Pronikani fFimského a kanonického prava
na tizemi dneiniho Ceskoslovenska

od 2. pol. 9. stoleti do 1. pol. 14. stoleti”®

Vdclavy Vanédek

Prvni zminka pisemnych pramenit o privu, které platilo na Gizemi dneiniho
Ceskoslovenska, ndleii k uddlostem z r. 849 a vztahuje se s nejvétsi pravde-
podobnosti na obyvatele ('ech. Toto pravo je zde charakterizovano slovy ,leges
ot consuetudines Slavicae gentis“.! Jsme tu v dobé, kdy se v téikych bojich
s 8 Vychodofranskou vytvifeji tii hlavni jidra statniho Zivota u pledkt
dnesnich Cechii a Sloviki, totiz uprostied Cech, na jihu Moravy a na zépadé
dneiniho Slovenska. V r. 1963 jubileum 1100 let od piichodu solufiskych bratii,
sv. Cyrila a Metodéje, dalo podnét k novym dvahim o poditeich statu a pri-
va v celé této oblasti, coZ z Gdsti vedlo k revizi dosavadnich nazoru a piineslo
- zejména i nékteré nové poznatky o vlivu Fimského priva na Zivot zapadnich

Slovani hned v této nejranéjsi dobe. |
Jde tu oviem o fimské privo v jeho tehdejsi byzantskeé podobé. Dnes je

moZno jiz fici, e mame souvislon fadu drobnyeh i vétich studii, ktere se
touto otdzkou zabyvaji. Jejich autory jsou jednak filologové?, jednalk pravni
historikové.? Z novveh studii vyplyva — a tento nazor v posledni dobé na-
byvi stile vice pady —, Ze Konstantin-Uyril (zemfel 869) sestavil na zalkladé
byzantské Eklogy pro Pm,i'uhy moravsko-panonského kiesfanstva tav. o -
ni zakon pro laiky", jak je tieba tlumodit znamy nazev |, Zakon sudnyj lju-
dem® cirkevnéslovanské pravni pomicky diive béiné pokladané za pamitku
plivodu starobulharského. Byzantské privo bylo zde piizpisobovano POme-

im viddnoucim ve stiedni Evropé a zvlasté potiebiam tehdejsi slovanske

spolednosti.

* Refordit 1.'1.rprnn[wﬂl1f' k oslavdm F. Accursia v Bologni (1963) u 1::!"i|u1i.tilflti
700, virod jﬁh.:-',. craei i Ttalakd znéni vychizi soudasnd ve sbornfku ,,Studi e documenti .

Bologna — Milano (v taslent}. _ |
L Worntirnernta Gl{:!-l-;ﬂuili'llﬂﬂ firslorica, EI-'E["I:":-- t. I'l - 5 1HLE U'!.IIII:LI.-IEE Fuldenses, I.I-:I it E'J:E:l.-

* Na prvnim mistd J. Vabioa, Origine cyrillo-methodienne du plus ancien code slave
dit ., Zakon sudnyj ljudem*, Byzantinoslaviea 12, 1951; t¥% antor, K oldzce phivodu Za-
kona sudného ljudem, Slavia 30, 1961; ty2 autor, Literdrni pamatky velkomoravakd

epochy, Praha 1066, str. A3—84. | |
1 H F. Schmid Die Nomokanonstibersetzung des Methodius, Leipzig 1922; b4 autor

L .Eer;f.ﬁ'fu.zfﬁ;uﬂ .EJ.E;{HLH?IE i (a2 :F"J'ITFFI'-':I'-'!- El'iikfi-ii!-ﬂi"!-ﬂ ﬂﬂcfdﬁllif.ﬂfﬁ 'iltﬂII .Pi';'i. aanteco erfﬁ:ﬂ glieva,
Atti del congresso intern. di diritto romano e di storia del diritto — Verona 1948,
Milano 1953, — Prochizka, Velkbomoravekd ide, Pravnik, 102, Praha 1963, str. 791 a d.
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Druhy z byzantskych ufenci-vérozvéstii Metodéj (zemiel 885) se postaral
pak pro potieby své arcidiecéze o staroslovénsky pieklad byzantského Nomo-
kanonu, ktery obsahoval jak svétské piedpisy pro cirkev dilezité. talk pied-
pisy cirkve samé. Nakonec pfibyla v #i8i Velkomoravské k témto pravnim
pomiuckam i shirka piredpisi pouze cirkevnich, pro né# zdkladem byla byzant-
ska ,.Svnagoga'’ ze 6. stoleti.

Ze tato pozoruhodnd slovanskd pravnickd literatura, navazujici na Pravo
fimské, vznikla v rané feudalnim prostiedi Velké Moravy, o tom zdd se svid-
tit jednak rozbor jazykovy (mistni vlivy deskomoravské terminologie), jednak
rozbor pravnéhistoricky (vlivy mistnich obyéejii a odchylky podle zapadni
cirkve).

V Konstantinovych a Metodéjovych pokusech o tpravu byzantskych priv-
nich pomucek pro Slovany muZeme takto spatiovat prvni potatky udeného

pravnictwvi l'l-E!IjﬂI:J: na nzemi dnesniho ﬁmkaslnve-nska, nybrZz ve slovanském
svété viibec. Své pokrafovani nalezl tento historicky jev bezprostiedns na to
v Bulharsku, kde je mu po zasluze vénovana v posledni dobé ze strany prav-

ni historie nova pozornost.* Je tfeba oviem dodat, Ze zatimeo v Ceskoslovensku
velka &ist badatel pisobeni eyrilo-metodéjské misie také na poli pravni kul-

tury uznava, v Bulharsku se spife zastavi ndzor, Ze hlavni &ist byzantsko-
slovanskych pramenii této doby vznikla nikoli na Moravé nebo v Pannonii,
nybrz ve vyznamném tehdy carstvi bulharském.5

Udaje narativnich pramenii jsou piilid skoupé a jazykovi analyza staro-
slovénskych pravnich texth je dosud piilid fragmentdarni, nez abychom o téoh-
to otdzkich v dnedni dobé méli zeela jasno. V kaidém pripadé je viak pravde-

podobné, Ze tato nejstardi fize vlivu fimského prava na tzemi dneiniho Ceska-
slovenska nepietrvala o mnoho dobu, po kterou existovala Velkomoravsks

fi%e. Je mimo pochybnost, Ze problém stop byzantského prava (srov. takd nize)
na uzemi dnefniho Ceskoslovenska bude v literatuie ddle sledovin. Bude tieba
jasné rozlifit tuto predpoklidanou linii nejstariiho vliiva fimské pravni kul-
tury u Cechil a Sloviki od linie druhé, kterd sice zadind pozdéji, ale v niz jeding
lze spatiovat problematiku vliva #fimského prava a jeho recepee v klasickém
smyslu slova. Historicky pochod sem spadajici zadina ve 12.—13. stoleti
a plidu pro néj pfipravuje znalost zdapadniho prava kanonického, jejiz kofeny
v téchto zemich, jak se zdd, rovnéz sahaji do 9. stol. (srov. slova , secundum
aunctoritatem capitolorum, qguae illi dedimus, vobis direximus' v papezské
bule Svatoplukovi z r. 880, FriepricH, Codex, 1., str. 20),

Zatim se stard oblast Velké Moravy (do znadné miry totoZna & Nzemim

* Mihail Andréev, Le droit romain et .I‘Ed-ugrut:- slave, Bartolo da Sassoferrato (Studi
¢ documenti) I., Milano 1961, pp. 107—130. (Vyé&lo téZ bulharsky, Sofia 1959.)

' Zejména V. Ganev, Zakon sudnyj ljud'm’, Sofia 1959. — Piehled této problematiky
& jeji analysu podal vytetn® V. Prochdzka, Deset pozndmek, Pravndhistorickd studiae 9,
1863, str. 302—317.
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dnedniho Ceskoslovenska) rozdélila. Zapadni &st, totiz Cechy, pokraduje v 10.
stoleti v samostatném politickém a kulturnim vyvoji pod viddon domdei dy-
nastie Premyslovei, jejichZz hlavnim sidlem je Praha. V 10. a 11. stoleti je
k tomuto novému politickému centru pripoutina pevné i Morava. Vychodni

cast ma od 10.—11. stoleti sviij vlastni v¥vo] v rdmei Uherského krilovstvi,
do néhoi byla zatlenéna.

V Cechéch setkivame se s prvni zminkou o aplikaci zapadniho kanonického
prava jesté na konei téhoz stoleti, na jeho? zaditku doilo k tragickému konei
rize Velkomoravské, K r. 992 zachovala se zpriva o tom, Ze knize Boleslav II.

davi praiskému biskupu Vojtéchovi (Adalbertovi) rozsahlou pravomoe pokud
Jde o desitky, o stavéni kostelll a o zileZitosti manzelské, v tomto poslednim
bodé vyslovné | secundum statuta canonum . @ Vyznam této ZPrAvY ZVVEuje
skutefnost, e biskup Vojtéch — ze vzneSendho teskéha rodu Slavnikoveli —
byl cirkevni hodnostdf velmi vzdélany, ktery konal svd studia v Ttilii

Necelé pil stoleti pozdéji odvolivi se na kanonicke privo kniZe Bietislav?
ve svych Dekretech z r. 1039. V souvislosti s tim dostivi se piedstavitelim
cirkve (archipresbyteriim) vyznamnych funkei pgi uplatiiovini nékterych
sankel trestniho priva a knéZi pronikaji na svétské soudy prostiednictvim
mstituce ordald.

Vyteény doklad o znalosti predgraciinského kanonického priva u nejvys-
sich predstavitelii eirkve v Cechich poskytuje také zpriva z Kosmovy kroniky,
podle niZ se r. 1073 pragsky biskup odvolival vii¢i zdsahiim Rima na ustano-
veni cirkevniho priva (,,iuxta canonum scita ‘),

V téie dobé zadind se zdpadni kanonické privo uplatiiovat i na Slovensku
(v ramei Uher)."

Nejstarii zminka o psanych pramenech kanonického priva v Cechdch je
kr. 1159, kdy se — velmi kratce po svém vzniku — do rukou teslkych Gtenain
dostalo Decretum Gratiani. V tomto smyslu se totiz bi#ng vyklidi zpriva

kronikaie: , pro emendis decretis et alus libris ab eodem episcopo Boloniam
mizsus feram* 10 Upint.ﬁuwinf kanonického priva sehrdlo pak velmi vyznam-

* G. Friedrich, Codex diplomaticus et epist. regni Bohemiae I., 1904, str. 43, &. 37.

*ViVanddek, in: Slavia antigua LLL., Poznan 1952, gtr, 133 (. iXta canonum scita’")
— Srov. M. Bohidek, Di un caso d'assimilazione delle norme penitenziarie nell'antico
diritto boemo, Seritti in onore di Contardo Ferrini, Milano 1049

" Fontes rerum Bohemicarum I1., str. 106. Kronikaf zde uzil piesnd téchie slov, jakd
nachdzime v predchozim citdtu. _

* G. Bénis, Dis Entwicklung der gewstlichen Gerichisbarkeit in Ungarn vor 1826,
4ft. f. RG., Kan. Abt. 49, 1963, str. 176—197.

¥ Chron. 1||-:"i1'|-|:-|a;|-'|t.iiil Fonfes rerum Bohemicorum IT., str. 445: E. Ott, Das Eindringen
des kanonischen Rechis, seine Lehre und wissenschaftliche Pflege in Béhmen und Mdahren
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nou roli v boji o nezdvislost cirkevhi organizace v Ceskem stiaté od svétshke
moci ve stoletich 12—13.1

Ve spojeni s rétorikon H’}:I'.i{'_'ﬂ"i-'ﬂh} se patrné uz od 11. stoleti v Cechich a na
Morave na fadeé mist také zakladim pravni védy, piidemsz piedeviim bylo
na programu pravo kanonické. Vedle velmi vyznamné gkoly (studium parti-
culare) pii praZském biskupstvi, o ktere jsou dosti podrobné zpravy, mame
zminky o takovychto Ekolach také v Olomouei, na praiském VySehradé,
v Praze dile i v kldsteie na Strahové atd. Také to piispiélo k tomu, Ze v fes-
kvch zemich byla znalost kanonického a =z tasti 1 fimského prava velmi silné
roziifena ddvno pied zaloZenim praZské university.'™

Lze zajisté predpoklidat, Ze viechna tato stiediska stiedovélkého ceského
Lulturniho Zivota, praveé tak jako stiediska Zivota priavniho, byla velmi brzy
vybavena bohatou odbornou literaturon, provencience z &isti domdei, pie-

# = F

vahou viak asi zahraniéni. Plati to nejen o kanceldfich Ceskych kralt, morav-
skych markrabat a ¢eskych 1 moravskyeh biskupl, nybrz 1 o kancelarich

piednich kralovskyeh mdést. 1®
Literaturu, které se v této dobé ke studiu kanonického a c¢astedné — v son-
vislosti 8 nim — i fimského priva, v ¢eském prostfedi pouZivalo, zname dnes

ii# dosti podrobné. Zisluhu o to maji jednak dve prace E. Otta, jednak
novijsi prace M. Bohdéka,'® ve které byla popsina a analyzovana pravnicka
dila v stiedovéké knihovné olomoucké kapitoly, dodnes zachovana.

V olomoucké knihovné nachdzely se legistické (civilistické) 1 kanonistické
spisy jednak teoretického charakteru, jednak se zaméfenim spife praktickym
(quaestiones). Viechny spliovaly v teskyeh zemich jeden spoletny historicky
iikol, totiz piipravit padu pro novou — v té dobé nejvysii — pravni kaltury
2 administrativni, soudni i legislativni techniku, kterd se od 12, stoleti roz-
vijela napfed v Italii a pak 1 v jinych zemich, zvlasté ve Francil, ve spojeni

s dinnosti universit a jejich pravnickych fakult.

wihrend des Mittelalters, Zft. f. RG. 34, Kan, Abt. 111 1913 str. 36; M. Bohadek,

Srudia Gratiane VIIT., 1962, str. 350.
n | . Ott, Das Eindringen, zvl. str. 5—17; V. Vanédek, Zdklady pravniho postavendt

Liciters a klddterniho velkostatku ve starém Zegkdm stded 12.—15. stol., 1.—IIL., Prahn

1933—1839. |
12 Ott, fhas Eindringern, str. 18 o ., zvl. str. 27. Fro Némecko srov. nyni Winfried

Trusen, Die Anfdnge des gelehrten Rechits in Dewtschland. Kin Bewtrag zur Geschichie der
Frifirezeplion. Wisshaden 1962, Pro zdpadni Evropu Ch. Lefébvre, Juges el savants
en Furope de 13- au 16- gidcles, Romae 1965 (take Ephemerides Iuris Canoniel XXI,

19G5, num, 1—2). J
12 Na nd I:l.'.’[L"I'fFl Hl—illi-l."'_.ﬁnﬂl'!tri- SOTT H]:!Iﬂll'lﬂ.jiﬂ:[ 'I.II-FI--I"EﬂrI'II nE Fr. Eﬁ-‘i“: F!‘t't"rrl'l.ﬂ{. 11}32. sitr. 45,

14 B, Ott, Betlrdge zur ﬁﬂ-ﬂ-ﬁp#f&raﬁvﬂ'e_ﬂc.ﬁfﬂms dag romiach-canonischen Processes in den
Lhiihmischen Lindern, Leipzig 1879; tyZ autor, Das Eindringen (viz v pozn. 10). — Srov.
také H. Jiredeak, Pravnicky Sivol © Clechdeh a na Moravé od konce TX. do konee XTX.

stol.. Praha 1903. -
13 M. Bohadcek, Le opers delle sc

teca del Capitolo di Olomoue, Studia
Rozpravy CSAY, Praha 1960).

vole medievali di diritto nei manoseritt della Biblio-
Gratiana VIII., Bononiae 1962, (VySlo také cesky,
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Predni misto zanjimaji tu rukopisy Digest (Digestum vetus, Digestum no-
vum; Infortiatum se nezachovalo, aé v této knihavné v 15 stoleti jesté bylo)
s GGlossoun Accursiovou. Je tu viak zastoupen i piedaccursiovsky aparit
k Digestum novam,18

Neni pochybnosti o tom, Ze vliv této literatury nemohl se neprojevit proni-
kavé ve vedélani ¢eského kléru této doby a Ze jeho prostiednictvim zadal brzy
pronikat i do pravni praxe svétskvch vfadi, zv1dstés také do praxe soudni,
& to v obou zakladnich sférach teského prava této do by, totiZ v pravu zemském
(Slechtickém) a v pravu méstském. K imposantnimn seznamu pravnickych
spisi shromaZdovanych v Olomouci uz od konee 11. stoleti (biskupstvi bylo
zde zalozeno r. 1063) je totiz tieba pfipojit obdobnou, i kdyZ ne tak éetnou,
sbirku pravnickyeh rukopisi zachovanych v bibliotéee metropolitni kapitoly
v Praze a predstavit si nékde)st rukopisné bohatstvi — nedochované — ostat-

nich ¢eskych a moravskych kapitul a kliiterd, které bylo té#ce poskozeno
zejména vilkami husitskymi. Nejnovéjsi soupis rukopistit Dekretu Gratianova
nachdzejicich se dnes v Ceskoslovensku!? vykazuje nejméné Sest rukopisi,
které zde byly jiZ pied obdobim husitskym, z toho dva na Slovensku.

Uroveii privni kultury na celém tzemi dneiniho Ceskoslovenska byla v dobé
12. — 14. stoleti pomérné rychle zvysovana i cestami éeskych a uherskych stu- |
denthi do Itdlie a do Francie a ptisobenim 1157:1-11:4:51_-3?::]1 italskych pravniki v fes-
kych zemich. Je viak moZno pochybovat, Ze historické zpravy, které se nim

- 0 tom zachovaly, byly v literatufe JiZ zpracoviny vyterpidvajicim zpilsobem.

Praisky biskup Daniel (1148—1167) byl pravdépodobné jednim z prvnich
Cechii, u néhoz lze piedpoklidat (i kdyz nejsou vyslovné dosvédéena jeho
univerzitni studia a gradus), plnon odbornou znalost kanonického priva, nebot
zastiaval funkei , imperialis euriae ndex in tota Italig® 18

Velmi nejasné jsou zpravy o Magistru Damasovi (Damasus Boemus),
ktery piednasel kanonické pravo v Bologni v prvni poloving 13. stoleti.’

Prvni pravnik feského pavodu, o jehoZ universitnich studiich mame vyslov-
nou zminku, je Heiman z Michalovie (T1257). Je o ném zaznamendno, Ze byl
Hiuris ecclesiag peritia et laurea in Parisiensi universitate celebratus®.2® Jen
o milo pozdéjsi je zpriva o Jiném Ceském pravniku (Velislaus de Bohemia),
jiz s idajem, #e studoval také pravo Fimské (,diu in iure canonico et eivili
studuisti et profecisti landabiliter™).®

" Bohddek, . o, str. 12, 17.

1 J. Keji, Les manuscrits du Décret de Gratien dans les bibliothiques tehdcoslovagues,
Studia Gratiana VIII, Bononine 1962, str. 1—114.

18 Ott, Beitrdge, str. 34; F. Tadra, Kulturni styly Cech s cizinou ai do vdlek husit-
skyeh, Praha 1807, str. 243.

1 Tadra, str. 258: H. Jiredek, Pravwicky fivet, str. 24—25, str. 508—509; St.
Kuttner, Damasus als Glossator, L1t £. RG., Kan. Abt., 1934, 380—390.

® Tadra, gtr. 243.

% Tadra, str. 235, Na fadu jinyeh éeskyeh studenth prav, kteif jsou dolo¥eni v Bo-
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Od posledni &vrtiny 13. stoleti mime jiZ nepietriZitou — a stale rostouci —
tadu ceskych pravnikd, ktefi studovali na italskych a francouzskych univer-
gsitdach. V Bologni tvofili tehdy &eiti studenti prav jeden =z universitnich na-
rodil, z jeho# piislusniki byl kazdy 21. rok volen rektor ultramontini (Natio
vero Boemorum de vigesimo primo anno in vigesimum primum annum debeat
habere rectorem).?? Studenti ze Slovenska byli v Bologni piisluiniky naroda

uherského.
Cesky ndrod* objevuje se ve 14. stoleti mezi ultramontiny 1 ve statutech

university v Padové, kde jeho podstatnou &ist, jalk mnohé tomu nasvidéuje,
tvorili studenti prav.

Zajem teského panovnika na tom, aby ve sluibdch krilovského dvora byl
udeni juristé, kteii by feské prive odborné zpracovivali v souladu se soudo-
bou pravni védou i se zdjmy Koruny, je dobfe ilustrovan zpravou kronikife,
ktera se vztahuje k poslednim lettim 13. stoleti: ,,(rex) adolescentem quem-

piam, Conradum nomine, Aurelianis ad studium destinavit, guatenus ipse in
legum scientia ibidem studenda proficeret et quandoque reversus ipsarum

legum tenorem, prout rex conceperat, in regno Bohemiae imstanraret. =2

V téZe kronice je zaznamendno, Ze v letech 1294—1295 byl na piini ¢eskcho
krile poslin z Itdlie do Prahy znamenity jurista Gozzius: , magister Gocius
(Gotzius) de Urbe Veteri, utriusque iuris tam canonici quam civilis professor.”**
Tuto uddlost nevaha autor kroniky dokonece opévat versi:

H=ie pius et planus vir Goeius Urbevetanus
ad votum regis venit, qui dogmata legis
et 1us canonicum novit, . .*

Z téze doby zndme oviem i jména jinych pravniki, ktefi v Cechdch Sifili
italskou pravni kultura.=®
Az do druhé poloviny 13, stoleti neni vysledkem téchto kontaktii ani zdaleka

nétjakd , recepee’ Fimského nebo kanonického priva. V nékterych pamatkach

logni ji od Sedesiatyeh let 13. stoleti, zdslu¥né upozornil nékterymi ulkizkam: 1. 4a-
hradnik , Vistnilk Ceské Akademie, X1II, 1904, str. 227—232. Podle zdznami zacho-

vanych v bolofiskyeh notdfskyoh Memoridlech kupovali tito scholdrové nesfidka drahd
privoickd rukopisy. Daldi vyuZiti tohoto zanedbandho pramene je nanejvys naldhavé,

2 Tadra, ste. 2506—2457, zvl. 256,

23 Kronika Zbhraslavskd T — 51, Fontes rerum Bohemicarum IV, atr. 62; Tadra,
str. 234, — O mezindrodnim vyznamu priavnickd fakulty v Orléansa v této dobd viz
R. Feenstra, Tnfluence de Penseignement du drodt romain sur les nalions étrangeres,

Actes du Congrés sur 'ancienne Université d'Orléans, 1962, str. 45—61, zvl. 54—Dbb
(0o tzv. némeckém narodé na toto université).

% Kronika Zbraslavsbd 1 - Bl, Fontes rerum Bohemicarum IV, stv. 61 (k letim
1204—1295).

3 J. B. Novik, Gli laliani a Praga e in Boemia nel medio evo, Biyista d'Ltalia, Roma,
1911. — Novid redakee této prdce s tymZ ndzvem vyila v Bolletino del Istituto di
coltura italiana di Praga IL., 1924, str. 69—82, — V. Vanddek, La leggenda «di Bartolo
in Boemia, Bartolo da Sassoferralo, Studi e documendt: I., Milano 1962, str. 387.
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teské legislativy této doby byla konstatovana zatim recepce Zidovského
prava z bible (neznamo, prostifednictvim kteryeh spisii juristickych),*® kdeZto
pro pravo Fimské a kanonické lze mluvit do konce 13. stoleti nanejvyse
o vlivech, jejichZz pasobenim se pomalu pfipravaje pfiSti romanisace resp.
italianizace deské (a také uherské)® pravni kaltury.

V fizké souvislosti s tim je skutetnost, Ze az do konce 13. stoleti nelze v pre-
myslovekém stité dobie odlifovat vliv priva kanonického od vliva prava
Fimského. Snad by bylo lze vystihnout situaci asi tak, Ze prvni poditky roma-
nizace (italianizace) teského prava probihaly pies éinitele cirkevni, a to ve
znameni aplikace — samoziejmé, jak se vzdélanym lidem zdilo — soudobé
utené pravni kultury, kterd se ve 12.—13. stoleti nejtypittéji vyvinula na
italskveh universitach.

Klasickym piikladem splyvéni obojiho vliva (priva kanonického i priva

Himského) v Geskyeh zemich je rajhradskd |, Tabula iuris* z konee 13. stoleti,
na kterou upozornil 0 tt.28 Tato pravni piirucka, vznikla na Moravé, pledstavuje
v podstaté vytah ze Summa Monaldi (1254—1274).2* Obsah justiniinsky
i kanonicky splyvaji v ni v jeden kulturni proud, jeho# smyslem je dopomoci
tém, kdoZ aplikuji pravo v zemich na sever od Alp, k vyisi udinnosti jejich
rozhodovani.

Jak se zdd, vede od této pravni pamitky jiZz piimé cesta k pravni knize
brnénského pisafe Jana z pol. 14. stol., kterd otevirala v pravnim Zivoté ces-

kych a moravskych mést do Siroka brinu pro aplikaei nauk italskych a fran-

couzskych privnich kol
Pokud jde o brnénskou sbirkn pisafe Jana, zjistil uz pied lety M. Bohd ek,
#e jeji autor terpal nepfimo ze Summy Azonis a Summy Rogeril a plimo
z praktickych spist poaceursiovekych legisti, jeZ zatim nebylo 1ze bliZe nréiti.®
Spoleénym rysem pravnickych spisii vzniklych v této dobé v deskych zemich,
pokud vykazuji stopy ,u¢enych prav*, je viibes to, #& nejson v pfimém vztahu
ani k textiim justinidnskym, ani k textim, které pozdéji tvotily Corpus iuris

@ V. Vanddek Glosy k tzv. Statutitm Konrddovym, Sbornik véd prdunich a stdinich,

XLI, Praha 1941, str. 105—159. | j ML
2 (3. Bonig, Einflisse des romischen Rechis in Ungarn, in: Tus Romanum medii asm,

pars V, 10, Mediolani 1964, str. 10—14. |

@, Ott, Die Tabula furis der Klosterbibliothel: zu Raygern. Ein Beitrag cur T, iteralier-
geschichte des canonischen Rechtes im 13. Jh., Sitzungsberichte d. Kaiserlichen Alkado-
mie d. Wiss., Phil. — hist. Cl., 117—1LV, Wien 1888, zvl. str. 5, 44.

2 Ott I.c., str. 2B, 32. : .
» Ott L o., str. 45, 47; t3E autor, Das Eindringen, str. 72—74; Bohddek, Studia

Gratiana VIII, 1962, str. 402; G. Schubart - Fikentscher, Réimisches Recht im Brin-
ner Schiffenbuch, Zeitschrift fiir Rechtggeachichte, Germ. Abt., G5, 1947, str. 86—176.

% M, Bohadek, Rimské prdoni proky v prdeni knize brnénského pisafe Jana, Praha
1924, T¥Z autor, Jedtd k Fimskoprdvninit obsahu brnénské prdvni knihy, Sbornik praci
g déjin priva &ésl., Priace zo sominéfe teského priava na K. univ. & 15, Praha 1930,
atr. 30—40. Srov. také Fr. Cada, K recepei v feském prdeu, Pravnik 71, 1832, atr.

10—11.
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canonicl, anl koneéné k Zadnému z velkych dél glositorské Skoly. Poviiml si
toho — navazuje na prace M. BohddkaaJ. Hobzka — jiZr. 1932 Fr. Cida,
Plati to o soukromych priavnich piirutkich nejen priva slechtického (zemské
pravo),® nybri i prava méstského, at uz byly napsiny jazykem ¢eskym nebo
latinskym.

Pii této nejranéjii romanizaci prdva v Cechich a na Morave sehrdl vyznam-
nou roli také vefejny notariit.® Skola pro vefejné notdfe byla zaloZena v Praze
JiZ kolem r. 1270 (pii kapitule vySehradské) a byla vedena italskym udencem
Jindrichem .8

Nesporné je také, Ze od druhé poloviee 13. stoleti elementy prava kanonic-
kého a Fimského pronikaly do priavni praxe v Cechdch a na Moravé také cestou
rozhoddiho soudnictvi®® Bylo napf. vysloveno minéni, #e autorem vyse uve-
dené ,, Tabula juris® je probost klistera rajhradského Jan, o némi je dosvédée-
no, Ze byl fasto bran za rozhodéiho v soudobych rozepiich teské Slechty.™

Vlivy italské a francouzské pravni ufenosti zreadli se oviem také v bohaté
literatuie formulifové vzniklé v této dobé v feskych zemich?® a lze je pozorovat
rovnés v oblibené literatuie satanskych procesii.®

Vysledky pochodii, které jsme priveé popsali, objevily se viak mezitim také
Jz vzakonodarstvi éeskych panovniki. JiZ deldi dobu je zndma piitazlivost
vzoru kanonického priava pro znalee, jejich? jména nezndme a kteii v dobé
krale Premysla Otakara I1. podnikali reformu nejvyisiho tribundlu deské slech-

ty v Praze.® Jak se zdd, fizeni na tomto nEemském soudé™ bylo uz tehdy do
urcité miry ovlivnéno soudobou kanonickou teorif i praxi.

Oviem prynim velkym iispéchem nové pravni kultury a jejich italianizad-
nich tendenci v Cechdch jevi se ndm kodifikace teského priva, kterou v letech
1301—1305 dal sestavit krdl Vaclav I1. a kterd nesla oznasend Constitutiones
s metallier™. Tento zikonik, v literatufe dnes b&Zné zndmy jako , Tus regale
montanorum®, zavedl na nové drihy &eské pravo horni, jeden z pravnich

oboru hospodafsky tehdy zvlisté dilezitych, ktery sliboval byt i vyznamnou

# Cida, L. c., Priavnik 1932, str. 45.

f’ H:ﬂdﬁrf_ Fr. Cady o této problematice bylo naposledy shrnuto v jeho ,, Povdechnjeh
pm-umcfb déjindeh feskoslovenskijch® I (do XV, stol.), Brno 1047, str, 44—48. — O mod-
ném phsobeni udené jurisprudence na Knihu RoZnberskou viz V. Vandéek, Ceskd
whobile pole' (Ius et libertas campi iumentorum 1281), Praha 1959, atr. 12.

“ Brov. J. Nuhlidek, Vefejni notdfi v feskyjch méstech, zoldstd v méstech prazskiich,
sSbornik plispévki k déjindm Prahy, 1840,

¥ Tadra, L. c., 8tr. 238.
*® O1t, Beifrdge, gtr. 1346.
# H. Jarecoek, Pravricksyf Sivoef, 1003, str. 85.

% Cada, Fyznam formuldfit pro privni historii, Viehrd IV, 1923,

" Vandcek, La leggenda di Bartolo, 1. e. I, Milano 1962, str. 375. pozn. 18, Obeond
k tomu nyni H. K. Hagemann, in: Handwérterbuch zur deutschen Rechtageschichie,
Berlin 1965, sl. 361 —362,

w.J. Markov, Ceské Zalobni formuldfe a reformy Premysla II. a Karla I'V., Bratislava
1936, str. 9 a d.
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politickon oporou pro krilovskou moe. V posledni dobé téfila e tato kodifikace
opét jisté pozornosti badatelt, aviak daleko nelze Fici, Ze by viechny otizky
kolem ni byly ui patifiéné osvétleny. Opétovné byvi zdiraziioviano, Ze ve
4. knize ,,Ius regale montanornm® mame ,,prvni pokus o kodifikaeci fimsko-ka-
nického procesu pro sviétské soudy ve stiedni Evropé.” 2 Novéji bylo viak po-
ukdzdno i na nékteréd jiné zajimavé vlivy uéenych prav, zejména na to, Ze se
zde — v piimém opaku s ideologii dotud v Cechdch prevlddajici — uplatiiuje
oficidlni kanonické pojeti prava, véetné nauky o jeho piivedu a udeni o panov-
nikovi, jehoZ vile je zikladnim pramenem priva. Kril je tu oznaten jako . lex
animata in terris™.*

Tyto tendence v , Ius rr::ugule montanorum™ spojuje nyni K. Winter s prvmni-
mi piiznaky a projevy raného humanismu v Cechich.*

Stiat Ceské koruny, vzkvétajici hospodafsky a pfekondvajicl stadium fendalni
rozdrobenosti stdle siliei tstifedni moei, poskytuje za poslednich Piemyslovei
a za pryvnich Lucemburki vskutku Zivnou phdn pro prvni potitky humanismu
ve sttedni Evropé, Svij vyraz nachazi tato priznivd situace mezi jinym také
v iimyslu krile Viclava IT (1283—1305) zavést v této #i5i psané pravo'® a zalo-
Zit v Praze studium generale®®

Aviak postaveny tvaFi v tval skutedné realité Zivota ukazuji se tyto plany
jako piedéasné. Presto, Ze listiny vydavané z rliznych kanceldfi stile vice se
hem#i terminy a obraty ufenych priv, piesto, e roston fady Cechi a Mora-
vanil, kteii — opatfeni grady riznych pravnickych fakult — nabizeji své sluz-
by kralovskému dvoru i moenym feudalnim paniim ve vSech zemich Koruny,
niece jen zdreujiel vétSina Slechty, velké i drobné, honevnaté lpi na svych
starobylych pravnich obyéejich a jevi k uéenym privim nejvétsi neduvéru,
~ ba odpor. Instinktivné se obdva nejen latinskych kodifikaci a udenych juristu
na goudech a v kancelifich, nybri i university v Praze, jejiz zaloZeni dovede
zdriet jeité o vice nei pil stoleti.

Otdzkou pro sebe je, do jaké miry snad v nékteryeh krajinach dnesniho

& H. Bulin, Nejstar$i kodifikace procesniho priva v Cechdeh, Pravnshistorickd studie
11, 1956, str. 85—125. — Sibylle von Bolla, Hergang der Rezeption in den bohmischen
Landern, L' Europa e il diritto romano (Studi in memoria di P. Koschaker), I, Milano

1954, str. 330.
@R Ott. Die . Tahlda turis’, str. 47 8 po ném rada dalfich autormi.

1 J, Klabouch, Prdvnéhistorické studie VII, 1061, zvl. atr, 205.
“u R, Wintoer, Frihhumanismus. Seine Entwicklung tn Bohmen wnd deren europdische

Bedewtung fiir die Kirchenreformbestrobungon im 14, Jahrhundert, Berlin 1964, str. 16.
8 Kronika Zbraslavskd, e. bl, Fontes rerum Bohemicarum IV, str. 61 ,.in regno suo
striptas leges instaurare®, ,,omnia ura regni sui hactenus diffusa et penitus imperfecta

aub certis legum canonumaue regulis constringere", : _
4 Tamedd o, 52, gtr. 62—063 ,,(rex) generale gquarumlibet facultatum studium in

Pragensi civitate instaurare decrevit™.
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Ceskoslovenska tradice piedpist a zdasad fimskdého priava pochdzejici z cirkevnd-
slovanskych piekladi byzantskych pravnich piirudek z doby Velké Moravy
(viz vyse), pFipravila pidu pro upevnéni téchto pifedpisii a zdisad v podobé
daneé nyni glosatory a postglosatory. Tato otdzka byla poloZena pro Moravu
14. stoleti hned ve dvou smérech: jednak pokud jde o privo vinitné, jednal
pokud jde o pravo stavebni.®® Zatim je moZno jen fici, Ze tento problém zhstavi
v plné &1 otevien.

Zalozeni prazske university* 7. 4. 1348 poskytlo pro pronikini #Hmského
a kanonického priva do zemi Ceské koruny nové mo#nosti. Nicméné neni
radno piecefiovat vyznam této uddlosti pro otdzku, kterou sledujeme. Mnohé
nasvédéuje tomu, Ze propast mezi zdjmy a obavami feskd glechty a zdjmy
a nadéjemi tenké vrstvy ucenych juristii, byt se tyto zddsti kryly se Za]my
krale a arcibiskupa, se nezmengila, nybrz spife prohloubila. Nie na tom nezmé-
nil fakt, Ze v této dobé viechny vyznamnéjii diskuse o vefejnych vécech,
pokud jen to dovoloval jejich piedmét, braly na sebe formu juristickyeh pii,
v nichZ hraly hlavni roli argumenty uéenych prav. s

Pravnické fakulté v Praze, kterd od r. 1372 tvoiila samostatnon Universifa-

fem. nebyl ostatné souzen dlouhy Zivot. Potdtek husitského revoluéniho hnuti
znamenal jeji konec. V disledku toho po dvé dalii stoleti na prazské université

pravnicka fakulta chybéla. Husité, zvlisté jasné v projevech avyeh radikilnich
slozek, stavéli se k pravua kanonickému i #imskému odmitavé. Bylo to v souvis-
losti s tim, Ze kladli na prvni misto ,,boZi zdkon®, s nim# — jak se domnivali —

neshodovalo se nejen priavo Fimské (jeZ oznatovali jako ,,pohanské®), nybr#

1 pravo soudobé oficialni cirkve, nemluvé o pravu méstském, které oznadovali
za . nemecké’ 5t

Jen zdanlivé byl v rozporu s tim fakt, e husitsti teoretikové a také mnosz!
politiéti reprezentanti revoluéniho hnuti velmi dobfe znali kanonické a zédsti

1 1. Poivar, Vizantijskije elementy v moravekom vinogradarsbom e P RN
slavica XVII, 1956. o I yEantino

‘4 .J. PoBviar, Bauvorschriften des byzantinischen Rechies, Byzantinoslaviean XX, 1,
1959, str. 18.

4 Strufné déjiny University Karlovy, Praha 1964, bibliografie na str. 325—230.

M. BohaAdek, Il deritto romano propagatore delle libertd nel trattato del vicario {7
nerale di Praga Mag. Cunsso dell’'anno 1388, Atti del congresso di diritto rom. e di storia
del diritto Verona 1948, Milano 1951. — V. Vanédéek, Debret Kutnohorsky = hledisha

défini statu a prdea, Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et hist., 2, 1959, str.
a0-—68. — M. Bohdadek, Pravini wdeologie pfedhusitskdho zastinece selslké svebody, Shor-
nik historicky 8, 1961, str. 103—132. — J. KejF, Stit, cirker a spolefnost v disputacicl
na prafské untversité v dobé Husové a husitské, Praha 1964,

“ V. Vanddek, Déjiny stitu a prdva v Ceskoslovensbu, Praha 1964, str. 130, — J.
Kejr, I. c., Praha 1064, atr. 11, 13—14.
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1 Fimské pravo a pouiivali v ideologickém hoji #asto a s tispéchem jeho pojmové
vyzbroje.

Ale ve svém celku byl proud italianizace teské privni kultury, tak vyznam-
ny ve stoletich predchozich, v prvni poloviné 15. stoleti dodasné peruden.
Projevil se znovu, aby plsobil jiz trvale, v druhé poloving tého# stoleti. Mnohé
totiz nasvédéuje tomu, Ze pofitky nového rozmachu humanistické jurispru-
dence v Cechdch je tieba poloZit jiz do doby vlddy kréle Jittho®® a nikoli aZ
do prelomu 15. a 16. stoleti, jak se dosud pievahou mélo za to.®

Zda se také, Ze vysledky piisobeni kanonického a fimského priva v deském
staté ze stoleti predchazejicich nikterak nebyly ztraceny, nybri Ze se na né

v nové situaci navazovalo. Plati to v prvni fadé o sféfe priava méstského, aviak
v Jiste mite také o sféfe prava zemského. Kultura soukromyeh piirndek oby-
cejoveho prava, jejii pocéatky jsme vidéli ve 14. stoleti, se v Cechdch i na
Moravé dale rozviji. Cizi vlivy jsou v ni pohotové absorboviany a syntetizo-
vany, splyvajice v jediny kulturni proud, ktery ve svém celku vykazuje znaky
nirodné Ceské. CeSti pravnici-humanisté pouiivali intelektusilni vyzbroje
obecné (mezindrodni) jurisprudence spodivajiei na #fimskych zdkladech k tomu,
ﬂ?,,::{ domaecim jazykem zpracovivali feské privo na nejvyisi trovni soudobé
vitdy.

Vidime to velmi dobfe na Victorinu Corneliovi ze Viehrd,* ktery si oviem
viibee nebyl védom toho, jak mnoho v piedchozich stoletich u éeské privo do

sebe piijalo z pravni kultury epochy glositorské a postglositorske.
Jak ukdzal nejnovéji M. Bohadek, privo deskdé Slechty vykazuje v 16. sto-

leti v fadé instituci stopy starych viivh uéenych priv.® Vedle obeenych nauk

(nap¥. nauka priava pfirozeného) patii sem nékteré pojmy a konstrukee ¥im-
ského soukromého prava (zviadté z obligaci a z priva dédického) a nékteré
instituece procesni fimsko-kanonického pivodu, Z oblasti soukromého prava je
moino uvést napi., pravoi Gpravu zletilosti, porudenstvi nad sirotky, kupni
smlouvu, rudeni za evikei (disbrigatio) apod.

K tak rozsihlé aplikaci fimského prava, jakou by bylo lze nazvat recepei
V pravem E:l]]}fﬂ.hl glova, " doslo oviem v ﬂes]{ém gt At teprve ve atoletich

“ Fr. Smahel, Humanismus v dobé podébradské, Praha 1963, zvl. str. 66, 82. —
V. Vanédek, The universal peace organization of King George of Bohemia, Praha 1964,

1. ed., str. 66, — Culius pacis 1464d—I1364 (zbornik), Praha 1966.

“ J, Klabouch, Die humanistische Jurisprudenz und die Rechtsentwicklung in den
bilemischen Ldndern, Rennaissance und Humanismus in Mittel- und Osteuropa, Il
Berlin, 1962, atr. 286.

“V. Van&dek, Mistr Viktorin Cornelius ze Viehrd a daldi wijvoj feského pravnictyl,
Praha 1960, .

s M. Bohddek, Rimské a kanonické prave v dile Vishrdovt, Corolla disertationum
prae memoriae Magistre Victorind Cornelis de Viehrd ante D annos nats dedicalarum,
Pravnéhistorickd studie VII, 1961, str. 147—199,

¢ J. Klabouch, Die Lehre von der subsididren Giiltigheit des gemeinen Rechies in der
juridischen Literatur der bihnischen Lander im X VII, und XVIII. Jahrhundert, Sym-

37



|

17. a 18. Zems Ceské koruny nachizely se tehdy jiZ ve spojeni, které bylo stale
téandjii, s jinymi zemémi podunajského prostoru a tato recepce byla urditym
stupném ve vyvoji k spolefnému priavu rakouskému.

holae R. Taubenschlag II, Varsoviae — Vratislaviao 1957, pp. 320—356. — Sibylle
von Bolla, Hergang der Rezeption, Studi in memoria di P. Koschaker I., Milano 1954,

str. 382—301.
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Das Durchdringen des rémischen und kanonischen Rechtes
indas Gebietder heutigen Tschechoslowakeivonder2 Hilfte

des | X. Jhdts. bisindie 1. Hilfte des XIV. Jhdts.*

LZusammenfassung

e Ergobnisse oiniger sprachwissenschaftlicher und rechtshistorischor Arbeiten
scheinon anzudouten, doass die dlteste Phase des Einflusses des rémischen Roechtes anf

dom Gebiet der heutigen Tschechoslowakel schon im IX. Jahrhundert verlief, d.h. als

im Rahmon des Grossmihrischen BRoichos ein ornster Versuch unternommen wurde,
das rémische Recht in soinor damaligen byzantinischen Form den in Mitteleuropa

herrachenden Verhitltnissen anzapassen. Jedenfalls ist ea aber wahrscheinlich, dass diese
iltosto Phase des rédmischen Rechtsoinflusses die Zoit der Existenz von Grosas-Miihren
nicht lange iiberdanerte.

Diesas bis heute noch wonig aufgeklirte Linie der iiltosten Ausstrémungen der rémi-
achen Rochtskultur anfl das Leben der Tachechen und Slowaken miissen wir sorgliltig
unterscheiden von der zwoiten Lanie, die swar spiiter beginnt, in welcher wir aber allein

die Problematik des Einflusses des rémischen Rechtes und seiner Reze ption im klas.
gischen Sinnoe des Wortes vorlolgon kénnen. Der hier einfillige historische Prozoss
beginnt im XII.—XIII. Jhdt. und der Boden fiir seine Entfaltung wurde durch die

Kenntnis des westlichen kanonischen Rechtes vorbersitet, welches fiir diese Liinder
schon vom Ende des ITX., Jhdta. bewiesen werden kann.

Die Litoratur, welche im XII,—XIV. Jhdt. im taschechischen Milieu zum Studinm
des kanonischen und rémischen Roechtes benutzt wurde, kennen wir heute schon fast
bis ins einzelne. Das Niveau dor Rechtskultur in Béhmen, Miithren und in der Slownkei
atiog in dieser Zoit verhiltnismiissig schnell an, besonders durch die Ttalien- und Frank-
roichroisen tachechischor und ungarischer Studenton und durch das Wirken oinigor
italionizcher Juristen in den bdhmischen Liindern. YVom Ende des XTI, Jhdtas. macht

sich oin Interesse dor béhmischen Horrscher daran bemerkbar, in die Dienste des kinig-
lichon Hofes golehrte Juristen anfzunehmen, die im Stande wiiren das béhmische Recht

1m Einklang mit der damahgen Rechtawissonschaft und don Tnterossen der Krone zu
bearbeiten. Der ersto grosse Erfolg der nousn Rechtskultur und ihrer romanisierenden

Tendenzen in Béhmen scheint unseres Erachtens die Kodifikation des tschechischen
Bergrochtes za sein, welche in den Jahren 1301—1305 Kénig Wenzel I1. zusammenstel-
len liess und welche die Bezeichnung ,,Constitutiones Iuris metallici (Ius regale monta-
nornm)"" trug.

Dio Griindung der Prager Universitit im Jahre 1348 bot der Durchdringung des ro-
mischen und kanonischen Rechtes in die Linder der béhmischen Krone neue Mog-

lichkeiten dar. Nichtsdestoweniger sollte die Bodeutung dieses Ersignizsses nicht iibor-
achiitzt worden, den viele Anzeichen denton darauf hin, dass sich die Eluft zwischen

den Interesson und den Befiirchtungen des tschochischon Adels sinerasits und den Inte-
FreEsen undd den I;[.::ﬁ_'uungun oinor dunnen Sehichit F:'J'I'J'hrl'.-ﬂl[' Jurizten andersaits, auch
wenn dieso toilweise mit den Interessen des Konigs und dos Erehischofes (ibere instimm-
ten, nicht verkleinorte, sondern cher vertioferte. Im ganson genommen, wurde dor Kul-

* Ein fir den accursianischen Bongres in Bologna 1963 ausgearbeitetes Referal,
dessen italienische Fassung gleichzeatig in den , Studi e documenti®® dieses Kongresses,
Bologna-Milano 1986, ergcheint.
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turprozess der Romanisation bzw. Italionisiorung der tschechischen Rechtskultur in

der erston Hilite dea XV. Jhdta. durch die Hussitenbewogung zmt-'m.'llhg unterbrochen.
In der zweiten Hilfte dessolben Jahrhunderts trat er von nenem in Erscheinung, um
in den nichston Jahrhunderten durchgehend zu wirken.




