Cirkev a stdt na slovanském Polabi a Pobalti

Viadimir Prochdzka

§1 [(Vyznam problému]

Po druhé sviétové vilce vénuje historiografie zvySeny zdjem déjindm po-

labsko-pobaltskych Slovanii. Objasnéni pravnéhistorické stranky jejich
minulosti je pak dilem védy pifedeviim ceské.! Jeden z dileZitych®isekl
netesil se vsak zatim pozornostli — problém cirkevnl organizace. A je to
otdzka, kterd pravé v nasf odborné literatuife miZe navizat na starsi pré-
ce, vénované oviem nikoli oblasti polabsko-pobaltské, nybrZ Ceské. Jubi-
lant tohoto sborniku, prof. Vané&cek, ve své zdkladni monografii a dalsi ji

doplfiufici préci® podal totiZ zcela nové pohledy na tyto otdzky. Jeho zé-
véry lze jednak aplikovat i na jiné zemé, jednak zji$ténim odchylnosti 1ze
rozmnozZit data pro srovnavacl studium otdzek, jeZ jsou povahy celoev-
ropske.

§ 2 (Zadkladni otédzky prédvniho reZimu cirkevnich
instituci]

Po Stutzovych a Waasovych studiich o vlastnickych kostelech a Ratghe-
novych, Didierovych a Sennovych o riznych formach fojstvi zkonstruoval
Vanétek obecnou institucl zakladatelsk¢ch prdav.? Viechny tyto typy po-
meru cirkevnich subjekth ke stdtu je moZno vloZit do spoleéného Ziriiho
celku. Je to jedna z vétvi pravniho jeva celé ran&feuddlni evropské spo-
leCnostl, totiZ vizanosti vlastnictvi omezenimi nejriznéjsiho druhu, je?

nejdifive vyvéraji ze starvch pout spolec¢nosti rodové, pozdéji nemovitosti
jiZ vymanene vazi novymi pouty na prospéch piivodniho vlastnického sub-

i1 Pfahled In V.. Prroch d zk a, Polll. zFizeni polabsko-pobeliskich Slopand p zdpé-
refném Gdobi rodopéd spolefnosti, Slavia occld. 22 [1962) 249—50.

IV, Vanddek Zdklady prde. postaveni kldSrterd a kldBr. pelkosfatku ve siardm

stdt® feském, Praha 1933—39; Dod studie k otdzee prdv. postapeni kldSterd a kldst. pel-
kostatku ve starém Cfeském staté, Praha 1938,

*Vantdek, Zdklady 1 94—100, 106—7.



jektu. Jinou takovou obdobou jsou tu napf. proti sobe€ stojici ,bona avita®”
proti ,bona quaesita”.

Nejstaril obdobl poméru stdtu a cirkve ovlddd zasada dosazovdni cir-
kevnich hodnostdfil zemépdny, typicky se uplatnivsi v Meklenbursku
i Braniborsku.® Slovanskd kniZata, zejména pomofska® vyuZila v tomto

sméru svych moZnost! minimédlné. V druhé fézi uréitého osamostatfiovani
vystupuje ochranné Jojtstvi. V typicky némecké podobé stiedné silné za-
vislostl a platl, odpovidajici patrn® | pomértim Ceskym,” je b&Zné v pro-

storech némecké expanze.® V Braniborsku podobné& jako zakladatelska
priava v Cechéch? dsti v obecnou zemépanskou advokacii.®® V obvodech
slovansk¢ch kniZat!! se projevuje méné vyrazne.

Viznam cirkevnich dfadfi a proces osamostatfiovani cirkve proti statu,

jakoZ i vzriist bohatstvi klastert zlepsuje jejich pozicl, takZe vazanost ma
tu formy mirné&jsl. To se projevuje zejména aktivnl aéasti cirkve na len-
nich Dztazich, zejména pFijimaji-1i cirkevni instituce 1éna od n&#meckych a
slovanskvch zemeépdnd a Slechty, piedeviim némeckeé, vyjimkou slovan-
sk6.12 Na druhé strane& v3ak prdavé lenni pomér je vyrazem [ Zpétneho

ndporu svétské spolecnosti ‘na cirkev, kdyZ cirkevni instituce jsou nu-
ceny své majetky propiijéovat némeckym { slovanskym zem#&panim a
slecht&.’® Pokud jde o provinéni fary, byla jejich sif od pocatku oviadnuta
mistni feudalitou. Listiny doklddajl hojné pfevody vlastnickfch kostelid
na cirkev némeckymi i slovanskymi zemé&épény a ¢astetné i Slechtou.’
Vedle toho nastava rychly pohyb i mezi cirkevnimi Institucemi.’® Vlast-

nické kostely jen pomalu nahrazuje patronétni prédvo. V souvislostl s po-
stupnym emancipadnim procesem, jenZ na Folabl a Pobalti je relativne
velmi rvchly, se pak pomérné rychle rozriistd oblast samostatne cirkevnl
jurisdikce a zuZuje oblast jurisdikce odvozené od statu.

i 0D Vitense, Gesch. pron Mecklenburg, Gotha 1920, 40.

i H. Krabbo, Die Markgrafen Otia 1., Ofto Il. und Albrecht II. von Brandenburg,
Forsch. z. brand. u. preuss. Gesch. 24 [1911) 345.

M, V. Brefkevid, Voedenlfe p soc. istoriju kfalestva Slavifi lll zapadnogo Po-
morfa, [urjev 1911, *

ivanétek, Zdklady 1 586—59 o ochrand protl Ciniteldm kultovnim a vsem osobam
'mimo nadaci, potvrzovinl darf, souhlasu kK majetkovim transakcim a zastupovinl na
soudé: 1 21 o pifipadu vylouten! davek, platl, soudu a loveni.

8 Napf, CDBr 3 XIX VI, X, MU 80, 498.

"Vané&fek, Zdklady 1 105, Dp# studle 30.

1" H. E. Felnea, Kirchliche Rechisgesch. 1, Kiln-Graz 1964, 488,
' MU 167 [ok. 1200]. ,
2 Napf. MU 482, 1612, 907, 171,

1 Napf. MU 159, 1307, CDBr 8 XXIII, MU 387,
i Mapf. MU 703, 388, 3B.

% NapF. MU 36, 504, 526.
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E 3 [Zakladacl akty cirkevnich institucli)

Na rozdil od francké Fise, kde biskupstvl predchéizela statu, v nemeckvych
d podobnée pozdéjl ve slovanskych oblastech je tomu naopak.!® Proto zde
viechny cirkevni instituce zfizuje stdt. ProtoZe slovanské Polabi a Pobalti
je v expanznim a KolonizaCnim prostoru némeckého nédporu a protoZe
slovansky Slechticky majetek je vdzén startmi rodovymi pouty, pFiché-
zejl tu nepanovnické nadace v dvahu az znacné pozdé. A tak v dobeé, kdy
E:E!.Ei‘ﬂ'[.-’ﬂl‘j.' jesté samostatné slovanské staty, vyskytujl se zde zakladaci
akty vviucné pHﬂﬂUnII{D\"}',m vedle mﬂhi paralelne T.r}r'stuipujci akty pied-
nich cirkevnich predstavitelt, tahnoucl se kK tymZz skutecnostem a upra-
vujicich tutéZ problematiku z hlediska cirkve.'® Cisaf prdavo zaklddaci pie-

nasel i na osoby jiné, napf. v pripadé biskupstvi starhradského, meklen-
burského a ratibofského na mistnfho zemépédna Jindficha Lva,?® ale ve-
dle toho délenf dzemi mezi tyto cirkevni obvody provadél sam.?! Slovaniti
zemépani pfevzall tuto pravomoc podle némeckého vzoru®™ a kléstery za-
klddali ze své mocl.® Slechtické zaloZeni klésterli je zde, jak Feleno,
dvoji vy¥jimkou — v pfipadé Drahuné a Trebetova na Luticku®* — a neni

hojné ani u némecké Zlechty.® V¢jimku piedstavuje 1 zaloZeni cizim pa-
novnfkem.?® Z pozdéjsi doby piichdzejl zaloZeni biskupskéd?’ a niZsich cir-
kevnich €initel.?

Dopliikem zaklddacich akth jsou akty, jeZ podrobnéjl nebo dodatelné
vymezuji hranice obvodfl jednotlivich cirkevnich instituci.®®

§ 4 [Potvrzovacl akty cirkevnich lnﬂtituE[]

Nedostatek prdvniho Fddu prakticky Géinného® vede k jevu, jakym je
«nepretrZité usilovdni o garancie nejriizn&jsich mocenskych Ciniteld .

W Felne, Kirchl. RG 179. y - '

H¥l.Prochdzka, Viastnictel pitdy u polabsko-pobaltskgeh Slovand, VPS 5 [1964)
113 —8.

W SHL 136, UEM 1, 2, MU 3, CPD 1, 6, 7, 28 atd,

W UEM 28, MU 49, 85 atd.

T MU 58 [1154).

2 Adam 11 14.

= MU 308, 1344,

3 U o8, 254, 282, 323, 398, 453, 1075, CPD 50, 71, 86, 308, 403.
¥ CPD 34 a 92,

& PU 403. .

o MU 1198 [déns. krédlovna).

¥ MU 363, 610, 891.

B MU 1369, 1527,

B MU 460, 556, 921, 1143, CPD 480, 467.
M vVvantécek, Dpd studie 18.
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Vedle toho persondlni zdsada prava (v uZ3im smyslu] vvZaduje, aby kazdy
nové nastoupivii hodnostdf se zavézal k tomu, Ze bude dodrZovat dany
pravni stav [analogické jsou opakované sliby vérnosti). Za této situace
potvrzovaci akty tvoii dileZitou &ast stfedovEkych listin. Specialitou je

potvrzen{ s v{lukou budouci listiny s jinou dispozici.3

Potvrzovaci listiny vydéval cisai® | zemé&pdnové® a podle nich pak slo-
vanskd kniZata.¥ Jen za panovén{ Barnima I. v 13. stoleti dostal na Po-
moii hrobsk? kldaster 30 pravych a 9 faleSn¥ch potvrzeni, drahunsky oko-

lo Sedesédti a kolbacky nad Etyt‘lc?tm Vyskytuji se 1 potvrzen! cizich pa-
novnik{. Vedle potvrzeni od Zinitelll statnich existovala dlouha Fada po-

tvrzen papefﬁk?ch” legatskych,® biskupsk¢ch® a niZSich instanci.’
0 papeZskvch se piedpoklada, Ze jsou vzorem svetskych; zde vsak svet-
skd Casové pfedchdzell duchovnim.

§5 (Zvlé&stni ochrana)

Vedle b&Znych zajisténi cirkevnich dstavi® byla nékterym institucim

poskvtovina zvlédstni ochrana jako vrchol zéruk. Byla to ziejmé& obdoba
papeZskych akt(,'* napodobovanych i biskupy, napf. arcibiskupem mag-
deburskym pro kldSter Panny Marie.® Na rozdil od pomérdl teskych" ne-

M PO 895 [12649), ‘1061 [1277).
2 SHL 74, 85 CDBr 10 XXV V, VI, MU 73, 88, 159, CPD 20, 23, 25, 47, 40.
I SHL 115, 116 MU 507, CDBr 3 1 II1, 10 XXHI VI, VIII, XXV V, PU 58; Individudlni

(na jednotlivé diléi majetkové kusy): MU 183, 334, 480, 1172, 1555, 1678; osvBdfen!
clzich aktli: MU 751, 1185.

% MU 182 %39 250, 331, 371, 377, 391, 485, 583, 1199, 1215, 1254, 1284, 12092, 1347,
1556, CPD 38, 52, 54, 58, 81, 224, 261, 286, 269, 302, 346, 400; Individuélni: MU 344, 458,
514, 517, 557, 1183, CPD 50, 83, 162, 177, 225, 240, 244, 268, 283, 289, 294, 208, 303, 319,
928, 346, 384, 450, 459, 502: asvBdfeni cizich aktf: MU 708, 1202, 1218, 1230, 1485, 1542,

1548,

S Aretkevid Voedenlie 189.

% MU 177, CPD 108, PV 358 [déanska].

o MU 8—8, 11, 12, 24, 25, 30,-66, 191, 431, 584 atd., CDBr 3 XIX VI, 8 XXX, XXXI aud.,
CPD 3, 15, 16, 27, 44, 45, 59, 62, €3, 69, 70, 73, 112—3, 209—10, 220, 246—7 atd., PU 65,
B4, 142, 174; individudini: MU 224, 232, 304, CPD 22,

= MU 1072.

® sHL 112,118, MU 78, 81, 84, 111, 113, 115, 131, 169, 170, 175, 203, 255, 320, 368 atd,
CDBr 3 1'IV, XII I. B XXVI, XXVII, 10 XXIlI X, 17 XVII XIX, CPD 21, 24, 26, 34, 35, 39,
55 72 92 201, 368—9, 398, 449, PU 122, 285; individudlni: MU 160, 233, 237, 300, 533,
685, 692, 823, B850, 1487, CPD 66, 107, 453, PU 194, 268,

@ MU 1108 [1267).

M Vanétek Dvd studie 20.

@ CcpD 82 (1187) Kolbac,“70 (1191) bisk, zv&f, 112 (1217) bisk. kamen. za fert zlata,
MU 183 [1208) bisk. ratibof., 191 [1209) Doberan, 209 (1233) Civ. Del, 210 (1208) kl. sv
Jakuba, 333 (1226] a 452 (1238) kap. ratiboF,, 1387 [1276) sv. KFIZ Roztoky.

B GPS X T3 [1184).

4 K. Krofta, Kurle g cirkevni sprdm zeml Beskfjch v dobé pFedhusitské, Ces. Cas.
hist. 10 (1904) 131 ad.: }J. Novotn ¥, Ces. déliny 1/3, Praha 1028, 415 ad.



zraci se tu dost rozdil papeZské ochrany obyfejné a zvlastni, vyjddiené
nomindlnim ,vlastnictvim™ papeZe a spojené s rliznymi exemcemi a na-

opak platy. PapeZ mohl také urcitou cirkevni osobu jmenovat pro urcitou
cirkevnl instituci ochrdncem,*® nékdy jen v omezeném rozsahu pravomo-
du urcité cirkevni instituce;® vedle osobnfho maji pochopiteln® aspekt
ci;* stejné &inil 1 papeZsky legat’? a arcibiskup.*® Zvldstni ochranu do-

stavaly cirkevni instituce pfimo podléhajici papeZi; ochrannymi akty je
vymanoval z jurisdikce jakéhokoli jiného cirkevniho hodnostidfe @ Ke

specidlnimu cill tdhnou se | papelské zdkazy velkeré zlofinnosti v obvo-
I vécny, majetkovy.

Jesté difve neZ ochrana cirkevni objevuje se v této oblasti zvlditni
ochrana svétskd, nejdiive némeckych cisaifli; ji se v lutické oblasti dosta-

lo biskupstvi braniborskému® a vice na jih kldsteru Arneburgu.5* Nékteré
instituce — jako napf. kldster P. Marie v Magdeburku® — o ni cisafe 74-
daly. Svétského ochrdnce z této oblastl, zvéfinského hrabéte Guncelina,
si r. 1267 vyZadal biskup riZsky.™ Zvlditni ochranu, oznatovanou riaznymi
terminy, udélila i slovanskd kniZata.™ Zda se, #e na rozdil od Cech, kde
zvlastni ochrana se délila na prostou, jeZ zlistdvala celkem frézi, a gene-

® GPS X 56 (1181) Alexandr IIl. arcib. magd. a bisk. branib., kl. P. Marie v Magde-
burku, CPD 352 [1245) Innocenc IV. arclb, brém. a bisk. zvéf., za konservitory fran-
tiskédnt a minoritd v Dénsku, na Pomoli a v KaSubsku.

“ MU 627 [1249) Innocenc IV. opata oldenstadtského chranit kapit. zviéfinskou pied
nadmeérnymi provisemi.

% M U1073 [1266) Quido-Drehufi, 1092 [1268) t§F - ZvEfin.

“"MU 841 [1250] Innocenc IV.-Nienkampl.

“ CPD 62 [1187) RebhoF VIIL.-Kolbac: Sane sl episcopl allqul a vobis vel monasterio
vestro preter obedientiam debitam wel principes terre contra libertatem ordinis a pre-
decessoribus nosiris et a nobis Indultam expetaverint, liberum sit vohis auctoritate
apostolica denegare, quod petitur.

“ CPD 45 [1178) Alexandr Il1l.-Hrob: Pacl guogue et tranquilitatl vestre paferna
sollictudine providere wvolentes, auctoritate apostolica prohibemus, ut infra clausuram
loci wvestrl sen granglarom vestrarum nullus vielentiam wvel rapinam, furtum seu Incen-
dim;'u comittere, hominem capere wvel interficere audeat. — CPD 62 [1187) Rehof VIIIL.-
-Kalbac.

“ CDBr & X (1010]) Jindfich II, XXIV [1179) Bedfich Barbarossa.

“ CDBr 8 V CCXLVIL.

= GPS X 19 [1147—19].

% MU 1136: tutor et defensor, syndicus et actor.

“ CPD 33 {1173) Bogislav 1-Kolhac: In nostre recepimus tutelam protectionis, ut dom
eos temporalis munimus clipec defensionis, per ipsos possimus evadere Indicium damp-
nationis. — CPD 41 (1175—8) Kazimir I.-bisk. Kamen: In nostram recipimus protectio-
nem. — CPD 302 {1241) Vratislav IIL.-Hilda: nostro solutio duximus honorandum. —

CPD 303 [1241) Barmin l.-Hilda: nostre porreximus defensionis. ut in tultlone nostra
alque omnes possessiones et libertates illarum, videlicet tam secularium gquam spiri-
tualium ... perpetuo donationis lure et sigilll postri impressione, auctoritate que del
omnipotentl et sancte Marie et omnium sanctorum et verorum hominum attestatione
corroboramus. — MU 1471 (1278) Valdemar Roztocky-sv. KFiZ Roztoky: in nostram pro-

tectionem recepimus, volentes, ut nullus eas in bonis earum molestare presumat gra-
vamen aliguid inferando.
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réalni, jeZ zejména v pozd&jsi vyvojove fazi vylucovala nepanovnické sub-
jekty a sjednocovala zakladatelské préva na cesté k obecneé statni vrch-

nosti nad cirkvi ®® se zde vyvinul jediny institut zvlaStni svétske ochrany

s aspekty vyhranéné stdtoprdvnimi a pfi téméf Gplné samostatnosti cir-

kevnich instituci sméfujicimi skuteéng jen k jejich ochrane.

Na druhé strané vSak zase prévé zde v Ffadé pfipada zvlastnl ochrany
vystupuje do popiedi moment ochrany majetku. Tak je tomu v privilegiu
Honoria 111. z r. 1226 pro klaSter Sloup® a Innocence IV. z r. 1250 pro
kldster Hildu® ale této koncepci nasvEduji 1 starsi akty cirkevnf i svet-

ské. Majetek cirkve byval totiZ zajistovan zpld¥tnimi nerusicimi klausu-

leml, podle nichZ jednak se zvlast zakazovale jakékoli rulent tohoto cir-
kevniho majetku, jakoZ i znepokojovdni predstavitelli cirkevnich instituci,
jednak se hrozilo nejvyssimi cirkevnimi tresty. Tyto stereotypni klausule

dostaly téméf viechny cirkevni instituce polabsko-pobaltské oblasti ode
viech papeZi® a podle papeZského vzoru pouZivali téchto stereotypnich
forem ve svych aktech nejen vy$3i hodnostéfi cirkevnl,®™ n¥brZ I svetstl,
a to jak némedti,® tak i slovaniti * Vedle téchto obecné formulovanych
zaruk vyskytuji se i nékteré specidlni. Tak lickovsky klaSter dostal od
Albrechta Medvéda zolditni zdruku miru a nedotknutelnosti ze strany

markrabéte. ® Podobnou zvldsitni zdruku dostal od Bogislava 1. Pomof-
ského v r. 1182 klaster v Brodu, podle niZ fresini odpovédnost za ciny,
spdchané na kidsteru, byla urfena kolektivné.® Zékaz nedotfeni cirkev-
niho jméni zejména ze strany kniZete pro pfipad Gmrti biskupa vydal
r. 1288 pape? Klement III. pro kamenského Siegfrieda a jeho (fad.® Po-

B vanddcek Dvd studie 23, 25—28, Z8—30.
5 PO 234: Decimas preterea et possessiones ad jus ecclesiarum vestrarum spectan-

tes, que a laicis detinentur, redimend! et legitime liberandi de manlibus eorumn et ad
eccleslas, (ad guas pertinent, revocandi libera sit nob) Is de postra auctoritate facultas.

B CPD 433: ne quis ... wobis immeritas irroget molestlas aut quecundgue bona mo-
nasterlli vestrl absque luris ordine occupare, vadiare seu quolibet modo detinere pre-

sumat.

B CDBr 8 XXXI Klement II1.-Branibof, CPD 44 Alexandr II1.-Zve&rin, 45 t¢Z-Hrob, 39
Urban I11.-ZvaFin, 62 Behot VIIL-Kolbac, 683 Klement III.-Kamen, 63 tyi-Zvelin, 70 Ce-

lestyn 111.-ZvéFin, 73 t§2-Usedom.
M SHL 75 Adalbero-Neumiinster, CDBr & X1X Wilmar-Branibol, XXVI1l Balderam-kKapit.
branib., 10 XXIil X t¥2-Lickov, CPD 34 Berno-Drahufi,

61 MU B85 [falsum) JindFich Lev-RatiboF, CDBr & X JindFich 11.-Branibof, CPD 20 kon-

rdd 111.-Havolin, 25 Bedfich I.-Branibof.

6 MU 157 Mikulé® Roztocky-Dobfany, CPD 21 bisk. Vojtdch a kniZe Ratibor-Stolp,

6 Kazimir-Drahufi, 37 t§2Z-Hrob, 58 Bogislav-Hrob, 71 Jaromar-Hora.
G CDBr 10 XXIIHI VII [1180).

& CPD 50: ne ab ullo pestilente quolibet dampno, sive clam seu palam lllato, pre-
dictli canonict nobis dilectl vexentur, qula non ‘solum reus, sl detectus [uerit, gravl sen-

tentie sublacebit, verum etiam vicini circummanentes cogentur dampnum eis fllatum

ad integrum de propriis rebus restiluere.
% CPD B3.
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dobné falsum z pocétku 13. stoleti pro ratiboiské biskupstvi, Gdajné od
Jindricha Lva z r. 1168, normuje nedotknutelnost majetku po zemfelém
biskupovi.® Zvlastni nerudici klauzule, vyhroZujict nadpozemskgmi tresty,
se ve dvou pfipadech dochovaly z Pomofi a Obodritska.% Podobn® odlig-
né klausule vydala pro toto dzem! oviem i némeckd svétskd moc: zéle-
Zely vétSinou v trestnich sankcich pen&¥nich.®® Pomoiské kniZeci zéruky

z poloviny 13. stoleti obsahuji ustanoveni pfedtim nezndmé: jednak zé-
ruku odéinénf Skod,” jednak kapitdlni trest pro 3kidce.?™

0 majetkovych vécech md pfedpis 1 statut kardindla Quida pro brém-

skou arcidiecézi z r. 1266. V &l. 3 nafizuje navrécen! odcizenych kusit pod
trestem zdkazu hGcastli na bohosluZbdch.71

‘H
§6 [Osobni poméry duchovnich osob]

Vyhradni cirkevni jurisdikce zasahovala — s v{jimkou jen nékterych
ustanoveni dedickych, danych svétsk¢mi hodnostdfi — oblast osobnich
pomerit duchovenstva.’® Nékteré zdkladni z nich upravil zde pomérné

pozdeé (aZ r. 1266) papeZsk¢ legdt kardindl Quido, jenZ vydal pro brém-
skou oblast fadu pFedpis(.” Z nich &l. 2 zakézal pod ztrdtou tifadu kné2-
ské manZelstvi, détl z nich polé zbavil dédickych prdv a osoby héjict tak-
to nezdkonné Zijicl knéze postihl exkomunikaci, ©1. 13 doporuéil opatrnost
jeptiskam, aby je uvaroval sexuélnfho nésilf, a &l. 4 chrédnil pFisludniky
duchevniho stavu v3eobecn#& hrozbou exkomunikace tém, kdo by je jimali,

tloukll nebo jinak na né vztdhli ruku. Cl. 2 pFfikazoval obecn#& Fe3eni spo-
ri klerikn i laikh pfed soudem, nikoli samovolné. Proti urdZkdm kné¥i a
loupeZzim jejich majetku vystoupil r. 1282 brémsky arcibiskup Giselbert.™

% MU 85.

“ CPD 65 (1188) Anastazie-Hrob: Si quls autem horum aliquid presumptuosa teme-

ritate Infing®re sen violenter auferre sive gqualibet arte diminuere atemptaverit, salva-
taris nostrl Christl, culus pie genutricls honorl derogat, judicarie sententie subiacehit.
— MU 147 [1183] Mikulds Orelsky-Dobfany: Quisquis Igitur allqua de his, que diximus,
infringere temptaverit, ultionls divine sententiam non inmerito subibit.

B CDBr 311V (1197) |indfich VI.-arcib. magd., 8 XXIX [1187]) markr. Ota I1.-branibof,
kap.,, 7 XVI [ [1197) tVvE téXe kap.

® CPD 314 [1242) Vratislav I11.-B&lbuk: ut si quis dictl loci abbatem In predicta pro-
prictate temptaverit molestare vel pretextu aliculus domini Impedire, nos eum a tall
impeditione absque loci sul dampno vel gravamine absolvemus.

™ CPD 335 [1244] Vratislav I111.-Brod: ne ab ullo pestilente quolibet dampno, sive
clam sive palam illato, familiariter nobis dilecti hulus ecclesie canonich vexentur, quia

reus, si detectus fuerit, capitall sententie sublacehit,
T MU 1097.

? Hojn& v phedlabské oblasti — napf. GPF5 IV 42, CDBr 51 111, VI, XIX, XXIV, 8 XII.
A MU 1097,

“ MU 1848




Z jinych zvlastnich ustanoveni dostal r. 1187 lickovsk{ kléster od bisku-
pa Berna vyhradnf prdvo pochovévat pfislusniky diecéze ve sve oblasti.”™
Obdobné papeZské privilegium, vdzané na podminku neexkomunikova-
nosti a nevyhlasen! interdiktu, m#l r. 1178 od Alexandra IIl. klaster hrob-

sky, 70
Zdkladnim privilegiem byla pFisluinost cirkevntho soudu pro duchovni

osoby [§ 14). Jako specidlni doplnék tohoto préva ziskaly kolbacky klas-
ter a branibofskd kapitula od papeZli zvlastni opravnéni svédectvl toliko

kleriki v civilnich i trestnich vécech, jeZ se jich t¢kaly.”’

V oblasti prdvnich jednéni duchovnich osob byl kolbacky klaster vy-
baven prdvem svého pledstaveného a vetsiny Konventu ddpat souhlas
dlendm kldstera k rdzngm soukromoprdvnim aktdm.”™ Ze se kngZl zaby-
vali 1 obchodem, jest zndmo uZ z cesty Oty Bamberského na Pomof.”™
Zvlasts dilleZitd jsou ustanoveni v oblasti dédického prédva. Od cirkevnich

hodnostard dostdvaly cirkevni instituce prévo na rofni poZivdni prebendy
zemFelého.® MimoFadny vyznam mélo testovaci prdve duchovnich osob.
PapeZ Inocenc IV. je r. 1246 propij¢il kolbackému klasteru, vyjimaje
z ného hmotné substrdaty v lennim poméru.® V brémské arcidiecezl je za-
jistil €l. 12 statut papeZského legita kardinala Quida.® Od druhé& polo-
viny 13. stoleti ddvala je v hojn&j3l mife cirkevnim institucim meklenbur-
skd kniZata®™ a také neslovan3ti hodnostéfl svétsti i cirkevni.® Znam je
{ .annus gratiag“.® Zapls méstské knihy roztocké z r. 1263 ustanovuje

o dvou tfetindch jmé&ni minoritl, napadajicich Fadu.®
Vydédny byly také piedpisy t¢kajici se pravidelného chodu Zivota Kids-

% CDBr 10 XXIII X.

™ CPD 45,
7 CPD 62 [1187) Alexandr [11-Kolbac: In causis autem propriis, sive clvilem sive

criminalem contineant guestionem, liceat vobis fratres vestros ldoneos ad testificandum

adducere atque Ipsorum testimonio, sicut rectum fuerit, et propulsara viclentiam et
justittam wendicare. — CDBr 8 XXX [1188) Klement Ill.-branibof. kKap.

® CPD 62 [1187) Rehof VIIL: ne aliguis monaches vel conversus sub professione dao-
mus vestre adstrictus sine concessu et licantia abbatis et maloris partis capitull vestrl

pro aliguo fidelubebat wel ab aliquo pecuniam mutuo accipiet ultra pretium capltull

vesiri providentla constitutum, nisi propter manifestam domus vestre otilitatem, quod

5] facere gquisquam presumpserit, non teneatur conventus pro his aliguatenus respondena.
" A F. Hilferdling, I=t. baltl], slavlan, Sof. IV, Peterburg 1874, 133,

“# SHL 131 (1174) hamb. arcib. Baldwin-lubec. kap., UEM 327 (1168) magdeb. arcib.

Wichmann-kost. sv. Michala v Magdebh.
8 CPD 363: ut possessiones et alia bona, tam mobilia quam Immaobilia, gue personas

fratrum vestri monasterii post factam professioném ratione successionis vel quocungue
allo Iusto titulo, sl remansissent in seculo, contigisset, feudallbus rebus exceptis, pelere,
parcipere ac etiam retinere libere valeatis,

B2 MU 1097,
Bl MU 783, 1202, 1411-—2, 1438.

# Zemdp&n MU 1128, biskup MU 994, 1415, 1584, faktick§ pfevod MU 1446.

B MU 1128, 1411, 1437, 1504.
B MU 978,
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terd. Vyznainym privilegiem bylo prédvo pfijimat kleriky a lalky opous-
téjicl svétskou sféru; meél je klaSter hrobsky od papeZe Alexandra I111.%7
Mnisi smeli z nékterych klasterQ odchézet jen se svolenim predstaveného

a jen tak mohli byt vefejnosti piljiméni.®® Osoby, nad nimiZ byl vyhlédsen
interdikt nebo jeZ byly. exkomunikovdny kamensk(¢m biskupem, nesmil
Jiny cirkevni dfad pfipoustét k cirkevnim funkeim.®® Z hlediska cirkev-
niho vyznamnym privilegiem bylo 1 dovelen! slufeb boZich za interdiktu,
jed se smely za zavienymi dvefmi konat v hrobském klédstefe.™ Pokud se
tyce vnejsich odznak, udélil na #adost braniborsk¥ch markrabat a kaste-

lana Celestyn III. r. 1197 braniboifskému probodtovi privo nosit mitru,
prsten, rukavice a sanddly.®

&

§7 (Ostatni sprdvnf agenda]

_Z ostatnl spravn{ agendy jsou v hojném rozsahu doloZena potvrzeni nej-
rizné&jSiho druhu (§ 5), agenda cirkevnfho majetku [(§ 9) a potom oviem
agenda darovaci (§ 8]). V této oblasti je mnoho listin prdvné velmi po-
chybnych — vynikal tu vadnymi formulacemi zejména klaster kolbacky.™

Z vécl kultoon! povahy jsoun vedle ojedin&l¥ch konkrétnich opatfent
v oblastl exkomunikace, interdiktu a klatby™ zndma jen dvé ustanoveni
bremskych statutili kardindla Quida z r. 1266. Cl. 5 pod trestem exkomu-

nikace pro strany a zbaveni dfadu pro knéze zakazuje piibuzenské siiat-
ky a cl. 9 nedovoluje nosit zbran& do kostela.™ Rehof I1X. povolil r. 1238
pomofskému vévodovi pFibuzensky sfiatek ve 4. kolen# s neti Valdemara
II. Danského.™ Ponékud Castéjiim prfedmétem zvldStnich formulaci byly
proti tomu cirkevni Gkony, jsouct zdroveri zdrofi pFifmid. Brémsky arci-
biskup Hartvik povolil hamburské kapitule o radé svﬁtﬂﬁnf@ dnil volné
hldsat slovo BoZi v celé diecési, navitévovat nemocné a pochovdvat

mrivé.” Naproti tomu branibofsky¢ biskup Balderam mnichiim z Lickova
bez zvlastnfho individuélniho svoleni zakdzal mimo jejich vlastni obvod

% CPD 45 (1178): Liceat quoque vobis clericos et lalcos e seculo fuglentes liberos

et absolutos absque allcuius cantradictione ad convenrsionem recipere et €03 sine contra-
dictione aligua retinare.

B CDBr 3 XIX VI [1159] Hadridn W.-]Eﬂ:ﬁﬂ. CPD 45 [1178]) Alexandr II1.-Hrob.
= CPD 83 [1188) Klement III.
M CPD 73 [1194) Celestyn [III.

1 CDBr 8 XXV.

“F. Salis, Untersuchungen zum pommerschen Urkundenwesen Im 12. u. 13. [h.,
Balt. Stodien 13, Steftin 1909, 149,

B MU 182, 434, 1647.
M MU 1097,
B OPD 262
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pé&i o dude, ukladdni tresti a pochovdvdni mrtvych.”’ Zvéfinsky biskup
Berno v jedné listin® udélil prdvo na kiténi, ndvitévy a pohfby mnichim

z Drahuné ve vsi Rokenici.™

Z organizatnich véct to byly dzemni a hraniéni dpravy,” potvrzeni do-
hod o spornych problémech,!® gprava sfdla kanovnik,'™ dprava poméri
novyeh fadi.'™ Ve 13. stoleti pisemné zdznamy rizné spravnl agendy va-
lem rostou.' Vyskytuje se také slib vérnosti biskupa arcibiskupovi.!®

Zvlastnim biskupskym aktem se stanovilo o pomé#ru biskupa ke kapitule.'™
R. 1188 dovolil papeZ Klement I1I. kamenskému biskupstvi zakladat nove
kostely jen pfl dostatefném majetkovém zajisténi.!™ Cl. 2 statutli kardi-
nédla Quida zakazoval mnohoobrotnictvi 107

Pape? zasahoval do véci niZ8ich sloZek také v oblasti celkové cirkevni
politiky. Honorius 111. predepsal r. 1218 biskupstvim brémske provincie
a Pomofii piispéivky na pruskou cirkev.'™ Ve sféfe povinnosti Innocenc IV.

osvobodil r. 1250 hildsky klaster od ho3téni cirkevnich preldtd.'™ Jinak si
papeZ ddval zjistit potfebné informace o riznych cirkevnich vecech od
hodnostdit sousedicich s obvodem jeho zvySeného zdjmu.'Y Zikladnim
ndstrojem papeZské politiky byll pape2sti legdti,'*! kteff s mistnimi hod-
nostafl prodiskutovali jednotlivé otdzky cirkevni politiky.!? Nejv{znac-
néji zde pilisobil kardindl Idzi, jenZ r. 1123—25 v Polsku projednéval
i otdzky pomoiské,®? a r. 1147 kardindl Quido v otdzce moZnostl pozdel

viak nezifizeného lutického biskupstvi.*** Hambursky arcibiskup Ansgar byl
stdlym papeZskym legdtem pro sever.l®

Cirkevni administrativa zasahovala také do vécl spétskfch. Zde EZlo

® SHL 121 [1140—68).

' CDBr 10 XXIII [1187).

® CPD 35 [1173).

® MU 590, §10, 803—4, 857, 118E.
M w7 288, 549 [pape).

MU 585,

2 CPD 95 PU 443, MU 547,

3 K rabbo, Markgrafen 345,
e MU 805, papel. zasahy CPD 1660—48.

S MU 494 [1239).
W8 CPD 63

07 MU 1097,
HE M 243,

% CPD 434.

My 259, CPD 124,

il H, Heyden, Kirchengeschichlie Pommerns, Stettin 1937, 1 132,

113 MU 882, 687, 735—8, 014, 1061—8, 1072—5, 1082—5, 1087, 1115—6, 1128, 1133, PU
458, z prament wyprivicich napf. Ann. capltuli Posnanlensis, MGH-55 XXIX 443.

I3 M Friedberg, Kultura polska | nlemiecka, Pornan 19468, 11 43.

e MU 47.
et
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o prostd narovnéni spornych stran,!'® odstranéni neZidoucich zédsahi kni-
¥at!'? o zejména titast na jedndnich mirov¥ch — ze strany papeZell®
i biskupl ' Naopak kniZe zas vykonaval Fadu spravnich funkcl vaci
cirkvi.!® Mnoho cirkevni agendy se tykalo vztahi k méstfim.!!

§ 8 (Cirkevni velkostatek]

Pozice cirkevnich instituci se velmi podstatng zmeénila vznikem cirkev-
niho velkostatku. Rist majektového bohatstvi zptsobuje tu brzy pravni

osamostatnéni a pfindsi fadu agend s nim spojenych. Rozsah téchto na-
ddni je skutefné mimofddny¢. Proto také se zde nevyskytuje tuZsi zdavis-

lost klasterfi na zakladatelich, zndmé napf. z Cech.*® UZ pfi smrti pomof'-
ského kniZete Bogislava r. 1187 mély cirkevni dstavy stovku vsi.!® V dal-
im cirkev dostdva tzemli stdle vétsi a obydlengjsi a systematicky tenduje
k zaokrouhlovdni svych statk(.!®® Donutila napf. i samotnd braniborské
markrabata, aby i vrdtila odiiaté obvody.'® Na Pomofi aZ za Barnima 1.
tédrost slovanskych kniZat nabyvad rozuméjiich rozmérti — objevujl se

dary pod podminkou. 126

Zéikladem naddni byly dotace ze slovanské plidy, Némeci okupovane a
cirkvi 3tédie ddvané.!?” Listinn¢ materidl, dochovany z této doby, svédcl
nejvalngjsi vétdinou obecn® o poskytnutich nemovitosti, jeZ jsou piedmé-

tem téméfF viech zachovanych listin. Slo tu o dotace cisafské!®® | zemé-

panské némecké!®™ a potom podle jejich vzoru v christianizovanych slo-
vanskych stdtech | slovanské.’® Dotace klasterd v cizich oblastech, dostl

i CPD 332

T CPD 430.

4 MU 840, 884.

i CPBE 110

I MU 708, 738, 751, 1039, 1083, 1185, 1202, 1218, 1230, 1385, 1542, 1546.

12 [Listek s doklady vy3al béhem sepisovani prdce z evidence.]

2 Vandfek, Zdklady 24 ad., 57 ad., 82 ad.

2 W Sommerield Gesch. d. Cermanisierung d. Hegtums Pommern, Leipzig 1898.
&7 —#4a,

% Bratkevié Voedenile 88—H9, 134.

15 CHBr 2 XVII 5.

1% PU 818, 1060.

I MNapf. Chronicon eplscoporum Merseburgensium, MGH-55 X 175—6.

B MGH-Dipl. 1 21, I1 221, SHL 72, 74, UEM 1, 4, 11, 14, 186, 18, 19, 21, 2§ 37, 38,
CDBr 1 IX, 11 XXVIII I, MU 38, 133, CPD 8§, 7, 14.

12 Helmold 1 57, 77, 88, SHL 88, 133, 195—6, MU 48, 57, 29, 65, 82, 80, 84, 83, 100—1,
119 586, CDBr 2 XVIII V, VI: 5 1 I, XVI- & I1II 1: 7 XvI I: 10 XIIl V, CPD 3, 31, 32
[falsum]). — Dar-Koup® MU 340,

M Helmold 1 14, Saxo X1V 572, MU 137, 241—2, 245, 249, 260, 270 atd., CPD 29, 30,
38, 40, 42, 43, 50—52 54, 58 atd. Renta v pendzich: MU 51, CPD 29, 51, 77, 487, desatak:
MU 552, 558 jezero: MU 731, voda: CPD 382, cesta: CPD 337, mlyn: MU 254, 4099, 561,

1304, solné pdnev: MU 550, dFevo: CPD 181, movitost: MU 845, 1107, za vf¥kon: MU 1193,
zieknutl prav: MU 14640, :




hojn# v Némecku!™ i na slovanskych fzemich® praktikované, nejsou

z doby samostatné existence slovanskych stati na Polabl a Pobalti zné-
my aZ na dvé v¢jimky.'S Stejn® neni na slovanském dzemf zndm zépadni
system dart koupenych, resignovanych a rekompensovanych.* Vyznac-
nym opravnénim cirkve na slovanské Gzemi bylo pravo jeho svobodné ko-

lonizace.'™ Z jinych smluv objevuji se smény' a prodeje, u nichZ né-
mecké&®? pfevaZujl nad slovanskymi.1®®

Vedle dard od zemepani dostivéa brzy cirkev i dary od ostatni némecké
Slechty.’*® Vzhledem k vét3f rodové vézanosti majetku slovanské Slechty

jsou dary od ni ponékud opoZdénéjsi; cirkev tu vyznamné spolupfisobila
k uvolnéni staré vdzanosti a v 13. stolet] spoluvyvolala vznik Slechtické-
ho vlastnictvi volného. '™ Jinak vyznam tu méla jist® { naddni vedlej3ich
vitvl panujicich rodin.'™ | dary slovanskych Slechticl se vyznatuji svou
velkou prizni ve prospéch cirkve, zvlasté neuvédénim protihodnot, po-
skytovanych cirkvi a obvykl¥ch jen u darh neslovanfi; némeckd 3lechta

— typicky na Pomofi — vystupuje proti cirkvi vic jako konkurent.!s® AZ
ve 13. stoleti pFistupuji { dary mésfan(.!'¥ Tehdy také vstupuff do Zivota

i1 SHL 97, 145, 147, 149, 177, 201.

3 MU 1257, 1281, 1370, 1513 déns. krdl 1251, CPD 183, 204, 238—9, 248, 248, 252—5,
PU 280, 481,

B MU 128 [1178). 137 [1183).

% Koupené: MU 803, 617, 704—5, 733, 788—0, 792, 795—6, 818, 991 098, 1033, 1048,
1056, 1141, 1260, 1434, 1577, 1593, 1637, 1637, resignovand: 689, 742, 840, 1058, 1293,
1345, 1363, 1579, rekompensovany 687.

W VL Prochézka, Daflovd a |ind bfemena u pelabsko-pobaltskich Slovand, PhS 1
[1855) 193.

I8 Némecké: MU 303, 340, 965, 1039, slovanské MU 730, 808, 982, €PD 145 410, 458
501.
% SHL 160, 202, MU 189—70, 234, 246, 302, 340, 382, 480, 970, 1032 [solnd phnev),
1213, 1243, 1358, 1416, 1461, 1492, 15268, CDBr 10 XIII V.

12 MU 517, 714, 1040, 1282, 1322, 1324, 1371, 1429, 14684, 1488, 1514, 1811, CPD 205—8,
mlgn: MU 817, servitium: MU 817, renta: MU 1834.

B8 SHL 5, 44, 83, 214, UEM 148, 151, 172, 1768, MU 440, 885, 944. 1523, 1637: D. N. | &-

Eorov, Kolonizacila Meklenburga v 13. v., Moskva 1915, 11 119—20. 242—3, 582: CDBr 2

XVIIL 1X, 22 XXIX I, CPD 330. V souvislostl se vstupem do klasterfi MU 814, 884, 1099,
1204, 1299,

" Prochdzka, Viastnictol 5 (1964) 117—8; z pozd&)5! doby napf. CPD 283 [1240),
PFU 613 [1255); =zfeknut{ prdv: MU 1234 [1271].

W CPD 8D [ok. 1200].

2 Brecdkevid Vvedenije 217, 188—19.

Wi MU 412, 862—3, 666, 793, 852, 1150, 1654. O v{|imefnosti méStanskfch darli mluvl

kupodivu 0. Foc k, Rigensch-pommersche Geschichten aus sleben [ahrhunderten, Rigen
1661, 11 135

% GPS X 43, 63, 65, UEM 223, 264, 358, 511, 583, 676, MU 385, 1262, 1298, [v{lov ryb]),
CPD 926, kombinace zpétného ndpadu a prodeje. CPD 458, mé&Sfand: MU 1202, 1285 [=d1).
1291, 1336, 1515, 1828, 1673, ludex villae: MU 1552, cirk. prodeje: MU 1823, 1857, do¥i-
voiné: MU 1275, Z lHteratury naplf. Bref kevi & Vveedenije 176.

1% GPS IX 17, X 9, 31, 32, 37, MU 1167, CPD 187 (knifec! souhlas), mistané: MU 578,
975, 1082.
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hojné prodefe a koupé nemovitosti ¥ smény' a jiné smlouvy % mezi

piislusniky svétského stavu s cirkevnimi institucemi.
K ochrang cirkevniho majetku vedle tzv. ,zvlastni ochrany” (§ 5) smé-
Foval zdkaz zcizovdni majetku,!¥ resp. jeho vézéni na souhlas kapituly.'s®

§9 [Agenda cirkevniho majetku]

Dispozice cirkevnim majetkem je v pramenech doloZena velml bohaté.

Plati to zejména o pozdéjsim obdobi, kdy cirkevni instituce dosahly vice-
méné plné pravnl samostatnosti. PFitom v3ak stejné zépadni Gzemi pred-
labskd vykazuji aktivitu daleko v&t3i neZ vlastni oblast slovanska, zejme-
na ve sféfe obligalnich smiuv.

Vedle hojnych dohod o dpravdch nemovitostnich, v tom zvl45t& hranic-
nich poméri'?® a ojedin&lého papeZského pfikazu na ziskdni statkil jed-

noho biskupstvi od druhého!™® jde tu pfedev3im o pifevody majetku vys-
fich a pidvodni zdkladni sif tvofFicich cirkevnich instituct na niZsi institu-

ce podfizené. Na slovanskych dzemich neexistovaly dotace cirkevnich
istavil niZsich vy33im, zndmé z oblasti piedlabské.!™ A tak jsou prevadé-
ny jisté majetkové komplexy z arcibiskupstvi na kapituly,® pfedeviim
viak ale z biskupstvi na kapituly!™ a pak stejng hojné& i na klastery ;15
kldstery v mife jeSté viétsi pak dostdvaly desédtky z nemovitosti, jeZ sice

byly jejich majetkem, av3ak desédtky plynuly plvodné biskupu.!* Vysky-
tujf se rovn&Z dary nékterych cirkevnich hodnostafd jednotlivim cirkev-
nim institucim.!® Je zndmo také vzdéni se ndrok(. 157

V pozdéjsi dob# — zejména v prostorech zépadné&jiich — jsou hojne
smény majetku mezi jednotlivymi cirkevnimi institucemi!*® a v malé mire

14 MU 938, 1096,

W7 CDBr 8, str. 20.

2 rTegorov, Kelonizaclja 11 25.

9 pNapf, MU 938, 1168, |egarov, Kolonizaclla 149, dédle spory © né s hojnymi

arbitri2emi — viz § 11.

¥ PU 558 [1252) Innocenc IV., bisk. kamenské a zvélinske.

Bl DEM 8z, 84, 316 (fals.]), 317.

5 MU 75 [1182) hamb. arcib. Hartvik-ratibolska kap.

153 SHL 76, MU 154, 182, 1825, CDBr 3 XIX str. 1, 8 XXVII, CPD 70, 304.

1% Versus de vlta Vieelini, v. 50—65, Helmold in us. schol, 226—7, Arnold 11 5, SHL
82, BG, 89, 187, 197, UEM 244, MU 35, 41, 91, 187, 420, CDBr 8 XXIII, 10 XXII1 11, CFLX
182, 207, 231, 237.

15 MU 156 (clo], 358, 385, 389, 411, 438 atd., CFD 55, 62, 200, 226—8, Z30, 237 atd.,
PU 147, 268.

i SHL 129, 194, UEM 340, MU 84, 809, 1031 [penize], 1131, 1221, 1338, 1442 [zub
modo), 16835, [aral: 1605,

157 MU 1452, 15488,
18 SHI 83, UEM 45, GPS XII1 2, XXIII 9, 40, 44, 45, NR 5:11, 17 atd,, MU 773, 1010,

1091, CDBr 18 XII 11, 22 XXVII V.
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| koupé a prodefe mezi nimi navzdjem.!5? Objevuji se pljckyvi® a zdstavy. 16!

§E 10 [Cirkevni soudnictvi]

Cirkevnl soudnictvi mé dvé zdkladni soucdsti. Jednou z nich jest zvlast-

ni forum prislusnika duchovniho stavu, tzv. privilegium fori, které { v této
oblasti bylo zrejmeé od pocatku v rukou cirkve., Vyslovné potvrzeni tohoto
fora je ovsem Fldké. Tak je dostalo napf. r. 1188 kamenské biskupstvi od
papeZe Klementa II11.4% PFisludnfkiim kl&5tera Hildy potvrdil r. 1250 Inno-
cenc IV, #& mimo jeho svoleni je nesmi nikdo volat pfed sviij soud, 163
Privilegium de non evocando méla podle listu legéta kardindla Quida z r.

1266 ratibofskd kapitula.!% Nejddle jde tu privilegium Alexandra III. pro
klaster kolbacky z r. 1187, jeZ pfislibuje papeZskou soudni piisludnost,
a to nejen pro osoby, n¥brZ i pro majetek kldstera.™

Z oblasti vécné vyvhrazené cirkevni jurisdikce ¢l. 5 statutd legédta Quida
stanovi vflu¢nou cirkevni soudni pravomoc v manZelskjech vécech.i% pp-

dobnd praxe je doloZena z Pomofi vychodniho.167

Treti soucast soudni jurisdikce cirkevnich dstavid tvofl soudnictvi nad
svétskgmi poddangmi, plvodn# patifici kniZetl.!™ Nabyva se ho postupné
formou soudnich imunit, sv¥m obsahem velmi riznorodvch, jeZ uZ byly

podrobné objasnény na jiném misté 1% Vedle kniZecich privilegil potvrza-
jI cirkevnim institucim soudnictvi nad jejich poddanymi 1 hodnostafi du-
chovni — tak napi. r. 1247 kamensky biskup Vilém klé45teru kolbackému!™

13 UEM 255, 432, MU 200, 258, 551, 688, 1057, 1154, 1184, 1199, 1547, 1583, 1813 ([de-
sdtek), CPD 249.

& MU 981, 985, 1131, 1229, 1338, 1551.

i MU 1296, 1394,

Hi2 CPD B3 (11B88): ut omnes clerici tue iorisdictionl sublecti, tam religiosl guam
alil, debitam tibl In omnibus obedientiam exhibeant nisi per apostolice sedls privilegia
sint exempti. -

MY CPD 435,

188 MU 1064.

1% CPD 62: ut nullus episcopus neque alla quelibet persona ad synodos vel conventus
[orenses vos ire vel indcio seculari de propria substantia val possessionibus subiacere
compellat. Sane si eplscopl allquli a vobls vel monasterio vestro propter obedientiam

debitam, wel principes terre contra libertatem ordinls a predecessoribus nostris et a
nobis indultam expetierint, liberum sit vobls auctoritate apostolica denegare, quod pe-
titur. Quodsi episcopi aliquam propter hoc in personas vel ecclesiam vestram senten-
tiam promulgaverint, eandem sententiam tamguam contra apostolice sedis Indulta pro-
latam statulmus irritandam.

S M0 1097,

% CPD 2683.

% 1. Pervoll, Germanizacija baltijskich slavjan, Peterburg 1876, 04,

1o ;.’I- Prochidzka, Snémornicivi a soudnictv! polab.-poball. Slovand, VPS 3 [1962)
111—1,

N CPD 3B8.



nebo ve formulaci pongkud abstrakini v FeCeném uZ privilegiu z r. 1187

kolbackému klasteru Alexandr IIl., kdyZ stanovil pfislusnost cirkevni
soudni stolice v majetkovich vécech.!” R. 1250 dostaly papeZské potvr-
zeni kldster hildsky a bélbucky.'” Tato cirkevni potvrzeni majl oviem
vihu spis ideovou neZ redlnou, rozhodujici je vysada svetskd., Vzhledem
k pomérné samostatnosti cirkevnich instituci nehraje zde roli zdjem na

soudni imunité pii poslechtiCovédni svétského soudnictvl, jako tomu bylo
napf. v Cechach.' Cirkevni imunita je moZné a soud Slechty ji neohro-
Zuje.

§ 11 [Rozhod¢i jurisdikce)

Vedle radneho sondnictvi, jeZ cirkev ziskéva od panovnika, ma od po-
citku cele ve svych rukédch arbitraZ. Z divodd, na néZ bylo pravé pouké-
zano, také ona neméa zde ten rozhodujici v¢znam pro posileni soudni po-
zice v bojl se soudnictvim svétsk¢m, jak se to ukazuje znovu z Cech.!7

| na Polabl a Pobalti je oviem arbitréZni agenda rozséhla. V pfedhojn¥ch
sporech,'™ které zde vznikaji, jsou to rozhodnuti mezi dvéma cirkevnimi
institucemi,'™® mezi instituci cirkevni a svétskou!™ | mezl dvEma institu-
cemi svétskymi.!'”® V nékterych sporech rozhodoval docela sdm papeZ 1™
nebo jinou duchovni osobu k rozhodnuti povéril.** Vedle cirkevni arbi- .
trdZe se oviem vyskytuje I arbitrd¥ sviitskd, a to jak mezi stranou sviét-

skou a cirkevni'®™ — docela | z papeZského povéreni,'™ tak mezi dvéma
cirkevnimi institucemi. s

§ 12 [Poenitencliarni jurisdikce)

Poenitenciarni jurisdikce je na Polabi a Pobalti zmin&na jen v¥jimkou

1 CPD B2: quod si quisquam eos retinere forte presumpserit, liceat sibl in ipsos
monachos et conversos vestros sententiam regularem ex nostra auctoritate proferre.

171 CPD 438, 447.

I3 Vanddek, Zdklady 11 B84.

b4 Tamtés,

15 Helmold 1 84, Arnold 111 8, MU 820—1, 828, 830, 1647, CPD 68, 142, 143, 151 atd.
0 majetkovych sporech srv. BreCkevl §, Vvedenije 187—a8.

1% MU 154, 240, 281, 608, 634, BOB, B26—7, 837, 1034, 1042, 1573, 1674, CED 66, 142,
143, 151 atd.

177 SHL 187, UEM 102, 161—4, 252, 262, 289, GPS V 3, VI/1 26, 20, VII/1 8, X 18, XXIX
212, NR 5: 30, 47, 18: 312, MU 484, 486, 647, 1058, 1063, 1067, 1077, 1109,

iM MU 753, 787, 048.

I SHL 88, CDBr 3 XIX 1V, & XIIL

B MU 180, 520, 597, 639, 1157, CPD 331, PU 342, 482,

Bl MU 875, 1142, 1259, 1386, 1435—86, 1510, CPD 404.

12 MU 1570.

5 MU 868, 1358.
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— ¥ 1. 10 statutu brémské arcidiecéze papeZského legita Quida z roku
1266155

Zkratky: CDBr = Codex diplomaticus Brandenburgensis; CPD = Co-
dex Pomeraniae diplomaticus; GPS = Geschichtsquellen der Provinz Sach-
sen: MU = Mecklenburgisches Urkundenbuch; PhS = Prdvnéhistorickeé
studie: MGH = Monumenta Germaniae historica; PU = Pommersches Ur-
kundenbuch: SHL = Schleswig-Holstein-Lauenburgische Regesten und
Urkunden: UEM = Urkundenbuch der Erzstift Magdeburg; VPS5 = Vznik

a polCdtky Slovanil.

Kirche und Staoaatimslawischen Elbe- und
Ostseegebiet

Viadimlr Prochdzka

(Zusammenfossung)

Dle rechtliche Stellung der Kirche Ist durch verschiedene Beschrinkungen seltens
des Staates gegeben. Ihr Ursprung llegt in der seit jeher bestehenden Gebundenhelt des
Eigentums, die auch aus einem [rllheren Verband losgeloste Liegenschalten durch ge-

wisse Fesseln an den Nutzen des urspriinglichen Elgentimersubjektes kndpft Im Elbe-
und Ostseegebiet wurden zuerst kirchliche Wirdentriiger von den [Landesherren ein-

gesetzt, hierauf entwickelte sich die Institution der Schutzvogtschaft. Die Stellung der

Kirche wverbessarte sich durch die Schaffung des kirschlichen Grofgrundbesitzes. Durch
aktive Batelligung an den Lehensbeziehungen kam die Kirche seit dem 13, Jahrhundert
den anderen Feudalherren In formeller Hinsicht gleich, andererseits aber trat sle glne
Relhe threr Besitzrechte In Lehensform an den Adel ab. Das provinzielle Plarrsystem

beruhte selit Beginn aul dem Grundsatz der Elgentimerkirchan.

Die kirchlichen Institutionen wupden durch Griindungsakte weltlicher und kirchlicher
Faktoren geschalfen und hatten von beiden auch eine unilbersehbare Reibe von Bestfi-
vtigungsakten. Eine Institution eigener Art stellt der ,besondere Schutz” wvor, der auof
diesem Geblet die Position kirchlicher Einrichtungen sowohl staatsrechtlich als auch

besitzrechtlich stabilislert [plipstliche Verbote der Frevelhaltigkeit Im Bercich des

Klosters, (iberirdische Garantlen, Friedensgarantie des Markgrafs von Brandenburg,

geldliche Strafsanktionen In den deutschen Privilegien, pommersche Garantlen des
Schadenersatzes und Kapitalsanktionen). Dde kirchlichen Vorschriften regeln die per-
sinlichen. Verhiiltnisse der Geistlichkeit [Gerichtszugehtrigkeit, Zeugenschaft, privat-
rechiliche Akte, Testierfiihigkelit. Gang des Klosterlebens), Kultangelegenheiten, Ins-
besondere mit Einnahmen verbundene, und Organisationsfragen. Die EKirchliche Admi-

nistrative greift auch In weltliche Angeleganheiten ein und der First wilederum in
kirchliche. Der ausgedehnte Kirchenbesitz erfordert elne umfangreiche Agenda. Auf
dem Geblet des Gerichtswesens besash die Geistlichkeit das privilegium forl. Auf thren
Patrimonien fibte die Kirche gegenifiber den Untergebenen — Insbesondere In Pommern
— die laufende obrigkeltliche Jurisdiktion aus. Sehr verbreitet war dle Arbitrage [fUr

kirchliche, gemischte und weltliche Stritte). Vereinzelt ist ein Beleg der POnltenziar-
jurisdiktion.

8% MU 1007,
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