nych vEBdomosti, nybrZ o metodu celoZivoini pravnické prapravy, o to, jak nej-

lépe pomoci studujicim, aby z dé&jin stdtu a priva vytdéZilli takové momenty rézu
politického, historického a teprve ve tfeti fad® prdvné technického, které majf

pro n& hlavnl vyznam jako pro socialistické pravniky, a Které pravé rfimské
privo poskytuje v tak hojné mife.

Milan Barlodek

Za tisku vySlo {1 druhé doplnéné a znafné plfepracované vydani tohoto dila.

Univ. prof. dr. Véclay Vané&éZek, Déjiny stdtu o prava v Ceskoslovensku, Praho 1961,
str. 659"

V Stdtmom pedagogickom nakladatelstve vySlel ako ufebnd pomocka Prav-
nickej fakulty Karlove] univerzity nastin® syntézy defin 3titu a prava CSSR,
ktor¢§ — podla slov autora — predstavuje v podstate Clastofne rozSirené tézy

k pripravovanému vAiSiemu dielu.

0 vyzname marxisticke|, vietkym poZiadavkdm vyhovujicej ucCebnice dejin
itatu a prdva CSSR netreba podrobne hovorlf. Stadl poukézat na to, Ze ¢im dale]

t¢ym viac prechddza fa¥isko vyuky na vysokych Ekoldch na samostatné sttdium,

na prednasky s pozmenenym charakterom. To predpokladd predovSetkym taku
ufebnicu, ktord fe sitca pdsobif nielen odborne, ale aj svetonazorove a vychov-

ne. A priave vychovna sila dejin tdtu a prava CSSR je neoby&ajne silna. Dejiny
§tdtu a priva vychovivaji k historickému chépaniu spolo€enskych javov, k sprav-

nemu, marxistickému chdpaniu sdvislost! 5tdtneho a spolofenského Zivota; si
doleZitym pramefiom orientdcie v politickom dianf a v¥znamnym prostriedkom

vichovy k socialistickému uvedomeniu, k socialistickému vlastenectvu a prole-
tarskemu internactonallizmu. Z tychto pritin (reba privitaf dielo prol. V. VanéCka,

ktordé e podkladom pre dalSiu préacu na tvorbe takej vysokoSkolske] uCebnice,
ktord vvhovuje vietk¢m kladenym pofiadavkam. Syntézu prof. Vané&Cka po-

sudzujeme preto predovietkym zo spomenuiych aspekiow.

Prica obsahuje dejiny 3tdtu a prava od vzniku Statu aZ do r. 1948. Dejiny Statu
a priva na Slovensku sa obmedzuja zviitia na viecbecn( charakteristiku niekio-

rich indtitdcil. Autor zdovodiiuje tento nedostatek tym, Ze systematicky pravne-
historicky vyskum najmi star3ich dejin sa toho Casu nerobi a vysledky bur-
¥ofizne| vedy ndm nestadia. To je pravda. AvSak napriek tomu moZno a treba

rozpracoval tato oblasf, aby sme vytvorili komplexnt syntézu dejin Statu a
priava na Gzemi CSSR. Ak sl uvedomujeme, aky neobylajne velk§ vfznam majo
marxistické dejiny najm# na Slovensku, kde v minulosti, menovite v Case na-
rodného obrodenia, historia zo 3pecifick¢ch prifin nezahrala vaZnejsiu Glohu,
tak musime k zdolaniu prekédZok urobit vietko potrebné. Je to zrejme povinnos-

fou predovietkym slovenskych prdvnych historikov, no pokial ide hlavne o star-
Zle dejiny, mbZu aj Specialistl, odbornfcl z oblasti pravnej historie v Cechéch &

F

* Redakece uvefejnuje recensi o této prdcl publikované jako rukopls, protode shrnuje
vysledky nejnov&jsich pracl o déjindch stétu & prédva v Ceskoslovensku a protoZe jiZ byla
recensovina v zahrani® [Czasopismo prawno-historyczne 1962, str. 201—4 — |. Bar-

dach].

325



na Morave v mnohom pomdédhaf. Predmetom slovenskych dejin si vietky fakty,
javy, wdalosti, tykajuce sa slovenského etnika od najstariich Clas aZ do pritom-

nosti, a dzemia, na kitorom, a 3tdtu, v Ktorom Slovac] po starocla Zill. Patria sem

teda aj dejiny 3tdtu a prdva Gzemia a 3tdtu, v ktorom Slovdci Zili, najmi vy-
klad vy¥voja tych Statnych a pridvnych In3titdcif, ktoré bezprostredne ovplyv-

iipvall Zivotné podmienky slovenského Iudu. Vzhladom na to, Z8 v mnohych
reldclich moZno sa oprief o syntetické diela zo viSeobecnych dejin. (Prehled

teskoslovensk{ch d&jin, DEjiny KSC, Dejiny Slovenska), Ze tézy-dejin 5tétu a
prdva CSR za kapitalizmu si hotové, Ze jestvujd niektoré monografie madar-

skfch marxistickfch prdavnych historikov-medievalistov, ktoré sice nenahradzu-
jd vlastny vyskum a vlastné hodnotenie, ale st pouZitelné aspofi k prvej

syntéze, treba podla moje] mienky poéitat s t¥m, Ze budfica vysokosSkolska ucab-
nica musi obsahoval aj vyhovujici vfklad dejin Statu a priava na Slovensku.
Stavba .ndstinu® je logickd, prehladna; delenie periodizacnych celkov na 284

zdkladnych otdzok ulahfuje Stidium latky. Pedagogicki afinnost diela stupnuji
aj pripojenéd materidly k prehlbovaniu Stadia niektorfch partif téz, dale] a]

orlentaény chronologicky prehlad, zoznam zdkladne] literatdry k Jednotlivym
kapitoldam, ako i register, ako orientaind pomécka kK priprave na skisky.
Pri stanoveni proporcii vykladu jednotlivéch typov Stdtu v budidce] uebnici,

bude v3ak potrebné eSte raz premyslief autorom volend dpravu. Feuddlny Stat
sabard okolo 330 strin textu. Z toho ranofeuddlna monarchia a rozdrobenost,

v&ltane otdzok rodinného, trestného a procesného priva obndsa 96 stran, husit-
skd revoldcia 33 strdn, stavovskd monarchia, véitane uka¥ok z obligatného, de-

difského, trestného a procesného prava 110 stréin, absolutistickd monarchia,

yiitane vfvoja rodinného, majetkového trestného a procesného prdava 88 stran.
Kapitalistick¢ Stat zaoberd spolu 174 strén textu. Z tychto pripada na burZodznu

ravoliciu 16 strdn, na absolutizmus 28 strdn, na kon3tituénd monarchiu 15 stran,
na vyvoj] prdva v r. 1846—1918 19 strin. Na obdobie 1918—1838 spolu len 42

strdn, na roky ndrodnooslobodzovacieho boja 49 stran. Tieto proporcie zodpo-
vedaji sice Casovfm reldcidm historickych period, avsak nie sa v siilade s po-

Fadavkou ZirSieho a hlbSieho vykladu noviich dejin, dejin kapitalizmu, najmé
dejin CSR. Myslim, Z¥e v¢klad dejinnych udalosti, v priebehu ktorych sa for-
movala sila proletariitu a ktoré predchddzali nafej nédrodne] a demokraticke]
revoltcii r. 1945, mal by v ufebnici zaberaf asi tolko miesta ako vyklad fTeudil-
neho Stdtu a prava.

NajhlbSie st rozpracované teda partle feuddlneho Statu a prava. Autor tu
plne uplatiioval vysledky vlastnef, dlhorofne] vedecke| Zinnosti, vlastiného ve-

deckého bdadania, ako I bohaté skidsenostl ¢ vlastnéhd vysokoSkolského peda-
gogického pdsobenia. Ideologické zameranie sa sprdvne uplatiiuje v tézach

o pomere ranofeuddlnych 3tdtov na naSom Gzemi k zdpadnému susedstvu, 0 po-

mere k nemeckému Stdtu za rozdrobenosti, v kratkom nacrte situficie na sloven-
skom Gzemi. Skoro polovica vfkladu je venovand charakteristike pravneho po-

riadku a niektorym inStitdcldm d&eského obtlanskeho, tresiného, procesného
priva v 11—14 st. Zd4a sa, Ze partie, v ktorych sa naCrtla Struktdra, organizacia

Stdtu, Stdtnych orgdnov mocl a spravy, ako i spravy miest a poddanskych dedin,
sa mohll eSte SirSle rozviest.
Vyklad husitského revoluféného hmutia je v¢stiZny. koncentruje sa na revo-

lufny program tdborskych bratov, na revolufnd prax Tdbora, na boj o Statnu

formu husitského Ceského Stdtu, na vyznam husitskych obci a na zdsady husit-

ského revoluéného prdva. Vyvhodnotenie vysledkov husitske] revolicie a tam
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uvedené zdvery si ideové pdsobivé. Skoda, Ze niet zmienky o vplyve husitstva

na Slovensku.
Nie menej pdsobivy je vfklad stavovskej monarchie a obdobia absoldtnej mo-

narchie. Autor jasnou formuldciou charakterizuje vztahy medzi fendalnymi stav-
mi v Cechéch, zostren¢ tlak protl rofnictvu a mestam, zostrenie triedneho boja.

Rozoberd postavenie hlavy Statu, organizdciu stavovsk¢ch snemov v Cechéch
a na Slovensku, tstredné dGrady stavovského 3tdtu — wviitane uhorského pala-

tindtu a uhorskych Zlachtickych stdov, pfsobiacich na Slovensku — zemska
vlddu a ni¥iie zloZky Statneho apardtu stavovske] monarchie. POsobivé a poulné

si aj partie, v ktorfch sa analyzuji prdvne pamiatky a niektoré inititdcie Ces-
kého priava za stavovske] monarchie, menovite obligadného, trestného préva a

sidneho konania Zfachtick¢ch a mestsky¥ch sddov. Obdobie absolftne] monar-
chie je ddleZité z hladiska pochopenia tGloh a priebehu burZofznej revoldcie.

Myslim preto, Ze u vo vieobecnej charakteristike tohto obdobia by bolo osoZné,
zaoberaf sa vznikom dCeského a slovenského ndrodnopolitického hnutia. Autor

kratko poukazuje na to v dvode ku kapitalistickému Statu [str. 375—378), avsak

tdto otdzka tesne sivisi s osvietenstvom a s predrevoluénym obdobim. V tejto
castl diela je velm! vyznamny vyklad pomeru Ceského Statu K nemeckému su-

sedstvu, politického vyznamu zmien v Ceskom néstupnickom prave, ako | vy-

klad viedenského centralizmu ake sprievodného zjavu absolutizmu. Vyklad
o zéniku Ceske| krajskej organizacie, mestského zriadenia, pozemkove] vrch-

nostl a organizadnej vystavby habsburgskej Stdtnej moci, osvetluje a vysvetluje
velml jasne tento proces. Takiste aj state o vyvojl prava, o priavnych pamiat-
kach, o kodifikaénych pricach si prehladné a odkryvaja podstatu vecl.

Obdoble kapitalizmu je strufnejfie vylitené, vzhladom na uZ spomenuty mensi
rozsah, venovany tejto epoche. V buddcej uebnici sa urfite uplatnia aj vysled-
ky pripravovaného kolektivneho diela fesk§ch a slovenskych prévnych histo-

rikov o dejindch &tdtu a prédva v CSR za kapltalizmu. Preto prijimame tieto par-
tie len ako prechodné, dofasné a nedokonfené; proste tak, ako to sam autor

uvddza v tvode knihy, kde zddvodiiuje prifiny vydanie téz v takejto forme.
Pripomienky k tejto Casti textu majd preto len jeden ciel: poukézaf na niektore

otdzky, ktoré nie si vidy jednotne, pot. dost vfrazne rieSené v tézach autora

a v tézach autorského kolektivu spomenutého dlela, a to len za Gfelom dosiah-
nutia spolofnej platformy. Myslim, Ze vyklad revoluénych udalosti r. 1848,/1849

mé wyzdvihnif skutotnost, Ze dloha wvyrieSif zdkladné roInicke, nérodnosing

problémy, ktoré po pordZke revolicle ostall otvorené, predla na robotnicku trie-
du: ¥e demokratické politické ndzory a tymto zodpovedajice InStittcie revo-

lufnych =il teského a slovenského ndroda musia byt nidleZite zhodnotené. Vyvo)

po revoldcli v Rakdsko-Uhorsku nesmeroval k burZoaznodemokratickému par-
lamentarizmu, ale ku konitituéne] monarchii, ktord aZ do zéniku dualistického

gtdtu sa vyznadovala silnymi feuddlnymi preZitkami. V bojl proti tomuto reakc-

nému tdtnemu apardtu sa rozvijal nérodnooslobodzovaci boj vietkych utldca-
n¢ch nérodov a triedny boj celého proletaridtu Rakdsko-Uhorska. Vznik CSR

bol teda predovietkym v¢sledkom revolufného hnutia Ceskych a slovenskych
pracujiicich. Pri analyze v¢voja 3tdtu a préva v CSR, je ddleZitym aspektom

boj revoluéného robotnictva na ¢ele s KSC proti bur¥odzne] nadvlade, teda proti

burfodznemu Stidtnemu apardtu a za vytvorenle Ceskoslovenskej soclalisticke]
republiky. V silade s t¢ymito hladiskami treba posadif aj periodizatné problémy

tohto obdobla. Treba vZak sifasne kon3tatovaf, Ze tézy autora Kk dejindm kapi-
talizmu, aj v uverejnenej podobe, reprezentujd v mnoh¢ch pohfadoch plodné
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namety, a i diskutabilné state posliZlia prl vymene ndzorov, pri vydiskutovani
nejasnostl.

Osobltne treba vyzdvihnif td okolnosi, Ze autor nekonéi tézy rokom 1945,
ale pravom uplatiiuje poZiadavku, aby do discipliny dejin 3tdtu a prdva CSSR sa
pojali aj najnovile dejiny, dejiny budovania soclalizmu; dejiny najsldvnejEie,
v Ktorych sa splnill stdrofné tiZby na3ho pracujiceho fudu, a to napriek tomu,
Ze podla terajSieho Studijného plénu nasSich pravnick¢ch fakdlt sa prednéZaju

dejinné udalosti nasho Itdovodemokratického Stétu v osobitne] discipline, v de-
lindch Stdtu a prdva soclalistickych krajfn. Myslim, Ze vyklad by mal kongif

vydanim nase] socialistickej astavy.

Recenzovand kniha prof. V. Vanéfka je daliim vfznamnym krokom k vypra-
covanin synietického diela dejin Stdtu a prdva na dzem! CSSR, na ktoréd na3a
pravnehistorickd veda uX davno Caka.

Martin Vietor

Korel Maly, K Zeskému trestnimu pravu 15.—16. stoleti, Rozpravy CSAV, Roda spoled.
'IH.M-E.E'I'I'H,:IH.I,IH‘. 112

Planovité studium hlavnich jevli ve vy¥vojl stdtu a prdva na dzem! dnednfho
naseho stdtu, jak je provddéno jednak na nasich pravnickych fakultdch, jednak

v rdmel Ceskoslovenské akademle viid, pfineslo v nové — a dosud nejzdvaZn®js
— pracl badatele mladsi generace Karla Maldho dal3i cenny v¢sledek. V Cem

jsou jeho klady a k jakym dvahdm ddva podnét?

Zvlasté priznivym rysem v nové pracl K. Malého je to, Ze ani pfi nejpodrob-
nejsich rozborech detaild daného tématu, jejichZ nutnost pFinasi zejména pouli-

vinl plvodnfho materidlu z archivll, neztrdci ze zfetele obecné souvislosti.
Dokladem toho je jiZ dvod Kk recenzované prdci, v némZ se autor jednak vypo-
fadava s namitkou, Ze jde o téma z doby diavno minulé, jednak zasazuje svilj
problém do celkového pohledu na rozvo] feuddlniho stdtu a prdva u nds. [iny

priklad poskytuje Malého rozbor a koncepce deliktu moci na str. 82—=85.
Pevné zakolvenl v marxismu-leninismu umoZiivje autorovi zdafilou expozici

viastnfho tématu a poskytuje mu metodicky bezpefny pPFistup k Fefen! otdzek,

jeZ tvoli jadro prdace. Nejde tu v Zddném pFipad® o otdzky snadné, jejichZ fe-
Senl by se snad dalo redukovat na pouhé sebrdni materidlu z prdvnich pfedpisi

a ze soudnich nédlezl stavovského obdobi Ceského stdtu. Naopak, bylo tfeba, aby

autor vyvinul znaéné tvlréi dsill, mé&l-li ndrofaému Ctendifi orlentovanému his-
toricko-materialisticky podat obraz hlavnich pravnich instrumentd, jimi¥ vldd-

noucl tffda 15. a 16. stoletf u nds chrdnila své nejdileZit#jd zdjmy a vymoZe-
nosti, na Kterych spoCivaly zdklady jejl tfidn! organizace, stavovského stétu.

Nesmime totiZ zapominat, ¥e prameny samy nezanechaly ndm systém trest-

niho prava, jaky by odpovidal potfebdm objektivniho védeckého pohledu dneint
doby a Ze ani dosavadn{ literatura, kterou autor kriticky probird v II. kapitole

své prdace, K uspokojivému systému nedospéla, zejména oviem proto, ¥e neméla
jasno v zdkladnich otdzkédch stdtu a préiva vibec.

Pokud jde o systematiku, bude mit kriticky <tendf stdle asi pochybnosti

0o vhodnosti sefazeni latky v kapltole V. nazvané . Trestnéprivn! ochrana feu-
dalntho soudnictvf, prdvnfho fddu a dstfednich orgdnQi feuddlnfho stitu*. Ze

zde autor Kkolisal, ukazuje nejlépe skutefnost, Ze prévé citovant? nadpis znf
v Obsahu [na str, 112) jinak neZ v textu [na str. 75), v em# |e uréité formdlns
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