Bartolus de Saxoferrato

Zdenék Kryitifek

Bartolus de Saxoferrato byl jednim z nejvyznamnéjsich ¢initelt ve vyvol]l

evropského prédva v dileZitém okamZiku, kdy v italskych mestech z Iina
feudalismu nesméle vyriistaly prvnl burfoazni vztahy provazene zarodky

nového my3lenkového proudu renesance, ktery zanedlouho potom prudce
zmohutnél a ostfe se stietl se scholastickym my3lenim stfedovéku. Cela

pravnick4 3kola nesla Bartolovo jméno a po dlouhou dobu piatilo, 78 ,Nemo :
jurista nisi bartolista™. Jesté staletl po jeho smrti mély ndzory jim héjené

autoritu, kterd sice byla mnohdy napadéana, ale nikdy nebyla podceiiovana.’

Proto je pochopitelné, #e Bartolus dpdnes budi Zivy zdjem pravnehisto-
rické védy. Také Zadné dilo z oboru indrodniho prédva soukromého se

v historickych aspektech nemfiZe jeho yménu vivhnout.? Ke specidlnim stu-
diim pak poskytl v§znamny popud meilnarﬂdni kongres, ktery v roce 1959
uspofddala na pamét Sestistého vyroll Bartolova dmrtf universita v Perugii.?

PEipomefime =i tedy i my Bartoliiv historick¢ v§znam a poloZme si otaz-
ku charakteru jeho osoby a dila.®

! 0 kritice, které byl Bartolus a bartolismus podroben humanisty, naposledy pojed-
nédvd Plerre Le gendre, Jeho studie sice vychézl z francouzskych pomérd, ale hodnocen|
postglosy mé daleko 3irSf dosah. [La France ef Bartole, niZe cit. sbornik Bartolo da 54550+

ferrato, str. 131—172.)
1 yiz u nids napf. Rudolf Bystric k¥, Zdklady mezindrodnithe prdoa soukromého,

Praha 1958, str. 51; Pavel Kalensk ¢, Obligadnf statut kupni smlouvy v mezindrodnim
ohchodnim styku, Praha 1960, str. 22 a n; Vilém Stelner, Pravni pomoc v poOmEery

k cizind ve véecech obfanskoprdoenich, str. 21 rukoplsu.
} Videcké referdty prednesené na tomto kongresu byly zahrnuty do sbornfkuo Bartolo
da Sassoferrato, stud! ¢ documentl per il VI centenario, sv. 1—I11, Milano 1962, (K dru-

hému svazku pied odevzdanim této studie do tisku jiZ nemohlo byt prihlédnuto.]

4 Va zdravicl adresované kongresu odpovidd profesor Van & ¢ e k na otdzku, co dnes
jako kritiétl historikové vidime v Bartolovi:

Vediamo in lul un aovdace autore di nuove idee @ tendenze nella splegazions del
diritto. Vediamo in lul I'interprete del diritto viventa perglli uomini della sua epoca. Ve-
diamo in lul il giurista, il guale col suo interesse per la realita contemporanga seppe

dare vita nuova al vecchio diritto.

Scorgiamo in lul un glurista modello che nella sua epoca sapeve scoprire 1 punii Pl
sensibill della problematica soclale; sapeva trasportarll nella sfera del diritto ed auda-
cemente risolverll, in modo che i risultati di tale lavoro fossero utilizzabill nella socleta

umana anche in un lontano avvenire .
[Cit. sbornik Barfolo da Sassoferrato 1, str. XLVL]
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Bartolus se narodil v obci Venatuie nedaleko Sassoferrata v italské pro-
vincili Anconé. Pfesné datum narozen! nezndme, ale vime, #& v dobh& do-
sazenl doktoratu, to je 10. listopadu 1334, mu bylo 21 let. Zda se, Ze po-

chazel z rodiny pomérn& zdmoZné, kterd méla dost prostifedki, aby
mohla Bartolovi i jeho bratru Bonaccursiovi poskytnout co nejpedlivéjsi

vzdelani. A tak je Bartolus svfm prvnim uéitelem, [rantiskdnskym mni-
chem Petrem z Assisl, pFipraven jiZ kolem svého &#trnéctého roku ke vstu-
Pu na universitu. Poslouché pak v Perugil a pozdéji v Bologni nejproslu-

lejSi pravniky své doby: Cina da Pistola, Oldrada de Laude, Jacoba de
Belvisio, Raniera de Forli a Jacoba Buttrigaria.

Zejména Cinus upoutédva jeho pozornost. To je pro dalsi Bartoliiv vivo]
typické. Neni to jen osobni vyznatnost Cina, b&snika rant renesancniho
ladeni, pfitele Danteho a Petrarcy, kterd l4kd a napliiuje dctou Bartola. e

to hlavné jeho pojeti prdava. Opiraje se o své dlouholeté praktické zkuse-
nosti a poufen nejen pravem fimsk fym a kanonick¢m, ale t&F [rancouzskym!

coutumes i anglickymi a italskymi statuty mestskymi, pokousi se Cinus
prizpisobit Fimskopravni literu praktickfym potfebm &trndctého stoletf.
A jJak tomu ve vyvojl prdvnich instituci tasto byva, prispiva k pozvolnému

naplfiovani star¢ch forem novym duchem, duchem potifeb své doby. Pozdéijl
prave touto cestou pokraduje i jeho nejslavnejsi Zdk.

Fo dosaZeni doktordtu dopliiuje Bartolus své teoretické poznatky, a to
nejen v oblasti prdva. Vedle hebrejstiny studuje té6Z geometril, kterou si

pozdeji — jako prdvnik — znamenité posloui pfi sepisovani traktdtu De
fluminibus et alluvione seu Tyberidias a traktdtu De Insula A stejné jako
Cinus, nabyvd téZ praktické zkusenosti. Zastdva dfad asesora v Todi a poz-

déji v Pise, kde se brzy stdva universitnim uitelem. Dlouho viak nesetrvavs

a prechazl na universitu do Perugie. Tam ziistiva s kratkymi prestdvkami

aZ do své smrti, kterd ho zastihla pravdépodobns 13. fervence 1357 ve starl
44 let.5

* luriscon-coryphaet Bartoll a Saxoferr., Opera quae nunc extant omnio: Excellen-
tiss. I. C. tam Velerum guam Recentlorum Additionibus eruditissimis Hlustrata, et quast
Nova facta. BasileBe, 1589, t. 10, pp. 383—375: 375—387.

Tento traktat nad jiné vyrazné svedfi o tom, Ze se Bartolus naprosto nevyhybal mo?-
nostl prihlédnout pfl Fefen! prévnich otdzek | k . nepravnickym” aspektim. Naopak byl

prvym, kdo do pravniho rozboru zafadil | hlediska vyloZené matematicko-pFirodovidng.
Froto nenl moZno souhlasit s ndzorem Waltra Ullmanna, %2 se Bartolus a Gentilis
dajil pokladat za jakési vzdélené pledchidce kelsenovy .réine Rechtslehre®. Toto

Ullmannovo mingn! pfekvapuje tim spiSe, ¥ Ullma nn sprivné ocefiuje Bartoldw

smysl pro praxi a Zivoini realitu. [Bartolus and English Jurisprudence v cit. sborniku
Bartolus da Sassoferrato I, str. 65 a n.)

® Rok Bartolova dmrtf nenf pfesné zndm, Diplovatatius uddvéd rok 1359, [ Barfoll Saxo-
ferratensis praeclarissimi turls utrlusgue Interpretis vita, Per dominum Thomam Diplo-

batatiim [. U. Doctorem edita, v basllejském vydani Bartolovych spisd, t. 1, p. 2.). Shod-

né s nim u nds jedtd Celakovs kv rovnd? uvad] rok 1359. (. Calakovs k¥ v Otto-
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Pravnickému uteni university v Perugii, které vyzvedl Jacobus de Belvi-
sio teprve zatdtkem 14. véku z provincidlni bezv§znamnosti, pifiné&si Bar-

tolus svou pedagogickou éinnosti celoevropsky véhlas. Vedle toho posky-
tuje té# cenné sluZby praxi, jiZ je uréeno nékolik set jeho konsilif.” Dostédva

se mu za to mnohych vefejnfch poct. Mésto Perugia mu propfijéuje obcan-
stvi a stanovi pro jeho osobu v{jimku ze zdkazu, aby obZan perugijsky byl
honorovanym uéitelem tamni university.

Jako Elen méstské delegace se Bartolus také setkal s Karlem IV. pri jeho

korunovaéni cest® do Rima a ziskal od né&ho rlizné privilegia pro Perugli
i pro sebe. Byl poctén titulem ,familaris domesticus commensalis® a ,con-
siliarus® Karla 1V. a byl mu udé&len znak rudého dvouocasého lva ve zlatem

poli.

Odtud prameni dlouho udrZovand povést o Bartolové pobytu v Cechéch
a o jeho spolupréci na legislativni &innosti Karlové. Bartolus sam se na ne-

kolika mistech svych spisii o svém setkéni s Karlem IV. zminil a uZil pritom
formulaci, jeZ pFipoust®ji Siroky vyklad.? To napoméhalo udrZeni povéstl, -
kterou prdvnicky stav, jenZ se v Cechach formoval, zamérné podporoval na

posilu vlastni diistojnosti a autority.? Tak napf. v Koldinem koncipovaném
pifpisu staroméstské rady cisafi Rudolfovi I1. z r. 1572 se tvrdl, Ze Karel 1V,

_ufival v raddch svych onoho osviceného muZe a vtipu nejen ostrého
a v pravich zb&hlého, Bartola fefeneho, jenz nemalou chvédlu mimo jiné

Jurisconsultos obdrZel, Ze vice o pravich, neZli ktefi jini psal..." ! Jests
Pelzel ve svém dile o ¢eskych a moravskych viédcich a umélcich!! uvadf

Bartola jako predstavitele ¢eské védy. Celakovsky!® zvéstem o Bartolové
dinnosti u nds ovSem jiZ nevéfll a naposled Van&fek je sprdvné zaradil

vi slovniku nau®ném, sv. 3, Praha 1890, str. 389.) Podle Savignyho plipadad Barto-
lovo dmrti na rok 1357 (F. C. von Savigny, Geschichte des rimischen Rechis Im

Mirtelalter, 2. vyd,, sv. 6, Heldelberg 1850, str. 151). TéhoZ data se pridruje vétsina no-
viz{§ich badateld.

7 Prehledny soupis Bartolovgch spist a jejich jednotlivych vyddnf{ podéva J. L. |.
vande Kamp v knize Bartolo da Sassoferrato, Urblno 1835, str. 35—82; k tomu naj-
noviji pofidil opravy a dodatky Robert Feenstra, Bartole dans les Pays-Bas Tﬁmﬂens ef
modernes| avec additions bibliographiques & l'ouvrage de |. L. |. de Kamp., v cit. sbor-
niku Bariolo da Sassoferrato, str. 203—261.

B Mapf. v traktdtu De regimine cloltatis pise: “ ... hunc regendl modum dictus lllus-
trissimus Imperator, com apud eum assem, maxime commendavit® [Basilej. vyd., t. 10,

p. 420].

® Viz [iff Klabouch, Osvicenské prdvni nauky v feskfich zemich, Praha 1958, str.
o al.

0 Pripag mésiskd krdlopstivt feského a markrabstei morapského, od M. Pavia Krys-
tydna z Koldina, v dpravé [. Jire& ka, Praha 1876, str. 470.

P M Pelzel Abblldungen bohmischer und mdahrischer Gelehrten und Kdnstler I,
Prag 1773, str. 31 a n.

1 Op. cit., str. 389,



tam, kde je jejich pravé misto — mezi legendy, plisobivé a snad sv{m zpi-
sobem i uZitetné, ale neskutetné.13

Prece vSak tato legenda nenf bezvyznamné. Pfi nejmensim nasvédéuje
tomu, Ze osoba Bartolova byla dostateénym divodem k jejimu vzniku a Ze

I u nas mohlo byt jesté celd staleti po jeho smrti uplatiiovdno pouhé jeho
jméno jako dileZity argument. Nejinak tomu bylo i v jinfych evropskych
zemich. Z Itédlle se roz5(Fil Bartollv vliv nejen na cely evropsk¢ kontinent, 14

ale i do Skotska' a v nékterych prdavnich oblastech I do Anglie. Ve Span#l-
sku a v Portugalsku byla jeho dilu dokonce propiijéena zdvaznost subsididr-.

niho zakona a v papeZském staté poZivalo v 15. stoleti nemeni autority neZ
usneseni Rotae Romanae.' Pln¢¥m prdvem tedy pFirovnédva van de Kamp,
Etery ve své knize podrobné rozebird osudy Bartolovy nauky, jeho vliv
k vyznamu dila Justinidnova.l?

Lo vyneslo Bartolovi tento véhlas? VZdyt jeho podivinské vrtochy fasto

vzbuzovaly posméch.'® Jeho pile sice byla pifikladnd. ale jeho cita&ni pa-
meti pry casto musel napomdhat jeho pfitel a kolega Franciscus de Tigri-

nis. A jeho latina vyvolavala odpor humanistii!®, stejn& jako jeho scho-
lastické distinkce, ve kterych se ostatn# projevovaly mnohé rozpory.®
Anl o prilisné zasadnosti nenf moZno u Bartola hovoFit. VEimnéme si jen,

Jak obhajuje platnost Konstantinovy donace: ,Videte, nos sumus in terris
amicis Ecclesiae, et ideo dico gquod ista donatio valet. Sed =i quis vellet

tenere opinionem, quod non valuerit, posset respondere ad. contraria, et
probare suam. .. sed volens favere Ecclesiae: dico quod illa donatio va-

luit."?! A podobné& opatrnou a téelovou argumentaci bychom nalezli 1 jin-

B Viclav Vané ¢ ek, Bartolovskd povdst v Cechdeh, Pravnahistorické studie V1. Pra-
ha 1860, str. 17—38 — La leggenda d! Bartolo in Boemla, cit. shornik Bariolo da Sasso-
ferrato [, str. 369—383,

" Problémem rozSifeni bartolismu v Evropé se naposledy zabjvd Bruno Paradist
ve studii, kde t&Z hodnotf glosu a postglosu a cituje rozsdhlou novE)El Hteraturu k této
otdzce, [La diffusione europea del pensiero di Bartolo e le eslgenze attuall della sua
conoscenza, cit. shornik Barfolo da Sassoferrato, str. 395—472,)

BvizA H Campbell, Diritio scozzese e diritto romano, cit. sbornik Bartolo da
Sassolerrgio I, str. 75—A87.

WyviLiavigny, op. cit., sv. 8, str. 154.
TVizvande Kamp, op. cit., str. 104 a n.

¥ Tradovalo sm napf., 2= Rartolus pfijimal potraviny a ndpoje v pPesnd odméFenych
davikach, aby ,zachoval svéZest ducha”™.

¥ S touto otézkou se naposledy zajimaveé vyrovndvd Calasso, Ktery na adresu Kri-

tiky, které Bartolovu latinu podrobili humanisté, vyslovuje ndzor, ¥e chtit. aby Bartolus
psal jako Labeo a Scaevola, znamend chitit, aby nebyl Bartolem, stejn® jako by poZadavek.

aby Dante psal latinou Vergiliovou znamenal chtit, aby se nestal Dantem. [ Francesco
Calasso, L'rreditd di Bartolo v cit. sborniku Bartolo de Sassoferrate [, str. 10 & n.l

2 Pres tfl sta rozporQ v Bartolovd dile se sna?il vysvatilil a odstranit Carolus de Nicellis
v knize Concordantia Contrarietatum. Viz [. N. Flggis, Bartolus and The Development

of European Political Ideas v Transactions of the Royal Historical Society, New Series.
vol. X1X, London 1905, =tr. 148,

4D I 1 rubr. [Basilej vyd,, t. 1, p. 8).
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de. Zejména viude, kde by jiny postoj mohl vest ke kolisi s cirkvi. V avodu
traktdtu De minoricis Bartolus sdm tuto obezFetnost primo vypichuje. Za-

mérné se snaZl vyhnout otdzké&m theologickym a cirkevn& dogmatickym.
Tam, kde je cesta tniku absolutn& neschiidnou, jako napf. v otézkdch
kacifstvi, radéji se prosté dovold min&ni nejvysSi cirkevnl autority —

papeZe, nebo opfe své logické iri.'r;.rurly o bibli jako#to pramen juris divini.
Ziejmé nezapomind, Ze Dante byl jeste po smrti prohldsen za kacire pro
svil] nézor, %e cisatské moc je nezédvisld na cirkvi. Bartolova piipominka,
sa cirkev bliZe neuvedenymi nejkrasné&jsimi divody dokazuje opak,* dava

najevo spis obezfetnou pochybnost, neZ pevné piesvidfeni.®
Ve srovnéni se svymi pfedchidci neéinil Bartolus neco zcela jiného,

ale délal to lépe, neZ veétsina z nich® — Fika Savigny, ktery naprosto ne-
byl Bartolovi, a viibec postglose, naklon&n.? Co vSak dé&lal lépe neZ

ostatni? Co jef utinilo tak cennym? Je to zphsob, kterym odpovidal spole-
fensk¢m potfebéim své doby. Je to pochopeni faktického stavu, kterému
-asvitil své racionalistické tvahy opfené o mimofddné teoretické zna-

losti i absolvovanou praxi. Ingerenci prédva kanonickeho a statutarniho
dovedl skloubit s mySlenkou obecné platnosti fimského prava, kterou

vztdhl — stejné jako mySlenku Imperia Romana — alespoi de jure na
viechny kiesfany.”® Albericus Gentilis pak mohl snadno transiormovat

A gEeclesia tenet, quod Imperium dependeat ab Ecclesia pulcherrimis rationibus quas

amitto. D. 48 17. Da requirendis reis [Basilej. vyd., t. G, p. 529],
D Baszkiewlcz v zajimavém & prameny hohaté dotovaném pojednédni Dominium
mundl v poglgdach politieznych Bartolusa vyslovuje minéni, e Bartolovo hledisko ve vécl

nlatnosti Konstantinovy donace a nadvlady mocl pape¥ské bylo podminéno jeho hlubokym
ndboZenskym plesvidtenim. (Czasopismo prawnohistoriczne X, 2/1958, str. 133—174).
PFipoust] oviem, 2a Bartolus mohl mit také na gfetell zdjem Perugie, které teorie platnostl

donace zajiZtovala vitsi praktickou svobodu, ned jakou by mésto milo v zévislosti na ci-
safl, ale vylufuje moZnost, 2e byl Bartolus veden pouhym oportunismem pramenicim z ja-

ho obavy pfed papeZem, PHitom Baszkiewlcz polemisuje s opaénym nézorem ErcC 0-
leho, vyslovenym ve stati Bartolo da Sasscferrato e la coscienid qiuridica moderna

(ve shorniku Pensator! e nominl d'azlone, Milano 1335, sir. 132).

Domnivime se, ¢ Basrkiewlczdv nézor sice podtrhuje Bartolovu zasadovost & =pravni
objektivnost™, ale na dkor jeho pokrokovostl. Kdyby celé Bartolovo dilo opravdu vy-
chézelo z jednotného pojeti cirkevnl supremacie, (82ko by se dala vysvétlit jeho Zivotnost

| v pfidtich staletich, kterd tuto mySlenku jiZ definitivné opustila. Zd4 se proto, e Ctend
mezi Fadky”, které vytykd Baszklewicz Ercolemu, lépe pronikd do podstaty prinosu post-
glosy pravnickému nazirénf, neZ pouhy juristicky rozbor jednotlivich prdwnich Institucl.

X Savigny, op. cit,, sv. 6, str. 157 — 5 negativnim stanoviskem Savignyho vaCi

Bartolovi naposledy presvidéivé polemisuje Calasso (op. cit, str. 12 a n.], zatimco
Helmut Coin g Savignyho dtok na usus modernus, a tim té2 na Komentatory a Bartola,

komentuje jako nesrovnalost v Savignyho mySleni [Bartolus und der usus modernus
Pandectarum In Deutschland v cit. sborntku Bartelo da Sassoferrato, str. 45). Saml jsme
na jiném mistd ukdzall, #e Savignyho nesprivné hodnoceni Bartolovy Skoly nutngé vy-

pl§vd z nedomySlenostl jeho teoretické koncepce [Ahlstoricky historismus Savigniho,

Pravnik 4/1962, str. 295). |
5 Viz C. Karsten, Die Lehre vom Vertrage bel den itallenischen Juristen des Mittel:

alters, Rostock 1882, str. 159 n.
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pojem Imperium Romanum v pojem societas gentium a ucinit ho zakla-
dem mezindrodniho préva, pro jehoZ vznik pfipisuje Ullmann Gentilisovi
— a jeho prostfednictvim té% Bartolovi — v&t3f viznam neZ Grotiovi®
Rozporné je :'suudnhﬂ realita a spravné ji vidi Bartolus. Kolik stoleti
jesté uplyne, neZ spolecCnost dospéje alespon k forméalne shodné ochrane

zdjmi v3ech svych ¢lendl. Zatim plati jev pro stfedoviék a rany novovék
typlcky: zajmy ruznych spoleCenskych vrstev chrani zcela odlisné pravni
instituce. Zajmy cirkevnl se setkavajl s interesy svetskymi v jednom spo-
lecenstvi. Proto Bartolus ponechévd vZdy dosti mista sféfe prava cirkev-
nfho | Fimského. A nejen jim. Nezanedbdvé ani préva statutdrni a germén-
ské a instituty zvykove. V jejich prolnutf a vzdjemné modifikaci odpovi-
dajici vyvojl doby a jejich potfeb vidi nejvy3si Gkol, jemuZ plné zasvécuje
svou myslenkovou schopnost a viestrannou pravnickou erudici. Tim, jak
spravné dovozuje Figgls,® oteviel Bartolus cestu tém, kteif pozd&jl pokla-

dali civilni pravo za ideadl, jenZ platil v témZ staté jako cirkevni pravo
a4 snadno mohl b¥t jim &1 zvlastnimi statuty modifikovén: a dodejme, stej-
né jako mohl jim samym slouZit za piiklad a vzor.*

Glosa, pravda, byla ve svém pojeti zdsadn#jsl. Podrizuje se plne auto-
rité Justinidna a odd&luje neochvé&jné oblast Fimského préva od oblasti
kénoni | prdv domécich. Préavé v tom viak projevujl glosatori nedostatek

praktického smyslu. Abychom pochopili a ocenili obtiZnost a vyznam je-
jilch prdce, musime si v3ak uvEdomit, Ze celek Justinidnovy kompllace
pojal epochu zahrnujici pfes 600 let rdznorodého vyvoje. Texty prejate

z rliznych dob a od rdznych pravniki odpovidaly odlisnym hospodéafskym
potfebam. To zplsobilo, Ze mezi nimi pfes veSkerou snahu kompilaéni
komise | samého cisafe z(staly €etné rozpory. Mnohé texty byly sice

upraveny tak, aby se tyto rozpory odstranily, ale v interpolacich nékdy
dochézelo k nedislednostem, které zplsobovaly, Ze jedny nesrovnalosti
mizely, ale jiné se objevovaly. K tomu jisté pFispéla i okolnost, Z& komise

vidy nelerpala z origindlniho znéni klasick¥ch textt, nybri z ne docela
pifesnych zpracovédni novéjsich. Proto mé teoretické dilo glosatort pro

pozd@i5l prdci romanisth nesmirny vyznam, ale nemohlo se stat samo
o sob&nositelem dalstho pravniho vyvoje, jako se jim stal mos italicus

5 Bartolem v cele.
Nepfehlédnéme v3ak, Ze Bartolus mél na své strane i objektivneé vyhod-
néisl podminky neZ glosadtofi. M&l k disposicl plnon znalost Justinidnovy

-

& Dp. cit., str. 67 a n.

=1 Op. cit., str. 158.

B H. Coilng poukazuje na ufiti Bariolova vzoru pro dpravu vitahl mezi Fmsk§m
privem a domdécim privem zvykovym | misinimi zdkony v dobe recepce v Némecku [op.
cit., str. 27) a dovoldvd se pfl tom zdverd Calassovy¥ch v této otdzce [viz napl. F.

Calasso, Infreduzione al alrifio commune, str. 70 & n.}; srov, te2 E. Bussl, iniorno
all concetto dl dirlfto commune, Milano 1935, str. 53 a n.
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kompilace a jeji zpracovédni v glosdch, zejména v souhrnném podéani
Glosy Accursiovy. V jeho dob& byla jiZ dovr3ena scholastickda metoda,

a tak mohl v plném rozsahu vyuZit nejen jeji tFidici schopnosti, ale 1 jejich
logickych zédkladi, které Tomas Aquinsky oprel o znalost celého dila
Aristotelova, zprostifedkovanou a rozhojn&nou filosofil orientu.® Také

systém kanonického préva byl v podstaté dokoncen; v Corpus Juris Cano-
nici chybély jen dekretdly nezahrnuté do Clementinae, které teprve praxe

patnéctého stolet! b&Zné pripojovala spolu s pozdé&jSimi dekretdly jako
Extravagantes” k novéj3im vyddnim korpu kanonického préva. RovnéZ
systém prédva civilntho byl uzavien pfipojenim posledniho extravagantu

lindficha VII. a méstské brevia jiZ vé&tSinou splynula v breve commune,
u néhoZ se postupné setfela i formdlni rozdilnost od ostatnich méstskych

zdkont, ¢ili statut v uZ3im slova smyslu.

Viechny tyto okolnosti mély nejen prakticky vyznam pro Bartolovu
priici, ale hlavné byly virazem skutefnosti, ¥e v Bartolové dobé vyvrcho-
lil, alespoii v Itélii, vivoj novych ekonomickych vztahd, ktery si vynutil
svébytnou, od feudédlni rozdilnou pravni dpravu.

ﬂ[{rﬂlﬂvé, stejn® jako mésfané,” pi%e Engels, ,nachézeli mocnou oporu

ve vznikajicim stavu prdenikd. S opétnym objevenim Fimského préva do-

3lo k dé&lbé prace mezl knéZimi, ktefl byli prévnimi poradci ve feudalni
dobé, a prdvniky, ktefl nebyll duchovnimi. Tito novl pravnici byll v pod-

staté mestansky stav; pak také bylo prdavo, které studovali, prednéasel]

a vykondvali, svim charakterem v podstaté protifeudélni a v jistém smyslu
mésfanské. Rimské prédvo je klasickym prdvnim vyrazem Zivotnich po-
meérfQl a kolisi spoleCnosti, ve které vladne Cisté soukromé vlastnictvi do té

miry, Ze vsechna pozdé&jsi zdkonodarstvli na ném nemohla nic podstatné-
ho zlepsit. Mé&sfanské vlastnictvi ve stifedovéku bylo viak jesté silné smi-

seno s feudéalnimi omezenimi, spocéivalo na priklad z veliké castli v privi-
leglich; pokud se toho tyCe, bylo rimskeé pravo jesSté daleko pred tehdej-

simi meésStanskymi pomeéry. Dalsi déjinny vyvo] méstanského vlastnictvi

mohl spocivat jen v tom, Ze se — coZ se také stalo — dale vyvijelo k Cis-
tému soukromému vlastnictvi. Tento v¥voj musel viak nalézt mocnou pédku

v Fimském pravu, které jiZ obsahovalo vSechno to, k ¢emu méSfanstvo
pozdéjifho stfedovéku sméfovalo pouze jestE nevEdomky."

Bartollv bezprostifedni vztah k praxi znamenité doklddd kniha A. T.
Sheedové. ! Autorka se v ni pokousi dedukovat z Bartolovych spisii so-

A Viz Landsberg, Die Glosse des Accursius, Lelpzig 1883, str. 25.
X Bedfich Engels O rozkladu feudalismu a rozvoji burfoasie, Praha 1851, str. 14.
3 Anna T. Sheedy, Bartolus on Soclal Conditions In the Fourteenth Century, Co-

lumbia Unlversity Press 1942, Tato Kniha je nejnovéjsl rozsdhlejs monografickou pracl
o Bartolovl (267 str.], bohuZel nenf v nasich knithovnédch pfistupnéd, a proto se o nl dédle
zminfme podrobndji.
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clalnf prostiedi, ve kterém Bartolus Zil a pracoval. Z celkové problema-

tiky ovSem vybird jen nékteré aspekty, jimZ venuje kapitoly: Rodina,
Obec. Slechta a Zlechtictvi, Studenti a doktofi, NdboZenske citéni, Fran-
tifkénskd chudoba, Kacffl a #idé. Sama skutefnost, e se Sheedové jejl

pokus v tomto rozsahu, | kdyZ za pomoci €etnych jinych prament, piné
dafi, ukazuje, Ze Bartolovo dilo je s prostfedim, ktere je] obklopovalo,

nerozluéné spjato a ¥e jeho komentéfe, traktdty 1 konsilia nejsou nikdy
tvorbou samodéelnou. Praktickou pouZitelnosti je urfen jeho vybér texth

i jeho piistup ke Glose Accursiove, ktere, jak gspravné Fika Sheedy, pri-
znédvad spide silu pPesvédéivosti neZ autority.™ Vynechdva pasaiZe nepo-
tfebné a piipojuje takové, které se mu zdaji byt, byt nékdy pfl znacne vol-

nosti interpretace, uZitetnymi.®

Je jen litovat, Ze se touto cestou odhalovéni pFinosu komentatori kK VY-
vojl jednotlivgch priavnich instituci nfkdy nedala Sheedy, ackoliv mnoha

z themat od nf probiranych k tomu pffmo ldkaji. Tak napf. traktit De
minoricis,® kde se Bartolus jako prvy civilista pousti do matérie poklada-

né dotud za v§luénou doménu kanonistiky, a to v dob#, kdy otdzka nabyla
zvldstnfho praktického vyznamu, pon#ivadZ ob&ti moru, Fadictho v Itali,

zanechaly minorithm bohaté odkazy. Stejn& aktudlni je traktat De Insig-
nis et armis® ve kterém Bartolus vé&nuje pozornost nejen Slechtickym

erbiim, ale té6% obchodnim znackédm, kterf{m dokonce pfiznavéa zvyseny vy-
Znam a ochranu.

Kniha Sheedové sice poddvd barvité plasticky obraz Bartolova social-
ntho prostfedi a fasto i jeho historie, ale po strdnce prdvniho rozboru

vyfisfuje autoréina pracnd heuristické préace do plana. 1o ]l piivadi i K ne-
kter¢m mylnym zdvériim, jakfm je napf. tvrzeni, Ze se Bartolus v disled-
ku malého spojeni s gildami valne nevénuje obchodnim otdzkdam (str. 247 ).

Z tohoto chybného zéviéru je vidét, Ze sl Sheedy dosti neuvédomuje hospo-
dafsky dosah Bartolovy préce, napf. v oblasti prava kolisniho. Jak vysoce

hodnotf Bartolfiv viznam v této oblasti odbornici z mezindrodniho prava
soukromého, ukazuje dobi'e Krémaf, ktery pise: Nejstarii teorie mezina-

rodniho préava soukromého pro nés viznamnd je teorie legistli vladskych
a sice jak viibec za to se md, legistli z konce 13. stoleti a stoleti dalsich,

teorie, jeZ zejména Bartolem da Sassoferrato a Baldem de Ubaldis byla
vybudovéna ... ona je nejstarsi z}teﬂrli. které souviseji s teoriemi moder-

1 Viz op. cit., str. 29, |
M pavel Kalensk$ demonstruje na nékolika pFikladech, ,jak postglositofl vyuZl-

vall Fmskopravnich textd k dovozovdni zdsad, které autofl textd nepochybné neméll anl
na mysli, a jak timto zpQsobem vytvdfelli k praktickym flelim zdklady dplnd nové
nauky . [Op. cit., str. 22.)

3 Basllej, vyd., t. 10, p. 202—311.

% Basilej. vyd,, L. 10, p. 340—344.

208



nimi I s platnym zédkonodérstvim a byla vlibec zdkladem teoril pozdej-
Zich.“¥ Naposledy pak u Walira Ullmanna nachazime shrouty diikazy

o vyznamu Bartola i pro prdvo anglicke, a to pravé pro oblast prava ob-
chodnfho, ndmofniho a mezindrodniho.*

Bartolovu dileZitost pro celkovy vyvoj Fimského prava oviem nemiZe-

me hodnotit separovans, nybr jen v ramci v§znamu postglosy — v tom
ddvdme za pravdu Coingovi® Ani Coing vSak nepopira, Ze Bartolus byl
jejim ¢elnym representantem. Na dikaz jeho osobniho vyznamu dokonce

uvddi skutetnost nad jiné piesvédujic, totiZ tu, Ze Lessingovi jesté v roce
1767 mohlo Bartolovo jméno poslouZit k metaforickému vyjadieni celeho

préavnického stavu, a to i pro laika srozumiteln&.

snad to byla jen ndhoda, e prévé Bartolus stdl v Cele pravni Skoly,
kterd pfedznamenala prdvni vyvoj v Evrop& na mnohéa stoletl. Pripomein-

me sl viak slova Marxova: ,Dé&jiny by byly velmi mystické povahy, kdyby
nahodilosti' nehrdly Zddnou dlohu. Tyto nahodilosti patri oviem samy

k vieobecnému priibéhu vyvoje a jsou opét vyvaZovéany jinymi nahodilost-
mi. Ale urychlovédni a zpoZdovéni jsou velmi zévislé na téchto ,nahodi-
lostech’, mezl nimiZ figuruje i takova nahoda, Jako je charakter lidi, ktefl

prvni stojf v ¢ele hnutf."4

Bartolus de Saxoferrato

Zdendk Kryitidfek

(Zusommenfassung)

Nas Werk des Bartolus erweckt bis auf den heutigen Tag das berechtigte Interesse der
rechishistorischen Forschung. Auch kann ihn keine Arbeit aus dem Gebiet des inlerna-

tionalen Privatrechts in den historischen Aspekten mit Stillschwelgen (bergehen. Aus
diesen Grinden versucht die Studie seine Bedeutung aufzuzeigen und stellt die Frage

aach dem Wesen seiner Perstinlichkelt und seines Werkes.

Bartolus war Schiller der berfihmtesten Rechtsgelehrten seiner Zeit. Es Ist wohl be-

geichnend, daf thn unter diesen besonders Cinus [esselte, ein Reprasentant der Kultur
der Frithrennalssance, der in der Rechtsinterpretation den Standpunkt der praktischen
Benftzbarkelt vertrat. Diesen Weg schlug auch Bartolus ein. Er verstand es dabel auch

W Zdklady Bartolovy a Baldovy teorle mezindrodnihe prdva soukromého, Praha 1910,

sir. 11—=1.
¥ UJ11lmann, op. cit., str. 49—=73.
¥ Coling, op. cit, str. 23,

® TamtéZ, str. 44—45.
@ Dopis K. Marxe L. Kugelmannovi ze dne 17. dubna 1871. Marx-Engels, Vybra-

né spisy II, Praha 1850, str. 488,
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auf . nichtjuristische” Elemente zurfickzugreifen. Davon zeugen am besten die in dem
Traktat De jluminibus et alluvione seu Tyberiadis, sowie in dem Traktat De insula ver-
werteten mathematisch-naturwissenschaftlichen Erkenntnisse. Es Ist daher nicht stich-
héltig, eine Entwicklugslinie von Bartolus zu der ,reinen Rechtslehre™ Kelsans zu suchen,

wie s Walter Ullmann tut.

Die Lebendigkeit des Werkes von Bartolus, das den Kritiken der Humanisten stand-
hielt, ist nur durch Bartolus' Sinn {Or die Forderungen der Zeit und Iiir die geschichtliche
Entwicklungslinie zu erklfiren. Sle wiire schwer erklirlich, wenn Bartolus prinzipiell

vom Standpunkt der kirchlichen Suprematie ausgegangen wire, wie das Basklewicz zu
beweisen trachtet. Die Weise, wie Bartolus die Donatlo Constantina verteldigt, zeugt eher
von behutsamen Zweifeln. Bartolus' Begriff des JJmpérium Romanum™, welches de lure

alle Christen umfaft, konnte Gentilis leicht in den Begriff der  soclefas gentlum”™ um-
wandeln, der dann zur Grundlage des Internationalen Rechts wurde.

Die von Savigny an Bartolus gedbte Kritik Ist Folge von Savignys verfehlter theora-
tischen Konzeption. Die Glossatoren haben eine bémerkenswerte theoretischea Arbeil

galaistet, doch nur Bartolus' LOsung des Verhlltnisses des rmischen zum kKanonischen
Recht und zu den Ortlichen Rechtén konnte zur Grundlage der weiteren Entwicklung
werden.

Gegeniiber den Glossatoren hatte Bartolus den Vorteil, dal er sich auf ihre Erkennt-
nisse stitzen konnte und daf die Entwicklung der Scholastik, welche sich Im Werke des

Thomas Aquino auf eine durch die orientalische Philosophie vermittelta und befruchtete
griindliche Kenntnis des Aristotelismus stltzen konnte, schon abgeschlolien war. Das
war Ausdruck des Umstandes, daB die Entwicklung der neuen Skonomischen Beglehungen

abgeschlofen war, und dies erzwang auch eine neue rechtliche Regelung. Bartolus' Sinn
fir die Forderungen des Zeitalters wird ausgezeichnet belegt bel Anna T. Sheedy, wal-
cher es gllickte, aus Bartolus® Schriften das Bild des sozialen Miliens, In dem er lebie,

abzuleiten. Es ist zu bedauvern, dalk sie nicht zelgt, wie Bartolus im Interesse der Praxis
die alten Rechtsformen oft mit neuem Inhalt zu [Qllen verstand. Sle wire damit einlgen
irrtimlichen SchluBfolgerungen entgangen, . B. daf Bartolus Handelsiragen wenig

Aufmerksamkeit schenkte. Schon sein Interesse [r das Internationale Privatrecht allein
zaugt vom Gegenteil.
Bartolus" Bedeutung fir die Entwicklung des r8mischen Rechts kann nicht getréennt

gewertet werden, sondern mufl im Rahmen der Postglosse geschehn — doch ist es wichtig,
dall gerade er an lhrer Spitze stand.
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