Typy poddanskych nemovitosti v labské kotliné
v 16. a 17. stoleti

Viadimir Prochdzka

Poddanské nemovitosti v Cechédch se v 16. a 17. stoleti spravuji v celé

zemi piibliZné stejnymi zésadami. Pfece viak je tu moZno pozorovat jiste
lokéln! odchylky, af uZ jde o Jinou Gpravu tychZ instituci v nékterych po-
drobnostech nebo o vyskyt urdéitfch instituci speciédlnich. Prohlubujici

se studium Gzemn# omezenych oblasti! si pak zvlasté dlrazné zada, aby
takové mistni zvld&tnosti v prévni situaci poddanskych statkil byly pfesne

zjistény a staly se solidni oporou pro vyzkum ostatnich sloZek politic-
kého, hospodéfského i kulturnfho Zivota nasi vesnice této doby.?

Litoméficko® a v ném piedeviim labské kotlina je zfetelné takovou
oblasti. Hospodéi'ské pFedpoklady jsou zde ponékud odchylné od pomeri

v jinych Cdstech zemé. Silné nakupeni mé&st v pofiéi Labe, depravni tepna,
jakou feka je, a rozsifeni phdni zdkladny o pinice vedle moZnosti, je2

déavé tirodnd pilda jako takovd, jsou faktory, které zpasobily, Ze zde dfive

neZ jinde zintenziviiuje hospodarsky Zivot a vznikajl jevy charakteristické
pro rozklad feuddini epochy a néstup nové spolefenské formace, ktera

ge tu jiZ vbrzku ohlasi.

§ témito zménami hospodéfskych pomerd, resp. v potéteénim stadiu
alespoii jejich postupnym narfistdnim, souvisi charakteristicke zpldstnosti

nékterijch prdvnich instituci, hojnéfst vgskyt urfitich instituct béinych a
existence prdvnich instituct zvldstnich. [de tu piedeviim o podprodej pod-
danské usedlosti jednim poddanym druhému (§ 2], hojnou Gcast nepodda-

1 0 jeho vyznamu hovolil dr. E. janousiek v plfedndSce Zemédélska vgroba na
feuddinim velkostatku a socldiné hospoddFske postaveni pvenkopského lidu, kterou Uspo-

Fddal Historicky klub v Nérodnim museu v Praze 15. ledns 1956.

1 Tato specidln! studie byla, urfena pled Ctyfmi lety pro historicky sbornik severo-
feského hraje, jednou z pPipravnych studii pro mou nyni uf vysilou monogralil Ceskd
poddanskd nemovitost v pozemkovgeh knthdch 16. a 17. stoletf, Praha 1963. PFl oddélenI

yydéni tohoto sbornfku vychézi tedy nyni takto dodatecne. V monografll jsou viechny
otdzky zde zmindné probrdny v celé 5l problemaliky a v celozemském méFitku; tam
zas ke zvladtnl problematice mistni, jako napf. problematice labské kotliny, se prihlii

jen souhrnné a zbeing.
3 K historickému litom&fickému kraji patff | okres Mélnlk, k némuZ se v této praci

vzhledem k v¥znamu od ostatnf zemé& odlifnych podminek tamnf vinafské oblastli po
zsluze ve znatné mife pFlihliZi.
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nych elementl na podnikéni (§ 6), Casté zcizovdni diléich pozemkd od
usedlosti (§ 1 V) a klasifikacl pozemki dle kvality [§ 1 VI).

§1 Statek zakoupen §

l. V labské kotling je jako i v celé zemi nejhojn&j3im pfipadem poddan-
ske usedlostl tzv. zakoupenyj statek, tj. statek, k némuf md poddany §iroké
vécné prdvo, zahrnujict rozsdhld oprdvnéni disposiéni a dédickds Ve vzta-

hu mezi poddanymi se toto prédvo vyznaduje nekterymi rysy prava vlastnic-
keho [zcizent, pfedkupni prdvo], v poméru k vrchnost! {e viak prave ome-

zeno viastnickym prdvem vrchnosti, jehoZ rozsah, vedouct Zejména k pod-
danskeé osobni zdvislosti, je proti rozsahu b&Zného wvlastnictvi rozdifen

0 prvky vyplyvajici z postaven{ vrchnosti jakoZto nejniZ3$iho &ldnku stét-
ntho aparitu. V 16. a 17. stoleti se zakoupeny statek jevi jako v¢sledek
komplikovaného vyvoje a miseni ,feského” a , némeckého” prava koloni-
sacniho obdobi. UZ v pFedhusitské dob# a jestd vice pak s nédstupem sta-

vovské monarchie a zejména oviem epochy utuZeného poddanstvi do-
znalo postaven! poddaného, plivodné za kolonisace relativné dosti vihod-

né, znatného omezeni. Byl omezen svobodny¢ odchod. dédické pravo, jakoZ
| rozsiteno vedle povinnosti vii¢i vrchnosti bfemeno stétni dané. Oznateni

tohoto prédva terminem ,zdkupni” je kolonisatniho piivodu, totiZ podle
ptivodniho zakoupeni od vrchnosti. Frotl tomu v 16. a 17. stoletl je kupo-

vani usedlosti b&Znou trhovou smlouvoun se zdvdavkem a splatkami kupni

ceny. Timto zplisobem se pFevadaji i vinice,® pro které jinak plativd Ffada
odchylek.

Poddni hlavnich rys zakoupené nemovitosti jakodZto zdkladniho typu

poddanské usedlosti zachycuje zdroveii i to, co patii nékterym jinym ty-
pim, jeZ budou pak probirdny v dal%im.

ll. Podlerozsahuusedlosti se poddanské nemovitosti délf v ce-
I¢ch Cechédch na statky a chalupy. Ze vsi Sazené na svatovaviineckém

panstvi u Mélnika je doloZen termin ,chalupa kmetitnd a poddand“® a
shodné s tim ,kmeti¢ny poddany klastera™.?

Z klasifikace usedlosti jako statku nebo chalupy vyply¥va rozsah povin-
nosti, které plivodné jsou pfimo imérné velikost usedlostl, aviak pozdéji

"Prochéazka, Ces. podd. nemopliost §& 22—25,

& Par/MEl, PK Rousovice, 2 la {s. d., zag. 17. stol.): Daniel Klaudyanus a nyni Sa-

muel Sramek. Jest v ufivdni této vinice P. Anna Klaudyanusovd vedle spolefného zdpisu
na ni s& vztahujictho, profeZ &inl se jI a ditkdm jejim na takovou wvinicl zdpis. Dr¥ zd-
hondy 30. Platiti bude perkrechtu do dichodiv zameckych 1Y, AR mifen.

¥ Pat/Msl, PK sv. Vaviince, { 323a (1958].
! TamtéZ 294a [1694).
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je jejich relace diky Cetnym tasteénym odprodejim a pFikoupenim poru-
Zana. V zdsadd statek nese robotni povinnost potaZni, chalupa rucni. Vrch-
nost mé pochopitelny zdjem na statcich, protoZe tim vzrista jejl prijem. Tak

v Cetelicich, panstvi Cedelice-PFivory, je kréma tridy chalupy Matéje Ji-
Fického povyiena r. 1700 na statek a rozsah pracovnich povinnosti piislus-

né zvisen, nikoli viak najednou, nybrZ postupnym vzristem béhem tFi
let, poskytovéni platQ je pak o trl roky odloZeno viibec; zajimave je po-
&itanf rozsahu poli, o né% je usedlost rozsifovana: méné kvalitni se pocitaji

jako men3i, neZ je skutefnd vyméra.®

PFi nedostateéném poétu hospodéid jsou usedlostl spojovany, takZe no-
vou jednotku vytvéii nékdej3i samostatny statek a chalupa, jak je to roku
1884 doloZeno z téZe vsi: poddany zde pak plni kompletni povinnosti sed-

ldka a sniZené povinnosti chalupnika.”

(11 Ze zvla&tnich typd zakoupené poddanské nemovitostl se Za-

snamendvd v labské kotling& napf. z panstvi mélnického r. 1640 v Rouso-
vicich spoletnd usedlost dvou osob. K této variant# dochézi dobrovolnym

pFijetim spoluhospoddre na polovinu statku; nove piijaty hospodafl zajis-
fuje piijimateli hodnotu sveého podilu na jiné své usedlosti v druhé vsi.1®

#a tato forma nebyla v3ak hospodéairsky vihodnd, protoZe vétsinou statky
nebyly rozsdhlé, aby bylo nutno je obhospodaitovat spojenymi silami, a
spole¢né hospodafeni jisté velmi Casto vedlo ke sporiim, dokazuje fakt
pfevddéni plvodné spoleiného gruntu na jednoho hospodére. V¥ Maleso-
vi, panstvi Encovany, doslo k tomu T. 1615 béZnou formou odkoupeni pil-

slugné ¢asti nemovitosti.™
Jinou zvla3itnosti je pouze do¥ivoini prdvo hospoddfe. Tato obdoba praxe

velmi hojné za raného stfedoviku (prodluZovani délky doby aZ k prévu

8 pat/Mel, PK Cetelice-Privory, I 54ab: {sou mu niZe psany roly k didifnému uwEivani
od milostivé vrchnosti pfiddny v sumé& pod 13 strychil, Ponévad? ale vejs jmenovang roly
velmi Spatny a na samém plsku so0U a on hospod4f aby lépejl obstati mohl, pofitajl se
toliko za 7 strychi. Item sou mu ihned dobry role k ulivdni pFfidané vedle vielenského
lesa, co oviak prve uiival, pod 3 strychy, a pod kostelnickon cestou, které prve Maté)

lificky néktery rok v ulivani mél, pod B str., v sumé pod 3 sir, ¢ini oboje polfty pod

16 str.. od kterych pFidangch roll driitel gruntu budoucn# J. M. C. kontribucl dati a v letu
1703 odvadatl teprve povinen bude, roboty pak na fento spiisob vykondvati mé: léta 1639
za chalupnika, l&ta 1700 za plichalupnika a plilsedlaka, 1éta pak 1701 za celého sedlidka.

9 TamtéZ 175a: Jakub Prchlef ... ujmouce kK tyZX chalup® grunt potaZni kostrounovsky

. robotu pota?ni podle jingch potaZnikd vykondvatl ... Lo 5@ pak nadenického dila
dotej&e, jak jini chalupnicl na dila paska (1] platu vychézejici, na ty on potahovan bytl
pemé kromé jenom za obouch gruntl jednoho statneho délnika na vielijaké robotni dila

posilati podne (1] jinych bez platu povinen bude.
@ par/MElL PK Rousovice, T 30 la: Jiflk Travnicky (mladsf) ... Jakuba Drobn¥ho, aby

ji [=wvinici) spoleliné uXivati mohll, spol&il. — Pojisténi na tuto vinlcl JiFlkovi Travnic-
kému na 41/, B/, kteréZ jemu Jakub Drobny pojistil, jakZ v knlhéch zéboiskych v listu Z9
s@ najde.

U pat/RLA, PK MaleSov, I 161a: . tento grunt dva hospodar] fidili, 1 nemoha pro
skrovnost na tom, pravi, obstati” ... Vaclav Baték je] odkupuje za 21 K.
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vecnemu) se zde vyskytuje uZ v dob& s novy¢m podnikénim vrchnosti a roz-
manitéjsimi podobami poméri k piidé (riznorodé obligaéni poméry). PF-

pady z Zitenického panstvi z r. 1626 se tykaji takovych prodejli vechnosti
vesnickym a mestskym obyvateldim!? | prodejli vesnickych obyvatel mezi
sebou.” Jde tu o vyjimedné situace lidf bud bez potomkl nebo jinak hos-

podarsky zajiSténych, takZe bé&Znd forma zakoupeného statku nemé pro
né takovy vfznam. OdliZnou podobu dotasného prdva mé v letech 1622
a dalsich postupné prodlufovdni prdva ke statku v Némeckych Kopistech

na pansivi doksanském v pfipadé dohody sourozench o rlizném majetku
v pozistalosti.!® ReSenf obvyklé jinak pro jinopanské poddané je zde apli-

kovano pravé na toho ze sourozenci [resp. jeho manZela], ktery jediny
Zije ve vsi, kde napadlad usedlost lezi.

1V. Jako v celych ostatnich Cechédch i v labské kotlins nechybéji pfipady

prevodd poddanskfch wusedlosti na vrchnost, predeviim skupovdni
statkd. Vrchnost odkupuje od poddaného jeho prédvo a zépls do knih se

formdine i zde dé&je zplsobem obvyklym pro pievody nemovitosti z jed-
noho poddaného na druhého. Rozsah takto ziskaného poddanského prava,
konsolldovaného nyni s vrchnim pravem vrchnosti, vyjadfuje obvykla pie-

vodni fraze, kdyZ napf. r. 1688 proddva v PSovce, panstvi Piovka, Ondfej
Sulc sviij statek své vlastni vrehnostl, augustinignskému kladteru, k déni,
prodani, zastaven! a s tim jakoZto svfm vlastnim ufinéni, 24dného daliho

prava aneb spravedlnosti a neb jaké vlastnosti na tom sobé, dédictim a bu-
doucim svym nepoziistavuje, nynf i na asy budouci a vétnée 15

Pan kupuje oviem ponejvice velké usedlosti.'® Nejednou ditvodem je pii-
pojeni takto ziskany¥ch polnosti k nové zaklddanému nebo roz&ifovanému

vrechnostenskému dvoru.'’ Jinde v3ak, zfejmé pfi chalupdch nebo mal¥ch
statcich, kde k tomu vrchnost nutil zdjem na plné obdélanosti polnostf a

neponechani jejich Césti ladem, kupuje vrchnost usedlost prozatimné a poz-

4 Pét., PK Zitenice, { 63a: Diser Kauf ist giltig auf der Cartharina Zdiarin undt auf {hr

Frau Mutter Thorodea Steppanka, aul balder Lebzelten undt bleibt dis alte Gerechtigkeit
bei der Herrschaft Schitenitz.

¥ Tamté? 65a, proddvd mlyn&f Mathaus Plstrowitz: Diser Kauf ist giltig aul dess
Christoff Langer undt auf seiner Haufifraw Lidmilla, auf lhr baldr Lethzsiten [1].

"8 Lit., PK LitomBFice 291, I 41b—42a, sourozencl Vit Novotny z Rohatce, Regina V-
kovi z N. Kopist a Dorota Srchovd ze ZahoPan: On pak Mikulss Vyvka ... po vyjitl tdéch

Ctyr let, bude-li chtiti té chalupy déleji ujiti, bude povinen pfl J. M. Pdnu sobd povolani
vylednatl. — F 42b—43a [1631): J. M. Pédn dotfenou slédkovskou chalupu, kterou mdél
pled péti lety prodati, racil milostivé povolit ... [aby] po wvylitd Etyf let bud prodati

anebo dalsl povoleni pFl J. M. P. povini byll objednati pamidtnyho pofnouce pfl pre

pristim Marting, dobrou krmnou hus, rofnd bez pobytky (1) do panskd kuchyné odwvedli.
B Pat/Mel, PK sv. Vaviince, str, 289.

'* PAY/RLA, PK Volev&ice, p. Bilina, { 9a {1600—1]. Sfastny Zikmund prodavd OldFichu
Filipovli 2 Lobkovic statek za 1500 kop.

17 Tamté? 132a [1608): [od obce) koupen teno (1} grunt za prifinou pMpojeni ke
dvoru velensk¥mu [Jeho M. Pénd,
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diji takovy grunt, kdyZ se najde zdjemce, prodava znovu poddanému.1®
Nutnost koup# vrchnosti se zraéi v Zitenicich r. 1611, kdy vrchnost kupuje

gpatné obhospodaifovany statek panosovsky, na n&ém¥Z dosud hospodafila
panf Kaplifova;" protoZe jde o pfislusnici vyssiho stavu, nezablira® jej z ti-

tulu nedostatku péfe, jak by jisté uéinila u poddaného. Jinak takeé osoby
bez dédicl mohly, aby si zlepsily Zivotni podminky, svou usedlost vrch-
nosti prodat na pFipad smrti; ihned ziskaly penize a nemovitost piesla na

pdna aZ po jejich dmrti*! Neprodéani jinemu poddanému bylo v zdjmu pro-
dédvajicich; poddany by totiZ vZdy chtél usedlost jako hospodar plevziti

rovIoL.
Pro toho, kdo pozemki pozbyval, bylo oviem nadmiru dileZité stano-

ven! pfiméfené ceny. Pokud se dédlo za a¢asti osob cizich a od péana odli3-
nych, jak také bylo zvykem,* dostdval prodévajici vicemene skutecnou

cenu svého majetku. I kdyZ zejména Gé&ast Slechticli nemusela bt zarukou
takového objektivaoiho postupu, vEtSl polet osob skytal vidy vyhlidku vétsi

redlnosti. DlleZité jistd je, Ze je to praxe obvyklé pii zcizovéni statk( viibec
a vécn¢ odhad rychtafd, konZeld® a pfipadné i soused( tu znamenal exis-

tenci urcité tradice.

Ojedinélym pFipadem ziskdni usedlostl vrchnosti je zFeknuti se v jejl
prospéch. K tomu dochdzi ovsem jen v hospodéfFské situaci pro poddangho
mimofddn® nepifznivé, kdyZ totiZ jeho hospodarstvi podlehlo zké&ze a pod-

# Lit. PK Litom#Fce 101, [ 5a [zal. 1615}, ¥v. a8 p. Zitenice, €. 2: chalupa rutovska:
T4% chalupa se vitm pFslufenstvim od vrchnost koupena, jak? zipis v starfch knihdch
folio 86 ukazuje. — F 5b [1689) ji za 40 zl. koupll Wentzel Zeitschke.

¥ Lit. PK Litomdfice &8, { 24ab; in {ine: aby sobé poddany steXovatl [!) nemohll, I8
= taho? statku s kofimi povinnosti s& jim nepomihd, v to 58 uvolitd rdfil, jeden potah

u 2itenlc za tou pPfifinoun chowvatl,
® prghled této problematiky poddvd VI. Prochéazka, Zabrdni majetku poddangch

pro cpuftiéni panstvl podle Ceskgclh nozemkongeh knih 16. a 17. stolefl, Sbornik praci
filosofické fakulty brndnské university XC 8 1961/1862 — MaclQrkova pocla.
i pat/Mmal, PK sv. Vaviince, str. 149 [1857). Marx jone s Ienou Annou V Michalo-

vicich.
B it PK Litomé&fice 78, [ 131a (1601), v. a p. Tiabusno, statek vdovy Koubovy: S do-

volenim statefného a urozeného rytife a pana Jaroslava Kaplife ze Sulevic, na Ciikovi-
cfeh & TFebuinl stalo se pofacovén! statku kubovského ve wsi TlebuSni od osob jak clzo-

pansk¥ch s dovolanim Jich vrchnosti, tak 1 od poddanych péné& osob piiseinych, zejména
polofanfych takto: Jana Todna z Tacholidic, Kouby Karlika z Repfic, urozeného pana,

pana Radslava Vchynského z Tetova na Teplici, Jana Hordka ze vsi MiSovic, Petra
Zegwarta z Repic, urozeného pfina, pana FPetra Kostomlatského z VEesovic na Plosko-
vicich, [iFfka Pri#, Vita kefmafe ze vsl CiSkovic, Melichara rychtare, Jana Andresovic
»e vel TFebufn®. Adama rychtdfe ze vsl Tejnice, a to takové, ¥e viechen statek, jak svrchu

dotteno, koubovsky se viim k n#mu pfislufenstvim ... od osob naplfed jmenovanych
pofacovdn Jest za summun 700 A% mis Zdvdavku 200 66 a podrocnl placeni po 25 RR
a? do vyplacen! a vyplnéni t& v summy. Podle kterehollo pofacovini urozeny pan [a-
roslay Kaplff z Sulevic, d8dicny pan gruntdv téch, ten statek kubovsky [1] se viim

k n&mu prislufenstvim ujimati racl.
¥ pat/RLA. PK Voleviice, p. Bilina, 113 a [1628): od rychtafiv a kKonsellv tfisko-

lupskych, poferadskfch a rychty beneSovské. Podobné I 16ab [1630).
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dany nemé4 sil, aby hospodafil déle,® takZe vzhledem k tiZivim povinnos-
tem z usedlosti je pro ného jedinfm v¥chodiskem resignace na statek,

I kdyZ nepochybne musi vést ke spolecenskému sestupu a sniZeni Zivotni
arovne. Vrchnost zde bez poskytnuti jakékoli protihodnoty ziskédva celou
jednu poddanskou usedlost.

V. Diisledkem intensivnfho hospodéarského Zivota labské oblasti je, Ze
merou daleko vetsi nez kdekoli jinde dochazi zde ke zcizovadni Ccdst]

usedlosti. Statky nejsou nemé&nnymi historickymi celky s tradiénim
rozsahem polnosti i povinnosti, nybrZ jejich velikost se Pidi konkrétnimi
potFebami a moZnostmi jednoilivich hospoddfi.

‘Tak uZ r. 1535 podle nejstarsi Ceské pozemkové knihy, Zitenické® kou-

pil Matous Triska polovinu vinice Racmanky od Jana Mréadka za velml za-
jimavého urenf Castky spldceni, totiZ hodnoty obné3ejici polovinu v{nosu
roéni produkce vina.® Pfi téchto prodejich jde o &dsti pymezend, jako . dva

losy dédiny ...za VI k. a X gr.” v Chodounech na Roudnicku r. 1563,>7 nebo
naopak jen pribliZne urceneé, jako tfeba ,kus dédiny™ r. 1612 v Zitenicich.®*

V pozdéjst dob# dochdzi k fadé koupi diltich nemovitost! od vrehnosti.
Tak r. 1672 v Zalezlich na panstvi keblickém koupil Mailes Finger s Zenou

Annou ,kus pole s loufkou, slove Berndsovské™.?® Oznafeni pole jménem
starého drZitele ukazuje, Ze tu 3lo o novy prodej z plidniho fondu polnosti
napadlych predtim na vrchnost z titulu oddmrti nebo zabrinf (pro Spatné

hospodareni, zb&hnutf, nemravny Zivot nebo trestny ¢in) a nynf tedy zase

postupovanych poddanym. Vzorem jsou viak 1 vrchnostenské prodeje do-
minikalnf pidy. Tak tomu je patrné na poldtku 17. stoleti, kdy# se uvadi

pri soupisu polnosti noskovského mlynu z Zitenicich: ,pode mlejnem na
Valad¢i pfikoupeno od vrchnosti 1 str.®

Nejobvyklejsi je déleni plivodné& vétSich celkid na celky men3{ u vinic.®
Na keblickém panstvi napf. v Keblicich a Pokraticich je dlouhd fada vinic,

% Lit, PK Litom&Fice 78, [ 48a [1657), v. a p. Trebudno: [ifik Kunc se ohldsil pfed
rychtdfem a starSich obecnich [1), poné&vad? svou chalupu [koupenou dle f 43a r. 1828
za 200 k.] skrze ohefi v nic obrdcenou zase vystaviti nemiifa, Ze s |l odfikéd a milostivé
vrchnostl se vEim prdvem a spravedinost, kterou k nl md a miti ma2e, odeveddva.

% V1. Prochédzka, Nefstarii feskd vesnickd pozemkopd knitha, Cas. Spol. piatel
staroiitnost] 48, Praha 1980, 81—A&3,

* Zit. f 62a (1535): Matoud Tfiska koupil vinici Racmanku, nad Klimovic polem po-

loZend, od Jana Mrédékovic, polovice té vinice za sto kop a za XX . A na to zavdal XV
BE. A potom mé kaZdy rok polovicl penéz diti, za® vina prods, 8% do zaplacen! té sumy.
A pllpita dne roboty t§¥2 Matoud md mitl na té& polovicl.

I Pat/RLA. PK Chodouny, p. Roudnice, 1. &isl. { 1a, Jifl Sedina JIfimu Rybkovi.
# Lit,, PK Litométcae 88, { 207a, Vondra Hajn$ za 20 k. hotove® Janu Pekafovi.
o Lit., PE Litomé&fice 556 a 557 (zal. 1630].
M Lit., PK Litom&FMce 101, { 142b [zal. 1615].

# Lit,, PK Litgm#&fice 557, p. Keblice, vinice & 201 [1685), 212 (1684), 236 [1647), 238
[18681], 247 (1684} atd.
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kde u2 v Cele zdpisu je pséno, Ze doty&ny pozemek je dilem vhﬂcq.m Zv1asté
ziretelné se to ukazuje v Pokraticich u vinice bfezkovské, kde jsou pozna-

menédny druhy aZ paty dil ,téhoZ lada™.®

Kupodivu pomérné ojedinéle se vyslovne uvadi, ke Ktere usedlosti** od-
délovand Cast patiila. Dilovédni pozemki je tak rozsifeno, Ze v jeho obé&hu

se Gtastni osoby z Sirokého okoli, typicky ze sousednich vsL.®

V1. Specialitou pozemkovych knih z labské kotliny je oznacenl
kultury polnosti. Tento zvyk uvadét, o jaky jeji druh jde a pripad-

né i zmény proti stavu pfedchozimu, je nejenom svEdectvim znacné pres-
nosti vedeni knih, na né&Z jist& meély vliv 1 Zivéjsi hospodareni a obchod,
n¢br ukazuje 1 riznost osevnich kultur intensivn&jsiho zemédélstvi, a tak

zdrovefi méi navic mimofddny vyznam pfesahujici ramec pravniho posou-
zeni knih a poddanskych poméridl, protoZe dovoluje upfesnit obraz urbart

a jinych pramenQl o typech vyroby a zejména o zmeéndach produkce. |de
tu v souvislosti s rozkvétem vinafstvi pfedeviim o pozemkové knihy vsi

Pokratic na keblickém panstvi, kde ve dvou knihéch zaloZen¢ch r. 1630 se
seznamendvajl jednotlivé pozemky podle trati v celkovém prabeZneém ocls-

lovani.

NejvEtsi viznam maji oviem vinice, kterych je také nejvétsi pocet. Zv1as-
té dileZité jsou poukazy na promichdnt vinic s poli; tak napr. v Cele prvni

knihy pozemky 2, 3 a 8 jsou vinicemi, pozemky 1, 4,7 a 9 [v knize omylem
znovu podruhé 8) poll. V trati Okolo vrchu Hradisté jsou mezi vinicemi poli

celé komplexy (parcely 110—115, 117—122, 124; 371—426). Proti tomu

zas ve trati Okolo vrchu Kamenicka je sice poll hodné, ale nesouvisi zcela
(parcely 143, 144, 146—150, 152—3, 155, 164, 169, 170, 175, 179). V knize
nékterd ¢isla chybé&jf viibec (19, 20, 24, 35, 36, 41, 42, 44—48, 82, J0], jinde
je uvedeno jen &islo bez dalStho zdznamu (177, 178}. S vinici je Casto na

pozemku v jeden celek spojen jing typ polnosti. Tak vystupujf vinice ,s de-
dinou®* ¥ _s kusem dédiny",® ,s dédinou a cestou svobodnou, * ,s kusem

pole®, " s kopaninou“# nebo .s ladem”.* Podle péstovani 1 jiné kultury

M Lit.. PK Litom&fice 556 [zal. 1630), p. Keblice, & 10, vinice zdinafska.

0 TamtéZ ¢ 18, vinlce befkovskd ve tratli MNad cestou Oustict.

¥ Lit.. PK Litomé&fice 257, { 264a [1641), v. a p. Keblice: Petr!Spineta, Viach, zednik
a obilni pfl méstd Litom&Ficich, koupil tuto vinicl [slove na Syrnym leZic] & pliedtim

k chalupi mnigkovské naleZejicl.

B Lit., PK Litom&Fice 88, { 118b (1801), v. Skalice, p. Zitenice: Jan Zahradka od Vavlin-
ce Slddka z Zitenic.

B Lit., PK Litoméflce 556 a 557 (=zal. 1630].

i G. 64 fejpovskd, 434—435 lukSovskid, 436 [elberovskd, 437 komalfovska.

# C. 6 douSovsEa.

B . 267 CtyFkaolskych.

@ & 201 vaAvrovskA.

il . 186 berbartovskd, 214 rychtéfovskd.
“ . 154 ulrychovskd, 203 krystkovska,
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na vinici pﬂﬂh&a‘iﬁm vinice ,s Stépnitkou™," _s kopaninou a 3tépim"““ a
.5 sadbou a ladem™.* ZhorSenf kvality se rovnéZ poznamendva. Tak vinici

C. 357 definuje kniha jako ,od mnoha let velice zaladilou a nanejve|s zpust-
lou”™. Vedle toho se poznamendvd | zafizeni. Vystupuje vinice .s ladem a

lisem" %% _s piil lisem"“%" nebo .s lisem, vobratem a cestou svobodnou®

Z poll je znaéné mnoZstvi zcela vénovdno pésténi obili;*® rozsdhlé
praxe prodeji, pivodné vyvoland rozsifovanim vinafstvi, nezilistala tedy
omezena jen na né. Jako vinice jsou ov3em I pole [, d&diny") .5 St&pim"5

nebo ,s Stépnitkou”.” Z luk se vyskytuje ojedin®ld louka®™ i komplex,®
z nich jedna .5 dédinou”.™ Jako samostatné polnosti — vedle zminéného

spojeni s vinicemi — vystupuji i kopaning,® jsouce dokladem stédle zvit-
Seného zdjmu o phidu.® Naopak dokladem hospodédfského dpadku jsou
lada’ at jisté 1 ona se Casto stdvala zdkladnou dalifho hospodafeni in-
tensivniho.

Oznaceni druhii pldy podévaji | pozemkové knihy t&ch panstvi, kde
v Cele zépish recepci ze zdznamb urbdrnich se vedle soupisu polnosti po-

ddvd | seznam povinnosti, Tak je tomu napf. na panstvi Zitenickém.*

§2 Podprodej nemovitosti poddanym jinému
poddanému

I. Podprode] poddanské nemovitosti jednim poddanym jinému podda-
nému je zvld%tnf instituc! poddanského nemovitostniho prava

labské kotliny. Nutno ji li%it od obdobného postupu z celého tzemi Cech,
kde v3ak md povahu odlisnou, jsouc normélnim prodejem casti usedlosti

s povinnostl poskytovat &4st plateb nebo | robot na prospéch statku, od

& C, 165 fajkovska.

M 0. 163 kubkovskaé.

i €. 159 rydlovsk4.

# 0, 217 molisovska.

&7 (. 244 holubovskd, 245 businskd: 557 koblerovskd: Dil vinice této druhé Na Karhén-

ku leXicl s polovici boudy na ni.
W §. 268 arkadyusovskd.
“ MNapf. & 308: 310 horoutovskd, 315 polikovskd, 321 douSovskd, 323 Svardovskd.

& (. 158 bernartovskd, 322 hendrychovskd,

& . 173 Kulhavyho.

51 G, 354 derouSovskid.

=1 2. 330 derouSovskd, 334 poldkovskd, 335 Sr¢tovskéd, 338 nedvédovski.

¥ C. 337 deroufovskd.
5% 8. 123 kynlovskid, 125 darbochovska.
= . 340: kopanina novd™ u dédiny polikovské.

“ €. 57 forménkovské, G0 veysovskd, 76 platovskd, 161 Svibowvské.
M Mapf. Lit., PK Litomé&Fice 101, f 132b {zal. 1615), v. a p. Zitenice: N. 42 Chalupa
hrabkovskd. Vrchnost! ouroku diva 10 K. £ louky plat obyéejny 47 K. Roboty v lese Z

dni. Z vinice 5/ dne. Pole: 2 str., 2 str., 2 str. 3 ¥ Louka 1 vz, votavy Y, V sadé pil cha-
lup# 1/, vozu. Vinice: 1 sud.

176




néhoZ piida byla odloutena, ale ktery vii#i vrchnostli musf plnit povinnosti
v plvodnim rozsahu. Proti tomu v kotliné Labe jde o vytvofeni nového

samostatného vécného prdva, pradva podzdkupnitho.

Tato instituce se zde rozéifila masové. Pozemkové knihy se hemZi zapisy
o koupi vinice, kde vedle b&Znych ustanoven! o cené a formach jejiho za-

placeni je stanoven i zvla5tni drok ve prospéch driZitele gruntu. Pokud je
iim prodévajict, zmiifiuji se v takove smlouve jen dvé osoby.®™ Tak to uka-
zuje uZ nejstarsi ceskd vesnickd pozemkova kniha, pochaze]jict pravé z této
oblasti, v jednom z pozdéjsich svich zdplsi.*® V&tSinou viak, jak se to take

projevi na celém dal¥im materidlu, tu jde o platy ve prospech osob od kon-
trahentfi odli3nych. Charakteristickd je vidy zvlastnl Grokopd klausulebt

nebof tento Grok, jak bude blfZe vysvétleno vzépéti, se platl jako novy typ
povinnosti z takto podprodané nemovitostl. Protl tomu perkrechtni klau-
sule na zvlastn! ddvku vrchnosti® sama o sobé tuto Institucl neohlasuje,

mohlo by tu pod timto jménem jit i o bé&Zny plat vrchnostl z vinice.

Svou prdvnt podstatou je tato instituce analogickd béiné zakoupené
poddanské usedlosti. KdeZto v3ak v pfipad& postoupeni statku vrchnostl
poddanému si feudél zachovédvé cely Siroky okruh vrchnostensk{ch prav

k pldé (poddanské povinnosti) a pfedeviim postavent pozemkové vrch-
nosti, poddang podprodavii &dst své piddy, anif viak by jejt pouto s pvod-
nim statkem bylo Gplné pferuleno, ziskdvd toliko nerozsdhly plat, jenz

mé opakovaci povahu (stejn® jako préva vrchnosti). Dosti se podobd po-

mérné mal{m povinnostem raného kolonisaZnfho obdobi. Tato instituce je
déle dokladem, jak podle koncepce vzniklé ve stifedoviéku je moZné vécné
préivo délit v n&kolik prav diléich [n&kolikero drZeb). Hierarchie vrchniho

prdva patficiho vrchnostl a préva patficiho poddanému se zde podle zcela
analogick¢ch zdsad rozmnoZuje o dal3i ¢lének: je5t& omezenejsi pravo
dalsiho poddaného, vydélené ze zékladniho poddanskeho prava, vzniklého

propiijétenim od vrchnosti. JestliZe prdvo podprodané zanikne, pozemek
se znovu tiplné spojuje s usedlosti plvodni, analogicky jako pil konsolidacl

B rit. PK Litom&Flece B8 [ 201a [1591, v. Skalice, p. Zitenlce: Mikul4as Hrach koupil

vinict nd"'[:lnmr.j' Turkovsk$¢, na Srnim slove, mezi polemi Jana Zahrddky z Skalice, za
sumu XXX BB. Ma to zavdal 111 BR a ostatn! sumu na roky pod polovicl vina kldsti ma.

KaZdvho roku ouroku Janovi Zahrédkovi do Skalice 28 gr. platiti mé.

6 Zit. { 139b [1564): Mach Skalice [|) koupll jest dva kusy loucky pod timto pravem
od Vita Movdka Skalice [1) za V AR za hotové penize. A t¥2 Mach | jeho buddel povinni
platiti budou platitd (1) Vitovl Novékovl | jeho buddcim LI gr. mis. pHl svatém Jifl Jedna

¥ rok.
8 Lit. PK Litom&Fce, { 204b (1604), Na Mravenici, p. Zitenice, P. Katel. Sidlovd Da-

vidu Krejfimu: Z té vinlce nédleZf ouroku kaZdyho roku k statku polivkovymu 4 gr. —
P4t., PK Zitenice, f 313b [1862), Toma&s Rudoll Jifikovi Bethovi: Z té2 vinice nadjmeno-

vany kupujlct povinen ouroku bude Janovl Bechinovi kaZdoroingé po 3 kr. platitl.
6 pgt/Mél, PK Rousovice, [ 10 Illa (1667), Jan Burian Janu VanCurovi: Berkrechtu do

diichodu platiti pfilefi ze 14 zédkon@v po 3 gr. mis. 42 gr.
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prava vrchnosti, jeZ ziskala statek poddaného (§ 1 IV). Z pramenfi mame
doklady zpétného prodeje takové vinice drZiteli zédkladniho gruntu, 5

Této hierarchii trojiho prédva odpovidd 1 rozdifen soustavy povinnosti
0 dalsi clanek. Vedle rlizné stanoveného Groku [viz odst. IV. tohoto §) do-

stava vrchnost z vinic timto zplisobem propljcenych perkrecht ve stano-
vené pravidelné vy3l 3 gr. ze zdhonu [tab. I, 1), jehoZ rozsah na rozdil
od droku je neménny. Vedle toho jde vrchnosti k prospéchu béZny plat

Zze zékladniho gruntu, z hospodéfstvi prvniho, vysSslho poZivatele. Vrch-
nost tedy vyhodné& vyuZiva rozSifeni hospoddfské produkce k dalSimu své-

mu obohaceni. Nezaplaceny perkrecht dFivéjsich drZitelfi ni¥%tho poZiva-
ctho prava vyméhé od drZitelll pozd&jdich.% O tom, Ze perkrecht se védZe
na prodej, svédfi, Ze spojf-li se podprodand vinice znovu s pavodnim
statkem, povinnost jeho placen! zanik4. 6

II. Mezi pfi¢inami tohoto odchylného vivoje labské kotliny jme-

nuji prameny samy pfedev3im i jinde obvyklé zpustnuts pudy, kterd novym
zuZitkovanim znamenala pfinos jak pro toho, kdo se J1 znovu ujal, tak pro
vrchnost.% Nelze v3ak pochybovat o tom, e tento pripad je namnoze
vedlejsi. Ve skutenostl tu Zlo o novy zdroj pFijmu z piddy pro poddaného.

Prudky rozvoj této instituce [napf. na m&lnickém panstvl v Rousovicich
po r. 1620) ukazuje vznik zcela nového typu hospodafent: kapitdlové bo-
hatl sedlédci, ale zvldsts | mésfans (tab. I, & 286, tab. II, & 19, 20] a Zlechta

(11, 14) zafinajf podnikat na poddanské pids, Vyznaénou roli tu hrajf oso-

Dy majici pfijem z vynosné&jSich hospodéfskych provozi nezemédélsk{ch:
miynar (I, 2, 21), kr&fméF (I 9) nebo krejéf (II 2). Rolnik sdm &asto nems

K tomuto podnikéin{ tolik prostfedki, nehledic k tomu, Zé mnohdy tradiéns
zlistdva u starych sméri viroby. I tak viak tento v§voj znamend pro ného
hospodéfiské zlepSeni, nebof bez nédkladu na vyrobu a ristko ztrdt [neiro-

da, pfirodn{ pohromy] si opatiuje 115ty zisk jen postoupenim pldy. Vé&tEi-
nou vsak jde o podnikdnt jednoho poddaného na ptdé druhého poddaného
(tab. I, II). Pfitom nepfichdzeji v avahu Jen pripady poskytnuti plidy ne-
vinosné ;% pil rozsahu tohoto proptijCovani se béZné& od statki oddeluje ja-

B Tamté2, I 10 la [1630), Al¥b#ta, man®elka Ferdinanda liry, zlatnfka z MNového
meésta praZského, Matijl Zezulkowvi.

™ TamtéZ { 51 1Ib [1686]), Anna, vdova po P. Janu slovakiusovl, proddvd vinici Tomasi
Lezulkovi s povinnosti zaplatit zasedély perchkrecht 21 zl. 51 kr.

® TamtéZ 10 Ib [1836): Ponévad? vinlce tato na jaho viastnim gruntu jest, pergkrechty
jemu se pasirufl a nebude 24dnych povinen platiti. — Shodné { 10 1Ia.

% TamtéZ 44 la (1661): vinici tuto po Martinovl YVostrovnikovl, kterf od mnoho let
pusid jest zlstdvala a z ni do diichodu #4dného platu nepfichdzelo, uzndvajice pak pan

bejtman, Ze lépe jest, aby se krunty zvelebovy (1) a tak diichod aby nehynul [prodal |
F. Jakubovi Klinkovi).

® Pat/ME], PK rt. Z&botl, { 49b [1811), v. Kly: Jan VoboFil ... misto slove Poustka
z néhoZ mu Zddného oufitku nepfichédzelo a on do dichodu zdmku mélnického plat vedle

urbdie kaZdého roku odvozovatl musel ... proddvéd obfistvenskému poddanému Jakubuw
Pernikowvi.




kékoli jen trochu vynosné pida. Rozmachu podnikéni nasvédCuje fakt, Ze

mnohdy jeden hospoddf podproddvéa fadu svich polnost!™ a pfitom pii-
padné | sdm se zakupuje jinde (tab. I, & 23). Jeden podnikatel se take

pFipadng zakupuje ve dvou vsich.” Nové& utvoieny objekt sestava nejed-
nou z pozemkd patiicich dvéma hospodéaftm (I 4, II 4). Pomé&rna vyse aro-
ku, napi. | 4% kopy, ukazuje, Ze vznikly jednotky znaéné# rozséhlé.™

Nékdy takto propiijéené vinice mely specidint funkci socldini. Podkoupe
se stala zdrojem vidélku sociding nejslabiich elementd (podruh: tab. I,

& 11]. které si touto cestou aspoil ¢asteCné& zlepsuji svou hospodéaiskou

posici. Zvldsté hojnym piipadem je pak funkce vgménku. Ve Klech v za-
boiské rychté na panstvi mélnickém si Matous Werner pri postupu statku
Vaclavu Sychrovskému vyminil r. 1633 mimo jiné ,ouroky z vinic” ; Wer-

nerova Zena viak, kdyby ho pieZila, mé z celého vimé&nku platit Sychrov-
skému ro¢né pil druhé kopy.”! Podobné r. 1657 si v Keblicich, panstvi Keb-
lice, vdova po Matesovi Jamlovi z kaferovské krémy vyminuje vinici, ze

které platf Janu LukeSovi 18 gr.™ Jako prostfedek pro ziskdnl obZivy v sta-
robé pfevzal r. 1615 v Zitenicich jisty Vacek Suchy od jiného zas Jana Lu-
kese doZivotné vinici s platem 6 gr. z ni.”® Povaha instituce se ve vsech

téchto pFipadech odlinou socidlni funkci oviem neméni, mé tollko Zvlast-
nf poslani (vymének), ne b&Znou funkci roziifeni viroby statku normaél-

niho typu.
11I. PrevdZ?nym pfedméte m takového propijleni poddanske pudy

jsou pinice a tomuto odvétvi zemédélské vyroby vdeci tato Instituce Za

svilj rozmach v této oblastl. Aviak stejne bylo moZno postupovat 1 s nemo-
vitostmi Jinymi, zejména poli.” Samostatnou kategorif jsou v tomto sméru
budovy. Mame doklady na podobné propfijéeni chalupy v rdmci statka™
a propiijéeni sklepu.’

V. Orok placeny vlastniku zdkladniho poddanského statku se pie-

vAZné plni p pendzich. Jsou viak z toho pravidla vijimky. Zvlasté daleZita
je moZnost placeni naturalniho, totiz ve vinég, a to pausilné dilem pynosu,

® Tab, I & 5 10, 12, 15,17, 18; 1 16, 20, 25; 11 4, 6, 7; 11 &, 9, 13.

8 Tah, 1. & 4, 11 4. — TamtéZ { 7 la (1637), vinice Katef. Kafikovské: Ouroku Matejovi
Zezulkovi do Rousovic 1 £8 6 gr. mis, k gruntu Blehovskymu 30 gr. mis.

o phyMEl, PK Rousovice, £ 49 la [1613), ryt. Filip Fabricius z Rosenfeldu a Hodhén-
fallu: ouroku k mlejnu rejnkovsk{mu, jiZ do dichoddv 2 BS 30 gr., ouroku k statku
blehtovakymu dn Rousovie 2 Bf. — |adind vysokd poloZka: tab. I, €. 1.

L pat/Mel, PK rt. Zabofl, [ 50a.
7 Lit, PK Litom&Mce 557, [ 492a, vinice & 438 v trati Pod vrchem Pfislovim.

A Pat., PK Zitanice, I 17a [1610].
™ Lit.. PK Litom&fice 88, { 1260 (1598), v. Skallce, p. Zitenice, Jan Vondrayl s Zenon

Katefinou Janovi Vondrackovl.
S PAt/MEl, PK rt. Vrutice, I 75a [1611), v. Ujezd, Vacek Karllv Balcarovl Senfelderovi;

k chalups pfiddno 10 zdhond, plati 15 gr., slepicl a 10 vajec.
® pht/Ma8l, PK sv, VavEince, I 320a (1697), v. P3ovka, Ondlej Sule Oldfichovi Kresle-

ravl.
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kterym je obvykle desetina docilené vyroby.”7 Pozdé&j3i dohodou mohla
byt pfeménéna v pené&Zni plat.” Této tendenci k pfemé&n# naturdlnich plati :
v peneZni odpovida i pfipad, kdy penize jsou chédpény jako forma zédkladn{

a'jejich zména ve vino méa povahu subsididrni, jestliZe podnikatel nebyl
s to platit v pen&zich.” Ojedinéle se z vinice poskytuji slepice a vejce®®

a stejné Fidkd je i robota ve prospéch poddanského vlastnika gruntu.®!

Vyse penéiniho droku je rdznd. V Rousovicich na panstvi mélnickém

lze napt. velmi p&kné& zachytit vyvojovou tendenci (tab. 1.). V dvacétych
letech 17. stoleti tu perkrecht drok pFevy3oval, obvyKle byl o polovinu

vetsi, nekdy vSak vice neZ dvojndsobny. V tficdtych letech se ob& poloZky
vyrovndvajl a od &tyficdtych let naopak tdrok pFevy3uje perkrecht. Zvy-

Sujici se vinné hospodéarstvi a jeho konjunktura Zenou zfejmé# v¢3l droku
nahoru. Neplatf to oviem v3eobecné, je hojné vf¥jimek a celkova tendence
plati jen o slabé v&tSiné pfipadd. Toho pfitinou Jsou asi odchylné poméry

nekterych polnosti (men3f tirodnost], ale patrné i zcela individuéln{ ziete-
le [sniZeni ceny osobnimu zndmému apod.). Ve srovnéni s Rousovicemi

pomery v sousednim Borku nedovolujf vyslovit 28dnf¥ obecny zavér, nebot
v Zadne dobé nepfevaZuje néktery typ poméru [tab. II). Jaké je toho pii-
Cina, nelze Fici. V né&kterych pfipadech neni o droku viibec zminky [tab.

I, €. 6 a'13). Zvlasté v Borku je to zplisob obvykl¢.5 nechybl viak ani na
jinfch panstvich, nap¥. v Michalovicich na panstvi kldStera sv. VavFince ®

Zcela patrn¥ je proti tomu diivod dodasného osvobozeni od tdroku, totiZ pfi
gznovuobhospodafeni zpustlé pldy.

Variabilitu vy3e droku fastedné osviétluji nékteré transakce. Nékde lze

7 Lit., PK Litom&Fice 88, { 312a {1592), vinice p. Zitenice, Ondra Jakubovic ze Stafi-

kovic Zitenickému rychtdfi Koliskovi: z které¥to vinice krémér pohorskfmu | budou-

cim jeho desdte] dil vina dévati mé. — Stejngé PK Litom#Fice 101, [/ 63a (zal. 1650), cha-
lupa kotikovska.

™ Lit., PK Litom&Fce 88, [ 244a [(1808), vinice p. Zitenice: Tak jakoZX Vévra vinaf z vi-
nice své Jemu jirovi Trymbuchovi kaZdy¥ho roku desdtek z vina, co mu ho Pan Bih nad&lity
racil, daval, ktery2to desdtek Jira Trymbuch timto zdplsem zase zrufil a misto toho

smlouvu s nim Véavrou vinafem ufinil, aby mu z téF vinice ka®dého phl Iita pFl Sm [IFs
a4 5m Havile ouroku po 20 gr. mif. vyplacoval.

7 Jako v pozn. 67: tehdy aby v tiéch 30 gr. mi&. byl povinen on fjakub | potomel jeho
lanovi Vobolllovi | budoucim jeho vino, co jim koliv z vinice Pédn Bih nad&liti ra8f, kaZ-
déhn roku vydéldvati a za to sobd takowé penize wyrdlefi.

® Srov. pozn. 75.

Bl Lit., PK Litom&Fice B8, f 258a (1597), vinice p. Zitenice, Jira Vandk [frovli Sloukovi:
£ & vinice jest povinen roboty Jirovi Vankovl 5 dnf. — Tamté&Z 308a [1592), Sebesta Sebek:
z kteréZto vinice Janovi, krCmafi pohorskfmu, sedm dni proboty kaXdyho roku na viniel
odb¥vatl mé.

5 pPat/Mel, PK Borek, I 7 la (1820), & Ia, 9 la, 10 Ia a jinde velmi &asto.

& Pat/Mal, PK sv. Vaviince, str. 81 [1644—5), Michael Bimmer: Weingarten, ... von
wellcher zu dem Scholzischen Guett kein ZinE gegeben wirdet.

% Pat/Mél, PK Rousovice, f 38 Ib (1686), misto do konce pusté: z kterého¥to Jan Lehman
do smrti zddn§ [!] ourok gruntovni platitli nemé.
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jen konstatovat fakt sniZenl nebo zvySeni, v tomto pFipadé formou kon-
junkturdlniho prodeje dal, jako kdyZ v Rousovicich Jakub Pezold koupil
r. 1614 za 14 k. 30 gr. 9 zdhond s perkrechtem 27 gr. a Grokem 20 gr., roku

1632 viak z toho prodal za 25 k. 3 zakony s perkrechtem 9 gr. a Grokem
15 gr.® Skuteéné jedndni zachycuje r. 15597 pozemkové kniha pro Upohla-

vy, panstvi CiZkovice, kde z jisté tejkovské dédiny platil droku, nyni uf
vrchnostl, jediny z obhospodatovateld, totiz Véiclav Sedivy, 10 kr. a vedle
toho jesté 4 Kr. na _turecké” berné; dohodou se dluZné suma bernich plath

ve v{il 3 k. 20 gr. rozdélila mezl ného a druhého obhospodafovatele napo-

lovic a napfisté mél Kuchyfika nebo jeho nastupcl piispivat obnosem 6 Kr.
na drok a 3 kr. na berns.® Vv Zitenicich r. 1612 odkoupil z roniho platu

32 gr. Jifikovi Trymbuchovi Jan Pekal za 7 K. takovou tdst, #e naddle ma
.pro pamétku” platit uZ jen 2 gr.%’

§3Nemovitostnezakoupend

. Nezakoupeny statek nebo jednotlivy pozemek je nemovitost(,®® k niZ

poddany md jen poZlvact pravo, protoZe ji od vrchnosti neptijal formou
zékupu, nybrZ bez zakoupeni prekaristicky, tj. do vile vrchnostl. Neza-
koupend nemovitost se od pachtu 1131 tim, Ze nenf pouze soukromoprav-

nim pomé#&rem obligatnim, nybra uzavird v sobié 1 prvky poméru mezi vrch-
nostl a poddanym. Pokud poddany na usedlosti hospodaii, je z nl povinen

ndvadit viechny dévky a provadét viechny tkony jako poddany na statku
zakoupeném, nemiZe viak nemovitostl disponovat ani mezi Zivymi ani
na pfipad smrti. Rustikalni nezakoupend nemovitost vznika propijéenim
plidy rustikélni [vrchnost ]l proplijéuje, protoZe by sama, pokud by bfime
nepfesunula na poddané, musila platit kontribuci), ale nemé pro ni hos-
poddfe, jenZ by se natrvalo zakoupil, dominikélni nezakoupend nemovi-

tost propijéenim phdy dominikalni. V tomto druhém pfipadé je jeji rozdil
od pachtu (fada vrchnostenskych pozemkfi byvd jen doCasne propachto-
vina) zvl43té ziejmy.

v Cechéch hraje nezakoupeny statek roll pomérné malou. Tim se nase
poméry lisf od slezskych, kde nezakoupenost pfevaZovala.

II. Drfba celychnezakoupenych statkf je v Cechdch v 16.
a 17. stolet dostl v§jime&nd. Prakticky jedinym pripadem je driba zpustle,

B TamtéZ [ ...
® it PK Lovosice 301, { 30a.

® Lit. PK Litom#fice 88,  207ab.
8 ¥ tomu srov. Prochéd zka, Ces. podd, nemopliost §5 28—26. Z nejnovajsi litera-

tury zejména M. Smerd a, Postaven] poddangeh ve siFedrl Evropé v obdobl pozdniho
feudalismu, Slovanské historické studie 4, Praha 1961, 263—3ZL.
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kdyst zakoupené usedlosti. Pritinou je tu nedostatek poptdvky po grun-

tech, nedostatek vhodnych hospodafd, obvykle pouze docasny., Za tako-
vy¥chto okolnosti vechnost vitd, kdy? pozemek bude viibec ohd&ldvén, jednak

$ ohledem na nepFiznivé ndsledky poli neobhospodafovangch, jednak
s ochledem na moZnost zisku. Doklady nezakoupenych usedlosti, jimiZ {sou

zvlastE chalupy, nejsou v pozemkovych knihdch pfili¥ hojné. Pékné pri-

klady lze uvést z Haslic, panstvi Velky Ujezd. Poznamendvs se piitom fakt
sam, bliZ5i podminky nejsou urieny

Pramenné doklady dobi'e ukazuji docasnost nezakoupenosti celych used-

lostl. Jakmile fe totiZ zpustlé hospoddFstvi znovu vybudovdno, uplatfiuje
Se nepopiratelndg tendence k jeho pFfeméné ve formu zakoupené usedlosti.
Zdjem na této zmé&né pravni situace Dyvé na obou stranéch, vrchnosti i pod-

daného. Tak tomu bylo tieba v pfipadé Adama Poldtka ve sirasnicich,
rychta Vysoka, panstvi Mélnfk. Jak totiZ vysvitd ze zdpisu z r. 1682, koupil

od ného nékdejsi pustou chalupu Jana Krejcife, kterou byl Poldfek znovu
vystavel, aniZ byl proveden piisluiny knihovni zépis, Jifk Nepoddany,®

Vystavénim domku ziskal Poldfek prdve rovné zdkupu, které nyni déle
postoupil.

Kde k podobné stavb® nedoslo nebo kde predmétem byl pozemek bez
budovy a nezakoupeny drZitel neproved] zdkup z toho ¢ onoho divodu

(nedostatek prostfedk() sdm, a# byli uchazeéi jini, je nemovitost po urdi-
ty Cas driend jako nezakoupend proddna formou zdkupu osobé tFeti, Tak
tomu bylo na doksanském panstvi tyneckych pannen na sklonku 17. stolet{

jak u obycejnych polnosti,™ tak u vinic.® Specidlnf piipad této situace se

doklddé r. 1668 z Rousovic, panstvi Meélnik, kde novy hospodér plrevzal
§ povinnost! poloviny b&Zného platu pustou vinici jako norméln{ pole; jest-
liZe by se viak v budoucnu nasel nékdo. kdo by z pozemku chtél znovuudinit

8 Lit., PK Litom&fice 298, f 59a: MikuldZe Cajzicha chalup pridzdnd. Jacob Menda.

Hane casam desolatam ex consensu Dnl fundi pro solutiong censur, possidet ab A® 1851

3 Xbris. — Tamté&Z 67a: Jana Nejce chalup prizdnd stoff. Nunc tenet Wanceslaus Bruhse,
seéd non est solutum.

W pPat/MEl, PK rt Vysokd ze 17. stol., [ 262a: Grunt neh chalup Jana Kre|Cife, jest
pusta. Zapis [ifika Nepodantho. Léta 1882 dne 12 Januari] koupil jest tuto chalupu JiFik
Nepodany po neb. Adamovi Poldtkovi, kterf jl sdm vwystavdl & na nl Zddniho zApisu ne-

mel, od Mandeliny, vdovy po ném zustalé, za 7 BB hotovech, avialk aby jI byl povinen
byt prati, natel se mu, man¥slce. ditkdm a budoucim jeho tento zépis &ni.

® Lit. PK Litom&Fica /7A, str. 219, v. Kundratice: Georg Klither ujal misto od vrchnosti

K vstavenl jedné chalupy pro sva obydll Iéta 1678. Platiti mad za Brunt 6 Bf a ourokuo
rocné 9 x. (Platy jdou do r. 1682) 1681 dd. 9 % Simon Doufa, u¥ivé to misto, neb stavenl

jest zhafeno. Anno 1691 Im 12 februarl st dieses Stuckfaldt dem Christopp Mauder ver-
kKaufft vor 6 Sch., bei Erschreibung erlegt 1 Sch.

W Tamté? str. 257, vinice V list- Mikulés Hluchy. Platf z nf rodnd 17 ~. 3. d Tom#as
katpar, Léta 1664 ujal tuto puston vinicl. 7 ni ouroku platti mé roéné po 17 x. 3 d, [Platy
jdou do r. 1690.) Léta Pén& 1690 dne 14 Febr. Jest tento vejs Jmenovany kus lada Bartn-

hovl Pobudovl od vrchnostl za 7 f1. r., kters thned do dichodu do pFi). piijaté sou, proddn.
ouroku z n&ho rofné platiti mé po 17 x. 3 o
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vinici a on sdm by tak ud#&lat nechtél, mél nemovitost postoupit dotyénému

uchazeli.®
Neurditost kvalifikace pravniho pomeru na pifechodu od typu nezakoupe-

ného k typu zakoupenému ilustruje i pripad z t{ychZ Rousovic z T. 1664.%

Tam se ze 60 zdhonil vinice, pusté po mnoha let po rytifl Fabriciovi z Ho-
henfallu, pfevddi 30 zdhonli na Jirika KokeSe s povinnosti zaplatit per-
krecht za 16ta 1559—1564 ve v{3i 9 k. a dalSi povinnosti platu jen polovic-
niho perkrechtu, tedy z 15 zéhont. Aniz by se zakoupil, dostéva vinici .5 na-

padem s mrtvého na ¥ivého", tj. s prdvy usedlosti zakoupené, jichz 1a kto od

vrchnosti tedy nabyva darem.

111. V fadé piipadi oviem nebylo zdjemct o celou ﬂ;gus-tmu nemovitost.
Tehdy se ze stejnych divodi jako pri proplijéovani usedlosti kompletnich
propljcovaly alespofi castl pozem k0 Fadné neobhospodarovanych.

Pikladem diléfho obd&ldvéni pusté pldy formou nezakoupenosti miZe
byt zapis louky z pusté chalupy za 24 Kr. rocniho platu v knize Zitenického
panstvi z poloviny 17. stoleti, v Hofenim Lbin&.% V Pokraticich, panstvi Ty-
nec u Litom&fic, se podobn& uZivala v letech 1678—893 zahradka z vyhore-

|6ho mlyna za roc&nf plat 3 zl. r.®
Podle mo¥nosti se opiem jako nezakoupené dily zpustlé usedlostl roz-

dslila mezi zakoupené sedldky ve vsi nemovitost celd. Tak K tomu napf.
do®lo r. 1696 v Cedelicich, panstvi Cedelice-Piivory u Mélnika, jak svedcl

pozd#jsi zdkupni zdpis, | na pozemcich tvoficich po urdity ¢as pansky

dviir.%

Jinak v zdsadé i dildl nezakoupend nemovitost je pouhim provisoriem,
nehot sdilf osud celku nezakoupené nemovitostl. JestliZe totiZ celd neza-
koupend nemovitost je znovu zakoupena, |SOU diléi jeji souldsti, prozatim

formou nezakoupenosti nékomu jinému postoupené, této osobé odnaty
a vélenény do plvodniho celku. To ukazuje zanikla drzba viSe zminéné

nezakoupené zahrddky v Pokraticich, kdyZ r. 1701 vrchnost shofely mlyn

® pat/Mél, PK Rousovice, I 18 Ib: Ujal Jan Cehdk vinicl tuto pustou pro sebe, man-

selku, dédice a budouc! sv§ na ten splsob, aby z ni pole udélatl, jeho bez pPekdZky uli-
vati mohl a polovitni pergkrecht z toho odvdadeétl povinnen byl. VEak kdyby budoucné
ndikdo to pole kfovim zase vysaditi chtél a on sdm s dedicl by toho ufiniti sa spéfowval,
moha miti pfedek, tehdy bude jej povinnen zase postoupill.

¥ Tamtéa2 [ 29 lllab.
% Lit. PK Litom&fice 101, [ 230a: Chalupa vanirusovskd, pustd. Michal Gruner za

uviani louky platf do diichodu JVHrMti rofn& po 24 kr.
™ Lit., PK Litom#Fice 77A, str. 1: Tento grunt Jest shofel a pusty nynl zistdvd, od ného

Tomés Kafpar zahrddku uZiva, platiti ma rocne ouroku 3 fl. r.
¥ pat/MmEl, PK Celellce-PFivory, [ 20la: Z porucend milostivé vrchnosti jest puStény

jeden grunt, ktere| pFedesle dvir pansky byl, ve vsi Cefelicich Véclavovl Burianowvi, s 2
RR 52 zdhonfv rolf 8 1 kouskem louky u Svatinky, kterych predesle vrchnost milostiva

nfico sama a néco lidé poddan! v ufivéni méll, dle proSacovdni rychtafiv a konSeldv
tecalskvch za summu hlavni 200 BB m.
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vystavéla a s dvojim rofnfm platem po 12 zl. r. pfevedla mezi béZné
ml{ny.%

IV. Tam, kde nezakoupend pidda v men3i vgméFe byla po Fadu let obds-
ldvdna hospoddfem, ktery jako zdklad svého hospoddFstvi vlastnil statek

zakoupeny, stdvaly se nezakoupené polnosti integrdlni soucédsti
takoupené usedlosti. Nelze ficl, nakolik se pfitom uplatnil fakt,

Ze na nezakoupenou plidu jako nepochybnou soudédst kdysi samostatného
zakoupeneho statku se nenalezl uchazeé, a nakolik vrchnost ponechédvdnim

nového statu quo sledovala bud posilenf poddanskych hospodédfstvi a tim
neprimo zvyseni svého pifjmu, & vysok¢m rotnim platem toto zvyZen! své-
ho pifjmu pifimo.

V Trebusne u Litoméric, panstvi Tfebusno, prodal r. 1620 Rehof Hudec
Valentinovi Kunzovl usedlost v ceng 30 k. m., z niZ se platilo ,pfi Svatfm

JiFf 18 gr. m. a z kusu dé&diny 15 gr. m." a podobné ,pFl Svatym Havle 22 gr.
m. a z téZ dédiny 15 gr. m. ;™ zde zvl45té jasné tvofila ona nezakoupend

.diédina” Integralni soutést zakoupeneého statku. V Tifebo3nici v zdbofské
rychte na meélnickém panstvi patfil r. 1626 ke statku Katefiny KrémaFky

mlyn, z néhoZ se vrchnosti poskytovaly ro¢né dva strychy #ita a k nému?
patrily 1 palouk nad mlynem s platem 1 k. m., dal3i _pronajaté"“ polnosti
bliZze neurcené a St&€pnictka.'™ Od zpustlé voldkovské chalupy v Zitenicich

byla nékdy na po&dtku 17. stoleti budova samotné, ani? je udédno, zda a co
se z ni pak platilo, déna mistnimu kréméfi bez polnosti, jeZ k ni patiily. 104

Jak obdélavani nezakoupeného pole vedlo postupem &asu k pevnému jeho

pripojeni k ur¢itému zakoupenému hospodéfstvl, dosvédtuje narovnéni
sester Ludmily Tlusté a Doroty Plesatiové po otcl Mikuldsi Sykorovi v Rou-
sovicich, panstvi Mé&Inik, o 21 a 202 zdhon( vinice: z nf v8ak se svolenfm

vrchnosti vzhledem k jeji zpustlosti uZival 3% zdhonu Ji¥f Rez4& z Rouso-
vic a jak sved{l dal3i zépis, podilel se v dal3im vedle obou sester jak na

perkrechtu, tak na zvlastni ddvce ve prospéch jiného zakoupeného poddan-
ského statku (soukalovského), jehoZ soudstf vinice pfivodné& byla a z ného?
byla ,podzakoupena™® zplisobem vylitenym v § 2.

® Pokratovdn! textu z pozn. 98: Anno 1701 hatt die gnadige Obrickeit (1) auf der
Bauenstelle von Grund naewe Miihl aulgebaweth, zinset jdhrl. zu 5. johanni 12 FL., Wey-

nachten 12. — NB. Uber diser Mihl ist der Kontrakt in dem Muhlcontractenbuch zu
[inden pag. 205,

# Lit, PK Litoméfice 78, § 101a.

0 pat/MEl, PK rt. Zabofl, vioZeny listek. doplfiujici ddaje na f IE-Er.n: Mlein pfl telZ

krémé& ve 2 koldch s 2 stupam), z n&ho? najem ka¥dého tyhodne po 2 str. Zit. se davd, a
co lingého vice]l, to se z ceduli vynajde. Ddvd se platu z palouku nad mlejnem pH Sm
Havlie 1 B. Vice|l co se z diédin pronajatfch pfi tém# Sasu davéd, o tom rychtdf vBdomost
mi. Jest pfl tom mlejnd také Stdpnifka, které miynéafr uiiva.

M1 Lit., PK Litoméfice 101, f 79a: Chalupa voldkovskd, pustd. Plati roéné vrchnost
28 kr. Krémafl k uZivéni beze viech pFipadnosti zanechans.

2 pPat/Mel, PK Rousovice, { 54 1b.
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Jak se soudsti jednou zpustlych gruntl stavaly trval¢mi sloZkami jin¥ch

usedlosti, k nimZ plivodné byly pfipojeny jen docCasne, dochézelo oviem
#asto k tomu, #e plvodni usedlosti nebylo moZno restaurovat ani tehdy,

kdyZ uZ by se byl nasel novy hospodar. Takovy byl osud v polovine 17. sto:
leti chalup v Zitenicich na Zitenickém panstvi.!®

V. Pro naklddéani s opuiténymi zakoupenymi usedlostmi je charakteris-

ticky jinak ojedinéle doloZeny pfipad prozatimniho propac htovéanli,
zruditelného kdykoll by se navrdtil plvodni uteksi hospodar, oviem s né-
hradou provedenych zlepSeni. Tak to bylo stanoveno r. 1629 na do ksanském

panstvi pii propachtovéni kozlikovského statku v Ném. Kopistech na devet
let kldsternimu kuchmistru Stépdnu Rosenzaumovl. 1%

§4 Poddanské nemovitostl na dominikédlnif pade

Jak ukézal nejnovéjsi vyzkum, neligily se s vfjimkou stdtni dané mezi se-
bou rustikdlni a dominikélni nemovitostl poddanych.1% Z rustikélnich, kte-

ré pfevaZovaly, se platila kontribuce stdtu a vedle ni z ni plynuly davky,
platy a jIné povinnostl vaci vrchnosti, z dominikélnich Sla toliko tato plnéni

ve prospéch vrchnosti. Osazovani dominikélu rolniky je typické pro obdobi
na jedné strané vzrastu obyvatelstva, na druhé strane zintensiviiovani ze-

medélské produkce, Zvlaste v tomto druhém pfipadé jsou poddanym, kteft

u? majf zdkladni statek rustikalni, propiijovdany jednotlive polnosti jako
doplnék k {ejich hospodéistvi. V labské kotline ]e bé&fny také prave jen

tento druhy pripad.

K rozsédhlejimu proddvéni panskych lad do3lo na panstvi Zitenickém.
Nejstars! je zdznam Z T. 1661196 avZak k systematickému rozsifovani Zeme-

délské vyroby touto cestou dochazi od r. 1676 [tab. I1I). Stereotypni zapisy

3 Lit. PK Litom#fice 101, { la, chalupa Soltynovskd: Von disem Grundt sein die
Félder alle weggenommen undt sopsten lengsthin vertheilt woden, dafh also hler von

nur eine Drischerchalupen gemacht Ist. — TamteZ 1834, chalupa brajzovskid: Takové
chalup, nemaje ¥idnych dédiciv u Zivobytu, vrchnostl nédle¥. Foltin Malej ddvd rofné
ouroku 1 1l

i it PK Litom&Fce 201, { 76 ab: kdyby kollv odeily pledtim hospodaf osobné k vrch-
nosti své nafiti se dal, Jemu odstoupitl ndleZité. Pakllby v ném co pledtim vZivdnim jeho

zlepSano bylo, pfedesly hospodaf neb {iny &loviék bude povinemn tymE man¥elim vedlo
uzndni sousedského jistou néhradu uginiti a s nimi se spokojitl. Po vyjitl pak a vydrZen]
téch devitl let pofad zbdhlych ... zase k spravé klasters konventu velebnému odkoupltl

| dalftho u¥vini jeho se zbavitl.
W V] Prochazka, Poddanskd usediost! na domintkdlnt pddé v Cechdeh v letech
1550 —1700, Prévndhistorické studie 5, Praha 1958, 105—34; 1Y &, Ces, podd. nemovliost

BE§ 31-—35.
8 pst. PK Zitenice, str. 245 (1661): Zdpis trhovy na lado jana Motle, obytného pri

mdsté Litom&Ficich, od vrchnostl koupené za 10 1.



nas poutuji,’¥’? Ze cena roli se pohybovala okolo 20 zl., jen dvakrét pirevy-
Sila 20 z1. (€. 10 a 13). Zdvdavek se nepraktikoval s vyiimkou tif pFipadi
(10, 21, 24], ro¢ni splitky ¢inf desetinu a¥ sedminu zdakupnil ceny.

K vetsi zakupni akci na dominikédlu do$lo také r. 1685 v Predlicich na

trmickém panstvi. Usedlosti dosud dr¥ené z titulu pachtu [in Pacht gehabt)
|sou prodavany do poddanského vlastnictvi [anieczo Erblichen verkauft).108

Tak je zakoupeno celkem 29 usedlosti: druhé vina zdkupil pak nésleduje
po patnéacti letech r. 1700. V3eobecné zakupovaci horedce viak nékter! hos-
podari, patrné jisté ze socldlnich divodd, nepodlehli;' v jednom p#ipads

jde o Zida."® Ti viichni nadéle zdstali k vrchnosti v poméru toliko pach-
tovnim.

e

4 ojedineélych zdkupl panskych objektll na jinych panstvich 1ze jmeno-
vat napf. r. 1714 prodej panské ovidrny na Cfeielickém panstvi.ilt

V oblasti labské kotliny neni nezakoupeng¢ch poddansk¥ch nemovitosti
na dominikale.

§5 Nemovitostinaobecni pfidai?

Obdobf utuZeného poddanstvi [,druhého nevolnictvi®) sevyznacuje pod-
statnym omezenim pravomoci obce, kterd se stévé pouhym vfkonnym orgé-
nem vrchnostenske kancelare. Nicméné& urfité ¢innostl na prosp&ch pod-

danych vykonévéa I tehdy, a mezi niml pFedni misto zaujimaji disposice

5§ obecni pidou. To je oviem innost v jistém sméru zhoubn4d. Jak roste po-
cet obyvatelstva a zejména v 18. stoletf tak vyvoldvd masovou potiebu jeho
usidlovani na pozemcich kdysi obecnich, omezuje se tim pfidni fond obce
a tim i jeji postaveni a {istd moc.

Vrchnost zuZitkovédva ochotné tuto potfebu osidlovédni ve svitj prospich
tim, Ze z pozemkill prodan¢ch obci vybird b&Zné platy, a tak umoZnivsi obcei

prifem jednordzovy, zajisfuje pro sebe pFijem trvalf. Timto platem také

7 Pat., PK Zitenice, { 317b: Léta 1878, dne 14 Januar] Martin Krdsa koupil jest sobé,
manZeice Marll a ditkdm svfm nyn&3im 1 budoucim, z umrlé na 2ivé pledchézejicim,
vedle prodacovdni rychtifiv a starfich od vrchnostl kousek pustého leda [1] jménem Va-

lentynovsky, lefic z oboji stran lesa |. Mti P.. P. hrabéite, za summu 20 fl. jest ujat. P

prvnim uZitku roénfho placeni do dichodu po 1 fl. povinen platiti bude, ouroku ro&nd
do dachodu po 7 krej.

H® Stdt. archiv DB&In, Tr 199,

¥ TamtéZ 43a, Nr. 7: Dises Haus wird derzeith von Johann Schindler Backhen be-
wohnet und hat solches in Pacht. — Shodn# Nr. 9.

9 TamtéZ 36a, Nr. 8: Dises Haus hat derzeith ain Jud In Pacht.
“1 Pat/Mél, PK Cedelice-PEivory,  207a [1714).
‘1 K tomu srov. Prochdzka, Ces. podd. nemovitost § 3%,
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volné disponuje.!® Tento postup je dokladem posledni [aze usurpace po-

-aemkovou vrchnosti nékdejdich prév obce, je2 nakonec v celém rozsahu
pFevddi na sebe. Z oblasti labské kotliny jen pravé nejstarsl ceskd pozem-
kovd kniha Zitenicka zachycuje jesté na sklonku 15. stoleti stav, kdy obec

své pozemky propljfovala zcela samostatngé, rozhodovala o uZiti pfijmu
z nich [zde na kostel) a brala rocnl platy. 114

Na obecni piid# vznikaji zdsadné malé rolnické usedlosti, chalupy. Tex-
tace v pozemkovych knihdch mé fasto formulaci velmi stru¢nou, ! jindy

mé podobu béZného knihovniho zépisu. 116 Jejich sledy tdhnou se podstatnou

¢asti pozemkovych knih. Jak receno, v 18, stoleti jejich podet stoupd a stej-
né také s poptdvkou i sniZovdnim ceny penéz stoupa i jejich cena.ll’ Vyii-
meé&né se dovoluje nékterému poddanému vystavét si chaloupku bez pla-
tebni povinnosti,11® patrné vZdy vzhledem k néjakym jin¥m zvlastnim sluZ-

bém ve prospéch vrchnosti.

Vedle pozemkil na chalupy prodavaly obce 1 jednotlivé polnosti. Jak nam
ukazuje uZ nejstarsi Ceska pozemkové kniha, €asto tu jde o lada. 1? TéhoZ

druhu piida se dostl ¢asto prodéava 1 pozd&ji.!® Obd#&ldnim lad se v ramcl
intensifikace hospodatstvi roziifuje zdkladna zemédélske produkce.

Ve vinafském kraji labské kotliny hospodafi obce pochopitelné i vinice-
mit2 v této oblasti sl obee zachovaly vétsi pravomoc nez pii béZné pade:

I3 pPhit/Mal, PK rt. Vysoké 1584. £ 22 11 a (1627), v. Foleplice: L0 se vinice od neb

Jifika SamBe na obcl vysazené dotejde, ta jest Janovl Krausovi ve 12 Bh puitéina, Které
her puroku do vile vechnosti u2ivati mé, protoZe sirotky pozlistalé po dotleném Eﬂm!u-ﬂ

néleZité vychovivati piipovédal.
1% Zit. [ 4h (1476]): It. Jan Ribka dfednik dal lada kus panu MikuléSovi Vrskovl s po-

volenim sousedsk?m, a za to dal XL gr. na kostel a na to pamétnég dal. — Zit. { 8b [1478):

It. pan Mikulds Vriek pamétné dal. kterak jemu ot obce to lado jest dano pod drok
I gr., na kterém jest sobé pané vinice pfldélal. A to s seznall rychtal a kmeté | viecka

obec,
115 pit/RLA. PK Chodouny, p. Roudnice, f 123a [1386]: Mikulds Svysel, ten se vystavel

na obcl.
i Nezakoupend: Pat/MElL, PK rt. Vysoka ze 17. stol., [ 301a [1871), v. ZImof:

Chalupa obecnf, Nynf v ni zlstava Vit ToplC a bude povinnen z ni ourcku noveho do di-
chodu odvadati pFl svatém Jifi jednu polovic a pfl svatym Havle druhou, a to v celém

roce jednu BA m. Roboty pak jako Jini podruzl vybejvatl mé. — Zakoupen i Lit., PK
Litom&fce 101, f 221b (2. pdle 17. stol.), v. Hofejsl Lbin, p. Zitenlee: Nro 76, Chalupa
tycovskd. Obel plati 11 kr. Tomas Tyc léta 1643 takovou chalupu se viim k ni pFindle-

Zejlicim pf_laluﬁ::nswim. s dédiétnym nédpadnim prévem, z umrle (1] na Zvé pfichazejicim,
sobé Lidmile manZelce jeho a ditkdm svim od obce za 3 fl. 20 kr. jest koupll a takovou

obcl zaplatil.
117 Napf. Pay/Mal, PK Cecelice-PHvory, { 211a [1718), v. Celelice, Matg] Klouda, cena

35 zl., protofe dim nestoji, sraleno Z5 Zzl
it pgt/MEl, PK rt. Vysokd 1584, f 174a (1584), v. Vysoka: Tom#as Prask ... mévil cha-

loupku bezplaini na obcl.

i1 Yiz pozn. 112
10 Lit., PK Luoméfice 557, [ 265a, (zal. 1830) p. Keblice, Lado obecni. £ téhoZ rocne

ouroku 9 x. — 1878 koupil 5imon Albych za 9 k.
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drok jde tu ve prospéch obce, nikoli vrchnostl. N&kdy mé formu naturdini- |
ho desdtku.'® Je to forma charakteristickd jednak pro pfijemce [starobyl4 :

obec prijima starobyly plat naturdlnf), jednak pro pfedmé#t hospodéiské
produkce [viz § 2 IV). Na komplikované&j5i platebni poméry [zédkup od
vrchnosti, plat obci) ukazuje jeden Zitenicky pfipad z poldtku 17, stoleti, 123

§6 DrZba osob Iiﬂpuﬂr:lﬂnj.'rr;hﬂ"

I. Po celych Cechéch bylo zvykem, rozsahem oviem ne velik{m, propiij-
covat poddanské nemovitosti pFisludnikdm vy%sich stavi.

Ucel tohoto postupu byl niékolikery. Propiijéujict vrchnost zajistovala chod
hospoddfstvi zvlasté na znadn® rozmérnych statcich, pro néZ by se byl té2-
ko ziskal hospodé¥; vedle toho mnohdy sl zajiifovala piizeii rady osob pro

nejriznéjsi své cile politické. Bohati mésfané a zvl45té drobni Slechtici zfs-

kavall moZnost roziifen! svych ziskli provozem podniku, jejZ jinak by z ji-
ny¥ch zdroji neziskali.

Hospodarskym zékladem tohoto postupu je expanse kapitdlu do oblasti
venkovskych patrimonii. Feudélni fad brzdi moZnosti jiného vyuZitf pro-
stfedkt [uzavienfi dominia jsou sobéstatnymi celky, neni predpokladi

pro veéts! podnikéni), a tak propdjfovéani statkd pFisludnikiim jinych stavi

Je jakymsl pojistn¥m ventilem. Tato praxe je jednim ze signélii nédstupu
novych elementi ve spolefenském vyvoil.

K uplatnéni téchto tendenci doZlo jako v jin¢ch oblastech zem# { v lab-
ské kotlin&. Z rousovické pozemkové knihy méme zachovén p&kny . vejpis

psanf jeho excelenci”, totiZ hrabé&te Viléma Slavaty, tou dobou drZitele mél-
nickeho panstvi, jimZ r. 1638 ddv4 pflikaz k zdpisu jedné vinice Zuzan#& An-
neé HradCanské z Rosenportu.!™ Podobn& lobkovickd vrchnost propiijiuje

r. 1637 »panu Arnolfovi Snerovi, hejtmanu mému bilinskému® ~Avir ne-
bostika Frydrycha Hubrycha ve Volevéicich”.'® Pokud se mé&fani tyce, lze

i1 payMél, PK rt. Vysokd 1548, 1 25 11Ib {1542), v. Pofeplice: ta jest na obci pod ouro-

kem k obel jako 1 jiné v3echny vinlce, co jich na Pelunici 1 ta bl kdisl [1] jest, které
néco jesavstl, néco pofapelstl a kflvenst! driejl, v3ichni ouroky k obcl potaplické davati

povinnl jsou. — Pat, PK Zitenice, { 348b [1686), AlZb, Albové synu jiFfmu: zdej31 obcl
roCné ouroku 27 x. zapravovatl bude.

'3 Lit, PK Litom&Fice 88, { 198a [1804), v. a p. Zitenice, Kat. Sidlovd BlaZeji Bau-

dykinerovi: £ téX vinice nélei desétek vina k obci Zltensky ka¥dého roku. — Shodné
[ 190D [1804), 202b [1604].

13 Lit., PK Litom#&Fice 101, { 56a (zal. 1615), v. a p. Zitenice, chal, skPFivinkovskd:
[vinice] Na Mravenci té? pfikoupena, kterd® od vrchnost za 20 BB, vydal za nl pfedeile
12 BES, vice]l 8 Ab, byvd vina 2 sudy. Z niZ k obel desdtek davi.

% K tomu srov. Prochézka, Ces. podd, nemovitost §§ 45—48.

i3 Pat/Mal, PK Rousovice, [ 11 la. :

% pst/RLA, PK VolevEice, 2. nedisl. f.



jen odkézat na vyklady v pfedchozich kapltolach. Mesty bohatd kotlina
a intensivni vinafské podnikédni byly ldedlnim prostredim pro rozsdhle
uplatn#ni mé3fanského hospodéfstvi na poddanskych gruntech.

1. VZeobecnd vzkvétajici hospodéfsky Zivot labské kotliny vedl mimo

iiné také k pomérné rozsdhlej$imu uplatnéni 050 b mimo poddan-
sky osobni svazek Vv zemiédilské virobé. Byli to lidé nestavovstl,

zéiroveii viak také nepodléhajici pozemkové vrchnosti, nejednou cizincl.

Usazuji se na poddanskych statcich b&#ného typu — v piipadé Itala J. D.
Piemontiho se jeho chalupa na potoce Psovce na tomto duchovenském
statku nazyva —emphyticum”(1),¥ jejich postaveni se viak vyznacuje ne-

kter¢mi specidlnimi Gpravami.

Predeviim se v zdpisech zddraziiuje jejich spobodné osobni postaveni.i®
jim jsou narovni stavovskym osobém v tom sméru, #e driba poddanske
usedlosti nic na ném neméni, nybrZ toliko vaZe k povinnosti viech plnéni

z doty&éného gruntu. Zajimavy zapis vaviince Soudka na mélnickém pan-
<tvi svatovaviineckém z r. 1696 obsahuje klausull. kde koreldtem zarudeni

svobody je stanoveno propadnuti usedlosti pro piipad, Ze by se ukazalo, Ze
dotyény Soudek je poddanym néjake cizi vrchnosti a ta na n&ho uplatnila
svilj ndrok.1® DiileZita jsou ustanoveni o pfislunosti d&ti t&chto svobod-

n¢ch osob. Podle zemského zfizeni toti? kaZdé nestavovské dité narozene

na uréitém panstvi se stavalo automaticky poddanym tohoto panstvi. £ této
oblasti mé&me doklad, Ze napf. se vyslovné stanovilo, Ze viechny dalsi déti

podlehnou tomuto pravidly,!® nebo v jiném pripadé se dvé budoucl détl
z tohoto zdvazku vyjimaji, tj. predem propoustéji, a otcl dévé plna dispo-

sice co do urtéeni jejich zam#stnéni. 14!

17 pat/Mil, PK sv. Vavifince, str. 180 [1665) v. PSovka: diese Caluppen [emguam SUUm

Emphyticum bonum gebrauchen.
I8 Tamtéd 179—80: Notandum auch wellen Obengeregler joann Baptista Piemonteho

(1) und Catharina, seine Eheconsortin, Freyleuth sein, mit kainer Unterthdnigkeil ver
verbunden |1], hat man sie in fthrer Freythumb ungekrékht verblleben. — TamtéZ 55:
Und diewell er Wentzel Wozlisk sambt seiner Ehelrawen und Tochter von den Und-

thennikheit [1] begehrt befreyt zu sein ...
13 Tamté® f 3195 (1696}, v. Michalovice: M, pan péter prevor jemu s& jménem sv¥m

I calého Conventu svého zakézal, 2e¢ ho nechce, anl jeho manZelku neb ditky v poddanost

neboli®to Elovitenstvl potahovatl, ani? k tomu priva mitl nechce a e nemé. Kdyhy viak
gnad nékdy nékdo na nadopifeného Vaviince Sudka neb ditky &lovéienstvi dokdzal a
na ného neb né se potahoval, mé neb maji se dle zsfizani zemského propustitl, viak pri-

tom, co tuto kupule nebo pfikoupl budoucné, propadnoutl a to vie klasteru pilpadnoutl.
To se toliko pro v3i vejstrahu pFiklada, neb fasto Felfeny kupujici lst svobodni a doble

poctivié zachovajict, na otce jeho | ditky znici, pfednesl a okifizal.
¥ Tamté¥ 55 und da |hme Gott uf dem Clostergrunde noch mehrer Erben beschern

wurde, sollen selblge dem Gottshaus Unthenige (1) verbleiben.
M Lit. PK Litomé&Fice 298, { 27b [1651], v. Touchotin, p. Vel, Ujezd, Fr. Caldirar: Hin-

gegen wirdt thme zuelassen, das er zwey seiner Kindter bevorbehalte, dafi selblge mit

keiner Unterthenlgkeit diesen Grundt vorbundten, sondern er vollige Macht haben sollte,
selbige nach seinen Gefallen, wohin er wil, vornendten oder aufs Handwergh geben mag.



o€ svobodnym osobnim postavenim souvisi moZnost svobodného odcho-
du, vyslovné do zdpisi vklddan4,* v jednom pFipadé formou oboustranné

mozZnostl zrusSeni smlouvy, ze strany vrchnostl oviem z jinak zcela obvyk-
lého titulu neplnéni Fddn¥ch povinnosti.!® Pro disposicl ze strany hospo-

darfe byva také vyslovovdn poZadavek pfedchoziho souhlasu vrchnosti.
rovnéZ obecné obvykly.' Pro skonteni dosavadntho poméru se také po-

zaduje, jak to je b&Zné pro poddané, prodej statku jinému vhodnému hos-
poddri,'* aby se tak zajistila produkéni kontinuita. V PSovce si odchéze-

jlct Jifik Vrabec vyZddal r. 1696 od pozemkové vrchnostd vysviddéent
0 dobrém chovéni, 13

soucasti zdapisu byva klausule o kﬂnﬁni vsech pFisiuingch povinnosti 37

Ze zapisu pro Annu, vdovu Niklase Engwitha v Michalovicich na panstvi sv.
Vavrince, se doviddme, #e takovéto statky vedle jinych povinnostl platily

tzv. ,Freysitzgeld”, poplatek spvobodné nestavovské osoby z poddanského
statku, zde ve vy3i jedné kopy.13

l11. Ze Sazené na svatovaviineckém panstvi pochézi z r. 1685 Gdajo pro-
deji poddanské usedlosti cizopanskému poddané-

mu. Jakub Donét zde charakteristicky dostdvd grunt jen do doby, kdy by

= pat/Mal, PK sv. VavFince, [ 327b (1996), v. PSovka: Jiflk Vrabec, soused a obyvatel

Sopecky, plednésejice, kterak on s manZelkou svou sob# umfnil z gruntiv nadich kl&s-
terskych se vyprodatli a potomné sobd zakoupeni ufiniti a se osaditi v Krdl. vénném

mést# Mélnice nad Labem: CehoZ bych jim jako¥to lidem svobodnym a poddanostl ne-
stiZenym zbrafiovat! nemaohl.

8 pat/M&l, PK ri. Vysokd ze 17. stol., f 364b (1677), v. Poteplice, Jakub Vacek [iFimu
kKytlovi, ,svobodnému Clovéku™: Mezi tim vyhradil sob# svobodu, a kdyby grunt jinym

hospoddfem opatfil, aby mu brédn&no nebylo odjitl. Naproti tomu, ale také v mocl se
vrchnostl reservirovalo, kdyby fdky odporny, nepfikladny a neposlugny se ukdzal aby
vrchnost moc jméla jeho odbfti a jiného dosaditi.

B Pat/Mél, PK sv. VavEince, str. 125 [1652), v. Michalovice, Hans Blirthals. inf Ge-

mein Kunderlandt genandt: daf sie dermit alf mit anderen thren Eigenthumben hand-
tlen und wandtlen mogen, doch mit Bewllligung der Oberkhelt [1).

H5 Pokrafovani pozn. 131: Wan er sich mit der Zelt uf diesen Grunt undt Boden nit
erhalten und seine Verbesserung weliters suchen wolle, daf wan er zuvor diesen seinen
Grundt mit einer (!} teuglichen undt der Obrigkeit gefallen [!) Wirth wurde besetzt,

ér ohné Hinternus der Uritﬂtlhﬂnl.ghﬂ[t wiedear entlassen undt unaufgehalten passierat
werden solle.

¥ Pokratovani pozn. 132: Zddal, bych jemu jeho zde chovéni a zachovdnl pdkné vy-
svidéenl wdélil. JehoZ ¥ddost za Elukqnu uznavie tak Cinim a vibec vyzndvim, ¥e nad-

dotknuty [iff Vrabec tak se za mych predkiiv choval, e na néj povinnost rychtdfskou,
Eterd se jen na lidi oviem nevadné a dobfe zachovalé skldd4d, sloZili. Casu pak mého

zde plevorstvl tak bohabojn#, chvalitebnd, pokojné, sousedsky a poctivdé se choval, Ze

pil mné& obzvlastni zalibeni, sob& | svym &est a pochvalu, pFl sousedech pak 4 viech
lidl ldsku, pFizefi a dobrovolnou povést ziskal.

B7 Jako v pozn. 129: rukou danf [1] pPipovd#] z té chalupy piln& konati, jakof i vir-
nost, Cest a posluinost prokazovatl . M. p. péterovi pfevorovl, nyn&&fmu | budouctimu,
a jak se na poctivého Cloviéka néleZi, zde Ziviti a chovatl,

1% Takio v pozn. 1248, 2, pfipad: In das Closterambt, wie er von alters hero der Behrauch
pewest, ¢ln Sochock melssen. Freysitzgeld abfhiern.
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vrchnost fej chtéla osadit vlastnim poddangm. Vedle bé&Zného platu 4 zl.
plati rotné z titulu své cizi pfisluinosti dalsi 4 zL."* Vrchnost mu chalupu

ziejmé# odiiala, nebof r. 1698 se zakupuje na jinou za stejné podminky.!*

Podobn¥ je i1 pfipad hornopfivorské kovarny v § 7.
V téchto pfipadech 3lo zfejmé& o pomocnou akci vrchnosti, které nemely
vlastnich lidi a musily tedy do doby, neZ se takovi najdou, udrzet hospo-

déafsky provoz aktivitou cizich poddanych.

§ 7 Zvlidastni typy poddansk?¥ch nemovitostl

Mezi poddanskymi usedlostmi vystupuji vyrazné do popfedi nékteré
zvlastni typy, dané odchylnou funkci takového statku. Jeho pravni posta-
veni, formy nakladdni s nim a zvlasté povinnostni nédleZitosti nevybocCujl

z rdimce b&Zné zemédélské usedlosti, subjekt jeho drZby nebo hospodéisks
funkce v3ak tyto poméry modifikuje. V §§ 5 a 6 byly vyliceny nejvyznam-
néj3i skupiny téchto pomeéri v oblasti labské kotliny. Vedle nich v3ak pra-

meny doklddajl nékteré dalsi pfipady.id

Péstovani vina bylo pochopiteln# pifedmé&tem | podnikéni farnostl. Vetsi-

nou se tak délo na pozemcich, jimiZ byly kostely pfimo nadéany. Vedle toho
vEak farni hospodéfstvi expanduje i mezi b&%né poddanské statky, jak nam
ukazuje napf. zddu3ni vinice sv. Vojtécha na keblické vinici Za Karhan-
kem.'2 Zndma je i instituce ndpravnictvi, zédvislého statku se specidlnimi

povinnostmi, ve stiedovéku obvykle vojenské povahy. Zde viak uzZ jde
o normdln{ statky. V N&m. Kopistech na panstvi doksanského klastera vy-
stupuji Mat#j Dibek, jinak Népravnik a Mikulas Lankvara, jilnak Néaprav-

nflk 143

Pomérné nedileZité jsou zpravy o zvlastnich hospodéaiskych typech, ze-
jména krémdch. Takovou je napr. zapis LShospody-chalupy”, tedy poddan-
ské usedlosti mensfho typu s privem [a povinnosti) Cepovéni piva v Hor-

nich Pfivorech, panstvi Cecelice-Privory.** Samozfejmé& vystupujl 1 spe-

A% par/MEl, PK sv. Vaviince, { 297b: takovoun chalupu jiZ na sedmy rok driice ... |emn
tehdy [vZak do vile a libostl budouci klasterské vrchnosti, dokavadi by néjaky jemu

podobny dobry hospodal, viak klastersky poddany se nevynasal] na delsi Cas té chalupy
v dr¥eni, viak protl pfidani kaZdorofné 4 BS mis, a tak spolu s pledeslyma obycejnyma

4 A% B8 A8 rofolho platu Jakubovi zanechivam.
0 Tamté?  323a, chal. hodkovskou: v uZivani tak dlouho, pokud by duchowvni vrchnosi

poddantho svého tam nedostavila.
1 K tomu srov. Prochdz ka, Ces. podd. nemonliost, nemovitostl na zadusnl pudé

§ 49, ndpravy § 39, kefmy § 42, kovirny § 43 I, pusta pada § 44.
11 Lit. PK LitoméFice 557, { 305a [1630]).
3 Lit,, PK Litomé&fice 291, { B6a (1650} a 184ab [1B95].

W pat/MEl, PK Celelice-Privory,  244a [1702), v. Hor. PHivory: Martin Jandousek ...
ujal jest tu starou hospodu s polma a vEcma pfed specifirovanyma za chalup v summé

za padesidte piét BR mis

1



cidlni podniky jako kovdrny. V PSovce na panstvi sv. Vaviince mél takovou

cizopansk¢ poddany s prédvem ,uZivat {ako své vlastnictvi® a zvlditnim
platem 4 z].1%

Jako viude i zde se vyskytuji pusté statky. 1% Zy]45té se vytyké, je-11 dplnd
znifena budova.'¥” Pokud neni pro n& moZno opatfit nového hospodéfe, sna-

#{ se vrchnost udrfet na nich alespoil ¢4stetny provoz.'® To se i daff ze-
jména tam, kde v podminkéch p¥firozeného v{voje jednotlivé rolnické used-

losti tenduji k rozsifeni svého hospodarstvi. Jinde oviem vrchnost miZe
pouZit mocenského néatlaku a k pfejiméni takovych dopliikl nutit., Z pra-
meni nasf oblasti viak konkrétni doklady pro tento postup nejsow.

§8 Dodatek: Dédickd ustanoveni o poddanskych
nemovitostech

Vedle zvlastnosti, jln:ﬁﬂ se. jak jsme v pfedchozim vidéll, vvznacovala

labskd kotlina co do riznych typli poddanské nemovitostl, charakterisujl
ji i nékteré zvldstnostl t¥kajici se ostatnich pravnich instituci. To plati ze-
jména o nékterych odchylkédch v oblasti manZelského majetkového prdva

[obvEnéni vyluéujici jinou formu zajisténi pozdstalé choti).’*® Vedle toho
pak se zde I u jinak b&Zn¥ch instituci projevuji nékteré rysy jako pfiznadné

pro tento dzemni obvod. Jde tu zejména o znacne detailnejsi zachycovani
takovych instituci prameny a k témto pfipadim patfi v labské kotling pfe-

deviim ustanoveni dédicka4, testamentarni disposice.’* V kraji hospodéfsky
bohatém se vyskvtuji usedlosti rozsdhlejsl neZ v celozemském priiméruy,

a tak 1 hojnéjsl a plfesnéjsi zapisovani jednotlivych ustanoveni je zcela po-
chopitelné.

Charakteristické pro labskou kotlinu je pojmenovdvdni zdvéti terminem
~odkaz".151 PFesnostl zdpisu nasvédcuje jeho Clenéni v jednotlivé Eldnky

= Pat/Mél, PK sv. Vaviince, str. 183 (1664), v. PSovka, Georg Knechtschmied z Mar-
Kesdorfu: wie srin Elganthumb nuczen und genlessan,

1@ Paty/MEl, PK rt. Vysokd ze 17, stol., § 307a [ok. 1870): Chalup Rfhy Tesafe, pusté.
MNic k ty chalupé dle spravy nendlezl, a jest plfedce pusti.
W7 Tamté&E v. Strafnice [zad, 17. stol.): Grunt Sylvestry. Zapl. a pust{. Jen misto a IL'II'.:'

k nl. Role Zadny.
148 Lit., PK Litomé&Fice 78, { 102a [1835], v. a p. Trebufino, chal. Jiffka Cerného: Od-
prodéino jest od té& chalupd (1) spuSténé a na grunt zbobené louka mezi lesem panském

2 kousek dédiny za lesy nad Zababgi, téZ kousek dédiny na Tejnechu, za summu Sestnicte
kop mis,, a to Fidl [1) Vaclavovi, z nichZ mé& ro¢né platiti po 20 alb. gr.

1 Prochazka, Ces. podd. nemovitost § 129 1. :

I 0 t6 jinak obecnd tamtéf E§ 158—164.

51 PAt/RLA, PK Libkovice, £ 4a [1614), Dorota, vd. po Zikmundu Zychovi: podle odkazu
od nebostika Zikmunda, manZela jejtho, na smrielnéd posteli v pfitomnostl rychtiafe a

kondaldv lypkovsk§ch s jistfm povolenim Jeho milostl Padnd ufin&ného. — Pdat/MEl, PE
Cedellce-Pfivory, [ 220a [1880): Ddkaz dobrovolny ToméSe Suka, souseda ze vsl PFivor.
15 pat/MéEl, PK rt. Vysokd ze 17. stol., [ 19a—20b.
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podle jednotliv§ch dédicd, jak je tomu v pfipadé pozhstalosti Daniela Ho-
loubka, Ffeteného Rouse, r. 1700 ve Vysoké na mélnickém panstvi,i®? a zv]as-
té potom zapséni skutetného provedeni posledni viile dé&dici, jeZ v knize

navazuje pfimo na zdapis vlastni zdvEti.'» Vedle takovychto pofizeni v cel-
kovém rozsahu ¢étyr folil maji ovsem pnz&mkiwé knihy labské kotliny 1 za-
pisy obvyklého rozsahu.'® Z hlediska formy zépisu je dialezitou zvlastnostl

vzhledem ke své zv{3ené pfehlednosti zdpis s jednotlivymi tidaji na zvlast-
nich fddcich a ciframi vysazen¥mi na pravy okraj strdnky. Tak se stalo

r. 1680 v Pfivorech na statku ToméZe Suka.?

V zédpisech poslednich viilf se obvykle poznamenédva (Cast rychtare a kon-
Selfi.'% Poifzeni pied pfibuznymi dosvédéuje trvalost i SirSich pribuzen-
sk¥ch svazk(li ve vesnickém prostfedi.’”” Bé&Zné je konstatovéni{ dobrého

dugevniho stavu pfi bé#ném neduhu télesném &l staff.15 .

V obsahu poslednich poffzeni se vedle urieni dédich a jejich podila —
vzhledem k bohatym statkim dochézi zde Castéji k odchylkdm od podila

podle obyfejového priva ve vétsl mife neZ na ostatnim Gzemi zeme, kde se
obyej velmi hojn& dodrZuje — objevujl n&kterd ustanoveni specialni, ne-

jednou dostl obsaZn# traktovand. Tak ureni vdovy hospodyni na usedlosti
[ .mocnou hospodyni®] aZ do jejtho pfipadného nového provdéani,'™ pfed-

pis oddéleného plnéni dobytka'™ nebo povinnosti kolace v pfipade, kdyZ se

15 Tamtéd 20a: Pondvad? se pak po smrt! téhoZ neb, Rouse vejd cznameni pozdstali

spoletn! dédicové pfl vrchnostiném dichod# ohldsili a vels oxndmeného nebostlka po-
sladni min&ni pfednesli a oznAmill.

15 Tamté&Z [ 430 a 1677, v. Stfednice, zévEl Jana Slomicha.

15 pat/MEl, PK Cefellce-PFivory, T 220ab [1880), v. Privory.

4 pat/RLA, PK Voleviice, p. Roudnlce, I 88a [1588), Mik. Kuchta pfejimd st. podle
zhivitl otce Bartond: Stalo se za rychtdfe Marde a kondelliv Stastného a Tomése Houzky.
— Wiz | p. 158, 3. pfipad.

151 Tamté® f 220b: Stalo =e v pfitomnostl pfétel a synlv ToméSe Suka léta a dne
swrchu psaného.,

58 Zit. f 15bh [1495): Ze podilil synov svych za svého zdravého Zivota pifl dobrém
rozumu. — Jako p. 155, [ 220a: majice se s tohoto svéta odebratl, jeSté za zdravy pameti

swi a s dobrym rozmyslem svim manZelce své a ditkdm, jakZ nile poznamendno, ncinil.
— Jako p. 152, { 19a: kdy2 Ji2 v nemoci a mdlym na t8le byl, viak pfi dobrém, zdravém
rozumu se¢ nachézel, pfed dofddanym rychtifem vechnim Sfastnym CiZfkem a kKonSelam

MikuléZem Sulcem, aby n@kterak po jeho smrti mezl jeho pozlstalyml dédici 28dné ne-
dorozuméni vzniklo a aby své détl tak dobfe z prvniho jak z druhého manielstva pollej-
mi [1), té2 také pozlistalou vdovu opatfenéd vidéti mq:rhj, svou posledni vall srozumitedlné
a 5 dobrym rozvaZenim takKto ozn&mil.

18 Jako p. 154: aby ona Anna, kdyby jej Zivobytim petkala, mocnou hospodyni v stat-
ku byla & gruntovni penize népadniklm spldcela. Kdyby pak zase k vddnl pfisla, ma
toho bedlivé SetFitl, aby ty2 statek sirotkm dochovén bejti mohl, nedajic k tomu prijit,

aby se do cizich rukou dostal, leda by toho dhleZitd potfeba ukazovala a milostivd vech-

nost za potfebu toho by bfti uznala.
10 jako p. 155, { 220a: Item vice vykazuje se jemu jedna kréva, kterouZ Jan bratr jeho

do dvou let darmo ufivatl a po vyjiti dvou let z nf ndjmu rofné& po 1 B penéz platitl ma
a povinnen ]:ml;lﬂ-

i
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na dédictvi podilela i schovanka na rovni s ostatnimi d&tmi.1! Zivy hospo-
darsky ruch dosvédtuje cese pohleddvky v posledni viili.1#®2 K nf se pojf

i prominutf dluhu.!® Na zdklad® posledniho pofizeni dochédzi ¢asto k do-
hode o redlném délenf poziistalosti tak, Ze do pozemkové knihy se zapisuje
aZ tato dohoda. PFipad Mikulédse Kuchty z Voleviic na panstvi roudnickém

Z r. 1588 ndm ukazuje, jak se fﬂlm'lff' postup provadl v poméru k matce-vdo-
ve. 1% Stanoveni podilli sourozencll pfedstavuje protl tomu zfejm# pouze

konkretisaci toho, co jim néleZi z otcova rozhodnuti, resp. podle obyieje,
a z ville dédicli nenf tu pFifin&no uZ nic nového, 165

Dédické dmluvy o konkrétni zpQsob realisace pozistalosti jsou represen-

tovany predevsim dohodami, jeZ podstatu dédického naroku nemodifikuijl.
Tu jde zejména o uréenl zplsobu splidceni dédickych nédleZitosti. Nékdy se

stanovi vyslovné povinnost formédlné potvrdit skonfeni platby,'™ nékdy se
tak d&je fakticky objektivnim konstatovanim.!” Z dohod, které pfivodni dé&-
dicky podil modifikujl, vyskytujl se predeviim dobrovolnd poskytnuti nad
stanoveny dil, nejéast&ji pfibuzny¥m osobdm nedospélym,® nebo naopak
dodateéné plnéni na prospéch jednoho sourozence, obvykle toho, jenZ se

¥l Tako p. 154: pfipovidajic také k tomu schovanku svou Katefinu ... aby spolefné

58 0 to rozdélili, Mimo viak pondvadf Katefina schovanka 30 BA m. véna a dvé krivy
napfed pfijala, aby I Anné manZelce a détem jejim tollkéZ napfed pfed podily s vejpra-
vou nélefitoun vyslo.

¥3 Tako p. 155,  220a: Vice co jest témuZ Novdkovi od Tomése Suka na klisnu piijéeno,
odvésti mA& a povinnen bude veji psanéd Katefin® 20 R. tolard.

W TamtéZ: Anné dcefl, manZelce vejd psaného Novdka, povinného diuhu jesté za nim

Tomafem Sukem t&X se I také dilu podle JinSich d&ti pFipisuje a pordZi, pfedné na klisnu
opét phjcenych 19 r. tolard. Item vice z voblll dluhu té2 se jemu odpoustl 25 zl r.

i Jako p. 156: vydatl md a se uvolil Mandalén# macede své za vino jefi, které? tu
byla k nebostikovli Bartofiovi XLIII BB pFiloZila, totif LXXX 88 m., kladouc ji je pEl

kaZdém soudg, poCnouc pfl nejprve pFiStim, po VI. k. aZ do zaplaceni. TéZ ji vice vydati
mé 1 svini, téZ ve dvouch letech jednu jalovicl ji odchovatl a vydatl md, tolikéZ V ovec,

1 hus a 1 kravu, déle pak, pokud2 by ona pfi ném b¥tl chtéila | z sirotky pozdstal$mi,
stravon opatrovatl a jl nyni 111 k. Zita v sldm# k jejimu uZitku ma& vydati.

185 Tamté?: Jiné pak sirotky on Mikuldd pFl sob# chovati, stravou | Satstvem podle
ndleZitostl opatrovati mé ... Tém tfem sirotk@im po vyjitl pendz Mandalén® matel! jejich
on Mikulas, téi kladouc kaZdého roku po VI BB, vvkldsti mad LXXXX BA m.

¥8 Lit, PK Litomé&Fice 527, { 57b—58a [1636], v. Lilezly, p. Keblice, vdova Anna Hym-

lovd, Martin Kecher: pFl ostatnich téch desetl kop sklédéni také povinen na mistd
manielky své zouplna pfljatého a vybytého diluo kvitovati

¥ Pat/RLA, PK Libkovice, p. Roudnice, [ 5a (1610): Jlra Fravelek: Kteroulto nade-
psanou sumu ji2 dotéengé Marlanné, sestbe své, davde |Il do Zivonosti jejl jednoho kon#

svého, tGZ spravedlnost ji zcela a zouplna vyplatil a dal, takfe ona se na nic vicell do
téhol gruntu potahovati nema. A on Jira Pravedek md svil] grunt zaplacene] a ofifténe].

¥8 Pat/MEl, PK rt. Vrutice z r. 1584, [ 145a (1624), v. Mikov, p. Méinik, Viavra Hiuchy

pfejima od matky UrSily pozistalost po otcl Vdvrovi, sirotcl po jeho bratru Vitovi: Nic-

méng uvelll se také tyZ Vavra tymE sirotklim pfes rok tele Jalovitku déatl, aby sobé mohli
datl odchovatl a néjaky ultetek odtud privasti.
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necitil byt se svym podilem spokojen.'® Uprosti‘ed stoji dohody o nahradni
pinéni, velmi hojn#é pfevod podilu za poskytnuti viZivyl?® nebo ve spojent
s odchodem vdovy mimo usedlost jejiho zemrelého manZela.'’ Prejala-li
hospodéfstvi vdova, prevédi je nejednou dodateCne na ditd, 2 ponechéavajic

si pffpadn# urfitou jeho &ést jako vimének.'"

| v labské kotlin# se pochopiteln& objevuji odkazy, pfedeviim oviem na

prospéch cirkve. Z Vehlovic ve vysocké rychté na melnickem panstvi se
k r 1670 zaznamendvd na usedlosti po Pavlu Pédnkovi odkaz, jehoZ povaha

neni zdpisem postavena najisto, a tak pochybnou jeho souddst pievadi na
sebe vrchnost. 17

8 par/MEl PK rt. Zaboff z r. 1584, [ 30b (1818, v. Zabofi, p. Mélnik, Mal&) Kantor,
jinak Socheolup, po otcl Vaclavovi: Nadepsany pak Vit Socholup, nedédvaje takovému na-

frzani otce svého z sluinfch a hodnych pFifin mista, 22 by jamu také dil po témI otch
ndlefetl mél nastoupil a zépisu tému? Mat#jovi za nikolik let ufiniti zbranoval. 1 atko-

liv t93 Vit pfedesle od otce svého vybyt a Zivnlstkou opatien byl, jakZ smlouva o to prve
ufindna byla, viak nicmén& pro zachovan! mezl nimi hudouciho dobrého platelstel a
srezument, uvolll se casto psany Mat&] Kantor, jinak Socholup spolu s manZalkou svou

tému? Vitovi jedté vydati pledné jednu jalovici nebo Kravu, potomng pkl tom zépisu 20
A mis — Jako p. 152, { 20a: nicméné pro ujiti n#jakého nepokojného nedorozumeéni se
¢ pstatnimi dédici dobrovolnd porovnal, ¥e jsou mu MikuldSovi jeStd8 5 BB m. a jednun
kravu pfidall, a tak on vBeho 75 BB m. a jednu krivu za viechno vindy dostavie, ostatnl

neboftika vile posledni ve wiam naplnéna.
1M Jako p. 188: potom aby sobé misto zdvdavku porazil viecek podil, kteryZ na Ursilo

matku jeho by prijiti mé&l, totiZ 23 BB, a za to aby ji povinen byl kaidorolne 111, str.
#ita 8% do smrti jejl vyddavati, k tomu 1 krdvu ji obzvlaitd vychovivati.

7t Jako p. 156: Potomnd déle kdyby spolu nemohli (se) srovnati a ona Mandaléna od
MikuldZe pastorka svého se hnoutl chi&la, tehdy hned na téch LXXX BB Jeji spravedl-

nostl, co? tu maji, ma Mikuldsd vydati X A% m. bez Gjmy pendz podroCnich. Tolked | 1}
dokud? by sami (!) jinde Matoude, syna nebostika Barton® Kuchty, kteryi Jesié prsy

poZivd, pil sobd, a% by jemu Pdn blh zrost dal, chovala, mé ji Mikulds kaZdého roku
vyddvatl na vychovéni téhoZ sirotka 2ita IIl str, a JeCmene 1 str.

17 Jako p. 168: nemoha pro veliké dan# a Contributl na vojaky této chalupy obdrietl,

17 TamtéZ: té [vinice] ona bez pPekialky jednoho kaZdého Clovéke méa aX do smrtl

ulivati, po smrti pak jejl na rovny podelent.
% pat/MEl. PK rt. Vysoké ze 17. stol, list volné vioZeny do oddilu vsi Vehlovice, pFi

pofddant knih r. 1959 oznadeny jako [ 347: Z kterélto cedulky nemiZe se skoumatil, zelall
by byl Havlas jedno roéni odepsany penize Cili nédpad odkéazal. ... Jsouc pak tyz Havlas
mrtev a dédiclv po sob# Zddnych nepozfistavil, aniZ ndpadnicl jaci jsou, pripadéa tehdy

t6¥ spravedinost, co se JI koliv nachézi, na Mil. vrchnost.
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Zkrotky

chal.
Lit.

P.
P4t.
Pat/Mal
Pit/RLA
PK

rt.

Lit.
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chalupa
Statnl archiv Litomeéfice

panstvi

Statni archiv Patek nad Oh

Statnl archiv Patek nad Oh¥l, fond Mélnik

Statni archiv Pdtek nad OhPl, lond Rodinny lobkovicky archiv

pozemkovd kniha [(kde.je shodny nazev knihy s nidzvem vsl, neuvadl se
ud zvlasié)

rychta
slatek
vasnice

Archiv Narodnfho musea, Praha, F 265, pozemkovd kniha Zitenice z r. 1472,
resp. o0 malo starsi
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10,
11.
12.

14.

15.
16.
17.

-iﬂ&h

j
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25 la

45 Ia
54 Ia

46 la
71 Ia

92 Ia|
18 I-E
86 Ia

112 Ia
21 Ia

51 Ih:

1610-13
1614

1614
1614

1619
ok, 1620

1625
1623
1626
1626
1627
1628

1628 (7)
1630

1630
1630
1631

1633
1635
1640

1640

1 640
1641
1642
1647

ryt. Filip Fabricius
7 Rosenfeldu
Martuin Palina

|
Daorota Husovia |
Mikulis Svkora

Havel Byikovsky
Viclav Knovite)

Jitik Jablonsky
Urban Srb

Jifik Jochmital ‘
Havel Citovike) ‘

Valenta podruh
| Adam Zeman

Jan Pernikit i

ryt. Filip Fabricius

' Jan Biezovsk{
E Jan Drobny

- Jan Strauf
Viclay Santroch
David Wilde

Jiri a Jan
Zerulkovi

Maroud Mékky
Simon Sule
Vaclay Cyprian
Baltazar Stfemcha

| P. ﬁlmﬁi Viclav

|

7 Rosenfeldu ‘
| Jiflk Vydra |

54

2k 15gr.

45

'2k.30gr.

18
45
18
12
&5

5

&

197



19,
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EEBCoCRERRRDOR® B

Podprodané vinice v Borku na panstvi mélnickém

l6l4
1625

1627
1628

1630
1630
1630
ok. 1630
ok. 1630
ok. 1630
ok. 1630
ok. 1630
ok, 1630
ok, 1630
1633
1634
1636
1642

1661
1665

TABULEKA II.

(Pit/Mél, PE Borek)

Podkupujici

Viclav Zahralsky
Jiflk Jochmitdl,

= |
P#}I:Iriﬂﬁ‘ﬁﬂl:t

| Marek Wyldner

| Adam Maly

| Petr Zajic

‘ Adam Strabouch
. Pavel Zabzdél
Viclay Tesar
Jan Tesafik
Jan Maly
Pavel Krejlik
Jan Prokes

‘ Jan Rezis

' Baltazar Hinek
. Jan Tulka

j Bartodh ﬂlmﬁ

' P, Jan Ondfej
Slovik
ttmuZ na 15

wﬂﬂtuﬂl\fﬂ#,

v grodich
24 | po dvakrite |
- 50
18 15
36 l k.
36 20
, 15
24 18
18 i
L - 20
- T (. 2
30 a5
24 18
21 18
21 ‘ 18
C L S0
18 18
35 27
S0 20
24 [4
54 | 40
gL
| Sk 1k
1 k. j“}ﬂI.l 30

Perkeld |  Urok

Misto placend
uroku

dgafar v Borku

Jan Maly z 6 zi-

. hont

Jan Sedivy z 6 zi-
hont

| Jan Maly

Jan Maly
Jan S:d.rli:j'
grunt lavidkovsky

- grunt laviékovsky
1' grunt zivisovsky
. grunt beblovsky

grunt Tulty
Tan Sedivy

grunt Sedivy (1)

Markovému gruntu

Marek Wildman na
sratku rehdlovekém
statck soukalovsky
v Housovicich

{t&nuﬁ-nl!.{__

|
i
H  H T I . -1_




' TABULEA III
Zikupy vrchnostenskjych lad v Zitenicich na panstvi Zitenickém
(Pir., PK Zitenice)

— I e ol
| I

I ' '
E“' Ei— SFH"L- M

11. | 322a | 1677 | Hans Werner
(1702 Wentzel INe-
meczek za 6 zl.) ==

12. | 323a Hans Bechnier od

: Katherine Jaro-
schin 2 Litoméfic

13, | 324a Mikolid Alb

14. | 326a Tobias Burggardt

15. | 326b | Adam Wayshetl

16. | 3Z7b | Hans Ast

17. | 328a Hans As1

18. | 328k Jifik Trimbuch

19. | 329b | Jitik Hinnerkomp

a0 | 330b | - Adam Nowvik

21. | 332b | 1678 | Wentzl Alb

22, | 339b | 1679 | George Weilhed

23, | 340a | Hans Zbechwitz
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Die Typen der untertdnigen Liegenschaften
im Elbkessel im 16. und 17. Jhdt.

Viadimir Prochdzka

(Zusammenfassung)

DMe starke Anhiufung von Stddten It Stromgeblet der Elbe, die Verkehrsader, die

dieser Fluf blldet, sowie die Vermehrung des Bodenfonds um Welnglirten, und die Mg-
lichkeiten, die eln ertragreicher &rtlicher Boden bietet — all das waren Voraussetzun-
gen fir eine modifizierte Ausgestaltung der landifiufigen und die Herausbildung von be-
sonderen Institutionen im Verhiltnis des Untertans zum Boden in diesem Gabieat.

Im Falle des eingekauften Bavernhofes, bel welchem der Untertan die melsten Rechte
innehat [ein ausgedehntes dingliches Recht mit umfangreichen Verflgungs- und Erbbe-
[ugnissen, Im WVerh#ltnis der Untertanen untereinander mit Wesensziigen des Eilgen-

tumsrechis], kommen hier auch gemeinsame Bauernhife zweler Persanen vor und ander-
sells gewlisse FHlle von beschriinkten Rechten, namentlich eln nur auf die Lebensdauear
dies Wirtes gewihrtes und ein zeitlich begrenztes, nach und nach verllingertes Recht.
Oft kault die Herrschaft Bauerstellen auf und konsolidiart 50 In thren Hinden das Unter-

tanenrecht mit den eigenen obrigkeitlichen Befugnissen [sie versieht die Funktion des
untersten Gliedes der Staatsverwaltung). Es kommt auch der Verkauf an die Herrschaft

aul den Todeslall, ja sogar der Verzicht zu thren Gunsten vor. Das intensive Wirtschafts-
leben ruft hiufig Verkiufe von einzelnen; Liegenschaftsteilen hervor. In den Grund-
bichern ist elne genauvere Bezeichnung der Bodenkultur als anderswo geliufig.

Eine Besonderhelt des Elbkessels st das'durch Aftereinkauf begriindete selbstindige
dingliche Recht. Es entsteht dadurch, daf ein Untertan einem andern ein gewisses Teil-
grundstOck zum Aftereinkauf Oberlift. Dal bezelchnende Merkmal dieser Institution

Ist die Zinsklausel, welche zu Gunsten des Oberlafienden Bauern auf wiedarkehrende
Abgabe oder auf Maturalleistung [Wein, selten HOhner, Eler oder Robot) lautet und die

Bergrechisklausel zu Gunstén der Herrschalt. Das Band mit dem ursprilnglichen Bauern-

hol st nicht villig geldst, bel der Endigung des durch Aftereinkauf begrindeten Rechts
vereinigt sich die Liegenschalt von neuem mit dem urspriifiglichem Bauernhof. Seinem
rechtlichen Wesan nach ist das durch Aftereinkauf begriindete Recht analog dem eln-
gekauften Bauernhof, es bildet eln neues Glird in der Hierarchie des der Herrschaft zu-
stehenden Obereigentums und des Untertanenrechis. Es Ist Ausdruck der neuen N

Unternehmertitigkeit, ein weiterer Untertan oder Bilrger oder Adeliger wird als Unter-
nehmer aul dem Boden eines andern titig. Auf diese Weise werden Obarwiegend Wein-
glirten, aber auch Acker, Hiitten oder Weainkeller verliehen.

Uneingekaufte Bauernhife, welche dem Untertenen nur ein Hut:ninﬂungsracht'gu-
wEhrten, waren bel wilsten Bauerstellen fiblich. Sobald &3 nur maglich war, wurden sie

von neuem eingekault. Fehlte es an Bewerbern um die Lethe der ganzen Wistung, wurden
zumindest elnzelne Liegenschaftsteile verliehen. Bei splterem Elnkaulf wurden dipse

Bestandielle wieder in das urspriingliche Ganze eingegliedert. Der durch denselban Wirt
bewlirtschalftete Boden hat die Tendenz zum integrierenden Bastandteil des gingekauften
Bauvernhofes zu werden. Vereinzelt kommt eine Zeitpacht des Bauverngutes bis zur Rick-
Eehr des entlaufenen Bauvern vor

Untertinige Liegenschaften auf dem Herrenland [Dominikalland) haben melstens nuor

die Natur elner wirtschaftlichen Ergdnzung der biuerlichen Grundwirtschaft. Hiufig
sind auch Liegenschaften auf Gemelndaland.

Unterténige Llegenschaften werden auch von Angehirigen der oberen StAnde, von

aubephalb des persSnlichen Untertinigkeitsverbandes stehenden Fersonen und wvon
[remdherrschafilichen Untertanen bewirtschaitet [eewdhnlich nur bis zu der Zeit, da sis

die Herrschalt durch eigene Untertanen besetzt]. In den Akten {iber untertdinige Liegen-
schaften kommen im Elbkessel besonders komplizierte erbrechtliche Bestimmungen vor.
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