HISTORICKA ROLE PRAVNICKEHO DILA
MISTRA VIKTORINA CORNELIA
ZE VSEHRD

Viclapr Vanédek

D&jinny vyznam prévnického dila mistra svobodnych uméni Vikto-
rina Cornelia ze Viehrd je typickym pfikladem historického

— v tomto piipadé prdvnéhistorického — problému, jaky s definitivni

platnosti objasnit zlistalo vyhrazeno az pravnimu déjepisu epochy socia-
lismu.! Veelku lze fici, ¥e hlavnim nedostatkem dosavadni literatury,
zvldsté pokud se od konce 18. stoleti dostavala k vikladim souvislejsim,
bylo pojetf Viehrda a jeho pravnickeho dila co moZné bezkonfliktové, sna-

¥icf se rozpory dané pfirozen# ldatkou samou spise uhladit ne¥f rozveést
a spiSe potlafit neZ vzit za zdklad historického rozboru.

V dob&, kdy Zil, a to patrné — jak tomu nasvédcCuje Zndma zprava
o slavném zakonsen! jeho studif — jiZ od let universitnich, byl Viktorin

nesporné osobnosti velmi zndmou, ba proslulou. Vie ale ukazuje K tomu,
¥ u? v 16. stoleti pamédtka na mistra Viktorina rychle vybleddvala a Ze

{iZ v poloviné tohoto véku neudrZovalo se v paméti — a to jesté jen v pa-
mitl vzdélanci — vice neZ jeho jméno a nadto byla to pamét patrné znad-
né nespolehlivd, ve které stile vice mista nachédzely zmatené asociace

s jinymi osobnostmi z konce 15. a z pocatku 16. stolet], zvlasté s Janem
§lechtou, sekretdfem krdle Vladislava. Hlavni spis Viehrdiiv, .Knihy
devatery o pravech, o soudech a o deskach zemé Ceské”, byl podle zpravy

Prokopa Lupéte (1584) na konci 16. stoleti sirsi verejnosti neznamy, Zu-

stdvaje v rukopise ,intra privatos parietes”.”

Souvislost paméti na Viehrda zachrafiuji v druhé poloving 17, stoletl
dva jezuité, Jifi Kruger a Bohuslav Balbin, oviem se vsemi nejas-

nostmi a omyly diffvéij§imi, jeZ ukazuji na to, Ze piimé znalost préavnicke-

I pokus o takovéto objasnéni podal autor tohoto €linku ve studil Mistr Viktorin Cor-
nelius ze Viehrd jca 1460—1520) a daldl pfvej teského prdonictvl” vyslé v roce pravde-
podobaého pétistého vyroti Viehrdova narozeni W Rozpraviach CSAV, Rada spolefan-

skfch vid, rof. 70, sedit 7, Praha 1960,

! prokop Lup d ¢ (Lupacius), Rerum Bohemicarum ephemerldis historlcae librl, 1584,
 tdajl ke dni 21. zafl: ,qul libar, una cum aliie elns virl monumentis, intra privatos
parietes citra publicum usum delitescit”. Veskerd dosavadni literatura tuio viZnamnou
zprivu o osudech préavnického dila Viehrdova v dobe piedbélohorské phesla bez po-

vEimnutl.
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ho dila Viehrdova tu nebyla.” V odborné prdvnické literatuife této doby
narazil na Vsehrda, jak se zd4, jediny ProSkovsk ¥. Neni pochyby,
2e mél ,Knihy devatery” v rukou v jednom z opisii a Ze je studoval v Ces-

kém origindle. Je to prvnl pouZiti V3ehrdova hlavniho dila v fiSiéném
odborném spisu, prvni po stopadesati letech od smrti autorovy.® Hlubo-
ké promény, jimZ podlehlo starofeuddlni Ceské zemské prédvo v pobélo-

horské dobé& a jeZ platné prévo jestd vice vzdélily od ,Knih devaterych”,
Zpusobily, Ze to bylo zaroveifi za feudalismu I pouZiti posiedni.

Mnoho historickych dél této doby o Vsehrdovi viibec nevi. Tak ve spise
Volckmannové-Weissové _Gloria Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pra-
gensis” [1672) se jméno Viehrdovo viibec nevyskytuje, at tento autor byl
kdysi dékanem fakulty artistické. Ve Voigtovych , Acta litteraria” (1774
aZz 1786) jsou o VSehrdovi jen nepiimé zminky pfl korespondencl Bohu-
slava HaslStejnského z Lobkovic. A kone&né, representacni dilo o Ceské
kulturni tvorbé&, Voigtovy a Pelcelovy ,Abbildungen-Effigies™ z let 1773

aZz 1782, v nichZ je napf. i legendarni ,Cesky prdavnik” Bartolus, a to

i 5 portrétem, nenasly pro mistra Viktorina misto v Zadném ze svych
CtyF statnych svazkil. Je to skutefnost mimofddn® charakteristickd. Na

konci doby terezidnskeé je prosteé jméno Vsehrdovo pro ceskeé déjiny, a to
Il pravni, skoro zapomenuto.

Obrat v historickych osudech ,Knih devaterych” a v poznédvéni jejich
autora pfind3i vystoupeni F. F. Prochédz ky kritce nato,” Mdme zde

jeden z literarnich odrazi sloZiteho pochodu, ktery v této dobe zacal a
jemuZ b&iné a ve zkratce Fikdme Ceské obrozeni.

O tom, Ze by V3ehrdova hlavniho spisu mohlo v této dobé byt vyuZito
pro platné prdvo, nemiZe oviem uZ byt feél. Nastupujici burZoazie, acC
politickou moc ve staté daleko jeSte nepievzala, dovedla tlakem svych
hospodéafskych posic vyvolat v pravnim fadu pozdné feuddlni spolefnosti
takové zmeény, Ze mistr Viktorin se svym — jakkoli pronikavym — roz-
borem instituci konce 15. stoletf nemohl k situaci na pfelomu 18, a 18.
stoleti opravdu #ici nic podstatného. Byl to tedy historicky vy¥znam Vie-

hrda, co bylo zdirazfiovano. Bylo to vlastenecké zaméfeni jeho dila, co
bylo vyzvedavano. A byla to literarni a jesté vice jazykova stranka jeho
juristického- spisu, co bylo podavano {ako vzor a nabizeno kK vyuzitl v no-
vych pomerech.

Utinek Prochédzkova pojednédni ukézal se aZ po del3i dob. Tento osvi-

'"G.Crugerius, Sacrae memorige, Litomy%] 1867, str. 154, B. Balbin, Epliome,
Praha 1677, str. 587.
‘*].H. Prosskovs ky de Krohensteln, Dloiké&sis-Moderamen, Praha 16804; viz bliZe

ve studil cltovaneé v pozn. 1, str. 24
* Faustin Prochaska, Miscellaneen der bihmischen und mhrischen Literatur

ete, [-2, Praha 1785, str. 151—202, _Victorin Cornel's pon Vschehrd Biographle, gedruckte
schriften und Handschriften™. K tomu V1&ae k, Dé&jiny 1, 1931, str. 327; Jakubec I.
1929, sir. 568, SBE. '
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cenec nejen #e odistil Viehrda od valné ¢asti pomluv, nybrZ nove upozor-
nil — byt zatim jesté jen pfili¥ strufn& — Ceskou literarni verejnost na

viéc, jeZ byla pro obrozenské Cinitele zv145tE dileZitd: na jeho zapadle
a v rukopise leZici dilo prdvnické. Zatimco ostatni literdrni tvorba Vse-
hrdova ztrécela tehdvy na vyznamu, jeho Cesky spis o pravu pred ocima

obrozencl pfimo rostl. Byl pro n& skutefnym objevem. Hned v prvnich
letech 19. stoleti projevilo se to pfekladem ,Knih devaterych” do ném-
finy. Tento velmi zajimavy elaborat z pera F. X. ZvEFiny, ktery nikdy
nevysel tiskem, chové se dnes v praZské Universitni knihovné&.*

V kruzich teského prévnictva tcta k VSehrdovi zacala se ryvchle roz-

vijet. Prispél k tomu i hojné Cteny Zieglertv .Dobroslav”, kdyZ v roce
300. jubilea smrti Viehrdovy z pera Zieglera samého piinesl o VSehrdovi
teskou staf, v niZ se doporutuje zejména vytefnd Ceskd prévnicka ter-

minologie ,Knih devatergch".’

Odtud vede jiZ pFfimé cesta k prvnimu uvefejn&ni hlavniho spisu Vikto-
rinova v ceském origindle (1841), k némuZ dal podn&t V. Han k a. Protl
tomu, aby .Knihy devatery” vysly tiskem, postavila se r. 1849 videfiska

Censurhofstelle, které se jevilo nebezpednym vse to, co se u Viehrda dalo
vztahovat na tehdej3i boj Cechli s Némci, na postaveni panovnika vici
zeml a staviim, na Gtisk poddanych a také jisté 1 to, co VSehrd tak roz-
hoiftend psal proti panské klice své doby a jejimu nasilnickemu postupu

viicl kaZdé oposicl. Tak se stalo, 2e ani po staletich hlavni spis mistra
Viktorina nevy3el tiskem cel¥,” nehledé& k tomu, Ze toto vydani bylo i ve-

decky velmi chatrné.

V epose po r. 1848, kdy kapitalismus stal se uZ vlddnoucim hospodar-
skym systémem, dovedla feskd burZoazie vyuZit pravnického dila Vsehr-
dova velmi vydatn® a viestranné& Pro rychly vzestup jména VSehrdova
v feském kulturnim prostiedi této doby stala se rozhodujicimi Sedesata
1&ta 19. stoleti. Toto Casové zatfazeni neni ndhodné. Sedesata 1&éta pFinesla

takové uvolnéni veifejného Zivota alespofi pro teské meéstactvo, Ze spolu
s rozmachem ceskych snah politick¢ch projevil se | pfiznainy vzestup
“eskych aspiraci kulturnich. Ceské prévnictvo, které v tomto hnuti hralo
roli velmi vyznamnou, potiebovalo v oné dobé& patrona, k jehoZ slavnému

historickému jménu by mohlo své snahy piipnout a jejZ by mohlo po-
venést 1 na stit rodici se Ceské burZoazni pravni vedy.
Kdy# r. 1868 zaklada se ¢esky studentsky spolek pravnicky, je to zvuiny

¢ Viz o tom nynl podrobn#ijl v préicl uvedené v pozn. 1, zvl. str. 30

"1. L. Ziegler, Dobroslap 1-12, Praha 1820, str. 111—118. Pokud je mi zndmo, je zde
Viehrd v feském textu poprvé oznalovdn jako Viktorin Kornel, a to ve formé Korneél
[misto sprivaého Cornelius). Pozoruhodné je, e tu neni 24dnd vyslovnd zminka o tom,

g stat je viastnd vpominkou jubliejni.
' Pr. Palacky, Gedenkbldtter, Praha 1874, str. 107—109. K tomu | H. Jirefek,

Zipot, str. 286, — O hlavni z on&ch mist postiZenych cenzurou politického absolutismu
vizu . Hanéla, Pravnlk 1875, str. 1289—=131,
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slechticky pridomek mistra Viktorina, Ktery je veat za jeho jmeéno. Tak 5
vznikd ,Spolek ¢eskych pravnikd VSehrd™ se svym ,,VSehrdovym fondem” !
urcenym k podpofe pravnické edicni ¢innosti a nakonec 1 [od r. 1919)
s Casopisem ,V3ehrd®, ktery zanlkl aZ v dob& okupace. |

0 nékolik rokli pozdéji spolek ,Viehrd” pfikrocuje k nové edici ,Knih

devatervch”. Uspofddal ji Hermenegild Jire ¢e k, ktery z ni uéinil do-
kument dobového nazirani na Viehrda. V této dobé& se bezdé&liné vytvari

fikce, kterd se pak pro celkové pojeti Viehrda stala pfiznacnou aZ do
Zivého dnefka, [ikce nepietrZitosti prdonického phsobeni dila Viehrdova,

jez patfl nesporné k legendarnimu jaksi obsahu viehrdovské historické
tradice vzniklé aZ v epoSe kapitalismu. Jinou sloZkou novodobého vie- .
hrdovskeho mytu stala se v této dobé predstava, Ze autor ,Knih devate-

rych” osobné si k acéelu své prédce zpracovdval desky zemskeé, tj. Ze si
Z nich porizoval vypisky, na jejichZ zakladeé vyluéné sepsal své dilo a do-
konce Ze v materidlu takto shroméZdéném fjsou mnohd mista z desek,
jeZ by se nam jinak [po poZaru 1541) nezachovala. Podrobné prozkoumani

historického materidalu ukazuje, Ze zejména v obou téchto smérech [ne-
hlede k jinym otdzkam tvkajicim se vSehrdovské tradice] musime byt
dnes daleko stiizlivé]si a skromnéjsi.

V Cem spatiujeme vyznam Viktorina ze VSehrd a jeho pravnického dila

v r. 1960, tedy po 500 letech od narozenl tohoto vyznamnaho autora,
v dobé, jejiZ hodnoceni historick¥ch jevii je nové a obzvlasté ndrofné?
Viehrdovy ,Knihy devatery”, a¢ po nékolik stoleti zlistaly v rukopise

a byly i jinak ve svém plsobeni téZce postiZeny zlovili oligarchické kliky
Ceského panstva z doby na poCatku 16. stoleti, budou vZdy zaujimat mi-
moradne dileZité misto v dejindch Ceské védy. Je to zejména po strance
metodickeé spis klasicky. Viehrd je dovrsitelem dobré tradice domaécl
pravni kultury stariiho feudalismu, a to préavé tim, ¥e na doméci obycCe-
jové pravo znamenité pouZil metody novodobého charakteru, jaka jinak

se stala béZnou aZz v 18, a 19. stoleti, Podstatu této metody vyjadruje Vsehrd
sdm v téchto svych slovech: .J4 z sebe nic bez divodu svétlého pséati
nebudu, neZ vsecko, coZ tuto ... spisl, nebo dskami nebo nalezy, ... neb
obytejem a zvyklosti ... bude moci ukézéno a dovedeno byti."?

Viehrd nédleZl k Ceskym humanistiim, ale nelze jej pritom zaclenit do
oné kapitoly Ceskych préavnich déjin, kterou Emil Ott oznacil jako ,Be-
frderung der Reception des fremden Rechts durch den Humanismus®.
Renesancénim rysem je Viehrdova znalost dédictvi antiky a v tom | fim-

ského prava. Humanisticky je pomér Vsehrdav k historickym [ formalnim
pramenim ¢eského prédva a metodicky piistup k liatce, kterou zpracovava.
Ale jako pravnik zistava Vsehrd na domaci pude, coZ je] spojuje daleko

vice s pifedchozim Cesk{m pravnictvim neZ s pozd&jSimi cesky¥mi pravniky
* Pledmluva, ed. Jiredek, str. 8.
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— humanisty doby piedbélohorské, MiZeme-1i uZit pfirovnéani, jsou ,Kni-
hv devatery™ obrazem renesancéniho mistra obsahujicim vyjevy ze Zivota

Cisté jesté stifedoveékeho.

Teprve dnes dovedeme patfiéné ocenit, Ze ,Knihy devatery™ byly spi-
sem ve své dobé& palCivé aktudlnim a eminentné politickym. Jejich hlav-
nim posldnim bvlo, ve chvilich pro chystanon panskou Kodifikaci prava
rozhodujicich navalit vladnouci panské klice do cesty takovy balvan, aby

pfes n#j nemohla pfejit, anlZ se co nejfize zkompromitovala. Za jinych
okolnosti mohl se stat Viehrd ¢eskému pravu tim, ¢im napf. prava anglic-
kému stali se Cokea Blackstone. Byl to pravé Vsehrdav prorfipan-

sk a protioligarchicky postof, co zplsobilo, 2e od napsani ,Knih deva-
terych™ byl Viehrd pro posledni dvé desetileti sveho Zivota politicky
| védecky odsunut do pozadi a jeho spis zilistal skryt v rukopise ,mezi sou-

kromymi sténami”.

Vysoce ocenime dnes | to, Ze mistr Viktorin ve svem hlavnim spise
nevyvhnul se ani spolefenské kritice, a to dosti ostré, i kdyZ kusé a na-
hodilé, pfileZitostné a nikoli tedy soustavné. V tomto smeéru fada zavaz-
nych fikold néds teprve C¢ekd. Rozbor Viehrda jako kritika spoleCnosti sve

doby nebyl dosud napsédn, pravé tak jako ndm chybi studie, v niZ by se
podrobné analysoval tFidnf obsah ,Knih devaterych”. Jsme také dluZnl

Viehrdovi opravdu védeckou edici jeho v¥tedného pravnického spisu. Méela
by to byt edice, kterd by vychézela z prvni, historicky 1 spolefensky roz-
hodujici, redakce tohoto klasického dila.

V ofich dnesnfho prdvniho historika déjinnd role mistra Viktorina
Cornelia ze Viehrd méa nesporné tendenci spise se zuZovat. Vede k tomu
celd fada skutecnosti, z nichZ hlavni byly zachyceny v tomto clanku.
Historik literdrni bude vidét ponékud 3ife a jeho hodnoceni bude prav-

dépodobné témito skuteénostmi méné zasahovano. Ale 1 KdyZ budeme po
péti stoletich jakkoli kriti¢ti k osobnosti Viehrdové a jakkoll realisticti

pil posuzovéni G&inu prdavnického dila Viehrdova v jeho dobg, pfece zi-
stane zde mnohé, pro co mistra Viktorina budeme vZdy vzpominat s nej-
vidtSim uzndnim.

Byl to znalec ¢eskéhe préava, ktery vysoko vynikd nad ostatni pracov-
niky na tomto poli (napf. i nad Ondieje z Dubé i nad Ctibora Tovacov-

ského) nejen v dob#& pohusitské, nybrZ v dob& naSeho feudalismu vibec.
Byl to pravdépodobn® ve své dobé& odborng nejvyspélejSi zpracovatel
obytejového prdva v celém kulturnim svété slovanském. Kladné rysy vy-
zdviZené v pfedchozich odstavecich tento nds zdvéredny soud zajisté jeSté

utvrzuji. V kaZdém piipadé jsou ,Knihy devatery” spisem, jenZ metodou
daleko piedbihl ostatni Ceské pravnictvi své doby a stal se nam dnes
neocenitelnym zdrojem poznatkd o spoleénosti, stdtu a hlavné oviem pravu

stavovské monarchie v Cechach.
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