MANZELSTVI VOJENSKYCH OSOB V PRAVU
KAPITALISTICKE SPOLECNOSTI NA UZEMI CSR

[iFi Klabouch

BurZoasnim statim poskytl prudky vzestup produktivity prédce v kapi-
talistickém v¢robnim zplsobu znaéné moZnosti k rozsifenl a posileni stat-
niho apardtu, v tom i stdl¥ch arméad, které pirevzaly od absolutistickych

re2imil. U nés byl {iZ v roce 1773' pii doplilovéni vojska opustén princip
dobrovolnosti a arméda byla organisovna na podkladé nucenych odvodi
podle zédsady branné povinnosti, kterd nabyvala stdle v3eobecnéjsiho a

Sir3iho charakteru. V druhé poloving 19. stoleti existuji jiZ statisicove

stalé armady s kratkodobou presencni sluZbou, pocitajici nadto s maso-
vim vyuZitim vycvidenv¢ch zéaloh v pripadé védletného konfliktu. Prakticky

viechno muZské obyvatelstvo dostdva se tak tim nebo onim zpusobem do

vztahu s vojenskymi predpisy.
PonévadZ pfimo [alespofi v uritém véku) postihuji vSechno muZske,

4 vzhledem k povaze manZelstvi jako svazku mezi muZem a Zenou ne-
pfimo 1 Zenské obyvatelstvo, nabyvaji mimofiddné dialeZitosti zvlastni

pfedpisy manZelského préva, které obsahuje burZoasni pravni rad pro
vojenské osoby a pfisludniky jin¥ch ozbrojenych tdtvari. Odchylky jimi

zaloZené vytvarejl ve skuteénosti druhé manZelske pravo, kterée plati la-
tentné vedle manZelského prédva obecného. Tyto odchylky tykaji se pre-
deviim zplisobilosti uzaviit manZelsky siatek a zaloZit rodinu, ale 1 osob-

nich a majetkovych vztahli jak mezi manzely navzajem, tak mezi manze-
lem a jeho ostatnimi rodinnymi pfislusniky, modifikujice v obojim smeru

nékdy dostl znacné# ustanoveni obecného manZelského a rodinného prava.

Konkréinf dosah téchto odchylek je rizn¢ v ménicich se podminkéch,
které pro vyvoj manZelského préva vytvari vyvoj vojenské organisace a

Zivotni podminky vojensk¥ch osob.
PFibliZné béhem Sedesdtych let 19. stoleti armédda s doZivotni presenéni

sluzbou nebo dlouholetou kapitulaci, vytvoifend jesté v dobé absolutistic-
kého feudalniho stdtu, méni se v arméadu zaloZenou na Siroce aplikovane
vigobecné branné povinnosti s kratkou aktivnil sluZbou. Podle toho mi-

Fome vivo] manZelskych pfedpist pro vojenské osoby na nasem azemi

1 Srv. Archilv Cesky XXV, & 642; Krofta: Piehled déjin selského stavu, vyd., 18949,
gtr. 403—4. Ke stardimu vojenstvi Pekaf, Ceské katastry wvyd. 1932, str. 70—75
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(jde tu o jeden z oborh, které byly po celou dobu trvdani kapitalismu jak
v historickych zemich, tak na Slovensku upraveny jednotné) rozdélit na

dvé periody, které odpovidaji .dvéma hlavnim vivojovym stupfiim orga-
nisace armady burfoasniho stéatu.

V' periodé prvni postihujf zvl43tni piedpisy pro vojenska manZelstvi
pomérné uZsi okruh osob neZ v periodé druhé, urcuji viak v tomto sméru
jejich postavenl prakticky na cely Zivot. Habsbursky stdt, atkoli #dimal

Zz vojaku krev a pot aZ do posledni kapky, byl ochoten nést v nezbytné mife
jen nédklad na sustentaci jich samych, a jeho vdéfnost nesla tak daleko,
aby jim beze vSeho poskytl moZnost pefovat i o své rodinné prislusniky,
Jak k tomu byll podle ustanovenf o. z. 0. (8§ 91, 141) povinni.? Proto 1=

pro zvlastni manZelské prédvo vojenskych osob v této dob& charakteristické
predevsim bezohledné omezeni jejich zplsobilosti uzaviit man?elstvi ple-
kaZkami, nepostihujicimi osoby nevojenské, které mély zarulfit, ¥e vznik-

ne co nejmensi poCet vojenskych rodin. Jén nepatrné kvoté vojdki [4 aZ

8 %) bylo povoleno uzaviit tzv. manZelstvi prvni tfidy, které se aspof
ponékud podobalo manZelstvl podle pfedstav o. z. 0. Ostatni mohli, v nej-

lepSim pifpadé, dosdhnout v tzv. manZelstvi druhé tfidy jen chatrné né-
hraZzky, ktera vylufovala trvalé souZiti rodiny a ve skutednosti se institucl
manzZelstvl podle obfanského | cirkevntho prdva jen vzdédlen# podobala,

jak to | sama oficiosni vojenské literatura uzndvala.” Vedl tedy prévni
reZim vojenskych manZelstvi v této dob& k tomu, Ze byla v&tsl fast pravé
fysicky nejzdatnéjsi sloZky obyvatelstva vylouena prakticky na cely -

vot Z mozZnosti zaloZit rodinu a vést spofddany manZelsk¢ Zivot.

Zatim co pozlstalé rodinné prisludniky vétSiny poddistojnikfi a mu#-
stva odkazovaly vojenske predpisy vyslovné& na Zebrotu, dbal habsbursky

stat o to, aby bylo alespoil u pozfistal¥ch v rodindch distojnickych- za-
chovéno jisté dekorum. Jejich slusné Zivotn! tiroveii neméla viak byt za-
jisténa na néklad stdtu, nybrZ na jejich vlastni dtraty. To byle ddelem
instituce tzv. distojnickych svatebnich kauci, jejichZ zfizenf bylo nezbyt-

nym predpokladem povolenf sfiatku s diistojnikem, a jejichZ v¥nos slouZil

* Omezeni vojenskych shatk@t jsou zpravidla v zdkonnych textech prvni poloviny

19. =t. ospravedlhovdna vojenskymi divody. 5 upFimnosti lepsi wvéci hodnou wyloZil
viéak skuteine divody, Ekteré k tomu habsbursky stdt vedly, Tomé® Dolliner,

polooficidlnf znalec manZelského préva metternichovského Rakouska: .Eln Soldat mit
Welb und Kindern geht ordentlicher Weise den Gefahren seines Standes nicht mit
dem Mute entgegen, den PIlicht und Ehre von thm fordern... Die Besoldungen eines
grossen Thelles der Militir-Personen reichen nicht hin, Welb und Kinder zu erhalten,
und Pensionen noch weniger, Witwen und Waisen nach einem oft sehr frilhzeitigen
Tode des Mannes gegen Noth und Kummer zu sichern. Elne unbegrinzte Fravhelt der
Militdir-Personen, sich zu verehelichen, kidnnte also nicht nur den Kriegsgeist lihmen....
sondern auch dem Staate unerschwingliche Kosten zur Versorgung lhrer Witwean und

Walsen aufblrden” [Handbuch des in Oesterreich geltenden Eherechts ., Wien 1835,
str. 120—121). ¥

'Srv. I F. Bergmayr, Das biirgerliche Recht der k. k. Usterreichischen Armee
l. [Wien 1B27), str. 178.
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{ za Zivota manZelova k dopln&ni jeho piijmii. Svatebni Kauce byla sou-

¢asné ndstrojem druhé zdkladni tendence manZelského prava vojenskych
osob kapitalistického stdtu: omezeni ve vybéru nevést jen na piislusnice
nejmajetnéjsich vrstev, které z toho vyplyvalo, zajistovalo spojeni distoj-
nického sboru s vlddnouct tfidou osobnimi svazky a jeho materialni za-

interesovani na stabilité existujicich viastnickych pomertl.
V period@# druhé nastdva podstatnd zména v tom, Ze zkrdcenim sluZebni
doby omezeni, znemoZiiujici diive vojadkim uzaviit fadné manzelstvi po

cely Zivot, stala se pouze dofasnymi. Na druhé stran® se znafné rozsifil
okruh osob, podfizenych tfinnosti zvlditnich manZelskych pfedpisi, a to

jednak rychl¢ym poletnim vzriistem armdd, jednak rozSifenim zvlastnich
manZelskych pifedpisi na v3echny osoby i jen odvodem povinné [1858
a¥ 1947), takZe jimi bylo nyni dotéeno viechno muZské obyvatelstvo pred

II:]||:=|'!nl;t:lnrui’inEIﬂ'rI‘.L1I presendén{ sluZby resp. pied vystoupenim z odvodniho veku.
Pravni pfedpisy tu vedle ekonomickych faktori, existencnl ne]istoty a
nizkého vydélku mladgch lidi, pfimo vynucovaly zvysovani primérného

vieku uzavirdni manZelstvi, jeZ se stalo, pies Cisté papirové ustanoveni
§ 48 0. z. 0., které je pFipoustélo od 14 let, nemoZnym ve veku, jenZ byl
k tomu nejvhodnéjsim.

Pa celou dobu trvdni kapitalistického spolefenského Fadu nebylo u nas
dosaZeno toho, aby byly vyZivovacimi pfispévky existeniné zajisteny ro-
diny osob vykonévajicich presencni vojenskou sluzbu [jiste podpory do-
stalo se posléze jen rodindm mobilisovanych zéloZniKii), ale burZoasni

stat se v této period®& nemohl jiZ vyhnout tomu, aby zajistil penseml vy§-

#lvu pozistalych rodinnych pifsluinikt vojenskych osob z povolani. Insti-
tuce diistojnickych svatebnich kauci zlistala viak zachovéna aZ do zaniku
rakousko-uherské monarchie, nabyvajic za té&chto okolnosti Jesté vice

vyznamu kritéria pro usmérnéni vibéru nevést. V pfedmnichovske repub-
lice byly sice distojnicke svatebnl Kauce odstranény, pfece viak se i na-
dédle od distojnickych nevést vyZadovaly urcité vlastnosti, ktere determi-

novaly konec koncQ volbu diistojnikd stejnym smerem.
Bezohledné dsporné zietele vojenského eréru a snaha pPipoutat
velitelsk¢ sbor arméady osobnimi i materilnimi svazky co nejtesnejl

k vlddnouci tFidé byly tedy hlavnimi divody toho, Ze byla v burZoasnim
pravnim fddu manZelstvi vojenskych osob podrobena zvlastnim ustano-
venim. Jimi se stavélo burZoasni priavo nejen v cestu Zivotnimu stesti rady

poctivych 1lidf, ale pfimo zabrafiovalo spolecnosti v takovém jejim rozvo|l
a riistu, jaky umoZiiovaly objektivni podminky.

JiZ v ndvrhu Codexu Theresjanu (dil I., cap. 3, § 1, num. 41—2) bylo
poditdno s tim, 2e manZelstvi osob podléhajicich vojenskée jurisdikci
budou podrobena zvl4stnim pPedpisiim, a na Stejném stanovisku stdl
i navrh Hortenfiv (I, 3, § 13), v némZ bylo omezeni zphsobilosti vojen-
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skych osob zahrnuto do obecného omezeni zplisobilosti uzavirat manZel-

stvi politickymi predpisy, na néZ tehdy legislativa pod vlivem populacio-
nistickych nauk pomyslela. Josefinsky manZelsk¢ patent & 117 JGS
zr. 1783 [§ 20) a podle n&ho i Josefinsky obfansk¢ zdkonik ¢ 591 JGS
zr. 1786 (Cast 111, § 24) uloZily viak znovu vyslovn® vojenskym osobdm

predkladat pisemné svoleni vojenskych pfedstavenych k siiatku, prohla-
sily jejich manZelstvi uzaviend bez takového svoleni za neplatnd a du-
chovnl spravce, ktefi by obfad proti tomuto pfedpisu provedli, postihly

trestem. Stejny poZadavek opakoval pak prvni Martintho ndvrh (I, 3, § 23)
a § 79 L. dilu pOvodniho nédvrhu a Zdpadohalitského zdkonika ¢. 337 |GS
Z roku 17897. Odtud presla ,pifekédZka vojenského stavu” jako & 41 do

i. dilu navrhu prvniho Ctenl,” pfi jeho revisi® byl odmitnut poZadavek
dvorské vialetné rady,” aby bylo v zdkoniku podrobné stanoveno, které
nsoby jest rozumeti osobami vojenskymi, a ustanoveni névrhu prvniho

Cteni preslo bez dalSich zmén jako § 53 do revidovaného névrhu a odtud
jen s nepatrnou zmenou formulacni jako § 54 do nédvrhu superrevidova-
neho a do Obecného obéanského zdkoniku ¢, 946 JGS z roku 1811. Para-

graf 54 platil pak bez jakékoli zmény aZ do r. 1949, atkoll jeho obsah
doznal cestou sprdvni reglementace vyznamné zmény: § 20 patentu 117/
1783, § 24 Josefinského obé. zdkoniku i § 54 0. z. 0. [a v souladu s nimi

| § 41 vojenského piedpisu o siiatcich z 10. ¢ervna 1812)7 vytvéiejl z ne-
dostatku svoleni vojenskych pledstavenych pfekédfku manZelstvi [Hin-
dernis des Militdrstandes], jejiZ nedbéni mé za nédsledek neplatnost man-

Zelstvi [Tizeni v tomto sméru bylo upraveno nafizenim dv. véletné rady
Zz 30. srpna 1837 Bd. 65 PGS €. 167), jak véc spravné vykladala 1 tehdej3i

literatura.® Vojensky piedpis o shatcich ze 14. zdPi 1861,° jehoZ stano-
visko potvrdily pak néasledujici branné zdkony, zménil v3ak v § 1 pfe-
kdZku vojenského stava v pouhou zdpovéd, jeZ shatek proti poZadavku

& 54 0. z. 0. necinila pires jeho vyslovnou textaci neplatnym, majic za
nasledek pouze postiZzeni zdacastnén¥ch trestnimi popf. disciplindrnimi
sankcemi.'” Byl to dstupek vojenské sprdvy nazirdni kanonického préva,

které podle konkordatu nahradilo v 1. 1856—1868 ustanoveni II. hlavy

*S8rv. |. OIner, Der Ur-Entwurfl und die Berathungsprotokolle des Gsterr. Allg.

birgerl. Gesatzbuches 1., Wien 1888, str. 86. [9. schize dv. Komise ve vdcech zdkono-
darnych dne 22. dnora 1802.)

*Ofner I, str. 341 (134. schiize dne 11. kvétna 1807).

“Dtifitdn w Ofnera 1l., str. 336—7 v pozndmce 2.

" Otitén v Prov. GS. Bthmen XVIIIL., str. 694—717 jako piiloha k & 193, a v Gouttove
pokratovini Kropatschkovy sbirky sv. X., jako pFlloha 1I. k & 52 na sir. 130—159,

*8rv. Dolliner, Handbuch 1., str. 120—121: Stubenrauch, Das ARGE. L.
Wien 1854, str. 213.

* Publikovdn ob&inikem ministerstva vilky CK & 3851, Komentované vydani od M
Damlanltsche, Wien 1664,

" Srv. k tomu E. Mayrhofer, Handbuch fiir den politischen Verwaltungsdienst

in den im Relchsrate vertretenen Konigreichen und Landern V. [5. vyd., Wien 1801),
str. 78 pozn. 3.
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0. z. 0.. a které piekéZku vojenského stavu neuzndvalo. V tomto smyslu

platila pak zdpovéd vojenskvch manZelstvi aZ do konce kapitallsmu
i potom, kdyZ byl konkordétni reZim manZelského préiva odstranén. Zmir-

néni, dosaZené zménou z r. 1861, bylo pouze zdédnlivé; plestoupeni zapo-
visdi mélo u osob, které si vojenskou sluZbu vyvollly jako Zivotni povo-
lani. za nédsledek ztrdatu existence, u 0sob ostatnich pomérné vysoke tresty

na svobodé a na majetku.

Podminky, za kterych bylo jednotlivim skupindm vojensk¥ch osob po-
volent k siiatku udélovédno, viak v piedpisech o. Z. 0. nenalezneme,; sta-
novily je vojenské pfedpisy, jejichz vyvo] tvofi vlastni historil manZel-
ského prava této rozséhlé a poletne stale vzriistajici &dsti obyvatelstva.

¥*

V dobe, kdy vzniklo rakouske stdtni manZelské prdvo, upravoval

manZelské poméry vojenskych osob patent 2 29, zaFl 1777 ,Von den
Helrats-Licenzen®.!! Po vydédni o. z. 0. ho nahradila ~Vorschrift fiber die

Helrathen in der k. k. Armee” z 10. Cervna 1812, ktera byla vystfidana
novou .Vorschrift fiber die Heiraten in der k. k. Landarmee” ze dne 14.

+4%0 1861. Viechny tyto piedpisy se vztahujl na celou armédu, tj. jak na
rakouské. tak na uherské souldsti, a jsou zaloZeny Vv podstaté na stej-

nych principech, takZe jejich rozbor je moZno podat pohromade.

Pisemné povoleni k siiatku, poZadované § 54 o. . 0., udéluje distojni-

kiim maijitel, poddiistojnikim a muzstvu velitel pluku, ktefi je oviem smejl
vydat jen po splnéni uréitvch, pilesne stanovenych podminek. Snatky
uzaviené bez povoleni byly neplatne, a manZelky mély byt od svych man-

#eltt neprodlen odlouceny. Vojenské osoby trestdny za Gcast pii nepo-
voleném siiatku podle vojenského trestniho prava, civilnf G¢astnici podle

sankci civilnich.
7akladem manZelského prdva pro poddustojniky a muZstvo se stalo

rozdéleni manZelstvi na dvé tfidy (§ 9 pat. 2. I. 1777: 88§ 33 a 35—36
predp. z r. 1812; § 25 piedp. z r. 1861], které zistalo jeho nejcharakie-

risti¢téjsim rysem aZ do konce staré monarchie.
Toliko v manZelstvi prvni tiidy byly podrobeny manZelka a ditky vo-

Ty Otigtén v OGouttové pokratovéni Kropatschkovy sbirky sv. X, jako pliloha L.
k & 52, str. 116—130; je totoZny s natfizenim dv. vdlefné rady z 20. Fijna 1775 a nafil-

zenim vrchnlho velitelstvi vojska ze 7. #¥iina 1777 u Jaksche, Gesalzlexikon 1m
Geistlichen. Rellgions- und Toleranzfache filr das Kgr. Bihmen (Frag 1628—1830)

sv. IL, str. 52—4. Starsi dpravu viz v natizeni dv. védle&né rady ze 7. anora 1750
(Jaksch IL, str. 44]) a ¥ cisafském reskriptu = 8. Kvélna 1756 (Jaksch ll., sir.
16—17), jimiZ byla u distojniki zavedena ndlefitost pisemného svoleni k shatku,
prohléddeny za neplaing vEachny svatebni smlouvy tomu se piidici a na duchovni,

kteFi by provedli oddavky bez takového povoleni, uvaleny tresty.
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Jakovy vojenské jurisdikei,!® smely se trvale zdrZ¥ovat v kasédrndch, sté- - .
hovaly se s utvarem pii pfesunech a nésledovaly ho do pole. NéleZelo
Jim vojenske zaopatifeni, v pfipadé nemoci oSetfen! ve vojenském Spitdle

a po smrti Zivitele jisté odbytné. Aviak povoleny podet manZelstvi prvni
tridy byl omezen piesnou kvitou, kterd byla mizivé nepatrnd a nesmiéla
byt prekroena. Podle § 9 patentu z r. 1777 bylo povoleno u péchoty na

jednu rotu 15, u jizdy na divisi [= eskadronu] 12, u vozatajstva 10 man-
zelstvli prvni tfidy a tollke u pomocnych sloZek [vojenskych pekafi
apod.] 10%, stavu." Podle § 32 pfedpisu z r. 1812 byly uZ kvoty stano-
veny disledné v procentech stavu: u péchoty 8 %, u jlzdy 4 "4, u pekafii
10%, a toliko tzv. primaplaniste [plsafl, zdravotnici, rliznl Ffemeslpici
v poddustojnickych hodnostech apod.) a 3tdbni personédl nem#li pevnou

kvotu a povoleni zéleZelo od rozhodnuti velitele pluku. Podle § 26
predpisu z r. 1861 byly tyto nepatrné kvity jests sniZeny: u péchoty,
lizdy, myslivelh a dé&lostielectva bylo povoleno jen 49, u pomocn$ch
sloZek 6", manZelstvi prvni tFfidy z celkového stavu. Ostatnim vojadkiim
bylo moZno povolit jen manZelstvi druhé t¥idy.

Tato man2elstvi druhé tFidy byla vlastné jen ilusorni. Vojdkova Zena
s detmi podléhaly civilni jurisdikcl a byly podfizeny viem povinnostem
#z poddanského svazku k vrchnosti, do jejich? disposic se svou rodinou

nesmél manZel zasahovat. ManZelka nesméla bydlet se svym muZem ve
vojenskych ubikacich, ani sledovat jeho ttvar do pole, ale byla povinna
zdrZzovat se ve svém plivodnim bydlisti a také pii pieloZeni pluku do

Jingé posdadky, byt sebe vice vzddlené, méla setrvat ve své domovské obel

@ nesmela se-prestéhovat za nim, ledaZe by prokdzala, e mé v mistd
noveé posédky zajisténo zaméstndni postadujici k jeji vyZiva.

Vojakova rodina byla tak fakticky roztrZena, a je pochopitelné, Ze se
za techto okolnosti obsah takového manZelstvi musel podstatné 1i5it od
GCink( manZelstvi jak je stanovily §§ 90—92 a 139—150 o. z. 0. ManZelka

druhé tridy smela Zit se svym muZem toliko tehdy, kdyZ obdrZel dovo-
lenou; ponévadZ vojdk podle rakouskych sluZebnich pfedpisit nepobiral
v takovém piipadé& pln¥ Zold, znamenalo to prakticky, e ho Zena musela

po tuto dobu priZivovat z vlastni kapsy. Snad proto poZadovaly vojenské
predpisy, aby se shatkem materidlni postaven! vojdkovo zlepsilo.

V manZelstvi druhé tfidy vieobecné& nebylo také moZno miuvit o po-

# Rozdil civilni a vojenské jurisdikce t¥kal se nejen jurisdikce svitské. ale | du-

chovnli, coX bylo v manZelskfch =zdleZitostech praktické v dobd konkorddtnfho refimo
v 1. 1857—1868. Hranlce kompetence mezl civilnl a vojenskoun duchovni sprivou

upravil dekret dv. kancelafe z 15. z&fl 1808, Kankova sbirka IX. str. 199—205 PFl
vikladu rlznych nejasny¥ch terminfl starého vojenstvl jsem zavérdn za pomoc vyni-
kajJicimu znalei vojenské organisace pFitell dr. JiFimu Kudrnowi.

** Jestlife dtvar tdhl do pole, smély ho nésledovat u péchoty na rotu 3, u jizdy

na eskadronu 4 a u vozatajstva a pekafl na oddil 3 rodiny. Ostatn! ziistévaly v nbika-
cich [§ B patentu z r. 1777).
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vinnostl manZela poskytovat manZelce a ditkdm slufnou v{¢Zivu, jak to

za normdlni pokladaly §§ 91 a 141 o. z. b. ManZelka tu byla povinna
sama Zivit sebe 1 vojdkovy déti a neméla ani za Zivota manZelova, ani
v pripadé jeho nemoci nebo amrti Zddnych nédrokd va&i vojenské sprave.
Proto musela jiz prfed povolenim siiatku pfedloZit potvrzeni vrchnosti, Ze
ma majetek dostatujici k obZivE vlastni i budoucich ditek, nebo Ze je

zpusobila uZivit rodinu vlastni pracl.'* V piipad#, Ze by pro stafi neb traz
nemohla jiz vydelavat, ,ist selbe in fhren Geburtsort zu schieben, und
allda gleich andern Bettlern zu verpflegen®.'

Je pochopitelné, Ze vyhlidky na takovy manelsky a rodinn¢ Zivol,
Ktery viastne uiZ ani manzZelstvim nebyl a vytvdfel novou instituci sui

generis, nebyly pro nikoho pfilis pritaZlivé. NejspiSe mohly zldkat divky
Z nejubozZejSich Céstl poddanského obyvatelstva, sirotky, které nemély
co ztratit a spatrovaly v jakémkoll siiatku’ jediné vychodisko.'®

Pri doZivotnim trvani vojenské sluZby ([do r. 1802) a pozdéjl pil
ctrnactileté sluZebni dobé (od r. 1811) s pfipadnym dalsim prodluZo-

vanim o 6 let'” je pochopitelné, Ze vojenskd administrativa mohla poéi-
tat se zoufalon snahou vojakd dosdhnout povoleni k siatku prvni tfidy
nebo povyseni manZelstvi druhé tiidy do této kategorie. Vojenskd spra-

va se vsi vypocitavosti se neostychala vyuzivat jejich nejsoukroméjsich
citit kK tomu, aby pfi povolovani favorisovala své oblibence a udrZela l4-
kavymli sliby ve sluZbé ty vyslouZilce, na nichZ méla zdjem, nebo aby
ziskala z ciziny dobrovolniky, kteri si povoleni siatku prvni tfidy kladl

jako podminku kapitulace; v takovych pripadech sméla byt dokonce do-

casné prekrofena povolend kvota manZelstvi prvni tfidy, arcife na tkor
daliich cekatelil, domécich vojakd.'® Za téchto okolnosti se oviem man-
zelstvi prvni tifidy prosti vojécl po cely Zivot nedoCkali a tésili se z ného

jen feldvébloveé, kapralové a jini pomahaéi vojenské vrchnosti, kteffi byli
-1 piedstavenych dobfe zapsani. Vojakim Zldovského vyznani zakézal
5 39 pledpisu z r. 1812 dokonce uzavirat snatky vibec, a teprve dekret

1 podle dv. dekretu ze 14, Fijna 1775 (Jaksch II., str. 52]) poklddalo se za dosta-
tefiné, jestliZe Fena vydéldvala nejménd 5 Kr. denné. Podle nafizen! €eského gubernia
z 9. Cervna 1785 [Jaksch II., str. 55—58] méla vrchnost vydat potvrzeni, ¥a nevésta
mé dostatetné |ménf neb mé nadéjl takové ziskat, nebo Ze se Zivl poctivou praci
a neni prostitutkonr.

] - ﬂs?galﬂnl:u z r. 1777 In fine; podobné {1Z dv. dekret z 8. prosince 1775 u Jaksch e
str. 54,

1% Snad proto upozorfinfi vojenské pledpisy v¢slovné, Ze se nevésta nesmi sfatkem
g vojakem wvymEnout svym povinnostem k vrchnosti a zejména ne sirotéim  [etdm
|5 10 patentu z r. 1777, § 31 pledplisu z r. 1812). Podle nafizeni vrchniho wvelitelstvi
vojska z 15 kvétna 1781 ([Jaksch II'; str. 55) nesmi prfedstaveny vydat vojdkovi
souhlas anl k manZelstvi prenf tfidy, JestliZe se tento nevykidZe plsemnym svolenim
k sfiatku od wvrchnostl nevéstiny.

7 K délce trvéni vojefské slufby podrobnéji G. Klinger, Praktischer Rathgeber
in Militalr-Angelegenhelten und Judensachen 1., Brinn 1828, str. 15—18. V letech
1802—1811 byla sluZebnl doba riznd u rdznych Zbrani a sluZeb od 10 do 14 let.
¥ 8 13 patentu z r, 1777; §§ 34 a 40 pfredpisu z r. 1812
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dv. kancelédie ze 7. biezna 1815 je zase s kifesfanskymli zrovnopravnil. Za
to vie poZivali vojdcl jediné vyhody v tom, Ze od nich nesmély byt vy-

birény Z4dné svatebni taxy (§ 14 pat. z r. 1777].

Tato omezovaci ustanoveni nevztahovala se viak jen na pravidelné voj-

sko, ale je3té 1 na dalsf rozsdhly okruh osob, které byly podrobeny vojen-
ské jurisdikci. Byll to zejména dlouhodobi vojensti dovolenci, kterl sl

museli k siiatku obstarat stejné povoleni od svého pluku jako aktivni
vojdci, a jejichZ nevésta musela nadto ucinit vislovné prohlaseni, Ze si
nebude &init ndrok na zajisténi od vojenské spréivy ani ndsledovat svého
manZela, aZ bude zase k sluZb# povoldn.” Dal3i sem spadajici kategoril

byli vojensti invalidé; pokud se nalezali v zaopatieni vojenskych invali-
doven, smél jim byt siatek povolen jen tehdy, byl-li jejich zdravotni
stav takovy, e o sebe nemohli sami pefovat, tedy v dobe, Kdy uZ roz-

hodné& nebylo moZno otekdvat, Ze budou s to vést normalni manZelsky
Fivor.?® U invalidi propusténych do soukromé péce se 7adalo, aby snat-

kem zlepsili své materidlni postaveni. V obojim piipad& musela v3ak ne-
viista vzit na védomi, %e ani ona, ani jeji déti nebudou mit Zddnych na-

rokfi viiéi vojenskému erdru a musila prokézat, Ze je zplsobild uZivit se
sama. Stejnd omezeni vztahovala se také na civilnl sluZebnictvo distoj-

nikfi. na zem&brance, civilni zamé&stnance instituci podfizenych dv. va-
letné radé apod.® Piisluinikiim policejnfho sboru a tzv. zemsk§m dra-
gounlim u krajskych dfadd povoloval siatek jejich nadfizeny Gifad taktez
proti predloZeni reversu nevisty, jimZ se zfikd viech néroki na vojenské
beneficia (& 3 pfedpisu z r. 1812). Nafizenim dv. valeCné rady 2 20. zari

1821 N 3026 byly pfedpisy normély z r. 1812 vztaZeny 1 na cetnictvo [pro
poddistojniky a muZstvo stanovena kvota g *, manZelstvi prvni tridy],
a to ziistalo v platnosti 1 po roziifen! Cetnictva do nasich zem] clis. na-

Fzenim & 272/1849 . z. a po reorganisaci etnictva organickym zédkonem
z 18, ledna 1850 & 19 . z.*

U védlefného ndmofnictva bylo povolovéni sfiatklt upraveno narizenim
7 27 Fervence 1821 M 1750 tak, e u muZstva bylo povoleno 8 %, stavu
.manZelstvi prvni tiidy, zato kadetim zakdzéna Zenitba viibec.” Predpis
o sfiateich u véletného ndmoinictva z 1. cervence 1863,** zaloZeny na

stzinych principech jako vojensky piedpis z r. 1861, stanovil v § 26 Kvotu
manZelstvi prvni tfidy u ndmofnikd na 6%y, u namorni péchoty na 4 0/,

systemisovaného stavu.

* erv Dolliner, Handbuch 1., str. 127—8.

g 11 patentu z r. 1777; § 37 pledpisu z r. 1812

N1 Dolliner, Handbuch 1., str. 132—133; dprava ob&Znikem dv. védlefné rady
z 25. listopadu 1826 N 3208 uw Bergmayra I, str. 82—82

D ¥ tomo srv. Stubenrauch I, str, 214.

" pergmayr I, str. 75 a 1Z1.
M oopEeEn u Damianitsche, Vorschrift dber die Heiraten, str. 30—51.
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JestliZe tedy pil dpravé manZelskych piedpisi pro poddistojniky a
muZstvo rakouské arméady bylo smérodatné Gsporné hledisko erarni kasy,
kterému byly bezohledn& ob&tovdny osobni vztahy vétSiny vojakd, uplat-

fiuje se v analogickych pfedpisech platnych pro distojniky vedle toho
i tendence, pFfipoutat diistojnicky sbor, jako zvlasté diileZitou soucést stat-
niho mechanismu zpiisobem Zivota, osobnimi i majetkovymi svazky, Zpl-

sobem mysleni a pifedsudky k viadnoucl tride.

.V zéjmu sluZby” se sice ani u distojnikdl nedoporuuje povolovat mno-

ho Zeniteb (8 2 pat. z r. 1777) a od r. 1812 je také pro né& stanovena piimo
urditd kvota manZelstvi (/s celkového poétu u plukul,” neb&Zl viak

o omezeni tak kategorické jako u muZstva, nebot je povoleno kvotu pre-
krotit, jestliZe siiatek slibuje prinést dastojnikovl mimofadné vvhody [ro-
zuméj: majetkové),’® o které by ho zamitnuti Zddosti pripravilo. Povolent
k siiatku je vedle toho podminéno, na rozdil od muZstva, jesSté i urcitymi

vlastnostmi nevésty: tato musi pochdzet z manZelského loZe a z takove
rodiny, aby ,unanstéindige Heirath” nesniZila véZnost vojenskeho stavu.

Zejména vEak musi disponovat urtitym jménim, z n&hoZ ma byt po dobu
manZelstvi a potom v dobé jejiho vdovstvi zarufen ,der standesméssige

Unterhalt" distojnikovy rodiny.”
Vojenskd sprdva sama uznévala, Ze z plati, Které distojnikiim vyplaci,
nelze Zit piili% na vysoké noze; proto byla vojenskymi manZelsk¥mi pred-

pisy zavedena instituce diistojnickych svatebnich Kkauci, jejichz zrizend,
pfezkoumané a potvrzené dvorskou véleénou radou, bylo nezbytnym pred-

pokladem k povoleni manZelstvi. ZFizenim kauce pozbyvala OVSEIn Neves-

tz ndroku na pensl.

gvatebni kauce®® zélefela v deposici pomérné znacného majetku [v{se
bvla odstupiiovédna podle Zenichovy hodnosti),* z néhoZ plynouci renta

piedstavovala onen vedlejsi pfijem distojnickych manZell, nutny podle

3 g 5 pfedpisu  r. 1812; § 4 pPedpisu z r. 1861. Pomocnym slofkém a vojenskemu
ifednictvu byla podle § 6 pPedpisu z r. 1861 Kvota zvysena na polovinu stavu. Pro
vipofet kvity vysly instrukoe natizenim dv. vélefné rady z 24. ledna 1817 M 347,
viz Bergmayr I, str. 95 U vdle&ného lodstva podle § 4 normaly z r. 1863 platily
stejné pledpisy.

¢ MaFzenl dv. vdlefné rady z 28. kvitna 1826 N 1519 vyloZilo dokonce vyslovne,
S¢ za takovy mimofddpy prospéch nelze povaloval, jestliZe z man?elstvi sllbuji vze-
{it vedle dichodu =z kauce jen takové pPijmy, ktere sotva postaduji ke krytl béZngch
potfeb, nebo {sou nestalé a nejisté, srv, RBergmavr L, str. 53—84.

T K tomu srv. § 2 patentu z r. 1777, § 5 plredpisu z r. 1812 a § 3 pledpisa z r. 1881.

B ¥ tomu viz pfedplsy &§ 3—7 patentu z r. 1777 a §§ 6—29 normdély z r. 1812
Nejstarsi zndmy mi pfedpis, ktery vyladuje diastojinické svatebni kauce, je MIilitdr-
reglement z r. 1768, otiftény u Jakschae 11, str. 47. Pledpisy Z padesédtych let, cito-
vanéd v pozn. 11, zminky o nich jesté nemajl.

¥ g 3 patentu z r. 1777 vyméfuje kauci v¢skou Castky, kiera musela byt depono-
vina, pfedpis z r. 1812 a ostatni ndsledujici aZ do r. 1907 pak pfimo wyil roéniho
diichodu, kter§ musel z podstaty plynout. Podle toho byly rozlifovdny <Ctyfl thidy
dfistojnick¢ch manZelstvi; novou v§il dichodu v jednotkdach konvencni mény stanovil
potom ob&inik z 8. fdnora 1827 N 365 [Bergmayr [., str. 97—8]:



zpiteCnickych piedstav rakouskvch vojensk{ych hodnostéit k udrZen! vaz-
nosti distojnického sboru a jeho exklusivniho spolefenského postaveni.
Renta mela plynout bud z dluhopist vefejny¥ch ¢ soukromvych, hypote-
kdrné zajisténych, nebo jako dlchod z reality, zajistén¢ zdpisem v pozem-

kovych knihédch podle 5% trokové sazby.* PPislusné doklady byly depo-
novany u dvorské valecné rady. Jméni, z néhoZ byla kauce zfizena, nab¢-
valo privilegovaného obfanskoprdvniho postaveni. Jeho vynos smél byt

postiZen obstavkami jen do Ctvrtiny, popf. tfetiny vy3e, podstata sméla byt

zatiZena bez omezeni, oviem exekuce byla proveditelné teprve po vréiceni
kauce [proti ust. §§ 230 a 1374 0. z. 0.). K tomu mohlo dojit jen tehdy,

jestliZe manZel opustil vojenskou sluZbu, nebo kdvZ vdova zemfiela, resp.
Znovu se provdala za civilnil osobu. Shatek uzavieny, aniZ by byla kauce
ziizena, meél vzapéti propusténi distojnika z armddy a disciplindrni po-
frestdni piedstaveného, ktery povoleni k sfiatku udélil. -

Predpis o vojenskvych snatcich z r. 1861 prinesl vedle nové vymery vyse

kauci™ v § 6 vfznamnou zménu v tom, Ze uloZil distojnikiim mladsim
triceti let zfizovat kauce ve dvojndasobné vy, neZ jakd odpovidala jejich
hodnostl, CImZ bylo jeSté vice ztiZeno postaven! prdvé mladych petentil.

*

khatastrolalni porazZky, Klteré utrpela cisarska arméada v padesatych a
sedesdtych letech na italskych a Ceskych bojistich, donutily konedfné roz-

hodujici kruhy monarchie k provedeni dalekosdhlé reorganisace, které
mela pozdvihnout rakouskou armédu na droveil armdad ostatnich vyspé-

Iych evropskych statlh a znovu upevnit otifesené velmocenské postaveni
habsburské IiSe v evropské politice. DoSlo sice k podstatnému zkrédceni
sluZebni doby,”* ale dislednou aplikaci vieobecné branné povinnosti na-
byla armédda masové podoby. Novou organisaci, na jejiZ utvédieni jiZ pii-
sobily také nové astavnépravni poméry vznlklé rakousko-uhersk¢mi vy-

= SRS

1812 1827
[vid. ména) [(konv. ména]
1. tfida — pensionovanl generalove 00 1. B0 1.
[aktivnl se sméli Zenit bez Kaacl)
2. tfida — wyssl distojnicl OO I1. 500 f1.
3 tiida — ni281 distojnici 400 11, 00 1.
4. tFida — pomocné sloZky (lékall, WCetni ap.) - 200 f1. 150 fl.

Fro distojniky na&mofnictva byly Kauce wvyméfeny nalizenim z 27. Cervence 1821 M
1760 a z B, Unora 1B27 N 385, srv. Bargmayr 1, 89,

W0 zajistini kauci a o druzich majetku k tomu zphsobilfch wyila potom [Fada
nafizen!, kterd sepisuje Bergmayr L, str. 98—120.
" Pro pensiono.ané generdly a pro ddstojniky zbrani pfedepsdn rofni dbchod

600 zl. rakouské mény, pro distoiniky pomoucny¥ch slolek 400 zl., pro vojenské lékafe
300 zl., pro niZSi zdravotnicky persondl 200- zl.

B U armddy byla od r. 1B45 slu¥ba osmiletd, od r. 1868 t¥fletd a od r. 1912 u né-
kterfch zbrani dvouletd, u ndmofnictva tfletd pozdaéjl CtyFletd, u zemébrany plvodnd
psminedé&lni, od r. 1893 dvouleti.
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rovnanim z r. 1867, byla podstatngé zménéna tvdifnost stdlého vojska a

jeho dopliiovéani, coZ se nemohlo neprojevit také v proveden! § 54 o. z. o.
zvlastnimi pfedpisy pro vojenskd manZelstvi.

Pro vy¥vo] manZelského pridva je prfedeviim pfiznafné, ¥e neobyfe|né
vErostl socialni dosah zvlastnich vojenskych manZelsk¢¥ch piedpisi. Ji%
cisarsky patent o doplfiovani vojska ze dne 29, zaFf 1858 ¢, 167 I, z. za-

kdzal v § 8 vstupovat bez zvliastniho povoleni do manZelstvi viem, kdo
Jsou povinni brannou sluzbou, pokud by neprosli dvéma odvody nebo ne-
byli k vojenské sluZbé oCividné neschopni. Cisafské nafizeni z 28. prosince
1866 ¢. 2 I'. z. ex 1867 rozsitilo v § 3 tento zdkaz i na tieti vékov?v stupeil,

coZ bylo potvrzeno cl. 5 zdakona z 10, listopadu 1867 ¢. 133 F. z. V souladu
s tim vztahuje pak § 44 branného zédkona ¢. 151/1868 . z. zdpovéd manzZel-
stvi bez zvldstnfho povoleni na v3echny osoby odvodem povinné aZ do

vystoupeni z tzv, tieti vékové tfidy, tj. pokud nebyly u tFi odvodll uzniny

za naprosto nezpisobilé vojenské sluZby. Vzhledem k vieobecné branné
povinnosti [§ 1 zdk. 151/68) to znamenalo, Ze se Zadny obfan FiSe muz-

ského pohlavi [vyjimaje toliko notorické mrzdky) nemél oZenit do 22
(od r. 1889 do 23] let svého véku bez povoleni, které udilelo ministerstvo
zemebrany, jeZ k tomu mohlo delegovat zemsky politicky dfad.*® Prestou-
peni tohoto zdkazu od r. 1861 neéinilo sice uZ uzaviené manZelstvi neplat-

nym, ale pokutovalo se pomerne znacnou castkou [do 1000 zl.) nebo

vazhou do 6 mésich (§ 45 zédk. 151/68). Toto ustanoven! pfevzala pak beze
zmén | novela k brannému zdkonu & 153/1882 F. z. v §§ 44—5,* novy

branny zdkon &. 41/1889 F. z. (podle § 50 &inila pokata obnos od 30 do
300 z1.),* i posledni rakousky brann¢ zdkon &. 128/1912 ¥, z. v § 40 [po-

kuta za nedodrZeni Cinila podle § 70 ocbnos do 600 K].

Na odvedence, ktefl si prali uzavrit snatek v dobgé mezi odvodem a
nastoupenim vojenské sluZzby, byla, pokud jde o povoleni manzZelstvi, vzta-
Zena jiZ ustanoveni, platnd podle pfedpish z 1. 1861 a 1883 pro osoby vo-

jenské.*

Tyto predpisy bylo nutno vzhledem k nové organisaci armady doplnit
analogickymi prfedpisy pro zemébranu, nove vzniklou r. 1863. Stalo se
tak na zdkladé t¥chZ principl, které byly zdkladem pfedpisQ pro spolec-
nou armédu a namoinictvo, a tendence poskytnout zemeébrancim jisté

tilevy, kterd se projevovala na pocatku, byla brzy opusténa. Souviselo to
s celkovim vyvojem zemébrany, zfizené plvodné jen jako pomocny mi-
licni sbor, kterda byla béhem doby prizpusobovana pravidelné armade aZz

1 V¥V Cechéich se tak stalo zmocn@nim ministra zem&brany & G8/1868 z. z.

" Provadéc! nafizenl min. zem&brany & 154/1882 F. z. €. XXIV.

B Provedeni v § 18 1. dilu brannfch pPfedpisi, k tomu viz Mayrhofer, Handbuch
V. [vyd. Wien 1801) str. V=8, a § 8 I[II. dilu br. plfedpist naf. min. zemébrany
¢. 20771890 F. z.

% Sryv, § 61 zdkona 41/1889 F. z. & § 52 zak. 128/1912 F. z.



s ni prakticky splynula. Pro muZstvo zemébrany bylo zavedeno obgZnikem
min. zem&brany z 10. dnora 1875" rozdé#&len! manZelstvi na dvé tfidy podle

piedpisti vojenskych. ManZelstvi prvni tfidy smélo byt povoleno jen dvé-
ma poddistojnikim z povoléni u praporu [pfitom se meélo prihliZet k dob-
ré povésti nevésty a jejimu majetku), pro ostatni poddstojniky a muZstvo

pfichézelo v dvahu jen manZelstvi tfidy druhe.

ManZelstvi distojniki zemé&brany méla byt plvodné (§ 52 br. zak.
151/1868) posuzovdna jako manZelstvi civilnich osob a nemela byt tudiZ
podrobena zvlastnim vojensk¥m ustanovenim. Novela k brannému zakonu

¢. 153/1882 ¥. z. viak tuto dlevu zrusila, a nafizenim ministerstva zemé-
brany z 8. listopadu 1882 &. 157 . z. byl vydéan zvlastni pfedpis o shatcich
giZistlli zemébrany, kde byly podminky povoleni sfiatku upraveny shodné

g pifedpisem pro arméadu z r. 1861 jak co se tyCe viastnosti nevésty [odst.
4], tak co se tyCe vyie a zplsobu zajifténi kauci (odst. 18). Predpisy
z 1. 1875 a 1882 zhstaly u zemébrany v platnosti aZ do r. 1808, prestoZe se

arméidé a ndmofnictvu dostalo mezi tim pfedpisti ponékud moderné&jsich.

Tatd# omezeni, jakymi postihovaly siiatky osob pifed odvodem a vojaki

v aktivni sluZbé branné zdkony rakouske, uzakonily take branne zakony
uherské, s rakouskymi skoro dpslova shodné,™ vyhrazujice agendu spo-
jenou s poveolovdnim sifatkd uherskému ministrovi honvédi. Byly tedy

poméry v tomto sméru na celém dnesSnim 0zemi naseho statu upraveny
| v periodé dualismu jednotné.

Po provedeni reorganisace platily zvlastni prfedpisy pro povoleni man-

Felstvi osobdm povinn¥m odvodem, dalsi pro odvedence, odlisneé pro vo-
jdky, namofniky a zemébrance, jiné pro muZstvo a jiné pro distojniky.
Vznikl tim znaény zmatek, kterty vedl k tomu, Ze se néktera okresni hejt-

manstvi [napf. ve vychodnich Cechéch) obracela na Konsistofe s ne-
oprdvnénymi Zadostmi, aby cirkevni orgédny oddéavaly muzZskeé osoby mlad-
1 36 let jen proti pfedloZeni potvrzeni okresniho hejtmanstvi, Ze proti

sfiatku neni ndmitek z hlediska branného zdkona.™

Dosah E 54 o. z. 0. tedy provedenim reorganisace velmi podstatne

vzrostl; podle piedpist na konci 3edesdtych let se vytvoFila ve skutec-
nostl situace, #e nejen vojaci v aktivni sluZbé, ale vSechny muZské osoby
v Fi% do stafi 22—23 let, odvedeni pak podle okolnosti do 24—27 let,

se smiéli oZenit jen ,v¢jimecn&" .z divodi zvldstnfho zietele hodnych”
pfesto, #e § 48 o. z. 0. povoloval uzaviit manZelstvi vSem osobam JiZ od

T presididint Sislo 488171874, Landwehrverordnungsblatt 1875, 5. S5t

¥ viz uherské branné zdkony analogické rakouskfm v zdk. ¢l XLi1868, VI:1885
(E& 50, 61), XXX:19]1Z [§5 40, 52); zékony 0O uherské zemébrané zak. ¢1. XLI1:1B68,

V:1800, XXXI1:1912. Srv. D. Mér kus, Ungarisches Verwaltungsrecht, Tlbingen 1912,
str. 5268—7, kde wviak nenl uvedeno, Ze omezenim podléhaly vedle vojaka v aktivni
sluZbé podobn# jako v PFPedlitavsku | viechny osoby odvodem povinné

¥ Srv. Mayrhofer V, str. 8 pozn. 4.
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14 let véku. S tim korespondovalo 1 zdvojnédsobeni svatebnich kaucl u di-
stojnikdl mladsich tficeti let pfedpisem z r. 1861, takZe tendence udrzet
kédry, s nimiZ se poditalo pro sluZbu v linii, v nedobrovolnem celibatu,

pyla v rakouské armdadé ocividna.

Zkrédceni sluZebni doby, které umoZnilo zapojit do vojenské sluZby da-
leko 3ir3i okruh osob neZ diivéj3f systém dlouholetych kapitulaci, vytva-
felo viak zcela novou problematiku pokud jde o dprava vztahl vojakua

k jejich rodinnym pfislusnikdm mezi civilnim obyvatelstvem.

Jesté cisafsky patent o dopliiovdni vojska €. 167/1858 T. z. [§§ 13—24)
sna¥il se, podobné jako v3echny star3i rakouské pfedpisy, predejit kata-

strofdlnim ndsledkiim toho, Ze Zivitel rodiny odejde na vojnu, tim, Ze
osvobozoval od vojenské sluZby otce rodin a samostatné hospodare, Zivicl
rodi®e: na vojnu byli odvddéni v&tSinou pouze svobodni, jimZ manZelsky

#ivot a plnéni alimentaén{ povinnosti k rodinnym pfislusnikiim svrchu vy-
litenymi piredpisy znemoZnény prakticky na cely Zivot a osobni Stestl
uréitého poftu lidi bylo ob&tovéano nedotknutelnosti jiZ zaloZenych rodin

a rodinn¥ch vztahti velké vétsiny ostatnich.

V nové soustavé dopliiovdni vojska, jak se vytvoFila po branném zakonu
151/1868, viak nemély mit jiZ takovéto dlevy mista; Zivitele rodin byll
podrobeni branné povinnosti jako v3ichni ostatni. Pro jejich rodinné pri-

slusniky nebylo v3ak po celou dobu trvdni monarchie zabezpeceno z ve-
fejnych prostfedklt Z4dné vyZivné, takZe se tito museli nutné octnout

v bid& a v existentni nejistot®. Aby bylo takovych rodin co nejméné, tomu
se snaZily pfedpisy piredejit pravé vylitenym novym reZimem kontroly snat-

ki, pofinaje uZ u osob odvodem povinngch, ktery znemoziioval aZ do spl-
néni sluZebn! povinnosti siiatek bez zvldstniho svoleni GFfadl viibec. Aby
pak byly zmirnény socidlni disledky odchodu Zivitele do presencni sluzby

v téch vyjimetnych pfipadech, kdy rodiny pied Zivitelovfm nastupem vo-
- jenské sluZby pifece jen vznikly, byll tito s ostatnimi osobami, majicimi

podle obfanského prédva alimentacni povinnost k osobam jinym, zarazo-
vini do tzv. ndhradni zélohy s podstatn® kratsi sluZebni dobou. Avsak

ani v nedlouhé dob&, kdy se ndhradni zéloZnik nalézal na cviCeni, nebyla
jeho rodina materidln& zabezpetena nijak a teprve zdkonem C. 141 TI. Z.

z r. 1908 byl v takov§ch piipadech jisty vyZivovaci prispévek poskytnut.

SnaZ¥ilo se tedy zdkonoddrstvi feSit problematiku vyZivovani rodin pri

masovém zapojovdni muZského obyvatelstva do vojenské sluZby prede-
vEim znemoZnénim, resp. reglementaci vzniku takovych rodin. Zapovedi

manZelstvi, které se z toho podéavaly, postihovaly nyni jiZ nikoli presne
ohraniten¥ okruh osob jako ve staré armddé& s dlouholetou sluZebni do-

hou, nybr? vSechno mu?ské obyvatelstvo do 23—27 let véku. Meély vsak
pouze doCasny rdz, ztrdcejice dfinnost po vykonanl vojenske sluZby, a

ik,



zdloZnici mohli se pak jiZ voln& oZenit podle pfedpish civilnich (§ 52
br. zdk. 151/1868).

Proto timto systémem =zapovedi zistala nevyfe3ena otdzka materidl-
niho zabezpeceni rodinnych piisludnik( starSich vojenskych zdloZnikd,

jestliZze byli v pfipadd& mobilisace znovu povoldni k vojenské sluZbé, jak

na tom predpokladu byla pro pfipad valky nyni celd organisace armédy
zaloZena. V takovém piipadé ocitalo se nevvhnutelng ndhle bez Zivitele
velké mnoZstvi jiZ existujicich rodin a bylo nutno, aby se legislativa také

5 touto choulostivou situaci, kterda mohla mit dalekoséahlé demoralisujict
icinky jak v armadg, tak v zdzemi, n&jak vyrovnala,
Stalo se tak teprve po dvandcti letech zdkonem & 70/1880 #. z.*° jenZ

K zajisténl vyZivy rodin mobilisovanych vojaka pouzil v¥nosu tzv. vojen-
ske taxy. Platili ji podle § 55 br. zdkona 151/1868 vSichni, kdo podléhali
branné povinnosti, ale nebyll k aktivni sluZbé& odvedeni. Vojenské taxa
slouZila difve k zajist&ni vojenskych invalidd, novy zdkon viak 8§ 17—24

pouZil vynosu taxovniho fondu pro zaopatfen! rodin mobilisovanych zd-
loZnikt. VyZivovaci prispévek, ktery podle tohoto zdkona nédleZel, pfestal

byt vypldcen Sest mésich poté, kdy Zivitel rodiny padl, a pozfistall obdr-
zell pak jednou providy jen jednorazovou podporu (§ 13). Stejn¥ systém
zustal zachovan i v novém zédkoné o vyZivovacich pfrispéveich ¢ 237/1912
. z., jehoZ ustanoveni se stala praktickymi v dob# prvni svétové vilky,

i v nové dprave jiz valecne, zakonem ¢. 313/1917 F. z. a v jeho novele
c. 126/1918 I. z.

Veelku tedy dluZno Ficl, Ze rakouské pfedpisy uspokojivou Gpravuo vztahi
mezi prislusniky armédy a jejich rodinami nepfinesly. Jediny drastick?
prostifedek, jak¢¥m vyfesit tuto socidlnf otdzku, nalezl tehdy burZoasni stét

v systemu zabran uzavien! manZelstvi, kter¥ oviem musel zvySovat prii-
merny vék vstupovadni do manZelstvi a plné& podepfit viechny stinné
stranky tohoto zjevu.

Nova organisace armady prinesla ve svfch diisledcich také diileZité
noveé rozliseni mezi vojenskymi osobami z povoldni, které stravily ve
svazku arméady vétsl ¢ast svého Zivota, a mezi hlavni masou vojdkd,

kteri byll ve sluZbe pouze prechodneé a odchazell po krat3f dobé zase do
civilniho Zivota. Dosavadni pfedpisy o vojensk¥ch siiatcich, vydané pfed
reorganisacl, s timto rozdilem jeSté nepoditaly, a bylo nezbytné upravit

dosavadni principy vojenského manZelského prédva se zietelem k nové
situaci a prizpisobit je odliSnym Zivotnim podminké&m rodin téchto dvou
skupin vojenskvch osob.

Materidlni zajisténi pozistalych rodinny¥ch pfislusnikd vojenskych osob
z povolédni, odkézanych diive jen na dévky z milosti a na vynos vlastni

¥ ProvAd&ci nafizeni & 86/1881 F. z. Novela k taxovnimu zdkonu & 30/1907 B =
neptineslia nic principlilng noveho, leda dpravu vyse vyplacen¥ch Céstek.
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kauce, uinilo v této dob@ jisté pokroky, tfeba i velmi pomalé, Jesté zakon
¢, 158/1875 ¥. z. o zaopatieni vojenskych osob*! nepfizndvéd pozistalym

#Fadn¥ch ndrokii vyjimaje trimesicnl pensi, resp. nepatrné odbytne sirot-
kiim (&8 25—27 a 59—60). Zdkon o vojenské taxe &. 70/1880 I. z. zabez-

pedil iz ponékud lépe ty, jejichZ Zivitele padli pifed nepfitelem [§ 13)
a zdkon &. 4171887 f. z. priznal konefné& pensi i pozistalym vojenskych
osob z povoldni, které zemiely v miru. To byla proti starSim pomertm
zdkladni zména, kterd odlifila poméry distojniki z povoléni od poméri
diistojnik( zéloZnich. : sl .

V novych pomérech musel se dostat do krize také stary systém rozde-
leni manzelstvi poddiistojniki a muZstva do dvou tfid, ktery vznikl v po-
mérech arméddy prevaing profesiondlni. PFi nové Gpraveé snatkovych usta-
noveni pro spolefné vojsko, provedené piedpisem z 11. Cervence 1887,

a analogické Gpravé pro valefné ndmofnictvo z 30. zaF{ 1887, bylo rozdé-
leni manZelstvi na dvé tifidy zachovédno (§ 38), ale manZelstvi prvni tridy,
stejné jako jiZ ve star3im pPedpise o siatcich muZstva zemeébrany, stalo
se dosaZitelnym pouze 109, celkového stavu poddistojniki z povolani

u pluku [(§8 39 a 41). Podminkou povoleni byla nejméne trileta aktivni
sluZzba a potvrzeni o jméni neb vénu nevésty, neb aspoii o tom, Ze je Zpii-

sobild k dhradd bfemen manZelstvi n&jak piispéti. Jednoroinim dobro-
volnikiim a Zdktim vojensk{ch uéilist byla Zenitba zakézéna viibec, a muz-
stvu zékladni sluZby, a také zbylym 90", poddistojnikim z povolani,
pro které tak vytvoiena velmi obtiZnd situace, ktera neodpovidala jejich

skuteénym ¥votnim podminkém, povolovalo se jen manZelstvi t¥idy druhe.

Rozdil mezi manZelstvim prvni a druhé t¥idy je v3ak jiZ znacné setfen
v posledn! rakouské ,Vorschrift tber die Heiraten im k. u. k. Heere
[A-36])" z roku 1907.* Spofivéd jiZ jen v tom, Ze manzZelce a détem Z ro-

diny prvni tFidy ndleZf jisté zaopatieni, rodinam druhé tfidy nikoli [§ 30].
DFivé|si rozdil, ktery se tykal Gé¢inkd manZelstvi, tj. mozZnosti neb nemoz-

nosti spoletného bydleni a alimentaéni povinnosti manzelovy, je uz nyni
adstranén, tak¥e oboji manZelstvi dostalo u vojerskych osob z povolani
podobu stejnou, jakou méla manZelstvi civilni. ManZelstvi prvni tfidy pri-

chédzelo v Gvahu jen pro nepatrnou kvotu poddistojnikii z povoléni v hod-
nosti nejméné Cetaiské, kterou stanovilo narizovacl cestou ministerstvo
valky, po splnéni jistych dalsdich podminek (§§ 33—37). Faktickeé sblizeni
obou tiid vojenskych manZelstvi m&lo za nésledek, ¥e u poddistojniki

Y provadéci nafizeni & 2/1878 f. Z.
2 pphlikovdn obéfnikem ministersiva vilky pres. €. 3685, Belblati [lir Heer 1887,

22, Stlck.
I pavtwant PEK/MS & 1851, Beiblatt filr Kriegsmarine 1887, 25. 5t.

# prasididlni &slo 9052/1907, Mormalverordnungsblatt fir das k. u. k. Heer 1007,
41. 5t. K tomu vyZel Anhang zur Vorschrift fiber die Heiraten im k. u. k. Heere | A-
96 a). Wien 1008, Z literatury srv. A. Hajdecki, Militir-Heirats- und Kautions-

Vorschriften (Wien 1909, Moritz Perles Oesterreichische Gosetze, Helt 84].
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z povolani byl nyni silné omezen i pofet manZelstvi tFidy druhé* a Ze
ledy znacné jefich st byla odsuzovédna k celibétu. Povoleni k siiatku

druhé tiidy bez urlité kvoty smélo se udélovat jen muZstvu v zdkladni
sluZbé, ale jen v{jime&né a z viZnych diivodi [§ 38). Jejich rodinni pii-

slusnici tim samozfejmé& neziskdvali nijakych néarokQ vidéi vojenskému
erdru a vojak Zddné dlevy pFi plné&ni sluZby.,

Analogicky byly pak upraveny { podminky pro povoleni siatku pfisludni-
kiilm zemé&brany,*® zatim co u ndmoinictva zistal az do konce monarchie
v platnosti stary pfedpis z r. 1887. Cetnictvo bylo, po nékolikeré reorga-

nisaci star3i,"’ vyfiato ve sfiatkovych vicech z predpist platny¥ch pro armé-
du zakonem ¢. 19/1876 ¥. z.** a déna mu ustanoveni vlastni; znovu byla
formulovéna pfi nové organisaci zdkonem &. 1/1895 f. z., proveden{m na-

Fizenim ministerstva zemé&brany ¢. 43/1895 §. Z., organickymi ustanovenimi
a sluZebni instrukct.*

Podle nich ud&loval povoleni k sfiatku Getnikim ministr zemébrany
resp. cestou delegace zemskd Cetnickd velitelstvi [§ 38 zdk. & 1/1895]).
Take manZelstvi fetnikil byla omezena uréitou kvéotou: podle § 26 orga-

nickych ustanoveni™ nemél pocet Getnikd zpravidla presahovat pofet fet-
nickych stanic v obvodu pFisluiného zemského velitelstvi, tak?e také vit-
sina cetnikt byla odsouzena k dofivotnimu celibédtu.

V podstaté nezmé&nénd ustanoveni pfinesly celkem shodné# oba predpisy
pro spolecnou armédu z 1. 1887 a 1907 a predpis pro vdleéné lodstvo
Z T. 1887 pro manZelstvi distojnikii. Rakouské predpisy navazovaly na

tradice neporuSené uZ od r. 1777, byly pfetiZeny enormnim formalismem

a patrily, jak prizndvall saml polooficidlni vojen3ti spisovatelé, k nej-
tvrd3im na evropském kontinents

PoZzadavky, kladené na osobu diistojnické nevésty, byly formuloviny
ponékud ,modernéji”. PoZadovalo se, aby nevésta byla bezihonné poveésti
«und von einer dem Stande des Ehewerbers entsprechenden sozialen Bil-

dung und Abstammung” ,dass der Charakter des Ehewerbers durch die ehe-
liche Verbindung mit ihr nicht herabgesetzt werde", a aby manZelstvi

odpovidalo v kaZdém sméru ,den im Heere bestehenden Ansichten iiber
die Erfordernisse einer standesméssigen Ehe” [§ 3 obou pFedpisii). Zda

* Podle pFllohy V., k § 33 uvedeného predpisu bylo povoleno 10 % manZelstvl. prvni

iridy, u nékterfch pomocnych sloZek 10—50 %% ; vynosem ministerstva valky & 2459
| Normalverordnungshlatt 1812, 17. 5t.) stanovena kvdta 12 % manZelstvi prvnf a 2 %

druhé tfidy; v¥nos €. 4030 [Nvbl. 1913, 25. St.) stanovil 27 % manZ prvnf a 3 % druhé
ti"ll::}-: vinos &. 2974 (Nvbl. 1914, 22, St.) 27—34 % prvnf thidy, ap.
Landwehrverordnungsblatt 1908 12 St.
K tomu srv. Mayrhofer, Hundbuch I. (vyd. 1901) str. 998 pozn. 3 a Slovnik
velejného prava Cs. 1. [(Praha 1929) str. 185—49.
¥ Provedeno v Organische Bestimmungen fr die k. kK. Gendarmerie a 'slufebnf
instrukcl z 29. dnora 1876, Verordnungsblatt fir die Gendarmerie & 1 ex 187B.

" Isou ve vytahu otistény u Mayrhofera I.. str. 1013—1077 [3. wyd.).
W Mayrhofer I, str. 1017.

! Srv. Hajdecki (podplukovnik-auditor), 1. e. str. 3.
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jsou tyto vlastnostli v osobé nevéstingé splnény, posuzoval velitel pluku,
popf. po slyseni distojnického sboru, v nékterych pripadech se vyZadovalo
i okresnim tdfadem potvrzené dobrozddni duchovniho sprévce nevesty

(§ 14 pledp. z r. 1887; § 8 plredp. z r. 1307]).
Tim bylo legalisovéno vybirdni nevést v souladu se zpateCnickymi a po-

lofeuddlnimi piedstavami o stavovské cti v rakouském distojnickém sbo-

ru, jehoZ kolektivu byl zaruen na v¢bér nevésty kazZdého jednotlivého
piisludnika vliv. Jak reakén! pfedstavy v tomto sméru v dastojnickych
kruzich uddvaly ton, o tom svid&i skutecnost, Ze § 16 predpisu z r. 1887

po vzoru piedpist starSich klade bez ohledu na prosincovou fGstavu a na
stdtni jurisdikci v manZelskych vécech jako piedpoklad k povoleni distoj-
nického sfiatku nejen neexistenci zdkonné piekdZky obtanského, ale take
cirkevniho prédva. Véc oviem vzbudila v liberdlnich pravnick¢ch kruzich

odpor a byla pranyfovédna.”

Pochybny zédjem sluZby sledovala ustanoveni o omezenych kvotach
distojnick§ch manZelstvi, v predpisu z r. 1887 je5té velmi nizkych,

(E§ 4—7; jedna tietina mirového stavu, u gen. 5tdbu a pomocn§ch sloZek
polovina aZ dvé tfetiny) a teprve pifedpisem z r. 1907 (§§ 3—4,6 a priloha
I. k § 4) ponékud zvySenych [polovina mirového stavu u bojovych sloZek,

dvé tfetiny u sloZek pomocnych), pfi femZ viak distojnikium nekterych
jednotek télesné strdZe a Zdkiim vojenskych ufilist zakézano vstupovat

v manZelstvl vitbec [§ 5 predp. z r. 18907].

Zachovéna zilistala 1 instituce diistojnickych svatebnich kauci, ale v tom-

to sméru doslo protl pfedchédzejicim pfedpisiim k vfznamnému zhorseni.
Zatim co podle normél z let 1777, 1812 a 1861 byla vy3e kauce Gmérna

hodnosti adatele a stoupala od niZ3ich hodnosti k vyssim, gradovany nyni
kauce opaéné tak, Ze byly vy33f u niZSich hodnosti a klesaly smerem
k vy33im, coZ sméfovalo zase prdvé proti mladsim dastojnikom. Nadto
jesté ponechéno v platnosti ustanoveni, jeZ ukladalo dustojnikiim mlad-

Em tFiceti let zFidit kaucl v dvojnédsobné v¢ii neZ jaka odpovidala jejich
hodnosti [§ 12 pfedp. z r. 1887), a teprve pfedpis z r. 1907 pfinesl jisté

zmirnéni a pfedepsal v tomto pfipad& zfizeni kauce ve vysi pouze 150 %4
Zplisob zajisténi kaucf i jejich privilegované obfanskopravni postaveni
zlistaly podle téchto predpist zachovény. Jedinym pokrokem bylo, Ze

predpis z r. 1907 nevyméioval jiZ v¢sl kauce vysi rocniho diichodu, ale
ve fixni &dstce,® coZ ponékud usnadnilo manipulaci a zjednodusilo for-

mality ziizeni kauce provazejicl.

52 gru |. Ofner, Dle Verordnungen des Kriegsministeriums Gber das Militdr-
sherecht v Zeiltschrift fir Notariat und freiwillige Gerichisbarkeit In Oesterreich 1898,

str, 301—2,
' podle § 11 pFedpisu z r. 1887 byl u niZich didstojniki poZadovén rocni dichod

¢ kauce 1000 fl1., u vyEZich 800 {1, u hospodafskych 600 fl., w T.-ujang'iﬂ;rnh Gfednikd
takovy, aby dohromady s jejich gé¥ daval 1200 1. rofn& Podle pillohy 1. k § 7
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Pomerneé znacna vyse svatebnich kaucl vyluCovala v3ak stdle z fad

vojenskych nevést prakticky | deery dfednické a omezovala vybér diistof-
niku. jen na Kruhy ciste kapitalisticke, nebo feuddlni. KdyZ byly v zéko-
nech ¢, 70/1880 a ¢. 41/1887 I. z. zajiStény pro distojnické pozilistalé pen-
se, pozbyly svatebni kauce jakéhokoli hospodaiského odiivodnéni a zlista-
Iy uZ jen kritérlem, podiazujicim nejintimnéjsi vztahy distojnik penéZnimu
kalkulu. Prevedeni lidskych vztahii na penize, jeZ bylo v obecném manZel-
ském prévu kapitalistické spoleCnosti zakryvédno, projevilo se tak ve vo-

jenskem manzZelském pravu nepokryté. Je pochopitelné, Ze to nemohlo
nevést k demoralisaci a rozsifen! cynismu v Faddch rakouského diistoj-

nického shoru; celd instituce svatebnich kauci byla uZ zfejmé v rozkladu.
Ukazuji to v. obou poslednich Ffadech nové se objevujici ustanoveni proti
riznym podvodim, pfl ziflzovdni kauce, zfizovdni kauce jen naoko tie-

timi osobami apod. (§ 29 predp. z r. 1887; § 21 piedp, z r. 1907).

#;

Za Etrﬁtuvélu.ﬁlky v 1. 1914—1918, kdy doslo poprvé k povolani velkého
poltu zdloZnikl do _vnjﬂnslb:é sluzby, nerozhybala se rakouskd legislativa
kK tomu, aby povolila vojakim, chticim vstoupit v manZelsky svazek, ne-

jaké dlevy. V platnosti ziistaly beze zmeén dosavadni predpisy, pFestoZe
ustanoveni o. z. 0. o opakovanych ohlédskdch nebyla u frontovych vojakd,
kteri se dostavali do zdzemi jen na Kratkou dovolenou, proveditelnd, a

vyZadovala Cetn¥ch dispensi, jejich¥ vyFizovani ;ﬂtﬁfﬂ\l‘.ﬂm profidly per-
sondl spravnich dfadi.*

Zato po rozbiti Rakousko-Uherska v r. 1918 se dosavadni reZim vojen-
skych manZelstvi Gplng zhroutil. Afkoli v3echna rakouskd ustanovent

o vojenskvch manZelstvich bvla do &s. préavniho radu recipovdna, pozbyla
(pin& autority a nikdo se jimi nefidil. Cs. Gifady mohly se snad nadit
tspéchu, kdyZ se snaZily zvladnout nékolika piedpisy z 1. 1918—19 aspoii

unzavirdni siatkQ vojenskych osob z povoldni, ale manZelstvi osob povin-
nych odvodem i muZstva v aktivni sluZbé vznikala v téchto letech bez
ohledu na predpisy nendvidéného Rakouska tdplné volné,

Protl tomu se postavil teprve ¢s. branny zdkon ¢&. 193/1920 Sb., ktery

v § 36 (opakovaly ho pak beze zmén novely br. zdkona € 53/1927 a
¢. 30/1934 Sb.) bez ohledu na zifejm¥ odpor obyvatelstva, jak pravila di-

vodové zpréva, .z vojenskych diivodli™ pievzal vSechna ustanoveni o ome-
zeni sfiatklt vojenskych povinnikQi z brannych zakoni rakouskych.

pfedpisu z r. 1907 stanoveny kauce s pfedpokladem 4 "% drokovéni pro poruliky ve
fixnl Sastce 60 tis. zl., pro nadporuciky 50 tis. zl., pro hejtmany 40 tis. zl., pro majory

40 tis. ap.
# Srv. Merkl, Das Recht der Kriegstrauungen, Allgemeine ostorr. Gerichtszeitung

1917, Cislo 5 a 7.
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Stanovilo se tu, Ze viechny osoby, které dosud nesplnily odvodni po-
vinnosti (tedy podle § 9 br. zdkona vSechno muZské obyvatelstvo do

22 let vitku), .mohou se oZenit jen vyjimeén®, prokaZi-li okolnosti zvlast-
niho zietele hodné® se svolenim politického dfadu prvnl instance v do-

hodé s dopliiovacim velitelstvim, odvedenci pfed nastoupenim presencni
sluzby, osoby v presenini jakoZ i v dal3f ¢inné sluZb& jen se svolenim
vojensk§ch piredstavenych. Odvodem povinni mohli se proti Zamitavemu
rozhodnuti odvolat, osoby v presentni sluZb& viak ani moZnost rekursu

nemély.”

Providéc piedpisy k brannému zdkonu a dalsi vivoj prokazaly jasné
nad vSechnu pochybnost, 2e to ani nyni nebyly ,vojenske divody”, nvbrz
opéit bezohledné zietele fisporné, které primely take cs. legislativu K da-
lekosahlym omezenim uzavirdni siiatkt u mladSiho muZského obyvatel-

stva.
Problematika vyZivy rodin, jejichz Zivitelé odeSli vykonavat vojenskou

slufbu, se novou s, tipravou dopliiovani vojska jesté vice zauzlila, Ra-
kouské predpisy se od r. 1868 snaZily zmirnit socldlni tvrdosti v tako-
v§ch pfipadech tim, e pfekladaly Zivitele rodin do ndhradni zalohy s pod-
statn® kratsi sluZebni dobou. Ceskoslovensky branny zédkon z r. 1920 viak

nehodlal koncedovat ani takovéto dlevy, a zrusil v § 63 viechny vyhody,
které poskytovaly Zivitelim rodin branné zdkony rakouské. Existencni

zajisténi rodinnych piisluinikd z vefejn¥ch prostfedki v dobe, kdy je}ich
Fivitel dli ve vojenské sluZb@, vyvstalo tak jako naprosto nutny postulat,

ktery jiZ nebylo moZno nijak obejit. Tak musel ¢s. branny zdkon v § 39
piislibit zdkonnou tdpravu této otdzky, s jejimZ vyresenim viak legisla-

tiva piilis nespéchala.
Afkoli branci, odvedeni podle nového branného zdkona, a tedy mezl

nimi jiZz také Zivitelé rodin, musill nastoupit dvouletou sluZzbu i 1. Tij-

na 1920, byl vlddni ndvrh &s. zdkona o vyZivovacich pfispévcich podan
teprve 1. prosince 1920.°* a jeho projednani se protdhlo, bez ohledn na

kritickou situaci, v niZ se octly postiZené rodiny, aZ do jara 1921. °

Osnova pfizndvala jakésl vyZivovacl prispevky rodinnym prisludnikum

vojenskych osob v presencnl sluZbé, jestliZe byli v dob#, kdy povolany
sluZbu nastoupil, nemajetnf, k vydélku nezplsobili a v§Zivou na povola-
ném zdvisli. Podle § 3 viak ndrok na vyZivovaci piispévek nevznikal
v téch pfipadech, kdy vojak uzaviel manZelstvi bez povoleni potifebného

podle § 36 br. zdkona, nebo jESﬂiEE se man?elka se souhlasem manZelo-
vim vzdala pied uzavienim siiatki nﬂ‘mhu na vyZivovaci pfispévek pro-

hldSenim Fadné ovélfenym.
Zatimco omezeni zplisobilosti vojenskgch povinnikd uzavirati manZel-

5 gry, § 147 vl. naf. 260/1921 Sb. a § 258 vl. natf. 141/1927 Sbh.
¥ . volebn! obdobi poslanecké snémovny, tisky €. 1017,
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stvl prosla jesté s ostatnimi ustanovenimi branného zdkona v Revoluénim
narodnim shromé#dénf r. 1920 bez debaty pod ochranou sevieného Ziku
koaliCnich stran, stal se ndvrh zdkona o vyZivovacich prispévcich v 1. Né-

rodnim shromazdéni jiZ pfedmé&tem ostré oprdvnéné kritiky levicovych
poslancil.”” Osnova vskutku znamenala v neékterych bodech krok zpét i za
starsl zdkony rakouské, a skutefné vyfeSen! socidlni problematiky, spo-

jeneé s pridrZovanim Ziviteli rodin k dvouleté vojenské sluzbé, nepiind-
sela, ponechdvajic oteviend zadni vrdtka, jimiZ mohla vojenskd sprava
vsechny néroky ze zékona plynouci snadno anulovat.

V' debate bylo poukédzéno pFedeviim na to, ¥e &s. uprava zbavuje né-
roku na vyZivovaci pfispévek druZky vojaki, kter¢ym ho pfiznala i z4-
konnd aprava klerikdlniho Rakouska z r 1917, a zejména § 3 osnovy

byl oznaen pifimo jaka vyderacsky; oposice pfedvidala, a ukézalo se.
Zze spravne, Ze stdtni sprdva bude udélovat povoleni k sfiatku jen tém

Zadatelm, ktefi se ndroku na vyZvovaci prispevek pfedem zfeknou, co¥
oviam obracelo smysl zdkona na ruby. Krom# toho neurdité vymezeni
podminek, za Kterych nérok vznikd, umoZfiovalo vojenské sprdvé pfesu-
novat bremeno vyZivy vojédkovy rodiny na ginitele tieti.

KoaliCn{ fecnicli vyfidili tyto némitky neurcitymi poukazy na pouze
provizorni rédz navrhovaného zdkona a stalé armédy v Ceskoslovensku

vilbec, a nefetfili mlhavymi sliby brzkého prechodu k miliéni soustave.
To byly oviem jen chimérické vidiny, a tak ustanoveni zdkona o VyZivo-
vacich prispévcich, kterd byla dne 18. bfezna 1921 podle viddniho nédvrhu

odhlasovéna a vyhld3ena pod &. 120 ve Sbirce s platnosti jen do konce
roku 1921, byla zdkonem z 21, prosince 1921 & 476 Sb. prodlouZena a?

do dalsl ,jednotné dpravy”, ke které viak za pFfedmnichovské republiky
jiz viibec nedoslo.?"

Nedlivéra oposi¢nich poslancii k § 3 zdkona o vyZivovacich pfispéveich
byla vbrzku ospravedlnéna: branné pfedpisy, vydané vlddnim nafizenim

C. 269/1921 Sh., které pfinesly v 88 140—143 bliZsi uréeni podminek pro
povolovani manZelstvi podle § 36 branného zdkona [v podstaté stejnouw
upravu mely pak i §§ 256—262 novych brannych predpist vydanych vl.
narizenim €. 141/1927), stanovily vyslovng, Ze povolujici orgédn, pfezkou-

mav rodinneé, majetkové a vydélkové poméry Zadatele, smi udélit povo-
leni k snatku v pfipadé®, Ze by mohl vzniknout nérok na poskytnuti vy-
Zivovacich pFispévkl podle zdkona 120/1921 njen tehdy, jestliZe se nevésta
prohldsenim radné& oveéfenym vzdd se svolenim svého Zenicha néroku

na poskytovani vyZivovacich pfispévki, jenZ by §i nebo jejim détem v pii-

' Srv. t#snoplsecké zdznamy o 55. a 57. schizl poslanecké snémovny I, volebniho
obdohbi.

* Jistym zilepSenim bylo jen, kdy¥ vl. nafizeni & 279/1938 Sb. plfiznalo nérok na

vyZivovacl plispévky | rodinnym pFisluZnikim vojakn, kiefi byli v dob# nédstupn vo-
jenské sluZby nezamdéstnangmi.
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padé provddni piislufel”.” Pro jistotu mélo byt pfed vyddnim souhlasu
je&td zjisténo 1 stanovisko domovské obce, jiZ by pfipadla povinnost po-
starat se o v{Zivu manZelky a d&ti vojdkovych v pFipadé, Ze by jinych
zdrojlt viZivy nenalezly.

Tak byl &s. zdkon o vyZivovacich piispévcich C. 120/1921 Sb., kterym
se koalice chlubila jako socidlni vymoZenosti, jiZ Ceskoslovensko predcl
ostatni stdty, normou vskutku Kuriosni, ktera ve skutecnosti otdzku za-

jisténi rodin, jejichZ Zivitelé konali vojenskou sluZbu, nijak nefesila. Po-
dobné, jako zachovaly viechna omezeni sfiatki vojenskych povinniki

podle zdkonli rakouskych, vréitily se Cs. predpisy také v této otazce
k rakouskému systému naprostého nerespektovani potreb jejich rodin,
a situace byla nyni o to hor3i, Ze Zivitelé rodin nemell konat desetinedélni
slubu v néhradni zdloze s né&kolika cvitenimi ve zbrani jako v armade

rakouské, ale dvouletou zdkladni sluZbu jako v3ichni branci ostatni.
Nesmlouvavost ©¢s. branného zdkona 193/1920 se vSak prave v tomto
sméru zanedlouho ukédzala z finanénich divodii neudrZitelnou; jiZ za-

konem & 370/1922 Sb. byly poskytnuty Zivitelim rodin jisté vvhody

v plnéni branné povinnosti, a konetng novela K brannému zdkonu & 53/

1927 Sb. zavedla pro n#é opét instituci dvanéctinedgini nahradni zalohy.

Tak se po krat$im mezidobi, pfes papirovou existenci zdkona o vyZl-
vovacich piisp&vcich, vratily poméry ve skutecnosti (pln& do starych ko-
leji rakouskych také pokud jde o zajisteni vyZivy piisluinikli vojakovy

rodiny. O povoleni k uzavieni sfiatku mohli prakticky poZadat jen pirislns-
nici dobfe situovanych burZoasnich rodin. Chud3sf Zadatelé, ktefi vyzZivo-

vaci piispévky pro rodinu postrddat nemohli, nemohli také dosici povo-
leni k siiatku pfed ukonenim presentni vojenske sluZby, ledaZe by
vydall svou sotva zaloZenou rodinu vsanc bide a existentni nejistoté.

[isté zmény k lepZimu nastaly v ustanovenich o povolovéni manZelstvi
vojensk¥m osobdm z povolédni, aviak nikterak nebé&Zelo o zmény prevratne

a nadto jestd mnohé z nich nemély dlouhého trvéani.

Revoluéni situace v letech 1918—1920 donutila vojenskou spriavu nej-
prve k dostli pronikavé demokratisacl pifedpist v tomto oboru, Kterou
byla, tifebas védhavé, odbourdna nejhor3i omezeni starych predpist ra-
kouskych. Vynosem MNO ze dne 19. listopadu 1918* bylo piedeviim z4-
sadn® prohlé3eno zrufeni diistojnickych svatebnich kauci, ale aZ do nové
ipravy zabezpeten!{ vdov a sirotkdi po diistojnicich melo se postupovat
jesté piipad od pFipadu zvlaste. U poddistoinikll z povolani bylo v¥nosem
MNO ze dne 11. tervna 1919%' konecné odstran®no rozlifovani manZel-

stvi na dvé tiidy tak, e nadéle viechna jejich manZelstvi byla pokladéana

% viz & 140 odst. 4, § 141 odst. 3, § 142 odst. 3 vl. nal. 265/1921 Sb. a § 259 vl. nal.

& 141/1927 Sb.
® presid. & |. 1384, viz Véstnik MNO (v§nosy vécné] 1.—1918, &l. 37.

€ 0y 3889/VIII-5, viz Vésinik MNO [vynosy vécné] 11.-1919, £l 788,
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za manzelstvi prvnf tFidy, aviak jejich pofet zfistal omezen kvitou, jejiZ
vyse se urfovala souftem povoleného poctu manZelstvi prvnf a druhé

ridy podle rakouskych predpist. Nerozesly se tedy prvni vynosy Cesko-

slovenského MNO s principy rakouského vojenského manZelského prava
zcela a diasledné,

Teprve vynos MNO ze dne 12 srpna 1919, kterym byly stanoveny
obecne zasady pro povolovani siiatki distojniktim z povoldni, uved]l do
vivoje vojenského manZelského prdva u nds nové relativng pokrokove

zésady. Zadat o povolenf sfiatku byl oprdvnin po dosaZeni 24 let viéku
Kaidy dastojnik ,pakliZe se nalézd v usporadanych hmotnych pomérech”,
svatebni kauce byly dplné a definitivns Zruseny, a v ostatnich vécech
byly pro distojniky prohldseny za zédvazné tytez predpisy, které platily
pro obyvatelstvo civilni. Tento pfedpis e nepochybné nejdemokratictéjsi
normou zvlastntho vojenského manZelského prédva v dejinach kapitalis-

tického prédvniho fadu na na3i plads: neomezuje pocet distojnickych man-
zelstvl urCitou kvdétou, ani nepoZaduje urfitych vlastnostf v osohd nevesty,
a4 vekova hranice, kterou klade jako jediné omezent, je pomérné nizka.

ManZelské prdvo vojenskych osob se timto predpisem znad&né piibliZilo
obecneému manZelskému prdvu. AvEak po opadnutl revoluéni viny v roce

1320 projevil se zpétny pohyb také ve vyvo]l tohoto oboru a predpls
MNO z r. 1919 byl brzy pozménén.

Fodle zmocnéni brannych predpisd & 269/1921 Sb.** mély bft podmin-
Ky povolovani manZelstvi vojenskych osob z povoldni definitivné uprave-

ny zvlastnimi pfedpisy, coZ se stalo ,SluZebnim predpisem o povolovani
snatki distojnfkim z povoldni A-VI [od r. 1936 A -V - 7], ktery byl pub-
likovan rozkazem presidenta republiky ze dne 17. listopadu 1924.** Jim
byla, ve formé sice zmirn#né a ponékud Zastrene, obnovena veéti3ina ome-
zeni distojnickych shatki, jak je znaly piedpisy rakouské.

Povoleni k shatku distojnika smé#l udélit zemsky vojensky velitel, ale
jen tehdy, nebudou-li sfiatkem ohroZeny »VYSSl vojenské zajmy™ & po-
skozeno nebo ohroZeno dobré jméno vojska. Co se témito vySsimi zajmy

a dobrou povesti rozumélo, bylo zfejmo z daldich predpisi, které pozado-
valy, aby nevésta byla bezihonné povésti a aby nehrozllo nebezpedi, fe se
distojnik sfiatkem uvede v nouzi, ¢im# byly v zahalené formé znovu ob-
noveny staré poZadavky na urcité spoledenské a majetkové postaveni ne-

véisty. Zadatel musel byt nejméné 28 let star (u letectva, z diivoddl téZko
pochopitelnych, byla piedepsdna dokonce hranice 30 let] a musel sam

mit jiZ jisty stupell sluZného. Je tedv tento predpis predmnichovské re-
publiky jiZ zase ovlddan pfedstavou, Ze se diistojnik ma vy35i Zivotni Grov-

- .ﬂ, |. 71034 voj, osob,, viz Veéstnik MNO i¥¥nosy vécné) I1.-1919.- &1, 956.

“) § 142 odst. 2 vl. naf. 260/1921 a § 261 vl. n. 141/1927 Sh.
“ Vacn! véstnfk MNO 1924, &, 718,
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ni ndliSovat od ostatnfho obvvatelstva a 2e neni dnosné, aby jeho rodina

vadla skromny Zivot.

0 vlastnostech nevésty a o majetkovém zajiSténi pristiho manZelstvi
kond se pied povolenim shatku Setfeni (§ 7), kde se k vecl vyjadruje
diistojnick? sbor, pfipadn® se zjednédvajl informace dotazem u politicke
spravy nevéstina bydlisté. Na zédkladé toho podédva velitell titvaru votum

jakysi samospravny organ distojnikd, (triclennd) snatkova Komise Kaz-
dorotné od distojnikd volena (§ 8).
Velitel v8ak neni v¢rokem této komise vézdn; byla tedy ve srovnani

¢ pfedbé&Zny¥m Fizenim podle rakouského predpisu z r. 1807 demokratisace
jen velmi nepatrnd, a zdsada, Ze jednotlivy distojnik neni pdanem sve
volby, ale #e pii tom podléhd soudu celého distojnického sboru a je va-

zén jeho stavovskymi pilfedsudky, uplatnila se zase v neztencene mire.
Analogicky byvlo nésledujictho roku 1925 prozatimnim ,Organisacnim
pfedpisem pro rotmistry [Org. 111-2]"" upraveno povolovéni{ siatki pro

tuto kategorii vojenskych osob z povolani. Predpokladem povoleni snatku
bylo stari 28 let, dvouletd sluZba v hodnostl rotmistrovské a stejne viast-
nostl nevésty a materidlni vyhlidky manZelstvi, jako u distojnikid. V pfed-

b&Zném Setifeni se o téchto skutetnostech vyjadroval sbor rotmistra a je-
jich sfiatkova komise [jejim pPfedsedou byl viak distojnik), a jen ve Zcela
vijimetnych prfipadech se smélo od uveden¥ch poZadavkiti odhlédnout.

Tato ustanoveni pieila beze zmén do definitivniho ,Fredpisu pro rotmis-
try A-VI-1" z roku 1936* a podobné& byly upraveny i podminky siiatku
pro déleslouZici® s poZadavkem 26 let véku a Sesti let sluZby, aviak bez
soutinnosti samosprdvné sfatkové komise z jejich rad.

*

Pravo pifedmnichovské republiky neroziifilo podstatngé ani moZnosti

uzavirdni manZelstvi u pFisludnikQ jinych ozbrojenych utvard, at uZ re-
cipovalo pFedpisy, které platily za Rakouska, nebo at vydavalo vlastni

ustanoveni nova.
Tak Ceskoslovensky zdkon o Cetnictvu & 299/1920 Sbh. pfevzal v § 24

rakouskd omezeni volnosti cetnikd uzavirat manzZelstvi, a to z divodi, jeZ

byly mnohem méné zakryvéany, neZ pfi soutasném zidkonu brannem. ,Kdy-
by bylo vEem fetnikiim bezpodminetén# dovoleno se Zenitl®, uvaZuje di-
vodovéd zpréava vlddniho ndvrhu zdkona,* ,byly by tim finance stétni velmi
zatiZeny" a byla by ztiZena mobilita Cetnictva vzhledem k panujicl bytove

nouzi, jelikoZ ,prfeloZeni fetnicli nemohou zpravidla pfest&hovati hned své

® vicnl vistnik MNO 1825 &1, 435, §§ 85-—92.
B vicnl véstnik MNO 1936, ¢l. 187, odst. 73—111.

¥ Predpls A-VII-1, Vécni véstoik MNO 1938, &1. 383, §§ 35—45.
& Revolu®nl nArodn! shroméZdéni, tisk & 2212 ze dne 17. ledna 1920 k § 24.




rodiny do nového plisobisté, ¢imZ nastdvd stdtu nutnost platit jim vyssi

poZitky" [odlufné). Proto bylo ustanoveno, Ze za Cetnického Cekatele
smi byt prijat jen uchazeC svobodny nebo bezdétny vdovec (§ 17), a oZe-
niti se smi aZ po dosaZeni definitivy, jestliZe §iZ dosédhl 30 let véku, nebo

po ctyfech letech sluZby u Cetnictva, tj. minimélné ve véku 25 let, pongé-
vadZ za Cekatele nemohly byt pfijaty osoby mladii 21 roku. Znamenaly
tedy republikédnske predpisy pro cetniky dlevu v tom, Ze pocet jejich

manZelstvi nebyl uZ omezen urcitou kvotou, ale zato byly stanoveny nové
podminky co se tyfe stafi a sluZebniho postaveni uchazece.
Pro finan&ni strdZ zlstal i v pfedmnichovské republice v platnosti ra-

kousky pfredpis o-siiatcich ze dne 19, biezna 1907,%* jehoZ platnost byla

po pifevratu roziifena i na Slovensko. Ke siiatku muZstva vyZadovalo se
povoleni zemského finantniho Feditelstvi. Také k finanéni straZi smeéli byt

prijimani jen svobodni uchazedéi a povoleni k Zenithé smélo byt pak udé-
leno tém, Kterl dosahli 28 let veku, avsak jen tak, aby vZdy polovina stavu

zlistdvala neZenata. Po roce 1918 zavléddla sice liberdlngjsi praxe pfi po-
volovani,” ale omezovacl ustanoveni visela nad celniky stdle jako Da-
mokliv mecd.

Zobecnime-li zavery, ktere vyplynuly ze studia zvlastnich ustanoveni
burzoasniho manZelského préva pro vojenské osoby a prislusniky jinvch
ozbrojenych tvarid, muZeme Konstatovat, Ze nendpadny § 54 o. z. 0.

s predpisy, Které konkretisovaly jeho ustanoveni, vytvofll pro osoby, pod-
lehajict jeho pusobnosti, podstatneé horsi postaveni v manzZelskem a rodin-

ném pravu, neZ meélo obyvatelstvo ostatnil. Pfes formélni rovnost pfed
zdkonem byla u téchto osob znalné omezena volnost vykonévati subjek-
tivni prdva, jeZ obfansky zdkonik zarucoval, a v nékterych pfipadech
doznal 1 sam obsah manZelstvi podstatné modifikace. PonévadZ se usta-
noveni § 54 vztahovala zprvu na urcit¥ okruh osob prakticky doZivotné,

pozdeji doCasne na viechno muZské obyvatelstvo v urcitém véku, miZeme
iici, Ze tak bylo ve skutefnosti vytvofeno druhé manZelské priavo kapita-
listickeé spoleCnostl, Které platilo misto obecného manZelského prava a
vedle ného za jistych podminek.

“ Mafizen! spolefného ministerstva financi & 21/34, Véstnik min. financi 1907
C. 43. Ve staril dobé podle Verfassung der Grénzwache z r. 1829 (5§ 82—85, Prov. GS.
Bhm. XIII. str. 3682—3] uwdeélovalo s& muZsivua povolenl K manielstvl po 5 letech
sluZby tak, aby u jedné roty nebylo vice nef 20 Zenalfch celnik(, nedbini zdkazu
mélo za nésledek ztratu mista [srv. 182 nafizenf dvorské komory z 18. srpna 1836
Frov. GS. Bohm. XVIII € 235 a dv. dekret z 21. dubna 1843 €. 6968 |GS, §§ 245—8).

Romisafl f[inafni strafe, vzelsll z fad muZstva, nesméll se oZenit, dokud nedoséhli
definitivy, ostatni komisafl aZ dva roky po pifisaze [vi¥nos min. financi z 15 dubna

1658 Z 19692).
™ Srv. heslo Finanfni strd2 ve Slovniku vefejného prdva fs. I., str. 625,
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Charakteristick¢m rysem tohoto druhého manZelského préva je ten-

dence, znemoZnit uzavirenl manzZelstvi a zaloZeni rodiny viibec [numerus
clausus manZelstvi] nebo alespon posunout hranici vstupu do manZelstvi
aZz do pomerne pokrocCileho véku. SkuteCnost Zivota v Kapitalisticke spo-

le¢nosti vyznactovala tak podstatng jind ustanoveni o zplsobilosti uzaviiti
manZelstvi, neZ jakd se podédvala z obfanského zdkonika.

Podobné svobodna volba Zivotniho partnera byla tu omezena nikoll
sice diivodnou bézni ve smyslu § 55 0. z. 0., ale fakticky jeSté plsobivej-

§imi existenCénimi obavami u osob, jeZ byly na vojenskou sluZbu odkéazany
tasto jako na jedin¥ zdroj obZivy. V¢bér nevést byl tu determinovén pied-
sudky [manZelsky pfivod, tzv. bezihonnd povést, neexistence cirkevnich

piekdafek ap.] a pfimo tfidnimi kritérii [(kauce), prfi ¢cemZ kKontrola vy-
béru a soutinnost vedoucich pfedstavitelt distojnického sboru pii ném
dotvkala se pfimo zplsobilosti k pravnim ¢infim uréitého okruhu osob.

Uginky manZelstvi byly v nékterych pfipadech modifikovidny natolik,
#¢ manZelé byli od sebe odtrZeni a je{ich nerozluény Zivot v manZelském
spolefenstvi byl znemoZnén, vseobecné pak v majetkovych vztazich bylo

presunovéno hlavni bfemeno vydaji na vyZivu rodiny na manZelku [man-
Zelstvl druhé tifidy, kauce).

Bezohledneé nakladanl s clovéekem jako s vecl, viada temnych pred-
sudklQ, podifzeni Zivota zdjmim pené&Zniho Zoku a pPfevedeni lidsk¥ch

vztahli na penize vystupuji ve zvlastnich ustanovenich burZoasniho man-
Zelského prédva pro vojenské osoby najevo zcela nepokryté.

Zakonem z 1. Cervence 1947 &. 130 Sh. byly odstranény preZitky v man-
Felském prdvu vojenskvch osob, a jeho ustanoveni pak pieslo do lidové

demokratického branného zdkona €. 92/1949 Sh. (§ 54), jeho provéadéciho
nafizeni & 209/1949 Sb. (§ 77) 1 do novely & 88/1950 Sh.
Odpadla jakdkoli omezeni vstupu do manZelstvi u osob, které nesplnily

jedté odvodni povinnost, a zvlastni povoleni k sfiatku vyZaduje se v zdjmu
lidové demokratického zifizenf a vojenském jen u osob, které se nalezajl
ve svazku armddy. Vyslovné bylo stanoveno, e povoleni k siiatku témto
osobdm ,nelze véazat na vzdani se vyZivovaciho pfispévku”, ¢imZ byla

odstranéna paradoxni situace dfivéjsf, a zdkon €. 64/1950 Sb. se postaral
o existencnf zabezpeten! rodinnych pfislusnikii osob, povolanych k sluZbe

Vv branneé maoci.



DIE EHE VON MILITARPERSONEN IM RECHT
DER KAPITALISTISCHEN GESELLSCHAFT

AUF DEM GEBIET DER CSR

fiFE Kilabouch

Mach Aufhebung der feudalen Beschrinkungen der Eheschliessungen stellten die
MilitArpersonen und die Angehdrigen der anderen bewalfneten Formationen [Gendar-
merie;, Polizel, Finanzwache u. 4.) die zahlreichste Schicht der Bevilkerung dar, deren
Eheverhéiltnisse auch |Im kapitalistischen. Staate besondeéeren Vorschriften unterworion

bileben. Diese Vorschrilten beschrdnkten nicht nur lhre Fdhigkelt, Ehe zu schliessan
und Familie zu grinden durch besondere Bedingongen, welche der Qbrigen Bevdl-
kerung nicht auflerlegt waren, aber auch Personen- und Eigentumsverhilinlisse sowohl
zwischen den Ehegaltten als auch rzwischen dem Ehegatten und den 0brigen Familien-
angentrigen in anfsteigender und auch abstelgender Linle betrafen und mitunter
ziemlich einschneidend die Vorschriften des Allgemelnen birgerlichen Gesetzbuches
modifizierten. Nachdem beim System der allgemeinen Wehrpflicht die Beschriinkun-
gan  [mindestens ‘vorbbergehend )] dle gesamie ménnliche, und In Hinblick sul den
Charakter der Ehe Indirekt auch die welbliche BevOlkerung betrafen, kann man von
einem zwelten Eherecht sprechen, welches latent neben dem allgemalnén Eherecht
existierte.

In den sechziger Jahren des 19, |ahrhunderts wandelt sich die Armee mit - lebens-
linglichem Milittirdienst oder mit langlfhriger Kapltulation in eine aul brelter allge-
meiner Wehrpflicht mit kurzer Dlenstzelt beruhende Armes um; die Emtwicklung der
MilitAr-Ehevorschriften ist durch diese weitgehende  Umwandlung in zwei Perioden
getelll.

In der ersten Periode war es nur giner geringen Uuole von Soldaten und Unter-
offizieren [4—8 %] gestatiet, eine sg. Ehe ersler Klasse zur schliessen, welche wenlg-
stans ein wenig der Ehe von' Zivilpersonen dhnlich war und die Famille des Soldater:

duch nach seinem Tode existentiell sicherstellte. Die anderen Soldaten durften im
besten Falle nur eine sg. Ehe Zweiter Klasse schlieBfen, welche ein danerndes Zusam-
menleben der Familie ausschloss: nach dem Tode des Soldsten war in dieser Kategorie
die Famille aul den Bettelstab angewilesen, Filir den Lebensunterhalt der hinterbligenen

Famillenangehorigen sollte ordentlich wenigstens In Offiziersiamilien gesorgt sein,
aber aul lhre elgenen Koslen. Dies war einer von den Zwecken der sog., Offiziers-
Helratskaution, deren Lelstung Voraussetrung [ir die Bewilligung der Heirat mit einem
Offizler war. lhre Ertrag sollte schon bei Lebzeiten des Gatten zur Erginzung seines
Einkommens und zur Sicherung der exklusiven gesellschaltlichen Stellung der Offiziers-
familien dienen. Dig Beschrinkung der Offiziere in der Brautwahl nur auf Angehficigo

der - relchsten Schichten, ' welche sich daraus ergab, sicherte die Verknipfung des
wifizierskorps  mit der herrschenden Klasse durch - persinliche Verbindungen und

seine Interessiertheit an der Stabilitit der bestehenden Eigentumsverh#ltnisse,
In der zweiten Periode kam es zu siner Ausdehnung der Sonderbeschrinkungen

beim Eintritt in die Ehe nicht nur auf Soldaten im aktiven Dienst, sondern {iberhaupt
aul die gesamte wehrpilichtige Bevilkerung, Niemandem durfte die Ehe eher bewilligt
wearden, bevor er nicht seiner Milltdrpilicht nachgekommen oder bel drel Musterungen
[Ur dienstuntauglich befunden worden war (d. 1. praktisch bis zum Alter von 23—27
Jahren], sowealt dafir nicht auberordentliche Grinde vorhanden waren. Wihrend der
ganzen Epoche des Kapltalismus st nicht erreicht worden, dass die Famillen von

Personen, welche aktiven Militirdienst leisteten, materiell gesichert wilrden, Das
tschechoslowakische Gesetz {iber die Unterbaltsbeilriige aus dem Jahre 1821 ist nur auf

dem Papier geblieben. Eine gewlisse Sicherung ihrer Existenz erlangten vom Jahre 1880

an nur die Familien von mobilisierten Reservisten. Der birgerliche 5taat konnte sich
aber nicht mehr dem entziehen, durch Pensionen wenigstens die Existenz der hinter-
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pliebenen Familienangehdrigen von Berufsmilitérpersonen sicherzustellen. Die Offiziers-
Helratskautlonen erlangten unter diesen Umstiinden noch mehr die Bedeutung eines
Kriteriums filr die klassenmfssige Wahl der Brdute. Im Jahre 19189 wurden die Helrats-
kautionen aufgehoben, aber doch wurden auch weliterhin von Offiziersbriuten solche

perstnliche Eigenschalten gefordert, welche die Wahl der Offiziere in der gleichen
Richtung determinierten.

Diese Hauptschliisse werden In der abgedruckten Abhandlung eingehender demon-
striert und durch eine Analyse der zustindigen Vorschriften und anderer Matorialien
belegt, namentlich der Gsterreichischen Milithir-Helratsvorschriften aus den Jahren 1777,
1812, 1861, 1887 und 1907, der tschechoslowakischen Vorschriften aus den Jahren 1915,
1924, 1925 und 1936, der Osterreichischén und tschechoslowakischen Wehrgesetze und
weiterer Bestimmungen iiber Gendarmerie, Polizel usw.
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