BOJ DELNICTVA ZA ODSTRANENI ZAKAZU

KOALIC A RAKOUSKY KOALICNI
ZAKON Z R. 1870

Jaroslay Houser

Koalicemi zaméstnancl rozumime jejich sdruzeni, ktera sleduji hos-
podairské a socidlni cile tykajici se zejména jejich pracovniho pomeéru,
napr. dosazeni vy3sich mezd, zkrdceni pracovni doby, dosaZeni vyhod-
néjgich pracovnich podminek atd. Koalice jsou proto vyznamnym ¢&ini-
telem v tfidnim boji délnictva za kapitalismu a ddlezitym prostredkem,

zejména hospodéiské formy tfidniho boje.l
SdruZeni, které koalici tvori, mé zpravidla organisacni zakladnu a Je

trvalého rdzu. Neni tomu tak vZak vZzdy. Koalici muze byt i pouha pre-
chodnd dmluva zaméstnancl sméfujici k hospodarskym a socidlnim cilam,
které koalice zpravidla sleduji. Takovou Umluvou je napf. dohoda za-
" méstnancd o stdvce. Pojem koalice zaméstnancu je tedy Sirsi nez pojem
odborové organisace (profesionalnyjsojuz, Gewerkschaften, trade-union,

syndicat professionnel). Koalice mohou sdruZovat zaméstnance bud té-
hoz povolani, nebo téhoZz vyrobniho odvétvi, anebo mohou byt téz vse-
obecné povahy bez ohledu na povoldni a vyrobni odvétvi.”

Naproti koalicim zaméstnancd stavi literatura v kapitalistickych zemich

koalice zaméstnavatel(, napf. kartely a rdzné jejich zajmové organisace.
Souborny nédzev ,koalice" pro sdruZeni zaméstnavateld i zaméstnancu je
historického plvodu, protoZze burZoasni prdvo casto forméiné podrobo-

valo koalice zaméstnavateld stejnému nebo podobnému pravnimu rezimu,
jaky platil pro koalice zaméstnancd. Faktické situace zameéstnavatelskych

koalic byla viak zcela odlisna. |

Oznadeni , koalice" se objevuje poprvé ve francouzském zékonodarstvi
r. 1791. Piedtim bylo pouZivéno oznafeni ,monopole” (“monopole des
ouvriers').? Celkem v3ak oznafeni , koalice” je béZné&jsi v pravnickém pi-
semnictvi a v pridvni védé neZ v rec¢i zdkonu. Ve francouzstine je pro
koalice zaméstnancl technickym legislativnim vyrazem ,syndicat pro-

1 U burfoasnich autord chybl v definicich koallc prvek tfidnosti. (Kaskel W., Arbeits-
recht, Berlin 1932, str. 314 a 315; Sinzheimer H., Grundzige des Arpeitsrechts, Jend
1927, str. 67: Bogs W. Geschichtliche Entwicklung des deutschen Koalitionsrechts,
shornik Koalitionen und Koalitionskampfmittel, vyd. Kaskel W., Berlin 1825, str. 1).
ESinzheimer, Grundziige des Arbeitsrechts, Jena 1927, str. 69.
SBriigel L., Soziale Gesetzgebung in Osterreich von 1848 bis 1918, Videh a Lipsko

1919, str. 69 a 70.
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fessionnel" a v angliétiné ,trade-union". Tyto ndzvy viak nevyCerpévaji

pojem koalice v plném rozsahu, protoze je nelze pouZiti na ony rdzné
formy dohod a amluvy zaméstnancu bez pevného organisaéniho zakladu.
Na druhé strané vsak nékteré anglické zdkony zahrnovaly pod pojem
wirade-union” i koalice zaméstnavatell, napf. Trade-Union Act z r. 1871.
Némecké a rakouské zdkony pouzivaly oznaceni ,Verabredungen' a
svereinigungen', které vycerpavaly pojem koalice v plném rozsahu. Tak
napr. koaliéni zikon rakousky z r. 1870 (¢&. 43/1870 F. z.) uzival oznacdeni
»verabredungen® pro dohodu zameéstnavatelt i zameéstnanc(, Zivnosten-
sky rad Severonemeckého bundu z r. 1869 oznaceni ,,Vereinigungen und

sverabredungen” pro dohodu zameéstnavateld | zaméstnancd, Zivnosten-
einigungsfreiheit"” zavrhnuvsi vyraz ,Koalitionsfreiheit”, protoZe toto
oznaceni bylo podle minéni zdkonodéarce SirSi a zahrnovalo téz priavo na
stdvku, které nechté&l zakonodarce v Gstavé zakotvit.d Ustavni listina pied_

mnichovské republiky z r. 1920 se nezminovala vubec o koalicich a koa-
licnim prédvu a mluvila pouze o pravu spolc¢ovacim (§ 114).

Koalicnim pravem ve smyslu objektivnim rozumime souhrn pravnich
norem dovolujicich a upravujicich anebo zakazujicich koalice zamést-

navateld nebo zamestnancud. Toto prdve muze zaujmout ke koalicim
v podstaté dve Kkrajni stanoviska (a to téz rozdilnd ke koalicim zamést-
navateld a zaméstnanci), mezi nimiz je myslitelnd celd fada mezistupfid
a kombinaci. Bud koaliéni prédvo tvoreni a existenci koalice umoZzfiuje a
koalovdani podporuje, nebo mu bréani zdkazy koalic.

Je pochopitelné, ze burzoasni prdvo meri nestejnou meérou kapitalis-
tim a délnikdm. Tato préavni nerovnost se zracl ¢asto v tom, Ze v zdko-
nech obsahujicich zdkaz koalic b¥vaji uvaleny tézsi tresty délnikim na

nelegéini zaklddani a vstupovini do koalic nez kapitalistim. Av3ak i za
predpokladu, ze zdkon obsahujicl zdkaz koalic by méril stejnou meérou
zameéstnavatelim i zaméstnancam, tedy za pfedpokladu rovnosti pravni,
je mezi obéma partnery pracovni smlouvy nerovnost faktickd. Pro ka-
pitalistické zaméstnavatele bylo hraékou obejit zdkon, obsahujici zdkaz

zameéstnavatelskych koalic. Pricina tkvéla v tom, Ze kapitalistd, ktefl
chteli koalovat, bylo nepomérné méné nez délnikad a obejit zdkon bylo
pro né technicky snadnéjsi. To bylo konstatovano i ve videfiském parla-
mentu pifi projednavéni ndvrhu koaliéniho zédkona z r. 1870 (€. 43/1870
F. z.).9 3

ﬁ‘ | |

i Slovnik vefejného prava Ceskoslovenského, sv. 11, Brno 1932, str. 197

* Eine Verabredung unter den Arbeitgebern ist viel leichter maglich, als eine Verabredung
unter den Arbeitsnchmern, ja die Arbeitgeber kbnnen sich, weil sie weniger an der Zahl
sind, leicht verabreden, sie ktnnen dies bei einem Diner oder bei irgend einer anderen
Zusammenkunft tun, ochne irgend ein Aufsehen zu verursachen. Anders ist dies aber bef
Verabredungen der Arbeiter; diese bedingen immer eine grosse Versammung, die der Auf-
gsicht und der Aufmerksamkeit der Behiirde kaum entgehen kann.” (Z Fedi posl. Steffense
10. II. 1870, tésn. zpr. posl. sn. fis. rady, zas. 5, sch. 18,-str. 353.)
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7 toho je patrno, Ze snaha burZoasniho zdkonodarce podrobit koalice
raméstnavatelll a zaméstnancd stejnému nebo podobnému pravnimu re-
zimu méla slouzit a také slouZila k tomu, aby vyvolala mezi délniky mylné
predstavy o nadtfidnosti burZoasniho statu, ktery pry ma stejny postoj
ke koalicim kapitalistickych zaméstnavatelt i délnikd. VZdyt i rovnomer-
né a disledné provedeni zdkazu koalic na strané zaméstnavateld i za-
méstnancil bylo opatfenim vysloveng protidélnickym. Jedinou zbrani del-
nikd byla jejich solidarita, jejimZ vyrazem byla koalice. Nekoalovani dél-
nici byli proto vydédni na pospas hospodatské moci jejich kapitalistického
sambstnavatele, tfebas tento do Zidné koalice zaméstnavatell nevstoupil.

Koaliéni pravo burzasniho stdtu v objektivnim smyslu mohlo zaujmout

vici koalicim téZ stanovisko opaéné. Mohlo je tolerovat a legalisovat.
Privo zaméstnanel a zaméstnavateld zaklddat koalice nebo do nich vstu-
povat tvofri koaliéni svobodu. Pojmové je koalicni svoboda zvlastnim dru-
hem svobody sdruZovaci, totiZz svobodou sdruZovéani ke zcela zvlastnim

hospodéfskym a socidlnim Géeldm.” Je to tedy pravo ,moci se koalovat™,
které nutno odliit od prava ,.nebyt povinen vstoupit do koalice™. Pro-
tidélnicky raz burZoasniho koaliéniho prava tkvél velmi casto v tom, Ze
pod heslem svobody jednotlivee a odmitani jakéhokoliv néatlaku ke vstu-
pu do koalice, pfi ¢emzZ tento nétlak byl velice Siroce interpretovén, byla
narusovana koaliéni svoboda délniku.

Koaliéni svoboda patfi mezi tzv. sociélni prava delnictva. V seznamu
téchto prév zaujimd postaveni zvlastni, protoze patfi k zdkladnim social-
nim praviim. Koaliéni svoboda je totiZ pro délnictvo zdkladnou pro do-
sazeni jinych socidlnich prdv. Vybojovéni koalicni svobody a jeji udrZeni
bylo pro délnictvo za kapitalismu mnohem vyznamnéjsi neZz napr. splneni
uréitych pozadavkd mzdovych.” Bylo tomu tak proto, ze netspéch v mzdo-
vém boji mohl byt pro délnictvo jen prechodného razu, zachovalo-li si
akce schopné odborové organisace sdruZujici tiidné uvedomelé délnﬂ{;:r.
Ztrata koali®ni svobody znamenala pro délnictvo naproti tomu citelnou
poréiku, protoZe to byla ztrdta bojového prostredku, ktery hral v trid-

nim boji v¥znamnou ulohu. = .
DosaZeni koaliéni svobody bylo vyznamnym meznikem ve vyvoji odbo-

rového hnuti, jehoZ vznik oznafil Lenin za giganticky pokrok délnickeé
tFidy na zatatku vyvoje kapitalismu.® DosaZeni kealicni svobody nespadé
oviem v jedno se vznikem odborového hnuti. Odborové spolky existovaly
iiz diive, musily se vBak skryvat pod riznymi nadhradnimi firmami, nebot
nemohly existovat legdlné. Koaliéni svoboda znamenala proto legalni za-
kladnu odborového hnuti, Byla vybojovédna délnictvem na burZoasii a byla

. Grﬂl:J.'-W.* Koalitionsrecht, Mannheim, Berlin, Lipsko 1923, str. 10.
T Marx K., Stivky a délnicka sdrufeni. Karel Marx a Bedfich Engels o odborovych orga-

nisacich, Praha 1951, str. 22
BLenin V. 1. Sofinenija, vyd. 4., sv. 31, Moskva 1953, str. J2.
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ustupkem burzoasie. Ve svych disledcich znamenala nebyvaly rozmach
délnického odborového hnuti.

Boj delnictva za koaliéni svobodu probihal v €elnych kapitalistickych
zemich do konce prvni svétové valky v podstaté ve dvou stadiich.? Nej-

prve to bylo obdobi zdkazu koalic, kdy délnickd tfida byla jeSté slabd a
burzoasie se snaZila udusit délnické hnuti stdtni represi.!® Argumento-
vala pfi tom v duchu hospodérského liberalismu tim, Ze koalice zna-
menajli omezovani osobni svobody jednotliveovy.

Pres vsechny zékazy koalic a pfes v3echnu persekuci rostlo délnické
hnuti s rozvojem kapitalistického vyrobniho zplsobu. Pod tlakem dél-
nictva byla burzoasie prinucena k Gstupkam. Tyto tUstupky spoCivaly
ve zmirneni, po pripadé v odstranéni koali€énich zdkaz(. BurZoasni prévo
prechazelo tehdy od zédkaz( koalic k jejich tolerovéani. Vétdinou vZak

odstranéni zékazu keoalic bylo provedeno nedplné, takZe koalice byly do-
voleny jen se znafnymi omezenimi ke Skodé délnictva. Pozdéji dochéazelo
k positivni Gpravé kodliéniho préva. Tuto Gpravu provéddél burZoasni stét,

a proto byla koaliéni svoboda opét omezovéna, ZileZelo na konkrétni si-
tuaci tridniho boje, jak rozséhlym omezenim bylo koaliéni pravo podro-
beno.!! To bylo druhé obdobi vyvoje koaliéniho préva.

Tuto vyvojovou linii koaliéniho prdva muZeme sledovat v Anglii, ve
Francii, v Néemecku a téz v Rakousku, kde koaliéni zdkon z r. 1870 byl
vyraznym. meznikem jeho vyvoje.

Rostouci vyznam délnické tfidy v dobé rozmachu kapitalistické indu-
strialisace v Anglii predurcil anglické délnictvo sehrit dlohu prikopnika
v boji za koalicni svobodu. Na konei XVIII. stoleti do3lo v Anglii k vydéni

¥ Trojdilnou periodisaci vy¥voje koaliéniho pridva, opfenou o studium jeho normativni
Gpravy uvadi Sinzheimer, neoddvodiuje ji viak z tfidniho hlediska. Podle ného je prvnim
stadiem obdobi zdkazd koalic, druhym rmirnéni a odstranéni zdkazd a tfetim positivni

koaliéni pravo, které zafind v Némecku za prvni svétové vilky a vrcholl zakotvenim ve

vymarské Ustavé. (Sinzheimer H., Grundziige des Arbeitsrechts, Jena 1927. str. 78
a¥ 79.)

5 institucemi podobnymi koalicim se setkivdme té: v pPedkapitalistickvch spolefen-

skych a hospoddfskych formacich. Politky organisaci zaméstnancl spadaji jif do doby.
kdy veznikla pracovni smlouva. Délnické koalice maji bezprostfedni pfedchidee v bratr-
stvech cechovnich tovarysd za feudalismu. Ta vznikala v rdmci cechd zprvu jako bratrstve
cirkevnl, pozdéji se viak osamostatfiovala a prebirala svétské dkoly. Zabyvala se napf.
pracovnimi podminkami tovarysd, vysi jejich mezd, délkou pracowni doby, vyEi trestu
pri poruseni pracovni smlouvy, otdzkou ,modrého pondélku™ atd. V XV. stoleti dosdhla
bratrstva tovarysu  témeéf viude uznéni. V XVI. stoletl, kdy vzplanul ostry boi mezi
cechovnimi mistry a tovaryil, protoZe mistfi z konkurenénich didvedt se brinill osamo-
statnénl tovarysd, hrdla bratrstva tovary3d vyznamnou dlohu pFi jejich stivkich a boi-
kotu. Feudilni stit pledel tehdy k zédkama tovaryiskych koalic. Zikazy jsou opakovény
ve stoletl XVII. a XVIII. Na toto obdobi zékazu tovarySskiych koalic navazuje pak doba
protikoaliCniho zakonoddrstvl ty¥kajici se délnikd. (Bogs W. Geschichtliche Entwicklung

des deutschen Koalitionsrechts, sbornik. Koalitionen und Koalitionskampfmittel, wyd.
Raskel W., Berlin 1925, str. 1—12 a Kaskel W., Arbeitsrecht, Berlin 1932, str. 308 a 309,

11 Tato studie se nezabyvd dalSim vyvojem koalifn'ho priva po prvni svétové vilce,

kdy se toto privo podstatné méni v disledku fadisainich tendenci v celé fadé evropskych
Zemi.
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zakon( zakazujicich délnické koalice, které navazovaly na zékazy starsi,
jez byly uvddény jako dodatek pfedpist upravujicich pomeéry ruznych
#ivnosti. Byl to predeviim General Combination Act z r. 1799, jenz byl
doplnén zdkonem z r. 1800 (39 a 40 Geo IIL, ¢ 60). General Combination

Act stanovil pfedeviim, Ze viechna ujednéni a sdruzeni delniku ke zvy-
Seni nebo sniZeni pracovni doby jsou protipravni a trestna (zakaz del-
nickych koalic). Byla trestdna jake spiknuti mnohaletou kéznici. Dale
zikon prohlésil, Ze je protipravni a trestné odpirat pracovat s Jinymi
délniky (zékaz bojkotu). Zdkon obsahoval téZ protistavkova ustanoveni a
piedpisy chrénici pfimo ¢éi neprimo stavkokaze.

Proti témto persekuénim zdkonim bojovalo anglické délnictvo az do
r. 1824 (5 Geo IV., ¢ 95), kdy byly zédkony zruSeny. Kapitalisté prosadili
viak hned na to r. 1825 novy zdkon (6 Geo 1V, c 129), ktery obsahoval
v mirnéjsi formé opét zdkaz délnickych koalic. Délnickd sdruzeni byla
pokldddna za spiknuti a pouze schize, které se zabyvaly upravou mezd
a pracovni doby, byly beztrestné, Novy zéikon nebyl vsak jiz s to za-

branit anglickym délnikim organisovat se.

Obdobi koalitnich zdkaz( kon¢i v Anglii teprve r. 1871, kdy byla exis-
tence odborovych spolkl potvrzena. Zidkonem z r. 1875 (38 a 39 Vict,,
¢ 86) bylo koaliéni prdavo délnikim vyslovné pfiznéano. K positivni, tre-
baZe velmi subtilni Gpravé délnickych koalic do3lo v fadé zdkonQ vyda-
nych pfed prvni svétovou védlkou. (Trade Union Acts z r. 1871 a r. 1876,

Trade Dispute Act. z r. 1906 a Traden Union Act. z r. 1913) .

Také ve Francii byly jiZ od XVI. stoleti vydévény predpisy zakazujici
koalice tovaryst v femeslech. Pro stanovisko francouzské burZoasni re-
voluce k délnickym sdruZenim je charakteristicky zdkon Le Chapelierav
ze 14, Servence 1791, ktery vyslovil zdkaz délnickych koalic s odivod-

nénim, Zze délnickd sdruZeni jsou pry druhem cechu, jejichz odstraneni
jest jednim ze zdkladd francouzské Gstavy. Prislusnikum téhoz povolani
bylo napf. zakézéano volit funkcionife a usnéSet se ve vécech tykajicich
se ochrany spoleénych zdjmd. Takovd ujednédni byla prohlasena za neza-

konné a jejich inicidtofi méli byt potrestdni pokutou aZ 500 fr. R. 1800
byl vydan dal3i zdkon, jenZ zakézal kazdou koalici délnika smérujici
k zastaveni prace, ke zkréceni pracovni doby nebo ke zvySeni mezd. Na-

poleonsky trestni zdkonik (Code Pénal) z r. 1810 trestal (§ 415) koalice
délnikd vézenim od 1 do 3 mésicl. Délniéti funkciondfi mohli byt tresta-
ni vézenim od 2 do 5 let. Ke zmirnéni zédkaz( délnickych koalic doslo

12 Webb 5. a B, Die Geschichte des britischen Trade-Unionismus, Stuttgart 1885,
B o gs W., Geschichtliche Entwicklung des deutschen Koalitionsrechts,a Gossmann L.,
Ubersicht liber das englische Koalitionswesen unter besonderer Berlicksichtigung der Trade
Unions, sbornik Koalitionen und Koalitionskampfmittel, vyd. Kaskel W., Berlin 19235,
str. 15 a8 217—224: Ingwer J.. Das Koalitionsrecht der Arbeiter, Videri 1909, str. 7—10;
Kotek J, Odborové hnuti zaméstnancl, Praha 1930, str. 257—2Z63.
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teprve za druheho cisarstvi zikonem 2z 25. kvétna 1864. Teprve ziiko-
nem z 16. brezna 1884 byly zdkazy odstranény a odborové organisace
vyslovné uzniny. Nékterd ustanoveni francouzského trestniho zdkoniku
(Code Pénal) byla odstranéna dokonce az r. 1903.15

Podobny vyvoj byl i v Némecku. Na prdvni predpisy zakazujici koalice
tovarySa v remeslech ze stoleti XVI., XVII. a XVIII. (napr. rissky ce-
chovni rad z r. 1731 a prusky ,Landrecht" z r. 1794) navazuji zdkony
proti koalicim délnikd ve stoleti XIX. Protikoaliénim zdkonem byl jesté
prusky Zivnostensky zékon z r. 1845, jenZ trestal dmluvy délnikd o za-

staveni prace a natlak na deélniky pfipojit se k takové amluvé vézenim
az do 1 roku. Tvofeni délnickych sdruZeni bez policejniho povoleni mélo
byt trestdno cCtrnéctidennim po pripadé Etyrtydennim vézenim, pokud
trestni zdkony nepredpisovaly trest vy3si. Délnici, ktefi svévolné bez zé-
konnych divoda opustili prici, méli byt trestédni aZ &trnéctidennim véze-
nim. V pruském zivnostenském féddu byla tedy celd Fada ustanoveni na-

mirenych proti délnickym koalicim a vyslovené protistdvkového rézu.
Naproti tomu Zivnostensky fad pro severonémecky ,,Bund” z r. 1869 pro-
hlasil koalice zaméstnancl v Zivnostech, tomuto zdkonu podrobenych, za
beztrestné. Tim zacind v Némecku obdobi tolerovéini a legalisovéni koalic 14

Stejny obraz podavéd vyvoj koaliéniho préiva v Rakousku. Také zde ob-
dobi koaliénich zékazd navazuje na star3i prohibi®ni zdkonodarstvi na-
mirené proti asociacim tovary3d v cechovnich femeslech a proti koali-
cim hornika a celedi. R. 1870, kdy byl vydan novy koaliéni zdkon (&.

43/1870 F. z.), je vyznamnym meznikem. Koaliéni zdkaz byl omezen a
nastalo obdobi tolerovéni a legalisovani délnickych koalic.

=

Nejstarsi protikoaliéni ustanoveni horniho préava v €eskych zemich ob-
sahuje Ius regale montanorum (Constitutiones furis metallici) kréle
Véclava II. z r. 1300. Zakazuje se v ném schéizeni a nedovolené dmluvy

nejen kovérd, ale i jinych délnikd pracujicich na dolech.!S V dobé pozdéjéi,
ve stoleti XV., XVI. a XVIIL, kdy doslo k velkému roziifeni hornickych
poradkld, nezasahoval stdt zvldStnimi protikoali®nimi pfedpisy horniho

B Ingwer J. Das Koalitionsrecht der Arbeiter. Videft 1909, str. 10 a 11: Stieda W.,
Koalitionen und Koalitionsverbote, Handwiirterbuch der Staatswissenschaften. 5. sv.. Jena
1910, str. 897 a 898; Kotek J., Odborové hnutl zambstnancd, Praha 1930, str. 272—276.
a8 Vibor z textd ke studiu obecnych déjin stitu a priva, Praha 1958, str. 308 a 390,

" Bogs W, Geschichtliche Entwicklung des deutschen Koalitionsrechts, sbornik Koali-
tionen und Koalitionskampimittel, vwd. Kaskel W., Berlin 1925 str. 16: Ingwer J.,

Das Koalitionsrecht der Arbeiter, Viden 1909, str. 12 a 13: Kotek J.. Odborové hnuti
zamestnancy, Praka 1930, str. 263—270.

15 .8 10. Unde omnes coventiculas et conspirationes illicitas non solum inter fabros
sed inter quaslibet societates regiae gratiae sub obtentu ac nostrae mansuetudinis lege

penitus prohibemus.” (Jireéek H., Codex furis bohemici, sv. 1., Praha 1867, str. 312 a 313.)
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prava.’® Stavky a boure havird, ke ktervm dochézelo napr. v Kutné Hore
zejména koncem stoleti XV.17 a v druhé polovici stoleti XVI.1® byly v3ak
krvavé potlaceny a vadecové tresténi na hrdle pro vzpouru.

Protikoaliéni politika feudalniho stdatu projevila se vyraznéji pri ce-
chovnich asociacich tovarysi. Docasné omezeni cechovni autonomie Fer-
dinandem 1. po r. 1547"¥ postihlo také tovarysSské hromady. Svédé&i o tom
zpriava o potrestéini Géastnikd porady klobouénickych tovarysa v Praze
r. 1548, kterd byla svoldna bez povoleni rychtédfova.® V dobé, kdy vzrastal

rozpor mezi cechovnimi mistry a tovarysi a kdy dochazelo kK stavkam a
bourim tovarysua, zasahoval stat represivné proti cechovnim sdruzenim
tovarysd. Prvni stdvky tovarySi jsou zaznamendny u nds jiZ ve stoleti
XIV. (stavka soukenickych tovarysu v Budeéjovicich r. 130l a stavka za-

mecénickych tovarysd v Praze r. 1399). K castym stavkam dochézelo
u nés pozdéji zejména ve stoleti XVI. Cechovnim mistrum a meéstskym
spravam podarilo se zpravidla ve vetsich mestech stavkove hnuti v za-
rodku udusit. Pomérné snazsi pro tovaryse bylo organisovat. stavky
v mensich méstech (napf. v LanSkrouné r. 1584).2! Presto v3ak dochéi-
zelo ke stavkam i ve velkych méstech a v Praze samé. StAdvky koncivaly
potrestdnim vinikd, zejména podnécovateld stavky, ¢asto starSich tova-
rysa. Krvavé skoncila napr. stavka prazskych tovarysu pekarskych
r. 1601. Byla -potlaena zésahem civilni milice.®* Méstské Gfady, aby
predesly stdvkam, hrozily tresty tém, ktefi by se takové vzpoury do-
pustili. Bezpecnostni rad cisare Rudolfa II. z r. 1598 obsahuje ustano-
veni namifend vyslovné proti tovarysskym spolkim a puntovanim.®® Také
v pozdéjsi dobé, ve stoleti XVII, a XVIII. vyidstily rozpory mezi mistry a

tovarysi ve stdvky tovarysd (napr. vzpoura platenickych tovarysu v Li-
berci r. 1722).24

& Zycha uvidi, #¢ zminéné protikoaliéni ustanoveni Constitutionum ijuris metallici mélo
spife . platonicky vyznam® a nebylo jiZ pozdéji opakovéno. (Zycha A. Das bihmische
Bergrecht des Mittelalters auf Grundlage des Bergrechts wvon Iglau, 1., Berlin, 1900,

str. 310.)
7 Winter Z., Déjiny femesel’ a obechodu v Cechiich v XIV. a v XV. stolet, Praha 1906,

str. 702,

i Winter Z., Cesky primysl a obchod v XVI. vEku, Praha 1913, str. 432 a 4335

1! TamtéE, str. S8—04. |

M TamtéZ, str. 6l.

I TamtéZ, str. 421.

2 TamtéF, str. 427 a 4286,

3  Prihodilo-li by se také [ to, Ze by néjaké lehkomysiné tovaryistvo se spolciti
a puntovati chtélo, skrze coZ by snad mimo nadeji nékterému poctivému Clovéku anebo
komufkoli dkoditi se usilovalo: o tom purgmistrim a kondeldm miést nasich Prafskych
| sprivodm viech jindch mist porouceti rdé¢ime, aby takovym (Zddného neuSetiujice) pri-
chodu nedopoultéli, nybrZ je do wézeni vezrmouce, na nds to do kancelafe ceské ihned
vznesli, nicméné kdyiby kterd feladka cechowni a Femesinickd, spuntujice se proti mistrim
svym, se vyzdvihla a néco nesludného pred sebe brati chigla, to vie k skutenému trestdni
pfivedli.,” (Die bihmischen Landtagsverhandiungen und Landtagsbeschilsse vom Jahre 1326

an bis auf die Neuzeit, Praha 1897, str: 504.)
H Klima A, Manufakturni obdobl v Cechéch, Praha 1955, str 203 a 204,
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Pfimé zékazy bratrstev cechovnich tovary3d jsou uvedeny v fechov-
nich predpisech z tficatych let XVIIIL. stoletf. Remesinické generalie ze
16. listopadu 1731 stanovily, Ze tovarysi nemohou utvorit bratrstvo a

nemohou proto mit peéef bratrstva.” Tento zdkaz potvrdily generdlni
cechovni artikule z 5. ledna 1739.% Artikule zakazovaly také, aby se tova-
rysi mezi sebou smluvili, #Ze nebudou pracovat u mistri za nizsi mzdu,
neZ kterou si mezi sebou ujednali. Tovarys, ktery by jednal proti tomuto
zdkazu, mél byt povazovén za poburovatele a trestdn vrchnosti nebo
magistraty

Na koalice tovarysl v femeslech a délnik( v manufakturdach dopadala
ustanoveni terezidnského trestniho zdkonika (Constitutio Criminalis
Theresiana) z r. 1768. Cl. 62 jednajici o vzpourdch a srocenich poklada za

vzpouru také shluknuti vice osob, které se shromazdily proti atisku svych
pdnt, predstavenych a cechil, aby odstranily bezpréavi nésilim. Do této
skutkové podstaty patrila podle okolnosti i stavka. Jako pritézujici okol-
nost uvadél zikonik predchozi tajné schize a Gmluvy. Plvodcei sroceni
propadali hrdelnimu trestu. Télesnych trestd bylo uzivano proti Gcast-
nikim sroceni.? :

Josefinsky trestni zakonik z r. 1787 obsahoval ve II. ¢asti jednajici
o politickych zlo€inech a politickych trestech protikoaliéni ustanoveni

namirené proti stdvkam. Za politického zlo¢ince byl poklddan ¢eledin,
jenZz odeSel ze sluZby nikoliv za zvlastnich okolnosti uvedenych v Geled-
nim Fadé nebo ktery zplsobil svému pénu 3kodu odpirnim jemu pFi-
sluSejici priace nebo zfejmou nedbalosti (§49).29

S protikecaliénimi ustanovenimi setkividme se také v Celednich Fadech
KVIIIL stoletf.® Pfimé nebo nepfimé zdkazy koalic obsahuiji €eledni fady:

3%V &l 6 tohoto patentu se vvslovnd uvddi: .,..da sie ohne dies keine Bruderschaft
ausmachen kinnen.” Krom toho &, 10 zakazuje tovarySim, aby predkladali mistrdm své
poZadaviy. (Stdt. dstf. archiv, fond patentd & 1038.)

n Nachdem in den Handwerksgeneralien Art. 6 festgesetzt worden, dass die Gesellen
keine Bruderschaft ausmachen kiinnen, und kein Bruderschaftssiegel mehr haben sollen..."
(Generalzunftartikel fiic die Ziinfte der k. bdhmischen Erblinder vom 5. Jinner 1739, Art.
XXI., Sammilung k. k. Verordnungen und Gesetze vom Jahre 1740 bis 1780, sv. 1. Viden
1787, str. 224.)

7 . ...also ist auch den Gesellen keineswegs erlaubet, unter einander sich zu verbinden,
keinen wenigeren Lohn, als welchen sie mit einander verabredet haben, von den Meistern
zu nehmen. Wenn aber etwas dergleichen sich dennoch erelgnet: so soll derjenige Gesell,
der keine Arbeit ohne den zwischen ihnen erhiheten Lohn annehmen wollte, fir einen
Aulwiegler der Gesellen gehalten, und nach Erkenntniss der Ortsobrigkeit oder des Ma-
pgistrats mit Arrest, oder anderen Strafen belegt werden. (TamtéZ, €], XIX., str. 222 a 223.)

¥ Constitutio Criminalis Theresiana, peinliche Gerichtsordnung, Videi 1769, str. 183
a 184.

# _Als ein politischer Verbrecher ist jener Dienstbot zu behandeln:... ) der sus dem
Dienste ohne die in der Dienstbotenordnung erhaltenen besonderen Umstiinde entweicht:

¢) der durch Verweigerung einer ihn obliegenden Dienstverrichtung, oder offenbare Fahr-
lissigkeit seinem Dienstherrn Schaden wverursacht” (Josephs des Zweiten rtim. Kaisers
Gesetze und Verfassungen im Justizfache, Praha a Videfi 1788, str. 54).

# Pracovnimu poméru feledi je wénoviina z velké &asti studie V., Urfuse, Privni po-
staven! namezdnich pracovnikd u nds v 16. a 18. stoleti, Pravnéhistorickeé studie [I.
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Marie Terezie z 25. ledna 1765 a Josefa II. z r. 1782 (jeden pro venkov-
skou celed z 30. zari 1782% a druhy pro Celed méstskou z 1. prosince
1782). Pozoruhodné jsou ustanoveni josefinského Celedniho fadu pro
méstskou celed, kde zdkaz koalovéani &eledi je uvadén v souvislost s usta-
novenimi proti sbéhnuti celedi a s obligatornim potvrzovinim fddného
rozvizani predchoziho pracovniho pomeéru (tedy s pozdé&jsi instituci Ce-

lednich kniZek).® Kolektivni sbéhnuti éeledi, jemuZ piedchézela dohoda
celedi, bylo nesporné ddsledkem jejiho koalovéni a bylo vzdalenou obdo-
bou stavky prumyslového délnictva v epoSe kapitalismu.

Zakaz koalic pomoenik( v Femeslech obsahuje déle trestni zakonik z r.
1803 (,,von den schweren Polizei-Uebertretungen und dem Verfahren bei

denselben"). Trestem za prestoupeni zdkazu bylo u inicidtor( a vided

deélnika zostrené vézeni, po pripadé, podle toho, Slo-li o tuzemce nebo
cizince, odsunuti z provincie nebo z celého statu.™

V mnohem SirSim rozsahu je obsaZen zdkaz délnickych koalic v trest-
nim zékoniku z r. 1852 (¢. 117/1852 ¥. z.). Zékonik znamenal zostieni

h_

3 Jedoch und nachdeme viele Beschwerden sich ereignen, dass die ‘Dienstbothen keinen

Scheu tragen, fhrer Herrschaft nicht nur einen liberméssigen Lohn abrufordern, sondern
auch solchen abzusetzen, und zum Theil solches nur zum Kleiderpracht, Uberfliissigen

Trinken, und anderen Uppligkeiten anzuwenden, ..." (Neue Hausgenossen-Cesinde und
Dienstbothen-Ordnung = 25. L 1765, tit. V., § III., Stit. astf, archiv, fond patentd,
¢. 1690.)

# _Eben so sind bey diesen Gesindstellungen alle Einverstiindnisse des Gesindes, um
den Lohn zu steigern, oder sonstige neue die Kriifte des Landmanns iibersteigende Forde-
rungen an Kost, und Trunk, Ausnahmen von gewlissen Arbeiten, oder Freylassung gewisser
Tage von der Arbeit, und zwar vorziiglich, wenn derley Forderungen allgemein geschehen,
sorgléltigst hindanzuhalten, und die Urheber solcher unbilligen Forderungen, oder wenn
selbe nicht ausgeforscht werden kinnten, diejenige, die sie zuerst vorbringen, und unter-
stiltzen, mit Arrest oder Strafarbeit zu zlichtigen.” (Ordnung fiir das Landgesind in Béh-
men, Mihren und Schlesien z 30. IX. 1782, § 8, Stat, Gstf. archiv, fond patentd & 2080.)

* .§ 25. Verabredungen, und Einyverstiindnisse des Gesindes, um den Dienst zu verlassen,
oder durch dieses Mittel hitheren Lohn zu erzwingen, werden auf das schiirfste verboten.
Es ist demnach fir Magistrate und Polizeibeamte eine ganz eigene Pllicht. nicht nur
aegen solche hichst schidliche und strifliche Einverstindnisse zu wachen, sondern auch
die Urheber und Mitschuldigen ohne Nachsicht. und nach Umstiinden strenge zu bestrafen.

§ 26. Auf gleiche Art sollen aich diejenigen, die einem fliichtigen Dienstboten Unter-
kommen, oder Aufenthalt gestatten, nebst dem, dass sie alle Unkdsten, und den durch
die Flucht dem Gesindhalter verursachten Schaden zu ersetzen haben, mit einer gemes-
senen Geld- oder Arreststrafe angesehen werden.

8§ 2Z7. Um das unzeitige, und muthwillige Dienstverlassen auch von dieser Ssite 7
hindern, soll jedor Gesindhalter gleich bey dem Eintritte eines Dienstboten die schriftliche

Entlassung, oder den sogenannten Abschied des letzten Dienstes begehren, und diesen
bei sich so lange aufbewahren, als er den Dienstboten in seinem Dienste behiilt.” (Ordnung
fir das Stadtgesind in BShmen, Mihren und Schlesien z 1. XII. 1782, Stat. Gstf. archiv,
fond patentt, & 2054.)

 § 299 stanovi: ,Bei Verabredungen der Handwerksgesellen, um sich durch gemein-
schaftliche Weigerung zu arbeiten oder durch andere Mittel einen hibheren Tag- oder
Wochenlohn, oder andere Bedinoungen von lhren Meistern zu erzwingen, sind die Ridels-
[Ghrer mit durch Fasten und Ziichtigung verschéirftem Areste von drel Tage his zu einer
Woche zu bestrafen; und nachdem sie entweder Eingeborene oder Auslinder sind. aus
der Provinz oder den siimtlichen Erblindern abzuschaffen.” (Gesetze und Verfassungen

im Justiz-Fache fir die deutschen Staaten der dsterreichischen Monarchie von dem Jahre
1798 bis 1803, str. 460.)

]
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koalitniho zékazu. To spoéivalo pfedeviim v tom, Ze byl rozSifen okruh
osob, jejichz koalice byly zapovézeny. Zékonik z r. 1803 tykal se jen to-
varyii v femeslech, aviak zdkonik z r. 1852 rozsiril tuto zépoved na dél-
niky horni a hutni, pomocniky zaméstnavateld (Zivnostnikd, tovérnikia

a podnikatell prédce), ufedniky, Celediny, a vibec délniky. Zdkaz nabyl
universilni povahy, protoZe se tykal koalic vsech deélnikt bez rozdilu.
Za koalice byla pokladdana amluva sméfujici k tomu, aby spoleénym ode-

pifenim préice nebo jinymi prostifedky byla vynucena na zaméstnavatelich
vy35i denni nebo tydenni mzda nebo jiné pracovni podminky. Takeé tresty
uklddané vlidelm stdvkového hnuti byly zvysSeny proti r. 1803. Prestu-
pek se totiZz trestal vézenim od 8 dnd do 3 mésich, VyhoSténi tuzemct

z korunni zemé a cizincli z celé FiSe bylo pfitom zachovédno (§ 481).%
Trestni zakonik z r. 1852 obsahoval téZ zdkaz koalic zameéstnavatela
(Zivnostnikd, tovarnik(, podnikateld nebo Zadateld sluZeb). Ti byli tre-

stani za prestupek, sjednali-li mezi sebou Gmluvu, aby vymohli néjakou
zmeénu v pracovnich nebo mzdovych pomérech, nebo aby zvysili nebo sni-
zili cenu zboZi nebo préce (§ 479). VySe tresta se ridila podle dalezitosti
zboZi nebo prace. Trestem bylo vézeni a krom toho u predstavenych ziv-
nosti zbaveni Ufadu pfedstaveného s vyrokem, Ze jsou k nému i v bu-
doucnu nezpasobili. Mirnéji se trestala spoluvina (§ 480).

Slo tu tedy o ustanoven! protimonopolni, charakteristické pro predmo-

nopolni kapitalismus. Okolnost, Ze zédkon stavél vedle zédkazu délnickych
koalic zdkaz koalic zaméstnavatelskych, vyvolavala klamné zdani, Ze stit
je nadtrfidni, Je nutno pfi tom zddraznit, Ze zamestnavatel a zamestna-
nec si byli'v zdkazu rovni jen formélné a nikoliv fakticky. Zameéstnavatelé

méli ve srovnini s délniky nepomérné vétsi moZnost, jak je zddraznéno
vpiredu, obchézet zékon a sjedndvat koalice ilegélni. Formalni rovnost
v koaliénim zékazu mezi zameéstnavateli a zameéstnanci skryvala tedy

v so0bé nerovnost faktickou.

Proti délnickym koalicim bylo pouzivédno téz ustanoveni trestniho zé-
konika z r. 1852 o tajnvch spoletnostech (§ 206—299). Tyto predpisy po-
stihovaly ovEem délnické koalice, které jiz mély organisacni zéaklad, tedy
ileg&lni odborové organisace. Tresténi byli i prosti ¢lenové téchto orga-
nisaci (za Gfast na schizich, dopisovéini s organisaci atd.) a sice trestem
vézeni od 1 do 3 mésicl a pfi opakovani vézenim od 3 do 6 mésica (§ 289).

Protikoali®ni rdz méla i nékterd ustanoveni Zivnostenského radu z r.

1859 (&, 227/1859 F. z.). Tak napf. pomocnikim bylo zapovézeno sjedna-
vat dohody o tom, aby si vynutili zastavenim préce nebo jinymi prostred-
ky na svych zaméstnavatelich urcité pracovni pnd_minkz.r (§ 77).

i Na toto protikoalitni ustanoveni odkazoval obecny horni zédkon z r. 1854 (€. 146/1554
F. z.), pokud slo o Gmluvy hornich a hutnich déinikd, aby si tito vynutili vy33i mzdu nebo
jiné podminky odpirdnim préce, protivenim wve sluZbf nebo jinymi prostredky (§ 204).
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Spolkovy zdkon z r. 1867 (¢. 134/1867 r. z.), ktery znamenal jinak
znacné uvolnéni spolkového prava, nezménil niceho na tomto tvrdém re-
Zimu délnicky¥ch koalic. Niecméné viak pres tyto zdkazy budovalo dél-
nictvo své odborové organisace. Funkci odborovych organisaci plnily
spolky na podporu déinik(, které vyplécely élentm podpory v piipadé
nemoci, do¢asné pracovni nezpusobilosti atd. Takové spolky byly pokla-
dédny burZoasii za méné nebezpefné® a proto je burZoasie délnikim do-
porucovala, aby se s nimi spokojili. Podplirné spolky byly nesporné sko-
lou delnické solidarity a vytvarely predpoklady pro pozdéjsi rozvitou od-
borarskou a politickou ¢innost délnictva. Vlastni odborové organisace,
jejichz Ocfelem byla pro délniky prizniveéjsi dprava mezd, pracovni doby
atd. a v nichz se mohla projevit solidarita delnictva na sirsim zaklade,

podléhaly vSak zdkazu.
. L

Jakmile doslo r. 1867 v Rakousku k uvolnéni préava spol¢ovaciho a shro-
maZdovaciho, zatali se délnici doméhat i svobody koaliéni. PFislibem dél-
nikum byla vladni osnova nového trestniho zdkoniku, kterou predlozila
vlada parlamentu 26. éervna 18675 V tomto névrhu chybéla ustanoveni
§ 479 aZ 481 trestniho zdkoniku z r. 1852 namifend proti koalicim.™® Par-
lamentni vybor pro trestni zakonik vyslovil se pro vypusténi protikoa-

litnich ustanoveni.” Navrh trestniho zdkoniku vSak v parlamenté nakonec
neprosel a tak vse zastalo pri starém.

R. 1868 byl podédn ve videnském parlamenté navrh posl. dr. Rosera®
0 zkréceni pracovni doby. Uprostfed své Tfefi objasfiujici navrh dotkl se

dr. Roser také pozadavku odstranéni zdkazu koalic a ,,zavedeni koaliéniho
prava”. Toto prohlaseni bylo doprovéazeno bourliv¥mi projevy souhlasu
parlamentni galerie/ Jedinym positivnim vysledkem vystoupeni dr. Ro-
sera bylo vS8ak pouze schvéleni 12¢lenného parlamentniho vyboru, ktery

se mél zabyvat délnickymi otdzkami a zejména otdzkami pracovni doby.*

Boj délnictva za koaliéni svobodu vrcholil v prosincovych dnech r. 1869.
1. prosince vyzval viadce videnského délnictva Ondiej Scheu délniky, aby
usporddali masovou demonstraci 13. prosince u prilezitosti zahéjeni za-

¥ 7 fedi posl. Steffense v posl. sn. & rady 10. II. 1870, tésn. zpr. zas. 5, sch. 19
ftr. 353.

5 Tésn, zpr. posl. sn. fi8. rady zas. 1, sch. 13, str. 248.

. % Re¢ posl. Hanische 15 XII. 1869, tésn. zpr. posl. sn. P& rady zas. 5, sch. 19,
mlr. 355.

M Ingwer J., Das Koalitionsrecht der Arbeiter, Videdi 1909, str. 186,

¥ [ékar dr. Roser, jehoz povoléni dalo mu poznat bidu délpictva, byl tehdy v par-
lamenté Jjedindm tlumodénikem délnickych poZadavki,

4 Red posl. dr. Rosera v posl. sn. Fi5, rady 19. I. 1869, tésn. zpr. zas. 1, sch. 156,
str. 4783; Briigel L., Soziale Gesetzgebung in Osterreich von 1548 bis 1918, Viden a
Lipsko 1919, str. 64; Ingwer J, Das Koalitionsrecht der Arbeiter, Videfi 1909, str. 16
a 17, | |

4 Red, posl, dr. Rosera v posl. sm. FI5 rady 19. 1. 1869, zas. 1, &ch. 156, str. 4785
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sedani riSské rady.®? Pred ohldSenou manifestaci zesilila videnské vlada

persekucni opatieni proti socidlnim demokratim. Ministr Giskra roze-
slal obéZnik vSem mistodrZitelim, v némZ uloZil stitnim orgdnim roz-
pustit viechny jiz zfizené socidlné demokratické organisace a noveé se
tvorici zakédzal. Policejni Gfednici méli rozpustit kaZzdé shromézdéni nebo

gschiizi, kterd by méla socidlné demokraticky réaz.% To vSe vSak neza-
branilo videnskym délnikim usporddat imposantni masovou manifestaci,
kterd poprvé ukézala videnské burZoasii silu délnické solidarity.

V predvecer manifestace, v nedéli 12. prosince, sesli se vidensti deél-

nici v poétu asi 600 na pfipravné schizi, kde byla jednohlasné prijata
resoluce, jeZ méla byt ¢tena na velké manifestaci pristiho dne. Delnici
provadéli intensivni agitaci.®® 13. prosince zastavily téméf vSechny vi-
defiské tovarny préci. Potom délnici tdhli na , Paradeplatz", kde porada-
telskou sluzbu obstardvali élenové délnického vzdélavaciho spolku. Més-

tdcky tisk odhadoval pofet Géastnikd manifestace na 20 000 aZ 30 000.%
Mezi Gfastniky bylo dosti €eskych délnikt pracujicich ve Vidni a pri-
tomna byla i délnicka delegace z Brna. ShromaZdéni prijalo s bourlivim
souhlasem petici, ve které se mimo jiné Zddalo uzdkonéni neomezené

koaliéni svobody. " ShroméZzdéni zvolilo deputaci skladajici se z délnikd
Hartunga, Baudische (mluvéiho &eskych délnikd pracujicich ve Vidni),®

&S Ingwer J., Das Koalitionsrecht der Arbeiter, Viden 1808, str. 17.

H Bardakova . Svoboda™ z 10. XII. 1868,

& Agitafni letdk meél toto znéni: . Brider Arbeiter! Am 13. Dezember tritt nach langer
Fause¢ der Reichsrat wieder zur Beratung zusammen. Bei der letzten langen Session
wurde auf uns Arbeiter vergessen, Dass dies bei der heurigen Session nicht wieder ge-
schieht, wollen wir ihm erinnern, dass Arbeiter existieren und ihm vor dem Abgeordneten-
haus einen Besuch abstatten. Briider, es handelt sicht nicht um eine Gewalttat, sondern

nur um eine imposante Demonstration, die zeigen soll, wie viel eigentlich Arbeiter in
Wien existieren. Wir rechnen auf die Anwesenheit von 40 bis 60.000 Mann. Briider,
wir rechnen darauf, dass. ihr nicht fehlen werdet. Gruss und Handschlag.™ (. Politik™
z 15, XIL 1869.)

B Wiener Zeitung™ a ,Prager Zeitung™ ze 14. XiI. 1868, ,Politik™ z 15. XII. 1569
a JSlovan™ z 18. XI1. 1868,

¢ An das k. k. Staatsministerium! Bestimmt durch das entschiedene Auftreten der
grossen Volksmassen, welche heute am Erdffnungstage des Reichsrates erschienen sind,
um den sp oft in Versammlungen und durch Petitionen ausgesprochenen Forderungen
Machdruck ru geben, haben die Unterfertigten beschiossen, das Ministerium zu ersu-
chen, im Interesse der Wohlfahrt des Osterceichischen Volkes dahin 2u wirken, dass
der Beginn der Reichsratssession das unbeschriinkte HKoalitionsrecht bewilligt und das
Gesetz {iber die Zwangsgenossenschaften beseitigt werde; dass ferner noch im Laufe
dieser Session dem Reichsrate eine Vorlage gemacht werde bezlglich der Herstellung
des villig freien Vereins- und Versammlungsrechtes, der absoluten Pressefreiheit und

der Einfiilhrung des gleichen und direkten Wahlrechtes.

Wir unterlassen hiebei nicht, das Ministerium daran zu erinnern, dass das Volk Birger-
schaft wverlangt filr den Frieden und Freiheit, und zwar die Beseitigung der stehenden
Heere durch die Einfihrung der allgemeinen Volksbewalffnung.

Soliten die erwithnten Forderungen in dieser Heichsratssession nicht berlcksichtigt
werden, 5o diirfte es miglich sein, dass das Volk wiederholt in grisseren Massen erscheint
um seinen Willen kund zu geben.” (. Politik® z 15. XII. 1868.)

# Solle Zd, Ke vznikd-prvnf délnické strany + -nail zemi. Praha 1833, str. 57,
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Gehrkeho, Hickera, Dorsche, Pfeiffera, Aichingera, Schiiffnera. Berky
@ Schonfeldera, kterd se odebrala k predsedovi kabinetu hr. Taaffemu.
Ten vsak prijal jen tri¢lennou deputaci skladajici se z Hartunga, Pfeiffe-

ra a Baudische. Taaffe se vyhnul tomu, aby zaujal k délnickym poZadav-
kim stanovisko a slibil pouze, Ze petici odevzdd ministerské radé. Velmi
prikie se v3ak vyslovil proti demonstraci, kters prv vede k revoluci a
liberalni vladé ztéZuje situaci. To dalo podnét k ostré vymeéné nézord se

cleny delegace. KdyZz odpovéd Taaffeho byla ozndmena &ekajicim délni-
kim, ozyvaly se vykfiky ,.,To neni dostateéns odpovéd!"#
V odpolednich hodindch konala se dal3i velka délnicka schiize v Zo-

belové pivnici, na niZ podali élenové deputace zprivu o prijeti Taaffem.
Také zde bylo jednani Taaffeho kritisovéno.

5. prosinec presvédcil videfiskou burZoasii o sile délnické solidarity
8 také o tom, Ze délnictvo z velké édsti jde za socialnimi demokraty.
Mestansky tisk z této doby nezanechéivd o tom pochybnosti. Tak napf.

némecky psand starofesks ,Politik" uvadi, e demonstrace podala diukaz
0 tom, bylo-li jesté o tom pechybovino, jak dobfe je organisovéina stra-
na delnikd a jak jde za svymi videi.® Po manifestaci sahla videfisks vldda
k persekuénim opatfenim vGé& délnictvu a jeho videtm. 14 prednich
organisatord manifestace, mezi nimi Baudisch, bylo odsouzeno na dlou-

ha léta do Zalafe. Stfedisko videfiskych socialisti, Delnicky vzdélavaci
spolek, byl rozpuétén.s |

Hnuti videnského délnictva mélo ohlas také mezi Seskymi délniky.
Prazsti delnici se shromazdili 2. ledna 1870 v télocvitné ,,Sokola". Schii-

ze se zacastnilo na 4000 délnikd. Predsedou shromazdéni byl zvolen Petr,
pribuzny F. L. Chlebordda. Jednalo se zejména o poZadavku koali®ni svo-
body, jenZ byl téZz jako prvni bod zafazen do odhlasované resoluce.53

27. brezna konala se pak dal3i schize v Konvikté, kde bylo usneseno zfi-
zovat odborné spolky jednotlivych Femesel 5

Hnuti delnictva prinutilo videfisky parlament, aby se zabyval otéizkou
koalicniho préva délnik(. Okolnost, Ze jednéni v parlament& bylo pod tla-

@ . Nirodni listy” ze 16. XII. 1869 a ,Slovan” z 18. XII. 1880
A Politik™ = 15. XI1. 1880,

" Solle Zd., . Ke vzniku prvni délnické strany v nadl zemi” Praha -lﬂﬁﬁ' str. 57. &
~Politik™ z 24. XII. 1869.

% My shromé#déni délnici po vlestranném a zralém uvéZen! prohladujeme: 1. Prévo
volného spolCovini a smlouvdnl se (priavo koali®né) jest jedno z nejmutnéjiich podminek
k zddrnému vyvoji otdzky délnické. Uzndvdme proto za nezbytnou potfebu, aby zruliény
byly zékony obmezujicl pfirozené privo délnfkiv, spolfovati a smlouvati se na obhdjeni
chroZenych zijmi svych; uzndviime za povinnost kafdého délnika, aby zd vSech sil svych

8 viemi zakonnymi prostfedky se pFidinil o dobyti priva koali®niho...” (, Svoboda™ z 10. .
1870.)

“Hordadek C, Potftky Ceského hnuti délnického, Praha 1933, str. 61
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kem délnictva, byla konstatovédna i v parlamentni debaté.™ Vlada vsak

7 prestiznich divodd tuto skutefnost popirala.®

Dal&im divodem vydéni koaliéntho zdkona byl hospodarsky liberalis-
mus viddnoucich kruh(.%® O tom podévé svédectvi divodova zprava pri-
pravovaného zéikona, kterd je pséna zcela v duchu liberdlni hospodérské

politiky. Uvddi se v ni mimo jiné, ze omezen] gvobodného prodeje pra-
covni sily, zejména odpirdni délnikova préva zhodnotit svou préaci co nej-
dré¥e. se odmitd z védeckého a praktického hlediska. Odsuzuji se zasahy

statu do volného tvofeni mezd. Zékaz koalic spofivd pry na zcela po-
chybnych piedstavich a znamend zisah do vlastnictvi. Autori zidkona
prohlagovali, Ze préce je zboZi a ma hodnotu a cenu. Jeji cena ridf se podle
zikona nabidky a poptévky. Vlastnici tohoto zboZi, délnici, maji pry mit

s nim nesporné disposiéni pravo. K tomuto pravu patri téz opravneni po-
uzit viech prostiedkd své vlastnictvi co nejvvhodnéji prodat. Ma-li ta-
kové pravo jednotlivec, 1ze pry téZko najit prijatelny pravni diavod, prod
by nemélo dojit ke sdruzeni za timto cilem.” | @'l*l-jj

Poslaneckd snémovna zahdjila proje ni hnavrhu®® 14. prosince
1869 po jeho piPedlozeni tehdejsim ministrem spravedlnosti dr.
Herbstem.® Pod tlakem délnictva probihalo jednéni v parlamenté pomer-

né rychle. Jiz pFisti den 15. prosince 1869 byl ndvrh projednén v prvnim
&teni. PFi této pFileZitosti vznikl spor, zda ma byt osnova prikazana par-
lamentimu vyboru pro trestni zdkonik, protoZe Slo o ustanoveni trestni-
mu zakoniku derogujici, nebo zvlastnimu 12&lennému vyboru, ktery byl
zvolen na navrh dr. Rosera a jehoZ dkolem bylo zabyvat se pracovnimi

poméry délnikd.® Vétdina snémovny se tehdy vyslovila pro druhé reseni
a tak byl névrh pFikdzdn zvldStnimu vyboru® V ném probihalo jednani
pomérné rychle, takZe zprdva vyboru mohla byt pfedlozena plénu 10.
tinora 1870.% Vybor zaujal k vladni pfedloze meritorné stanovisko za-

sadné kladné. Byly pouze navrieny stylistické dpravy § 3 (koalice za-
méstnavatelt ), které nic neménily na celkové linii zdkona. Vybor se jinak
postavil na posici obhéjce vladniho ndvrhu a snaZil se Celit otekavanym

namitkdm z pléna proti omezeni koaliéni svobody tvrzenim, Ze vlastne
o omezeni koalitni svobody nejde, av3ak o jeji zajisténi. Pri tom bylo

il

S Ret posl. Skeneho 10. II, 1870, tésn, zpr. posl. sn. FI5. rady, zas 5, sch. 19, str.

3ol a 352,

%5 Ret. min. sprav. dr. Herbsta 10. II, 1870. tamtéz, str. S60.
% Vigdni osnova  byle parlamentu predioZena ministerstvem Taaffeovym, v némaz

méli németti Hiberalové silné posice. Jejich vliv byl jeSté zesilen v kabinetu Hasnerovwv &

jenZ 1. unora 1870 vystfidal kabinet Taaffeho.
5 pril. k tésn. zpr. posl, sn. Ti5 rady & XLV
% PFil. k té#sn. zpr. posl. sn. Fif rady € XIIL
58 PFil. zpr. posl. sn. FiS. rady, zas. 5, sch. ‘1, str. 14.
W Viz pozn. & 42.
8l Tésn. zpr. posl. sn. Fi§. rady, zas. 5, sch. Z, str. 24 a 23
B2 TamtéZ, 'zas. 5, sch. 3, str. 3.
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zdlirazfiovano, #e neomezend koaliéni svoboda by znamenala anarchii®
10. anora 1870 byla zahdjena v poslanecké snémovné o osnové zdkona

rozprava (druhé &teni). Zpravodajem byl poslanec Klun. Viichni fec-
nici se vyslovili formélné pro koaliéni svobodu, oviem vesmés pro koalic-
ni svobodu spoutanou omezenimi, které pfinasel ndvrh. Takova svoboda
byla pro vladnouei burZoasii pfijatelna. NavrZend omezeni byla odlivod-
fiovana anglickymi zkuSenostmi po odstranéni koalicniho zakona z r.
1824.H Proto fefnici vyslovujicl se pro névrh ligili temnymi barvami hos-
poddfské poméry, byla-li by délnikiim poskytnuta koalitni svoboda na
Zirgim zakladé, nez jak stanovil nivrh.%® Pouze ojedinéle se ozj§valy hlasy
poukazujici na nesrovnalost mezi § 1 osnovy zruSujicim omezeni koalic
a § 2 prohlagujicim dmluvy délnikd za neGéinné, tedy koalicni svobodu

opét omezujicl. Proti Gstupkim délnictva a pro status quo vyslovil se
pouze posl. Skene z Moravy. Kritisoval ndvrh jako unéhleny, jenZ pry
nepovede k uklidnéni délnikd.% Poslanecké snémovna prijala vsak nako-
nec vlddni nidvrh jen s mensSimi zménami navrzenymi vyborem.

Pii jednani v panské snémovné byli nuceni obhéjci vladni osnovy ob-
jasnit, pro¢ § 2 prohlasil koaliéni amluvy za préavné neplatné a neodnal
pouze Zalovatelnost ndarokim z téchto Gmluv vyplyvajicim. Pri pouhém

odnéti Zalovatelnosti ndroka vyplyvajicich z Gmluv nemohla byt totiz zpet
pozadovédna jiZ zaplacend pené#ni &dstka. Autofi zdkona chtéli vsak fi-

nanéné podkodit odborové organisace délnikd, a proto vladni navrh pro-
hlagoval koaliéni Gdmluvy. za neplatné a tim odnimal élenskym prispev-
kitm odborovych organisaci délnikd jakykoliv charakter zdvaznosti. Cle-
nové odbor. organisace mohli se tak kdykoliv doZadovat navréiceni ¢len-

skvich prispévk(, pokud neslo o dobrovolné dary. Z téchto ddvodd pouhé

odnéti Zalovatelnosti amluv burZoasii nevyvhovovalo. Ta potrebovala pro-
hlaSeni neplatnosti Gmluv, jak zavadél vladni ndvrh schvaleny v posle-

necké snémovné. Proto i panské snémovna navrh 24. bifezna 1870 pfijala.”
=

Koaliéni zdkon z r. 1870 nevyhlasil koaliéni svobodu délnika a nefor- |i

muloval positivné jejich koaliéni préavo.®
Kladem koalitniho zikona bylo vyslovné odstranéni koaliénich zdkazu

(§ 1). Tato relativni vyhoda poskytnuté délnikum byla vyvazena novymi

& Zpriva vyboru pro dpravu pomérd délnikd ze 4. II. 1870, pril. k tésn. zpr. posl. sn.
Fi5. rady & XLVI, str. 806 aZ 608.

M fed posl. Kiibecka 10. II. 1870, tésn. zpr. posl. sn. Fi8. rady, zas. 5, sch. 189,
str. 9=—351 a fef. posl. Steflfense, tamtéd, str. S99 a 306.

% Reé. posl. Mayrhofera 10. II. 1870, tésn. zpr. posl. sn. #8. rady, zas. 5, sch. 19,
str. 348 & 349 a posl. Hanische, tamtéZ str. 355 a 356.

B8 Ref posl. Skeneho, tamtéE str. 351 a 352,

% Wiener Zeltung z 25. III. 1B70. -

8 Tato studie se omezuje pouze na rozbor ustanoveni koaliGniho zdkona, které se veta-
huji na koalice délnikd a nikoliv zaméstnavateld.
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omezenimi koaliéni svobody (§ 2 a 3). Omezeni byla ﬁ:?kupn;rﬁm. které
melo délnictvo zaplatit za relativni pokrok spotivajici v odstranéni proti-
koaliénich trestnich predpisd.

Pojem délnické koalice a jeji u¢el je v zdkoné uveden jednak pfimo a
Jednak neprimo. Primé definice koalice je uvedena v § 2, jenZ obsahuje
ustanoveni koalicni svobodu omezujicf. Krom toho zdkon v § 1 zruduje
predpisy trestniho zéakoniku, jez také definuji pojem koalice. Obé defi-

nice jsou v zasade shodné, coz opraviiuje k tvrzeni, ze zdkonodarce koa-
litntho zdkona prevzal pojem délnické koalice z trestniho zékoniku.

V trestnim zakoniku (§ 481 zédk. ¢. 117/1852 F. z.) je délnickéd koalice
definovana jako Gmluva mezi délniky hornimi a hutnimi, femeslnickymi

tovarysi, pomocniky zameéstnavateld (Zivnostnikd, tovdrnikd, podnika-
tel a poskytovateld sluZeb), ufedniky, ¢elediny nebo vibec délniky, aby
vynutili spolecnym odeprenim prace nebo jinymi prostfedky na zamést-
vatelich vyssi mzdu denni nebo tydenni nebo jiné podminky. Ufelem
delnické koalice je tedy vynuceni na zaméstnavatelich vy33i mzdy nebo
jinych pracovnich podminek. Jde tu nejen o délnickou koalici majici for-
mu odborové organisace, nybrz i o pouhé timluvy ziafastnénych délnik(
bez pevné organisacni zdkladny.

Koalicni zdkon definoval (§ 2) délnickou koalici jako Gamluvu pracuji-

cich (tovaryst, pomocniki, osob sluZebnych nebo jinych délnikd ze mzdy)

za tim ucelem, aby si spoleénym zastavenim prace vynutili vyE8i mzdu
nebo lepsi pracovni podminky. Jiny Gfel ma v3ak délnicka koalice, o niZ

se takeé zminuje koaliéni zdkon (téz § 2) a sice Gmluva uéinéné k podpo-
rovani téch, kteri pri shora zminénych imluvéch setrvajl, nebo na Gjmu
téch, kteri se jich odrekli.

Za pravne neplatné byly prohldseny délnické koalice definované v § 2.
S témito koalicemi byly spojoviny téZ trestni sankce uvedené v § 3.
To melo pro déilniky nemaly prakticky vyznam. Délnické koalice vybotu-
Jicl z rdmce § 2 nemohly byt bez pravni zdvaznosti a nebyly téZ trestné.
Proto bylo velmi vyznamné, jak wvyloZila judikatura ,,vy33i mzdu" a
wlepsi pracovni podminky", s kterymi operoval § 2.

Délnici vstoupili napf. do stdvky, aby pfinutili zaméstnavatele ne-
zbrafiovat jim vstoupit do organisace, kterd nemusela byt koalici v tech-

nickém slova smyslu, jak ji definoval koaliéni zédkon v § 2. Potom ovSem
se na tuto iumluvu o stéivce nevztahovala ustanoveni koalitniho zéikona.
Rovnez umluva o stivce, kterou meél byt zaméstnavatel pfinucen splnit

povinnosti uloZené mu zdkonem (napf. provést opatfeni na ochranu zdra-
vi a zivota délnikd), propustit pro délniky nepfijatelného dozorce nebo
spoludélnika anebo uznat délnické divérniky, nespadala pod § 2 a v dil-
sledku toho se na ni nevztahovaly trestni sankce uvedené v § 3. Tak

tomu meélo byt rovnéZ s ,obrannou stivkou" vedenou za tfelem zacho-
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vani mezd. Zde viak judikatura pfispéchala na pomoc zédjmum kapitalistu
nasilnym vykladem ,,vys8i mzdy" a ,lepsich pracovnich podminek", aby
bylo moZno pod tyto pojmy subsumovat ,dosavadni mzdu— a wdosavadni
pracovni podminky". Ué&inil tak rakousky kasa&ni dvir v plenarnim roz-
hodnuti z 29. za4F 1896, ¢ 14.319 (¢. sb. 2033). V nélezu se uvadi mimo
jiné, Zze zédkon miZe brat za zéklad, kdykoliv miuvi o »snizeni mezd",
WVYEE] mzdé”, , priznivéjsich™ nebo Jhepriznivéjsich" pracovnich podamin-

kdch, jen ony mzdové tarify a pracovni podminky, které odpovidaji do-
tasné hospodaiské konstelaci, zvlaité doasnému poméru poptivky k na-
bidee. Ma-li koalice za G&el dosdhnout odchylky od téchto mzdovych ta-
rifti nebo pracovnich podminek odpovidajicich vieobecnym hospodarskym
zajmGm uréitého Gzemi a tudiZ normélnich mzdovych tarifi a pracovnich

podminek, tu miZeme mluvit prdvem o vyssi nebo nizsl mzdé, priznivej-
Zich nebo nepiiznivéjich pracovnich podminkéach ve srovnéni s normalni
mzdou a normélnimi pracovnimi podminkami. JiZ okolnost, ze jednot-
livei se nepfipojuji k usneseni koalice o zachovani mzdovych tarifd, do-

kazuje pry, Ze jsou hospodéarské podminky pro zmenu mzdovych tarifu
a v pokusu donuceni tuto zménu odvratit je pry nutno spatrovat trestni
jedndni®® Zkratka ,,vyS5i mzda" a ,lepsi pracovni podminky” nebyly chéi-
pdny jako rozdil mezi mzdou dosavadni a pozadovanou, resp. pracovnimi
podminkami dosavadnimi a pozadovanymi, nybrz jako rozdil mezi pred-

poklddanou mzdou ,normélni* a poZzadovanou, resp. pracovnimi podmin-
kami, ,,normalnimi* a poZadovanymi. Pfi zjistovani oné predpokladané

normélni" mzdy a ,,normélnich" pracovnich podminek otviralo se justici

giroké pole volného vykladu, pfi némZ se projevovala tridnost soudu.
Pro délnictvo bylo ddleZité, Ze zdkon odial v § 2 délnickym koalicim

tam uvedenym prévni platnost. To znamenalo, Ze plnéni koaliéniho ujed-

néni nebylo mo#no vymdhat od Gfastnikd Zalobou. Zavézal-li se délnik
stavkovat a sviij zdvazek nesplnil, nemohl byt pro nesplnéni zavazku Za-
lovén. Ovdem pfiznani Zalovatelnosti ujednénim o stavkéch prineslo by

délnikim sotva néjakou vyhodu. NeZ by dodlo k soudnimu Fizeni se stav-
kokazy, byla by asi stdvka jiZ davno skonfena. Krom toho je tfeba jeste

® .. Denn das Gesetz kann, wenn es von ,Lohnverringerung”, . hdheren Lohn",
ginstigeren” oder ,ungiinstigeren” Arbeitsbedingungen spricht, nur die der jeweiligen
volkswirtschaftlichen Konstellation, insbesondere dem jeweiligen Verhdltnis der Nach-
frage zum Angebot entsprechenden Lohns8tze und Arbeitsbedingungen zur Grundlage
heben. Berweckt die Koalition eine Abweichung von diesen den allgemeinen wirtschaft-
lichen Interessen eines bestimmten Territoriums korrespondierenden und darum nDOTTE-
len Lohnsiitzen oder Arbeitsbedingungen, so kann mit Recht von hoheren oder niedrige-
rem Lohn glinstigeren oder ungiinstigeren Arbeitsbedingnissen im Vergleich zum normalen
Lohn und normalen Bedingungen gesprochen werden. ... 5chon der Umstand, dass ein-
zelne Individuen sich dem die Lohnsitze aufrechthaltenden Beschluss der Koalition nicht-
figen, beweist, dass wirtschaftliche Bedingungen fiir eine Aenderung der Lohnsdtze
vorhanden sind, und es liegt in dem Versuch, durch Zwang diese Aenderung hintanzuhalten,
das Strafbare des in concreto in Frage stehenden Tuns..."” (Ingwer J., Das Koalitions-

recht der Arbeiter, Viden 19090, str. 33.)
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uvazit, ze stdvkokazy nebyli obyCejné délnici, ktefi se zprvu ke stévce

zavazali a potom svij zdvazek nesplnili, nybrZz obyéejné délnici, ktefi
na zavodé dosud nepracovali.

Koalitni zdkon se vSak neomezil na to, Ze odfial dmluvdm uvedenym

v § 2 zalovatelnost. Zakon je prohlisil za neplatné. Nedlo tu tedy ani
0 obligatio naturalis, kterd nepripou3téla vyméhéni plnéného, nybrz o jed-
nani nulitni, kdy navriceni plnéného mohlo byt vyméahéno Zalobou. Prak-
ticky to znamenalo, Ze finanéni obéti, ke kterym se délnici zavézali na

zékladé koalini dmluvy, nebyly pravné zévazné a uéastnici koalice je
mohli kdykoliv poZzadovat nazpét, pokud nesdlo o dary. Kapitalisti¢t] za-
mestnavatelé méli tak moZnost kdykoliv ohrozit nebo pfimo rozvratit fi-
nance odbornych organisaci zagitovdnim nebo pFimo podplacenim né-
kterych clend téchto organisaci, ktefi by poZadovali navréiceni svych pFi-
spevku. O to také autorim zdkona Slo, jak ukéizala vpfedu zminénd roz-
prava v panské snémovné riSské rady.

Protidélnicky charakter koaliéniho zdkona tkvél predevSim v tom, Ze
obsahoval ustanoveni slouZici pfimo k ochrané stdvkokaz. Je pozoru-
hodné, jakym licomérnym zplisobem byly tyto pifedpisy autory zdkona
obhajovany. Stavkokazectvi bylo hdjeno pod heslem ,,svobody prédce a na
jeho obhajobu bylo dokonce argumentovéno ,pridvem na prici®. Timto

zpusobem mluvil v parlamenté tehdejsi ministr spravedlnosti, liberdl
dr. Herbst a nejinak hovoril i ministr obchodu Plener.™

Ochranu stavkokazim poskytovala ustanoveni § 2 a 3 koali®niho zé-

kona. Ochrana § 2 byla ob&anskopréivni. Koaliéni amluva, kterou se dél-
nici zavézali stdvkovat, byla bez pravni zdvaznosti, Krom toho bez prav-
niho G€inku byly dmluvy uéinéné na Gjmu stdvkokaza.

Mnohem vyznamnéjsi byla trestnépravni ochrana poskytovéna stavko-
kazum v § 3. Kdo prekézZel stdvkokazu zastraSovanim nebo néasilim pfi-

jmout prdci, dopustil se pfestupku, na néjz byl stanoven trest vézeni od
osmi dni do tfi mésict. Zde se opét otviralo Siroké pole justici pro tfidni
vyklad, zejména pojmu zastraSovéni. Za zastraSovani byly rakouskymi

soudy pokladédny urdzky stdvkokazd stdavkujicimi™ a dokonce i pouhé

W ... und wenn es sich auch um den Untergang von Hunderten von Familien handeln
sollte, sollte die Cesetzgebung deshalb, weil sich jemand in Ubereilung, hingerissen durch
die Aufregung eines Ortes, indem sich Tausende seiner Genossen befinden, um durch
andere Verhdltnisse zu einem unvorsichtigen Schritte verleiten liess, soll er desweqgen
fiir die Gesetzgebung in unwiderruflicher Weise auf das natiirliche Recht, auf das Recht
ru Arbeiten und sich seinen Lebensunterhalt zu verdienen. dergestalt verzichtet haben.
dass man Ihm vom Richter dazu verhalten kann." (Ref min. dr. Herbsta 10. IL. 1870.
tésn. zpr. posl. sn. ris. rady, zas. §, sch. 19, str. 361.) ..Wir sind keihe Freunde von Bevor-
mundungen durch den Staat, aber hier war es Pflicht des Staates cinzugreifen, um das
Recht auf Arbeit nicht zu gefihrden.” (Ref min. Plenera 10. I, 1870, tamtéF, str. 63, )

fl Neben dem Falle der Anwendung von Gewalt spricht es (das Gesetz) won Ein-
schilchterungsmitteln Uberhaupt. An sich betrachiet kann nicht zweifelhaft Sein, dass
nach der Individualitit des Angegriffenen als solche Mittel gewiss auch Beschimpfungen
nder sonstige Ehrenverletzungen ... ebenso dienstbar sein kinnen wie étwa die Ankiindi-
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oznacteni stdkokaze slovem ,stdvkokaz". § 5 umoznil také stihat stavko-
vé hlidky.

Skuteény obraz omezovani koaliéni svobody v Rakousku koncem minu-
lého stoleti nelze vsak ziskat pouze rozborem koaliéniho zédkona. § 5 to-
hoto zdkona stanovi, Ze prestoupeni jeho pfedpisi trestd se jako pre-
stupek ,,neni-li se strany jeho ¢éinu v zdkoné trestnim nic prisnéjsiho

stanoveno™. Tim odkézal koalicni zakon primo na trestni zédkonik a
ofeviel dvere konkurenci prestupku koaliénfho zékona s trestnimi €iny
trestnfho zdkonika. Pri feSeni sloZitych otézek konkurence soudy do-
charzelo k vykladu préavnich predpisu namirenému proti delnické tride.
Nejzdvaznéjsi pro délnictvo byla konkurence prestupku § 3 koaliéniho
zadkona se zlocinem vydirani § 98 trestniho zdkonika., Skutkové podstaty
obou trestnich ¢ind se lisily pouze znaky kvantitativnimi. TFidni justici
se otevielo pravé zde Siroké pole vykladu obou zdkond proti z&jmam
délnictva. Stavkujicl délnici byli ¢éasto trestini pro zlo¢in vydirani, acko-
liv na jejich ¢in bylo jediné spréavné pouZit predpisd § 3 koaliéniho zé-
kona.

Predpisy protikoaliéniho rdzu byly vSak i v Zivnostenském fadu (&.
227/1859 f. z.). Porusil-li zaméstnavatel pracovni smlouvu, a prerusil-li
pracovni pomér, mohl byt odsouzen podle § 84 ¥. z. pouze k ndhradé uslé
mzdy za lddenni vypovédni dobu. U€inil-li totéz délnik, napr. tim, Ze
vstoupil do stdvky, mohl na ném 2Zadat jeho zaméstnavatel ndhradu
utrpéné Skody a délnik mohl byt prinucen pracovat do uplynuti vypo-
vedni lhuaty. Krom toho mohla byt délniku uloZzena pokuta az 1000 K nebo
uvaleno nan vézeni az do tri mésicld. Tato nesrovnalost mezi pravy a po-
vinnostmi obou stran pracovniho poméru v Zivnostenském radu vystu-

povala velmi kriklaveé do popredi v pripade stavky délniktd a méla proto
vislovné protikoaliéni réz.

Protikoaliéni pfedpisy se zachovaly také i po wvydéani koaliéniho za-
kona z r. 1870 v Celednich radech pochéazejicich z doby starsi. Jsou to
mimo jiné ustanoveni disciplindrniho rédzu a ustanoveni sméfujici proti
zastaveni préce €eledinem a opusténi sluZby.™

Z toho je patrno, Ze se historické hodnoceni koaliéniho zdkona z r.
1870 nemiZe omezit pouze na jeho rozbor a aplikaci jeho predpist
v praxi, nybrZ musi prihlédnout téz k predpisim jinych zdkonl, které
koaliéni svobodu délnikt omezovaly., Veelku mozno rici, Ze koaliéni zé-

gung irgend eines die Qualititen der §§ S8b (Erpressung) und 99 5t. . (gefihrliche
Drohung) nicht erschiplfenden Ubels.” (Rozsudek kasafniho dvora z 20, IX. 1896, & 11.319,
¢. 2033 sb., Ingwer J., Das Roalitionsrecht der Arbeiter, Viden 1909, str. 586.)

2 g 5, 10, 27, 31 a 32 Celedniho Fidu pro Cechy, vyjimajic hlavni mésto Prahu (& 11/1866
z. z), B 5 10, 28 a 33 &elednfho fédu pro Prahu (& 42/1857 z. =z 1II. dil), § 6, 27 a 33
teledniho fadu pro Moravu (& 53/1876 z. z) a 8§ 6, 10, 27 a 32 feledniho Fidu pro Slezsko
(&, 121867 z. z.) ve znénl novely z r. 1899 (6. 50/1899 =z z.) a z r. 1908 (& 43/1908 z. z.).
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_kon nekonstituoval ani zdaleka prdavni stav, ktery by byl délnickym koa-
licim pfiznivy. Zdkon v3ak byl nesporné meznikem ve vyvoji koalicniho

prédva, nebot znamenal piechod od vyslovené protikoalicniho pravniho
rezimu k tolerovéani a legalisovéini délnickych koalic. Zdkon pfi tom ani
farmélné nevyhlésil koaliéni svobodu a svézal ji takovymi omezenimi,

ze pravni situace po jeho vydédni znamenala jen pomérné malé zlepseni
proti stavu dfivéjSimu.
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DER KAMPF DER ARBEITERSCHAFT UM DIE BESEITI-
GUNG DES KOALITIONSVERBOTES UND DAS OSTER-

REICHISCHE KOALITIONSGESETZ AUS DEM JAHRE 1870

Jaroslap Houser

Der Kampf der Arbeiterschaft um die Koalitionsfreiheit verlief in den bedeutendsten
kapitalistischen Liindern bis zum Ende des ersten Weltkrieges im wesentlichen in zwel
Stadien. Zuerst war es der Zeitabschnitt der Koalitionsverbote, als die Arbeiterklasse noch
schwach war und die Bourgeoisie versuchte, die Arbeiterbewegung durch Hepression zu

erdrosseln, Trotz aller Persekutionen wuchs aber die Arbeiterbewegung und die Bourgeoisie
war schlielich zu Zugestiindnissen gendtigt. Das blirgerliche Recht ging in diesem zweiten
Zeitabschnitt von Koalitionsverboten zu deren Tolerierung Uber.

Das gleiche Bild bietet die Entwicklung des Koalitionsrechtes in Osterreich. Der Zeit-
abschnitt der Koalitionsverbote kniipft an die Hltere, gegen die Vereinigungen der Berg-
leute und die Assoziationen der Handwerksgesellen gerichtete prohibitive Gesetzgebung an.
Aul die Koalitionen der Handwerksgesellen und der Arbeiter in den Manufakturen fielen
mit aller Schwere die Bestimmungen des Theresianischen Strafgesetzbuches vom Jahre
1768. Koalitionsfeindliche Bestimmungen enthielt such das Josefinische Strafgesetzbuch
vom Jahre 1787, die Gesindeordnungen des XVIII. Jahrhuderts, das Strafgesetzbuch vom
Jahre 1803 und die Gewerbeordnung vom Jahre 1859, Das Vereinsgesetz vom Jahre 1867,

das eine bedeutende Milderung des Vereinsrechtes bedeutete, beseitigte die Koalitions-

verbote nicht.
Ende der sechziger Jahre des vorigen Jahrhunderts forderte die Arbeiterschaft mit Nach-

druck die Koalitionsfreiheit. Der Kampf der Arbeiterschaft erreichte seinen HoOhepunkt
yu Ende des Jahres 1869, als es zu der denkwilirdigen Kundgebung der Wiener Arbeitec-

schaft kam, an der viele tschechische Arbeiter teilgenommen haben. Es wurde eine Dele-
gation gewiihit und eine Resolution angenommen, welche die Koalitionsfreiheit forderte.
Die Bewequng der Wiener Arbeiter fand thren Widerhall unter der Prager Arbeiterschalt.
unter dem Druck der Arbeiterschaft nahm das Wiener Parlament das 5. Koalitionsgesetsz

(Nr. 43/1870 RGBI) an.
Das Koalitionsgesetz verkiindete aber nicht die Koalitionsfreiheit der Arbeiter und

formulierte nicht positiv ihr Koalitionsrecht. Ein Positivum des Geselzes war zwar die
ausdriickliche Beseitigung der bisherigen Koalitionsverbote. aber das Gesetz brachte neue
Beschriinkungen der Koalitionsfreiheit. Das Cesetz schiutzte auch die Streikbrecher, was
die bilrgerlichen Autoren des Gesetzes als Schutz des ,Rechtes auf Arbeit” bezeichneten.

Die Judikatur hat die reaktiondiren Ziige des Koalitionsgesetzes noch weiter verstirkt.
Ein wirkliches Bild der Einschriinkung der Koalitionsfreiheit zu Ende des vorigen Jahr-

hunderts 180t sich nicht durch die blofle Analyse des Koalitionsgesetzes allein gewinnen,
o5 ist vielmehr notwendig, das Augenmerk auf weitere Gesetze zu richten, welche die

Arheiterkoalitionen entweder direkt oder indirekt einschrinkten, wie zum Beisplel das
Strafgesetzbuch und die Gewerbeordnung.
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