LI 3
PRAVNEHISTORICKA KONFERENCE
V PRAZE 19.—20. CERVNA 1957 : i

f

Ve dnech 19.—20. &ervna 1957 se konala v budové presidia Ceskoslovenské
akademie véd v Praze celostdtni pravnéhistoricka konference, pofddand Kabinetem
déjin stdtu a prdva v CSR (1. oddeleni Ustavu prava CSAV). Na konferenci bylo

piedneseno 10 referdtd a 5 hlavnich, diskusnich pFispévk(; referdty byly vénovany
problémim déjin stdtu a prdva v Ceskoslovensku, v nichz tkvélo téZisté konfe-
rence. hlavni diskusni pfispévky ostatnim otézkém pravnich déjin. V diskusi
bylo proneseno celkem 116 diskusnich piispévki. Konference se zlfastnilo vice
ne¥ sto hosti. mezi nimi zdstupel zejména préavnickych fakult Karlovy & Komen-
ského university, praZské a brnénské filosoficke fakulty, Historického dstavu
ESAV. Slovanského dstavu CSAV, Ustavu pro jazyk cesky ¢sav, Cs. akademie
zemeédélskych véd, prazskeého a bratislavského Stétniho dstfedniho archivu atd.
Protode thema konference bylo Siroké, Gfastnila se fada hosti pofadu toliko s the-
matikou je zajimajici, takZe prumérny stav (fastnikd &tyf polodennich zasedani
se pohyboval mezi 35 aZ 60 pritomnymi.

Konferenci zahdjil a ve svém projevu vytkl jeji hlavni tkoly vedouci Kabinetu
déjin stftu a prdva v CSR Ustavu préava CSAV univ, prof. JUDr Viclav Vane-

e k. &len korespondent CSAV, vedouci katedry déjin stdtu a prdva na prévnicke :
fakulté Karlovy university. Uvital pfitomné zastupce viédnich obord souvisicich
s prévni historil a vzpomngl prvniho zaseddni €s. prdvnich historikd, jeZ se ko- :
nalo pied 27 lety. Zddraznil celostatni raz soufasného zaseddni a po strance
vnitfni jeho réz védecke kompletnosti. Zvlasté potesujict okolnostl je, ze k uspo-
=sdani konferenee dochézi v dobé, kdy lze mit za to, Ze nékdejii stagnace viédecke
price privnéhistorické je na vitEingé jejich Gsekd zcela prekonana. Dnes je jiZ
dokonce mozno mluvit o uréitém rozmachu pravnéhistorické tvarci prace v Cesko-

slovensku za poslednich asi tak pét aZ Sest let.

kich., o kladech a nedostatcich, o vysledcich 1 0 desideriich jednotlivych dsekd
nasi pravnéhistorické préce. Aviak vedle toho jsou tu { cile jiné. Bylo by tfeba
pfi této piileZitosti vefejné se rozhovorit 1 o celkové organisaci a plénovéni price
védecké, pedagogické i popularisaini na vsech nasich nsecich a nevyhnout se
otazce, jak prispét efektivn také k nalezite koordinaci prévnéhistorické prace
na viech pracovistich, kde se studuji otazky dejin stdtu a préva. Sem by patrily
dvahy o organisaéni struktufe a celkovem zaméieni nadich hlavnich pracovist |
(kabinetd, kateder, oddéleni dstava atd.), ndvrhy na vychovu védeckych kddra

pro viechny obory pravni historie u nas a oviem i névrhy a podnéty k pfipraveé
eventudlni &irii pravnéhistorické konference za (idasti v prvni fadé pracovniki

7 S5SR a zemi lidové demokratickych.
DilleFitou okolnosti je, e se konference seSla préavé po zaseddni Ustfedniho v¥-

bory KSC ve dnech 13.—14, fervna, jehoZ resocluce bude nyni | pro pravni historii
vychodiskem pro dalfi price a samozrejme také pro toto rokovéni, Prdavni histo-
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rikové jsou si védomi toho, Ze stoji na jedné z nejexponovanéjdich posic ideolo-
gické prace. Vysledky jejich &innosti se promitaji hluboko do ideového formovéani
mas, at primou cestou vychovy préavnikd novych a previchovy pravnikd stardich,
nebo neprimo tim, Ze vysledki jejich price pouZijl pracovnici v jinych oborech,
historici, pravnici, ekonomové, linguisté, nérodopisci, archeologové a jinf. Kazdy
dogmatiSmus a subjektivismus musi byt jejich préci vzddlen. I pro né& plati, aby
z ni vymytili »Zivelnost, ideclogickou pasivitu a bezideovou rozbfedlosts, jak je
to-dobre vystizeno ve zminéné resoluci UV KSC. Se zadostudinénim lze konsta-
vat, ze pravni historikové jiZ ddvno pracuji timto zplsobem, ¥e se planovité
zramerujl »na zpracovdvani dél, kterd daji odpovéd na zéivainé otdzky spoleden-
skeho vyvojex, jak to na spolefenskych véddch poZaduje resoluce UV. Jif po né-
kolik let plni poZadavek vysloveny v této resoluci, totiz »prohlubovéni a roziifo-
vani spoluprdce viech socialistickych zemi na zdsadéch proletdfského internacio-
nalismu, vérnosti idejim marxismu-leninismu a odkazu Rijnové revoluces a
poZadavek pracovat k tomu, aby svedkerd inteligence pfijala marxisticky své-
tovy nézor a prekonala vSechny pfezitky minulostis.

Poté prednesl pozdrav VI. sekce CSAV prdvnéhistorické konferenci akademik
prof. PhDr Jan Eisner a pPedsednictvi schize se jako zdstupce slovenské
pravni historie ujal doc. JUDr Martin Vietor (privnicks fakulta Komenského
‘university). V dalfim jedndni konferenci predsedali také prof. JUDr Jaroslav
PoSvar (Slovansky dstav CSAV, odbofka Brno), JUDr Jaroslay Houser (Ka-
binet déjin stitu a prdva v CSR Ustavu prdva CSAV) a JUDr Jifi Kejf (tyZ
kKabinet). Zapisovatelem konference byl JUDr Vladimir Prochdzka a Viadi-
mir Ruzicka (tyZ Kabinet). V névrhové komisi zvolené z plena v dopolednim
zasedani prvniho dne, kterd ve dvou schizich pfipravila podle prib&hu jednéni
a pozadavkd jednotlivimi Fefniky vznesenych ndvrh resoluce, doplnény plenem
v zaveru konference, zasedali vedle jmenovanych uZ prof. Dr Vand®ka, doc. Dr
Vietora, prof. Dr Podvéife a Dr Prochézky rovnéz JUDr Miloslav Dolezal (prav-
nicka fakulta Karlovy university) a PhDr Emanuel JanouZek (Kabinet déjin
zemédélstvi Cs. akademie zemédélskych vid).

Konference probfhala podle stanoveného programu Jednotlivymi referfity a
hlavnimi diskusnim{ pFispévky, o nithZ se vidy ihned rozvinula diskuse. PFi né-

kterych predndsSkéach, jejichZ ndmét thematicky a ¢asové souvisel, se konala dis-
kuse spoleéna. :

REFERAT 1. AL !
Prof. Dr Vaclav Vané€ek:

K probiematice predsiovanského a nejstariiho slovanského obdobi
déjin statu a prdva v Ceskoslovensku

Thema zcela pfesahuje moZnosti referdtu a v budoucnu bude potiebi mu vé-
novat zviastni konferenci. Jeho ndmétem je doba, kdy stit a prdvo v pojeti mar-

xistické nauky neexistovaly. Aviak pfesto musi tento ndmét byt predmétem
‘priavnéhistorické konference, nebof v této dobé je kli¢ k pozdéjSimu vyvoji feu-

dilnfho stdtu a prdva. I v SSSR se podind nahliZet, e dobé vzniku statu a priava

byla dosud vénovéna nezaslouZené mald pozornost, a proto se na ni stile vice
pofind koncentrovat zdjem.

V tomto sméru je moZno se opfit zejména o bohaté vysledky badani archeolo-
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gického, jeZ nyni co do vztahl mezi lidmi musi zhodnotit predevSim prévné-
historické nauka. Literatura vénovala v tomto sméru pozornost édsteéné toliko
problematice keltské, avsak zcela stranou z(stalo dileZité obdobi germénské
a rimsko-germénské, jakoz i rand doba slovanska. 1 kdyz se rozsdhle prihledne
k préaci archeologl, pro pravni historii tu musi hlavnim zdkladem zustat studium
paméatek pisemnych, jichz od doby rimsko-germanské neni pocet pravée nej-
mensi, Blizka pribuznost jednotlivych narodd, podobnost podminek hospodar-
skvch a Ufast éetnych narodd v prabéhu osidleni tu vytvareji priznivé moZnosti
pro aplikaci srovnidvaci metody. Zvlastni vyznam tohoto obdobi tkvi dale v tom,
e zde existuje nepopiratelné spoleenstvi problematiky Ceské a slovenske.

Zakladni otédzkou je zhodnoceni povahy cetnych téch »skralovstvia, »risid a
nstétle, o nichZ nis tak hojné zpravuji prameny. ZjiSténi, jak dalece tu nastaly
rozpory mezi jednotlivimi tfidami, bude zékladem marxistické klasifikace téchto
agtvard, Na podkladé dosud znidmého materidlu lze nejjasnéjsi nabéh kK vytvoleni
statu konstatovat u Keltd, kde byla mocné rozvinutd aristokracie a pocaly se
objevovat znamky zFizeni otrokérského, Germiansksd expanse vsak prerusila dalsi
vyvoj keltského statu. '

Studium této doby pFindsi nutnost vytvorit zcela nové pojmy pro vitahy mezi
kmeny na pfechodu teprve k rané feuddlnimu statu. Tak kmenovou superposicl
je vztah mezi kmeny, jeZ sice dile Ziji ve vnitrni prvotné pospolné svobode vedle
sebe, aviak z nichZ jeden poskytuje druhému urcité vyhody, prace a sluzby. Pri
superposiéni hegemonii, charakteristické na priklad pro zfizeni Markomant, vy-
stupuje jeden kmen nad fadou jinych. Mezikmenovou poplatnosti rozumime ony
price jednéch pro druhé, Prvotné pospolnd spoleénost zaziva v tomto obdobi
dalekosdhlé zmény ve své rodové skladbé; pri podmanovani jednoho kmene dru-
h¥m se rozklddd rodové zrizeni podmarniovaného (desintegrace), pri vymaneni se
z ciziho jha se rodové ziizeni opét konsoliduje (reintegrace).

»RiSeqx Samova byla patrné kmenovym svazem, jehoZz centrum bylo asi bud
v Cechéch v povodi Ohie nebo na zépad od Cech. Tomu nasvédéuje skuteénost
nezéjmu Byzance o ni, jez vede k zdvéru, Fe leZela ve slére franckeé, nikoli by-
zancké: ve vlastnich Cechéch nezstala také Z4dné tradice tohoto svazu.

Pro studium vzniku stétu a préava u Slovand neméime tak pevné opory archeo-
logické jako pro dobu starii, nebof vyzkum timto smérem neni jesté dosti inten-
sivini, Blizké pribuzenstvi s ostatnimi Slovany { jinymi »barbarskymi« né&rody
vedou tu k mo#nosti GspéSného uplatnéni metody srovndévaci. Velkomoravska
fi5e mé uZ nepochybnou tradici, jiZ vEak sotva bude lze navézat na Sama. Bude
potiebl osvetlit lépe dlohu vérozvéstl a zejména probédat otizku, jak dalece se
vedle vlivu na organisaci cirkevni uplatnil vliv byzancké misse na organisaci poli-
tického rzivota a potom zejména na pravo této »riSed,

V diskusi podtrhl Dr Proch d z k a, Ze referat ukazuje na nové moinost spo-
letné problematiky nejen Seské a slovenské, n¥brZ i slovanské vibec. Nejnoveéjsi
Zejména polské vyzkumy objevily znadénou i dzemni koncentracl Slovanu, ktera
musi b¥t vyznamnym predpokladem blizkosti jejich instituci spoletenskych. CSAV
méd dobrou moinost, aby spolupraci rady svych pracovist, jimZ tato thematika
je blizké, prispéla k nabyti daliich novyeh poznatkd v oblasti ve viech smérech
tak vvyznamné, Nékterd nova v predneseném referdtu maji pak vyznam daleko
Sirsi nez toliko pro tento Casovy Osek. Tak na priklad nastinéné pojeti desintre-
grace a reintegrace lze uplatnit | pii studiu Slechtického rodu za feudalni rozdro-
benosti nebo selské rodiny docela az v Gdobl panovnického absolutismu.
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Akademik E s ner prohlisil, 2e podle archeologickych vyzkumi rozkvét Velké
Moravy predci i Kyjev, k jehoZ rozmachu dochédzi nadto v dobé pozdéjsi. Morav-
ské produkece zejména femesind, jeZz pronikéd jednak do Cech, jednak na Slovensko,
ddva vzniknout jednotnému civilisaénimu tyvpu v celém obvodu dnedniho Cesko-
slovenska.

JUDr Jaromir Kincl (pravnicka fakulta Karlovy university) upozornil, e pH
studiu otdzky Samovy fiSe je potfebi zvldsté kriticky hodnotit jedind pramen
zpréav o ni, Fredegara. Jeho kronika je pramenem velmi nespolehlivym.

Prof. Dr Dimitrij KrandZdlov (Vysoks 3kola pedagogickd v Olomouci)
zidal, aby zvlaStni pozornost se vénovala otdzkdm rychlého zdniku jednéch etnic-
kych celkd pod nadvlddou druhych. Pifitom je tfeba piihlizet k tomu, Ze i u po-
drobenych ndroda probihd jejich svébytny vywvoj dale, ovSem v novych forméch:
jazykove, nabozensky a kulturné na stranu podmaniteld se nejdfive pFiddvaji
horni vrstvy podrobené spoleénosti. Chybnd a dnes uZ odstrafiovand periodisace
sovetskych dejin nejstarsiho obdobi pramenila pfedevsim z neznalosti prévnich
déjin a spravné marxistické klasifikace prisluinych politickych dtvari.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK 1.
Doc. JUDr Josef Klima (Orientdlni ustap CSAV):

K nai pravea orientalistice

Dllezitost fecké a Fimské kultury pro déjiny Evropy a tim i naSich zemi nepo-
trebuje zvlistniho zddraznéni. Recko a Rim vSak do jisté a v mnohém wvelmi
znacné miry stojl na zikladech kultur orientélnich a odtud také v oboru prévnich
deéjin prameni zdjem i o pravni déjiny orientu. Orient ovSem zahrnuje celou oblast
az po Tichy ocein; pravni orlentalistikou v uzsim smyslu rozumime vEak toliko
studium pravni kultury jeho nejv¥znamneéjsiho centra, Malé Asie a Mesopotamie,
ez jsou oblasti kultur Klinového pisma.

Vyzkum této thematiky nardzi na mimofidné obtiZe pisma a jazvka a pred-
poklada rozsahlé znalosti povSechné kulturni (erealiex), zvlaitd pak prdva fec-
kého, rimského a juristické papyrologie. Rozsdhly materidl je zpracovidn mini-
malne a vzrust podétu nové nachizenych hmotnych dokumentd, shromarzdovanych
v museich celé Evropy, den ze dne predstihuje badatelské moinosti, jeZ nadto
isou omezeny nutnosti specialisace bud podle doby nebo podle dzemi.

NaSe pravni crientalistika se tedy snaZi alespofi o zachyceni nékterych vysedi

rozsahlé materie. V popredf zdijmu je komentovand edice nejddlezitéjSich legisla-
tivnich sbirek, antologie textd a afednické korespondence, néstin hospodaifskych

a8 socialnich probléma, nékteré monografické prdce o jednotlivych institueich
a konefné préce o nejmladiim obdobi hellenistickém. Uzemné se tento vyzkum
soustreduje vedle predevsim klinopisné oblasti na stary Egvypt, hebrejskou oblast,
rany isldm, starii obdobi indickych déjin a starsi obdobi déjin Délného v¥chodu.

V diskusi JUDr et PhDr Zdenka Polivkovéd (Praha) upozornila na obdoby
mezi pravem rimskym a isldmskym: { isldmské préve méd na piiklad své guatuor
doctores. DaleZitym pramenem jsou pamétky cestopisné. Islémské prévo proniks
do priva evropského zejména v oblasti predpist sméne&nych a obchodnich.

Dr Dolezal Zzédal, aby zdjem prdavni crientalistiky se nesoustfedil jen na
dobu starsi, nybrZz i na pozdéjsi. Islamsky feudalismus mé znaény vyznam na
priklad pro studium préiva slovanského, predeviim bulharského. K tomu pripo-

301



" L

I' menul prof. PhDr Jindfich Sebédnek (filosofickd fakulta Brno), Ze témito otdz-
' kami se na brnénské université zabyvd doc. PhDr Josef Kabrda.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK 11.
Dr Jaremir Kincl:

i
Veédeckd price v oboru antickych pravnich déjin u nds

Hlavnim dnesnim nedostatkem studia antického préva u nds je naprosty témér
nedostatek marxisticky vzdélanych specialisti-romanistd. V oboru déjin préva
reckého neni pak tradice u néds vibec Zddni.

Rimské prévo klade problémy jednak viédecké, jednak pedagogické. Proti bur-
zoasnimu dogmatickému chéapéni déjin fimského prédva je potifebi je vykladat
historicky s prihlédnutim ke vZem dileZit¥m momentim ekonomickym a politic-
kym. Sovétské zkuSenosti jsou v tomto sméru nevelké. Nejnovéji byl opét opustén
Peretérskij a Novickij, ktefi se obréatili proti dogmatickému pojimani déjin rim-
ského prava, jez se znovu v pravnické pedagogice pofind uplatnovat § v SSSR.

V diskusi uved] prof. Dr Van é € e k, ze rimské privo mé mimorddny vyznam pro
déjiny stétu a prava v Ceskoslovensku vzhledem k jeho recepci, jeZ Gdstetné od
konce 14. stoleti a v plném rozsahu pak v dobé rozkladu feudalismu probéhla | na
nasem Uzemi. Také v tomto sméru je naprosto nutny historicky a ne dogmaticky
vyklad. ‘ .

studium rimského priva jest a musi byt podle Dr Ke jfe zékladem vzdéldni B!
jak pravnika wviabec, tak pravnich historikd zvldsté, Jeho omezeni u nds na vyso-
k¥ch skolach v poslednich letech nebylo spriavné. V oboru védy je studium fim-
ského prava mocnou zbrani nasSeho kontaktu se zahranitnim prévnéhistorickym
svétem.

V otdzce rimského prdva nelze, jak pravil Dr Dole Z al, smésovat aspekt vé-

decky s pedagogickym. U nfs nikdy nedodlo k dplnému zrufeni vyucovani fim- :
skému prdavu na priavnickych fakultdch. Potiz tkvi v tom, Ze tento obor je dnes

cbsazen jinymi pracovniky neZ romanisty ex professo. Pozadavek péstovani antic-

kych déjin stitu a prdva neznamend vSak poZadavek obnoveni fimského priva -
jako samostatného predmétu na pravnické fakulté.

Dr Prochézka poukézal na to, ze omezeni védeckého studia rimského priya
i jeho.vyuky na vysokych Skolach je neblahou specialitou nasi. V Polsku, Jugo-
slavii, Bulharsku a Madarsku k néfemu takovému dnes uZ nedochézi. Prof. Dr
PoSvaf podtrhl, e pro budoueno tkvi nebezpefi zejména v nedostateéné zna-
losti latiny u nejmladii generace. K tomu poznamenal doc. Dr Vietor, Ze

z bratislavské fakulty uZz co do studia Ffimského priiva vyiel vyzmamny podnit
sméfujici k roziifeni pfednasek. 3

REFERAT II.
DrlJifi Kejr:
Pravneéhistorickd problematika feuddlniho ceského stdfu
do husitského obdobi

Tento dsek nasich préavnich déjin je zpracovan dosud pomérné nejlépe. V minu-
Iych letech se sice c¢astéji objevil zcela nevédecky ndhled o mensSim vyznamu
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; @ odlehlosti této doby, jeni se snakl ovlivnit smér bédédni, nyni vSak uZ je na-
Stésti prekonan, V Zidném pripadé oviem nebude tento Gsek mit dnes ono domi-
nujici postaveni, jakému se tégil drive,

studium této doby ma mimprédnou cenu metodickou pro vyzkum i pozdéijsich
obdaobi. ﬂdb{}l’.l';lﬂ-{ si zde nejlépe osvoji pracovni metody historické préce, a proto
kazdy historik by mél projit studiem této doby. Vyznam této skutecnosti vyvérs
jednak z pouZivini vybroufenych jiZ dnes metod pomocnych wéd historickych,
jednak z nutnosti nejtésnejsi spolupréce mezi jednotlivimi védnimi obory vSech
spoledenskych véd. Na rozdil od studia dob pozdéjSich netkvi zde pii préici s pra-
meny obtiz v jejich v¥béru — prameny nejsou tak hojné, nybrz v kritickém po-
souzeni hodnoty a vyiznamu pramenu. Pro fadu praci je tfeba studovat pramfeny
predeviim rukopisné, z nichi fetné jsou mimo Gzemi naSeho stitu. Nelze také
jiz dnes byt spokojenu s radou tisténych pramennych edic, a proto vedle vydavani
pramenud dosud netisténych se dileZitym éldnkem programu préce stédvaji kritickeé
reedice textd.

Nase historicka véda doznala zna®né Gjmy tim, Ze proti nékdejsi dobré tradici
prestala se strany historikd jejich spoluprice s prévnimi historiky, af praveé.
u historikd-marxista by bylo moZno &ekat pravy opak. Tim dochédzi k zcela své-

volnému posuzovani pravnich pamétek, pokud docela ne k jejich neznalosti. Typic-
kym prikladem takového postupu je pojem »sprévnich déjin«, ktery si v poslednich
letech nase historickd wéda vytvofila a pod néjz zcela mylné zahrnuje I déjiny
zakonodarstvi a soudnictvi. Pritom sprivni organisace je podévédna zcela povrch-

ne. Kdyby naopak pravnik rozebral normy jen dogmaticky, historikové by prvni
bili na poplach; sami vSak presSli do extrému opaného. I

Z themat, kterd by si predeviim zaslouZila zpracovini, jsou vii dprava
drzby nemovitosti, pravo »soukromeés a pravo horni. V oboru déjin stdtu a préva
za husitskeho revoluéniho hnuti je v nasi nauce velka mezera, jejiz reseni je uko-

lem generalnim. Zvlastni zdjem by mél byt soustfedén na studium ideologickych
proudd, kde préce prdvnéhistorickd se zvlasté typicky stykd s jinymi védnimi
obory; zvldsté je tu potfebi dobrych znalosti scholastické filosofie a prdva Fim-
ského a kanonického. Po strénce technické tu usnadiiuje préci viména fotokopii
rukopisd se zahranid¢im, kterd vsak u néds neni jesté dostatefnd rozvinuta.

V diskusi upozornil PhDr Emanuel Michdle k (Ustav pro jazyk cesky CSAV)
na novou pravni terminologii, kterd se objevila v obdobi husitského hnuti, resp.

na to, jak nové poméry daly nové ﬁzli:y starym termindm.

Prof. Dr Vanéé ek zdlraznil, Ze t atika, jiz se zabyval predneseny referat,
byla dosud klasickou doménou préavni historie. Toto privilegované postaveni ne-
mize ui mit naddle. Aviak to také neznamend, Ze by se této dobé neméla vénovat
v¥znaénd pozornost. Zdjem zahraniénich odbornikl, a tu zejména sovétskych, je

v oboru dejin Ceského priva soustfedén pfedeviim na 13. a 14. stoleti, které pro
studium srovnévaci ma mimofadny vyznam. UZ proto nelze zaostdvat a Gekat,

nybri novym studiem poddvat pravdivéjsi obraz této doby. Nepochybnd mezera je
v této dobé v oblasti studia méstského préva.

, Zikladnim idkolem ‘pravnéhistorickych praci v tomto déjinném tGseku jest, jak

pravil Dr Prochézka, vyzkum toho, jak dalece se v privu odrazily ideové
proudy husitského hnuti. Plati to o viech oborech préva, zvlisté viak o prdvu
trestnim (odstranovéni spolefenskych rozdill — 4. artykul praisky). Stejné ma
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v¥znam prozkoumdni priéin a povahy rychlého mizeni revoluénosti husitského pra-
va, jez v nékolika malo letech veplulo zcela do starych kolejl.
Prof. Dr Sebédnek prohldsil, Ze zdkladnim pramenem pro studium tohoto

obdobi jsou listiny, jimZ ostatni prameny a mezi nimi { kronikarské zprévy zcela
ustupuji. Z toho vyplyva v¥znam kritického diplomatére. DlleZitou skuteénosti je
otdzka, kde jsou prévni prameny uchovany, protoZe tak lze stanovit, komu byly
urceny (ulozeni zachovanych rukopisi statutd Konrdda Oty u cirkevnich [nsti-
tuci). Horni prévo jihlavské a Stiavnické bude potrebf srovnat s hornim pravem

saskym a italskym.
Tento diskusni prispévek vyvolal polemiku. Prof. Dr Van & ¢ e k postuloval pri-

miirnost spolefenského vztahu pfed dokumentem. To, co pravil prof. Sebdnek,
plati jen tam, kde je dokument, aviak préavo existuje i mimo pisemné zachycenl.
K tomu dodal Dr Procha zk a, Zze stredoveké priavo mé typicky absolutni po-
vahu, je chipino jako vééné. Proto jeho zachyceni riznym zplsobem nemd vyznam

tak velky a zejména nelze vyvozovat vie z toho, kde se dotyény dokument nalezl:
na pr. Ruski pravda je zndma jen z piepisu cirkevnich instituci, a pfece obsahuje
pravo povytce svetské. Dr Janou s ek vystoupll proti precefiovéni pramen( nor-
mativnich a narrativnich. Prof. Dr Po 5 v 4 © Zadal, aby pri porizovani edic historik
tésné spolupracoval s pravnim historikem; tak se odstrani moZnost vadného pojeti
édice s toho | onoho hlediska. Prof. Dr Sebdnek zdliraznil, ¥¢ za zachovini
vetsiny listin vdécime cirkevnim institucim. Na rozdil od Uher hraji u néds Slech-
tické archivy dlohu miniméini.

PhDr Josef Nuhlicek (Statni astredni archiv, Praha) podtrhl nutnost spolu-
peace pravnich historika s archivari. Zpristupnéni nového a neoby®ejné hojného
materidlu vytvari tu nové predpoklady dal3i védecké prace. Jest také na inicia-
tivnim 2&jmu pravni historie, aby spolupdsobila pifi vydédvéani pramend, jez pro ni
jsou nejvyznamnéjsi, K tomu na vyznam edice poukézal i JUDr Jiff Klabouch
(Kabinet déjin stdtu a prédva v CSR Ustavu priava CSAV). V archivni sluZb& by
vedle skolenych archivard meli byt zaméstnédvani rovnéZ | pravnicli s pravnéhisto-
rickym wvzdélénirn.

Dr Janousek v souvislosti s prednesenym referitem upozornil na nutnost
studovat intensivnéji i mezinidrodni vztahy a v jejich rdmci také pomér! Cech
k Fimskému imperiu,

Na zaver diskuse k svému referdtu odpovédél Dr Ke jF na Fadu pfipominek.

Zejmeéna poukéazal na to, Ze listina je vidy prévnim pramenem, nebof zachycuje

pravni vztahy. Zeela mylné je rozliSovéani, ré se objevilo v nové historické lite-
ratufe, mezi listinami a pravnimi prameny."U néis kritika pramen( nebyla dosud
dostatecne hlubokd. Pokud jde o horni prdavo, bude také potifebi prozkoumat vliv
Kutné Hory a Stiavnice na hornf pravo polské.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK I1L.
Prof. JUDr Jifi Cvetler (Slovansky dstay CSAV, odbofka Brno):

Soudoby stav pravni byzantinistiky a jeji moinosti v Ceskoslovensku

V dvodu a zévéru svého pFispévku podtrhl pfednéSejici vyznam zejména mezi-
narodnich védeckych konferenci-viilbec pro porozuméni mezi ndrody a lidmi.
Pravni byzantinistika se pf dnefnim stavu pramend mi¥e péstovat kdekoli na
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svetd, Jejl viznam pro pomndni slovanského svéta je nepochybny, a proto by se
méla tégit pozornosti i u nfis. Ve svétové nauce se dnesni bédéni pohybuje ve tfech
smérech., Prvnim je vydavéni pramen( (Basiliky a Tipukejtos), druhym velky spor
o genesi hlavnich pramend — Nomoi georglkoi — mezi naukou sovétskou (Lev-
fenko, Lip8icova), jeZz zdlraziuje podil slovanské obfiny, a naukou zédpadni, pfe-
deviEim némeckou (Délger), kterd se drii stariiho vykladu, a koneéné tfetim tsill
0 napséni systematick¥ch déjin byzantského préava (Ostrogorski).

U nés pro studium byzantské kultury se vyddva sice casopis mimorédného mezi-
ndrodniho vyznamu, »Byzantinoslavicax, jenZz je jakymsi mostem mezi zipadem
a vychodem, aviak nadich vlastnich studii je v ném mdlo a pravni byzantinistika
lefi zeela ladem. Je to podivné zvldsté v dobé, kdy se zdlrazniuje nade nezdvislost
na zépadu a pfitom se nevytvirejl moznosti pro studium nejblizSich vychodnich
kultur. Upadajici znalost Peltiny tyto moZnosti témeér anuluje. O mnoho lepsi

v tomto sméru byla na pr. situace naii kultury v dobé reformace (Elahoslav,
Zerotin).
V diskusi akademik prof. Dr Antonin Saladé rozebiral otdzku lepsi vybavy

videckého dorostu co do znalosti antickych jazykd a otézky techniky vymeény
publikaci z oboru byzantinistiky. Zdvérem postuloval t&snéjsi spolupréci mezi lin-

guisty a pravnimi historiky.

Dr Prochéizka zdiraznil, 3¢ bez vyzkumu v oblasti pravni byzantinistiky
neni dobfe moiné studium préawvni slavistiky. To, Ze naSe véda v tomto smeéru tak
zaostala, je ndsledek kritkozrakého opousténi studia déjin starsich dob. Za daného
stavu véci je neodpustitelnym prohieskem, Ze prof. Dr Cvetler, jenZ jako jediny
nds vedecky pracovnik by mohl zde alespon ¢dstefné zjednat napravu, Zpracovava

ve Slovanském Gstavu v Brné thema, jeZ by bylo mozZno sverit jakémukoli jinému
historikovi.

Prof. Dr Krand z al o v ukézal na ddleZité dkoly byzantinistiky 1 pravni byzan-
tinistiky pro déjiny slovanskych nérodd. Tak je potfebi studovat otdzku rozkvetu
Velkomoravské fiSe, vwznamu Slovand pfi st&hovéani narodd, pfimého vlivu Nomoi

georgikoi v Bulharsku atd.
Prof. Dr Cvetler odpovédél poté jednotlivim (¢astnikim diskuse.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK IV.
Prof. Dr Josef Tured&ek (praonickd fakulta Karlovy wraversity):

Otdazky nasi kanorustiky a dépn pormdru stafu a cirkoe

Prispévek nebyl prednesen, protoze prednasejici se nedostavil. K stanovenému
thematu promluvil proto pfimo Dr Klabouch., Zdvainym dkolem kanonistiky
podle ného jest netoliko studium wvnitrokanonického reZzimu, nybrz i jeho vztahu
k svétskému pravu na Gzemi CSR. Pro pfednostni zpracovéni poklddd za nejdile-

#Htéjsi otdzku hranic pisobnosti cirkevniho préava a jeho skuteéné aplikace, insti-
tuciondlniho vyvoje cirkevniho aparitu (v tom zejména konsistoridlnich soudi)
a konefné poméru stéitu a cirkve se zretelem zvlaste k brzke emancipaci statu.

Prof. Dr Vanecek zduraznil, ze kanonické — a vuabec cirkevnl — pravo se
dnes na fakultich nepfedndsi jako zvldstni predmét se zvldStni zkouSkou, aviak

jeho védecky vyzkum je nutnym predpokladem pro pochopeni déjin naseho statu
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a priava. Proto je tieba je péstovat, | kdyz ne nutné v souvislosti s predndskami

na privnickych fakultich. PhDr Antonin Haas (Stdtni dstredni archiv, Praha)
upozornil na moZnosti srovnivani, jez dévajl pravé zpracovivané' archivy cirkev-

nich instituci. Bylo by dobie, aby jejich inventéfe byly opatifeny dvody se spravna-
privnim vykladem. Bywvaly Archiv zemé& Ceské ma daleZitou sbirku opist akt
congregationis de propaganda fide. K tomu se §| Dr Ke jr zminil o ohromném
mnoZstvi nasich dosud neprobfidanych kanonickveh rukopisi.

REFERAT III.
Karel M al iy (prdvnickd fakulta Karlovy university):

Pravnéhistorickd problematika Ceské stavovské monarchie

Vyznam stavovské monarchie v déjindch &eského stétu tkvi v tom, Ze jeji

studium je tésné spojeno jednak s doznivénim husitského hnutf, jednak s nasilnym
pifechodem k habsburskému panovnickému absolutismu po Bilé Hore. Nastup po-
husitské reakce a zvySujici se Gtisk poddanych jsou dva momenty zédkladni poli-
tické ddlezitosti v tomto obdobi.

Dosavadni pravnéhistorickd nauka si v tomto obdobi vEimala toliko déjin stétu,
jak to souviselo s programem d¢eské politické svébytnosti za Rakouska. Avsak
i na tomto Gseku zdstaly nezpracoviny zédvazné nameéty, na pr. sledovani viiva
husitského revoluniho hnuti v stavovské monarchii, charakter stavovského stétu

a celd sloZitd tridni situace v druhé poloviné 15. stoleti, rok 1547, nova organisace
statu v letech 1618—1620 a konedfné zfizeni jednotlivych zemi mimo Cechy.

V tomto obdobi, v némZz vrcholi éeské feuddlni priavo, nebyly dosud néleZité
rkoumény déjiny sprivy (ve vlastnim smyslu) a potom vSechny vlastni obory
pravni. Z nich pfedeviim by si zpracovéni zaslouZilo prévo trestnl a pravo viast-
nické, Zvlastni zdjem by bylo potfebi vénovat rovnéZ prdvu méstskému wvabec
a potom déjinim kodifikaci. Vzhledem k materidlu, jehoiZ pro tuto dobu po€ind

byt af nadmérnd hojnost, bude moZno dobfe zpracovat, i kdyZz prace to nebude
snadnd, otdzku, jak dalece se praxe kryla s priavnimi predpisy (zdkonnost).

V diskusi doporuéil Dr Klabouch dodatkem k piednesenym nédvrhim dalsi

dileZitd themata pro zpracovéni. Patfi k nim mezipoddanské vztahy, recepce fim-
ského priva (jednak starisi — od 13. do 17. stoleti, jednak od 17. stoleti druha
jeji vina, tdhnouci se aZ k vieobecnému ob&anskému zdkoniku z r. 1811) a prévni

kultura vibec (ideclogie, pravni pomicky technické, pravni narodopis).

Dr Proch#&zka upozornil, Z& pro studium stavovské monarchie je ddlezité

jeji studium ve srovnédni s poméry v Polsku, Uhrdch a &istefng i vychodnim Neé-
mecku. Od této doby totiZ na rozdil od zépadni Evropy, kde do popredi vystupuje

tifast mést na politickém a hospodérském Zivoté, objevujl se prvky kapitalismu
a vétSinou zesiluje tendence k panovnickému absolutismu, je v zemich na vy¥chod

od Labe vyvoj uréovén dominujici formou Slechtické monarchie.

RovnéZz Dr Janou se k vyslovil pozadavek, aby se u nds vice studovaly pravni
poméry poddanych, zejména v otdzce dédického priva a oddmrti. K tomu uved]

Dr Prochédzka, Z¢ dokonfeni jeho préice s timto namétem je plinovano na
rok 1861. |
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JUDr Jifi Vesely (Praha) proti soustredovini zdjmu na husitstvi podtrhl

opomijené 17. stoleti a potom zvlasté dobu Ferdinanda 1., kdy byly nové organi-
sovany Urady. V otdzce zrizenl mimoCeskych zemi upozornil na svou chystanou

priaci o zahranicnich lénech.

K problému vztahu stavovské monarchie a husitstvi poukazal Dr Klabouch
na ‘stavovské.prvky v pfedhusitské dobé a posileni postaveni husitskych a po-
husitskych meést spojil s prvnimi priznaky pokusd o absolutismus (opreni Krile
o mésta proti Slecht®). Tomuto spojeni odporoval Dr Prochédzka, jenZ za
piitinu rozpord v klasifikaci této doby vidi opominut{ silné panovnické monarchie
(Karel IV. Kazimir Veliky, Ludvik Veliky) jako nutného zviastniho ¢lanku wve
vivojl stdtni formy mezi obdobim feudaini rozdrobenosti a stavovské monarchie.
Husitstvi je nutno povazovat za daleZity ¢ldnek mimofiadného vyznamu ve vyvoji™
ceského stitu a priava, i kdyz jeho primy vliv nebyl trvalejsi. Avsak povaha
husitské ideoclogie si to Zdda; v tomto smeéru je nakonec ddlezitéjsi program
a rAmeéry, neZ to, co se pak uskuteénilo, Dr Dolezal zddraznil proti Dr Vese-
¥mu, Zze po husitském revoluénim hnuti se jiZ nic nevréatilo zcela do stejného

stavu, jaky panoval pfed tim. K. Maly podtrhl vyznam ekonomickych zmén,
jenk €éini z husitstvi moment zretelné zlomovy. Pozdéji podobnym momentem

je 1 rok 1547.

Rovnéz podle toho, co fekl Dr Valentin Urfus (Kabinet déjin stitu a préiva
v CSR Ustavu prava CSAV), neni moZno dobu Jiffho z Podébrad povaZovat za
cervinky absolutismu. Jinak v obdobi stavovské monarchie lze za nejzanedbangjsi
usek pravni historie poklddat pravo meéstské, Vice puzc{mustl by také bylo potrebi

vénovat zemskym deskam.

PhDr Josef Jandéek (Historicky dstav CSAV) upozornil na zménu ekono-
mické zékladny na zlomu 15. a 16, stoletf. Rok 1547 je dualeXtym deélitkem. V ob-
dobi 1618—20 je tieba lisit mezi organisaci stiatu pfed r. 1619 a po ném.

Dr Kejr vyslovil poZzadavek usilownéjsiho studia politickych ideologii v tomto
obdobi.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK V.
Dr Jaromir Kincl:

|

K naii pravni germanistice

Prévni germanistikou wv uZsim smyslux jest treba rozumét pravni déjiny nej-
stariiho vwvoje Germand, jejichz blizkost pomérdam nasim dovoluje zdwvéry tam
ucinéné aplikovat srovnédvaci metodou i na nase pomery prechodu od rodové spo-
lecnosti k feudalismu. U nas dosud této materii veénovaly prislusné pasﬁiq jen
ucéebnice, avsak vedecky vvzkum wvzhledem k tomu, Ze mezi Germény a Slovany
jde v této dobé o rozdil predeviim toliko ¢asovy, si z8dd studium hlubsi.

Prace na tomto dseku je spojena s nebezpeéim jejiho nacionalistického trakto-
vani.-To plati jak o myslence pangermanismu, posilované zejména za nacismu,

tak na druhé strané o slovanském romantismu z doby obrozeni, jenz vidél zidea-
lisovany obraz Slovand. Proti tomu na druhé hranici germénskych narodd fran-
couzska historiografie neprihlizi k vysledkum bédéanl nemeckého a stejné je tomu
naopak. Zcela nedostateény zdjem byl venovin otdzce rimského pomezi germén-
skych nérodd a Fimskych vlivi.,
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Pro studium nejryzejSich rodovych instituci je zvlasté daleZité studium Ger-

ménad severnich.

V diskusi prof. Dr Vanéé&ek upozornil, Ze prispévek zcela prehlédl dilezity
Gsek wnadf« germanistiky, t. j. prdvni déjiny Germinu na nasem Gzemi, a to
svlaité v obdobl feudallsmu (kolonisace). Podle Dr Klaboucha bude tu
potiebl pokrafovat v nékdejfich pracich praZzské némecké university a reagovat
na né prisluinym zplsobem. Na vyznam studia prdvni germanistiky poukézal
rovniés Dr Prochdzka: nejnovéjsi vizkumy zejména polské nauky o blizkém
spoletenstvi Slovand a Germén( tu oteviraji nové moznostl.

Prof. Dr Cvetler zdarasznil viznam privni anglistiky jednak pedagogicky i

- — poznéni zcela odchylné prévni soustavy, jednak vyznam pro poznini instituci
recipovanych do pevninskych prévnich F4dd, v tom i naseho — instituce koruny,
poroty, reforma trestniho fizeni a pod. K tomu upozornil Dr Prochézka, Ze
rusky prévni historik Fedor Zigel' uz na pofitku tohoto stoleti poukazoval na -

Ffadu podobnostf, napf. na paralelnost tvorby préiva v Angli a v Cechéch na
zemském snému a soudu.

PhDr Jaroslav Kudrna (filosofickd fakulta Brno) se vratil ve svém diskus- :

nim piisp&vku k problematice aplikace srovnévaci metody, zejména také co do
vztahu k objektivnimu posuzovéni ceny jednotlivyich konkretnich prament.

V odpovédi na ndméty pfinesené diskusi poukézal Dr Kinecl na redlné moz-
nosti nasi pravni germanistiky; za daného stavu neni dosti odbornikid, kteri by

mohli zvladnout dkoly tak _:Ec-t.né- .

r.ﬁ.-;.l.. a i

REFERAT IV.

Doc, Dr Martin Vietor:

Zuolastni prdoméhistorickd problematika Slovenska v rdmei feuddlniho uherského
stitu (do tricetileté vdlky)

Vv literatufe. na%i { madarské, neni synthetického dila o dé&jindch préva na Slo-
vensku., Madarské nauka nadto vélefiovala vyklady o priavu od r. 1526, resp. od
r. 1723, do platného prdva podle jednotlivych jeho obord. Monografil je znacéné
mnoZstvi, ale specidlni slovenskad problematika madarskou védu pochopitelné ne-
zajimala. Po druhé svétové vilce byly nové studie vénovany obdobi rozkladu
feudalismu, feudalismus sdm pak zstal mimo sféru zéjmu. Proto pfed ndmi lezi
(kol zpracovat prakticky vlastné vsechno; s hilediska slovenského a Ceskosloven-

ského tu monografickych i synthetick¥ch praci prosteé neni.

Pro obdobi feudalismu lze jmenovat nékolik themat pro pfednostni zpracovani

nejdaleZitéjsich. Patif k nim dsek 10. a 11. stoleti, otdzka selskych poddanych
(stdhovaci prdvo v 13. a 14. stoleti, ohlas husitského revolutniho hnuti, Goltysshké

obce, selské stolice), problematika meést (roziifeni méstanského préva, partikula-
rismus méstského prédva, jeho pomér k prdvu Slechtickému, smaterskac mesta,

svazy mést, tavernikélni prévo, svobodnéd krélovskd mésta, hradsti zupani), pro-

blematika provinciondini spravy (zvlastnosti jednotlivych komitdtd, vrchnostenske
imunity) a otdzky poddanského préva trestniho i civilniho, ve svém cbsahu znatne
riznorodého podle jednotlivich panstvi, K nejdlezitéjsim otazkém patfl stycné
problémy &esko-slovenské: srovnéni Premysloved a Arpédovel, pravo méstské
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a horni, Lucemburkové a Anjouovei, obdobi Zikmundovo, chlas husitského revo-
luéniho hnutf, pomér Jifiho z Podébrad k Hunyadymu a Korvinovi, stat jagiellon-

sky a oedbourdvéni stavovskych privilegii po r. 1526.

WV diskusi pronesl K. Maly domnénku, Ze na pfiklad v oblasti trestniho prava
je sice nutno konstatovat znanou riznorodost, nicméné viak bude moZno najit

znafné paralely alespofi mezi trestnimi soustavami podle jednotlivych stavil.
Dr Janoudek osvitlil problém Soltysd v historickych zemich (vyzkumy Dr Ja-
roslava Novotného z Brna) a prof. Dr Karol Rebro (Kabinet pravnich ved SAV)
vyligil postupny tlak na Soltysy na Slovensku, jenZ vedl k jejich zruSeni za Marle
Terezie a tim likvidaci svobodného selského obyvatelstva v této zemi.

Prof. Dr Vané&ek upozornil, Ze diskuse se vede oddélené pro problémy
Zeské a slovenské a ¥e uZ tento fakt sdm vold po nutnosti hledat spoleénou the-

matiku Geskoslovenskou. Takovouto thematikou je typicky, jak pravil Dr Ke jT,

oblast hornfho prdva, nebo, jak o tom referoval Dr Prochéazka, otazka pod-
danych na moravsko-slovenském pohranici a otdzka valassks, dosud nejlépe zpra-

cované (Kadlec, Chaloupecky, Mactirek). RovnéZ Dr Vesely poZadoval hledani

spoletnych themat, jako je predeviim spoleiny stdt po r. 1492 nebo otazka némec-
kého prdva v nagich zemich.

REFERAT V.
Dr Valentin Urfus:

K problematice déjin stdtu a prdva v Ceskych zemich
v obdobi feuddlniho absolufismu

Uddlosti kolem RBilé hory neznamenaly skonec Geského prévac, jak se s tim
bézné setkivime vyslowné i nevyslowné ve starfi literatufe prawnehistoricke.
K specifickym vlastnostem préce na tomto zcela zanedbaném tGseku patii zviasté
pavodni vyzkum. -

S hlediska soustfedovéni zdkonodérné a obecné normativni &innosti v rukéch
absolutniho vladafe je tfeba pfedeviim stanovit jednotlivé formy normativni
dnnosti a urtit presné hranice pojmu legislativniho a spravniho aktu. V tomto
okruhu otdzek vyvstivd problém evidence normativniho materidlu a problematika
teritorifini plsobnosti absolutistick¥ch norem. Pfi GZasti méstanského a neslech-

Li o ¥vlu v mechanismu absolutistického stdtu je tieba sledovat proces rela-
tivniho osamostatfiovini byrokracie jako samostatné spolefenské skupiny. K nej-
naléhavdjsim dkoliim néleZl i vypracovéni podrobného organisaénfho a kompe-
tenéniho schematu spravni organisace absolutistického stdtu, na némZ bude mit
mimofadny zdjem predeviim nade archivnictvi.

Viyznamnou oblasti vyzkumu jsou otézky kolem norem vychézejicich z postu-
|4t0 hospodafské politiky absolutistického stitu (merkantilismus). Sem naleZi
predevEim sledovéni problematiky wvytvérfeni se nové zivnostenske soustavy a
reglementace primyslového a Zivnostenského podnikéni.

Hlavnim zornym tGhlem musi byt aspekt splyvani zemského a méstského prava.
Dochované mnozstvi judikatury dovoluje také v¥mmamné nové zavery. Problémem

se stvd zvlidnuti prament, tedy pfedeviim otdzka vybéru,.a to jak pri vedecké
priici monografické, tak pfi edici prament.
(Diskuse k pfednéifce se konala spolefné s diskusi k prednésce prof. Dr Rebra.)
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REFERAT VI.

Prof. Dr Karol Kebro:

Zuldstni pravnéhistorickd problematika Slovenska
p zdvéreéné fdzi feuddlniho stdtu uherského

Slovenské pravni déjiny nelze odtrhovat od déjin uherskych; je tu vSak rada
slovenskych zvlastnosti, které je tfeba vyzdvihnout. Tak jako obecna historie
konstatovala, e Slovensko mi své vlastni déjiny (Krofta, Chaloupecky), tak ma
i své pravni déjiny. Dosud existujici koncepei uherskou nebo docela jen madar-
skou je tieba nahradit koncepci slovenskou a teskoslovenskou. Slovaci byli

v uherském stitu nérodem podmanénym a proti panujicimu stavu revoltujicim;
-a této situace nelze na problematiku vyvoje statu hledét s hlediska pokroku
nebo regresu stdtniho zfizeni jako takového, nybrz s hlediska praktického uplat-

néni pravnich pfedpisi ve prospéch nebo v neprospéch slovenského naroda.

Na po&dtku tohoto obdobi Slovensko predstihlo jizni zemd, postiZené tureckym

ndporem; dalezitou roli hrila na Slovensku koncentrace Slechty protivici se habs-
hurské monarchil. Pozdéji v ddobl stoupajiciho tdtlaku Slovensko zaostalo. Obro-

zenectvi pfin&sl nové sblizeni mezi situaci na Slovensku a v historickych zemich. .
Do popfedi vystupuje jako thema spolefné Slovensku [ feskym zemim otazka -

zasah( monarchie.
Materigl tohoto obdobi klade nékteré negativni predpoklady pro videckou praci.

Je to jeho t&Zkd dostupnost (dodnes jeho podstatnd £4st je mimo Gzemi repu-
bliky) a skutefnost, Ze zdznamy jsou psény vylutne madarsky.

v diskusi, jez byla spolefnd obéma referatim, podtrhl znovu Dr Vesely, Ze
toto obdobl je nejméné zpracovanym Gsekem nasi pravni historie. K tomu upo-

zornil prof. Dr Vané&ek, Ze Kabinet dejin stitu a prava v CSR zaméfil svou
#nnost ve znatné mife privé timto smérem. Dr Haas prohldsil, ¥e zejména
pro tuto dobu je nepostradatelna edice privodct po archivnim materidly, jenz
Easto dokldds instituce dosud nezndmeé.

br Klabouch hovofil o vysoké Grovni prazské prévnické fakulty v dobé,
kdy prévnici stali v éele osvicenského hnutl. Skuteénou povahu celkovych poméru

dokresluje i fakt maximélnfho vzristu obyvatelstva. Dr Kejf Zzadal soustie-
dénf zéjmu na formy legislativy a objasnil pfinos Epandlské scholastiky. Bylo by
zéhodno vypéstovat zvlastni pomocné vEédy historické pro tuto dobu. L

Prof Dr Van&&ek upozornil na rozdily pedagogického traktovani a vedec-
kiho systému &s. prévnich dé&jin, Doc. Dr Vietor zmirnil pondékud formulaci
prof. Dr Vanéfka o nedostatku znalostl feskvch odbornikd o vécech slovenskych
a naopak- podtrhl, e dnes se zafind rozvijet spoluprace opravdu plodné.

Dr Prochézka zdiraznil potfebu zpracovéni soukromého, trestniho a pro-

cesniho priva v tomto obdobi, Spoleénym zikladem Ceské a slovenské problema-
tiky jsou shodné politické osudy a ideové proudy; vidy vSak je tfeba mitl na

paméti, Ze tu nejde o stejné pravni fady a Ze proto je moZno postupovatl jeding
srovndvaci metodou.

Dodatkem k diskusi podtrhl Dr Urfus vyznam rady promén na pocitku
18. stoleti jako periodisaéniho délitka a prof. Dr Rebro konstatoval, & pfi mys-
lence spolefenstvi fesko-slovenského je sice treba v teto dobé vychdzet z existence
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dvou prdvnich fidd, aviak prévé proto je potiebi hledat rysy spolecné. Pro né
adekvatni je oviem metoda srovnavaci.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK VI.
Dr Miloslay DoleZzal:
K otdzkdm naii pravni slawvistiky

Pravni slavistika je oborem mimofédného v¥znamu a také neobyCejného roz-
sahu ‘materie. Jejim nedostatkem dnes u nés jest, Ze téch nékolik odbornikd,
ktefi vibec ji péstujl, se ji vénuje jen na okraji své jiné béZné préce. Systematické
studium prévni slavistiky je zcela v poatcich a zde vic nez kde jinde by bylo
potfebl préci koordinovat, Thematicky stoji v popfedi dva dejinné useky: vznik

statu a rozklad feudalismu (poddanské poméry).

V tomto oboru mé nase viéda dlouhou burZoasni tradici; jejich plodd je treba

na jedné stran® vyuZit, na druhé viak je nédlezité zhodnotit. Znainé je tu ne-
bezped! precefiovéni zvlditnosti slovansk¥ch instituel (romantismus minulého sto-

leti), aviak také i nebezpeéi marxistické vulgarisace pfi boji s burzoasni koncepci
za kaZdou cenu. Novou tvafnost celé problematice dévd i nutnost sledovat dejiny

statu a prava Madarska, Rumunska, Albdnie a vychodnich zemi némeckych.

Je potfebl lépe zajistit rozvoj tohoto oboru. Priavé zde je mimoradny vyznam
clziho archivniho studia, stélého sledovéni prisluinych otézek v jinych slovanskych
zomich a v neposledni Fadé také intensivnéjsiho styku s jejimi representanty.

V diskusi upozornil Dr Prochézka, Ze by Praha méla opét” ziskat prvenstvi
ve slavistice. Je to dnes tim ddleZit&jsf, protoZe ani jinak Siroce rozvinutd pravni
historie polskéi neni pridvé v tomto oboru pfilis dobre fundovéna. Pro studium
slavistiky je klasickou metodou metoda srovndvaci; neni potfebi mit v tomto
sméru nékdy dost &asto vyhlaSované obavy; vidyt nakonec pfi feudaini trist

fady politickych center studium pomérd i uvnitt Gzemi nynéjsich stath musi byt
rovnéz povahy srovnivaci.

Dr Kincl hovofil ddle o nacionalistickém aspektu pravni slavistiky, Dr K u-

drna probiral ¢tizku srovndvéni instituci slovanskych a germénskych. Prof.
Dr KrandZalov upozornil na nebezpeéi moZnosti traktovéni uréitych obec-

nych forem kulturnich jevi jako ndrodnich. Prof. Dr PeSv4F aprofl. Dr Cvet-
ler referovali o otdzkdch studia prévni slavistiky v brnénské odbotce Slovan-
ského dstavu CSAV. Zévérem odpovédél Dr DoleZzal na nékteré podnéty

z diskuse.

REFERAT VIL.
Dr Jii Klabouch:

Hlapni dkoly studia déjin stdtu a prdva v obdobi 1848—1918

Tento Gsek déjin stitu a priava je dosud nejméné zpracovan. Predstavuje jen
visek z plynulého v¥voje burfoasniho stdtu a préva a ve vétiing pfipadd nebude

moino studium vévoje jednotlivych instituci vymezit jenom témito lety. V tomto
cbdobi je politicky a pravni Zivot v nasich zemich urcovan gZirsim stétnim celkem,
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v jehof politickém a hospodafském Zivoté hraje rozhodujici dlohu burZoasie né-
mecks. PH studiu se lze oprit o hojnou soudobou edbornou literaturu, jez je oviem
povahy dogmatickaé.

Jednotlivé problémy, jez je potfebl zpracovat, nejsou stejné naléhavé. Vzhledem
k nedostatku pracovnikd bude dobfe omezit se predevsim na otézky, jez muze
zpracovat toliko pravnik. NejaktuidlnéjSim dkolem bude zpracovdni podstatnych

a zvlisté cennvch pramend, provisornich pfehledd (pfi nemoZnosti urychleného
zpracovani monografického), zdkladnich problému stdtniho aparatu (pomér feudald
a burZoasie; arméda, policie, Getnictvo; volebni zakonodarstvi a politické strany)
a potom instituci kliGového vyznamu pro spoleénost (vlastnictvi, rodina, namezdni

praca).

Délba priace by se tu méla diti podle jednotlivych pravnich obord. V nékterych
pripadech, kde viechno préive je podrobeno tymZ zméndm, jeZ maji stejné pfitiny
a stejny smér, bude viak vyhodné&jsi sledovat vyvoj vSech prdvnich odvétvi na-
jednou (1848; 1914—18).

(Diskuse k tomuto referfitu se konala spolefné 5 diskusi o nasledujicim refe-
ridtu doc. Dr Vietora).

g B T ‘-'I- B 2 i

REFERAT VIIL
Doc, Dr Martin Vietor:

Zakladni praonéhistorickd problematika Slovenska
za kapitalisrnu do r. 1918

Metodické problémy tohoto obdobi na Slovensku jsou zcela shodné s témi, jeZ

pro feské zemé naznafil Dr Klabouch. Proto se tato pfednféZka miZe omezit na
vyvitéeni nadmétd, s jejichz zpracovinim by se mélo zapofit pred ostatnimi.

Mezi né patri predeviim problematika roku 1848 (dstavnéprdwni akty, zruSeni
poddanstvi), zvlisté vhodnd pro spoleéné zpracovani pro Slovensko | Ceské zemeé, .
Z obdobi reakéniho absolutismu stoji v ¢éele zdjmu Bachova éra na Slovensku,
dalZi vyvoj spriavni organisace a pofitky nfistupu délnické tridy. V nové situaci
po rakousko-uherském vyrovnédni je ddleZitou otézkou vyrovndni samo, volebni
pravo, pravni dprava promyslové organisace, otézka Zupni samosprivy a déjiny
lidové strany. V obdobi imperialismu poskytuje bohaty material parlamentni praxe,

v niZ vyhranéné se ukaruje zrada burZoasie, dile je tu problém protidélnického
zikonodédrstvi (Geledni zdkon 26/1907), municipdlni reformy a koneéné vileéna

legislativa. Zvlastni thematikou jsou feudalni preiitky v burZoasnim prawvu.

Ve spolefné diskusi k referdtim Dr Klaboucha a doc. Dr Vietora poukézal

Dr Prochézka na to, Ze sepsani provisornich prehleda je vzhledem K hojnosti ~
materidlu vhodné v zdjmu lepsl orientace uz i pro predchozi obdobl absolutisticke.

V obdobi 1848—1914 je potifebi nepodléhat prilis zdjmu o themata ryze politicka

a vénovat se namétum pravanim. Prof. Dr Vané ek zdiraznil potfebu archiv-

niho vwzkumu. Materifl konkretniho prévniho zivota na rozdil od obecnych norem

neni tak snadno pristupny, jak minil Dr Klabouch. Bylo by dobre nerozptylovat

se piriliSnou Sirli thematiky. Likvidace feudidlnich vztaha a wvznik samospravy je

materii, kterd se v¥borné hodi{ pro zpracovédni v celostitnim méritku. Dr Kej T
upozornil na nedostatefnou znalost pozemkového préiva a nebezpeél, jeZz plyne -
z hojného pouZivani nepravni literatury nejriznejsiho druhu.
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Dr Haas hovofil o v¥znamu likvidace patrimonialni spravy. Tento proces

trval viak nékolik desitek let a jeho postupu je tieba wvénovat vice pozornosti.
Stejné zajimavym thematem je | dvoukolejnost spréavy, JUDr Leonard Bianchi
(Kabinet prdavnich véd SAV) prohlisil za nejvyznamnéjsi otdzku tohoto obdobi
prechod liberalismu v imperialismus. V této slozité historické otézce selhdvaji
pravni teoretikové, a proto zde préci za né bude musit obstarat privni historie.

V dalSim vystoupili s drobnymi pfipominkami Dr Houser, prof. Dr Rebro,

Dr Prochazka, Dr Urfus, prof. Dr Vanécek, prof. Dr PoSvVar a
Dr Klaboueh.

HLAVNI DISKUSNI PRISPEVEK VII. "
JUDr Starislap Balik {(pravnickd fakuwlta Karlovy university):

K obecngm déjindm stdlu o prava za kapitalismu

Protoze designovany referent se nedostavil, ujal se slova JUDr Ladislavy Lip-
scher (privnickd fakulta Komenského university) a poukézal na nezpracovanost.
tochoto pomeérné mladsiho védniho oboru, Mezi otdzky, jeZz by tu bylo potrebl prede-

vEim zpracovat, patfi otézka parlamentarismu a poremkovych reforem. Nesnadné
dostupnost materidlu si zad# zintensivneni stykd s cizinou, Bylo by zadouei zrizeni
bibliografického strediska.

K tomu upozornil prof. Dr Vanééek, Ze | v resoluci UV KSC je moZno najit
oporu pro prohlubovani studia obecnych déjin stdtu a préava za kapitalismu.

REFERAT IX.
Dr Jaroglay Howuser:

Klitové otdzky déjin stdtu a priva v CSR
p obdobi predmnichovské republiky

Problematiku predmnichovské republiky nelze zpracovavat bez prihlédnuti k vy-
vojl od r. 1848. Zikladem préce je tu dikladnd ekonomickd analysa; ta vsak je
znesnadnena tim, Ze dosud nebyly vypracoviny hospodarské dejinvy kapitalistické
epochy u nds. Qdlisny pramenny material této doby meéni i rejsirik pomocnych
véd; vedle ekonomiky vystupuje do popredi statistika.

Pri stanoveni klicovych themat miZe se uplatnit hledisko neprobadanosti, hle-
disko zvlastniho vyznamu nékterych burzoasnich instituci pro socialistické pravo
a hledisko politické uzitetnosti. V praxi je treba vsechna tato hlediska kumulovat.
Politicka uziteénost nékterych themat mtze vyniknout pozdéji a mimo to maji
v¥znam stavebniho kamene pro synthesu. Vymaéné postavenl tu mé pracovni
(socigini) zdkonodérstvi, v némZ se odriZ boj délnictva, umoiniuje kritika refor-

mismu, je moEné sledovani transformace zdkonodarstvi burzoasniho v socialistické
a presvéddéivé srovnani se stavem za kapitalismu je v¥znamné politicky.

Kolektivni spolupréici je treba uplatnit pri shromaZzdovini materidlu (dokumen-
tace), jeho zdkladnim hodnoceni (konsultace) a koneféné u nékterych themat i pri

}eho zpracovavinl. Hozsah materidlu a nuthost jeho srovnavani s platnym pravem
vedou k poZadavku specialisace na uréity obor prdva a poZadavku znalosti odpo-
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vidajictho platného préiva socialistického. Jinak préce prévnfho historika musi byt

vidy praci predeviim materidlovou.
(Diskuse o tomto referdtu se konala spoleéné s diskusi o nasledujicim referdtu

Dr Bianchiho.)
REFERAT X.

Dr Leonard Bianchi:

Klitové otdzky déjin stdtu a prdva v obdobi 1918—19348
a 1930— 1945 na Slovensku

Zvldstni v¥znam studia tohoto obdobi tkvi v tom, Ze vysledky studia procesu
fagisace maijl i funkecl praktické direktivy pro soudoby postup délnickych stran
v dnednich kapitalistickych zemich. Proto zvlasté dilezité je studium Protektoritu
a Slovenského stétu, a v jejich radmci zejména dstavnich instituci.

Negativnim pfedpokladem pro védecky v¥zkum je nedostateény Casovy odstup.
Plsobi tu zejména jednak okolnost, Ze Fada tehdy plsobicich osob jeste Zije,
jednak Ze teprve postupem &asu bude moZno védecky zpracovat vsechen materidl,

zatim €asto jeSté neuverenény.

flidicim momentem musi tu byt stranicky pohled s hlediska zdjmd délnicke
tiidy, jenZz je rozhodujicim zejména v otézkéch ne zcela jasnych. Dobré piedpo-
klady mé i aplikace srovndvaci metody s pomeéry v zdpadni Evropé. I ve specidl-
nich otézkéch je tieba konfrontovat pohledy &eské, slovenské a uherské, nebot
vieobecné zde existuje Fada styénych bodu. |

Ve spoleéné diskusi k ob&ma zdvérefnym referatim podtrhl Dr Klabouch
vyznam statistického vyzkumu a s hlediska pracovni techniky vy¥znam spoluprace
odbornych pomocnych sil. O jejich praktickém pouziti Kabinetem déjin zemedgl-
stvi pro oblast v¥zkumu prvni pozemkové reformy referoval Dr J anousek.

Doc. Dr Vietor hovofil o odlifngch metodickych problémech tohoto obdobi.
Otdzka pomocnych praci je mimofédng dileZitd. Mezi aktudini problémy poCinajl
u# patfit i déjiny prvni etapy budovéni lidové demokratického zFizenl.

Prof. Dr Vanédek rozebiral otizku nesnadného ziskdvéni pracovnika pro

toto obdobi. Vzhledem k danému stavu neni moZné pflsnd specialisace podie
pravnich odvétvi, nybrZ naopak je Zddouecl povsechné zaméreni, stejné jako u pra-
covnikil v stargich epochdch. Mezi zédkladni themata patfi otézka fasSisace, prezitku
feudalismu, stfetu vlivi sovétskych a zépadnich, metod legislativy atd. Pro obdobi
nejnovéi%i je vybornym pracovnim postupem technika anket s Zivymi acastniky
revoluénich a valefnych udélosti. K této otfzce anket zaujali stanovisko take
doc. Dr Vietor, Dr Janousek, Dr Prochédzka a Dr Klabouch.

K. Maly pozadoval, aby byla zpracovina rovnéZ recepce nacistickeého prava.
JUDr Karel Vai (Privnicky dstav ministerstva spravedinosti) podtrhl themata
aktuélni pro dnefni zdkonodérnou praxi: zemédélské prévo kapitalismu, kapita-
listicks zdkonnost, délnické hnuti, zahrani®ni prdvni fad za druhé svitové valky.

Dr Kinecl poukézal na v¥znam historickych praci z tohoto obdobi pro theoril
priva. Préce theoretikd zaloZené na vadném pristupu k historickému materidlu
vedou k riznorodym nevécnym zaverim.

Poté. zodpovédéli Dr Houser a Dr Bianchi nékteré specidini otdzky, nad-

horené v diskusi.
L
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Po skonteni vlastniho poradu konference se piikrofilo k volnym nametum.
Z podnétu prof. Dr Posvafe informoval piitomné Dr Frochazka o stavu
praci na »Historickém slovniku ¢eské pravni terminologie« (HiSP). Prof. Dr Rebro
navrhl vydévini samostatného prévnéhistorického casopisu. K tomu Dr Kejft
podal vyklad o nemoZnosti okamzZitého uskuteénéni tohoto planu; nedostatek mé
zatim aspofl &dstecéné odstranit diskusni rubrika »Pravnéhistorickych studiic. K te-
mui thematu hovoiili i prof. Dr Vané&ek, Dr Bianchi aDr Prochazka.
O 500. vyrodi narozeni Viehrdova, pripadajicim na léta 1960—61 (bliZe nezjisti-
telném) miuvili Dr Klabouch, prof. Dr Vanécek a Dr Ke L.

Po skondeni diskuse se ujal zdvéretného slova prof. Dr V ané & e k. Konferenci

lze povafovat za skutefné védecké symposion v nejlepsim smyslu slova. I kdyz
pro nedostatek &asu na diskusi zavilejsi a zarputilejii byla vyména nazoru vedena
formou pondékud pfilis »elegantni«, byl Gfastnikim podén bohaty a pestry obraz
nasi prdvni historie na vSech jejich dsecich. Celé jednani bylo neseno ducherm
opravdu soudruZské spoluprdce; zGfastnéni sl byli védomi, Ze si navzajem poma-

haji, a to je naplfiovalo pocitem bezv§hradné vzéjemné davery. V pozadi tohoto
pozoruhodného faktu, jehoZ dosah nelze ani docenit, bylo jisté to, Ze nas vsechny
spojuje spoleény cil: vybudovéni socialismu v na3i vlasti, spoleéné bohatstvi vitez-
nych myslenek marxismu-leninismu a spoleéné 0sili, k némuz i my touto konfe-

renci prispivime, zachovat ve svété mir jako pifedpoklad a jedinou bezpeénou
zaruku neruSeného védeckého pokroku.

Po pfedneseni névrhu resoluce, vypracovaného ndvrhovou komisi, se k resoluci

vyjadfila fada fe®nikd z plena. Jejich pripominky byly pak ihned na misté zredi-
govény v toto konefné znéni resoluce:

sPravnl historikové Ceskoslovenska shroméZdili se po prvé od osvobozenl sve
vlasti a jejiho pracujiciho lidu na pracovni konferenci konané ve dnech 19.—20.
&ervna 1957 v Praze za spoluddasti obecnych historikd, archivard, archeologu

a linguistl. Na zdkladé pPednesenych 10 referdtd, 5 hlavnich diskusnich prispevka
a 116 dalSich diskusnich pfispévkd mohli konstatovat znan§ rozmach, ktery vy-
kazuje jejich tvirdi védeckd prdce za posledni leta. Vytvofeni samostatného vé-
deckého pracoviitdé v rdmei CSAV v roce 1952, zorganisovédni pravidelného rotniho
shorniku védeckych praci, jenZz vchézi dnes jiZ do svého IV. rofniku, vychova
novych védeckych kédrd, mezi nimiz byly Gsp&Sné obhéjeny jiZ tfi kandidatury
véd, novd néplii vysokofkolskych ufebnich pfedmétd v oborech pravnéhistoric-
kvch, &y styk se zahraniénimi védeckymi pracovniky, v prvni fadé s prévnimi
- historiky SSSR a lidovych demokracil, avSak v posledni dobé také s pravnimi

historiky zemi kapitalistickych, fada kvalitnich novych del, ktera se v s0UCAsné
dobé bud dotiskuji anebo odevzddivaji k publikovéni, nadéjny a zcela realny per-

spektivni pldn préce pro nZkolik let dopfedu — to vie jsou skutecnostl, pro které

feiti a sloveniti privni historikové mohou miti za to, Ze nékdejsi stagnace védecke
price je na vétSiné jejich védnich Gsekl jiz davno prekonana.

Z jednédni konference, ktera byla zahdjena i vedena v duchu zasedan| Ustied-

niho vyboru KSC ve dnech 13. a 14. fervna 1957 i resoluce odtud vyslé, vzesla
rada podnétd a pfipominek, mimorfadné ddleZitych pro dalsi rozvo) pravnéhisto-
rické préce v Ceskoslovensku, at jiz ve sméru zdkladniho védeckého badani ¢ ve
smérech jinych, zejména vysokoSkolsky-pedagogickych a organisacnich, které se
takto piredklidaji prisluSnym instancim.
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I. Pokud jde o zpracovédvéni zdkladni prdvnéhistorické the-
matiky dosla konference k nézoru, Zze je tfeba vénovat pozornost viem Caso-
vy¥m (sekiim déjin stdtu a prdva v CSR, prévé tak jako o¥em ostatnim oborim

pravni historie. Vieobecné bylo poZadovéno, aby se pravni historikove vénoval
co nejvice specifick¥m otdzkém déjin prdva, u nichz nelze ofekavat, ze by Je

mohli s Gspéchem zpracovat specialisté jinych obord.
V podrobnostech se navrhuje zejména:

1. v oboru déjin statu a préava v CSR vénovat vice pozornosti problematice

pocatkl statu a préva, otdzkim stétu a prava v letech 1848—1945 (epocha kapi-
talismu) a zapofit se zpracovdvinim déjin stdtu a prédva z prvnich let budovéni

gsocialismu: ve viech €asovych obdobich posilit studium préava I'.I:'H;'lel'I!:[l"i"-ﬁ'hﬂ, trest-
niho a procesniho a v epode feudalismu pak zviisté studium prava méstského

a horniho;

2, zpracovivat nékterd z teskoslovenskych themat spolefné pro celé Gzemi CSR
(na pfiklad otfizku likvidace pozemkové vrchnostensky¥ch vztahd, t. zv. burZoasni

samosprévu, poéitky stitu a préva a j. v.);

3. péstovat vice pravni romanistiku, germanistiku a kanonistiku, a to zejména
ve vztahu k problematice prdvnich déjin Ceskoslovenska;

4. zvyieny zéjem wénovat prdvni slavistice v nejSirSim smyslu slova a v sou-
vislosti 5 ni i pravni byzantinistice;

5. aby pro umo#néni prévnéhistorické price zejména v epoSe kapitalismu v CSR
byly v nékterém z dstavil CSAV zpracovany hospodifské déjiny CSR;

6. co nejvice podporovat edice Inventai(d, katalogu a prament vieho druhu, mezi
nimi také edice listin (diplomatare).

II. Po strdnce organisacéni konference doporutuje,

1. aby se v riamel CSAV pomyilelo na zfizeni samostatného dstredniho praco-
viité pravnéhistorického, jehoZ dkolem by byla péce o vSechny Useky pravne-
historické prace, o koordinaci price s obory pifbuznymi a o styk s privnéhisto-

rickou naukou zahraniéni;

2. aby v rimci SAV byla v Kabinetu pravnych vied systemisovdna dalSi mista
pro pravni historiky, stejné jako v CSAV m]ména pro obor déjin stdtu a priva

od r. 1949;

3. aby byly ve ?EdEt:Hn:h ustavech naleZitd obsazeny nékteré préavni obory,

které jiz po fadu let vykazuji azky profil co do vysoce Kvalifikovanych pracov-

nich sil, na pfiklad préivo fimské a byzantské, jakoZ i slovanské préavni déjiny;
v tomto sméru by bylo zéhodno naleZitd vyuZit odborné erudice nékterych prav-

nich historikt, kteri toho ¢asu pracuji na jinych ukolech;

4. aby byla mista odbornych pracovnik( v archivech obsazovina také z rad
pravnikd s pravnéhistorick¥m zamérenim;

5. aby se uvaZovalo o vydévani prévnéhistorického €asopisu a pro nejblizsi
dobu alespon o roziifenl »Préivnéhistorickych studiic;

6. aby se uvaZovalo o zavedeni povinného vyufovini latiné na urcitém alespon
minimélnim poftu jedendctiletek a na nékterych jedendctiletkéch také fecting,
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jezto v jazykové pripravé privnéhistorického dorostu se jevi nedostatky zejména
co do znalosti klasickych jazyku;

7. aby se pfiblizné v r. 1960 konala dalsi prévnéhistorickd konference (po pFi-
padé s mezindrodni G¢asti), jejiz problematika bude speciilni a bude jeste urcena.

[II. Konetné se konference usnesla, aby aZ do eventudlntho jiného opatreni

sledoval otéizky diskutované na tomto zasedani a peoval o realisaci navrienych
a doporutenych opatfeni Kabinet d#jin stdtu a priva v CSR (1. oddé&len! Ustavu
prava CSAV). Toto pracoviité necht také svoliava podle potreby pracovni porady
pro feSeni naléhavych problémd pravni historie.

IV. Tato resoluce bude na pfani Géastnikd konference zasldna a) presidiim CSAV
a SAV, b) predsednictviim VI., VII. a VIIL. sekce CSAV a 1. sekce SAV, ¢) déka-

nitim obou priavnickych fakult. Vedle toho bude rescluce zaslina reditelstvim
veéech fstavi a instituci, jejichz obory byly na konferenci zastoupeny, jakoZ i viem
pozvanym UGcastnikum konference.u

Makonec podékoval prof. Dr Vané ek viEem dcastnikim konference a zviaste

tém z nich, ktefi pfednesli referdty a zafastnili se diskuse, Fidili jednani od pred-
sednického stolu, pracovali v ndvrhové komisi, vedli zéipisy o jedndni, a vibec v5enr

tém, kdo se zaslouzili o zdar tohoto plodného zasedani.
Viadimir Prochdzka
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