POZNANI STATU A PRAVA
V HUSITSKEM REVOLUCNIM HNUTI —
ZAVAZNY UKOL PRAVNI HISTORIE

JiFi KejF

Husitské revoluéni hnuti, které je vrcholnou epochou ceskych déjin a bo-
hatym zdrojem nejhlub3i a nejzivéjsi ndrodni tradice, je jiz pal tisicileti
predmétem soustfedéné pozornosti literatury historické, politické i filoso-
fické. Badani o hospodarskych a politickych podminkéch jeho vzniku, o jeho
déjinich, o velkych oscbnostech stétnik( revoluce i jejich ideologickych
mluvéich, zaloZzené na stile podrobnéjSim poznéviani zachovaného materialu
rukopisného, pokroéilo uZ ve znaéné mife. 1 pfes nékteré nedostatky a me-

zery muiZeme povaZovati dobu husitskou za jednu z nejlépe probédanych
epoch ¢eské historie.
AvEak v nesmirném mnoZstvi knih i &ldnkd, vzniklych v nejraznéjsich

dobéch, téméf dplné chybi jména autord-prévnikd. Pro literaturu prav-
nickou bylo husitské revoluéni hnuti aZ do doby zcela nedédvné obdobim

témeéf neexistujicim, jehoZ misto v Ceskych déjinich sice bylo nutno brat
na védomi, ale bylo lépe se mu dplné vyhybat.

Tato zarazZejici skutetnost mé nékolik pficin. Jisté nelze popfit, Ze pravni
historie je mnohdy zévisld na dobrém poznani politickych udélosti, na dosta-

tefnosti edic a na pfedchozim historickém zpracovani latky. Ani ideologie
pravni nemtZe byt s dspéchem zkouména sama o sobé, isolované od ideologie
politickeé, jejiz je integrujici souéisti,! nybrz v celkové souvislosti ideolo-
gického boje celé historické epochy. A v téchto ddleZitych predpokladech
byly ve starsi literatufe dlouho mezery pro préivnickou préci tezko preko-
natelné. I urdity nedostatek pramen( povahy vyslovené pravni odrazoval

od pokusd zabyvati se soustfedéng husitskym hnutim s hlediska statu
a4 prava.

Byly to jisté vaZné potiZe, které neni moZno podcenovati a s nimiz zapa-
sime namnoze jesté i dnes. AvSak nebyly jedinou a ani ne hlavni pricinou
nedostatku védeckych praci priavnickych, jejichz pfedmétem by bylo prévo
obdobi husitského. Hlavnim davodem, pro¢ se prévnici obdobi feudélniho

1 1. 5 Kon O dlohe politiclkfich a privaych nézorov vo vyvoji spolofnosti, Privny
obzor 56 (1953), str, S84,
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i kapitalistického tak bedlivé vyhybali husitskému' revoluénimu hnuti, byla
obava, aby nebyla zpracovana a hldséna revoluéni ideologie a vyzdvihovéna
revolucni praxe, kterd se pak snadno mohla stét i symbolem boje proti pa-
nujicim tehdy spolefenskym zrizenim. Proto tehdejsi literatura suSe odbyva
husitské revolu¢ni hnuti jako dobu, kdy »préva nejdous, proto se vyvoj
- Jednotlivych instituci prévnich pro toto prevratné obdobi traduje v uleb-
nicich jen nepatrnymi zminkami, afkoliv je na prvni pohled patrno, jak
hlubokymi zménami tu ceské prévo i zfizeni statni prodlo. Nad pravné his-
torickou literaturou jako kdyby leZel stary odsudek Voigt v, ktery
vzdychéa nad zastavenim soudd® a prohlasuje husitstvi za obdobi, ve kterém
ninter arma silent legesu.?

Vyvo] pravnich instituci je husitstvim v mnoha pfipadech zménén, do-
chazi k vytvoreni novych; méni se vnitini struktura stitu ve stéit stavovské
monarchie, k SirSimu politickému uplatnéni pfichdzi stav méstsky, je obsa-
zen jinym zpusobem sném atd. Ve vypoétu téchto zmén by bylo moZno jesté
dlouho pokracovati. Skutefnost tohoto kvasu v prévnim vyvoji neni a ne-
muze byt vystiZzena pouhy¥m konstatovanim rozdilnosti stavu, jaky se vy-
vinul »do husitskych véleke a jaky vznikl »po husitskych valkach«.! Co bylo
pricinou tak bouflivych zmén v naSem prévu i ve struktuie statu, které
Jsou z nejvetsich v nasem feudalismu? Préavnicka literatura na to odpovéd
nedavala.

Jen velmi malo pravnich historikd se nebdlo aspofi 'mimochodem pustit
sé do slozité problematiky husitského revolutniho hnuti a pokusit se aspofi
castedné poznat pravni poméry tohoto obdobi. Cestné misto tu ndleZi dvéma
vynikajicim predstavitelim Ceské university praZské Bohusi Riegerovi
a Jaromiru Celakovskému. Prvni z nich jisté podléhal hlubokym vli-

vum svého dgeda FrantiSka Palackého a na samém polatku své védecké

drahy se zabyval v €ladnku jeSté ryze historickém krdsnou postavou vérného
husitského zemana Jana Hertvika z RuSinova.® Ve svém vrcholném dile

* Adauct Voigt, Uber den Geist der bihmischen Gesetze in den verschiedenen Zeit-
altern, Dresden 1788, str. 177: »MNach Karls des Vierten Tode, schien in der b8hmischen
Gesetgebung gleichsam ein langwieriges [Iustitium, oder Stillstand der Gerichte =zu
seyn .. .«

" Tamtez, str. 177—34: nln seinen letzten Tagen (t. j. krile Viclava) brachen zu Prag
die husitischen Unruhen aus, welche BShmen und die benachbarten Linder auf das jim-

merlichste wverheerten und zu einem Schauplatze nicht mehr der Selbsthilfe. oder des
Faustrechts, sondern der grausamsten Unmenschlichkeiten, des Raubens, Mordens und
Brennens machten. Hier tral es dem buchstiiblichen Sinn nach ein: Inter arma silent leges.«

tJanu Kaprasovli, Privai déjiny zemi koruny ceské 11, Praha 1913, jest husitstvi
[aktick¥m délitkem v jeho periodisaci mezi ndobou wvytvofen! stitu stavovskéhoo a sdobou
stitu stavovskéhos, aviak kromé nejnutnéjSich nepatrnych zminek nenl nikde podéine

postacujicl vysvétlenl, pro€ je tak dileZitym predélem. VEtSinou se jen konstatuje, Ze »po
vialkdch husitskychs dochézi k urditému pravnimu vyvoiji, aniZ je fefeno, co je piifinou

takovych zmén — viz na pf. str. 328, 330, 31 a j. — RovnéZ v historické Edsti V. svazku
Ceskoslovenské vlastivédy — Stit, z pera téhoZ autors, je polofeno jen srovndni doby pfed

vilkami husitskymi a doby po nich bez jakéhokoli vysvétleni vlastniho smyslu svéleks
A jejich v¥znamu pro vyvej préva i stdtu — srv. tam str. 28, 32, 37.

* Bohud Rieger, Jan Hertvik z RuSinova, Casopis feského musea 1877, nove otifténo
v Drobny¥ch spisech BohuSe svob., pidna Riegra 1., Praha 1914, str. 521—540.
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o krajském zfizeni pak vénoval letim 1420—1452 samostatnou kapitolu, ve

které chépe toto revolufni obdobi pfimo jaKo souédst feského prévniho
vyvojef Druhy z nich pak prispél k poznéni husitského préva jednak zna-
menitym rozborem i pfesnym datovénim t. zv. Sobéslavskych prav,” které
je zakladem kazdého pristiho studia tohoto zajimavého prédvniho pramene
a je dnes v literatufe obecné uznivano,? jednak zvla5té svou praci o vyvoji
radniho zfizeni v méstech prazskych,? posmrtné vydanou. I zde je prevrat-
nost doby husitské pochopena jako integrujici &ist prdvniho vyvoje,? po-
drobné jsou sledovéiny C¢asté zmeény ve sprivé meést pfivodéné bouflivyimi
udélostmi doby a celé dilo patfi k v¥znamnym pfispévkim pro poznéni
pravniho i politického Zivota hlavniho mésta.

Mohla by byt vyslovena na adresu obou i vytka, Ze pouhym vradénim
husitského obdobi do prédvniho vyvoje a nedostateénym vyzvednutim jeho
revoluénosti je stirdn pravé jeho pifevratny charakter. Av3ak zde by nebyla
na misté, nebot tehdy bylo pokrokem uZz samo prévnické chapani husitské
doby, kdy se uznala tvaréi sila hnuti i v oboru priava a kdy nebylo jeSté
ani zcela postacujictho poznani historického.

Dilem jisté ve své dobé zésluZnym je price Kamila Henner a »K nauce
o statu a cirkvi v Cechédch«,!! psand k pétistému jubileu smrti Husovy a jiz

tim bojujici proti tehdejSimu Rakousku-Uhersku. Autor mimo jiné po prvé
pravnickym zplsobem probird pomér mezi stdtem a cirkvi podle nauky Hu-
sovy a Chelc¢ického, stavé se se svymi sympatiemi nekompromisné na jejich
stranu.

Kladné lze oceniti i podobnou préci Vackovu z r. 1923, jejimz pired-
métem je rovnéz vztah mezi stitem a cirkvi!? a kterd — tiebas bez dokla-
dového aparéitu a leckde trochu povrchné — obsdhlym zplsobem probiré
pomér husitstvi k cirkvi katolické, nevihajic své zavéry zahrotit zietelné
ve prospéch husitského hnuti. Na tuto knihu navazujici ¢élanek Kouka-
10 v, pokousejici se poznat vyznam Husova uéeni pro vznik &tyf artikuld
praZskych,!® zlstal jen snaZivou seminarni praci.

I kdyZz neupirdme témto pracim poctivou snahu o proniknuti do obtizné
latky, prece jen neni moZno nevidét jejich nedostatefnou prohloubenost

" Bohuf Rieger, Krajshé zfizeni v Cechdch I, Praha 1889, str. 66—82.

" Jaromir Celakovsky, Poviechné Ceské déjiny prédvni, Praha 1900, str. 635—8.

8 Viz zejména edici Rudolfa Schranila, Die sogenannten Sobieslaw'schen Rechte,
Munchen und Leipzig 1916, kde uvedena 1 starsi literatura.

* Jaromir Celakovs kv, O vivojl stiedovékého zifzeni radniho v méstech praFskych.
Shornlk prispévkid k déjindm hlavniho mésta Prahy I/2, Praha 1921 (zvidStnl otisk); kapi-
tola III. Doba husitska, str. 54=—107, a IV. Doba pohusitskéd, str. 108—153.

1% 1 ve znamenité edici Codex ijuris municipalis III, Privilegia krédlovskych mist ven-
kovskych z let 1420—1526, vénoval Celakovsky welkou pédi obdobl husitskému, jak

o tom svédEl nejen texty privilegil, nybrZ zejména vzorny poznidmkovy aparit.
11 Vydéna ve Sborniku véd pravnich a stétnich 1915 (zvlastni otisk).

12 Josef Vacek, Privnl nizory cirkve rimsko-katolické ve svétle diijin I, Brno 1923,

" sir. 47—204.
13 K. Koukal, Vliv Husovych nézord o poméru stitu a cirkve na &tyfi artikule praZské,
Védeckd rotenka pravnické fakulty Masarykovy university v Brné I (1923), str. 174—200.
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a nedostatek smyslu pro pochopeni pfevratnosti hnutf i revolucnosti tvorby
jeho prdava. A k tomu pfistupuje i skuteénost, Ze nakonec jde v pravne his-
torické literatufe jen o vyjimky potvrzujici pravidlo naprostého nezajmu
0 husitstvi. . |

Na novou cestu ukézala naZe revoluce let 1945 a 1948, kterd vytvorila
v nejSirsi mife predpoklady pro hluboké pochopeni pokrokovych tradic
v déjindch nadeho néroda. Byl tak dén i podnét k préci prdvnich historikd
na déjinach stitu a prava v obdobi husitského hnuti.

I kdyZ pravné historické badéni o této pievratné epode neprekrofilo dosud
obtizné zafitky, piece jen prvni kroky byly jiz uinény. Je treba se zminiti
nejprve o préci Véclava Vanéé&ka. Tento autor si jiZ ve svych drivéjsich
spisech spravné uvédomil, Ze husitské projevy pri jednéni mezi zastupci
husitskych Cech a koncilem v Basileji jsou formulaci skutecné pravnicke
konstrukce cirkevniho jméni;¥ on sprédvné oznacil ¢tyfi prazské artikuly
a kompaktéta za »zdkon«!® rozpoznav tak jejich konstitutivni povahu pro
vnitfni organisaci ¢eského stdtu. AvSak jeSté zavaznejsi vyznam ma pro
pravnické pozndvéani husitského obdobi jeho Elének »Stat a préavo v husit-

ském revolu®nim hnuti«.l® Zde se po prvé na zdkladé marxistickém probira

s hlediska pravnického husitské revolu®ni hnuti a rozpoznévé jeho dile-
Zitost jako mezniku ve vyvoji naSeho feudédlnfho stdtu a prava. Clanek je

sice jen »piedbéZnym ndstinem«, jak pravi jeho podtitul, ale za nynejsiho
stavu bédani bylo nemoZno Zédati vice. Jeho zésadnost otvird podnétne
cestu daldimu bédéni, jak bylo zddraznéno i kritikou.!” Stal se i zdkladem

pEisludnych partii v nové Vané&&kové udebnicild
Jako je nedostatefné zpracovén stit a pravo husitského obdobi, tak ani

pravni a politické theorie husitské nenalezly dosud postacujiciho prozkou-

méani a také zde je price v samych polétcich. Je tfeba se zminiti o praci
Radima Foustky, probirajici u®eni Petra ChelCického s hlediska pravni
nauky,!¥ kterd je novym zpracovinim jeho kniZky diivéjsi® a kterd pres

nékteré nedostatky je vitanou monografil tohoto Gseku prace.
0O zpracovani nékterych diléich otézek se v nékolika studiich pokusil

i autor tohoto &ldnku.?l! Men3imi monografiemi, které by upravily cestu pro

ik Viclay Vanéé&ek, Ziklady pravniho postaveni kléSterd a kldSterniho velkostatku
ve starém Geském stité (12.—15, stol.) I, Praha 1933, str. 35—37.

13 Vieclay Vané&ek Malé déjiny stitu a priva v Ceskoslovensku, Praha 1847, str. 84.

8 Pravnik 91 (1952), str. 360—384.

17 Viz recens] tohoto Van&&kova &linku od Josefa Macka, Ceskoslovensky Ca-
sopis historicky 1 (1953), str. 2374,

18 Vaclay Vant&ek Kritké déjiny stitu a prava v Ceskoslovensku, Praha 1955, str.
91—122.

18 Radim Foustka, Petra Chelfického nizory na stdt a prdvo, Praha 1959; viz recensi
o této praci v tomto svazku Privnhistorickych studii, str. 265.

* Radim Foustka, Politické nizory Petra Cheltického, Praha 1948,

1 Jiff Kejf O manfelském pravu husitd, Prawvnik 92 (1953), str. S0—58; tyz, Dve

studie o husitském pravnictvl (Husitsky privnik v boji o dekret kutnohorsky a Husitska
kritika soudobé theorie soudnich ddkazd), Praha 1954; tyZ, Mistr Jan Hus o pravnictvi,
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hlubsi a stéle Sir3i poznavani vrcholného obdobi nasich deéjin i po strange
pravni, se pokousi najit zdklad pro budouci systematické dilo o déjinach

stdtu a préva v husitském revolucnim hnuti.

Tento vy&et nékolika pravné historickych pracl o husitstvi ukazuje ve
skutefnosti jen tolik, jak skromny je aZ dosud vysledek, jak zanedbany je
tu tsek Ceské prdavnl historie a jak mnoho dsili bude treba, abychom i zde
aspofi pfribliZili bddéni soufasnym potfebdm i poZadavkam veédecké préce.
Bude proto snad s prospéchem ujasniti si ve strutném piehledu nejdulezi-
téjsi problémy, které leZi pred niami.

Jisté by nebylo spravné vymeziti préici jen Gzce na Casovy usek vlastnich
revoluénich boufi. Navézini na obdobi predchézejici i vyznam pro vyvo)
budouci jsou pfFilis zdvainé, neZ aby mohly byt opominuty. Ostatné jednim
z hlavnich dkold je i poznini zmén v préavu, které husitskym revolucnim
hnutim nastaly, a to neni moZné bez bedlivého srovnéni vétsich casovych
Gsek( diivéjsich i nésledujicich. Z toho divodu je nutno najiti kritické
rozmezi, kterd budou délitky pro periodisaci celého obdobi husit-
ského,®* pozndvaného po strance stéatu a préva.

Vyvoj husitskych pravnich i politickych nauk i vznik skutecné revo-
luéni praxe bude tfeba sledovat od jejich poc¢atkld az k vybuchu vlastnich
revolucnich udélosti v r. 1419. Doba do tohoto roku je prvou periodou, ktera
mé své charakteristické rysy a jejiz v¥znam zejména na poli theorie je z4-
sadni. Je to doba plUsobeni Husova i jeho Zéku, obdobi ostrych boju na praz-
ské université i mohutnych polemik. Tehdy vznikéd a formuje se hnuti lidové
a jsou poloZeny zéklady k vytvofeni Tébora i organisovanému hnuti meést-
ské chudiny v Praze. S hlediska pravnického je to ddobi ideologického utoku
proti feudalnimu fadu a proti jeho hlavnimu representantu — cirkvi. Nej-
vyznamnéjsimi postavami pravnikd jsou tehdy M. Mikulas z Drazdan, pro-
gramové hldsajici jiz revoluci, a M. Jan z Jesenice, obhédjce Husav a vyni-
kajicl znalec procesniho prava.

Druhou epochou je doba vlastnich revoluénich bojd, Kterd zaujima léta
1419—1436, od vypuknuti praZského vzboufeni a smrti krdle Viclava az
do vyhliSeni kompaktat v Jihlavé a uznéini cisafe Zikmunda za cCeského
krdle. Toto obdobi je pfimo nabito pFfevratnymi udalostmi a uvnitf ného
isou zdvainé dald3i mezniky, které uréujl jeho vnitini déleni casové, Prvnim
Gisekem je obdobi pirevahy chudiny, které konéi 1421 porazkou a likvidaci
tdborské radikélni levice a ndstupem Tébora meéstanského, a je nutno mu
pro jeho mimofddnou dileZitost vénovat zvlastni pozornost.”® Na néj nava-
zuje dalsi vyvoj hnuti stdle jesté s jasnou tendenci protifeudalni, jeho obrans

Privnéhistorické studie 1, Praha 1955; t¥Z Boj o stétnl formu v husitském revolutnim
hnuti, Privnéhistorické studie II, Praha 1956,
r Céstefnou oporou je periodisace Mac ko va, Husitské revoluénl hnuti, Praha 1952.
B Vanéfek v cit. utebnici mu vénuje zvidftnl kapitoly & 55—57 a spravné pravi
(str. 98): »Po strince stitu a priva nejvyznamnéjsim plodem husitstvi byla revoluni
selsko-chudinska obee ,tiborslojch bratfi™ z let 1419—1421.%

8 Privwnehistorickd studis 81



proti cizim vpadum a jeho mocensky vzestup, ktery trva az do katastrofy
lipanské v roce 1434. Pro toto obdobi je charakteristické Gsili vytvorit novy
systém spravy i soudnictvi, ktery by nahrazoval vyrazené instituce starsi,
pii éemz zvl4sté vyznamné postaveni maji prdva husitskych meést. Zéklad-
nim politickym programem obou téchto dsekd, ale | zdvaznym zikonem
jsou Ctyri artikuly praiské. — Po porédZce lipanské nastupuje jiZz prevaha
konservativni pravice, ktera vede Ke smiru s cirkvi a prijeti kompaktat, jez
maji povahu ustavniho z&kona c¢eského statu, a k restauraci monarchie
v Ceském state. ‘

Od prijeti kompaktét a obnoveni kréilovské vlady lze poéitati dalsi obdobi,
pomerne vsak kratké, charakterisované Gsilim o znovuzrizeni pravidelného
soudnictvi a spravy. Nejvyznamnéjsi problém politicky a dstavni je vyvo-
lavin snahou o upevnéni a udrZeni kralovské vlady, zejména po smrti
Albrechtové, kdy souperi o moc v zemi v¥znamné skupiny Slechty prosazujicl
podle svych stranickych zdjmu také kandidaturu bavorskou a polskou.

Opétné zruseni pravidelného soudnictvi a netispéch v organisaci jednotné
spravy i nedostatek vrcholné vlddni moci dédva vzniknouti nové Gpraveé po-
mért pravnich, ktera je zahédjena »listem mirnyme« z roku 1440 a charak-
terisovina organisaci landfridni. Toto obdobi, v pofadi Ctvrté, byva ozna-
covano literaturou jako bezvladi, avsak vyznacuje se svérdznymi vztahy
pravnimi, kdy vefejnou spridvu nahrazuji vztahy svou povahou smluvni —
landfridy.

Zaveér tohoto obdobi, v jehoz stfedu stoji jiZz velki osobnost budouciho
kriale Jirtho z Podébrad jako sprévce kralovstvi, nastava v r. 1453 néstu-
pem krale Ladislava na Gesky trin. Tento rok je tfeba povaZovati za kri-
ticky meznik pii sledovéni déjin prdva v Ceském stéaté. Znamend trvalé
obnoveni monarchie, zavedeni pravidelnych fadnych soudd a pevnou orga-
nisaci stiatu pod jednotnou spriavou. Soulasneé pak lze od tohoto roku sle-
dovati pravé zmeény, které husitstvim v Geském pravu i zifzeni stdtnim
nastaly. Lze jiz pozorovati nidbéhy k utuZeni druhého nevolnictvi, dovriuji
se zmeny ve strukture statu vytvorenim noveé formy statu — stavovské
monarchie, zmizel témeér dplné vliv stavu duchovniho, sném mé nové slo-
zeni, meni se 1 instituce prava soukromeého a procesniho. Pozorujeme nove
boje mezi tridami, zejména s mocnym nistupem mest posilenych revoluct.
Je proto treba bedlivé probé&dat pri¢iny téchto vyraznych zmén a presné
rozeznati jejich koreny v rozvoji vyrobnich vztaht a v tfidni struktufe spo-
le¢nosti.

Z téchto ¢tyr obdobi oviem se soustfedi pozornost prfedeviim na prvni
dvé pro jejich zésadni ddleZitost pro vznik a pribéh revoluce, zatim co
druhd dvé budou mit vyznam pro sledovani prechodu k dalsimu vyvoji
feudalniho stdtu a prava u nas za stavovské monarchie. Bude tedy nutno

24 V pbdobi po »listu mirméma« mé téZiSté prace Valentina Urfuse, Zéstl v Cechéach
v poloviné 15. stoleti, v tomto svazku Privnéhistorickych studif.
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miti zretel k ¢asovému aseku delsimu nez pul stoleti. I to klade znaéné
niaroky na badatele a bylo by obtiznym tdkolem i v pripade dobré pripravy
latky ve starsich védeckych zpracovénich. Znamena to tedy, bedlivé uvé-
Ziti methodu i techniku préace.

Véda, oprend o dialekticky a historicky materialismus, je vyzbrojena pro-
stredky Uplné postacujicimi, aby mohla zodpovédné a s nadéji na plny
uspech resiti otazky stidtu a prava v obdobl husitského revoluéniho hnutl
jak po strance methody pracovni, tak i po strince presného zhodnoceni vy-
gledk( a vytvoreni presnych zdveru. -

Zpracovani vsech otézek se bude opirati o vSechny druhy pramenu, jez
jsou badateli o dobé husitské k disposici:

1. Predeviim je nutno obrétiti zfetel k pamétkdm povahy pravni, které
jsou pomérné nefetné a nepfilis obsdhlé. Aviak i tak poskytne mnoho ma-
teridlu studium ¢€tyr artikuld a jejich zmén aZ do koneéné formulace v kom-
paktdtech, studium t. zv. Vojenského fadu ZiZkova a rozbor zdpisd snémi
a synod, které maji ve znatné mirfe povahu zdkonodarnych organd at jiz

pro cely stat nebo pro jeho urcité oblasti spojené do dzemni a organisaéni
jednoty. Zvlastni misto pripadne i pramenim prdv meéstskych, kde majl
prvoradou dulezitost zachované knihy meéstské z tohoto obdobi (zejména
knihy mést prazskych, mésta Pisku, Tdbora®™ a Kutné Hory); déle pak t. zv.
Pravam Sobéslavskvm a snesenim veliké obce v Praze. Podrobné bude tieba
vyuziti zprav zachovanych listin a smluv. |

2. Pravni pravidla lze vSak rekonstruovati i z pamétek jiného druhu,
| z pouhych zéznam kronikarskych. Z presného poznédni skuteénych udé-
losti bude moZno leckdy Cerpati poznatky i o pravu. Pfikladem takového
zkoumdni jsou zpravy o vykonu Krélovskych regéltd méstem Prahou, které
tak poskytuji pouceni o v¥sostném postaveni mésta Prahy v nékterych ob-
‘dobich revoluce.

3. Dualezitym zdrojem poznatkd o theoretickych zdkladech husitskych
pravnich nazora a vyvoje politickych nauk od oposiéni kritiky platného préava
feudéintho radu aZ k programové obhajobé priava reveluéniho, je literatura
traktatovéd a postilovd. Toto pole je pres Usili nékterych badatel( posled-
nich let az dosud nejméné zpracovino, atkoliv dileZitost jeho prizkumu
je prvoradd. Literatura vzesla z polemik vedenych na praiské université
je neobycéejné rozséhla a ma pro prédvniky i znalce politicky¥ch nauk zvlastni
pritazlivost bohatosti problému, které se v ni feSi. Literatura postil, velmi
cetnd a z velké casti rovnez cekajici na své dikladnéjsi probadani,<® je pak

™ Pro méstskou knlhu tdéborskou, zachycujicl zdpisy let 14532—1450, méme jiZ po ruce
vynikajicl rozbor Vaclava Vojtidks, Na Tiabafe v letech 1432—1450, Shornik ZiZkdy,

Praha 1924, nyni pristupny snadno | ve V¥boru rozprav a studil, Praha 1953, str. 273—289
| podrobné zpracovini vSech Gdajid do statistickyeh prehledd a tabulek u Josefa Macka,

Tabor v husitském revoluénim hnutl, Praha 1952, kap. V1. Obé tyto price budou ddleZiton
podporou price pravnicke.

M Dilezit¥m klitem k postilové literatufe jest price F. M. Bartos e, DvE studie o hu-
sitskvch postilich, Praha 1955, kde je i mnoZstvi citdth Iuj[rqajil;'."[ch pravnika.
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jedté vyznamnéjsi tim, Ze na kazatelnach byly formulovény pozadavky lidu,
kazatelé byli representanty mas, které se soustredovaly v jejich kostelich,
byli mluvéimi, ale i tvirei politickych programl a v jejich projevech je
mnoZstvi dokladd pro lidové nézory na stét a na pravo. |
Toto studium nardZi na téZko pfekonatelnou prekdZku: nedostatecnost
nagich edic, v nichZ mame aZ dosud jen nékterd ze zdkladnich dél* VétSina
materidlu — a bohuZel je nutno Fici: pfevaZna vétSina — je dosud zakleta
v objemnych svazcich rukopist a zlstévd proto velkym tdkolem jak pro
pravni historii, tak i pro déjiny politickych nauk postupné je priblizovat
odborné i 8irsi ctendfské verejnosti, at uz kritickymi edicemi nebo podanim
jejich rozboru a obsahu. Ediéni innost, jiZ sama o sobé velmi obtiZnd, je
jesté vice znesnadnéna rozptylenosti rukopist, ze znatné Césti uloZenych
v cizich knihovnéich a archivech. Tuto prekéZzku prekonati bude moZno jen

prohloubenim mezinirodni védecké spoluprace.

Na tomto dseku préce bude tieba Gzké spoluprédce s historiky, archivari
a znalei stfedovéké literatury latinské i ceské. K zdvaznéjsim dspéchum se

nelze dopracovati bez zédkladnich znalosti stfedovéké filosofie-theologie
a vibec literatury scholastické. Badatel se nesmi dat odstrasit teézkopad-
nosti traktatd psanych scholastickou formou. Z nich se pozornému ctenari
brzy vyloupne jddro Zivého a bojovného stfetéini politickych stran doby.
Nutno bude vénovati samozifejmé pozornost literdrnim i kazatelskym pro-
jeviim vSech stfetajicich se stran, i polemikdm protihusitsky zamérenym,
nebof jen v celkovém poznéni literdrniho boje, ktery je vyrazem boje poli-
tického, bude moZno s plnym porozuménim FeSiti obtiZné otfzky husitske
pravni ideologie.

Zde nevystatime s pouhym juristickym rozborem pamdtek. Celkové pro-
béddani déjinného dseku jako pfedpokladu pro posuzovani pravnické je ne-
sporné. Vyplyvé to z dvoji nutnosti. Prvni je zdsadni methodicka: bezpecné
poznini hospodéfské zdkladny zkoumané doby, politického zZivota i kon-
kretnich udélosti déjinnych, jichZ je pridvo odrazem, je bezpodminefné po-
tiebné i pro préici pravnikovu. Druhd nutnost je ddna potrebpu pokud mozno
dplného zvlddnuti materiélu, ktery je — jak bylo fefeno — jen maélokdy
povahy vysloven® privnické. Bude proto nutno prostudovati | prameny
zdanlivé hodng odlehlé, ve kterych budou nalezeny nékdy jen malé zminky.,
z nichZ by bylo moZno na privo usuzovati, avsak i této zdlouhavé prace se
privnik musi chopit, aby splnil f4dné sv(j kol heuristicky. Pri¢inou toho
je nepostatujici dosavadni zpracovéani latky s hlediska prava a statu. Prav-

nik tak bude pfinucen nékdy se zabyvati Fadou vedlejsich otézek politicke
historie nebo sdruZenych zvladtnich véd historickych,?® aby v mnoZstvi za-

7 -Nemame vydéno jeSté ani celé dilo Husovo, O mezerich ve vydénich Husovych spisi
se lze presvedEit ze soupisu jeho dila. — F. M. Barto§, Literdrni €innost M. Jana Husli,

Praha 1948, Tim méné mime ptistupny knihy jin¥ch velkych pfedstaviteld husitskych nauk.
¥ PouZivanim tohoto tEl'I'IF"I.LI ve smyslu vikladu Véclava Vo jtiska, O vyvoji me-
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chovaného a z valné c¢asti jeSté nevydaného materidlu si mohl razit cestu
pro poznéni pravnické.

Pred prédvnikem leZl mnoZstvi problémi bud vibec nereSenych nebo jen
nedostacujicim zplUsobem. Vibér themat, kterd je tifeba zpracovati nebo
aspon si jich podrobnéji poviimnouti, ukaZe plasticky, jak velka préace ¢eka
tu pravni historiky a jak pestry bude program jejich studia.

I. Kromeé poznéni hospodarskych a politickych pomeért celého obdobi a
urceni tridniho charakteru husitskych stran bude nezbytnym zékladem
pravné historické préce predevsim také studium theorii sttu a prava, jak
je lze vyzkoumati z husitské publicistiky. Stfedem pozornosti bude dilo
velkych politickych spisovatel( a kazateld v ¢ele s M. Janem Husem, Janem
Zelivskym, M. Jakoubkem ze Stfibra, zlomky chiliastickych projevi tdbor-
skych a pro pozdéjsi dobu i spisy M. J. Rokycany. Zvlastni dileZitost budou
miti pro potatky hnuti dila pravnika M. MikulaSe z DraZidan, dale pak prav-
nické spisy M. Jana z Jesenice i pravnicky hohaté fundované projevy diplo-
mata M. Petra Payna.

Universitni disputace ukaZi theoretické zajmy mluvéich pokrokového
hnuti, zatim co pozornost soustredénsi na literaturu postillovou prinese vy-
sledky v pozniani, jakym zpusobem kazatelé formulovali a spolutvorili ve-
reijné minéni. Srovnani projevu riznych stran pak pomuze i k poznani roz-
dilnosti jejich nazoru a tim i k poznénl rozdilnosti jejich politickych cild
a zajmu.

II. Upozorniti je treba na vyznam studia ceského stidtu a jeho formy
v dobé husitské.® Aviak kromé celého stdtu, jeho vlddy a sprivy zaujmou
i jednotlivé politické Gtvary husitské, zejména tdborsky a sirotcl svaz a sy-
stém jejich organisace. Zvlastni zretel bude jisté vénovadn povaze prvot-
niho Tadbora a jeho revoluéni ideologii chiliastické, ze které vzesel déjinné
vyznamny pokus o vytvoreni republiky spotfebniho komunismu.

Dalsim dkolem bude prozkoumati pomeér husitskych theorii i politické
praxe k monarchické formeé statu. V popredi zdjmu bude zejména serie po-
kusu o ziskéini polského panovnika na trin ¢esky a vzdjemny pomér obou
statl, pri cemz bude tfeba znovu probrati politické divody polské kandi-
datury. Statoprévni povaha oboji vlady kniZete Zikmunda Korybuta v Ce-
chich je dalSim problémem, ktery¥ mé préavnik objasnit, stejné jako pomér
Cechl ke krali Zikmundovi béhem revoluce i po ni a jeho uznani za feského
panovnika v r. 1436.

Do téZe souvislosti patii i skutefnost pro prvni léta revoluce zviasté z4-
vaZnd, totiZ vldda mésta Prahy nad velikym dsekem Cech, kdy na mistd
kralovském stoji v ¢ele krélovstvi. Vykondva panovnické préva, zmocfiuje

thody diplomatické a jejich potfebdch, Sbornik historicky II, Praha 1954, str. 35, misto
nepresného starSfho oznaéenl »pomocné védy historickéa

™ Nékteré otdzky s tim souvisici se pokousim resit v C¢ldnku Boj o stdtnl formu v hu-
gitském revoludénim hnuti, zminéném v poznamce 21.
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se regald, vydava méstim privilegia a je tak predstavitelkou monarchie —
bez panovnika a na panovnikové misté. Tento problém je nyni jiz natolik
zném a prozkoumén, Ze je zraly k FeSeni monografickému.™

Pro posouzeni struktury stdtu bude dileZité pozorné sledovati i povahu
Etyi artikuld praZskych jako dstavniho zékona celého stiatu v dobé revo-
luce, pokud jest v husitské moci, a rovnez i ustavni povahu kompalktéat
jako mezindrodné uznaného zékladu poméru ceského statu k cirkvi. Vy- ¢
zvedne se jisté i skutetnost, Ze po odvolani kompaktat papezem jsou presto
zékladem prédvnich pomérh v Ceském stité a nezévisle na cirkvi jako platny

zikon uznivina a zachovavana.
Pfi probirdni prament z obdobi revoluce se velmi casto setkavame s ter-

minem »obcex ve velmi riznych souvislostech a s nejriznéjsim obsahem.
Timto terminem je oznafena Fada instituci od sebe mnohdy odlisnych. Pro-
toZe jde o oznafenl tak zhusta se vyskytujici, bude treba »obcim« vénovati
podrobné prozkoumdéni, nebot tim bude ziskdn kli¢ k poznéni systému hu-
sitské organisace a spravy.”!

I11. Jen pravnik mdZe s Gspéchem resit otdzku soudnictvi v Ceskych ze-
mich. Skutetnost je, Ze soud zemsky i dvorsky byly mimo €innost, ze desky
byly odvezeny z Prahy®® a vrétily se tam aZ po revoluci pfi obnové soud
za krile Zikmunda. PFesto viak o priavni jistotu bylo postaréno jinak. Pre-
deviim pruZné plasobily soudy méstské; knihy méstské byly Gfednimi za-
znamy, do kterych se zapisovaly i Gdaje o jednédnich pravnich, které by jinak
svou povahou do nich nepatfily. Desky byly nadto nahrazeny zvlastnimi
formami ziruk smluvnich, které po obnoveni desk byly schopny vkladd.
Pozornost vzbudi i organisace soudnictvi stejné jako theoretické spisy a
zminky o procesu a soudnictvi, kterych je vice, nez by se na prvni dojem
piredpokliadalo. Za zdvaZnou otdzku je nutno miti i zruseni cirkevnino soud-
nictvi, kde bude tfeba dobfe poznati politickou povahu tohoto reveluéniho
zdikroku proti cirkvi a jeji moci.

IV. Nesporné novou spolefenskou funkci dostalo trestni pravo. V popredi
zijmu bude na svou dobu pfevratné zrusSeni trestu smrti i jeho theoreticke
odlivodnéni. Velkd literatura traktdtovd mé Cetné zminky o této veci; je
sice z ¢dsti zndma, prece viak dosud ¢éeké na soustavné zpracovani, zejmeéna

® Zeela nedostatujiei je prédce Simona Bindra, Die Hegemonie der FPrager im
Hussitenkriege [.—IL, Praha 1901—1903, vécné chatrnd a némecky nacionalistickd, jez byla
podrobena tvrdé a zasloufené kritice Jaroslavem Gollem ve ‘nl’Esmﬂs:u kralovské feské
spolefnosti nauk, 1901, ¢ X.

11 O pbhjasnéni nobeix se prvni pokusil Friedrich v. Bezold, K déjindm husitstvi, prel.
A. Chytil, Praha 1914, str. 68—70. Nejvice materiilu je shrnuto u Rudolfa Urbénka,
Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934, v prvé kapitole. Cenné jsou zminky VanécC-
kovy v cit. uCebnici, kap. 61, str. 112—113, kde ukazuje na prevratny vyznam tvoreni
sObele,

22 7a rminku stoji, Ze v r. 1422, kdy byly desky zemské chovdny na hradé Karlitejné,
se polkouseli PraZané s Korybutem usilowné hradu dobyti; jisté nejen proto, Ze byl nepri-
jemnou oporou nepfitelskd moci v tak tésné blizkosti Prahy, nybri | proto, aby se zmoc-
nili desk.
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na rozeznani politickych korenu tak zévazného nového chapani funkce
trestu. Za zminku stoji, Ze tento nézor prosazuje prave husitsky stred
a levice. Dalsim polem zajimavym s hlediska prava trestniho je praxe kon-
fiskacéni, provadéna husitsk¥mi meésty proti zrédnym katolickym méstanum
(kterd mé ostatné i zvlastni vyznam pro soukromé préivo pri nabyvéni téchto
statkd novymi husitskymi viastniky).

Vychodiskem pro studium trestnitho pridva husitského obdobi je Gtvrty
artikul prazsky o stthani zjevnych hfich(. Presné zhodnoceni jeho politic-

kého smyslu, obsahu i genese (tdborsky plvod!) je predpokladem pro po-
chopeni husitskych theoretickych nazora na trestni pravo.

V. Neméné zajimavé bude studium soukromého prava. Pozornost se sou-
stifedi pfedeviim na prévo vlastnické a zvlastni kapitolou bude vlastnictvi
v chiliastickém Téabore. Pri zménfich ve vlastnictvi statka cirkevnich i ne-
movitosti méstskych nepostaci jen urcovati jejich rozsah a poznéavati osoby,
které je nové dostévajl, nybrZ je tfeba predeviim rozeznati, zda a do jaké
miry doznfiva vlastnictvi jako instituce prdvni ve svém obsahu, spolec¢enské
funkei a podstaté zmeén. AvSak i jiné instituce prdva soukromého je tifeba
poznat, aby se dala vy¢erpévajicim zplsobem provést analysa celého tohoto
oboru prava.

Prevratné je tu predevsim zruSeni véénych rent, jak je provedla revoluce
v Praze a jak byl toho theoretickym obhéjcem zvldsté Jakoubek ze Stribra.
Je to thema, které je jiZ moZno zpracovat s nadéji na pln¥ dspéch, nebot
je k disposici vétEi pofet praci z déjin hospodéarskych i politickych, které
k néemu shrnuji velky material pramenny.

VI. Mimofddnou pééi je tifeba vénovati poznéini pomérd mezi vrchnostmi
a poddanymi. Privni poméry poddanych jsou ukazatelem jejich postaveni
gsocidlntho a pro srovnédni s obdobim predrevoluénim i dobou pozdéjsi bude
nutno sledovati je v daleko sirsim udseku casovém neZ u jinych institucl.
V této otdzce je v literature dosud veliky a mnohdy zbytecny zmatek, ktery
je tfeba odstranit, rozhodnouti na zdklade Sirokého materialu pramenného,
jaké bylo pravni postaveni poddanych jak na panstvich cirkevnich, tak i na
statcich vrchnosti svétskych, a prispéti tak k reSeni nselské otfzky v hu-
sitstvi¢ zvaZnym a moZnd pfimo zédkladnim podilem.® Pfedpokladem pro
(spesné splnéni tohoto Gkolu je dikladné probadéni pravniho postaveni pod-
danych ve stoletich drivéjSich, zejména ve stoleti ctrnictém, na zdkladé
prisné kritiky pramenné. V tomto sméru bude tfeba nase dosavadni znalosti
podstatné doplnit a prohloubit.

Z jednotlivych otédzek bude tfeba sledovati se zvlastni pozornosti jednak
(roky placené poddanymi vrchnostem, jednak selské oddmrti, o nichZ byla

F_ | [ E—— ]

= Jest litovati, Ze obsdhld price Frant. Graus e, Déjiny venkovského lidu v Cechdch
v dobé predhusitské I, Praha 1953, privé pri posuzovini priavniho postavenl poddanych mé

macné nepresnosti a mezery.
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vedena velikd polemika a pokrokovi spisovatelé proti nim velmi dtoéné
vystupovali, pfi ¢emZ zdvaZné misto patfi i prédvniku Kunii z Tfebovle.™

Dneini ndzor védecké literatury je, Ze pomeéry poddanstva se po celou
dobu pfed husitskou revoluci horsily a Ze husitstvi tuto tendenci aspon
doCasné zastavilo. Za upozornéni stoji, Ze pravné historické literature byla
tato véc naprosto samoziejmé jiZ pfed vice neZ pll stoletim.

VII. Skoleni prévnici hrali pfes svou malou pofetnost v husitském revo-
lutnim hnutf roli nikeli nevyznamnou. Bude proto tkolem prévnich histo-
rikti osvétliti jejich plsobeni. Kde neni postadujicich védeckych Zivotopist
a soupist literdrni &innosti, je tifeba je pofiditi {tak u M. Jesenice). Rozbor
nejvyznamneéjiich dél s naméty pravnickymi, poznani védecké vyzbroje
pravnikd a okruhu literatury, které pouzivaji, a jejich citatového aparatu
prispéje svym podilem k sezndmeni s husitskou literaturou vabec. Zaujme
tu zejména pestry rejstiik pravnickych themat probiranych pfi disputacich
na prazské université. Politickou roli prédvnika bude zejména moZno oceniti
objasnénim jejich poméru k lidovému hnuti a jednotlivim stranam husit-
skym a urdenim, pokud se theoretické jejich dvahy shoduji s néizory lido-
vymi a pokud jsou s nimi v rozporu.

VIII. Kone¢né patii k povinnostem préavniho historika prispéti svym po-
dilem k vyzkouméni mezindrodnfho vyznamu husitského revoluéniho hnuti.
Husitstvi mélo vyznamné misto i pii tvorbé prdva okolnich stitd a nékte-
rych ustanoveni cirkve. PGjde tu nejen o obtiZné prozkoumdéni, zda pronika
i husitskd prédvni ideologie mezi lid okolnich zemi, nybrz i o zjisténi, jak
reagovalo zdkonodarstvi na nutnost vyporddati se se skutec¢nosti husitského
revoluénitho hnuti. Zejména v Némecku a v néktervch obdobich i v Polsku
byla vydéna Fada pFfedpis(, nejvice hrozicich tresty tém, kdoZ budou husity

podporovat. Zikazy obchodu s Cechami jsou opfeny Casto textové o kano-
nické predpisy zdkazu styku se Saracény.
K nejkréasnéjsim kapitoldm nejen z husitstvi, nybrZ vibec z nasSich né-

rodnich déjin, patfi mocenské, diplomatické i moralni vitézstvi husitd, kdyz
si vynuti po dlouholetém boji slySeni na koneilu, ktery musi zrusit viechny

klatby a po prvé v déjinich cirkve nikoli odsuzovat a autoritativné rozka-
zovat, nybrZz polemisovat a pfiznivat i odplrei pravdu. Je to zdvainy mo-

“& 0 jeho traktatu proti oddmrtem posledné M. Boha ek, 1l diritto romano propaga-
tore della libertd nel trattato del vicario generale di Praga Mag. Cunsso dell” anno 13588,
Atti del congresso internazionale di diritto romano e di storia del diritto 1948, I, str. 407
az 426, Milano 1851.

% Jaromir Celakovsky, Poviechné Geské déjiny prdvni, str. 160: »Za Viclava IV.

Slechta zmocnivil se na ¢as spravy zemské i krajské, osobila si viechno ,prévo krilovo™
nad lidem poddanym, utlatujic jej wvielijak a duchovenstvo jl v tom nésledovalo, takie

spolefenské a hospodirské pomeéry lidu selského staly se tou mércou nesnesitelnymi, #e
vedly k velkvm pFfevratim ve wvilkich husitskych.« Bohus Rieger, Krajské zfizen! v Ce-
chéch I, str. 50: nA {iF skutefné vitézili v nich (t. j. pini ve snahfich protikrélovskych) vaci
sldbnouci moci krélovsks, zvldsté na dtraty stavu meéstského a jesté hife ku porobend
checného lidu; toliko moend nirodni revoluce husitskd na néjaky C¢as zadriela zdar téchto
panskych snah.o
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ment pri sledovéni poméru Ceského statu k cirkvi, ktery je rovnez malo
zpracovanym Gsekem naSich prévnich déjin.

Kromé themat zde uvedenych je jisté celd dlouha rada dalSich problému,
s nimiZ se bude priavnik vyrovndvat at jiz v drobnych ¢i rozsahlejsich mo-
nografiich nebo aspofi pfi jiné praci jako s vedlejSimi otdzkami. Na zpraco-
véni &ekaji husitské nauky o dovolenosti a spravedlnosti vélky i pravidla
pro vojenské ziizeni; pomér husitd k prdvu kanonickému a uZivani pred-
pist kanonickych pfi argumentaci v polemikéch; organisace financi a min-
covnictvi atd. atd. Neni prehnéno tvrzeni, Ze pravnici se budou muset se-
zndmit s déjinami celého husitstvi po v3ech strénkéch, aby mohli zodpo-
viédné vytvorit védecky hodnotné vysledky pro poznéini statu a prava. Neni
snad ani jediného Gseku velké problematiky reveluéniho hnuti, ktery by
z&jem pravnikiv mohl vynechat a ke kterému by prévnik nemél prileZitost
i se svého hlediska podstatné pfispét. Bude pak tfeba poZadovati i od lite-
ratury historické, aby si hloub&ji viimala otdzek stétu a prava, nez se dalo
dosud, a aby si byla lépe védoma jejich vyznamu pro celkové pochopeni
smyslu i v¥voje revolucniho hnuti.

Price privnikova nebude marné a bez obecného uzitku. Prinese prospéch
pro historii stdtu a préva i pro ostatni obory historické, které tak najdou
rozieSeny problémy, s nimiZ by se samy nemohly vyrovnat v udplnosti a
v plném proniknuti k jdru véci, &mzZ i pro jejich ¢innost bude podén velmi
vyznamny prispévek. Vysledkem bude nejen obohaceni naseho vedeni o mi-
nulosti feského stdtu a priava v obdobi pro dalsi vyvoj nesmirné dualezitém,
nybrZ i poznini hlubokych a tvofivych lidovych tradic i v oboru statu
a prava.

Tato price se viak svym rozsahem a zévaznosti vymyké moznostem je-
dince. Bude k ni tieba vétiiho poftu pracovnikd pravnicky dobre vzdélanych
a s dobrou erudici historickou, ktefi spoletné prispéji k celkovému pohledu

na nasi vrcholnou epochu déjinnou.
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