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Jednim z pozoruhodnych rysi vyvoje spoleCenskych véd a zejména téZ védy
o stdtu a pravu v posledni dobé je Gsili o nalezeni exaktnich metod poznani.,
Pfed né&kolika lety byl v nasi v&d& o statu a prévu tento vyzkum zahdjen paralelné
v Ustavu statu a prava CSAV a na pravnické fakulté Karlovy university a Cesko-
slovenskd véda o stitu a pravu v této oblasti vyzkumu jist€ neni na poslednim
misté ve svete.

Presto vsak stile je$té jde o prvni kroky, o otvirdni cest novemu pozndni a ne-
jednou zatim spi§ o hledéni problému neZ o jejich feSeni. (Otevxrajl-h se ve védeé

nové zorna pole, je n&kdy poloZeni otizky védecky obtiZn&jsi neZ jeji feseni).

PovaZuji za nutno Fici to ivodem Ctendfi, ktery bere do ruky tento sbornik.
Vylitenym stavem vyzkumu je totiZ nutné¢ podminéna i koncepce sborniku a jeho
obsah. V situaci, kdy do vé&deckého pozndni pronikaji zcela nové a dosud nezvykle
metody, kdy je tieba na jedné stran€ lamat konzervativni nechut a neduveru,
a na druhé strané se stejné houZevnaté stfeZit médni povrchnosti, v situaci, kdy
se védec nutné& musi zabyvat problémy, v nichZ, abych tak fekl, sim nebyl vyucen,
kdy se nemiie opfit o zdsobu poznatkd nashromézdénych v minulosti, je pocho-
pitelné, e nevznikaji nardz rozsdhld syntetickd dila. Po piedchozim vyjasnéni
n&kterych obecnych teoretickych otdzek zikladnich se pozornost védch orientuje
spiSe na otizky diléi, n€kdy snad i dost uzké, n€kdy naopak koncipované sire,
ne? unesou jejich zdklady. To v3e jsou, jak se fikdva, obtiZe ristu, kter¢ jsou,
myslim, patrny i ve sborniku, ktery se tu pfedklada verejnosti.

Tymi? pFi¢inami se vysvétluje i to, co by jinak asi sotva uslo kritice, Ze totiz
jednotici myslenka sborniku je pomé&rné velmi volnd a v jejim Sirokém stinu se
ve sborniku vedle sebe fadi price znatné rtiznorodé a namnoze dost vzdalene
spjaté s problematikou stdtu a prava. Ze pak ze viech disciplin, usilujicich o vne-
seni exaktnosti do spolefenskovédniho poznani, pfevlidaji ve sborniku prace
z oboru logiky, vyplyv4, myslim, jednak z toho, Ze se formdlni logika, péstovana
v marxistickém pojeti, pfes viechny pfekazky, které ji byly jisty Cas kladeny
v cestu, pfece jen miZe vice opfit o poznatky nashromazdéne v minulosti, nez
tfeba spoletenskov&dni aplikace kybernetiky, a jednak to jist€ vyplyva 1 z pozoru-
hodné védecké aktivity Ceskoslovenskych logika.

To, co jsem vyse napsal o koncepci a obsahu sborniku, nebylo ovsem mincno
jako jeho kritika; nepisi kritiku misto Gvodu. V tom, o ¢em jsem hovoril, nevidim
nedostatky sborniku, nybrZ prosté nutné zrcadleni daného stavu vyzkumu. Ve
sborniku viak spatfuji pot&Sitelné svédectvi toho, Ze se prveé kroky nezastavuji,
nybrZ Ze se tento obtiZny vyzkum ubird dale kupitedu.
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Vratme se nyni né€kolika slovy k jednotici myslence sborniku, kterd pokryvi
ruznobarve spektrum praci v ném uloZenych. Vyjidfil jsem ji jiz na polatku:
Je ji Gsili o nalezeni exaktnich poznatkii a exaktnich metod poznédni ve v&dé
- 0 statu a pravu. Nechci tu rozvijet diskusi o tom, co vlastné znamena exaktnost
. poznani. Bylo by o tom jist¢ moZno napsat sbornik vétsi neZ tento. Vyjad¥im to
tedy velmi primitivné: Jde o to védeckym vyzkumem prekonat predstavu, ze
- exaktn€ lze poznat jen to, co se d4 zmé&fit na metry, ¢i zvaZit na kila, a dokazat,
ze exaktni poznani je moZné i v oblasti spolecenskych véd a zeyména 1 ve veédé
0 statu a pravu. Prvni kroky ovSem, jak fedeno, uZ byly vykonany d¥ive. Nyni
tedy jde spiSe o to zkoumat meze této moZnosti a rizné cesty exaktniho poznani,
- ponévadZ jeho moZnost je snad uZ dnes nesporni. Sotva pfece miZe dnes n€kdo
pochybovat, Ze se daji modelovat spoletenské vztahy a procesy, Ze 1 ve spoleCnosti
existuji napt. funkciondlni vztahy, Ze existuji zp&tné vazby ve spoledenskych vzta-
zich, Ze logicka teorie tfid se dd v rozsdhlé mife aplikovat na poznéni spoleénosti
atd. atd. Mluvim-li tedy o exaktnosti ve spoledenskych védéch, nemdm na mysli
- n&jaky apriorni pojem exaktna &i exaktnosti, nybr# — v této souvislosti — prosté
ajednoduse vhodnou aplikaci logickych, matematickych (a logickomatematickych),
jakoZ i kybernetickych metod pozndni ke zpfesnéni poznini spoleénosti, k pro-
“hloubeni jeho pravdivosti a tedy k maximéalnimu omezeni mo¥nosti subjektivniho
- deformoviéni tohoto poznani.

Tomu slouZi i tento sbornik a v tom je jeho cena i uZitenost.

- Nakonec pak chci pficinit je$té jednu pozndmku. Nefikim ji poprve, ale pova-
- zuj1 to za tak dileZité, Ze nevadi to zopakovat. Poté, co jsem letmo naznacil, o co

pii tomto vyzkumu jde, cht€l bych totiZ jest& ¥ici slovo o tom, o¢ pfi ném nejde.
~ Tak predné: naprosto nejde o to nahradit formélni logikou & kybernetikou
teoril statu a prdva Ci dokonce marxismus-leninismus. Logika, matematika &
kybernetika jsou tu nikoli mimo marxisticko-leninskou teorii stitu a préva &i
proti ni, nybrZ v této véci jsou — moZno-li to tak ¥ici — velmi u¢innymi pomocnymi
'védami teorie stitu a prava a védy o stitu a pravu vibec.

A zadruh¢ a nakonec: Pfi zavddéni logickych, matematickych a zejména kyber-
netickych metod poznini do v&dy o stitu a pravu neni naprosto cilem uUplné
‘nahradit v fizeni socialistické ¢i komunistické spolecnosti ¢lovéka strojem.

Nejsem si jist, zda vSichni autofi praci, uloZenych v tomto sborniku, tento
‘nézor sdileji. Pfesto to tu ¥ikdm. Souvisi to oviem s filosofickou koncepci kyber-
neuckych stroju vibec, o niZ sotva Ize diskutovat v Givodu. Tak tedy jen pir slov.
Véi"'im tomu, Ze stroje budou jednou zptlsobilé milovat & psat lyrické basn&
ste]ne malo, jako tomu, Ze budou hrit licitovany marid§ a mit z toho hridské
potéSeni. Jsem pevné presvédéen o obrovskych perspektivich kybernetickych
stroju (1 v #izeni spoleCnosti), naprosto viak nesdilim nézor, %e by kdykoli mohly
‘ucinit lidskou mysl zbyte¢nou. V&fim tedy v Golemy ovladané, nikoli v Golemy
r4:)Vl&1¢:13)1¢1 Zkoumame-li tedy moZnost zavadéni exaktnich metod pozndni do vedy
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O statu a pravu s nepochybnym koneénym cilem aplikace kybernetickych stroji
v rizeni spoleCnosti, déje se tak, alespoii podle mého nazoru, nikoli s intenci
Clovéka z Fizeni spole¢nosti vyloudit, nybrZ s intenci i zde &lovéku poméhat, tj.
lidskou Cinnost 1 v této oblasti usnadnit, urychlit a pfedeviim maximalné zpfesnit.
Ale vic o tom uZz skuteCné do Gvodu nepatfi.

Vratme se tedy znovu ke sborniku, ktery se tu zrodil. Myslim, Ze tvodem bylo
receno to, co feceno byt mélo, a proto lze skoncit. BudiZz mi tedy nakonec dovoleno
sbornik srdeCné uvitat jako dal$i ratolest na nevelkém jesté kefi nového poznéni
ve ved€ o statu a pravu a jako znameni v€deckého rozvoje, ktery opraviiuje doufat
v brzky vznik praci dalSich a stale dokonalejSich.

Akademik Viktor Knapp
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