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Test historického mysleni
Projednavani zakona ,,0 potulnych cikanech*
z roku 1927 jako podklad pro hodnoceni
historického mysleni zakt
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Abstract: Testing Historical Thinking. Classroom Testing

of Historical Thinking Based on a 1927 Primary Source Sample

The study presents and includes a sample test to be used to examine

how pupils conceive and reflect on history, including an answer sheet
sample and a methodological sheet. Sourcewise, the test is based on
recorded proceedings of the 1927 debate in the Czechoslovak parliament
on the bill on ‘nomadic Gypsies’; this topic was chosen as it is sufficiently
documented by primary evidence and yet handily unfamiliar to the
learners. Several subsequent versions of the test and evaluation criteria
were made also to reflect the results of two rounds of pilot testing.

The authors have used methodology by historians Pavel Baloun and
Jaromir Mrrika for the history part and Bloom’s revised taxonomy of
educational goals. Their primary methodological inspiration lies in Peter
Seixas et al., whose ‘One-hour Historical Thinking Test’ was taken into
account as well as their overall framing concept of ‘historical thinking’
(as adopted by the didactical project D&jepis+). The test as a whole, as it
presented below, is to serve history teaching methodologists as well asi
teachers for their classrom use.
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Jak mtzeme hodnotit historické mysleni Zaku, jehoZ rozvijeni povazuje-
me za hlavni cil déjepisu? Je mozné zmérit néco tak subjektivniho, jako je
mysleni? Pokud bychom vidéli smysl pfedmétu v zapamatovani zdklad-
nich faktd a v porozumeéni souvislostem, nebylo by co fesit. Dali bychom
zaktm védomostni test. Ale jak hodnotit jejich historické mysleni? Nase

v vz

studie se sklada ze ¢tyt ¢asti. Nejprve predstavime koncept historického
mysleni (teoretick4 ¢4st), nsledné se budeme vénovat Hodinovému testu
historického mysleni (déle jen tzv. hali¢sky test), ktery v Britské Kolumbii
ptipravil a odzkousel didaktik d&jepisu a historik Peter Seixas (metodické
avyzkumn4 &4st). Studujici v ném pracovali s péti prameny, které se z riz-
nych ahla pohledu vztahovaly k internaci imigrantl (muZi z rakousko-
-uherské ¢4sti Hali¢e) v Kanadé b&hem prvni svétové valky. Peter Seixas
ajeho spolupracovnici zkoumali schopnosti studujicich kriticky vyhodno-
tit historické prameny, zvaZit dobové perspektivy autorti téchto prament
a ulinit si ndzor na zkoumanou udélost v etické roviné. Ve treti ¢asti pred-
kladame historicky kontext k naslednému vlastnimu testu historického
mysleni, ktery se tyka zdkona ,,0 potulnych cikdnech” z roku 1927 proto,
aby se ucitelé a uéitelky v tomto méné zndmém tématu lépe zorientovali
a v praxi dokédzali vést s Zdky a zdkynémi diskuzi podloZenou argumenty,
kterd maZe na navrZeny test navazovat. StéZejnim oddilem studie je jeji
Ctvrtd Cast s prislusnymi prilohami, v niz predstavujeme vlastni test histo-
rického mysleni véetné kritérii hodnoceni a zdznamového archu, ptijehoz
tvorbé jsme se inspirovali tzv. hali¢skym testem vzhledem k jeho propra-
covanosti a také vlivu Petera Seixase v eské didaktice déjepisu. Postupné
vzniklo nékolik verzi{ testl a hodnoticich kritérii, které jsme upravovali
ina zdkladé dvoukolové pilotdZe.! Jeji hlavni parametry a vysledky popisu-
jeme také ve Ctvrté ¢asti s tim, Ze analyza jejich vysledk si neklade naroky
na zevrubnost, byla pragmaticky podrizena jasnému cili, a sice vytvorit
co nejkvalitnéjsi test. Pro néj jsme vybrali takové téma z déjin, aby bylo
dostate¢né doloZené prameny, ale soucasné pro studujici neznadmé, stejné
jako internace Hali¢an®® pro jejich kanadské protéjsky. Odpovédi na otaz-

1) Auto#i dékuji Lence Novékové z Gymnazia Zd4r nad Sézavou a Frantisku Zemanovi ze ZS
Moravska Trebovi, kteti se podileli na pilotazi testu. Zaroven dékuji obéma recenzentkdm
studie, jejichz pripominky pomohly zvysit davéryhodnost a pouzitelnost predkladané stu-
die. Ta vznikala v letech 2022-2024.
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etnickou mapu rakousko-uherské Halice.
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ky by totiZ nemély byt zatiZeny tim, co jiz o tématu védi. Pro adaptovany
test jsme vybrali zdznamy ¢eskoslovenského parlamentu o projednavani
zékona €. 117/27 Sb. ,,0 potulnych cikdnech” z roku 1927.

Studii ukotvujeme v oborové didaktickém konceptu historického
mysleni a opirdme ji o v ¢eském prostredi vlivny model , The Big Six“
Petera Seixase, respektive na néj navdzany model ,4+1 vyvinuty dom4-
cimi didaktiky a didakti¢kami pro projekt Déjepis+, a dale o revidovanou
Bloomovu taxonomii kognitivnich cilti. V odborné-historické ¢asti vycha-
zime zejména z recentnich vyzkum historika Pavla Balouna, ktery se dé-
jindm Romti dlouhodobéji a na vynikajici irovni vénuje,? avsak vzhledem
k cilim a implicitnim ¢tendrtm studie prenechidvidme komplexnéjsi re-
konstrukei této problematiky historiografii. Zapisy z parlamentni rozpra-
vy k zdkonu ,,0 potulnych cikdnech” jsme ¢erpali ze stenoprotokoltr schii-
z{ dostupnych online ve Spole¢né ¢esko-slovenské digitalni parlamentni
knihovné. Hlavnim cilem predklddané studie je poprvé v ¢eském prostredi
predlozit konkrétni a kompletni test historického myslenf ramovany timto
konceptem. Je primarné uréena jak oborovym didaktiktim, tak ucitelam
aucitelkdm, kterf mohou vytvoreny test vyuzivat ve své Skolni praxi, aniz
by nutné museli ¢ist teoretickou, metodickou, vyzkumnou a kontextudlni
¢ast této studie. Cilovou skupinou navrzeného testu jsou primarné Zaci
a zakyneé posledniho ro¢niku zakladnich $kol, respektive odpovidajiciho
stupné viceletych stfednich $kol. Nicméné test mohou vyzkouset také stu-
dujici ¢tytletych stfednich skol.

1. Historické mysleni a jeho hodnoceni

Pojem historické mysleni se v poslednich letech stal ¢astym predmétem
nejen teoretického promysleni didaktiky dé&jepisu,* ale také skolni pra-
xe, protoze pattil k zdkladdm koncepéni vybavy statniho vzdélavaciho
projektu Dé&jepis+ (2021-2023). Historické mysleni spolu s badatelsky-
mi ¢innostmi predstavuje dvé vzdjemné provazané oblasti historické

3) Nejnovéji srov. Pavel BALOUN, From ,Scourage of the Countryside” to ,Social Parasites” and
,Job Hoppers“. ,,Gypsies” in Czechoslovak Criminology from the First Republic to Early Normaliza-
tion, Soudobé déjiny / CJCH 3, 2023, 5. 699-732.

4) Nejnovéji k historickému mysleni, historické gramotnosti a badatelsky orientované vy-
uce srov. Vojtéch RIPKA - Pavla SYKOROVA, Epistemickd presvédcent v déjepise, Historie -
otazky - problémy 1, 2023, s. 58-60.
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gramotnosti, kterou projekt Déjepis+ povazuje za cil historického vzdé-
lavani pro 21. stoleti. Jestlize badatelské ¢innosti tvori zdkladni{ zpisoby
préce se zdroji (historickymi prameny), pak historické my3lenf si lze pred-
stavit jako zdkladni zptisoby uvazovani o minulosti ve ¢tyfech dimenzich
(pri¢iny a nasledky, trvani a zména, dobové perspektivy a vztah k minu-
losti/etick4 dimenze).s Zjednodugené fe¢eno, rozvoj historického mysleni
probiha prostfednictvim badatelskych ¢innosti a test historického mys-
leni chdpeme jako nastroj, ktery pomiZe vyucujicim déjepisu ovérit, zda
se zactvo nauctilo vice neZ jen vybavit si uréitd fakta z minulosti a zapa-
matovat si vyklad. Podle nejnovéj$ich vyzkumu se k transmisivni vyuce
smérujici k zdkovské reprodukei vykladu nehlési vefejné ani vyucujici
d&jepisu.® Také platné kurikuldrni dokumenty (R4mcové vzdéldvaci pro-
gramy, Strategie 2030+) pozaduji orientaci na ziskdvani kompetenci a re-
dukci obsahu uéiva’

Stejné jako zminéné kurikuldrni dokumenty také badatelské ¢innosti
a historické mysleni vychazi z konstruktivistického pojeti vyuky. Zactvo
béhem ni mechanicky nepfebird vyznam a smysl toho, co je mu vyucuji-
cim nabizeno, ale vytvari si jej na zdkladé prekonceptti a predchozich zku-
Senosti.? U¢it konstruktivisticky znamend zapojit Zactvo do prace s u¢ivem
tak, aby si mohlo jeho obsah (re)konstruovat. Vyucujici tak musi nejen
navazat na predchozi védomosti, ale zapojit i ndro¢néjsi kognitivni pro-
cesy, které zaktim a Zakynim umozni dohledavat a kriticky zhodnocovat
nové informace.® Vyucujici, ktefi pristupuji k vyuce konstruktivisticky,
se zaméruji na vyssi kognitivni cile nez jen na zapamatovani a vybavo-
vani faktl, zaroven ale berou ohledy na to, co jiz jejich svérenci znaji
a o ¢em premysleji. V badatelsky pojaté vyuce dostanou nejdfiv zaci a Za-
kyné otdzku, nésledné postupuji v krocich, kdy pracuji s riznymi zdroji

5) Narodni pedagogicky institut CR, Projekt D&jepis+, inovativni vjuka dé&jin 20. stoleti [on-
line], 2023 [citovéno dne: 6. 2. 2024]. Dostupné z: https://dejepisplus.npi.cz/.

6) V. RIPKA - P. SYKOROVA, Epistemickd presvédcen, s. 64n.

7) Srov. napt. Strategie vzd&lavaci politiky CR do roku 2030, s. 26-27 [online], 2020 [cito-
véno dne: 10. 2. 2024)]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/uploads/Brozura_S2030_online
_CZ.pdf.

8) Jarmila SKALKOVA, Obecnd didaktika, Praha 2007, s. 133.

9) Srov. nap¥. Gary D. FENSTERMACHER - Jonas F. SOLTIS, Vyucovaci styly ucitelil, Praha
2008, s. 54; Lorin W. ANDERSON - David R. KRATHWOHL (eds.), A Taxonomy for Learning,
Teaching and Assessing. A Revision of Bloom’s Taxonomy of Educational Objectives, New York
2001, s. 38 a 65.
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(prameny), zkoumaji jejich povahu a diivéryhodnost, vysvétluji jejich vy-
znam a zohledriuji dobové souvislosti, porovnéavaji a tfidi je. Na konci
sestavuji podloZenou odpovéd na danou badatelskou otdzku. Vyuéujici
poskytuje kontext (faktograficky zdklad) o dané dobé jen v mive, ktera
jim umozni kroky zvladnout. Fakta jsou zde prostfedkem, nikoliv vzdé-
lavacim cilem. Tim je aktivn{ poznavani minulosti prostfednictvim prace
s historickymi prameny, odpovidani na badatelské otazky a uceni se pre-
myslet jako historici a historicky.*

Badatelské ¢innosti a historické mysleni tak lze zaroven propojit s roz-
$ifenou Bloomovou taxonomif vzdéldvacich cilii (1956)," respektive s jejim
revidovanym pojetim (2001).” Revidovan4 taxonomie totiz ukazuje, Ze po-
rozumeét urcité historické udalosti je ndro¢néjsi nez zapamatovat si pouze
nékolik faktd,s pricemz oblast faktd v piivodni taxonomii tvotila zdkladnu
pomyslné pyramidy (zapamatovat si). V revidované verzi se operuje s po-
jmem znalosti nasledujicim hierarchickym zplisobem: a) faktické znalosti
jsou jednotlivé informace, které jsou srozumitelné izolované (Kolumbus
byl moteplavec); b) konceptudlni znalosti jsou propojené shluky znalosti,
typicky rtizné kategorie, klasifikace, teorie, modely apod. (P¥i¢iny z4-
motskych plaveb Krys$tofa Kolumba); c) procedurdlni znalosti mohou byt
dovednosti, techniky a metody, ale i kritéria apod., které umoziiuji Zactvu
rozhodnout, co kdy délat v uréitém oboru (Kde ziskat a jak analyzovat
a interpretovat zdroje informaci o Kolumbovi); d) metakognitivni znalosti
stoji v hierarchii nejvyse, jsou kognitivné nejnaro¢néjsi a 1ze si je predsta-
vit jako osvojeni si schopnosti reflexe vlastniho u¢eni (Pro¢ a zda viibec
d4v4 Zactvu vlastné smysl uéit se o Kolumbovi). Toto rozligeni nékolika

10) Narodni pedagogicky institut CR, Projekt D&jepis+, inovativni vyuka dé&jin 20. stoleti
[online], 2023 [citovéno dne: 6. 2. 2024]. Dostupné z: https://dejepisplus.npi.cz/.

11) Benjamin S. BLOOM - Max D. ENGELHART - Edward J. FURST - Walker H. HILL - Da-
vid R. KRATHWOHL, Taxonomy of educational objectives: The classification of educational goals.
Handbook I: Cognitive domain, New York 1956; Petr BYCKOVSKY - Jiti KOTASEK, Novd teorie
klasifikovdni kognitivnich cilii ve vzdéldvdni: revize Bloomovy taxonomie, Pedagogika 3, 2004,
s. 220.

12) Publikovana byla té% zkracen4 verze, na kterou se odkazujeme v této studii: Lorin
W. ANDERSON - David R. KRATHWOHL, Taxonomy for Learning, Teaching, and Asse-
ssing: A revision of Bloom’s Taxonomy of Educational Objectives. Abridged Edition, New York
2001. Srov. P. BYCKOVSKY - J. KOTASEK, Novd teorie klasifikovdni kognitivnich cilil, s. 233.
13) L. W. ANDERSON - D. R. KRATHWOHL (eds.), A Taxonomy for Learning, Teaching and As-
sessing, s. 263.
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stup1id znalostf umoziluje chépat znalosti $iteji, nikoliv pouze jako fakta
a souvislosti. A sou¢asné preformulovani kognitivnich procest do sloves
(od zapamatovat si po tvotit) podtrhuje ¢innostni raz vzdéldvacich cil
s tim, Ze cile vyucovani by nemély byt omezeny vyhradné na dva nejméné
komplexn{ a naro¢né poznavaci procesy, tedy zapamatovani a porozumeé-
ni, ale také na ty vyssi, tedy aplikovani, analyzovani, hodnoceni a tvofeni.

Také pro koncept historického myslent je podstatné osvojeni si kogni-
tivné komplexné&j$ich postupl (proceduralni znalosti, zvl43té dovednost
analyzovat a interpretovat dobové zdroje).” V sou¢asnosti existuje celd
rada modeld historického mysleni,*® v ¢eském prostredi je nejvlivnéjsi
model Petera Seixase, ktery se spolupracovniky vymezil Sest principt
historického myslenf (historicky vyznam, vypovéd prament, dobové per-
spektivy, pti¢iny a nasledky, trvani a zména, etick4 dimenze),” které byly
adaptovany pro jiz zminény projekt Déjepis+. Vystupy tohoto projektu
pracuji se ¢tyfmi vySe uvedenymi principy historického mysleni, které
jsou rozvijeny prostrednictvim badatelskych ¢innosti. OvSem hodnoceni
vyssich kognitivnich procesti (Bloom), respektive historického myslent
(Seixas) klade na vyuujici nové a vysoké naroky. Hlavni architekt tzv.
halié¢ského testu Peter Seixas v tomto sméru podotkl, Ze jeden z davoda
pretrvavani vyuky o minulosti jako memorovani faktd je relativni jed-
noduchost a efektivnost hodnoceni toho, co si méli Zaci zapamatovat.®
Je zkratka snadnéjsi vyzkouset zdka ¢i zdkyni z toho, kdy zacdala prvni

14) Piehledné viz napt.: Dagmar HUDECOVA, Revize Bloomovy taxonomie edukacnich cilil, Pe-
dagogika 3, 2004, s. 279-280.

15) V revidované taxonomii je uvedeno nékolik lekci, jak konkrétné taxonomii vyuzit. Z dé-
jepisu zde figuruje nékolikahodinové vjukova lekce, ktera je zamérena na dusledky zdkont
anglického krale Jifiho III. pro americké kolonisty ze Sedesatych a sedmdesatych let 18. sto-
letf, srov. L. W. ANDERSON - D. R. KRATHWOHL (eds.), A Taxonomy for Learning, Teaching
and Assessing, s. 172-189.

16) Piehledné pro eské prostfedi srov. Jaroslav NAJBERT - Hana HAVLUJOVA, Promé-
na cilii historického vzdéldvdni v case novych médii [online], 2017 [citovano dne: 10. 2. 2024].
Dostupné z: https://metodika.historylab.cz/kapitola/ucebnice-a-historicke-vzdelavani
-pro21-stoleti/promena-cilu-historickeho-vzdelavani-v-case-novych-medii/; nejnovéji Ja-
roslav PINKAS, Historickd gramotnost, Historie - otdzky - problémy 1, 2023, s. 5-13.

17) Peter SEIXAS - Tim MORTON, The Big Six Historical Thinking Concepts, Toronto 2013, s. 24,
49, 86, 115, 168 a 184.

18) Peter SEIXAS - Lindsay GIBSON - Kadriye ERCIKAN, A Design Process for Assessing Histori-
cal Thinking: The Case of a One-Hour Test, in: New Directions in Assessing Historical Thinking,
Kadryie Ercikan - Peter Seixas (eds.), New York - London 2015, 5. 102.
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svétova valka a na které ze stran stala Kanada, neZ po nich chtit, aby za-
ujali postoj k rozhodnuti kanadské vlady internovat pristéhovalce z ra-
kousko-uherské ¢asti Halice. Jinak feceno, pokud si Zactvo vybavi fakta
o minulosti, o jejich historickém mysleni, potazmo historické gramotnosti
to jesté nic nerika. Ani nazor, Ze internace byla Spatnd bez zohlednéni
dobové perspektivy, nelze chapat jako doklad o historické gramotnosti,
ale jako reprodukci dne$niho prevladajiciho pohledu.

2. Tzv. hali¢sky test

Hodinovy test historického mys$leni® vypracoval kanadsky didaktik
Peter Seixas se spolupracovniky v nultych letech 21. stoleti (P#{loha A).>
Kanadsti studenti a studentky v ném pracovali s péti prameny, které se
z riznych Ghld pohledu vztahovaly k internaci imigrantd (mui z rakous-
ko-uherské &asti Hali¢e) v Kanadé b&hem prvni svétové valky. V odpové-
dich 35 studenti a studentek na jedendct otdzek Peter Seixas a jeho spolu-
pracovnici zkoumali schopnosti studujicich kriticky vyhodnotit vypovéd
historickych prament, zvazit dobové perspektivy autorti téchto prament
a ufinit si ndzor na zkoumanou udalost na etické roviné, to znamena za-
ujmout podloZeny postoj k internaci samé, zda a pripadné jak by méla
kanadska vlada internaci od¢init. Seixasiv tym tedy z ¢asovych davoda
ovéroval tfi z celkem Sesti principt historického mysleni. Cely test za¢ina
vyctem zakladnich faktt, ktery slouzi ke kontextualizaci, pri¢emz dalsi
kontextudlni informace nabizi samotné formulace otédzek - studujici ab-
solvovali test po vyuce prvni svétové valky, ale o internaci samotné se ne-
udili. Sest otazek je koncipovano jako vybér z nabidky (multiple-choice),
pét je otevrenych pro volnou odpovéd. Vratime-li se k profilu testované
tridy, zjistime, ze odrazi multikulturni realitu Britské Kolumbie. Z celkem
ti¥iceti péti studujicich (jedenact chlapct a dvacet &tyti divek) ve véku pat-
néct az Sestndct let jich t¥icet zilo v Britské Kolumbii od narozeni ¢i pred
zahdjenim $kolni dochézky, ale dvanact hovorilo doma mandarinstinou
nebo kantonstinou, deset jinym jazykem, ale anglicky jen zbyvajicich

19) One-Hour Test of Historical Thinking [online], 2014 [citov4no dne: 22. 5. 2024]. Dostupné
z: https://carme-educ.sites.olt.ubc.ca/2014/10/10/historical-thinking-test/.

20) Nasledujici odstavce viz P. SEIXAS - L. GIBSON - K. ERCIKAN, A Design Process for Assess-
ing Historical Thinking, s. 102-116.
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trin4ct. Studujici si v testu vedli dobfe, jejich odpovédi se v priméru po-
hybovaly bez velkych vykyvi mezi 60 a 70 % Gspésnosti. Nejvice selhdvali
v multiple-choice ot4zce ¢. 7 a u oteviené otazky ¢. 10, kde ispésnost kle-
sala pod 40 %. Lze dodat, Ze celkem sedmndct studujicich se povazovalo za
jednickare, deset vyuzivalo pti vyuce riznou miru podpory.

Seixastv tym vyvijel tzv. hali¢sky test béhem Sestiletého projektu
o historickém mysleni.” Hodnoceni komplexniho mysleni (jako je to his-
torické) Celi totiZ ndro¢né vyzvé, kterou si miizeme predstavit na prikladu
prvni svétové valky. Pokud chceme ziskat odpovéd, ze které by vyplynulo,
zda Zactvo porozumélo pri¢inam valky, stojime pred problémem, jak for-
mulovat otdzku, aby Z4ci a zdkyné v odpovédi nereplikovali jen mecha-
nicky to, co sijako pri¢iny valky jiz odnékud pamatuji. Anebo vyjadrovali
nézor, ktery odrazi jejich aktudlni smysleni. Zvlasté u multiple-choice
otdzek navic muZe platit, Ze Zaci a Zdkyné uplatni svou $kolstvim péstova-
nou dovednost vypliiovat testy. Aby kanadsti didaktici tyto nechténé jevy
eliminovali, vystavéli sv{ij test na hodnoticim trojahelniku (assessment
triangle). Ten zamétuje t¥i vychodiska: 1) ujasnit si konkrétné jaké princi-
py historického mysleni bude test ovéFovat; 2) uréit otdzky (observation),
aby odpovédi poskytly pddné dikazy o pritomnosti historického mysle-
ni, k ¢emu? je ale je$té nutné za 3) uréit si vlastni postup, jak konkrétné
vyloZit takové diikazy jako projevy historického mysleni (interpretation).
Porozuméni tzv. hali¢skému testu pak zkoumali u péti vybranych studen-
th a studentek z testované t¥idy pomoci tfikrokové analyzy Think-Aloud
Protocol (TAP), jenZ umoZ#tiuje bliZe sledovat a vyhodnotit, jak Zak verba-
lizuje svoje stavajici myslenky: zak preéte otdzku nahlas a odpovid4, jak
ji pochopil, co musel udélat, aby ji zodpovédél. Dva hodnotitelé nezavisle
na sobé t¥{di doslovny zdznam odpovédi do tabulky dle predem dohod-
nutych kddi, aby nasli konsensus, zda zaci a zdkyné porozuméli ikolam
a interpretovali je tak, jak bylo opravdu zamysleno (na $kale o aZ 2 body).
Vysledkem u tzv. hali¢ského testu bylo vysoké porozuméni napri¢ vSemi
otdzkami (80 a% 100 %) s vyjimkou otdzky &. 2 (68 %) a &. 8 (54 %). Nasledné
priradili testefi k odpovédim jiZ vSech studujicich kédy pro definované
komponenty historického mysleni, aby urcili rozsah jejich kompetence

21) The Historical Thinking Project probihal mezi lety 2006-2012. Srov. The Historical Think-
ing Project [online], 2012 [citovdno dne: 11. 2. 2024]. Dostupné z: https://historicalthinking
.ca/about-historical-thinking-project.



Test historického mysleni 73

vyhodnotit historické dokumenty a perspektivu autort, coZ se mélo pro-
psatidojejich schopnosti zaujmout k tématu internace Hali¢ant kriticky
a pouleny nazor. Seixasiv tym hodnotil otevfené otdzky pomoci tabul-
ky s hodnoticimi kritérii, kterd obsahuje bodovou $kalu, charakteristiku
a ptiklady odpovédi (P#iloha A. 1).

KdyzZ jsme v roce 2020 tzv. hali¢sky test predstavovali na Letni $kole
pro ucitele déjepisu,® Ucastnici a u¢astnice naseho workshopu se sho-
dovali, Ze tabulka s kritérii hodnocenf predstavuje srozumitelny zptsob
hodnoceni otevitenych odpovédi. Navrhovali, Ze kritéria (obecné formu-
lovang bez sprdvnych odpovédi) by mohli dt z4ktim a Z4kynim predem,
aby méli p¥edstavu, jak budou hodnoceni (zndmkovéni). Pozitivné vnimali
vedeni zakt a zakyn k podloZenym odpovédim, tedy odkazovani na zdroje
informaci obsazenych v testu. Jakmile ale zkouseli tzv. test sami hodnotit,
zamétovali se primdrné na porozuméni textu (¢tend¥skou gramotnost),
nikoliv na komplexnéjsi historické mysleni, pred ¢imz varoval praveé Peter
Seixas.” Pokud chceme hodnotit historické mysleni, nikoliv jen ¢tenar-
skou gramotnost, jak mame koncipovat jednotlivé otazky, aby nefavorizo-
valy zaky a zakyné, ktefi bud reprodukuji fakta, anebo chdpou vypovédi
zdroju ¢i 8kalu pric¢in jen omezené? Odpovédi jsou pravé tabulky kritérii,
kde za spravné, ale pouze dil¢i odpovédi dostava zactvo jeden bod ze dvou
mo¥nych (viz P¥{loha A. 1). Dal3{ argument pro vyuziti kritéri{ hodnoceni
spo¢iva v mensi ¢asové naro¢nosti pri samotném hodnoceni v porovnani
s udélovanim zpétné vazby kazdému zékovi a zdkyni formou komentare
ke kazdé odpovédi. Kriteridlni hodnoceni 1ze pfepoc¢tem bodu prevést do
hodnoceni sumativniho.

3. Projednavani zakona ,,0 potulnych cikdnech”

Po vzniku Ceskoslovenska se oteviela diskuze o nutnosti resit tzv. ci-
kanskou otdzku. Narodni shromdzdéni prijalo 14. ¢ervence 1927 zdkon
¢. 117/1927 Sb., o potulnych cikdnech. Zakon v sobé kombinoval repre-
sivnf prvky s policejni prevenci. Kromé moznosti odebrat déti z rodin ¢i
omezit pohyb vymezenych skupin obyvatel poéital zdkon s vytvorenim

22) Letni $kola nahliZet déjiny [online], 2020 [citovéno dne: 11. 2. 2024]. Dostupné z: https://
letniskola.dejepis21.cz/2020.html.
23) K tomu té P. SEIXAS - T. MORTON, The Big Six, s. 104.
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daktyloskopické evidence skupiny obyvatel oznacenych mistnimi poli-
cejnimi organy za ,potulné cikdny a podobné tuldky“. Takto registrované
osoby dostaly za u¢elem evidence ,cikdnskou legitimaci®, kterou musely
nosit stale u sebe, a opattit si , ko¢ovnicky list*, jenz jim umoziioval pohyb
uvnitf hranic statu. De iure tak zdkon z roku 1927 ustanovil status ob¢ant
druhé kategorie s kontrolovanou a omezenou moznosti pohybu, de facto
mohli byt ,potulni cikdni“ postaveni na roven prostych zlo¢inct.>

Zakon pripravovali Gfednici ministerstva vnitra a vladni ndvrh zdkona
,0 potulnyich cikdnech a podobnych tuldcich” nejprve pfipominkovaly Gstav-
né-pravni vybory obou komor Narodniho shromé4%déni. Ustavné-pravni
vybor Poslanecké snémovny predlozil zpravu k danému zdkonu snémovné
dne 14. ¢ervence 1927. Zpravodajem byl poslanec za agrarni stranu Karel
Viskovsky, ktery doporuéil jménem vyboru osnovu zakona ke schvéle-
ni. Nasledovala del$i rozprava, do niZ se prihlasilo celkem Sest poslanci.
Navrh st¥edopravicové vlddni koalice agrarnich a kfestanskych stran (tzv.
panska koalice) podpotil némecky agrarnik Ottakar Schubert. Proti se
vyslovilo pét zdkonodarci zastupujicich opoziéni socialisty a komunisty
(ndvrh hodnotili jako nepot¥ebny a porusujici rovnost zaru¢enou tistavou)
a nacionalisty (ndvrh hodnotili jako mirny).>

Ackoliv doklady o pristupu k romské mensiné i z dGvodu pramenné
nouze omezujeme na sféru vysoké politiky, samotné zdznamy snémovni
rozpravy predstavuji dostate¢né pestry a relevantni pramen zachycujici
rozli¢né dobové perspektivy. Na parlamentni piidé je vefejné zaujima-
li reprezentanti riiznych regionti a vrstev ¢eskoslovenské spole¢nosti.
Stretavali se zde napriklad stanoviska venkovského rolnického obyva-
telstva (agrérnici) s ndzory tovérnich délnikd (socidlni demokraté & ko-
munisté). Odlidné postoje prezentovali z4stupci nejsilnéjsich stran (po
poslednich volbach v roce 1925 to byli agrarnici a komunisté, kterf méli

24) Pavel BALOUN - Jaromir MRNKA, , Tdbory pro darebdky, povalece a cikdny* Prispévek k vy-
zkumu politiky a praxe kriminalizace ,,prdce se stitictho” obyvatelstva za druhé republiky a protek-
tordtu (1938-1942), Déjiny - teorie - kritika 2, 2020, 5. 199-200.

25) Spoleéna Cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna (d4le jen SCSDPK), Narodni
shromézdéni éeskoslovenské, Poslanecka snémovna 1925-1929, Stenoprotokoly, 14. ¢erven-
ce 1927, Zprava vyboru tstavné-pravniho o usneseni sendtu (tisk 1135) k vladnimu névrhu
(tisk sen. 415 a 459) zdkona o potulnych cikdnech a podobnych tuldcich (tisk 1167) [online],
1927 [citovano dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot
/101schuz/s101005.htm.
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pes 13 % hlastl) a zéstupci stran s mnohem niZ3{ popularitou (némeéti
nacionalisté, ktet{ ziskali jen p¥es 3 % hlasti). V neposledni fadé dochézelo
téZ k ndzorovym st¥etim mezi stranami umirnénymi (agrdrnici, socil-
ni demokraté) a pravicovymi i levicovymi radikély (némeé&ti nacionalisté
a komunisté). Uryvky z Poslanecké snémovny jsme doplnili o vybranou
paséa? dtvodové zpravy Ustavné-pravniho vyboru Senitu Nérodniho
shromazdéni z 23. Cervna 1927, jejimz zpravodajem byl senétor za agrarni
stranu Josef Lukes.>

Ustavné-pravni vybor mé&l mimo jiné posoudit pravé to, zda je vladni
navrh osnovy zdkona 0 potulnych cikdnech” v souladu s platnou tistavou.
Ustava z 29. inora 1920 jednak v Hlavé prvni zaru¢ovala ob&anské svobody,
jednak v Hlavé Sesté zakotvovala ochranu narodnim, naboZenskym a raso-
vym mensindm. V § 128 se piSe, Ze vSichni ob¢ané ,jsou si pred zdkonem plné
rovni a poZivaji stejnych prdv obcanskych a politickych nehledic k tomu, jaké jsou
rasy, jazyka nebo ndboZenstvi“.>” Avsak u prvorepublikové verejnosti prevla-
dalo uvazovani o idedlni spole¢nosti jako o homogennim celku, kdy musi
jednotlivci i skupiny prizplsobit své kazdodenni jednan{ vétsinové normeé.
To se projevovalo problematicky pravé u ¢lent rozliénych mensin, kteri
tento standard nemohli z riznych davoda splnit. V tomto ohledu se béz-
né hovotilo o ,,otdzce” naptiklad Zidovské, némecké, nebo pravé cikinské,
kdy oznacleni otdzka odrazZelo potfebu vysvétlit si, pro¢ se postaveni dané
mensiny ve vétsinové spole¢nosti projevuje idajné problematicky, respek-
tive pro¢ vzbuzuje zdanlivé opravnény odpor vétsiny. V pripadé Romu ta-
kové vysvétleni mitilo na idajné typicky zptsob obzivy prislusnika této
mensiny, ale i jejich kulturni nadvyky a hodnoty. Odtud byl pripadné jiz
krok k zavéru, ze dand odlisnost je zakdédovana v jejich mentalité. Druhou
¢asti uvazovani o postaveni mensin v podobé ,otazek” bylo jejich feSent,
pokud mozno jednou provzdy, coz odpovidalo modernistickému prikazu
pojimat kaZzdou, tedy i socidlni realitu jako raciondlné uchopitelny celek,
jehoZ problémy lze analyzovat a technokraticky napravit. V tomto ohledu

26) SCSDPK, Narodni shroméaZdéni ¢eskoslovenské, Senat, Tisky, Zprava vyboru ustavné-
-pravniho k vladnimu navrhu zékona (tisk 415) o potulnych cikdnech a podobnych tul4cich,
23. ¢ervna 1927 [online], 1927 [citovano dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://www.psp.cz
/eknih/1925ns/se/tisky/to459_oo.htm.

27) Parlament Ceské republiky, Poslaneckd snémovna. Ustavni listina Ceskoslovenské re-
publiky, 29. tinora 1920 [online], 1920 [citovdno dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://www
.psp.cz/docs/texts/constitution_1920.html.
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zdluraznéme, ze prikaz ,koneéného feseni” se stal nedilnou soucésti zda-
leka nejen ,Zidovské otazky“.?®

V pripadé nejen romské mensiny se tak setkdvdme na jedné strané
s dobovym nazorem, Ze ani usedli Romové (resp. ¢esti Zidé apod.) nemo-
hou byt plnohodnotnymi ob¢any, protoze smysli stile jinak a jsou pova-
hové jini. Na strané druhé vidime poslance a senatory odkazovat na tyto
osoby jako diikaz dokonané integrace, potazmo se zdkonodarci dovolavaji
argumentu, Ze i takto restriktivné prosazend integrace je ve prospéch do-
sud neusedlych. Ostatné v druhém pripadé re¢nici neztidka zdarazriovali,
Ze zakon by nepostihl jen ,cikdny®, ale vSechny ,0soby po cikdnsku®, nebo
,cikanskym zplisobem" Zijici, tedy Ze neni zamys$len rasové. Ve skutec-
nosti v8ak celkovy pocet ,potulnych cikdnt®, sestavovany kazdoroéné na
zdkladé daktyloskopické evidence, ukazuje, Ze pro policejni tfedniky byla
kli¢ova pravé kategorie ,cikdnstvi“. Podle statistiky z ledna 1938 z celkem
36 790 podchycenych ,potulnych cikdnt“ tvotili ,necikéni (,kramafi®,
~femeslni ko¢ovnici“) pouze 0,5 %. Sou¢asné s nidvrhem zékona ,,0 potul-
nych cikdnech” mél byt projednan navrh vladniho zdkona o nucenych pra-
covnich koloniich jako prevychovnych zarizenich namireny proti ,potulce
a Zebroté®, potazmo ,plemenu cikdnd”. Ac¢koliv dany zdkon byl prijat az
v roce 1929, nakonec i z divodu hospodarské krize k zfizovani takovych
karnych pracovnich tdbori za prvni republiky nedoslo.>

Dodejme, ze vnimdani postaveni romské mensiny a jinych mensin
v médu ,Feseni otdzky“ vyrazné posunula druhd svétova valka. Nacisté
zkompromitovali svym ,kone¢nym resenim zidovské a cikanské otazky“
jak rasisticky pél tohoto zptisobu mysleni, tak spole¢né s tim i pojetf , Fese-
nf otdzky" jako takové, alespori ve smyslu diskurzivnim - hovotit o, feSeni
cikdnské otazky“ se po roce 1945 stalo tabu. V roce 1958 pak ve$el v platnost
zakon ¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob, jehoz § 1 slibuje
vSestrannou pomoc s ubytovanim a zaméstnanim ,,0sobdm, které vedou ko-
¢ovny zpiisob zivota®, aby se staly ,,Fddnymi pracujicimi obéany, a kdy § 3 sta-
novil, Ze kocovani je dale trestnym ¢inem, ktery bude potrestan odnétim

28) Petr SEDLAK, Konecné rozfesent Zidovské otdzky? Ceskoslovensky stdt, ceskd vefejnost a prezi-
v$i Zidé, 1945-1948, Pamét a déjiny 2, 2017, s. 57.
29) P. BALOUN - J. MRNKA, ,Tabory pro darebdky, povalece a cikdny..., s. 200-202.
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svobody az na tfi roky.>* Tento zdkon z roku 1958 byl ale velmi podobny
tomu prvorepublikovému z roku 1927 v feSeni dilematu, jak napsat zdkon
,0 cikdnech®, aniz by se tim narusily zdkladni pravni principy dané dsta-
vou.® Paragraf 3 byl zruSen spole¢né se zasahy do dalsich trestnich zakont
v roce 1990 a jako celek zdkon prestal platit aZ v roce 19983

Slozitou problematiku ,romské otdzky“ jsme pro vyucujici a Zac-
tvo v testu didaktizovali. V ivodu jim poskytujeme zdkladni informa-
ce pro prvorepublikovou situaci. Souc¢asn4 historiografie odhaduje, Ze
v Ceskoslovensku, jehoZ tstava zakotvovala prédva ob¢anti bez ohledu na
jejich rasu ¢ijazyk, zilo priblizné padesat tisic Romu, vét$ina z nich usedla
v osad4ch na vychodnim Slovensku. Naopak v éeskych zemich Zili prevaz-
né kocujici Romové, coZ u vétSinové populace, samosprav a Cetnictva vedlo
k poZadavkiim tento zplsob Zivota néjak regulovat. Také proto byl v roce
1927 v Ceskoslovenském parlamentu tehdejsi vladni koalici, kterou tvorily
pravicové politické strany v Cele s nejsilnéj$imi agrarniky, navrzen zdkon
,0 potulnych cikdnech®, ktery dal ifadim pravomoci zasahovat do Zivota
Jcikdnil z mista na misto se toulajicich a jinych tuldki prdce se stiticich, kter
po cikdnsku ziji“. Zaky a zdkyné upozoriiujeme, ze v dobovych dokumen-
tech byli jako ,,cikdni“ chdpany osoby, které jsou dnes ¢asto oznacovany
jako ,socidlné vyloucené” &i ,romského puvodu®. Zakon byl sice ptijat, ale
nékter{ poslanci a poslankyné pri jeho projednavani pochybovali, zda je
v souladu s Gistavou. A pravé zaznamenané parlamentni debaty podle nas
vytvareji dostate¢né pestry a zaroveil sevieny prostor pro vytvoreni testu
historického mysleni.

Nami vybrané uryvky z parlamentni rozpravy nad navrhem zakona,
ktery mél fesit hlavni pri¢inu ,cikdnské otdzky®, tedy kofovny zptisob
Zivota Romi a s nim souvisejici jevy, obsahuji dva kli¢ové pohledy teh-
dejsi politické reprezentace na budoucnost ,potulnych cikdnt“. Prvni

30) ASPI, Zakon ze dne 17. #jna 1958, ¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni koc¢ujicich osob [on-
line], 1958 [citovano dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://www.aspi.cz/products/lawText
/1/29119/0/2/zakon-c-74-1958-sb-o-trvalem-usidleni-kocujicich-osob/zakon-c-74-1958-sb
-o-trvalem-usidleni-kocujicich-osob.

31) Srov. Jan ORT, Belonging, mobility and the socialist policies in Kapisovd, Slovakia, Romani
studies 1, 2022, s. 23-50. Za upozornéni dékujeme Pavlu Balounovi.

32) ASPI, Zkon, kterym se zrusuje zdkon &. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni ko¢ujicich osob,
ve znéni zékona ¢. 175/1990 Sb. [online], 1998 [citovéno dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://
www.aspi.cz/products/lawText/1/46499/1/2.
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charakterizuje nézor, Ze odliSnost Romu je ddna rasové, je jim vrozend
a nelze ji napravit jinak nez jejich odstranénim ze spole¢nosti. Ve druhém
je odlisnost d4na historicky, protoze Romové byli takto (do)nuceni Zit, a lze
je tedy prevychovat. Zdiraznéme, Ze jak v pripadé rasového, tak socidlné
deterministického postoje je tato odlisnost vniména negativné a ma byt
odstranéna, v prvnim pripadé fyzickym odstranénim, v druhém social-
né technokraticky pojatou integraci® Uryvky z rozpravy soucasné dobte
odraZeji napéti, které s sebou apel integrace nesl v pravni roviné. Ustava
v podstaté vylucovala specidlni zdsahy ve jménu feSeni néjaké mensino-
vé ,otazky“, protoZe by predpokladaly jit proti mensinovym pravim, ale
hlavné praviim danym prislusnikdm statu jako obéantim. Na druhé stra-
né tedy stdla skupina poslanct a senator, kteri specidlni feSeni vnimali
jako hrozbu pro tstavni poradek, kdyz argumentovali, Ze stihat pripadné
trestni jednani kohokoliv jiz pfece umoziuji stivajici zdkony.

4. Test historického mysleni

Navrzeny test historického mysleni bude ovérovat Zakovskou tGroven tri
princip® historického mysleni podle Petera Seixase (vypovéd prament,
dobové perspektivy, etickd dimenze), respektive troveni badatelskych
¢innosti a dvou principt historického mysleni podle projektu Déjepis+
(dobové perspektivy, vztah k minulosti). Vybirali jsme ty z4znamy z par-
lamentn{ rozpravy k zdkonu ,0 potulnych cikdnech, které v sobé nesou
rizné pohledy na dané téma, potazmo se u nich 1ze tdzat na jejich zatiZzeni
dobovym kontextem a také je vztdhnout k sougasnosti (otédzka ¢&. 11). Dbali
jsme téZ na to, aby téma stimulovalo Zactvo k vyjadfeni ndzoru. Musime
zduraznit, ze predkladany test neni uréen k opakovani nebo kritické praci

33) Poslanec za Némeckou nacionélni stranu Franz Matzner v rozpravé navrhl dobové typic-
ké reSeni zalozené na fyzickém odstranéni idajné pri¢iny problému, a to vystéhovat Romy
za hranice, do zemé, kde jsou jiz odjakZziva cikdnské vesnice. V druhém pripadé poslanec
Ottokar Schubert za Némecky svaz zemédélct sdéloval, Ze: ,[..] tento ndvrh zdkona dyse
duchem altruistickym. Netrestdme clovéka z nendvisti, nybrz trestdme jej, abychom jej polepsili.
[..] Tento kocovny ndrod musi byt ve svém vlastnim zdjmu donucen k vzdélanosti nebo alespori
k neskodnosti [..].“ SCSDPK, Narodni shroméaZdéni ¢eskoslovenské, Poslaneck4 snémovna
1925-1929, Stenoprotokoly, 14. ¢ervence 1927, Zprava vyboru ustavné-pravniho o usneseni
senétu (tisk 1135) k vlddnimu névrhu (tisk sen. 415 a 459) zdkona o potulnych cikénech a po-
dobnych tul4cich (tisk 1167) [online], 1927 [citovano dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://
www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/101schuz/s101005.htm.



Test historického mysleni 79

s informacemi, které zaci a zdkyné jiz ,probrali®. Inspirovani tzv. hali¢-
skym testem jsme vybrali téma, které zaci a Zadkyné snadno pochopi, ale
dosud jej neznaji - historicky kontext je uveden na zac¢atku zadani tes-
tu (P¥iloha B), ktery Zactvo vypliiuje do zdznamového archu (P¥loha C).
Béhem pilotaz{ jsme ovérili, Ze test zvlddnou Zaci a zdkyné béhem jedné
vyucovaci hodiny.

Pri tvorbé testovych otdzek a kritérii hodnocent, kterd vyucujici najdou
v metodickém listé (P¥{loha D), jsme se opirali o nasledujici vychodiska:

I) Zad4ni formulujeme v pojeti revidované Bloomovy taxonomie, aby
zaci a zakyné prokézali uréity kognitivni proces, ktery odpovida historic-
kému mysleni, napriklad analyzovat dva rizné pohledy osob na zvolené
téma, o nichz se dozvidaji z prament.

IT) Ot4zky odpovidaji jednotlivym myslenkovym operacim vztaZenym
k historickému mysleni. Aby Zaci a zdkyné odpovédéli, musi provést my-
$lenkovou operaci na roviné konkrétnich principd historického myslen,
jimiz jsou vyhodnoceni pramenti, pochopeni dobovych perspektiv a do-
vednost zaujmout eticky zaloZeny postoj.

I1I) V ptipadé uzavienych otdzek rozliujeme mezi prostym multiple-
-choice (vybér jedné spravné, nebo nespravné odpovédi z vybéru) a tzv.
véZzenou verz{ (weighted multiple-choice), kdy Zactvo téZ vybira jedinou
odpovéd, aviak zbyvajici odpovédi - a% na jednu zavadé&jici (distraktor) -
jsou téz spravné, ale jen ¢4ste¢né a jsou hodnoceny mensim po¢tem boda.
Pri odpovidani jsou zaci nuceni zvaZovat kvalitu odpovédi a sviij vybér si
tak musi vice rozmyslet.3

IV) Na oteviené otazky ¢&. 7 a 11 #aci odpovidaji stru¢né. V prvnich ver-
zich testu figurovaly tfi oteviené otdzky, po druhé pilotazi, kterd probéhla
na jare 2023, jsme se rozhodli otdzku ¢. 10 uzavrit jako multiple-choice,
protoZe se jeji vyhodnocovani ukézalo jako problematické (viz niZe).

V) Kritéria hodnoceni Ize $kdlovat na nerozvinutou (o bodd), rozvijeji-
ci se (1bod) a pokroéilou (2 body) roveti historického my3len.

34) Srov. napf. Bruce VANSLEDRIGHT, Assessing for Learning in the History Classroom, in:
New Directions in Assessing Historical Thinking, Kadryie Ercikan - Peter Seixas (eds.),
New York - London 2015, 5. 80; TYZ, Design Principles and Rubrics for Assessing Historical Thin-
king [online], 2016 [citovdno dne: 12. 2. 2024]. Dostupné z: https://www.socialstudies.org
/design-principles-and-rubrics-assessing-historical-thinking-connections-c3-and-ela
-common-core.
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Zadani a kritéria hodnoceni jsme upravovali na zdkladé dvou kol pi-
lot4Zi a jsou nadale oteviené adaptacim vyuéujicich. V ¢ervnu 2022 jsme
test zkouseli ve dvou testovacich tfiddch na Gymndaziu Duhovka, kde jako
pedagog plisobil Peter Sokol. Jednd se o nestatni osmileté Cesko-anglické
gymnazium v Praze 7, které pri vyuce vyuziva principy montessori pe-
dagogiky a vede studujici k samostatnosti, tvorivosti a spolupraci mimo
jiné v rdmci projektd.> Testovano bylo t¥icet sedm studujicich (sedmnact
chlapcti a dvacet divek) sekundy a tercie* ve véku dvandct aZ étrnéct let
a v8ichni se bez problému vesli do ¢asového limitu 45 minut. Co se Gspés-
nosti tyce, vedli si podobné jako jejich protéjsky z tzv. hali¢ského testu.
Z hodnocenti jejich vyucujiciho plyne, Ze se jim o priblizné deset procent-
nich bodi datily 1épe odpovédi na uzaviené otdzky; celkovy vysledek se
pohyboval v primeéru bez velkych vykyvi mezi 53 a 64 % Gspésnosti. Jedna
trida byla v celkovém skére o0 10 % lepsi nez druh4, coz ale koreluje s jejimi
v porovnani lepsimi vysledky i z ostatnich hodnocenych vystupt v déjepi-
su za dané pololetf kolniho roku. Z uzavienych otazek nejvice chybovali
v otdzce €. 9 a v otevienych otdzkach pak v otdzce €. 10 i ¢. 1. DuleZité je
doplnit, Ze Zaci a Zakyné ziskali z testu historického mysleni v priméru
0 30 % niZsi skére nez z ostatnich hodnocenych vystupt za dané pololeti
$kolniho roku. Takovy rozdil nebyl podroben hlubsi analyze, bez naroku
na véhu jednotlivych faktort Ize pfemyslet o vn&jsich okolnostech (napi-
klad z4vér skolniho roku), prvnimu setkani studujicich s takovym typem
testu, ale také nejasnosti nékterych formulaci v otdzkach v prvni verzi
testu. V p¥ipadé otevitenych otézek (&. 7, 10, 11) provedli v8ichni t¥i auto-
Ti studie kontrolni vyhodnoceni zdkovskych odpovédi, a to nezavisle na
sobé podle predem pripravenych kritérii. V pripadé prvni testované tfidy
se mélo shodli (rozptyl o/1 aZ 3 body) osmkrét z padesati étyt odpovédi,
naopak stejny pocet bodii udélili sedmadvacetkrat (P#loha E). V p¥ipadé
tridy s celkové niz§im skére se autori malo shodlijenom jednou z padesati
sedmi odpovédi, zcela se shodli sedmatticetkrat. Dluzno dodat, Ze studujici
tridy s horsimi vysledky méli tendenci neodpovidat tak promyslené, nebo

vvrs o7

neodpovidali viibec, a bylo tak jednodus$si najit shodu mezi hodnotiteli.

35) Osmileté gymnazium Duhovka [online], 2024 [citovéno dne: 28. 3. 2024]. Dostupné z:
https://www.duhovkagymnazium.cz/osmilete-gymnazium-praha.

36) Jednalo se o t¥{dy 2A/3A a 2B/3B, nebot montessori pedagogika pracuje s vrstevnickym
ucenim a vytvari trojro¢i, nebo jako v tomto pripadé aspoil dvojro¢i.
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Vyhodnocovéni prvni verze testu autortim v prvni fadé ukdzalo po-
trebu upravit formulace zejména otevienych otdzek a v ndvaznosti na to
jejich hodnotici kritéria (P¥{loha B. o). V p¥ipadé otazky &. 7 jsme jednak
roz$i¥ili vychozi dokument (projev Irene Kirpalové), aby Z4ci a Zdkyné
méli vice podkladd pro podloZenou odpovéd na propracovanéjsi otazku.
V otdzce €. 11 byla shoda vSech tfi hodnotitelt v bodovani limitovana tim,
Ze kritérium pro vyhodnoceni v p¥ipadé maximalniho ohodnoceni dvé-
ma body jasné nestanovilo, Ze Zak ¢i Zdkyné musi oddélovat dobu prvni
Ceskoslovenské republiky a sou¢asnou situaci, pfi¢emz své tvrzeni do-
loz{ jednozna¢nymi argumenty. V zadani jsme jednak doplnili, Ze vlada
ndvrh Petra Uhla nepfijala, jednak jsme upravili kritéria. Jednoznaénéji
jsme ur¢ili, ze body mohou dostat pouze ti, ktefi neposuzuji minulost na
zdkladé dnesnich hodnotovych standardd, Ze odlisuji minulost a soucas-
nost, a souc¢asné vnimaji kontinuity mezi obéma obdobimi. Naopak osobni
nazor, byt konvenuje sou¢asnym standardtim, ztistava bez bodu.

Na jate 2023 probéhlo testovani v kvarté Gymnézia Zd4r nad Sizavou
a v 9. tfidé ZS Moravsk4 Tt¥ebov4. Oproti Gymndaziu Duhovka se jedna
o statni vzdélavaci instituce dlouhodobé ptsobici ve svych regionech.>”
V ptipadé Gymnézia Zd4r nad Sdzavou test vyplnilo dvacet &tyti studuji-
cich (dvanéct chlapcii a dvanct divek) ve véku étrnéct aZ patnact let. Ani
tato tfida neméla problém s danym ¢asovym rdmcem testu. Nejhorsiho
skére (celkem 6 bodfi) méli oba Z4ci se specifickymi poruchami uéent,
v otevrenych otdzkach jako jedini neziskali ani bod. Studujici si vedli
o0 néco lépe nez na Gymnaziu Duhovka. Z hodnocenti jejich vyucujici ply-
ne, ze prumérnd uspésnost ¢inila témér 75 %, ale s rozptylem od 38 % po
94 % Uspésnosti. Z uzavienych otdzek nejvice chybovali opét v otézce ¢. 9,
z otevienych pak v otdzce ¢. 7, avSak za tuto otdzku ziskali v priméru vyssi
skére nez studujici z Gymndazia Duhovka, coZ je mozné pripsat i Gpravim
otdzky po prvnim kole pilotdZe. V ptipadé otevitenych otazek (&. 7, 10, 11)
jsme znovu provedli kontrolni vyhodnocovani Zakovskych odpovédi.
Tentokrat nezavisle na sobé podle predem pripravenych kritérif hodnotili

37) Gymnéazium Zd4r nad Sizavou [online], 2024 [citovano dne: 28. 3. 2024)]. Dostupné z:
https://www.gymazr.cz/. Test zaddvala a (spolu)hodnotila vyuéujici Lenka Novékové; Z4-
kladni $kola Moravsk4 Tfebov4, Palackého 1351 [online], 2024 [citovdno dne: 28. 3. 2024].
Dostupné z: https://2zsmtrebova.edupage.org/. Test zad4val a (spolu)hodnotil Frantigek
Zeman.
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dva autofi této studie, které doplnila vyucujici testované kvarty. Tito tfi
hodnotitelé se jen ¢aste¢né shodli sedmkrat ze sedmdeséti dvou odpové-
di, naopak stejny pocet bodt udélili étyfiatficetkrat. V pripadé 9. tfidy
ZS Moravska Trebova test vyplnilo dvacet étyti zaki a Zakyti (sedm chlap-
ctia sedmndct divek) ve véku étrnact a% patnéct let. Z hodnocent jejich vy-
ucujiciho plyne, Ze v uzavtenych otdzkach dosahli tspésnosti v praméru
60 %, nejvice ztraceli v otdzce ¢. 2. DosaZené skére u tohoto typu otdzek
tak neni vyrazné horsi nez u predchozich testovanych trid. Vétsi rozdil
v neprospéch zaki a zakyn zakladni skoly v porovnani s jejich vrstevni-
ky nav$tévujicimi gymnézia jsme zaznamenali u kognitivné naro¢néjsich
otevrenych otézek, které Zactvo z Moravské Trebové velmi ¢asto nechéva-
lo zcela bez odpovédi. Celkové tak primérna Gspésnost ¢inila bez velkych
vykyvl 40 %, z otevienych otdzek byli Z4ci nejuspésnéjsi u otazky ¢. 7, coz
muze potvrzovat adekvatnost jiz zminéné ipravy po prvnim kole pilotaze.
Také vzhledem k uvedenému vynechavani otevienych otdzek probéhlo
jejich kontrolni hodnoceni v omezenéj$im rezimu, konkrétné je provedl
jeden z autort studie a vyucujici testovaného 9. ro¢niku. Panovala mezi
nimi celkové shoda, oba hodnotitelé se jen ¢aste¢né shodli pouze jednou
ze sedmdesati dvou odpovédi.

Po druhé pilotdzi jsme pristoupili ke zminéné zméné otdzky ¢. 10
z otevrené na multiple-choice, protoze pfi jejim vyhodnocovani hodno-
titelé nejobtiZnéji nachazeli konsenzus. Jakkoliv pro studii rezignujeme
na kvalitativni analyzu zdkovskych odpovédi, béhem pilotdZi jsme prova-
déli spole¢nou reflexi vyhodnocenych testd. Z ni lze vypichnout debaty
k hodnoceni odpovédi studentky Gymnazia Zd4ar nad Sdzavou na otevte-
nou otazku &. 11: ,,Mnoho lidi v dnesni dobé o minulosti Romii moc nevi. Tento
zdkon je znevyhodnil na nékolik let a byli nuceni délat véci, které nechtéji.“ Dva
ze tfi hodnotitelti prirkli studentce plné dva body a teprve dikladnéjsi
analyza odpovédi vedla ke shodé, Ze adekvatnéjsi vzhledem ke kritériim
by bylo neudélit zddny bod. Jedno z vysvétleni se miiZe nachézet v tenden-
cinékterych vyucujicich priznavat zZactvu body, pokud odpovéd nevyzniva
pri zbéZzném posouzeni irelevantné, zkratka ,néco rozumného napsali® -
v ptipadé studentky Gymnazia Zd4r nad Sazavou $lo ale ve skute¢nosti
o osobni nepodloZené nazory.
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5. Zavérem

Test historického mysleni ukazuje cestu, jakym zpisobem mohou vy-
ucujici ovérit trovné badatelskych ¢innosti, respektive vybranych prin-
cipt historického mysleni zaka a Zakyn. Vyucujici pomoci ného mohou
historické mysleni Zactva nejen hodnotit, ale také jeho drovei rozvijet.
Soucasné si ale Zactvo miZe testem rozsirovat ¢i upresiiovat znalosti o po-
litické kultute v mezivdletném Ceskoslovensku, konkrétné o Gstavé, po-
litickych strandch, fungovani parlamentu a zejména o postaveni mensin.
Vyucujici se také mohou nechat testem inspirovat pfi planovéni vlastnich
badatelsky orientovanych lekci a jejich hodnoceni.

Podle nasi vrstvené zkuSenosti mohou vyucujici konstruktivisticky
orientované vyuky Celit ndmitkdm, Ze Zactvo ,nic nenaudi®, protoze si
z hodin neodnéseji historick4 fakta. Sami mohou pochybovat o tom, zda
neni kultivace historické gramotnosti pro mladé lidi prili§ naro¢n4, pro-
toze stoji na analyze a interpretaci prament a specifickych konceptech,
tudiZ muzZe byt prili§ abstraktni, neintuitivni. Nemaji pfece jen pravdu ti,
ktef{ tvrdi, Ze naucit se nejdrive néjak4 fakta je prirozené? Nekomplikuje
si zbytecné pedagog sviij profesni zivot, kdyz by mohl Zactvu predavat
fakta, pokud mozno v souvislostech, a apelovat na ponauceni z minulosti?
A nésledné faktické a pripadné konceptudlni znalosti ovérovat Ustné ¢i
pisemné tradi¢nim testem?

Jak kurikularni dokumenty, tak uspéch projektu Déjepis+ u vyucuji-
cich ndm ale ukazuji, Ze déjepisné vzdélavani v 21. stoleti by mélo probi-
hat jinak. Pfedpoklada to ale vymanit se ze zjednodusujici predstavy, Ze
fakta se rovnaji znalosti a ty lze oddélit jako solidni a hmatatelny zdklad
od dovednosti, které jsou subjektivnim rozvijenim tohoto védomostniho
zdkladu. V souladu s revidovanou Bloomovou taxonomii rozliSujeme zna-
losti na kognitivné naro¢néjsi a méné naro¢né. Badatelsky orientovana
vyuka a predloZeny test historického mysleni se neomezuje na ty nizsi
(faktické a konceptudlni), ale také na znalosti proceduralni, poptipadé
i metakognitivni.

Jednu z vyznamnych roli v procesu uceni hraje podle psychologie
tzv. ktivka zapomindni, kdy fixovdni informaci do dlouhodobé paméti je
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nefunkéni, pokud si je ¢lovék v kratké dobé nezopakuje a dale neptipo-
mind3® Kdyz je studujici nepouzivaji prakticky a dlouhodobé, nedévaji
jim smysl. Jinymi slovy, bude Zak, ktery se nau¢il letopo¢ty a osobnosti na
zitt'ejsi pisemku, ovlddat tuto faktografii i na konci skolnfho roku, nebo
dokonce po prazdnindch? Ano, pokud mu jsou informace predklddany ve
velkém historickém narativu, ktery se reprodukuje konsensudlné a téz
v popkulture, $ance na jejich zapamatovani mohou rist. Av§ak nevstupu-
je dnes mlady ¢lovék spiSe do medidlniho prostredi, pro které je typicka
heterogennost obraz minulosti, takze vyucujici nemtze predpoklddat,
Ze v8ichni naptiklad zhlédli televizni seridl Prvni republika (2021), jehoZ
obsah by rozvijel ¢i demytizoval?

Navrzeny test historického mysleni se inspiruje tzv. hali¢skym testem
tymu kolem kanadského historika a didaktika Petera Seixase, a zdAmérné
stavi na tématu, s nimz se cilova skupina nejspiSe nesetkala. Nechceme
testovat, co zaci a zdkyné jiZ o tématu védi, a spokojit se s tim, jak mu
porozuméli. Chceme se dozvédét, jak o ném dokéZou (historicky) pre-
myslet. Dvoukolov pilotdZ na riznych typech skol ndm jednak poslouZi-
la k precizovani zejména otevienych otdzek a na né navdzanych kritérii
hodnoceni, jednak ukdzala na prilezitosti i limity navrhovaného testu. Co
se tyce celkové pramérné spésnosti, kterd se pohybovala v rozpéti 40 aZ
70 %, vedli si z4ci a Z4kyné podobné jako jejich kanadské prot&jsky (60 aZ
70 % Uspé¥nosti). Soudasné plati, e u odpovédi na oteviené otdzky zis-
kévali vZdy niz$i skére nez v pripadé uzavrenych otazek. Po prvnim kole
pilotdZe jsme pro otdzku €. 7 rozsitili vychozi dokument a preformulovali
jeji znéni. Zkvalitnén{ odpovédi na tuto otdzku ve druhém kole pilotéze je
mozné pripsat mimo jiné tomuto kroku. U otevienych otdzek probihalo
také kontrolni vyhodnocovéni testu t¥emi (v jednom p#{padé dvéma) hod-
notiteli z fad autort studie a vyucujicich v testovanych tridach. Také tento
postup ndm pomadhal upravit oteviené otdzky a jejich kritéria hodnoceni,
v pripadé otdzky ¢. 10 dokonce vedl k rozhodnuti tuto otdzku zménit z ote-
vPené na uzavienou, protoze pfijejim vyhodnocovani hodnotitelé nejhii-
re nachazeli konsenzus. Vysledky ukazaly nékolik zajimavych momentd,
napiiklad: a) studujici Gymn4zia Duhovka ziskali v testu historického

38) Srov. napt. Ondi'ej BEZDICEK, Obecnd psychologie. Paméf [online], 2010 [citovano dne:
12. 4. 2024]. Dostupné z: https://is.muni.cz/el/phil/podzim2010/PSA_oos/um/OP_Lect_
Memory_Brno_o21110_brief.ppt.
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mysleni v primeéru o 30 % nizsi skére nez z ostatnich hodnocenych vystu-
pti za dané pololeti skolntho roku; b) studujici Gymnazia Zd4r nad Sazavou
dosahovali nejvy$siho skére; c) nejhorsi vysledky v otevienych otdzkich
méli 74ci a Zdkyné ZS Moravska Trebova.

Vzhledem k hlavnimu cili studie, tedy vytvoreni funkéntho testu his-
torického mysleni, a omezenym kapacitdm nechdvame $irsi analyzu a in-
terpretaci ziskanych dat (naptiklad regionalni, genderova, psychosocialni
dimenze) na p¥ipadna dal3{ kola testovéni, byt nékter diléf vysvétleni 1ze
nastinit jiz nynf - naptiklad Ze mezi faktory relativniho iispéchu studuji-
cich Gymnézia Zd4r nad Sdzavou Ize zatadit jak zp¥esnéni otevienych ot4-
zek pro druhé kolo pilotaze, tak vstficnéjsi hodnoceni od jejich vyuéujici.
Dalsi testovani by mohlo byt stejné jako u tymu Petera Seixase doplnéno
metodikou Think-Aloud-Protocol. Také pomoci ni by se mohl navrZzeny
test statijednim z diagnostickych nastrojt déjepisného vzdélavani i skol-
ni praxe vibec.

Mgr. et Mgr. Vaclav Kaska, Ph.D.
Historicky ustav, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno
kaska@phil.muni.cz

Mgr. Petr Sedlak, Ph.D.
Gymnazium Na Zatlance, Praha
petr.sedlak@zatlanka.cz

Mgr. Peter Sokol
Z3 a Gymnézium VIA Beroun; Antikomplex, z. s.
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Priloha A
Hodinovy test historického mysleni

(Peter SEIXAS a kol., One Hour Test on Historical Thinking [online], 2014.
Dostupné z: https://carme-educ.sites.olt.ubc.ca/2014/10/10/historical
-thinking-test/, pfeloZili autoti)

Internace Ukrajincti béhem prvni svétové valky
Seznamte se se situaci prosttednictvim nasledujiciho podkladového textu:

 Mezi lety 1892 aZ 1914 ptislo do Kanady okolo 171 tisic Ukrajincil.

+ Oznaceni (Ukrajinci) ale nebylo tehdy béZné pouzivané, nebot dnesni
Ukrajina byla souédsti bud Rakousko-Uherska (Hali¢), nebo Ruska.

 Vijnu 1914 vstoupil v Kanadé v platnost zdkon, ktery osobdm ptivo-
dem z nepritelskych stdti naridil povinnost zaregistrovat se a pravi-
delné se hldsit uradiim.

 Takovym stdtem bylo Rakousko-Uhersko a vétsina z 8o tisic osob,
kterych se zdkon dotkl, byli Ukrajinci z Halice.

* Znich bylo 8 579 osob posldno do jednoho z 24 internacnich tdborii.

Na nésledujicich strankich najdete dokumenty a otazky tykajici se inter-
nace Ukrajinc béhem prvni svétové valky. Na otazky ke kazdému doku-
mentu lze odpovédét, kdyz si texty peclivé prectete.
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Dokument ¢. 1: Postoje k Ukrajinctim, 1899

Rozhovor s reverendem Morisem z Calgary, Daily Herald, 27. ledna
1899:

Co se tyce téch Hali¢anti (Ukrajinctl), na celém severozdpadé jsem nepotkal

jediného ¢lovéka, ktery by k nim choval sympatie. Z civilizacntho hlediska
jsou desetkrdt niZ neZ indidni. Nemaji Zddné pojeti o hygiené. Jejich zvyky
a chovdni pripominaji zvitata, a i tady v ulicich Edmontonu, kdyzZ prijdou
do obchodu, muzi, Zeny a déti, pokud by je nikdo nekontroloval, proméni to
tu ve stoku.

1) Jaky byl nazor reverenda Morise na Hali¢any?

a) Vétina lidi na severozdpadé m4 proti nim predsudky.
b) Jsou necivilizovani a $pinavi.

c) Jsou nadfazeni indidndim.

d) Je t¥eba podpotit dalf hali¢ské pristéhovalectvi.

2) Tento pramen by mohl byt pro dnesni historiky uZiteény, protoZe:

a) Popisuje osobni zvyky hali¢skych emigrantd v Kanadé.

b) Porovnava dobovy Zivotni styl Hali¢ant a indidnd.

c) Objastiuje postoje nékterych Kanadani k hali¢skym emigranttim v Ka-
nadé.

d) Pomah4 ndm porozumét podmink4dm v ulicich Edmontonu.

3) Souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicim tvrzenim? ,,Ndzory

reverenda Morise byly ve své dobé pravdépodobné sdileny mnoha dalsimi

lidmi.“

a) S tvrzenim souhlasim, protoZe byl pfedstavitelem cirkve a jeho nézory
byly publikovany v hlavnich mistnich novinach.

b) S tvrzenim souhlasim, protoZe mél velmi extrémni nazory.

c) S tvrzenim nesouhlasim, protoZze bychom neméli vé¥it viemu, co se
v novinach pise.

d) S tvrzenim nesouhlasim, protoZe Kanadané neméli vii¢i novym pristé-
hovalctm takové predsudky.
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Dokument ¢. 2: Americka zprava o internaci osob ptivodem z ne-
pratelskych statd v Kanadé

V souladu s Haagskou imluvou z roku 1907 bylo vladam neutralnich
statd povoleno kontrolovat zachazeni s valecnymi zajatci drzeny-
mi v nepratelskych taborech. Zastupce americké vlady G. Willrich
informoval o vale¢nych zajatcich zadrzovanych v kanadském inter-
nac¢nim tabore 29. prosince 1916.

Vézni v kanadskych internacnich tdaborech pfisli na tizemi Kanady jako mi-
rumilovni pristéhovalci a vétsina z nich byla doposud sporddanymi obyvateli
dodrzujicimi zdkony [....]. Jinymi slovy, tito muzi, ktefi jsou nyni drZeni jako
vézni [...] jsou dobfi, zdatni, nendsilni, schopni a ochotni pracovat a vétina
znich se chee stdt kanadskymi obéany. [...] Nepochybuji o tom, Ze v soucasné
dobé by se velkd ¢dst téchto vézrii [...] mohla bezpecné vrdtit do svych domo-
vitarodin, a Ze takovy ndvrat by byl pro Kanadu nakonec nejvphodnéjsi [...].

4) Pan Willrich popisuje ukrajinské vézné jako dobré obyvatele do-
drzujici zakony. V jedné vété vysvétlete, pro¢ pan Willrich popisuje

Ukrajince odlisné nez reverend Moris.

5) Jak tento zdroj pFispiva k pochopeni internaénich tabora?
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Dokument 3: Otevieny dopis ukrajinskych novinaia

Tento dopis, podepsany Sesti ukrajinskymi novinari v Kanadé, byl
zvefejnén v Manitoba Free Press (Winnipeg) 17. éervence 1916.

Ukrajinci Zijici na zdpadé Kanady [...] jsou od vypuknuti vdlky silné omezo-
vdni kviili svému rakouskému piivodu. To vedlo vlddu Kanadského dominia,
stejné jako kanadské zaméstnavatele k tomu, Ze je nespravedlivé ozna(ili jako
Rakusany, a tedy vdle¢né nepFdtele [...]. Jsou prondsledovdni, po tisicich in-
ternovdni, [a] propusténi ze zaméstndni [...]. A pro¢? Pouze proto, Ze méli
smiilu a narodili se v rakouském poddanstvi.

6) Co se Sest ukrajinskych novinai snaZilo vysvétlit v tomto dopise?

a) Ukrajinci nejsou loajalni k Rakousku, i kdy? se tam narodili.

b) Ukrajinci by neméli byt spojovéni s Rakouskem.

c) Jak Kanada nespravedlivé zachazi s Ukrajinci.

d) V8echny vyse uvedené odpovédi.

7) Kdo byl podle redaktorti novin vinen za situaci, kterou popisovali?
a) Kanadsk4 vlida a zaméstnavatelé

b) Rakousko

c) Kanadské noviny

d) Nikdo z uvedenych, byla to prost& soué4st vale¢ného klimatu
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Dokument ¢. 4: Diivody pro internaci

Projev kanadského ministra spravedlnosti C. J. Dohertyho, snémov-
na parlamentu 22. dubna 1918

Pri vypuknuti vdlky méla vldda moZnost vyloucit osoby stdtni prislusnosti
zneprdtelenych zemi [...], zaujali jsme stanovisko, Ze by tito lidé [...] neméli
mit dovoleno opustit tuto zemi. [...] Velké mnoZstvi z nich bylo internovdno
[...] (spiSe) kviili soucitu [...] neZ kvilli nepFdtelstvi. Vté dobé [...] tisice téch-
to cizincti hladovély v nasich méstech [...], internovali jsme tyto obyvatele,
protozZe jsme citili, ze kdyzZ jim fekneme: ,Nesmite opustit nasi zemi,” neméli
jsme zdroveri pravo jim fict: ,Musite zde hladovét.”

8. Véril Doherty, Ze internace RakusSani byla opravnéna?
ANO, nebo NE (zakrouzkujte jednu moZnost)

Vysvétlete svou odpovéd jednou vétou.
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Dokument €. 5: Dopis dcery véznénému otci

Katie Domytryk, 9 let, pro H. Domytryka, vézné ¢. 1100, zatéeného
v Edmontonu, otce ¢ty déti, birezen 1916.

Miij drahy otte: Nemdme nic k jidlu a oni [vladni ufady] ndm nechtéji po-
skytnout Zddné drevo. Matka mustijit ctyrikrdt, aby ziskala néco kjidlu. Kdy?
jste byl s ndmi, bylo to lepsi, protoZe jsme vZdycky méli néco k snédku. Bouda,
ve které bydlime, je Spatnd. Matka chodi kazdy den do mésta a jd musim s ni.
V zimé viibec nechodim do $koly. Doma je velmi chladno. Drahy otce, libdme
vds. Sbohem drahy otce. Vratte se co nejdrive domul.

9) Které z nasledujicich tvrzeni popisuje, jak by historik zabyvajici
se internaci mohl tento zdroj s nejvétsi pravdépodobnosti vyuzit?

f) Jako doklad tvrzent, Ze néklady na internaci byly opravnéné.

g) Jako diikaz o Istivosti Ukrajinct.

h) Jako jasny popis nefunkénich rodin Ukrajincd.

i) Aby ukézal, jaké dtisledky méla internace pro déti véznénych.

10. Byla politika kanadské vlady viaci Ukrajincim béhem prvni své-
tové valky opravnéna? S vyuzitim protichidnych pohledi v doku-
mentech vysvétlete, zda ano éi ne a proé (jeden odstavec).

11. M4 dnesni kanadska vlada povinnost provést odskodnéni za in-
ternaci ukrajinskych Kanadant béhem prvni svétové valky?
Zakrouzkujte niZze uvedenou vétu nebo véty, které podle vas odpovi-
daji na poloZenou otazku.
a) Takové povinnost neexistuje.
b) Existuje takov4 povinnost a ... (zakrouZzkujte jednu nebo vice moZnosti):
i) méla by nabidnout formélni omluvu,
ii) vlada by méla financovat vzdéldvaci projekty, které by tyto udalosti
Kanadantm pfipominaly,
iii) méla by existovat kompenzace pro potomky internovanych za
ztratu mezd, ispor a majetku.

Uved'te argument v rozsahu jednoho odstavce pro tvrzeni, ktera jste
zakrouzkovali.
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Priloha A. 1:
Hodinovy test historického mysleni,
kritéria hodnoceni u otevienych otdzek

(P. Seixas a kol., [online]. Dostupné z: https://carme-educ.sites.olt.ubc.ca
/2014/10/10/historical-thinking-test/, pfeloZili autoti)

Otazka 4: Pan Willrich popisuje ukrajinské vézné jako dobré oby-
vatele dodrzujici zadkony. V jedné vété vysvétlete, pro¢ pan Willrich
popisuje Ukrajince odlisné nez reverend Moris.

Pocet |Charakteristiky Priklady

bodu |odpovédi odpovédi

2 S vyuzitim dokumentd Z4k/zakyné Pan Willrich byl z neutrdlni zemé, mél
vysvétli perspektivu, ze které situaci | odlisnou zkusenost, roli a/nebo tcel,
vidél pan Willrich nebo reverend moznd tak poskytl pohled bez predsudkil.
Morris. Reverend Morris povaZoval pfiliv pristé-
Zohledni pohnutky plynouci z jejich hovalcii z kulturné odlisného prostredi za
pozic, jejich cile a dobovy kontext. nebezpecny, zatimco American ne.

Protoze Willrich vidél primo ty konkrétni
lidi a nesoudil je zvenku.

Protoze méli riizné ditvody - pan Willrich
prijel, aby situaci vySettil a napsal o ni
zprdvu, zatimco reverend Morris poskytl
svilj ndzor novindm.

Protoze znali Ukrajince v odlisnych
podminkdch (scény na ulici, internaéni

tdbor).
1 Zak/zakyné uréi, proc je v jejich Willrich je Ameri¢an.
pohledech rozdil, ale svou odpovéd Willrich nemd predsudky.
nevysvétli. )
Byl v tdaborech.
o Nespravna nebo zZadna odpovéd. Pan Willrich védél, ze byli prdtelst
74k/34kyné shrne rozdily, ale nevy- a nvevinn’i. Reverend Morris na né byl
svétli, pro¢ se li3f. nastvany.

Protoze pracuji a nedélaji Kanadaniim nic
$patného.
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Otazka 5: Jak tento zdroj prispiva k pochopeni internaénich tibora?

Pocet |Charakteristiky Priklady
bodit | odpovédi odpovédi
2 Z4k/74kyné odkazuje na kontroverze |V té dobé se vedly spory o oprdvnénosti
tykajici se ospravedlnéni tdboru. tdborti/rozdilné pohledy na tdbory.
Poskytuje pribéh a pohled z obou stran.
Z odpovédi vyplyva, Ze si uvédomuje, |Zdroj naznacuje, Ze v Kanadé panoval
Ze informace uvedené v dokumentu neopodstatnény strach z pristéhovalcil.
jsou autorovy interpretace. POZNAMKA: Slovesa naznadovat, napo-
vidat nebo ptislovce jako obecné, moznd
(nebo jina synonyma) jsou zde klicova,
protoze nevyjadfuji jistotu. Také slova
jako mnoho nebo vétsina naznacuji
urditou miru nejistoty. Pokud by byla
pouZita slovesa byt, ukazovat, byl by
udélen jen 1bod, jak je uvedeno niZe.
1 Informace uvedené v dokumentu jsou | Zak/zakyné pilis zobectiuje jen na
povazovany za ,pravdivé”, odpovéd zékladé jednoho zdroje:
nenaznacuje, ze si je védom/a toho, Ze | tprnace Ukrajincti Kanadany nebyla
informace uvedené v dokumentu jsou oprdvnénd.
pouze interpretaci jednoho autora. o .
- Poskytuje presnéjsi pohled na poméry
Zakovska odpovéd pouze shrnuje vinternadnich taborech.
Willrich@v nazor.
POZNAMKA: Pokud je odpovéd jas-
né zdtvodnéna tim, Ze se jednalo
o neutralniho pozorovatele, a proto je
divéryhodnéjsi, udélte 2 b.
o Nespravna nebo zadna odpovéd. Autori testu priklady neuvadéji.
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Otdzka 8: Véril Doherty, Ze internace Rakus$ana byla opravnéna?
ANO nebo NE (zakrouzkujte jednu moznost). Vysvétlete svou odpo-

véd jednou vétou.
Pocet |Charakteristiky Priklady
bodi | odpovédi odpovédi
Pokud odpovi ANO
2 Zak/zakyné vysvétli Dohertyho argu- | Kvilli nepfidtelstvi nebo predsudkiim

ment (perspektivu) tim, Ze a) vldda
méla soucit, kdyZ je umistila do tabort,
ab) vysvétli, pro¢ byla internace sou-
citnd.

nemohli Ukrajinci pracovat; a/nebo kviili
zdkoniim nemohli odejit, takze internace
jim zajistovala zdkladni Zivotni potreby.

1 Je uveden jen jeden motiv (soucit, Nechtél, aby Ukrajinci hladovéli.
nepfételstvi, préavni problémy) z vyse Myslel si, e internac¢ni tabory vznikly
uvedenych vysvétleni; ne kompletni ze soucitu s Ukrajinci.
vysvétleni.

o Z4k/%ékyné neposkytl vérohodné Autori testu priklady neuvadéji.
vysvétleni Dohertyho perspektivy.

Pokud odpovi NE

2 Zak/zakyné chape Dohertyho pozici, | Autoti testu p¥iklady neuvadéji.
roli a cil (jako ministra spravedlnosti),
tedy potfebu zdtvodnit jednani vlady
jako humanitérni; av§ak Doherty mohl,
ale nemusel véfit tomu, co napsal.

Zak/zakyné musi vyjadit uréitou
nejistotu ohledné NE.

1 Je uveden jen jeden motiv z vyse Autofi testu ptiklady neuvadéji.
uvedenych vysvétleni; ne kompletni
vysvétleni.

o Zak/%akyné uvede nespravné shrnuti | Autoti testu priklady neuvadéji.

Dohertyho perspektivy, nebo neuvede
zadné.
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Otéazka 10: Byla politika kanadské vlidy vici Ukrajinciim béhem
prvni svétové valky opravnéna? S vyuzitim protichtdnych pohledu
v dokumentech vysvétlete, zda ano éi ne a proé (jeden odstavec).

Pocet |Charakteristiky Priklady

bodtt | odpovédi odpovédi

3 Z&k/#4kyné probere alespoti dvé pro- | Internace Ukrajincii nebyla oprdvnénd.
tichtidn4 hlediska v dokumentech, Ano, kanadskd vldda vétila, Ze je to pro
presné vysvétli, jak je kazdé z nich dobro véci, protoze zavirala potencidlni
relevantni pro opravnénost ¢i neo- nepritele zemé, ale bylo to nespravedlivé
pravnénost politiky kanadské vlady; a nefér. Dokument ¢. 1 ukazuje extrémni
pokazdé odkaze na pozici a situaci predsudky viiéi Ukrajinciim, degraduje je
(podminky) autora. na Spinavd zvirata bez smyslu pro spole-

Censké chovdni. Dokumenty 2 aZ 4 vSak
ukazuji i jiné ndzory na véc. Uzndvaj,

Ze Ukrajinec neni nepfitel jen proto, Ze je
Ukrajinec, coZ je zcela pravdivé. Ukrajinci
byli diskriminovdni za to, Ze se narodili

v neprdtelské zemi, nic vic. Internace
nebyla oprdvnénd, protoZe z vazenych
obcanil se stali vézni jen kviili rase a mistu
narozeni.

2 Zak/zakyné probere pouze jednu Ne, nemyslim si, Ze by vldda ospravedl-
perspektivu v dokumentech a presné | riovala svou politiku viiéi Ukrajinciim,
vysvétli, jak je relevantni pro oprav- protoZe jejich internaci zalozila zcela na
nénost ¢i neopravnénost politiky klasifikaci loajality k Rakousku-Uhersku.
kanadské vlady; odkaZe na pozici a si- | SpiSe nez na jejich okamzité spojovdni
tuaci (podminky) autora. MiZe zminit | s neprdtelskymi cizinci se méla vldda za-
i dalsi zdroje, ale bez presnych zavéru. | méfit na to, jakym potencidlnim prinosem

byli ukrajinsti pristéhovalci pro zemi. Byli
to,,dobri obyvatelé dodrzujici zdkony®,
kteri si pouze prdli zacit v Kanadé novy
Zivot. Misto toho jsme je odebrali jejich
rodindm a zavreli je jako zvitata.

1 Z4k/zakyné napise pouze obecné Ne, protoze neni sprdavné zachdzet s jinou
presvédcéent, a to bez odkazovani na ndrodnosti odlisné. Podle Cteni nékterych
zdroje. pozndmek to vypadd, Ze byli diskrimino-

vdni velmi tvrdé. Trpély také déti.

o Z4k/%4kyné nenapise z4dnou odpovéd,

nebo je odpovéd zcela mimo zadani.
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Otazka 11: Ma dne$ni kanadska vlada povinnost provést odskodnéni
za internaci ukrajinskych Kanadant béhem prvni svétové valky?
Zakrouzkujte niZze uvedenou vétu nebo véty, které podle vas odpovi-
daji na polozenou otazku.

Pocet | Charakteristiky Priklady
bodu | odpovédi odpovédi
Pokud souhlasi s odskodnénim
2 Z4k/%zakyné jasné propoji Kanadu za S internovanymi se zachdzelo napros-
prvni svétové valky se soucasnosti, a to | to$patné. Mnozi z nich byli nuceni Zit
bud prostiednictvim a) pretrvavajici | v tdborech, p¥isli o prdci, domov, rodinu
kolektivni identity Kanady (nap¥. po- | atd. Potomkiim by mélo byt poskytnuto
uZitim slova my), b) pretrvévajictho odskodnéni a také formdlni omluva, aby
stavu, nebo c) pretrvévajicich diisledkd | se napravilo to, jak se s jejich predky za-
pro potomky. Musi si uvédomit vzdale- | chdzelo. Odskodnéni by pomohlo napravit
nost mezi tehdejsi dobou a soucasnosti. | skody zpiisobené internaci a umoznilo by
potomkiim za(it bohatnout.
MEéli by se oficidlné omluvit za svou nezna-
lost a povrchni myslent. Ale ddvat penize
dariovych poplatnikii potomkiim, kteri
tam nebyli, by bylo nespravedlivé. Ale po-
tomci maji prdvo na nespravedlnost, a tak
ke formdlni omluva na misté.
Z4k/zakyné pouziva argument ,vy- Domnivdm se, Ze by to méla byt povinnost.
chovy“: internace byla neopravnéna Mpyslim, ze vldda by méla financovat
a pamatniky, vzdélavani atd. prispéji vzdéldvaci projekty, které by tuto epizodu
k tomu, aby se v budoucnu bezpravi pripomnély vsem Kanadanim. Méli by li-
neopakovalo. dem pripominat, aby na tuto uddlost neza-
pominali. Mohli by tim také pomoci, aby se
to v budoucnu neopakovalo. Pomohlo by to
také lidem, kterd se na tom podileli. Mohlo
by jim to pomoci o prozitcich mluvit.
1 Argumentace zactva nebere v ivahu Kanadskd vldda udélala néco Spatného,
jednu, nebo druhou z téchto moZnosti: | a proto by to méla uznat a odéinit(bez
a) kolektivni odpovédnost, NEBO b) ohledu na ¢asovy iisek mezi soucasnosti
prinosy a limity pro potomky. a tehdejsi dobou).
o Z4k/z4kyné napise pouze obecné tvrze-

ni ¢i svlj ndzor, nebo neodpovi vibec.
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Poéet
boda

Charakteristiky
odpovédi

Priklady
odpovédi

Pokud nesouhlasi s od§kodnénim
z dwvodu uplynuti prilis dlouhého ¢asu od internace

Z4kovsk4 argumentace se musi opirat
o jasny ¢asovy odstup, nebo nesouvis-
lost mezi Kanadou za prvni svétové
valky a sou¢asnymi poméry.

Chyby minulosti by mély ziistat chybami
minulosti. To, Ze byli predkové ukrajin-
skych Kanadanil véznéni, neznamend, Ze
se musi s dnesni viddou soudit. Formdlni
omluva prakticky nic neptindsi, kdyz
vsichni lidé, kterych se tykd, uz maji vlast-
ni starosti. Vzdéldavaci projekt za prehmaty
vlddy je také zbytecny. Kanadskd vldda uz
udélala dost prehmatil, aniz by se o dalSich
z nich muselo v§eobecné védét. Jediné, co
by to zpiisobilo, by bylo vyvoldni vétsiho
pocitu nepratelstvi vii¢i vidde, nez jaky uz
existuje, a rozdéleni kanadské spole¢nosti.
Odskodnéni meélo smysl difv, kdy ho mohli
dostat primo internovani. Jediné, co by
odskodnéni nyni prineslo, by bylo vyssi
zdanéni Kanadanil za véci, za které by
platit neméli. Nechte minulost byt. Nelze
ji zménit, bez ohledu na to, kolik penéz do
ni ddte.

1 Z4ka/z4kyné napiSe, Ze mezi prvni své- | To bylo v minulosti a okolnosti se zménily.
tovou vélkou v Kanadé a soutasnymi | 1idg ktet nyni bydli v Kanadé, nemajt
poméry existuje zfetelnd casova vzdd- | s temito uddlostmi 2ddnou spojitost.
lenost, ale uvadi jen malo argumentt
nebo vysvétleni.

o Zak/?akyné napise pouze obecné tvrze-
ni ¢ svlj ndzor, nebo neodpovi vibec.

Pokud nesouhlasi s odS$kodnénim, protoze Kanada neudélala nic $patného.

2 Zak/zakyné se ve své argumentaci musf | Byli jsme ve vdlce a vldda ptijala veskerd
zaméFit na divody, pro¢ se Kanada nezbytnd opatrent. Vldda udélala, co
nedopustila ni¢eho $patného, a zohled- | musela, aby zajistila bezpe¢nost obcanil.
nit konkrétni dobu a kontext, v ném? Umisténi do tdborii také zachrdnilo mnoho
internace probihala. téch, kterd kviili predsudkiim prisli o prdci.

Tdbory nebyly jako nacistické koncent-
raéni tdbory, o ticastniky bylo postardno
a nebyli vrazdéni.

1 Zék/iékyné tvrdi, Ze Kanada se ne- Neexistuje Zddnd povinnost odskodnént,
dopustila ni¢eho $patného, ale nezo- protoze obyvatelé Kanady si zaslouzi
hledniuje konkrétnf obdobi a kontext, | byt chrdnéni pred vnitfnimi i vnéjsimi
v némz k internaci doglo, nebo uvadi hrozbami, i kdy? se jednd pouze o hrozby
jen mélo argumentt ¢i vysvétleni. potencidlni.

o Z4k/#4kyné napise pouze obecné tvrze-

ni & svlj ndzor, nebo neodpovi vibec.
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Priloha B
Test historického mysleni

Prectéte siiryvky z projevii politiki a politicek béhem projednavani
zakona ,,0 potulnych cikdnech” v roce 1927 a odpovézte na otizky.

V ramecku najdete informace, které vim pomohou pfi odpovédich.
Odpovédi piste do zaznamového archu.

o Prvni Ceskoslovenské republika (1918 a% 1938) byla ustavena
jako stat, jehoz urady byly povinny chranit prava obc¢and bez
ohledu na jejich rasu, jazyk nebo ndboZenstvi.

» Vrepublice Zilo asi padesat tisic Rom, vétsina z nich usedlych
v osad4ch na vychodnim Slovensku. V Cechach a na Moravé se
jejich pocet odhaduje na priblizné deset tisic.

¢ V ¢eském vnitrozemi zily rody prevazné koc¢ujicich Romt, které
se presouvaly v uréitém regionu (napt. Pofumavi). Zptsob Zivo-
ta souvisel se zpGsobem obzivy i s pristupem Cetnictva a samo-
Sprav.

» V roce 1927 byl v ¢eskoslovenském parlamentu tehdejsi vladni
koalici navrZzen zakon ,,0 potulnych cikanech®, ktery dal iradtm
pravomoci zasahovat do Zivota ,cikdnil z mista na misto se toulaji-
cich ajinych tuldkil prdce se $titicich, kteri po cikdnsku Ziji“.

e Kromé ,svétskych* byly tehdy jako ,cikdni“ chapany osoby, kte-
ré jsou dnes Casto oznacovany jako ,socidlné vylou¢ené” a/nebo
yromského puvodu®.

o Zakon byl vétSinou poslanci a sendtord prijat. Ze strany né-
kterych z nich se vSak objevily pochyby, zda je zdkon v souladu
s Gstavou.
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Otazka ¢.1

Uryvek z parlamentni fe¢i JUDr. Karla Vigkovského, poslance Repub-
likdnské strany zemé&dé&lského a malorolnického lidu (agrérni strana).
Agrarni strana byla v roce 1927 hlavni stranou vladni koalice. Viskovsky
byl za projednani zdkona zodpovédny jako ¢len ustavné-pravniho vyboru
snémovny.

Osnova [zdkona) pocitd s tim, Ze nelze cikdnsky svizel pres noc sprovoditi se
svéta. Proto zavddi dozor, evidenci potulnych cikdnil, snaZi se uvésti Zivot
a pohyb cikdnil v jisté snesitelné meze, avsak podnikd téz pokusy o likvidaci
otdzky potulnych cikdnil tim, Ze se snazi, aby déti cikdnské, pokud jsou zane-
dbané a pokud se jim nevénuje ndlezitd péce vychovavaci, byly svéreny jinym
rukdm a ¥ddné péci, ddle aby byla zavedena nucend prdce pro takové elemen-
ty, které zatvrzele odddvaji se potulnému Zivotu a nefestem. Bud' se cikdni
podrobi nasi mordlce, nasemu zpiisobu Zivota, nebo museji byti likvidovdni.

Jaky pohled mél poslanec Viskovsky na Romy a jejich budoucnost?

Vyberte nejvystiznéjsi odpovéd.

A.Postaveni Romt nenf problematické a neni potteba ho resit zvlastnim
zdkonem.

B. Postaveni Romu je problematické - vyresi ho zdkon a jejich plné pri-
zpusobeni se vétsiné.

C. Postaveni Romd je problematické, nelze ho vyresit okamzité, ale novy
zdkon v nééem pomuze.

Otazka ¢. 2
Pro¢ by tento pramen (projev Karla Viskovského) mohl byt uZite¢ny pro
dnesni historiky a histori¢ky? Vyberte jednu odpovéd.

A. Pravdivé popisuje zptisob Zivota Romt za prvni Ceskoslovenské repub-
liky.

B. Porovnava dobovy zplsob Zivota Romi a vétsiny obyvatel republiky.

C. Ukazuje postoje nékterych prislusnikid vétSiny k Romtm.

D. Pom4ha jim pochopit, co si myslela vétsina o Romech.
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Otazka é. 3

Uryvek z parlamentni ¥eéi Ing. Jaromira Necase, poslance Ceskoslovenské
socialné demokratické strany délnické (socialni demokracie). Socilni de-
mokracie byla v roce 1927 opozi¢ni stranou.

Slavnd snémovno! Navrzenou osnovu zdkona o potulnych cikdnech povazu-
jeme v nékolika smérech za nevyhovujici. Je to vyjimecny zdkon, namireny
protiurcitérase [...], aje to zdkon, ktery omezovdnim osobni svobody a prdva
pobytu nesrovndvd se s nasi tistavou [...]. Cikdnskou otdzku nerozfesime, jak
jsem se snazil odiivodnit, za danych pomérii takovymi prostiedky, Zddnym
zdkonem, podobnym prdvé projedndvanému. Vsechna zla daji se vykoreniti
jen intensivni praci vychovnou a povzndsenim hospoddrskym i kulturnim
cikdnil jakozZ i vSech ostatnich lidi, kteri jsou v podobném socidlnim i jiném
postaven.

Jaromir Necas mél na zakon odlisny pohled nez Karel Viskovsky.

V ¢em konkrétné se lisily jejich pohledy na poti‘ebnost navrhované-

ho zakona? Vyberte jednu odpovéd.

A.Karel Viskovsky véri, ze dotyény zdkon Romtm pomiiZe, ale Jaromir
Necas se obavi, Ze zdkon tohoto typu situaci Romu neprospéje.

B. Rozdil mezi Karlem Viskovskym a Jaromirem Nedasem spo¢iva v tom,
Ze oba vidi potfebnost doty¢ného zdkona v né¢em jiném.

C. Rozdil mezi Karlem Viskovskym a Jaromirem Necasem spociva v bez-
predmétnych detailech.

Otazkaé. 4

Souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicim tvrzenim? ,,Poslanec

Necas se domnivd, Ze za zpiisob Zivota Romil miiZe jejich rasa.“ Vyberte

jednu odpovéd.

A. S tvrzenim souhlasim, protoZe se shoduje s mym nézorem.

B. S tvrzenim souhlasim, protoze Necas byl poslancem Ceskoslovenské
socidlné demokratické strany délnické.

C. S tvrzenim nesouhlasim, protoZe bylo proneseno v parlamentu a poli-
tikim nemtiZeme vérit.

D. S tvrzenim nesouhlasim, protoZe Necas si mysli, Ze zptsob Zivota
Romt je moZné zménit.
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Otazkaé.s

Co dany uryvek dokazuje o situaci v Ceskoslovensku v roce 1927?

Vyberte jednu odpovéd.

A.V tehdejsim parlamentu panovala pti schvalovani zdkona jednozna¢na
shoda.

B. Projedndvany zidkon podle ndzoru nékterych poslanci nebyl v souladu
s tehdy platnou ¢eskoslovenskou tistavou.

C. V Ceskoslovensku neZily nirodnostni mensiny.

D. Ceskoslovensku hrozil politicky prevrat.

Otazka¢. 6

Uryvek z parlamentni feéi Irene Kirpalové, poslankyné Némecké soci-
alné demokratické strany délnické v CSR (socialni demokracie ¢eskych
Némctl), ktera byla v roce 1927 opozi¢ni stranou. Reé byla pronesena
némecky.

Zdkon o cikdnech je tiplné zbytecny, nebot ustanoveni obéanského zdkoniku
a trestntho zdkona staci tiplné a ddvaji tolik moznosti, aby ti, kdoz by proti
tomu jednali, byli chyceni a potrestdni. [...] Cldnek 106 tistavni listiny znf, Ze
vysady pohlavi, rodu a povoldni se neuzndvaji, vsichni obyvatelé republiky
Ceskoslovenské poZivaji ve stejnjich mezich jako stdtni obéané této republiky
na jejim tizemi plné a naprosté ochrany svého Zivota i své svobody, nehledic
k tomu, jakého jsou ptivodu, stdtni prislusnosti, jazyka, rasy nebo ndboZen-
stvi. [...] Ale my jsme si jiZ prece u této [vladni] vétsiny zvykli, Ze déld pro-
titistavni zdkony.

[...] Tento zdkon neni vytvoren pouze proti cikdniim, nybrZ je také zdkonem
protidélnickym. Stane se nezridka, Ze budou chyceni a potrestdni délnici hle-
dajici prdci a putujici od mista k mistu. [...| Vy mi ted snad vytknete - af, jd
tuvytku docela rdda prijimdm - Ze se ddm vésti ¢isté citovymi diivody, ozna-
Cuji-li tento paragraf za nelidsky a nesocidlni. To jsou strasné tvrdosti, kdyz
se ndsilné oddéluji rodice od déti, déti od rodictl, proti jejich viili. I cikdnské
matky miluji své déti, snad vice, ne? tito pdnové mysli. [...] Ale od vds, pdnové
obcanskych vétsinovych stran, jsmejiz zvykli, Ze s délniky zachdzite podle své
libosti, vy nezndte humanity, cikdny nemdte za lidi. [...]
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Jak vnimala poslankyné Irene Kirpalova navrh zikona? Vyberte jed-

nu odpovéd.

A.Jako pottebny, protoZe se zaméruje na protizakonné jednadni Romd.

B. Jako nepottebny, protoze protizakonné jednani vSech men$in je jiz za-
kony upraveno.

C. Jako nepottebny, protoZe protizakonné jednani je jiz zdkony upraveno.
Prislusnost pachatele k mensiné ¢i vét$iné nehraje roli.

Otazkaé.7

S vyuzitim dokumentu (projev Irene Kirpalové) a tivodnich infor-
maci o poslankyni Kirpalové vysvétlete, co mohlo mit vliv na postoje
Irene Kirpalové k zadkonu ,,0 potulnych cikianech®, ktery povazovala

za protiustavni. Odpovézte ve dvou vétach. Vkazdé pouzijte alespon
jeden argument.

Otazka¢. 8
Uryvek z diivodové zpravy k navrhovanému zdkonu senatora vladni ag-
rarni strany Josefa LukeSe.

[z&kon] by piisobil preventivné a represivné, usnadnil by zjiSténi totoZnosti
potulnych cikdnil a individui, jich evidenci, usnadnil jim ziskati prdci v pra-
covnich koloniich, jez budou ziizeny - zaméstndni jim lépe vyhovujici v pri-
rodé, na stavbé cest, Zeleznic, prehrad, priregulacich, pri zemédélstviijinde
[...]. Zdkonem timto md se uvésti kocovdni do urcitych koleji, musi k nému
byti povolent, tvoreni tlup jest zakdzdno a ztizi se tim stéhovdni se potulnych
cikdnil z cizich stdtil. Zdkon netykd se cikdnii usedlych, kteri se Zivi fddnou
pract, femeslem, obchodem neb jinym dovolenym zpiisobem. Zdkon tento
jest sice vyjimecny, avsak téz potulni cikdni a jim podobnd individua stavi se
sami svym Zivotem mimo ostatni obcanstvo a narizeni stdtu; vynucuji si tedy
timto pro sebe zdkon singuldrni [ojedin&ly], ktery jest odiivodnén téZ proto,
Ze zvysuji nebezpe(i pro Zivot, zdravi a majetek jinych stdtnich obéanti svym
zvldstnim, neziizenym zpiisobem Zivota se sklonem k ndsilnostem.
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Co se snazil senator Lukes v diivodové zpravé vysvétlit? Vyberte nej-
vystiznéjsi odpovéd.

A.Kofovani Romu je nutné regulovat.

B. Zptsob zivota Romd zméni pracovni povinnost.

C. Romové netvori jednolitou skupinu.

D. VSechny vyse uvedené odpovédi.

Otazkaé. 9

Uryvek parlamentni ¥e¢i Franze Matznera, poslance za Némeckou nacio-
nalni stranu, ktera byla v roce 1927 opozi¢ni stranou. Re¢ byla pronesena
némecky.

Je primo tizasné, s jakou shovivavosti se vSude prichdzi vstric témto prdce
se Stiticim, zlodéjskym banddm. Zavolalo-li se v naléhavych pripadech na
pomoc Cetnictvo, schdzely mu zdkonné mocenské prostredky, aby vykdzalo
z obce nebo z okresu tyto kricici, prudce gestikulujici lenochy nebo aby je do-
pravilo postrkem na néjaké pro né urcené misto usedlosti. V zdkoné pohresuji
vitbec paragraf, v némz vyslovné by se zdiiraznilo, Ze cikdni patti veskrze zpét
do zemé, kde jsou jiz odjakZiva cikdnské vesnice.

Které z nasledujicich tvrzeni popisuje, jak by historikové a historic-

ky zabyvajici se prvni Ceskoslovenskou republikou mohli tento zdroj

s nejvétsi pravdépodobnosti vyuzit? Vyberte jednu odpovéd.

A.Jako doklad toho, Ze poslanci radikalné pravicové (naciondlni) strany
povazovali ndvrh zdkona za nedostate¢ny.

B. Aby ukazali, Ze Romové byli za prvni republiky zvyhodriovani.

C. K podpore tvrzeni, Ze nivrh zdkona ,,0 potulnych cikdnech” byl oprav-
nény.

D. Jako diikaz toho, jakou budoucnost si pro Romy prala vétsina obéant
prvni republiky.
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Otéazka ¢. 10

Vyberte tvrzeni, které v souvislosti s navrhem zakona neodpovida

dobovému pohledu na souziti vétsiny s ,,potulnymi cikiany*.

A.Nékteri politici povazovali navrh zdkona za opravnény, protoZe zakon
mél fesit pripady problematického souZiti s ,,potulnymi cikdny” p¥is-
néji nez dosud.

B. Nékteti politici povaZovali ndvrh zdkona za opravnény, protoZe zdkon
mél umozZnit resit problematické souziti celkové a jednou provzdy.

C. Nékter{ politici povaZovali navrh za neopravnény, protoze podle nich
umoziovaly fesit pripady problematického souziti jiz stavajici zakony
v souladu s tstavou.

D. Nékter{ politici povaZzovali ndvrh za neopravnény, protoze podle nich
Z&4dné problematické souZiti s ,,potulnymi cikdny“ neexistovalo.

Otizka é. 11
V roce 1999 navrhl tehdej$i vladni zmocnénec pro lidska prava Petr Uhl
Ceské vladé toto usneseni:

Vldda uzndvd historickou odpovédnost Ceské spolecnosti za protiromskd
opatteni z dob prvni Ceskoslovenské republiky.

Vlada v roce 1999 navrh neprijala. Méla by soucasna ¢eska vlada pri-
jmout takové usneseni?
Vyberte jednu z moZnosti (v pripadé odpovédi B vyberte i z dilé¢ich
moznosti). Odpovédi vzdy zdiivodnéte a v ndvaznosti na preétené
dokumenty uved'te argumenty, které vasi odpovéd vysvétli.
A.Vlada by takové usneseni neméla prijmout.
B. Vlada by méla usneseni prijmout a zaroveri:
i. se omluvit potomktm éeskych a slovenskych Romd,
ii. financovat vzdélavaci projekty, které by déjiny ¢eskych Romu pfi-
bliZily co nejsirsi verejnosti,
iii. finan¢né odskodnit potomky ¢eskych a slovenskych Romu, na které
mél zdkon dopad.
C. Vlada by méla usneseni p¥ijmout, ale v jiném znéni (navrhnéte v ja-
kém).
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Priloha B. 0:
Test historického mysleni - prvni verze, oteviené otazky
a kritéria hodnoceni (¢erven 2022)

Oteviené otazky

Otazkaé.7

Jaky vliv mohla mit na ndzor Irene Kirpalové skute¢nost, Ze sama pattila
k (n&mecké) mensiné a %e zastupovala stranu hlsici se k rovnosti ob&anii?
Vysvétlete svou odpovéd ve dvou vétach. V kazdé pouZijte jeden argument.

Otéazka ¢. 10

Byl navrh vladniho zdkona o , potulnych cikdnech” opravnény? S vyuzi-
tim protichtidnych pohled v dokumentech vysvétlete, pro¢ pro nékteré
politiky a politicku ne a pro¢ pro jiné ano. Uvedte argumenty v rozsahu
alespori 40 slov.

Otazka ¢. 11
V roce 1999 navrhl tehdej$i vladni zmocnénec pro lidska prava Petr Uhl
Ceské vl1adeé toto usneseni: ,Vldda uzndvd historickou odpovédnost eské spo-
le¢nosti za protiromskd opattent z dob prvni Ceskoslovenské republiky.”

M4 podle vas dnesni ¢eskd vldda prijmout odpovédnost za opatfeni
vi¢i Romim véetné zdkona ,,0 potulnych cikdnech” z roku 1927? Vyberte
jednu z moznosti. V pripadé odpovédi B vyberte i z dil¢ich moZnosti.

A.Vlada by takové usneseni neméla prijmout.
B. Vlada by méla usneseni pfijmout a zaroveri:
i. se omluvit potomkam Ceskych a slovenskych Romu,
ii. financovat vzdélavaci projekty, které by déjiny ¢eskych Romu pri-
blizily co nejsirsi vefejnosti,
iii. finan¢né odskodnit potomky ¢eskych a slovenskych Romd, na které
mél zdkon dopad.
C. Vlada by méla usneseni pfijmout, ale v jiném znéni (navrhnéte v ja-

kém).

Uvedte argumenty pro tvrzeni, ktera jste vybrali. Vase odpovéd musi ob-
sahovat alesponi 40 slov.
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Kritéria hodnoceni

Otazka é. 7 (2 body)

2 body Zak/z4kyné diky porozuméni kontextu vysvétli, ze poslankyné Kirpalova
jako prislusnice mensiny by mohla mit vice pochopeni pro jinou mensinu, a sou-
¢asné uvede, ze jako poslankyné socidlni demokracie by se mohla ztotoZiiovat s je-
jim programem usilujicim mimo jiné o rovnost a solidaritu.

1 bod Z&k/zakyné uvede bud jen piisluinost poslankyné Kirpalové k némecké
mensing, nebo jeji €lenstvi v socidlni demokracii a svij vybér jasné nevysvétli.

o bod# Z&k/z4kyné uvede nevérohodn4 vysvétleni, nebo neodpovi viibec.

Otazka é. 10 (3 body)

3 body Z4k/74kyné uvede nejméné dva protichfidné pohledy obsazené v doku-
mentech a presné vysvétli, pro¢ se zastanci kazdého z nich domnivali, Ze ndvrh
vladniho zdkona je opravnény, nebo neopravnény. Neopomene zohlednit, z jakych
pozic autofi uvedenych dokumentt vychazeji.

2 body Zak/zakyné uvede pouze jeden pohled obsazeny v dokumentech. P¥esné
vysvétli, pro¢ se jeho zastidnci domnivali, Ze ndvrh vladdniho zdkona je opravnény,
nebo neopravnény. Neopomene zohlednit, z jakych pozic autofi uvedenych doku-
mentt vychézeji. Zak/zakyné mze zminit i protichfidny pohled, ale bez argumen-
tace s vyuzitim dokumentu.

1bod Odpovéd zaka/Zakyné je prilis obecnd a zaloZend jen na vlastnich ndzorech,
aniz by argumentoval/a pomoci dokumentd.

o bod# Zak/z4kyné neodpovi viibec, nebo odpovi zcela mimo zadéni.

Otazka é. 11 (2 body)
Odpovéd A

2body Z4k/#4kyné& odd&li dobu prvni Ceskoslovenské republiky a souéasnou situ-
aci, pri¢emz své tvrzeni dolozi jednozna¢nymi argumenty; dobovy kontext a do-
bové aktéry neposuzuje na zakladé dnesnich etickych standardd.

1bod Zak/zakyné oddéli dobu prvni Ceskoslovenské republiky a sou¢asnou situa-
ci, ale své tvrzeni jen nedostate¢né dolozi vysvétlujicimi argumenty.

o bodu Odpovéd zaka/zakyné chybi, nebo obsahuje jen povrchni osobni nazor.



Test historického mysleni 107

Odpovéd B:

2 body Zak/zakyné rozpoznéva rozdily mezi prvni republikou a sou¢asnosti a z4-
roveti chépe spojitost obou obdobi prostfednictvim a) trvajici kolektivni identity
obyvatel ¢eskych zem{ (napt. uzitim zajmen ,my*, ,nasi“), b) statni kontinuity CSR
a CR, ¢ c) moralni povinnost na ¢iny predki reagovat, ne si je jen ptipominat.

1 bod Argumenty zdka/Zdkyné nezohlednuji bud kolektivni odpovédnost, nebo
prinosy a negativa takového usneseni pro sou¢asniky.

o bodua Odpovéd Zika/zakyné chybi, nebo obsahuje jen povrchni osobni nézor.

Odpovéd C:

2 body Zak/zakyné rozpoznéva rozdily mezi prvni republikou a sou¢asnosti a z4-
roverni chape spojitost obou obdobi. Jeho névrh zohledriuje dobovy kontext, tehdejsi
aktéry posuzuje obezfetné. Soucasné vSak rozumi tomu, Ze kazdé ,pouceni z chyb
minulosti“ ma pro soucasnost jen omezenou platnost. Chape, Ze poctivé zhodno-
ceni minulosti neznamena pouze si minulost pamatovat, ale také na ¢iny predkd
reagovat.

1 bod Navrh zdka/zakyné je z ¢asti ahistoricky moralizujici vychazejici ze sou-
¢asnych etickych standardi, nebo preceniuje vliv ,,pouceni z chyb minulosti“ pro

soucasnost a budoucnost.

o bodua Odpovéd zika/zakyné chybi, nebo obsahuje jen povrchni osobni ndzor.
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Priloha C
Test historického mysleni - zdznamovy arch

Jméno a prijmeni, tiida:

Otizka ¢&. 1 (zak#izkujte spravnou odpoved) A.[] B. [] c.[
Otazka ¢&. 2 (zakifZkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [] c.[J D.[]
Otazka ¢&. 3 (zakfizkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [J c.[J
Otazka ¢&. 4 (zak¥izkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [] c.[] D.[]
Otazka &. 5 (zak#izkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [] c.[J D.[]
Otazka ¢&. 6 (zak¥izkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [] C.[J

Otazka &. 7 (odpovézte ve dvou vétach)

Otazka ¢&. 8 (zak¥izkujte spravnou odpovéd) A.L] B. [ c.[0 D.[J
Otazka &. 9 (zakiizkujte spravnou odpovéd) A.[] B. [] <c.[J D.[]

Otazka ¢. 10 (zakifzkujte spravnou odpoveéd) A.[L] B. [J C.[J D.[J
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Otazka &. 11 (zaktizkujte vybranou odpovéd) A.[] Bi [
B.ii []
Biii[(] Cc[]

1. Zdtvodnéni:
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Priloha D
Metodicky list

Test historického mysleni:

A) ovétuje tyto badatelské ¢innosti: zkoumén{ povahy zdroji, popisovani zdrojt, porovné-
véni zdroju, zohledniovani dobovych souvislosti a sestavovani podloZzené odpovédi;

B) ovétuje tyto principy historického mysleni: vyypovéd pramenti, dobové perspektivy,
etick4 dimenze (podle Petera Seixase), nebo dobové perspektivy, vztah k minulosti
(podle projektu D&jepis+);

C) je koncipovan na jednu vyuéovaci hodinu (45 minut);

D) ¥actvo pracuje se zaddnim, v ném? najde kontext, zdroje a otazky; odpovédi
pise do samostatného zdznamového archu;

E) se vyhodnocuje na zakladé nésledujicich kritérii hodnocent;

F) pokud je v otézce ,Vyberte nejvystiZn&jsi odpovéd*, Z4ci mohou ziskat 2, 1, 0
bod (weighted multiple-choice).

Otazka é. 1 (2 body)

2 body Odpovéd B: Zak/zakyné zcela rozum{ perspektivé poslance Viskovského.
Chépe, Ze poslanec Viskovsky vnim4 postaveni Romi jako problematické a také Ze
ho nelze vyresit okamzité. Soucasné odlisi, ze kromé zdkona, ktery ma umoznit
radu dil¢ich opatfeni, chce poslanec do budoucnosti plné prizpisobeni se Romua
vétsing.

1bod Odpovéd C: Zak/z4kyné chape, Ze poslanec Viskovsky vnim4 postaveni Romil
jako problematické a také Ze ho nelze vyresit okamzité. Soucasné neodlisi, Ze kro-
mé zdkona, ktery ma umoznit fadu dil¢ich opatteni, chce poslanec do budoucna
plné prizplisobeni se Romi vétsiné.

o bodt Odpovéd A: Zak/zakyné nerozpoznal/a, Ze poslanec Viskovsky vidi po-
staveni Rom jako problematické, ani nechape vyznam navrhovanych opatfeni.

Otazka ¢. 2 (1bod)

1bod Odpovéd C: Zak/zakyné rozumi tomu, Ze pramen je psan z perspektivy po-
slance Viskovského, ktery pattil k vétsinové ¢asti obyvatel Ceskoslovenska. Tato
dobova perspektiva muaZe byt pro historiky a histori¢ky uzite¢nd, aby napriklad
porozuméli, jak nékteri lidé a souc¢asné i prislusnici politickych elit v minulosti
premysleli.
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o bod® Odpovéd A: Zak/zakyné se nespravné domniva, Ze pramen je pravdivym
obrazem minulé skute¢nosti.

o bodt Odpovéd B: Z4k/zakyné se nespravné domnivd, Ze pramen je pravdivym
obrazem minulosti a sou¢asné Ze obsahuje porovnani s Zivotem vétsiny.

o bod# Odpovéd D: Z&k/zakyné se nespravné domnivé, Ze pramen reprezentuje
perspektivu vétsiny, pro coz chybi v tryvku opora.

Otazka é. 3 (1 bod)

1bod Odpovéd A: Zak/zakyné rozumi tomu, e poslanec Vigkovsky si od zakona
sliboval napfiklad lepsi budoucnost romskych déti, a naopak poslanec Necas se
domniv, Ze dany zdkon ke zlepSeni zivota Romu nijak neprispéje.

o bodt Odpovéd B: Zék/zdkyné se nespravné domnivd, Ze poslanec Necas vnima
zdkon jako pottebny.

o0 bod& Odpovéd C: Z4k/zakyné se nespravné domnivé, ze oba poslanci maji na
potrebnost zadkona témét shodny nézor.

Otazkaé. 4 (1bod)

1 bod Odpovéd D: Zak/zakyné rozumi tomu, Ze Ne¢as vnima zpusob Zivota a po-
staveni Romu jako sociokulturni problém, ktery je moZné resit.

o bodi Odpovéd A: Zak/?4kyné mylné& uéinil/a svlij nazor obecné platnym.
o bodt Odpovéd B: Zak/zakyné mylné s CSDSD ztotoznil/a rasové predsudky na-
ptiklad proto, Ze tato strana méla v ndzvu ,délnickd”, stejné jako napriklad Narodné

socialistickd némecka délnick4 strana (némecti nacisté) ¢i dnesni Délnick4 strana
socidln{ spravedlnosti.

o bodt Odpovéd C: Zak/zakyné se mylné ztotoznil/a s predsudky viiéi politikiim.

Otazka é. 5 (1 bod)

1bod Odpovéd B: Z&k/Z4kyné rozumi tomu, jak je mozné dany pramen vyuZit pro
porozumeéni dobové situaci.

o bod# Odpovédi A, C, D: Z4k/z4kyné neporozumél/a sdélent textu.
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Otazka é. 6 (2 body)

2 body Odpovéd C: Zak/z4kyné zcela rozumi perspektivé poslankyné Kirpalové.
Chépe, Ze poslankyné vnima nivrh zdkona jako nepotfebny, ale ne proto, Ze by
néjaky zdkon zaméreny na protizdkonné jednani Romu, respektive vSech mensin
jiz existoval. Sou¢asné rozumi tomu, Ze takovy zakon podle poslankyné vzniknout
nesmi, protoze stavajici zdkony jsou dostacujici a zdkony namirené proti skupi-
nam obyvatel vymezenym naptiklad jazykem ¢i rasou by byly protitstavni.

1bod Odpovéd B: Zak/z4kyné chépe, Ze poslankyné Kirpalova vnimé névrh zéko-
na jako nepottebny, ale ne proto, Ze by néjaky zdkon zaméreny na protizdkonné
jednani Romii jiz existoval. Zak/Z4kyné vsak spravné nezvazi hlavni argument
poslankyné, a sice, Ze specidlni zdkon vzniknout nesmi, protoze stavajici zdkony
jsou dostacujici a zdkony namifené proti skupindm obyvatel vymezenym napri-
klad jazykem ¢i rasou by byly protiGstavni.

o bodii Odpovéd A: Zak/zakyné se mylné domniva, Ze poslankyné Kirpalova vni-
m4 schvaleni zdkona zaméreného na protizdkonné jednidni Romu jako pottebné.

Otazka é. 7 (2 body)

2 body Zak/z4kyné vysvétli, Ze poslankyni Kirpalovou mohly ovlivnit alespoti
dvé z néasledujicich okolnosti: prislusnost k némecké mensiné; ¢lenstvi v socialni
demokracii; prislusnost k pravé opozi¢ni strané; Zenské pohlavi, od néjz byla oce-
kévana hlubsi citovost.

1bod Z4k/zakyné vysvétli pouze jednu z vyse uvedenych okolnosti, nebo jich uve-
de vic, ale jasné je nevysvétli.

o bodii Z4k/z4kyné uvede nevérohodn4 vysvétleni, nebo neodpovi vitbec.

Otazka é. 8 (1 bod)

1 bod Odpovéd D: Zék/éékyné rozumi tomu, Ze senétor Lukes se snaZ{ odli$it so-
cidlné integraéni aspekty od diskriminace Romil jako celku z dtivodu jejich rasové
prislusnosti. Souc¢asné chipe zdmér autora podminit ko¢ovani zvlastnim povole-
nim a zfizovat pracovni kolonie, jeZ by zménily zptisob Zivota Romd.

o bodt Odpovéd A: Zak/zakyné porozumél/a zdméru zakona kocovani regulovat
pomoci povoleni, av§ak nepostihl/a, Ze zdkon chce zavadét pracovni kolonie pro
Romy. TaktéZ nereflektoval/a snahu sendtora odlisit Romy ,usedlé” a ,potulné”.
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o bod@ Odpovéd B: Zak/zékyné porozumél/a zdméru zékona (nejen) neusedlé
Romy prevychovavat v pracovnich koloniich, avsak nepostihl/a, ze zdkon chce ko-
¢ovani regulovat pomoci povoleni. TaktéZ nereflektoval/a snahu senétora odlisit

7 2

Romy ,usedlé” a ,potulné”.

o bodii: Odpovéd C: Zak/Zakyné porozumél/a snaze senitora Lukese délit Romy
na usedlé a potulné, avSak nepostihl/a, Ze zdkon chce zavadét pracovni kolonie pro
Romy a podminit ko¢ovani zvlastnim povolenim.

Otazka é. 9 (1bod)

1bod Odpovéd A: Zak/zakyné rozumi tomu, Ze poslanci opozi¢ni radikalné pravi-
cové naciondlni strany, za néz mluvil poslanec Matzner, volali po vysidleni Romu.
Soucasné chépe, Ze tvrzeni poslance Matznera nelze ovérit.

o bodit Odpovéd B, C, D: Zak/zdkyné nezohlednil/a fakt, 7e tvrzeni poslance
Matznera, jimiZz argumentuje pro prijeti zdkona, nelze bez prace s dal$imi zdroji
overit.

Otazka é. 10 (2 body)

2 body Odpovéd D: Zak/zakyné porozumél, Ze podporovatelé i odpfirci zdkona
vnimali, Ze souZiti s osobami povaZovanymi za cikdny je problematické a vefejnost
jej jako takové vnima. Neshodovali se v tom, jak toto souZiti napravit.

obodt Odpovéd A, B, C: Z&k/z4kyné svym vybérem doklad4, Ze neporozumél do-
bovému nahliZeni souZiti s osobami povazovanymi za cikdny. Zvolil sice jednu ze
tr{ spravnych mozZnosti, jak vnimali politici ndvrh zdkona, avSak nespojil si, Ze pro
né vSechny bylo souzit{ vnimano jako problematické a situaci pottebovali Fesit, byt
se neshodli na jeho zptsobech.

Otazka é. 11 (2 body)

2 body Z&k/74kyné pomoci argumentd uvede rozdily mezi prvni republikou
a soucasnosti (dobovy kontext a dobové aktéry neposuzuje na zakladé dnednich
etickych standard®). Zarovei pomoci argumentd popise kontinuitu obou obdobi
prostiednictvim a) trvajici kolektivni identity a odpov&dnosti obyvatel &eskych
zemi (nap¥iklad uZitim obrat@ nase republika; nas stat; nasi predci), b) stitopravni
kontinuity CSR a CR, ¢ c) obecné moralni povinnosti na ¢iny predkd reagovat, ne
sije jen pfipominat.
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Priklad odpovédi za 2 body:

Protoze mezi tehdejsi CSR (1927) a soucasnou CR jsou sice rozdily, byla to jind doba a jini
voli¢ii politici, ale na druhou stranu miiZeme mit soucasné odpovédnost za ¢iny ,nasich
predki”, ,naseho statu” - CR totiz navazuje na CSR napriklad tim, Ze ji povaZujeme za
predchiidce, nebo nékteré zdkony, vlajka.

1bod Argumenty zaka/zakyneé jsou z ¢asti ahistoricky moralizujici, vychézejici ze
soucasnych etickych standardd, a nikoliv ze studovanych dokumentt. Souc¢asné
z nich nenf zcela zfejmé porozuméni kontinuitdm uvedenym vyse.

o bodu Odpovéd zaka/Zakyné chybi, nebo obsahuje jen osobni nazor.

Celkem lze ziskat 16 bodti.

F) Kritéria hodnoceni 1ze skalovat na nerozvinutou (o bodi), roz-
vijejici se (1 bod) a pokroéilou (2 body) miru rozvoje historického
mysleni.



Test historického mysleni 115
Priloha E
Priklad kontrolniho nezavislého hodnoceni
otevrenych otdzek, Gymnazium Duhovka, Cerven 2022
- Uplna shoda hodnotitelt

B - nizka shoda hodnotiteltt
Cislootazky | 7 7 7 10 10 10 11 11 11
Hodnotitel | Kaska | Sedldk | Sokol | Kaska | Sedldk | Sokol | Kagka | Sedlédk | Sokol
Studujici 1| 1 1 1 1 0 0 0
Studujici 2 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Swdwici 3| 1 | 1 | 2 L |2 |
Studujici 4| 1 1 2 1 2 1 1 1 2
Studujici 5| 2 2 2 2 1 2 1 2 1
Studujici 6 | 0 0 0 1 1 0 1 1 1
Studujici 7 | 2 2 2 1 2 2 2 2 2
Studujici 8 1 0 1 1 1 1
Studujici 9 0 0 0
Studujici10 | 0 0 1 1 1 1
Studujici1l | 0 0 0 1 1 1 1 1 1
Studujici12 | 0 0 0 0 1 1 0 0 0
Studujici3a | o | 1 | o | o | © 0
Studujici15 | 0 0 0 1 1 2 1 1 1
Studujici 16 0 1 1 1 1 1 2 1 1
Studujici 17 2 2 2 0 0 1

1 1 1 2 2 2

Studujici 18




