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ABSTRACT

Diplomatics of the Late Middle Ages: Reflections on the Latest Research Impulses
The presented paper is concerned with the current trends in European diplomatics,
mainly the tendencies of the current discourse that are affected by various methodologi-
cal procedures. In Western Europe, these innovations have occurred gradually, in many
cases ever since the 1970s, but these trends were received with a certain delay in Central
Europe. The paper reflects on areas in which Czech research is oriented more or less
conservatively, without ability or willingness to receive incentives from the Western Eu-
ropean discourse.
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Prabéh déjin diplomatiky je pomérné dobre znamy, stejné jako to, jak se postupné
zvétSoval rozsah jejiho pramenného zabéru a jak se proménovaly metodické ptistupy.
Od prvotniho zdjmu o rany a nasledné vrcholny sttedovék, rezultujici v primarni zamé-
feni discipliny v dominantni administrativni pramen té doby - tedy listiny - k dobam
pozdéjsim.! V nasledujicim prispévku nds ale bude zajimat obdobi pozdné sttedovéké,
k némuz diplomatika s vétsi intenzitou dospivala az na konci 19. stoleti a kdy jiz nebylo
mozné omezovat jeji zabér pouze na listinnou materii, kterd v jistém slova smyslu ustu-
puje do pozadi, a bylo nutno vénovat zvySenou pozornost pramentm jinym (listtim,
urednim knihdm, ale také pocinajicimu aktovému materialu).? Ptjde tu tak o predstaveni
soucasnych zahrani¢nich badatelskych trendd, které tuto disciplinu oZivuji. Ty vychdzeji
z riznych podnéti a fada z nich je ostatné velmi podobnd i u edic pozdné stfedovékého
diplomatického materidlu.

Dfive, nez se dostaneme k ozndmenému tématu, dovolim si pfipojit alespon kratkou
uvahu tykajici se pravé pozdné stfedovékych edic a soucasnych forem jejich vyuziti,
jakkoliv jde o téma, které by si pro svou rozsahlost a dulezitost zaslouZilo samostatnou

1 Nejnovéji srov. Maciej Dorna, Mabillon i inni. Rzecz o powstaniu dyplomatyki, Poznan 2014 (v némec-
kém vydani Mabilon und andere. Die Anfiinge der Diplomatik, Wiesbaden 2019).

2 Ivan Hlavicek, Pfehledné déjiny pomocnych véd historickych v ¢eskych zemich (Se zvldstnim zfete-
lem ke stolici oboru na filozofické fakulté Univerzity Karlovy), in: 200 let pomocnych véd historickych,
Praha 1988, s. 1-134, zde s. 55nn; Hans Patze, Neue Typen des Geschiftsschriftgutes im 14. Jahrhun-
dert, in: Der deutsche Territorialstaat im 14. Jahrhundert (Bd. 1-2), (= Vortrage und Forschungen, Bd.
13-14), hrsg. von Hans Patze, Sigmaringen 1970, s. 9-64, zde s. 22nn.
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studii.® V edi¢ni sféte predstavuje obdobi pozdniho stfedovéku nadale tradi¢ni pole
aktivit — ve stfedoevropském prostoru nadale bézi tradi¢ni a ictyhodné edi¢ni rady, at
jiz jde o Monumenta Germaniae Historica, nebo Regesta Imperii vychazejici v papirové
podobé, ale téz rada jinych. I do tohoto prostredi vstupuje velmi vyrazné digitalizace,
kterou zde musime vnimat ve dvojim smyslu. Zaprvé tu jde o mohutné prevadéni star-
$ich edi¢nich pocint do podoby digitalizat - je jasné, Ze takovy postup predstavuje
obrovské usnadnéni pristupu zajemcti k této materii. V podstaté dnes jiz plati, Ze takika
vSechny vyznamnéjsi edice z doby 19. a (zhruba) prvni tretiny 20. stoleti — a nemame tu
na mysli zdaleka jen dva nejvétsi némecké edi¢ni podniky - jsou takto pohodIné k dis-
pozici. Aktivity se zde ujimaji tradi¢né knihovny, kde digitalizace téchto pocini spada
do rdamce celkového digitaliza¢niho usili starsi literatury,* ale také nékteré nadnérodni
spole¢nosti (Google apod.). Problémem, jakkoliv dnes jiz mensim nez jesté nedavno, tu
mohou byt riizné softwarové néroky jednotlivych portdld, které nékdy vyzaduji insta-
laci specidlnich programt nutnych pro prohlizeni digitalizat.> To je v zasadé spole¢né
i veskeré starsi literatufe dostupné obvykle na tychz portalech. Co je vSak specifické pro
zpfistupnovani edic je skute¢nost — a tim jsme u druhého bodu -, Ze nemusi jit pouze
o digitalizaty vytisténych publikaci, ale i o snahu o jejich prevod (¢i nékdy jiz ptimo
jejich vznik) do svébytného metadatového prostredi, kterym se napriklad mohou pysnit
svazky Regest Imperii umoznujici velké mnozstvi kombinovanych dotazu, rizné for-
my filtrovani vysledka apod.® Prevod do elektronického prostredi tak umoznuje dalsi
formy prace s nimi. Jiz jen naptiklad fulltextové vyhledavani - mame-li co do ¢inéni
s plnotextovymi edicemi’” — dokaze u nékterého druhu resersi naprosto zasadnim zpu-
sobem usetfit ¢as a zkratit tak heuristiku na nékolik hodin, kterd by dfive trvala bez
nadsazky mnoho a mnoho dni, k niz by se naptiklad vzhledem k ekonomice vlozeného
¢asu a o¢ekavanych vysledkd vétsina zdjemct ani neodhodlala. Nicméné moznosti di-
gitalniho prostredi nevyuzivaji jen edice, ale i svébytné diplomatické analyzy - i jim se
budeme pozdéji vénovat.

Pozdné stredovéeka diplomatika, jako odnoz tradi¢ni discipliny, vznikla tedy v podstaté
az v zavéru 19. stoleti. Jiz pionyfi tohoto vyzkumu si zdhy uvédomovali, Ze vedle promén
pomeéru a vypovédni hodnoty mezi druhy diplomatického materialu dochazelo v pozd-
nim stfedovéku ale jesté k dal$i podstatné zméné, kterd s tou prvni byla pochopitelné
uzce propojena, ba ji pfimo podminovala: v pozdnim stfedovéku se totiz méni postaveni
pisemného potizeni, které vedlo k jeho relativné siroké akceptaci napric¢ spolec¢nosti (byt
samoziejmeé stale existovaly nikoliv nevyznamné rozdily). Rostla tak nejen kvalita, ale
také kvantita produkovanych pisemnosti. Tyto jevy potom z hlediska diplomatiky jakozto
védni discipliny vedly k pfemitdni nad metodologickymi postupy, které by byly adekvat-
ni zménéné pramenné bdzi. Tyto vyvojové trendy postihly v podstaté celou evropskou

3 Srov. alespont Theo Kolzer, Diplomatik und Urkundenpublikationen, in: Historische Hilfswissenschaf-
ten. Stand und Perspektiven der Forschung, hrsg. von Tony Diederich, Joachim Oepen, Kéln - Wei-
mar - Wien 2005, s. 7-34.

4 Deutsche Digitale Bibliothek, razné digitalni knihovny v polském prostoru napf. Opolska biblioteka
cyfrowa aj.

°> Dnes nastésti jiz naprosto prevlada zobrazovani bez nutnosti jejich instalace, nebo véeobecné dostup-
ny formét pdf/a.

6 Srov. http://www.regesta-imperii.de/regesten/suche.html (pfistup 12. 10. 2022).

7 Ale do ur¢ité miry to plati i pro regestové edice.
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diplomatiku a byly feeny jednak v zavislosti na jednotlivych narodnich diskurzech, ale
také se snahou najit mezinarodni dialog. Ten nalezl zna¢ny ohlas na mezinarodnim di-
plomatickém kongresu konaném v Mnichové v roce 1983, kde hlavni téma predstavo-
valy zemépanské kancelate v pozdnim sttedovéku (Landesherrliche Kanzleien im Spdit-
mittelalter). Tato premitani byla i urcitou reakci na jistou strnulost discipliny, ktera byla
v nékterych ohledech konstatovana predev$im pohledem zvenci, ale zahy se upevnila
iv diplomatickém diskurzu a zaznivala ostatné i na mnichovském zaseddni.

Predevsim Robert-Henry Bautier zde zdurazioval odli$nosti vyzkumu produkta
pozdné sttedovékého uradovani oproti badani nad star$im stfedovékem: ,,diferencova-
né metody musi byt aplikovany v souladu s jednotlivymi obdobimi historie, mnoZstvim
dostupnych zdroji, povahou dokumentt, jejich typologii a relativni slozitosti instituci,
které jim daly vzniknout*® Snazil se diferencovat jednotlivé oblasti vyzkumu s ohledem
na smysluplnost aplikace tradi¢nich diplomatickych metod na tento mladsi materidl.
Skepticky kupfikladu nahlizel na analyzu diktatu a pisma listin, ktera pro pozdni stre-
dovék jiz nema valného smyslu, nebot vétsinu cistopist psali v podstaté nevyznamni
notari.® Vyzyval tehdy, aby se pozornost obratila k déjinam instituce (tedy kancelare),
jeji organizaci a usporadani, pravomocim jejitho predstaveného, ¢i délbé prace mezi za-
meéstnanci: v této souvislosti vyzdvihoval vyznam studia register.!® V pozdné sttedové-
kych kanceldrich musi byt podle Bautiera kazdy dokument méné analyzovan jakozto
artefakt sam o sobé, nybrz v kontextu jinych pisemnosti, které umoznuji jeho inter-
pretaci.!! Metodologickym otdzkam pozdné sttedovéké diplomatiky vénoval pozornost
na mnichovském sympozium také Peter Moraw. Kladl si pfedevsim otazky ohledné
definice kancelare a jejiho skute¢ného vyznamu (k této problematice se jesté za oka-
mzik vratime).1? Za podstatné povazoval sledovani zavadéni Gfednich knih a hlavné
kancelarskych poznamek, ba rovnéz slozeni kancelate (hovoti se o Juridifizierung der
Kanzlei) ve smyslu uplatnéni pravnicky vzdélanych osob, které postupné podle Morawa
zefektivilovaly jeji fungovani.!?

Proc¢ ale vlastné k témto, ale i jinym tGvaham vibec dochazelo? Vyplyvaly soudy
0 ,,krizi diplomatiky® z nepochopeni vnéjsiho svéta viici této pomocné védé historické,
pro néjz mohla byt v nékterych ohledech obtizné srozumitelna i stravitelnd? Caste¢né
sice ano, ale bylo to zptlisobeno téz tim, ze se diplomatika v druhé poloviné 20. stoleti
nékdy sama uzavirala do rdmce nesnadno ¢itelnych studii diktatu, podilu jednotlivych
pisaft, nebo srovnavani formulare, kde byly nejen tézko rozliSitelné jednotlivé nuance,

8 Robert-Henri Bautier, Propositions méthodologiques pour la diplomatique du Bas Moyen Age et des
débuts des temps modernes, in: Landesherrliche Kanzleien im Spdtmittelalter. Referate zum VI. Interna-
tionalen Kongrefs fiir Diplomatik (= Miinchener Beitrdge zur Medidvistik und Renaissance-Forschung,
Bd. 35), hrsg. von Gabriel Sillagi, Miinchen 1984, s. 49.

9 R.-H. Bautier, Propositions méthodologiques, s. 51.

10 Tamtéz, s. 54.

11 Tamtéz, s. 54.

12 Peter Moraw, Die Entfaltung der deutschen Territorien im 14. und 15. Jahrhundert, in: Landesherrliche
Kanzleien im Spitmittelalter. Referate zum VI. Internationalen KongrefS fiir Diplomatik (Miinchener
Beitrage zur Mediévistik und Renaissance-Forschung, Bd. 35), hrsg. von Gabriel Sillagi, Miinchen
1984, s. 86.

13 P. Moraw, Die Entfaltung, s. 92; k této problematice nejnovéji srov. Suse Andresen, In fiirstlichem
Auftrag. Die gelehrten Rite der Kurfiirsten von Brandenburg aus dem Hause Hohenzollern im 15. Jahr-
hundert, Gottingen 2017.
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ale predev$im redlny piinos takovych analyz. A byt my sami si termin ,,krize diplomati-
ky“ nepripoustime,!* stal tento vyvoj u kofene minimalné takto formulované myslenky.
Nékteré diplomatické ,,8koly“ takovymi postupy ,,prosluly*, kdyz ovSem jejich negativni
ocenéni a poukazani na metodickou sterilitu se stava az dilem dneska. Jako ptiklad mu-
zeme uvést studie zakd Hanse Ralla, zpracovavajici kancelare jednotlivych bavorskych
vévodil v pozdnim stfedovéku, zalozené na minuciéznim rozboru pisafskych rukou
vyskytujicich se v listinném materialu.!®> Podobné se to mélo s pracemi zaka Karola
Maleczynského na vratislavské univerzité, které analogickym zptisobem - s dirazem na
rozbor diktatu dochovanych listin - rozebiraly ¢innost kancelari jednotlivych (zvlasté)
slezskych knizat.!6

Diplomatici ¢asto akcentovali sice legitimni, ale pfesto velmi uzce formulované otaz-
ky, aniz by si uvédomovali dtilezitost $irsich tdzdni, které souvisely se spolecenskou roli
listiny. Zpravidla sice byl tento postuldt formulovén, nicméné nebyl v realité samotné
analyzy prili§ bran v potaz. Ostatné bylo to i diisledkem prendaseni urcitych myslenko-
vych modeltt moderniho uradovéni na stfedovéké poméry, coz ovsem v druhé poloviné
20. stoleti nebylo uplné novum. A znovu: ani ne tak v metodologické deklaraci, ktera
byla a je soucasti ivodi k fadé diplomatickych syntéz i dil¢ich studii, ale spiSe v in-
terpretaci nékterych jevii. Takovym piikladem miZe byt pohled na rozsifovani, nebo
naopak snizovani poc¢tu jmen, které se vyskytuji v souvislosti s kancelarskou produkei.
Znamena zvysSeny vyskyt jen ojedinéle se uplatnivsich osob v ¢innosti nékteré z kan-
celdfi nutné jeji retardaci? Mzeme timtéz zptisobem interpretovat také casté stridani
pisafskych rukou? I to je jeden z ptikladfi pfendseni vzorcti moderniho ufadovani na
stiedovéké pomeéry.

Reakci na takovy vyvoj discipliny v podstaté paralelné nebo bezprostfedné nasled-
né poté bylo rozvazovani nékterych do té doby zazitych postoji a predstav, ba rovnéz
dospéni k jinym otdzkam, které diplomatické materii pozdniho stfedovéku zacaly byt
kladeny. Kazdy obor je ve svych déjinach i pfitomnosti v principu neustdlym sledem
inovaci a reinterpretaci jiz poznaného. Je to patrné i v piipadé otazek, vyjadfovanych pfi
vyzkumu pozdné stfedovékych listin a rovin jejich badatelského vnimani. Jejich prvotni
hodnoceni probihalo na tirovni pravniho pramene, které v nékterych pripadech presaho-
valo i do sféry politické. Druhd polovina 20. stoleti potom ptinesla dal$i mozné pohledy:
listinu nahlizela jako predmét symbolické komunikace (arengy, plakaty)!” ¢i naposledy
jako hmotny artefakt.

14 Srov. Theo Kolzer, Diplomatik und Urkundenpublikationen, in: Historische Hilfswissenschaften. Stand
und Perspektiven der Forschung, Koln — Weimar — Wien 2005, s. 7-34 popirajici ,,krizi“ a stavici se
skepticky k nékterym novym proudim v diplomatice.

15 PiSe o tom Ellen Widder, Kanzler und Kanzleien im Spdtmittelalter. Eine Histoire croisée fiirstlicher

Administration im Siidwesten des Reiches (= Veroffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche

Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, Reihe B, Forschungen, 204. Band), Stuttgart 2016, s. 20nn.

Pise o tom Tomasz Jurek, Die Kanzlei des Fiirstentums Schweidnitz-Jauer in der Zeit der Herzogin

Agnes (1368-1392), in: Spdtmittelalter in landesherrlichen Kanzleien Mitteleuropas. Alte Tradition und

der miihsame Weg zu neuen Fragen und Antworten (Geschichte. Forschung und Wissenschaft, Band

73), hrsg. von Tomas Velicka, Berlin 2020, s. 283-303, zde s. 285.

17 Nejnovéji srov. Andrea Stieldorf, Die Magie der Urkunde, Archiv fiir Diplomatik. Schriftgeschichte,
Siegel- und Wappenkunde 55, 2009, s. 1-32; Peter Worm, Ein neues Bild von der Urkunde: Peter
Riick und seine Schiiler, Archiv fiir Diplomatik. Schriftgeschichte, Siegel- und Wappenkunde 52, 2006,
s. 335-352.
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Pravé posledné zminéna rovina vypovédni hodnoty je v souc¢asném zapadoevropském
diplomatickém diskurzu silné preferovana. Timto smérem orientovany zajem ma nékolik
podob. V poslednich letech budi znacnou pozornost otazky utvafeni vnéjsi stranky pra-
mend: tedy to, jak se vnéjsi vzhled - hlavné ufednich knih - odrazi, resp. je disledkem
zvy$ené produkce pisemnosti a s tim spojené vétsi potieby pisma. Jde tu jinymi slovy
o aplikaci metod etablovanych jiz delsi dobu v kodikologii - tedy ¢tenarské a pisarské
praktiky pfi uzivani, resp. koncipovani textli a také nastroje, které ufedni knihy ¢inily
prehlednéjsimi a vhodnéj$imi pro daldi uzivani. Zkouma se layout pisemnosti, jejich re-
cepce nebo rekonfigurace: pro to se mohlo uzivat riznych nastroji at uz v textu samot-
ném, nebo pred nim ¢i za nim umoznujicich lepsi uzivatelsky komfort. Ostatné i nékteré
druhy tfednich knih vznikaly za timto celem. A dodejme, Ze pokud takové pomicky
byly zakladany, svédc¢ilo to o imyslu dals$iho vyuzivani téchto pisemnosti jiz v momenté
jejich vzniku.!® Jinym aspektem zdjmu o hmotnou podstatu (afednich) prament je psaci
latka samotna: papir ¢i pergamen. Nejedna se sice o iplnou novinku (srov. nékteré starsi
prace)!?, nicméné soucasny vyzkum sméfuje k socidlné-kulturni interpretaci praniku
nové psaci latky — papiru -, funkénimu, geografickému, instituciondlnimu ¢i individu-
alnimu rozdéleni pisemnosti mezi pergamenem a papirem v pozdnim stiedovéku, po-
kracujici dale k vyuziti filigrand pro hospodarské déjiny ¢i paralelim mezi mnozstvim
objednavané psaci latky (zachycené v uc¢etnim materidlu) a pfedpoklddanym rozsahem
kancelafské produkce.??

Nejde ovsem jen o prostupnost diplomatiky s nékterymi aspekty kodikologie, nybrz
také paleografie. Mam zde na mysli dalsi ze silnych trendt soucasnosti: vyuzivani metod
kvantitativni paleografie, které si osvojilo zvlasté nizozemské a belgické prostiedi, které
s témito pristupy zacalo experimentovat jiz kratce po roce 2000.2! Ty umoziuji hromadné
vyhodnocovani vybranych paleografickych jevi na prikladu homogenniho pisemného
materidlu dochovaného ve velkém mnozstvi. I paleografie se v druhé poloviné 20. stoleti,
jak alespon znéji nékteré nazory,?? ocitla na pokraji ur¢ité metodologické vyc¢pélosti, z niz
ji pomohly vyvést pravée IT technologie. Jejich pouziti tak zptisobuje ¢astecny odklon od
dosavadniho prevladajiciho diskurzu, ktery byl prevdzné orientovan na postizeni indi-

18 Randolph C. Head, Making Archives in Early Modern Europe. Proof, Information, and Political Record-
-Keeping, 1400-1700, Cambridge 2020, s. 64.

19 Jedna se o vysledky zdjmu o filigranologii, ktera se zrodila jiz v druhé poloviné 19. stoleti coby v jistém
slova smyslu sbératelskd disciplina, ktera se pak jiz na pocatku 20. stoleti stala svébytnou naukou, jiz
na tuto uroverl dopomohla zvlasté dvé jména: Charles Briquet ve Francii a Nikolaj Petrovi¢ Lichacev
v Rusku. Avsak patrné nejznamé;jsi osobnosti této discipliny ztistava Gerhard Piccard, srov. Ochsen-
kopf und Meerjungfrau: Papiergeschichte und Wasserzeichen vom Mittelalter bis zur Neuzeit. Begleit-
buch und Katalog zur Ausstellung des Landesarchivs Baden-Wiirttemberg, Hauptstaatsarchiv Stuttgart
und der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Kommission fiir Schrift- und Buchwesen des
Mittelalters, Wien, Stuttgart 2009, s. 51-57. I zde je ve hte digitalni prostfedi, které nabidlo platformu
Piccardovy rozséhlé kartotéky, srov. Piccard-Online. Digitale Prisentationen von Wasserzeichen und
ihre Nutzung (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttenberg. Serie A, Heft 19),
hrsg. von Peter Riickert, Jeannette Godau und Gerald Maier, Stuttgart 2007.

20 Préce v ramci dlouhodobého projektu Materiale Textkulturen, srov. Papier im mittelalterlichen Europa.
Herstellung und Gebrauch (Materiale Textkulturen, Band 7), hrsg. von Carla Meyer, Sandra Schultz,
Berndt Schneidmiiller, Berlin — Miinchen — Boston 2015.

21 Margit Rem, De taal van de klerken uit de Hollandse grafelijke kanselarij (1300-1340): Naar een loka-

liseringsprocedure voor het veertiende-eeuws Middelnederlands, Amsterdam 2003.

Albert Derolez, The Paleography of Gothic manuscript books. From the twelfth to the early sixteenth

century, Cambridge 2003, s. 2-3.
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vidualnich prvki pisma spojeného s identifikaci pisate a s ¢asovym urcenim textu.?3 IT
technologie dokazi vyhodnocovat nejen jednotlivé tvary pismen, ale i vnitfni formula#
listin stejného druhu, pokud jsou dochovany v dostate¢ném mnozstvi prikladt (idealné
stovky, ¢i tisice).24 Dokazi také strojové zpracovavat obrovské vzorky raznych pisatskych
rukou i s jejich odlidenim. Takové penzum analyzy by bylo pro jedince praci na roky,
zatimco software je dokdze zvladnout nesrovnatelné rychleji. Presto je ale stale nezastu-
pitelna role paleografa ¢i diplomatika, ktery potom nékteré sporné pripady provéfuje
a predev$im celkové vysledky dal analyzuje a interpretuje.?> V posledné zminénych pri-
padech zajem sméfuje k postizeni nékterych jevii souvisejicich s ur¢itymi kulturnimi ¢i
personalnimi migracemi ¢i konstantami ve sféfe pisemné kultury (at jiz literdrniho ¢i
administrativniho charakteru) a umoznujicich poznani existence, $ifeni ¢i naopak za-
nikani riznych projevt (grafickych, formula¢nich) napfi¢ prosttedimi s moznostmi od-
povédét na otazky vzajemnych vlivii podminénych jak samotnymi pisemnymi produkty,
tak lidmi. Nemusime v8ak pokladat diraz pouze na vyuziti informacnich technologii
v diplomatice, protoze tim se soucasny metodologicky kvas patrny v zahrani¢nich diplo-
matickych pracich rozhodné nevycerpava.

Druhym neméné silnym proudem jsou soucasné metodologické inovace ovlivnéné
pristupy kulturni antropologie a sociologie, spole¢né se zohlednénim aspektti komuni-
kacnich teorii. A dodejme, Ze stfedoevropska a zapadoevropska diplomatika spolu ne
vzdy dostate¢né komunikuji, pokud jde o zkusenosti s metodologickymi inovacemi. Jako
priklad uvedme vyzkum kopiafu a jejich interpretace nejen coby administrativni po-
micky, ale také prostfedku tvir¢iho utvareni ¢i odrazu paméti déjin prislu§né instituce.
K témto interpretacim v podstaté nezavisle na sobé dospéla némeckd i anglofonni ¢i
frankofonni ¢4st badatelské vefejnosti. Jako druhy ptiklad potom miiZe slouzit otazka
dochovani stiedovékych administrativnich pisemnosti. V némeckojazy¢ném prostredi ji
poprvé velmi trefné shrnul a formuloval Arnold Esch, kdyz cely svazek problémi vystiz-
né nazval Uberlieferungschance und Uberlieferungszufall.?¢ Kratce po ném, bez znalosti
jeho tvah, dospél k nécemu obdobnému americky historik a diplomatik Adam Kosto,
ktery problematiku $ance a ndhody definoval jako preservation bias — jeho vychodiska
byla obdobna jako u Eschovy studie, ovSem s vétsim diirazem na védomy postup a méné
na nihodu v dochovani.?”

23 Petros Samara, The development of late medieval documentary script: a quantitative analysis (1300
1550), in: Medieval documents as artefacts. Interdisciplinary perspectives on codicology, palaeography
and diplomatics, ed. Eef C. Dijkhof, Hilversum 2020, s. 303-327, zde s. 304.

24 Peter A. Stokes, Computer-Aided Palaeography, Present and Future, in: Kodikologie und Paldographie
im digitalen Zeitalter. Codicology and Palaeography in the Digital Age, edd. Malte Rehbein, Patrick
Sahle, Torsten Schaflan, Norderstedt 2009, s. 309-338, zvlasté s. 311-312; Els de Paermentier, Sources
of (mutual) Inspiration: Some Observations on the Circulation of Repetitive Text Formulas in Char-
ters from the Medieval Low Countries (Twelfth and Thrirteenth Centuries), in: Ruling the script in
the Middle Ages: Formal Aspects of Written Communication (Books, Charters, and Inscriptions), edd.
Sébastien Barret, Dominique Stutzmann, Georg Vogeler, Turnhout 2016, s. 25-48.

%5 Jinna Smit, Hand spotting: the registers of the Chancery of the counts of Holland, 1316-1337, in:
Ruling the script in the Middle Ages: Formal Aspects of Written Communication (Books, Charters, and
Inscriptions), edd. Sébastien Barret, Dominique Stutzmann, Georg Vogeler, Turnhout 2016, s. 25-48.

26 Arnold Esch, Uberlieferungschance und Uberlieferungszufall als methodisches Problem des Histori-
kers, Historische Zeitschrift 240, 1985, s. 529-570.

27" Adam J. Kosto, Laymen, Clerics, and Documentary Practices in the Early Middle Ages: The Example
of Catalonia, Speculum 80, 2005, s. 44-74.
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V této otazce tak hraji podstatnou tlohu oba momenty. Zatimco nahoda ztstavala
ndhodou a Ize ji jen s obtizemi typologizovat, u jinych aspektd, které prichdzely v uvahu,
jiz 1ze konstruovat urcity ramec. Jiz Arnold Esch postuloval, Ze podstatou véci byl jednak
obsah daného zdznamu - nejcastéji se dochovaly dokumenty vztahujici se k nakladani
s nemovitostmi -, jednak vydavatel pisemnosti: ¢im stoji hierarchicky vyse, tim je vétsi
$ance, ze bude peclivé prechovavana.?® O tom, co bude a co nebude uchovavano rozhodo-
valy socialné-kulturné-ideologické aspekty, jak zdiiraznuje Eric Ketelaar, které se tykaly
celospolecensky sdilenych kulturné-politickych vzorct. Ty podminovaly, neztidka nevé-
domé, budovanou pamét instituce, osoby, nebo regionu - v zavislosti na typu archivu.?
Ne vzdy ale plati, Ze o osudu pisemnosti se rozhoduje az po jejim vzniku v momenté¢, kdy
je, a pokud viibec, uchovévana. Nékdy jiz samotné sepsani dokumentu majiciho prislu§né
prvky ¢i znaky jej predurci k tomu, Ze je zamyslen pro dlouhodobé archivovani, zatimco
ty z pisemnosti, které je nemaji, postradaji jiz tuto prvotni intenci,*® jak prokazal roz-
borem formuldfe missivil z bavorského prostiedi s ohledem na jejich dochovani Julian
Holzapfl (podoba datace).?! Vliv na dochovani jinych listt zase mohly mit az udalosti,
které tyto dokumenty zpusobily — pfedevsim se to tykalo téch pisemnosti, které vznikaly
v souvislosti s konflikty a které tyto spory nakonec ukon(ily.??

Celkové se da fici, ze pokroky v metodologické roviné v ramci pozdné stfedovéké
diplomatiky byvaji vysledkem piedevsim edi¢niho zptistupnovani rozptylené dochova-
nych prament (jedna se o rtizné projekty, kuprikladu Regesta Imperii): jejich evidence
a studium potom naznacuje dal$i mozné sméry budouciho badani velmi tizce propojené-
ho s diskurzem vyvoje tehdejsi administrativy. Coby pfiklad zde muzZe slouzit jiz dvéma
generacemi diplomatikii vénovana soustavna pozornost edici a ovsem téz spravné-diplo-
matické interpretaci pisemnosti Fimského krale/cisare Friedricha III.33

Jina tazani vyplyvaji z uhlu pohledu badateli ovlivnénych, jak jiz vyse naznaceno,
predevsim riznymi komunika¢nimi teoriemi. Jakkoliv nékdy celkovy obraz mohou spise
zatemnovat nevyhranénou terminologii a konstruovanim casto jiz znamého, odéného
ovSem do sociologického pojmoslovného havu, presto prinaseji také celou fadu pod-

28 A. Esch, Uberlieferungschance, s. 536; Eberhard Holtz, Uberlieferungs- und Verlustquoten spétmittel-
terlicher Herrscherurkunden, in: Turbata per aequora mundi. Dankesgabe an Eckhart Miiller-Mertens,
(= MGH. Studien und Texte, Band 29), edd. Olaf B. Rader, Mathias Lawo, Hannover 2001, s. 67-80,
zde s. 67.

2 Eric Ketelaar, Prolegomena to a Social History of Dutch Archives, in: A usable collection. Essays in
honor of Jaap Kloosterman on collecting social history, edd. Aad Blok, Jan Lucassen, Huub Sanders,
Amsterdam 2014, s. 40-55, zde s. 43.

30" Guinter Hodel, Die Schriftordnungen im Wandel: Produktions-, Gebrauchs- und Aufbewahrungsprakti-
ken von klosterlichem Schriftgut in Konigsfelden (1300-1600), (Spatmittelalterstudien, Band 7), Ziirich
2020, s. 22.

31 Julian Holzapfl, Sentbrief tiber lannt — Konfliktkommunikation und der Beginn der politischen Kor-
respondenz in den bayerischen Herzogtiimern (1407-1447), in: Briefe aus dem Spditmittelalter: Herr-
schaftliche Korrespondenz im deutschen Siidwesten, hrsg. von Peter Riickert, Nicole Bickhoff, Mark
Mersiowsky, Stuttgart 2015, s. 174-188, zde s. 184-185.

32 Tamtéz, s. 184.

33 Maximiliane Berger, Der opake Herrscher. Politisches Entscheiden am Hof Friedrichs III. (1440-1486),
Ostfildern 2020; Christian Heinemeyer, Zwischen Reich und Region im Spdtmittelalter: Governance
und politische Netzwerke um Kaiser Friedrich III. und Kurfiirst Albrecht Achilles von Brandenburg,
Berlin 2016; Daniel Luger, Humanismus und humanistische Schrift in der Kanzlei Kaiser Friedrichs III.
(1440-1493), Wien [u.a.] 2016.
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nétnych tvah tykajicich se $irsich otazek existence pozdné stfedovékych pisemnosti. Za
klicové povazuji predevsim to, ze se snazi ,,probourat® krunyt velmi uzce definované
diplomatiky poslednich desetileti a znovu hledat prechody a pfemosténi k obecnéjsim
rystim pisemné produkce pozdniho stfedovéku a jejiho impaktu.

Diplomatici totiz maji nékdy tendenci vnimat vznik a existenci pisemnosti jako cosi
automatického, jasné daného, a proto leckdy chybi zamysleni nad tim, jakym zpuso-
bem se k pisemnému pofizeni dospivalo. A musim jiz byt konkrétni. Listiny i v pozdnim
stfedovéku byly totiz stale vylu¢nou zdlezitosti, kterou aktivné uzival jen zlomek spole¢-
nosti — a neméni na tom nic ani zna¢na produkce nékterych velkych administrativnich
center.>* DiileZité je, jakym zplisobem se pisemné porizeni spole¢nosti dotykalo anebo
jakou jeji ¢ast bezprostiedné ovliviiovalo:*® zde Ize uplatnit vyzkum recepce listiny v rtiz-
nych druzich pramenu.3¢ Ptejme se tedy spole¢né s Benoitem-Michelem Tockem: Kdy
bylo nutné, obvyklé ¢i naopak dobrovolné vydat listinu? Souvisi to také s tim, na koho se
budouci prijemce obracel, aby prislusnou listinu vydal? Nebo na koho se obracel ve véci
potvrzeni pisemného pofizeni? Mél, ¢i nemél na vybér? Jaka mistni autorita v této roli
miiZe vystupovat?®’

Odpovéd na otazky po impaktu listin mize dat i vyzkum jejich praktického uplatrio-
vani na soudnich férech. Zd4 se, ze v ¢eském prostiedi stoupa mnozstvi dokladt od po-
loviny 14. stoleti, byt zde pfirozené musime rozliSovat mezi oblasti préva cirkevniho, kde
bylo pisemné portizeni nejrozvinutéjsi, a jinymi soudnimi fory. Presto ale plati, ze dokladt
neni zas tak mnoho, jak bychom mozna ocekavali.?® Jinymi slovy tu tak jde o zkoumani
interpretace listin v socidlnim prosttedi, v némz se pohybovaly.* Sem patfti také ptisobeni
rané ¢i vrcholné stiedovékych listin v pozdnim stfedovéku - tyto pisemnosti byvaly ¢asto
v riizné podobé opisovany a byly tudiz z réiznych pric¢in stale pouzivany.*°

Pozornost fady odbornikil se ale také orientuje k takika centralni otazce stfedovéeké
diplomatiky: ke kancelari. Ta se stala svym zptisobem v o¢ich mnoha badatelt jakymsi
lakmusovym papirkem rozvinutosti spravy, coz vedlo k eminentnimu paleograficko-pro-
sopografickému vyzkumu pro vrcholny sttedovék, pro sttedovék pozdni vyzkumu opte-

34 Benoit-Michel Tock, The making of a charter, in: Medieval documents as artefacts. Interdisciplinary
perspectives on codicology, palaeography and diplomatics, ed. Eef C. Dijkhof, Hilversum 2020, s. 37-52,
zde s. 38.

3 B.-M. Tock, The making, s. 38.

36 Jessica Berenbeim, Art of Documentation. Documents and Visual Culture in Medieval England (= Text
Image Context: Studies in Medieval Manuscript Illumination 2), Toronto 2015, s. 8.

37 B.-M. Tock, The making, s. 39-40.

38 TJifi Kejt, Die Urkunde als Beweismittel im Gerichtsverfahren im mittelalterlichen Bohmen, in: The
Development of Literate Mentalities in East Central Europe (= Utrecht Studies in medieval literacy,
vol. 9), ed. Anna Adamska, Turnhout 2004, s. 51-58.

3 Anna Adamska, The study of medieval literacy: old sources, new ideas, in: The Development of Literate
Mentalities in East Central Europe (= Utrecht Studies in medieval literacy, vol. 9), ed. Anna Adamska,
Turnhout 2004, s. 13-47, zde s. 23.

40 Mark Mersiowsky, Frith- bis spétmittelalterliche Kopien karolingischer Diplome fiir ,,deutsche“ und
»osterreichische Empfanger, in: Originale — Filschungen — Kopien. Kaiser- und Konigsurkunden fiir
Empfinger in ,, Deutschland“ und ,, Italien” (9.-11. Jahrhundert) und ihre Nachwirkungen im Hoch- und
Spdtmittelalter (bis ca. 1500). Originali - falsi - copie. Documenti imperiali e regi per destinatari tedeschi
e italiano (secc. IX-XI) e i loro effetti nel Medioevo e nella prima et a moderna (fino al 1500 circa), edd.
Nicolangelo D’Acunto, Sebastian Roebert, Wolfgang Huschner, Leipzig [etc.] 2017, s. 105-116, zde
s. 105, kde autor vyzyva k takovému vyzkumu.
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nému o analyzu kancelafskych poznamek spojenych tedy se snahou rekonstruovat jeji
slozeni, podil jednotlivych zaméstnancti a také pripadné administrativni specializace.
Ne vzdy v8ak v téchto pracich zaznivala dilezita otdzka: co je to vlastné kancelaf, jak ji
definovat a kdy jsme viibec opravnéni o ni hovotit? Velice dlouho se nejednalo o instituci,
ale spise o volné seskupeni osob, které pti dvoru mély vedle jinych téz tyto povinnosti,
¢asto v soudni ¢i komorni spravé nebo v diplomacii.#! Ostatné mnozstvi pravnich akta,
které vznikaly zcela mimo kancelar (nebo mimo osoby, které byly ke zlistinovani zdanlivé
urceny), bylo pomérné velké.*> Ano, opirame se tu o titulaturu spojenou se zpisemnova-
nim (kancléf, protonotar atd.), na druhé strané velmi dlouho v pramenech chybi expli-
citni zminéni takové instituce.*> Nemame-li takové zminky, miizeme tedy o ni hovorit?44
Jini autofi v této situaci uzivaji nepfimych, ale presto dostatecné presvédcivych diikazt
o tom, Ze néjakd organizovana skupina musela mit na starosti pisemnou agendu svého
zadavatele: patfi sem predev$im vydavani vétstho mnozstvi listin, ale také pisemnosti pro
foro interno (G¢ta a register), stejné jako stabilizujici se vzhled i obsah téchto produkti
a v neposledni fadé vyskyt kancelafskych poznamek.#> Dodejme také, ze ruku v ruce
s témito jevy, které tedy v jistém smyslu dokladaji etablovani mist zlistinéni (lieux d’écri-
ture?®), jde ve svétském prostredi prosazovani narodnich jazykt do pisemné praxe, které
usnadnovaly recepci pisemnosti.4”

Jakkoliv u velkych zemépani ¢i jejich analogii v cirkevnim prostfedi si termin kan-
celdt dovolit snad muzeme, daleko opatrnéjsi pfistup je na misté u emitentd drobnéj-
$ich (8lechty, knizat, cirkevnich instituci).*® Ptejme se také — pokud pfijmeme existenci
kancelafe (anebo budeme operovat s volnéjsim svazkem takovych osob) - jaka byla jeji/
jejich skute¢na role? Pfipomenme, Ze si tyto otazky kladl jiz pfed ¢tyfmi desetiletimi
Peter Moraw, ktery plédoval za zvySenou pozornost, kterd by se méla vénovat kancela-
fim v kontextu celého dvora a tomu, jakou v jeho ramci zaujimaly postaveni.*® Zajimavé
jsou v tomto ohledu posledni vyzkumy nékolika malo dochovanych autograft Karla IV.
Zaskakujici je nezbéhlost panovnika nejen v pismu (coz moznd az tak piekvapivé neni),
ale zvlasté ve formulafi jim psanych pisemnosti - dochdzi k tomu dokonce i napriklad

4

=

Paul Bertrand, Documenting the Everyday in Medieval Europe. The Social Dimension of a Writing Re-

volution 1250-1350 (Utrecht Studies in Medieval Literacy 42), translated by Graham Robert Edwards,

Turnhout 2019, s. 371, 380, navrhuje jiné definice takovych uskupeni: ,,graphical communities“ pro

skupiny osob, které vykazovaly vzajemné ovliviiovani pisarskych praktik; u mensich pavodct navr-

huje spiSe terminy ,,places for writing“ nebo ,writing areas®.

42 P. Moraw, Die Entfaltung, s. 86.

43 E. Widder, Kanzler und Kanzleien, s. 3—4.

44 Tamtéz, s. 501-502.

4 Valeria Van Camp, L'aparition des mentions hors teneur sur les chartes des comtes de Hainaut (vers
1320-1360), in: Le discret langage du pouvoir. Les mentions de chancellerie du Moyen Age au XVII¢
siecle (= Etudes et rencontres de I’Ecole des Chartes 55), ed. Olivier Canteaut, Paris 2019, s. 351-367,
zde s. 352.

4 Anna Adamska, Loca scribendi: geneza poje¢, definycje i granice uzytecznosci, in: Loca scribendi.
Miejsca i Srodowiska tworzgce kulture pisma w dawnej Rzeczypospolitej XV-XVIII stulecia, edd. Anna
Adamska, Agnieszka Bartoszewicz, Maciej Ptaszynski, Warszawa 2017, s. 9-26, zde s. 11-15.

47 Anna Adamska, Prowincjonalni wladcy, prowincjonalne kancelarie: przyktad péinocnych Niderlan-
dow w $redniowieczu, in: Belliculum diplomaticum Thorunense II. Kancelarie wladcow na ziemiach
polskich w Sredniowieczu i czasach nowozytnych na tle poréwnawczym, edd. Waldemar Chorazyc-
zewski, Janusz Tandecki, Torun 2007, s. 65-74, zde s. 72.

48 P. Bertrand, Documenting the Everyday, s. 371.

4 P. Moraw, Die Entfaltung, s. 90.
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u intitulace, kde bychom ocekavali ur¢ité zvnitinéni jejiho znéni s ohledem na velkou
emisi panovnickych listin, v nichZ byla dlouhodobé stabilizovana.>

Uziti vlastniho rukopisu vyse socialné postavenych osob nemusime vnimat pouze
jako doklad rozsirovani znalosti ¢teni a psani ve stfedovéké spolecnosti, ale zdroven jako
autonomni nositel vyznamu ¢i sdéleni.®! Ostatné hranice mezi gramotnymi a negramot-
nymi ve stfedovéku nemusela byt vzdy zcela ostrd.>? Znalost ¢teni a psani dokonce ani
nemusela generovat vyssi formu intelektualni revoluce.>® Jednak je jisté, Ze ¢teni a psani
nebyly komplementarné propojené dovednosti, jednak najdeme celou fadu osob, které
byly ¢astecné gramotné (do toho ostatné jesté vstupuje znalost ¢i neznalost latiny). Lépe
je rozdélovat je na aktivni a pasivni Gcastniky pisemné komunikace.>* K tém prvnim
rozhodné patfili vydavatelé pisemnosti — tedy v nasem piipadé jednotlivi zemépani.
V priibéhu pozdniho stfedovéku, jak jiz naznaceno, se mnozi pripady jejich aktivniho
vstupovani do zlistinovaciho procesu. Kupfikladu vlastnoru¢ni podpisy zemépant na
listinach mtizeme v druhé poloviné 14. stoleti ve francouzském prosttedi povazovat za
projev majici politicko-symbolicky smysl v souvislosti se snahou nové kralovské dynastie
Valois dohnat legitimiza¢ni deficit.>> Nicméné v prtibéhu 15. stoleti se vyskyt autogra-
fa - a casto jiz nejen podpisu, ale v podobé koncipovani celé pisemnosti, nebo alespon
jakychsi ptipisti - stava nastrojem specifického typu komunikace vyjadfujiciho zvlastni
blizkost, ba intimitu vydavatele k adresatovi, ¢i diraz na autenticitu dokumentu, coz je
také pojeti, které pretrvava i v prvnich staletich raného novovéku. A dodejme jen, Ze to
nebyl jev, ktery by prinesly az myslenky renesance, nybrz se s nim setkdvdme v nékterych
evropskych regionech jiz dtive.>”

Vyse byla zminéna teze o aktivnich a pasivnich ucastnicich pisemného potizeni. Za-
sadni je dle mého soudu tedy otazka, jak velkd ¢ast spolecnosti se dostavala do kontaktu
s pisemnostmi a jak tento kontakt vyhlizel: jinymi slovy, zda tedy tito lidé dokdzali do-
cenit tento aspekt pojisténi pravnich aktd. Nejnovéjsi vyzkumy z Polska, které se zaby-
valy prostfedim tamnich malomést v poloviné 15. stoleti, ukazuji, ze pfiblizné polovina
méstské spolecnosti se v této dobé alespon jednou setkala s pisemnym pofizenim, zvlasté

%

prostrednictvim méstského soudu, kde se tito lidé ticastnili v riiznych rolich zaknihovani

50" Martin Bauch, “Et hec scripsi manu mea propria”: Known and Unknown Autographs of Charles IV
as Testimonies of Intellectual Profile, Royal Literacy, and Cultural Transfer, in: Ruling the script in
the Middle Ages: Formal Aspects of Written Communication (Books, Charters, and Inscriptions), edd.
Sébastien Barret, Dominique Stutzmann, Georg Vogeler, Turnhout 2016, s. 25-48.

51 Christian Lackner, Einfithrung, in: ,Manu propria® Vom eigenhdindigen Schreiben der Michtigen
(13.-15. Jahrhundert), hrsg. von Claudia Feller, Christian Lackner, Wien 2016, s. 14.

52 Jak tomu bylo je$té v raném ¢i vrcholném stfedovéku - srov. Herbert Grundmann, Litteratus — Illite-
ratus: Der Wandel einer Bildungsnorm vom Altertum zum Mittelalter, Archiv fiir Kulturgeschichte 40,
1958, s. 1-65.

33 Jack Goody, The Logic of Writing and Organisation of Society, Cambridge 1986.

5 A. Adamska, The study, s. 24; srov. téz dtllezitou praci Alfred Wendehorst, Wer konnte im Mittelalter
lesen und schreiben, in: Schulen und Studium im sozialen Wandel des hohen und spdten Mittelalters
(= Vortrige und Forschungen, Bd. 30), hrsg. von Johannes Fried, Sigmaringen 1986, s. 9-33.

55 Claude Jeay, Signature et pouvoir au Moyen Age, Paris 2015.

56 Ch. Lackner, Einfithrung, s. 14; Christian Lackner, Die Vielgestaltigkeit der spatmittelalterlichen
Herrscherurkunde, in: Urkunden und ihre Erforschung: zum Gedenken an Heinrich Appelt, hrsg. von
Werner Maleczek, Wien [etc.] 2014, s. 93-107, zde s. 100-102.

7 Malcolm Vale, “With my own hand”. The use of the autograph by English rulers in the later Middle
Ages, c. 1350-1480, in: ,, Manu propria“. Vom eigenhdndigen Schreiben der Miichtigen (13.-15. Jahrhun-
dert), hrsg. von Claudia Feller, Christian Lackner, Wien 2016, s. 185-195, zde s. 186.
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uzavrenych pravnich akti ¢i rozhodnuti méstského soudu. Jakymsi modelovym uzivate-
lem sluzeb méstské kancelare — jak se jej Katarzyna Wanda pokusila rekonstruovat — ale
v zadném pripadé nebyl zastupce pouze méstskych elit. Socidlni profil téchto osob tak
byl riizny a netykal se v prevazujici mife ekonomického ¢i politického vrcholu méstské
spole¢nosti.>8

Pti zamy$leni nad listinnou emisi bychom také méli rozvazovat bezprostiedni vliv
spole¢nosti, v niz je zakotvena (hospodéisky, spravni).5® Cinnost kancelate byla zisadné
ovliviiovana vnéj$imi ¢initeli a predev§im mirou uzivani pisemného pofizeni u téch osob,
které se potencidlné obracely na panovnika a chtély po ném vystaveni privilegia: nedo-
cenovaly-li samy hodnotu pisemného pofizeni, pak je zfejmé, Ze jej ani od panovnika
nevyzadovaly.®0 S tim je spojen i dal$i postulat sou¢asného vyzkumu, ktery v poslednich
letech zduraznuje, ze v pripadé sttedovéké vlady lo o ,vladu prosby“®! Tedy Ze listinnd
emise byla zdsadné ovlivilovdna a usmérnovana zadostmi petentd. Je potom otdzkou, do
jaké miry lze v pripadé vztahu panovnika a jakéhokoliv podfizeného subjektu hovorit
o panovnické politice vii¢i nému: na misté je dle mého soudu podstatné vyvazenéjsi
oboustranny vztah, spojeny se vzadjemnym dialogem a vyjednavanim obou subjekta.

Zatimco pro listinnou materii se tento pfedpoklad Siroce pfijima (i kdyz ne vzdy re-
flektuje), nejnovéjsi vyzkumy poukazuji na to, Ze i mandaty neztidka vznikaly z popu-
du osoby, v jejiz prospéch mély znit.®? To md ovSem zévazné konsekvence: totiz i redlné
prosazeni ustanoveni obsazenych jak v listindch, tak ale zvlasté v mandatech zélezelo
v prvni fadé na ptijemci, nikoliv na formdlnim vydavateli pisemnosti — ten mohl byt
nanejvys impetrantem vyzyvan k zasahu. Ostatné i jeji publikace spocivala na osobeé,
v jejiz prospéch znéla. Zvlasté v pripadé mandati, které se ani ve velkych kancelarich
nezapisovaly do register, panovnik v podstaté nemél prehled o jejich emisi (na rozdil od
privilegii, kde byla situace jina) a byl odkazan jen na informace ptipadnych petent.®* Asi
dost velka ¢ast pisemnosti tedy vznikala v disledku prosby, nikoliv z iniciativy vydavatele
(panovnika).

Vydavatel mohl samoziejmé vystaveni pisemnosti odsouhlasit, nebo ale i odmitnout.
O druhé eventualité se ovéem dozvidame jen zfidka. Pfedpoklada se, Ze vSak vydavatel
radéji souhlasil, nebot to byla prilezitost nejen k finan¢nimu profitu, ale také k prezen-

5

3

Katarzyna Wanda, Malomiasteczkowy locus scribendi w péznym $redniowieczu. Przyklad Rad-
ziejowa, in: Loca scribendi. Miejsca i srodowiska tworzgce kulture pisma w dawnej Rzeczypospolitej
XV-XVIII stulecia, edd. Anna Adamska, Agnieszka Bartoszewicz, Maciej Ptaszyniski, Warszawa 2017,
s. 63-99; pripomenme také starsi ¢lanek FrantiSka Smahela, ktery se této problematice vénoval: Fran-
tisek Smahel, Pismienno$¢ warstw ludowych w Czechach w XIV i XV wieku, in: Kultura elitarna
a kultura masowa w Polsce poznego sredniowiecza, pod red. Bronistawa Geremka, Wroctaw 1978,
s. 189-205.

Andreas Meyer, Regieren mit Urkunden im Spétmittelalter. Papstliche Kanzlei und weltliche Kanz-
leien im Vergleich, in: Urkunden und ihre Erforschung: zum Gedenken an Heinrich Appelt, hrsg. von
Werner Maleczek, Wien [etc.] 2014, s. 71-91, zde s. 82-83.

Tamtéz, s. 86.

61 W. Mark Ormrod, Foreword, in: Petitions and Strategies of Persuasion in the Middle Ages. The English
Crown and the Church, c. 1200-1550, edd. Thomas W. Smith, Hellen Killick, York 2018, s. x—xi.
Paul-Joachim Heinig, Hat Kaiser Friedrich III. die Errichtung der Judengasse zu Frankfurt am Main
initiirt? oder: Zur Relevanz der Reskriptenpraxis am Beispiel kanzleiformulierter ,, Adressatenvermer-
ke, in: Semper ad fontes. Festschrift fiir Christian Lackner zum 60. Geburtstag, hrsg. von Claudia Feller,
Daniel Luger, Wien 2020, s. 85-105, zde s. 85-99 a zvlaté s. 95-96.
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tovani se coby autority v dané oblasti ¢i regionu.®* V dobé pied dochovanim aktového
materialu je ale moznost zjisténi, Ze oslovend autorita (tedy v nasSem pripadé panovnik)
odmitla vystavit listinu ¢i jinou pisemnost, velmi limitovana. Tim spiSe, Ze jediny pozis-
tatek vzajemného jednani je vyhradné findlni produkt, ktery ale svéd¢i o tom, ze vyjedna-
vani bylo (pfinejmensim z ¢asti) uspésné. Nase znalosti o takovém postupu jsou tak zcela
nedostatecné a omezuji se pouze na nejkiiklaveéjsi pripady, jako bylo napriklad znamé
falzum Privilegium maius, jez Karel IV, poté co si nechal zhotovit dobrozdani, odmitl
predkladateli, jimz byl Rudolf IV. Habsbursky, potvrdit.®> Pfesto ale existuje alespon dil¢i
moznost, jak zostrfit nas pohled na tyto situace souvisejici s vydanim listiny a predchozi
priklad jiz bezdéky tuto cestu naznadil: témi jsou jejich konfirmace. V i ¢asto jiz od 13.
stoleti za¢inaji dlouhé fady konfirmaci jednotlivych po sobé vladnoucich fimskych krala/
cisatti uréenych zvlasté pro risska mésta. Stale castéji se jiz jednalo o zminkové, nebo
dokonce insertni konfirmace, které tak umoziuji kontrolu toho, co presné se rozhodl
panovnik potvrdit. A ex negativo také — pokud z téchto fad pro konkrétniho prijemce
nahle néjaké privilegium, které je jinak dochovano, vypadava - také zaznamenat mozné
oslySeni alespon ¢asti proseb petenta.

Spravni praxe tedy byla, jak vy$e naznaceno, do zna¢né miry stimulovéna jednotlivy-
mi petenty. Jeji pisemny rozsah, jak je vSeobecné znamo, byl ale nejen podstatné §irsi, nez
se muze zdat z dnesni dochované materie, avsak pfedeviim téz odli$ny co do zastoupeni
rtznych druhd pisemnosti. Pravé v pozdnim stiedovéku doslo ke ,,komunika¢ni revolu-
ci, kdy se totiz vyména informaci na kratsi i delsi vzdalenosti zacala vyrazné presouvat
do pisemné roviny - ke vzniku listt1. Jakkoliv nevytlacily z této komunikac¢ni roviny nikdy
zcela ani Ustni jednani, presto jde o zfetelny prelom, ktery umoziuje postizeni rozsahu
této komunikace v pisemné formé. Zvlasté v némecké historiografii je v poslednich dvou
desitkdch let vénovan velky prostor témto otazkam.®” Z hlediska dne$niho dochovani
se jako uzlové body tehdejsi komunika¢ni praxe prezentuji mésta, jakkoliv informac-
ni vyména béZzici mimo né byla neméné intenzivni.®® A nejde tu pouze o poselské sité
jednotlivych mést, jejich geograficky horizont, ¢i mechanismy vnéjsi méstské politiky,
ale - co je v naSem pripadé podstatné — zpiisob predavani (pisemnych) zprav. Tedy jinymi

64 B.-M. Tock, The making, s. 41; srov. Petr Brun, Vom Sinn und Unsinn koniglicher Privilegien: Der
Aargau um 1415, in: Wege zur Urkunde, Wege der Urkunde, Wege der Forschung: Beitrige zur europd-
ischen Diplomatik des Mittelalters, hrsg. von Karel Hruza, Paul Herold, Kéln 2005, s. 169-179.

5 Nejnovéji srov. Privilegium maius: Autopsie, Kontext und Karriere der Filschungen Rudolfs IV. von
Osterreich (= Verdffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Bd. 69), hrsg.
von Thomas Just, Kathrin Kininger, Andrea Sommerlechner, Herwig Weigl, Wien [u.a.] 2018; Falsche
Tatsachen. Das Privilegium maius und seine Geschichte. Kunsthistorisches Museum Wien in Koopera-
tion mit dem Osterreichischen Staatsarchiv, 16. Oktober 2018 bis 20. Janner 2019 (= Technologische
Studien. Kunsthistorisches Museum, Sonderband 13), Wien 2018.

% Dirk Hewig, Kaiserliche Bestditigungen von Stadt- und Landrechten, Augsburg 1969, s. 15-17.

7 Kommunikation im Spdtmittelalter: Spielarten, Wahrnehmungen, Deutungen, hrsg. von Romy Giin-

thart und Michael Jucker, Ziirich 2005; Mathias Kluge, Die Macht des Geddchtnisses: Entstehung und

Wandel kommunaler Schriftkultur im spdtmittelalterlichen Augsburg, Leiden [u.a.] 2014; Simon Li-

ening, Das Gesandtschaftswesen der Stadt Stra3burg zu Beginn des 15. Jahrhunderts (= Mittelalter-

Forschung, Bd. 63), Ostfildern 2019; Eveline Timpener, Diplomatische Strategien der Reichsstadt Augs-

burg. Eine Studie zur Bewiiltigung regionaler Konflikte im 15. Jahrhundert (= Stadteforschung. Reihe A:

Darstellungen Bd. 95), Koln — Weimar — Wien 2017.

Christina Antenhofer, Fiirstliche Briefwechsel zwischen Siiddeutschland und Oberitalien im 14. und

15. Jahrhundert, in: Briefe aus dem Spdtmittelalter: Herrschaftliche Korrespondenz im deutschen Siid-

westen, hrsg. von Peter Riickert, Nicole Bickhoff, Mark Mersiowsky, Stuttgart 2015, s. 53-80.
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slovy, jakym zptisobem je zajistovana efektivita rozhodovani zemépdana. A znovu tu jsme
u souhry riznych politickych ¢initeld. Stejné jako vétdina pisemnosti vznikala z popudu
budouciho ptijemce, i zajisténi publicity bylo ve stejnych rukach. Predevsim z fi§skych
meést dobfe zndmé Stafetové predavani zprav, které bylo doplnovano také cilenou distri-
buci predevsim ovsem v zajmu vlastniho komunika¢niho centra, které si bylo této ulohy
nadobycejné dobte védomo, stejné jako profitd, které z jeho existence plynuly.®

Vsechny vy$e naznacené teze rezultuji v dojem urcité pasivity centralni vlady ve vzta-
hu k ovladanému tzemi. Jisté to neplati vzdy a vSude do dusledku - nezapominejme,
jak vy$e pfipomenuto, Ze zemépan automaticky nemusel vyslyset zadost petenta -, ale
v mnohém timto trefujeme ,,hfebi¢ek na hlavicku® Samotny vznik moderniho stétu, kte-
ry md vsechny tyto aspekty pod kontrolou, je potom zélezitosti vyrazné mladsi. Proces
postupného zahustovani vlady (Herrschaftsverdichtung) ¢i tvorby statu (Statebuilding)
ma ale pfirozené své kofeny ve fungovani administrativniho aparatu - jakkoli mnohdy
neformélniho a neinstitucionalizovaného - jiz ve sttedovéku. I v této oblasti se v souc¢asné
zahrani¢ni historiografli objevuji koncepty, které potvrzuji vyse naznaceny vliv petentt
na rozhodovani zemépana ¢i vladni praxi, ale v disledku toho také na ¢innost kancelare
¢i ,kancelare® Jako velmi plausibilni lze oznacit zvlasté koncept Bernarda Schneidmiille-
ra nazvany ,konsenzualni vlada“ (konsensuale Herrschaft). Navazani zemépanské vlady
na souhlas dalsich (partikularnich) moci ve staté nelze podle néj interpretovat jako deficit
centralni moci, ale jako béZny jev této doby.”® Ostatné i skute¢nd moc zemépanskych
urednika nebyla formdlné svazana, ale vyznacovala se zna¢nou individudlnosti.”! Vy-
zkum panovnickych pisemnosti ¢i dokumentt jednotlivych jemu podrizenych ufednika
predstavuje jeden z dtileZitych diskurzii tohoto badatelského proudu.”?

Vznik moderniho statu - v jeho stfedovékych kofenech - neni jiz dnes chapan mo-
nokauzalné a také nikoliv jako fizeny proces, ale daleko spiSe jako fenomén zminéné
interakce mezi ovladanymi/poddanymi a panovnikem.” Pomérné problematickym ter-
minem se tu stiva ,,modernizace®. Zatimco nékteti autoti v kancelafské ¢i spravni oblasti
tento terminus technicus pro stfedovéké poméry vlastné vylucuji, jini jej spojuji vyhrad-
né s krizovymi jevy, jejichz prekondni si vynucuje (doc¢asné) zavedeni modernizacnich
prvki.” V jistém smyslu za takovy proces lze povazovat jakysi legitimacni deficit, ktery
mize vést k podobnym kroktim, jakkoliv je vzdy nemusime ztotoznovat s modernizaci.
V kazdém pripadé ani ji nelze nahliZet jako vyhradni zajem centrdlni moci, ale spise jako
vysledek tlaku vyplyvajiciho z interakce mezi politickou reprezentaci a panovnikem.”>

% Wolfgang Wiist, Stiddeutsche Reichsstédte als Informationsdrehscheibe, in: Grenziiberschreitungen. Die
Aufenbeziehungen Schwabens in Mittelalter und Neuzeit (= Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben 100), hrsg. von Wolfgang Wiist, Georg Kreuzer, David Petry, Augsburg 2008, s. 305-325;
Paul Joachim Heinig, Reichsstddte, freie Stidte und Konigtum 1389-1450: Ein Beitrag zur deutschen
Verfassungsgeschichte, Wiesbaden 1983.

Bernd Schneidmiiller, Konsensuale Herrschaft. Ein Essay iiber Formen und Konzepte politischer Ord-
nung im Mittelalter, in: Reich, Regionen und Europa in Mittelalter und Neuzeit. Festschrift fiir Peter
Moraw, hrsg. von Paul-Joachim Heinig et al., Berlin 2000, s. 53-87, zde s. 62nn.

Georg Jostkleigrewe, Monarchischer Staat und ,Société politique: Politische Interaktion und staatliche
Verdichtung im spdtmittelalterlichen Frankreich (Mittelalter-Forschungen, Band 56), Ostfildern 2018
s. 25.

72 Tamtéz, s. 29.

73 Tamtéz, s. 35.

74 E. Widder, Kanzler und Kanzleien, s. 511.
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Ostatné dodejme, Ze v bodé vyjednavani mocenskych aktii — jez ovSem zpravidla rezultuji
v né&jaky kancelarsky produkt — nachdzi soucasny zapadoevropsky spravné-historicky
diskurz propojeni obou mocenskych prvki: a ten tak hodnoti jako jakési vzajemné se
protinajici silo¢ary.”®

Diplomatika se tak v soucasnosti co do metodologickych inovaci napaji z nékolika
proudi, které byly pravé predstaveny. Kromé tradi¢nich pristupti vychazejicich z podnétti
pravnich déjin, ¢i déjin spravy jsou to zvlasté zminéné sociologizujici tendence typické
predevsim pro anglofonni a frankofonni diplomatiku, ale také oblast Beneluxu. V téchto
regionech se ale v pravém slova smyslu nejedna o novum, nebot tyto postulaty zde byly
definovény jiz v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti - jakkoliv na materia-
lu vesmés rané stiedovékém,’” avsak v posledni dobé jsou s tspéchem pouzivany i pro
mladsi stoleti stfedovéku. S timto trendem souvisi také jiz zminéna interpretace listin
v socidlnim prostredi, v nichZ se pohybovaly. A nejde tu pouze o jiz naznacené sméry,
ale také reflexe vybranych sttedovékych listin v raném novovéku, ba v moderni dobé,”®
coZ je mimochodem téma, s nimz se i eské badani nékolikrat uspésné setkalo.”® Jak bylo
ukdzano vyse, v diplomatice i v d¢jinach spravy, které se ovSem zvlasté v pozdnim stiedo-
véku vyrazné prostupuji, dochazi v poslednich letech k akcentovani vicestrannych vlivii
na vladni a také zlistinovaci praxi. Panovnik spolu se svym nejbliz§im okolim jiz neni
licen jako ten, ktery o véem rozhoduje a sim vytvari ,vnitrostatni politiku“. V mnoha
ohledech reaguje na zadosti petentd, ktefi tak vyraznym zptisobem usmérnuji a spolu-
pusobi (pfi) jeho konani véetné vydavani, ifeni, publikace i prosazovdni jeho jménem
vydanych dokumentt.

I pres véechny podnéty a inovace to ale rozhodné neznamend, Ze jsou opustény stava-
jici stovkami praci provérené pristupy. Tradi¢ni porovnavani pisma a diktatu rezultujici
naptiklad v rozpoznavani pozdné sttedovékych falz ma nadale své misto v jednotlivych
pripadech, kde se takova analyza vyplati. V hromadném méritku ale - jak jiz mnohokrat
naznaceno - musi byt pouzité metody v souladu s proménénou pramennou bazi. Nejde
ale jen o zminéné pristupy, ale také o intepretaci zjisténych skutec¢nosti, ktera nékdy pod-
1éhd zazitym stereotyptim. Nyni se jedna o to, tyto aspekty co mozna nejplodnéji skloubit
a dopomoci k dal$imu rozvoji discipliny.

Podékovani

Studie vznikla v ramci projektu na podporu instituciondlniho vyzkumu FF UJEP za
rok 2021.
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