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of the programme under examination is the fact that its procedural basis was a royal
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Uvod

Problematika mensich procesti vedenych proti japonskym valeénym zlo¢inciim po skonce-
ni I1. svétové valky zlstava dodnes ve stinu znaméjsiho mezinarodniho tokijského procesu
a jako takové ji v ramci pravni historie neni vénovana nalezitd pozornost. Drtiva vétSina
statl, které byly zastoupeny v tribunalu béhem tokijského procesu, n¢jakym zptisobem rea-
lizovala i vlastni procesni program ve své vyluéné jurisdikci, ktery byl zaméfen na potres-
tani japonskych valeénych zlo¢inct, a proto se mizeme setkat napiiklad s povaleénymi
procesy americkymi, britskymi, ¢inskymi, sovétskymi, ale i australskymi, kanadskymi ¢i
nizozemskymi.

Cilem predkladaného ¢lanku je ptedstavit a analyzovat britsky procesni program, a to
jak v obecné roving na zakladé rozboru aplikovanych pravnich ptedpisi a dostupnych sta-
tistickych udaju, tak i v roviné konkrétni pomoci analyzy nékterych vybranych kauz. Brit-
sky procesni program byl zvolen i kviili jednomu konkrétnimu specifiku. Britské vojenské
soudni organy pusobici v Pacifiku a obdobné organy piisobici v britské okupacni zoné
rozdéleného Némecka totiz rozhodovaly na zaklad¢ stejného pravniho ptedpisu — kra-
lovského vynosu Jitiho VI. regulujiciho procesy s vale¢nymi zlo¢inci (v originale Royal
Warrant — Regulations for the Trial of War Criminals), diky ¢emuz je mozné smysluplné
srovnavat britskou vétev procest v Pacifiku s némeckou procesni vétvi.

Aplikované pravo a obecna charakteristika procesniho programu
Britska povale¢na procesni politika vici Japonsku vychazela z obecnych zavazki potrestat
valecné zloCince, ke kterym se Velka Britanie ptihlasila jiz v prubéhu II. svétové valky.
Ackoliv byl britsky pfistup k trestani valecnych zlo¢incti soudni cestou spise zdrzenlivy
v dusledku negativnich zkusenosti s obdobnymi procesy po I. svétové valce,! nakonec
se Velka Britanie pfipojila k ostatnim spojeneckym statim s pozadavkem na povalecné
soudni potrestani provinilct. Zatimco mezinarodni zavazek potrestat zloCiny hitlerovského
rezimu byl obsazen jiZ v tzv. Moskevské deklaraci z fijna 1943,2 tak k japonskym vale¢-
nym zlo¢incim se spojenecké staty vyjadiily az v ervenci 1945 v ramci Postupimské
deklarace definujici pozadavky pro pfijeti kapitulace Japonska. V ¢lanku 10 tohoto doku-
mentu bylo jasné deklarovéno, Ze vlady Velké Britanie, Spojenych statii americkych a Ciny
sice neusiluji o zniCeni nebo zotroceni japonského naroda, ale trvaji na vykonu piisné
spravedlnosti na vSech valec¢nych zlo€incich, a zejména na téch, ktefi se dopustili krutosti
na spojeneckych zajatcich.3

Tento zavazek mél byt realizovan pomoci jednoho velkého procesu s hlavnimi piedsta-
viteli Japonska, na kterém mély participovat vSechny staty poskozené japonskou agresi,
a série mensich procesit namifenych proti méné vyznamnym zlo¢inciim, které mély byt

Zvlast nepiijemny byl pro Brity kolaps programu vedeného v Osmanské 1isi a pozdéji na Malté, ktery
byl namifen proti zlo¢inciim z fad mladotureckého rezimu. Viz: MAOGOTO, J. N. Reading the Shadows
of History: The Turkish and Ethiopian ‘Internationalized’ Domestic Crime Trials. In: HELLER, K. J. —
SIMPSON, G. (eds.). The Hidden Histories of War Crimes Trials. Oxford: Oxford University Press, 2013,
s.291-300.

2 Moskevska deklarace o zvérstvech ze dne 31. Fijna 1943 [online]. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z: https://
avalon.law.yale.edu/wwii/moscow.asp

Clének 10 Postupimské deklarace definujici pozadavky pro prijeti kapitulace Japonska ze dne 26. cervence
1945 [online]. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z: https://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
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realizovany v samostatné jurisdikci jednotlivych stati. Velka Britanie zvolila jako zaklad
pro tyto procesy kralovsky vynos o pravidlech pro procesy s vale¢nymi zlo€inci (dale jen
,kralovsky vynos®) vydany v ¢ervnu 1945. Specifikem tohoto predpisu pak bylo to, ze se
podle n¢j paralelné vedly britské procesy proti japonskym zlo¢inciim na Dalném vychodé
i fizeni proti nacistim v britské okupacni zoén¢€ rozdéleného Némecka a v dalSich ¢astech
Evropy.*

Kralovsky vynos se skladal z preambule a 13 ¢lankd. Podstatnym rysem tohoto pied-
pisu byla piedevs§im skutec¢nost, ze na rozdil od jinych obdobnych ptedpisti tehdejsi doby
vubec neoperoval s konceptem zlo€inti proti miru a zlo¢inti proti lidskosti a omezoval se
pouze na vale¢né zloCiny v uz$im slova smyslu.> Definice obsazena ve vynosu oznaco-
vala za vale¢né zlo¢iny vSechna poruseni valeéného prava a zvyklosti, ktera se odehrala
béhem valek, jichz se Jeho vysost Gcastnila nebo ucastnit mohla, a které se odehraly po
2. zaii 1945.6 Pomérné stroha definice obsazena ve vynosu pak byla doplnéna instrukci
Spojeneckych pozemnich sil v jihovychodni Asii €. 1, o valeénych zlo¢inech, kterd mimo
jiné uvadéla jednotliva jednani napliiujici skutkovou podstatu vale¢nych zlo¢ini.”

Organy, které mély v danych pfipadech rozhodovat, tituloval kralovsky vynos jako
vojenské soudy (Military Courts), nicméné toto oznaceni mize byt bez bliz§iho upfesnéni
pon¢kud zavadéjici. Ve skutecnosti neslo o fadné a pravidelné organy vojenské justice,
nybrz o ad hoc zfizené soudni organy, jejichz struktura byla vystavéna na pidorysu brit-
skych obecnych polnich vojenskych soudt (Field General Courts-Martial) definovanych
v ¢lanku 49 britského zédkona o armadé z roku 1881.8 Obecné polni vojenské soudy mély
byt dle textu zdkona ustavovany v ptipadech, kdy byl trestny ¢in spachan osobou podlé¢ha-
jici pravomoci britského dtistojnika veliciho oddilu nebo ¢asti britskych vojsk v kterékoli
zemi za morem, sméfoval proti majetku nebo osobé kteréhokoli obyvatele nebo rezidenta
této zemé a vzhledem k okolnostem bylo ziejmé, ze neni mozné nebo ucelné, aby o daném
&inu rozhodoval b&zny vojensky soud.® Obecnym polnim vojenskym soudtim zakon pii-
znaval urcité ulevy tykajici se obsazovani soudcovskych pozic a dalsich procesnich nale-
zitosti. Tyto ulevy pak kralovsky vynos ve vztahu k v ném upravenych vojenskych soudu

4 CHEAH, W. L. - VORMBAUM, M. British War Crimes Trials in Europe and Asia, 1945-1949. Leiden
Journal of International Law, 2018, ro¢. 31, €. 3, s. 672—-673.

5 Clanek 1 kralovského vynosu o pravidlech pro procesy s vilecnymi zlocinci ze dne 18. cervna 1945
[online]. [cit. 2023-04-24]. Dostupné z: https://avalon.law.yale.edu/imt/imtroyal.asp

6 Clének 12 tamtéz. [cit. 2023-04-24].

7 Ac¢ obecné britské procesy v Asii a v Némecku vychazely ze stejného pravniho piedpisu, ve vymezeni
jediné skutkové podstaty byly mezi obéma procesnimi oblastmi urcité rozdily, jelikoz definici vale¢nych
zlo¢int pro procesy v Evropé rozvadéla administrativni instrukce Britské rynské armady ¢. 104, ktera se od
zminéné instrukce €. 1 v nékterych bodech lisila. Viz: CHEAH, W. L. - VORMBAUM, M. op. cit., s. 674.

8 Skutecnost, ze se vojenské soudy zminéné ve vynosu mély podobat mimofadnym polnim soudtim, a niko-
liv klasickym institucionalizovanym vojenskym soudiim, jasné doklada téeti ¢lanek vynosu, ktery pfimo
odkazuje na Gpravu obecnych polnich vojenskych soudi obsazenou v zakonu o armadé s tim, ze ptipadné
odchylky od tohoto rezimu mohou vyplyvat pouze z vyslovného nebo implicitniho zmocnéni obsazeného
v kralovském vynosu. Blize viz: Clanek 3 krdlovského vynosu o pravidlech pro procesy s vélecnymi zlocin-
cize dne 18. ¢ervna 1945 [online]. [cit. 2025-01-20]. Dostupné z: https://avalon.law.yale.edu/imt/imtroyal
.asp

9 Cléanek 49 zikona o armddé ze dne 27. srpna 1881 [online]. [cit. 2025-01-20]. Dostupné z: https://www
.scribd.com/document/319343930/Army-Act-1881
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jesté rozsifoval. Pokud je tedy v dal§im textu hovofeno o vojenskych soudech, jsou tim
mys$leny tyto mimoiadné soudni organy vychazejici z tradic polni justice.

V otazce ptipustnosti ditkaznich prostfedkt byl kralovsky vynos pomérné velkorysy.
Vyslovné bylo zdiiraznéno, ze vojenské soudy maji brat v potaz vSechna ustni prohlaseni
a pisemné dokumenty, které mohou potvrdit nebo vyvratit obzalobu, bez ohledu na jejich
ptipadnou nepiipustnost v fizeni pfed polnim soudem.!0 Bylo zakotveno, ze v piipadé
smrti svédka nebo v pfipadech, kdy se svédek k soudu nemohl dostavit nebo by jeho
ucast na procesu byla ¢asové narocna a nehospodarna, je mozné vychazet ze sekundarnich
dtikaznich prosttedkl osvéd¢ujicich jeho vypoveéd’.!! Obdobna pravidla pak platila i pro
pisemné dokumenty. Ve vztahu k nim bylo stanoveno, Ze pokud neni k dispozici original
nebo je jeho dodani soudu nemozné ¢i ¢asove a financné neefektivni, je mozné vychazet
z kopie dokumentu nebo z jakéhokoliv sekundarniho dikazniho prostiedku osvédcujiciho
obsah daného dokumentu.!2

Tato volnost diikaznich pravidel reflektovala slozitou situaci, ktera v povalecnych pro-
cesech, zejména v téch s nize postavenymi obzalovanymi, panovala. Uvolnéni pravidel tak
m¢élo slouzit hlavné k prokazani pravdy o spachanych zlo¢inech a dosazeni spravedlnos-
ti. Navzdory nesporné problemati¢nosti daného pfistupu k dokazovani, ktery z dnesniho
pohledu vyvolava opravnéné otazky ohledné legitimity celého fizeni, je nutné konstatovat,
ze britska procesni politika v této oblasti nebyla nijak mimoradnd. V rdmci povale¢nych
procest piijimaly podobné volna a abstraktni dtikazni pravidla i jiné mocnosti. Naptiklad
Spojené staty pii svych procesech s japonskymi vale¢nymi zlocinci i s témi némeckymi
souzenymi vojenskymi soudnimi komisemi v ramci procestl v Dachau, vychazely ze zasa-
dy, ze jako dikazni prostfedek maze slouzit cokoliv, co by mohlo prokazat nebo vyvratit
obvinéni, respektive cokoliv, co by mélo informaéni hodnotu pro rozumné uvazujiciho
¢loveka. 13

I ptes vyse nastinéné tlevy v oblasti dokazovani se vSak britské vojenské soudy v jiho-
vychodni Asii ¢asto potykaly s ditkazni nouzi. Rizeni mélo byt dle textu vynosu obecng
vefejné s tim, ze vefejnost bylo mozné v odiivodnénych piipadech vylou¢it.!4 Soudci méli

10 Clanek 8 krdalovského vynosu o pravidlech pro procesy s valecnymi zlocinci ze dne 18. cervna 1945
[online]. [cit. 2023-05-06].

1 Text predpisu vyslovené hovotil o sekundarnich dikaznich prostredcich, které svédek vytvotil, nebo které
jsou mu pricitatelné. Nejéastéji §lo o riizné svédecké pisemné afidativy a dobrozdani, vylouc¢ena vsak neby-
la ani vypovéd sekundarniho svédka, kterému primarni svédek sdélil rozhodné skute¢nosti. Viz: Clanek 8
tamtéz. [cit. 2023-05-06].

12 Clanek 8 tamtéz. [cit. 2023-05-06].

13 Clének 16 pravidel pro vedeni procesii s valecnymi zlocinci piijatych generdlem Douglasem MacArthurem

dne 24. zari 1945. In: Before the Military Commission convened by the Commanding General, United
States Army Forces, Western Pacific. United States of America vs. Tomoyuki Yamashita [Proceedings],
Volume 1. 1945, s. 12—13. Dostupné také z: https://www.loc.gov/item/68050464/;
Cldanek 3 procesnich pravidel pro procesy pred americkymi soudnimi vojenskymi komisemi uvedeny v dopi-
se od vrchniho veleni armady Spojenych stati pro velitelstvi Vychodniho a Zapadniho vojenského obvodu
ze dne 25. srpna 1945. 250.4 JAG-AGO. In: STRAIGHT, C. E. Zavérecna zprava zdastupce vrchniho vojen-
ského prokurdtora v Evropé pro vilecné zlociny, cerven 1944 — srpen 1948, 1948, s. 162. Dostupné také
z: https://maint.loc.gov/rr/frd/Military Law/pdf/report-deputy-JA-war-crimes.pdf

14 Clanek 8 krdlovského vynosu o pravidlech pro procesy s valecnymi zlocinci ze dne 18. cervna 1945.
[cit. 2023-04-26].
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byt k tomu zmocnéni distojnici zasedajici v minimalné téi¢lennych soudnich senatech.!?
Vynos byl pomérné¢ skoupy v otazce procesnich prav obzalovanych. Pfimo zakotveno bylo
pouze pravo odsouzeného podat do dvou tydnti od ukonceni procesu zadost o pfezkum
vyroki o ving a trestu k rukdm dtstojnika povéteného potvrzovanim rozsudki vojenskych
soudt, pokud odsouzeny deklaroval zamér podat tuto zddost do dvou dnid od ukonceni
procesu.1® Ostatni zadosti, stejné jako namitky proti osobam soudct a prokuratord, jakoZ
i nedostatku jurisdikce, byly naopak vyslovné zakazany.!” Obhdjcem obzalovanych mohla
byt jakakoliv osoba opravnéna zastupovat pted vnitrostatnimi soudy zemé ptivodu obza-
lovaného nebo ten, kdo k tomu byl vyslovné zmocnén distojnikem, ktery vojensky soud
ustanovil.!8

V ramci procesi bylo dle textu vynosu mozné ulozit tresty smrti, odnéti svobody, pro-
padnuti majetku ¢i véci a pokuty.!® Udéleny trest pak mohl zmirnit nebo prominout ministr
valky, distojnici jim povéteni s hodnosti minimalné generalmajora, eventualné i ministr
zahrani¢nich véci na zakladé piedchozi dohody s ministerstvem valky.2? Cely piedpis byl
zakoncen obecnou klauzuli, kterd stanovovala, ze v pfipadech, na které¢ vynos nepamato-
val, ma byt rozhodnuto tak, jak bude nejvice odpovidat zajmim spravedlnosti.?!

Na priibéh celého procesniho programu mél dohlizet lord Louis Mountbatten, jakozto
vrchni velitel spojeneckych sil v jihovychodni Asii,?? pod né&jz mélo spadat sedmnéct
vySetfovacich skupin operujicich po celé oblasti.23 Procesy se mély odehravat na riiznych
mistech, nicméné vyluéné postaveni co do poctu procest ziskal Singapur, ktery se stal
jakymsi neoficidlnim centrem britského procesniho programu.2* Diky tomu, Ze se v Sin-
gapuru byly béhem procest feseny zloCiny, které se ptivodné odehraly v jinych ¢astech
Asie, byla v této vétvi procest ¢asto vyuzivana volna pravidla dokazovani a v fizeni byla
¢asto vyuzivana praveé svédecka dobrozdani a dalsi sekundarni diikazni prostiedky.?> Dal-
$im vyznamnym centrem procesi byl rovnéz Hong Kong a fada fizeni se rovnéz odehrala
na Malajském poloostrové a v Myanmaru.26

15 Clanky 2 a 4 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

16 Clanek 10 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

17 Clanky 6 a 10 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

18 Clanek 7 tamtéz. [cit. 2023-05-06].

19 Clanek 9 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

20 Cldnek 12 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

21 Clanek 13 tamtéz. [cit. 2023-04-26].

Mountbatten vystupoval vici Japoncim nesmifiteln€ i po skonceni II. svétové valky, coz se projevovalo

iV otazce trestani valecnych zlo¢inci. Nechal se slyset, ze poté, co se seznamil se svédectvimi byvalych spo-

jeneckych zajatcti, nedopusti, aby byt jen jediny Japonec odpovédny za nelidské a bestialni praktiky v zaja-

teckych tiborech unikl spravedinosti. Viz: AUTOR NEZNAMY . No Escape for Bestial Jap War Criminals.

The Canberra Times, 1945, roc¢. 20, ¢. 5758, s. 1. Dostupné také z: https://trove.nla.gov.au/newspaper

/article/2644444

B CHENG, Z. 4 History of War Crimes Trials in Post 1945 Asia-Pacific. Singapur: Palgrave Macmillan
a Shanghai Jiao Tong University Press, 2019, s. 144.

24 Jednozna¢né ur¢it pfesny pocet britskych procest, které se v Singapuru odehraly, je pomérné obtizné
i diky tomu, ze nektefi diivejsi autofi nerozliSovali mezi britskymi procesy a témi australskymi, které se
v Singapuru rovnéz odehraly. Viz: STOCKWIN, A. - TAMURA, K. (eds.). Bridging Australia and Japan:
The Writings of David Sissons, historian and political scientist, volume II. Acton: Australian National
University Press, 2020, s. 10.

25 CHEAH, W. L. - VORMBAUM, M. op. cit., s. 679.

26 CHENG, Z. op. cit., s. 145.
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O ptesném poctu procesu a obzalovanych se dodnes vedou spory. Néktefi autoii hovoii
o celkovém poctu 306 procest s celkovym poctem 920 obzalovanych,?’ jini autofi vak
uvadi niz$i polty obzalovanych, kterych mélo byt pouze 890.28 Naopak dle jinych statistik
mobhlo byt Brity obZzalovano az 978 osob.2? Rozdilné uvadéné pocty obzalovanych mohou
souviset i s metodikou zvolenou jednotlivymi autory, jelikoz nékteti obzalovani byli souze-
ni ve vice procesech. Zjednodusené l1ze konstatovat, Ze pocet osob obZalovanych kvili spa-
chani valecnych zlo¢incti se pohyboval zhruba kolem deviti stovek. Pfi porovnani s jinymi
staty, které se trestani japonskych provinilcti vénovaly, byl pocet Brity obzalovanych osob
podobny pocétim osob, které pred své soudy postavily ¢inské, nizozemské a australské
organy.3? Francouzi a Filipinci obzalovali vyrazné mensi pocet osob, a naopak Spojené
staty s téme&f patnacti sty obzalovanych v celkovych poétech ostatni staty vyznamné pievy-
Sovaly.3! Jako statistickou zajimavost 1ze zminit i to, Ze v britské okupaéni zon& Némecka
bylo na zéakladé kralovského vynosu obzalovano 937 osob.32 Poéty obzalovanych mezi
britskymi procesnimi programy v Némecku a v Asii se tedy pfilis nelisily.

V ramci procest bylo 280 osob odsouzeno k trestu smrti, 53 k trestu odnéti svobody
na dozivoti, 477 ke krat§imu trestu odnéti svobody, 105 osob bylo osvobozeno, ve tiech
ptipadech byla obzaloba stazena a v jednom ptipadé neni vysledek zndm.33 Trest smrti
vsak nebyl ve vSech ptipadech vykonan, v 58 pfipadech potvrzujici diistojnik trest zmirnil
nebo zcela zrusil.3

Predmétem obzaloby ve vétsiné britskych procest bylo piedevsim poruseni valecného
prava souvisejici s vrazdami a tyranim civilisti, vale¢nych zajatcti a spojeneckych voja-
k. Diky uzkoprofilovosti kralovského vynosu se vojensti prokuratofi soustiedili vyluéné
na vale¢né zloCiny v uzsim slova smyslu, zatimco novéjsi kategorie skutkovych podstat,
které byly uplatiiovany v jinych povalecnych procesech, jakymi byli zlo¢iny proti miru ¢i
zloCiny proti lidskosti, byly opomijeny.

Britskou procesni politiku 1ze obecné charakterizovat jako snahu co nejefektivnéji
vysetfit zlo¢iny, jejichz obét'mi byli britsti obcané, ale i lokalni obyvatelé a potrestat jejich
pachatele. To, ze byl kladen diraz i na zlo€iny namifené proti mistnimu obyvatelstvu,
castecné odlisovalo britsky asijsky program od jinych soudobych programt, jakymi byl
naptiklad americky asijsky program, ale i britsky némecky procesni program. Néktefi

27 Z celkového poctu 306 procesu se jich v Singapuru odehralo 131. K tomu: CHEAH, W. L. - VORM-
BAUM, M. op. cit., s. 674.

28 CHENG, Z. op. cit., s. 145.

29 WAR CRIMES DOCUMENTATION INITIATIVE. Introduction to War Crimes Documentation. Univer-
sity of Hawai i [online], 2022, [cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://manoa.hawaii.edu/wcdi/trial-records/

30 Tamtéz. [cit. 2023-05-01]. AUTOR NEZNAMY. How were the Japanese war crimes tried? China Dai-
Iy [online], 2015, [cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://www.chinadaily.com.cn/world/2015victoryanniv
/2015-11/19/content_22485681.htm

3 Tamtéz. [cit. 2023-05-01].

32 Dalsich 148 osob pak bylo v Némecku souzeno dle jinych procesnich predpisi pred tzv. soudy Kontrolni
komise pro Némecko. Vizz: WHITEMAN, M. M. (ed.). Digest of International Law, vol. 11. Washington
D.C.: U. S. Government Printing Office, 1968, s. 950.

33 Tyto udaje vychazi ze starSich zavért japonského historika Hirofumi Hayashiho, ktery vychézel z celkového
poctu 919 obzalovanych. Oficialni statistiky, obdobné jako v ptipadé celkového poctu obzalovanych, nejsou
k dispozici. Viz: HAYASHI, H. British War Crimes Trials of Japanese [online], 2002, [cit. 2023-05-01].
Dostupné z: http://hayashihirofumi.gl.xrea.com/eng08.htm

34 Tamtéz. [cit. 2023-05-01].
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autofi v této souvislosti spekuluji o tom, ze diivodem této odchylky byla britska snaha
znovu ziskat divéru a povést neotiesitelné sily v koloniich po sérii porazek, které béhem
valky Japonci Britim ustédfili.3?

Snaha o co nejkompaktnéjsi procesni program byla komplikovana slozitou a nepie-
hlednou povale¢nou situaci i tim, ze jednotlivé zloCiny se, na rozdil od vétSiny zlocini
némeckych nacistil, odehravaly na riznych tizemi a za jinych okolnosti, a neexistovalo
prilis sjednocujicich prvki mezi nimi. Jak konstatuje predni odbornice na britské singa-
purské procesy, Wui Ling Cheah, britské procesy negativné ovlivnil nejen urc¢ity nedosta-
tek dikaznich prostfedkd, ale i mensi pocet dostatecné kvalifikovanych osob, pravniki
i nepravnikd, schopnych podilet se na vySetfovani a na nasledném vedeni procestt.3¢ Tento
nedostatek pak mohl byt i jednou z pticin, pro¢ britské organy zvolily procesni pravidla,
ktera byla jesté volngjsi nez v pfipadé obecnych polnich vojenskych soudi.

Vybrané procesy

Britské procesy byly namifeny piedev§im vici japonskym vojakiim a piislusnikiim tajné
vojenské policie Kempeitai, avsak i zde se nasly ur¢ité vyjimky. Mezi obzalovanymi se
tak dali najit nejen fadovi vojaci, ale i generalové a admiralové. V nékterych procesech
byly rovnéz obzalovany civilni osoby. Mohlo jit bud’ o civilisty, ktefi nezastavali zadnou
statni funkci, nebo o pfislusniky japonské civilni policie, ¢leny spravnich organt a soudni
zamé&stnance. Nasledné subkapitoly se vénuji prave témto dvéma kategoriim procesi, které
z hlediska vybéru obzalovanych néjakym zptisobem vybocovaly z britského standardu.
Z hlediska narodnosti stoji rovnéz za zminku, Ze v nékterych ptipadech nebyli obzalovani
pouze Japonci. Mezi souzenymi byli i korejsti kolaboranti, ktefi s Japonci, kteti Koreu
v roce 1910 anektovali a pficlenili k cisafstvi, spolupracovali, ale i Tchajwanci a alespoil
v jednom piipadé dokonce i obéan Mad’arska.

Procesy proti vySe postavenym dustojnikiim

Prvni zkoumané fizeni, které¢ bylo namifeno proti generalporucikovi Shinpeiovi Fukuei-
mu, se vymykalo béznému standardu diky prvnimu bodu obzaloby, ktery obzalované¢ho
vinil z toho, Ze se vice nez 17 000 vale¢nych zajatct snazil prostfednictvim omezovani
pridélt potravin a dal$iho nelidského zachazeni donutit k podpisu dokumentu, ktery je
pod piisahou zavazoval k tomu, Ze se nepokusi ze zajeti uniknout.3” Tento druh jedna-
ni byl klasifikovan jako pon¢kud neobvykly vale¢ny zlo¢in spocivajici v poruseni ¢lan-
ku 11 Réadu valky pozemni, ktery byl piilohou haagské Umluvy o zikonech a obyéejich
pozemni valky z roku 1907 a dle kterého vale¢ny zajatec nemohl byt nucen piijmout své
propusténi na Cestné slovo.38 V druhém zalobnim bod¢ byl pak Fukuei vinén z toho, Ze se

35 CHENG, Z. op. cit., s. 146.

36 CHEAH, W. L. - VORMBAUM, M. op. cit., s. 679.

37 Shrnuti zaveru z procesu proti generdlporucikovi Shinpeiovi Fukueimu pro ucely posouzeni zadosti o pre-
zkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 22. birezna 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc
/laef12/pdf

38 Cléanek 11 Radu valky pozemni ze dne 18. Fijna 1907. In: HOBZA, A. Dokumenty ke studiu mezindrodniho
prava. Praha: Typus, 1931, s. 22. Dostupné také z: https://www.cervenykriz.eu/files/files/cz/mhp_knihovna
/Haague valka pozemni.pdf
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podilel na nezdkonné popravé Gtyf valeénych zajatct, ktefi mu byli svéfeni.3 Fukuei se
hajil tim, ze popravy probéhly bez jeho védomi a ze dokumenty, k jejichz podpisu zajatce
nutil, nebyly zZadostmi o propusténi na éestné slovo ve smyslu pfilohy haagské umluvy.40
Navzdory této argumentaci byl vojenskym soudem shledan vinnym v obou bodech obza-
loby a odsouzen k trestu smrti, pficemz tento verdikt byl pozdéji potvrzen k tomu zmoc-
nénym distojnikem.4!

V ramci fizeni proti generalmajorovi ToSiovi Icukimu a dal$im patnacti obzalovanym
byla feSena zajimava otazka legality a legitimity ad hoc zfizeného japonského tribunalu,
ktery soudil obyvatele ostrova Car Nicobar podezielé ze Spionaze pro spojenecké sily.
Obzalovani nepopirali, ze k procesiim a naslednym popravam skutecné doslo, nicmé-
n¢ trvali na tom, Ze v§e probihalo v souladu s mezinarodnim pravem, pfi¢emz absence
armadnich pravnikii béhem téchto procest byla zpisobena faktickou nemoznosti dostat
kvalifikovany personal na ostrov v pfedmétném obdobi.#2 Dle Icukiho a dalSich obzalova-
nych byla Setfena zakladni prava osob tribundlem souzenych, pficemz, navzdory tomu, co
zaznamenaly japonské protokoly, mél dle svédectvi japonskych vojenskych prokuratort
Icuki jako dustojnik predsedajici tribunalu sam pokladat dopliujici otazky obzalovanym,
aby se piesvédgil o jejich skutedné ving.*3 VSichni obzalovani rovnéz odmitali, ze samotné
procesy byly dopfedu zmanipulovany a ze diivéjsi doznani nékterych obzalovanych byla
vynucena muéenim a bitim béhem piedchoziho vysetiovani.** Argumenty obZzalovanych
vSak britsky vojensky soud neakceptoval. VétSina obzalovanych byla odsouzena k pfis-
nym trestdm. Sest obzalovanych véetné Icukiho bylo odsouzeno k trestu smrti. Pondkud
neobvyklé bylo to, Ze vojensky tribunal pfiznal Icukimu pravo na, z vojenského hlediska
Cestnéjsi, zastieleni popravci Cetou. Ostatnim odsouzenciim k smrti nebyla tato vysada
dopiéana a byli odsouzeni k popravé ob&Senim.*> Z hlediska povaleénych procest v Asii
i v Evropé bylo udéleni vojenského privilegia popravy zastielenim velmi ojedinélé. Vét-
Sina soudnich organii v¢éetné velkych mezinarodnich tribunalti zasedajicich v Norimberku
a v Tokiu se klonila k udélovani trestu smrti ob&Senim i u predstavitell armady ve snaze
signalizovat ztratu vojenské cti odsouzenych.46

39 Shrnuti zavéri z procesu proti generdlporucikovi Shinpeiovi Fukueimu pro uicely posouzeni Zddosti o pre-

zkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 22. brezna 1946. Op. cit.

40 Tamtéz.

41 Potvrzeni rozsudku v procesu proti generdlporucikovi Shinpeiovi Fukueimu ze dne 6. dubna 1946. Dostup-
né také z: https://www.legal-tools.org/doc/bdSb8b/pdf

42 Shrnuti zaveri z procesu proti generdalmajorovi Tosiovi Icukimu et al. ze dne 26. biezna 1946, s. 2-3.
Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/596463/pdf

43 Tamtéz, s. 3.

44 Jeden z obzalovanych, podplukovnik Sigero Sakagami, ktery v nékterych z predmétnych procest slouzil
jako vojensky prokurator, v této souvislosti vypovedél, ze obzalovani v procesech sice byli podvyziveni
améli zjevna zranéni a jizvy, ale byli procesné zpuisobili a chapali jednotlivé procesni ukony. Tuto vypovéd’
je vSak nutné brat s rezervou i s ohledem na to, ze sdm Sakagami byl jinym z obzalovanych identifikovan
jako iniciator surového biti, jenz mélo urychlit vySetiovani. Viz: Tamtéz, s. 3-4.

45 Nadlez vojenského soudu v Fizeni proti generdlmajorovi ToSiovi Icukimu et al. ze dne 26. brezna 1946.
Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/596463/pdf

46 Béznou praxi bylo naopak vyslovné odmitani zadosti o zménu zptisoby popravy. Stalo se tak napiiklad
iv piipadé nacelnika Nejvyssiho velitelstvi ozbrojenych sil nacistického Némecka, polniho marsala Wilhel-
ma Keitela, jehoz zadost o popravu zastielenim byla zamitnuta. Viz: HORVITZ, L. A. - CATHERWOOD,
CH. Encyclopedia of War Crimes and Genocide. New York: Facts on File, 20006, s. 263.
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Cely proces mél i pon€kud bizarni tecku. Dle pozdé€jsiho svédectvi jednoho z odsouze-
nych, Tojosabura Sumiho, se ve skutecnosti zadné procesy na ostrové Car Nicobar neko-
naly a civilisté podezreli ze Spionaze byli popraveni bez soudu. Tvrzeni o udajnych pro-
cesech pak mél vymyslet samotny Sumi a presvédcit i ostatni obzalované k tomu, aby ho
1zivé potvrdili, ve snaze prokdzat, ze japonsti okupanti jednali v souladu s mezindrodnim
pravem.*’ Paradoxem zistava i to, ze dle Sumiho pozdé&jsi vypovédi byl podil generala
Icukiho, ktery byl odsouzen primarné kvuli tomu, Ze mél pfedsedat domnélému zlo¢inné-
mu tribundlu, na pronasledovani udajnych Spionit na Car Nicobaru minimalni, a nejveétsi
dil viny spocival na nacelnikovi jeho Stabu, podplukovnikovi Kaizo Saitovi, ktery byl
britskym tribunalem naopak zpro§tén viny.*8

Otazkou zneuziti soudniho procesu k perzekuci civilnich obyvatel se zabyval i proces
proti viceadmiralovi Teizo Harovi a péti dal§im osobam. Viceadmiral, ktery stal v ¢ele
spravy okupovanych Andamanskych ostrovi, byl, spolu se svymi podfizenymi, vinén
z valecnych zlo¢inl spocivajicich ve vedeni netransparentniho a tendencniho tizeni, které
nesplitovalo zékladni procesni podminky a v ramci které¢ho bylo odsouzeno k trestu smrti
devét Barmanc(.*® Zbyla ¢ast obzalovanych pak byla vinéna z toho, Ze popravy pro-
vedla zv1ast’ krutym a nelidskym zpiisobem.’ ObzZalovani v justiéni vétvi procesu byli
pomeérné piekvapivé britskym vojenskym soudem osvobozeni s odtivodnénim, ze zkou-
mané fizeni i rozsudek, jakkoliv se priCily britské pravni kultufe, se odehraly v souladu
s platnym japonskym pravem a osoby na ném zc¢astnéné nelze trestat.>! Britsky rozsu-
dek byl pomérné piekvapivy i s ohledem na obecnou politiku povale¢nych procest, kte-
ra akcentovala individualni odpovédnost obzalovanych. Argumenty postavené na plnéni
nezakonnych piikazi nadfizenych ¢i aplikaci zlo¢inné pravni normy byly v drtivé vétsine
pripadti odmitany.

Viceadmiral Teizo Hara byl nakonec odsouzen k trestu smrti v nasledujicim procesu,
v némz byl spolu s dal$imi obzalovanymi vinén z toho, Ze nafidil transport téméft Ctyt set
nepohodlnych civilistii do internace na tehdy neobydlené ostrovy Havelock a Tarmugli
bez toho, aby témto osobam zajistil alespon zakladni podminky nutné pro preziti v nehos-
tinném prostiedi, coz vedlo k umrti drtivé vétSiny internovanych.52 V daném ptipadé
paradoxné¢ neuspél podobny argument, jaky viceadmiral zvolil v pfedeslém procesu, totiz,
ze internace poSkozenych osob na ostrové byla realizaci Ustfedni vladou vytvoreného

47 TOTANI, Y. Justice in Asia and the Pacific Region, 1945-1952: Allied War Crimes Prosecutions. New
York: Cambridge University Press, 2015, s. 130-131.

48 Tamtéz, s. 129-130.

49 Hlavni vadou méla byt skutecnost, Ze se proces odehral bez piitomnosti obzalovanych s tim, Ze jejich zajmy

nebyly nijak chranény. Blize viz: Shrnuti zavéri z prvniho procesu proti viceadmiralu Teizovi Harovi et al.

pro ucely posouzeni zZadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 23. brezna 1946. Dostupné také z:

https://www.legal-tools.org/doc/191606/pdf

50 Odsouzeni méli byt popraveni dilem stétim a dilem ubodanim bajonety popravéi Gety. Viz: Tamtéz.

51 Naopak obzalovani ¢lenové popravci Cety byli odsouzeni k trestu smrti. Pfezkumna komise v tomto piipadé
vydala doporuc¢eni zmirnit této skupin€ odsouzenych trest, pfi¢emz jednim z argumentt byl i ostry kontrast
mezi pfistupem k souzenym dustojnikiim a ¢lentim popravéi Cety. Blize viz: Tamtéz.

52 Shrnuti zavéri z druhého procesu proti viceadmiralu Teizovi Harovi et al. pro ucely posouzeni zdadosti
o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 29. dubna 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org
/doc/211a2¢/pdf
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a zakonného emigracniho planu, ktery musel byt vyuzit kvuli nedostatku jidla a jeho cas-
tym kradezim na Andamanskych ostrovech.>3

Pripady, v jejichz centru byla justi¢ni zvile vojenskych soudu, byly v rdmci povalec-
nych procesi spiSe vyjimecné. Otazky justi¢nich vrazd a odpovédnosti soudcti a prokura-
tord sice byly feSeny, avsak spise v ramci klasického, nevojenského trestniho soudnictvi.5
Druhou stranu mince ptfedstavuje to, ze n€které z povaleénych procest pied vojensky-
mi soudy doprovazela podobna podezieni souvisejici s ndsilim vynucenymi ptiznanimi
a poruSovanim zakladnich procesnich prav souzenych. Tato kritika se tykala predevsim
procest vedenych ve vyluéné jurisdikci Sovétského svazu,’ ale i nékterych procesi, které
se konaly pied americkymi vojenskymi soudy a komisemi.>®

I dalsi zkoumany proces do jisté miry zrcadlil otazky, se kterymi se potykaly spojenec-
ké justiéni organy béhem evropské vétve procesu. Podstatou fizeni, v jehoZ ramci byl obza-
lovan a nasledné i odsouzen kontraadmiral Naomasa Sakondzé spolu s dalsim obzalova-
nym, kapitanem Haruo Majazumim, byla odpovédnost za osud ¢lent posadky potopenych
nepratelskych plavidel.’7 Od obdobnych ptipadt, v rimci kterych byli obzalovani némecti
distojnici kvili pfedani a vykonu tzv. Rozkazu Laconia’8, se viak zkoumané fizeni pod-
statn¢ lisilo. Japonska vojenska doktrina piipoustéla zajeti nepiatelského plavidla a jeho
posadky pouze v urcitych pripadech, kdy vzhledem k poloze stfetu nehrozilo prozrazeni

53 LINTON, S. War Crimes. In: LINTON, S. (ed.). Hong Kong's War Crimes Trials. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2013, s. 116-117.

54 Zminit v této souvislosti 1ze napiiklad proces USA vs. Josef Altstotter et al., znamy téz jako proces s justici,
¢i proces se soudci, ktery se odehral v roce 1947 a byl soucasti série dvanacti tzv. Naslednych norimber-
skych procest.

55 O problémech se sovétskymi procesy svéd¢i mimo jiné vysoké procento nasledné rehabilitovanych
osob. V nékterych pripadech procesy dokonce slouzily k potlaceni povalecné politické opozice. Blize
viz: PAMPEL, B. — WELM, V. Die Russische Rehabilitierung deutscher Opfer sowjetischer politischer
Repressionen seit 1992. H und G [online]. 2021 [cit. 2024-02-07]. Dostupné z: http://h-und-g.info/forum
/schwerpunkt-5/21-russland/pampl

56 Velké pozdvizeni vyvolal napiiklad proces s némeckymi strijci tzv. Malmédského masakru. Jeden z ame-
rickych advokati obzalovanych po navratu do Spojenych stati zacal upozoriiovat na to, ze diikazy v tomto
pripad¢ byly zajistény pomoci nasili na obzalovanych a klamavych manévri béhem vysetfovaci faze.
Vzniklou situaci i cely americky procesni program nasledné provéfovaly specialni komise a nasledné
i nové ziizeny senatni podvybor. Vznesena obvinéni se sice zcela nepotvrdila v plném rozsahu, avSak urci-
té nedostatky pfi fizeni procest byly zjistény. Tyto udalosti piispély k urychlenému ukonceni amerického
procesniho programu v Némecku. Blize viz napiiklad: REMY, S. P. The Malmedy Massacre: The War
Crimes Trial Controversy. Cambridge (Massachusetts): Harvard University Press, 2017, 352 s.; BORCH,
F. L. The ,,Malmedy Massacre* Trial: The Military Government Court Proceedings and the Controversial
Legal Aftermath. The Army Lawyer, 2012, ro€. 42, €. 3, s. 22-27. Dostupné z: https://www.loc.gov/item
12021692632/

57 Shrauti zaveri z procesu proti kontraadmiralu Naomasovi Sakondzovi a kapitanu Haruovi Majazumimu
pro ucely posouzeni Zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 17. prosince 1947. Dostupné také
z: https://hkwctc.lib.hku.hk/archive/files/1089 b83e3b9073.pdf

58 Tento rozkaz vydany velkoadmirdlem Karlem Donitzem v zasadé zakazoval jakékoli snahy o zachranu
trose¢niki z neptatelskych potopenych plavidel ve snaze neprozrazovat polohu vlastnich plavidel, zejména
ponorek. Sam Dénitz byl Mezinarodnim vojenskym soudnim dvorem v Norimberku v bodé¢ tykajicim se
vydani tohoto rozkazu uznan vinnym, avsak od jeho potrestani za tento skutek bylo upusténo s odivodné-
nim, Ze obdobné praxe se dopoustéli i spojeneéti namoini velitelé. Pfedani a vykonani rozkazu vsak bylo
v ruznych mensich procesech nadale kriminalizovano. K rozkazu blize viz: DAVIDSON, E. Trial of the
Germans: An Account of the twenty-two defendants before the International Military Tribunal at Nurem-
berg. Columbia: University of Missouri Press, 1997, s. 405-407.
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dal$im nepratelskym plavidlim. V opacnych ptipadech mélo byt plavidlo i jeho posadka
potopeny. Obzalovany Majazumi se rozkazu nezachranovat troseéniky vzepiel a vyzvedl
a zadrzel téméF celou britskou, respektive indickou, posadku potopeného parniku Behar.?
Kapitan Majazumi nasledné odmitl i opakované rozkazy kontraadmirala Sakondza poza-
dujici likvidaci zajatcti na mofi a posléze i v japonském piistavu v dnesni Jakarté. Teprve
pii tfetim pfimém rozkazu se kapitan podvolil a pfi pfevozu zajatcti do Singapuru doslo
k jejich popravé.®0 Zatimco Majazumi tvrdil, Ze opakovany rozkaz nadtizeného vykonal
az na tfeti pokus a pod natlakem, Sakondzé se naopak hajil tim, Ze samotné rozhodnuti,
zda zadrzené popravit, ¢i nikoliv nechal v dispozici kapitana®!' a poukazoval i na to, Ze
v dobé, kdy k popravam fakticky doslo, jiz nebyl Majazumiho nadtizenym dtistojnikem.62
Argumenty kontraadmirala britsky vojensky soud neakceptoval a na konci procesu ho
odsoudil k trestu smrti. V pfipadé¢ Majazumiho pak byly nalezeny urcité polehcujici okol-
nosti, diky kterym mu byl udélen trest odnéti svobody ve vysi sedmi let.63 Cely proces
a pomerné nepiehledna skutkova situace nabidly zajimavou perspektivu tykajici se otazky
odpovédnosti za vydani a provedeni rozkazu. Britsti vojensti soudci rovnéz neptekvapive
potvrdili, Ze nasledna, nikoliv bezprostiedni fyzicka likvidace zajatct z potopeného pla-
vidla je vzdy valeénym zlo¢inem a nespada do pomérné slozitého a necitelného pravniho
rezimu zakotveného rozhodnutimi ve vécech tykajicich se rozkazu Laconia.

V poslednim zkoumaném piipadu stal v ¢ele obzalovanych viceadmiral a nékdejsi vrch-
ni velitel riiznych japonskych namotnich a leteckych flotil Sigeru Fukudome. Cely proces
mél pomérné zajimavé politické pozadi, které naznacuje komplikovanost povalecnych
vztahli mezi Brity a Japonci, ale i Brity a Americ¢any. Britska strana ptivodn€ s procesem
namifenym proti viceadmiralu viibec nepocitala. Japonsky diistojnik byl naopak s odka-
zem na autoritu, které se u vojaku tésil, povéfen britskymi okupacnimi organy realizaci
povélecné repatriace Japoncl ze Singapuru zpét na izemi Japonska.®* V piipadé Fuku-
domeho se projevil fenomén tézko vysvétlitelné naklonnosti Britl k ¢elnym piedstavite-
lim nepfatelské armady, ktery bylo mozné pozorovat i v kontinentalni vétvi procesi. o
Tlak Americanti, ktefi trvali na Fukudomeho potrestani, v§ak nakonec vyustil v to, ze byl

59 Shrauti zaveri z procesu proti kontraadmiralu Naomasovi Sakondzovi a kapitanu Haruovi Majazumimu
pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 17. prosince 1947. Op. cit.

00 TamtéZ.

61 Jadrem sporu byl vyklad japonského slova Sobun, ve volném piekladu néco jako likvidace. Kontraadmiral
trval na tom, Ze toto slovo v kontextu celého rozkazu nelze omezovat pouze na vyklad ve smyslu fyzické
likvidace. Blize viz: JIA, B. B. The Plea of Superior Orders in the Hong Kong Trials. In: LINTON, S. (ed.).
Op. cit. Oxford: Oxford University Press, 2013, s. 188—189.

02 Tamtéz, s. 188—189.

63 Shrnuti zaveri z procesu proti kontraadmiralu Naomasovi Sakondzovi a kapitanu Haruovi Majazumimu
pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 17. prosince 1947. Op. cit.

64 UNITED STATES STRATEGIC BOMBING SURVEY (ed.). Interrogations of Japanese Officials, vol. 1L
Washington D.C: U.S. Government Printing Office, 1946, s. 549. Dostupné také z: https://www.history
.navy.mil/research/library/online-reading-room/title-list-alphabetically/i/interrogations-japanese-officials
-voli.html

65V této souvislosti 1ze zminit napiiklad neochotu britskych vojenskych organt obzalovat zadrzené polni
mar$aly von Mansteina, von Brauchitsche a von Rundstedta a generala Strausse a kontroverzni proces
s prvné jmenovanym, ve kterém bylo obzalovanému piekvapivé stranéno.
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viceadmiral spolu s dal§imi péti diistojniky obzalovan.%® Oba body obZaloby se pomérné
piekvapivé tykaly dvou konkrétnich incidentl spocivajicich v popravach posadek dvou
ptesné uréenych americkych bombardérd.®” Naopak zcela ignorovany byly nékteré obec-
né sporné rozkazy, které hlavni obzalovany v ramci své velitelské funkce vydal, i celkova
politika uplatiiovana vic¢i zajatcim vojaky pod jeho vedenim. Zvlastni formulace obza-
loby ovlivnila pribéh celého procesu. Prokuratute se nepodafilo jednoznac¢né prokazat,
kdo ptesné vydal rozkaz k nezakonnym popravam zajatych letcti, coz se promitlo i do
udélenych trestti. Prominentni predstavitel japonské armady Fukudome tak byl odsouzen
k pouhym tfem letim vézeni, coz byl v kontextu povale¢nych pacifickych procest pozoru-
hodné mirny trest.®® Konstrukce obzaloby i pribéh celého fizeni vyvolavaji zavazné otaz-
ky o jeho mozné tenden¢nosti. Spekulacim o tom, ze zajmy spravedlnosti v daném piipadé
ustoupily z4jmam politickym, nahrava i skuteénost, Ze Fukudome byl po svém propusténi
mimotadné rychle rehabilitovan v ocich vefejnosti. V 50. letech se stal vykonnym piedse-
dou Japonské letecké federace mladeze a jako konzultant se podilel na budovani letecké
sekce Japonskych sil sebeobrany.®”

Jak vyplyva z vyse uvedeného, provedeni souhrnného hodnoceni britskych procest
s japonskymi vyssimi distojniky se jevi jako takika nemozné. Jednotliva fizeni méla jen
velice malo spolecnych ryst a pokusy o vytvofeni jakychkoliv generalizujicich zaveért by
byly v lepsim ptipadé zjednodusujici, v hor$im pripadé matouci.

Procesy proti civilistim

Jak jiz bylo naznadeno dfive, nazev kapitoly ,,procesy proti civilistim® mtze byt pon¢kud
zavadgjici, jelikoz slovo civilista v ni neni vyuzivano v uz§im vyznamu slova jako ozna-
¢eni pro osobu bez jakychkoliv pfimych vazeb na japonské ozbrojené slozky a statni moc,
ale jako oznaceni osob, které nebyly piislusniky japonské cisatské armady, armadniho
letectva a namotnictva’. Z tohoto diivodu je tato kapitola do znaéné miry kapitolou sbér-
nou, jelikoz skladba obzalovanych se v téchto procesech pomérné diametralné lisila. Tato
britska soudni fizeni totiz nebyla namifena pouze proti soukromym podnikateliim a dal$im
osobam spolupracujicim s japonskou statni moci, ale i proti ¢lentim policejnich slozek,
civilni ostraze ve vézenskych, zajateckych a detencnich taborech, spolupracovniktim tajné
vojenské policie Kempeitai, ale i soudctim, ufednikiim a dal§im ¢lentim civilni spravy.
Podstatnym spojujicim prvkem vsak bylo d¢&jisté stihanych zlo¢ind. Drtiva vétSina z nich
se odehrala na jiz zminovanych Andamanskych ostrovech, konkrétné pak v metropoli této

66 Shrnuti zaveérii z procesu proti viceadmiralu Sigeruovi Fukudomemu et al. pro ucely posouzeni Zdadosti

o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 15. brezna 1948. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org
/doc/412496/pdf

67 Tamtéz

68 Obdobné& nizké tresty obdrzely i ostatni obzalovani diistojnici. Jedinou ¢aste¢nou vyjimku predstavoval
viceadmiral Osamu Imamura, jehoz podil na natizeni poprav se vojenské prokuratuie podafilo prokazat
a ktery byl odsouzen k trestu odnéti svobody na osm let. Samotny Fukudome byl odsouzen pouze pro
zanedbani svych povinnosti velitelské kontroly, a nikoliv pro zadné aktivni jednani. Viz: Tamtéz.

69 STRAUS, U. A. The Anguish of Surrender: Japanese POWs of World War II. Seattle: University of
Washington Press, 2003, s. 158.

70 Z hlediska armadni organizace je vhodné zminit, Ze ¢lenové cisafského namoiniho letectva, kteii byli
v britskych procesech ¢asto souzeni, patfili pod Namotnictvo Cisafstvi velkého Japonska, a nikoliv pod
armadni letectvo.
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oblasti, ve mésté Port Blair. Urcitou spojitost pak lze pozorovat i mezi ob&ét'mi trestnych
¢ind, kterych se dopustili civilisté. Ve znaéném procentu piipadi se jednalo o indické dél-
niky, tzv. Kulie, jejichZ prace byla zneuzivana a ktefi museli snaset nelidské zachazeni.
Proces proti Masaovi Tagawovi a tfem dalSim obzalovanym lze s trochou nadsazky
oznacit za klicovy pro celou vétev civilnich procesi, jelikoz $lo o jeden z prvnich procest
s osobami, které nemély zadny piimy vztah k armad¢ a britské soudni organy se v jeho
ramci vyporadaly s nékterymi zasadnimi spornymi otazkami, zejména pak s tvrzenim, ze
civilista se sam o sobé nemtize dopustit valeéné¢ho zloéinu. Obzaloba vinila obzalované
z toho, ze jako zaméstnanci soukromé spolecnosti ptisobici na Andamanskych ostrovech
v opilosti zadrzeli, svazali a nasledné zbili tfi Kulie, které podeziivali z kradeze cukru,
¢imz se méli dopustit valecného zlo¢inu muceni a tyrani porobeného civilniho obyva-
telstva.”! Argumentace pravnich zastupcd obzalovanych byla pomérmé pestra. Kromé jiz
zminéného tvrzeni o nemoznosti trestat ryze civilni osoby za valecné zloCiny poukazovali
i na to, ze v daném pfipadé $lo o ndhodné, jednorazové biti, které nelze podradit pod
pojem muceni a ze neexistuji zddné dikazy, ze by prave toto biti zapficinilo smrt jednoho
z poSkozenych nebo k ni jakymkoliv zptisobem piispé€lo.”? Vojensky soud, ani distojnik
nasledné potvrzujici rozsudek, uvedenou argumentaci nepfijali. Ve vztahu k civilnimu cha-
rakteru obzalovanych bylo konstatovano, ze japonské soukromé spolecnosti, které zacaly
vysilat své pracovniky na Andamanské ostrovy po jejich obsazeni Japonci, tak zjevné
a prokazateln¢ Cinily na zaklad¢ pozvani a zadosti japonskych ozbrojenych sil a v zajmu
japonské vojenské okupacni spravy, z ¢ehoz vyplyva jejich, byt nepiima, podiizenost této
sprave, diky cemuz existuje spojeni mezi zameéstnanci téchto spole¢nosti a armadou, které
stadi k jejich ptipadné obzalobé za vale¢né zlo€iny.”? Z této argumentace pomérné jasné
vyplyva, ze Britové odmitli fesit otazku mozné odpovednosti civilistil za valecné zloCiny
a radéji se uchylili k argumentacni klicce, ktera jim umoznila vznikly problém pieklenout
bez nutnosti podavat zavazny, a mozna rozsifujici, vyklad kralovského vynosu. Jednotlivi
obzalovani pak byli odsouzeni k trestlim odnéti svobody v rozsahu 8 let az doZivoti.”
Provazanost civilnich obzalovanych dovodily britské vojenské soudy i v jinych pfipa-
dech. V nékterych ptipadech $lo o propojeni ziejmé’, jindy vSak vyznivala snaha o pro-

7 Jedna z obéti pak méla na nasledky biti zemtit. Shrnuti zaverii z druhého procesu proti Masaovi Tagawovi
et al. pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 21. cervna 1946. Dostupné
také z: https://www.legal-tools.org/doc/d420be/pdf

72 TamtéZz

7 Tamtéz.

74 Tamtéz

75 Zminit v této souvislosti 1ze napfiklad proces proti Takeharuovi Kojimovi, zaméstnanci soukromé spole¢-
nosti, ktera se ale na Andamanskych ostrovech vénovala vyluéné konstruovani bitevnich lodi pro japonské
lod’stvo, ¢i proces proti Kasakuovi Kameiovi, kterého zaméstnavala spolecnost Kinjohan jako dohlizitele
pii stavbé Zeleznice, jejimz vytvofenim byla spole¢nost povéfena armadou. Vazby se v téchto ptipadech
daly prokazat relativné snadno, jelikoz obzalovanym byli z rozkazu vojenské okupacni spravy podiizeni
Kuliové, kteti byli obét'mi téchto trestnych ¢inl. Blize viz: Shrnuti zaverii z procesu proti Takeharuovi
Kojimovi pro uicely posouzeni Zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 27. éervna 1946. Dostup-
né také z: https://www.legal-tools.org/doc/32429/pdf; Shrnuti zavéri z procesu proti Kasakuovi Kameiovi
pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 19. kvétna 1947. Dostupné také z:
https://www.legal-tools.org/doc/06fcOb/pdf
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kazani vztahu mezi obzalovanymi a vojenskou okupaéni spravou ponékud tendenené’®,
¢i na ni dokonce prokuratofi a soudci zcela rezignovali a otazku pravomoci a ptislusnosti
vojenskych soudii k posuzovani ¢int civilistd optikou vale¢ného prava zcela ignorovali”’.
Nastinéné nedostatky v odiivodnéni zvolené procesni politiky a filosofie do urcité miry
snizovaly vyznam téchto britskych procest. Pro srovnani obdobné procesy namitené proti
némeckym obzalovanym v Evropé se vyznacovaly jasnym odivodnénim, jak ¢iny obzalo-
vaného naplnily skutkovou podstatu valeénych zlo¢int (¢i zlo¢inti proti lidskosti ¢i miru).

V nékterych procesech s civilnimi osobami byla zpochybniovana jurisdikce britskych
vojenskych soudti s ohledem na narodnost obzalovanych. Naptiklad v fizeni proti Jasu-
emu Osadovi a dvéma dalSim obzalovanym obhajoba namitala, ze britsky organ nema
jurisdikci vzhledem k tomu, Ze vSichni obZalovani jsou piivodem Tchajwanci.”® Vojensky
soud vsak tuto namitku nepfijal. Na jedné strané¢ konstatoval, Ze Tchaj-wan (respektive
dle tehdy uzivaného oznaéeni Formosa) byl v dobé& zlo¢int pod nadvladou Japonska.”®
Zaroven vsak podotkl, ze i kdyby tomu tak nebylo, tak obzalovani pracovali pro japon-
skou spolec¢nost, ktera byla povétena péstovanim plodin, které mély slouzit jako potra-
va pro japonskou armadu.8? Soudci tak jasné dali najevo, Ze jina neZ japonska narodni
ptislusnost nijak nevylucuje jurisdikci vojenskych soudnich organt, coz byl zaver, kte-
ry byl obecné ptijiman i v jinych srovnatelnych povale¢nych procesnich programech.?!
Nevazanost britskych soudnich organti statni ptislusnosti obzalovanych ostatné potvrdil
procesech — mad’arsky kouzelnik a iluzionista Josef Kutron. Ten byl vinén z toho, Ze jako
civilni spolupracovnik a konfident Kempeitai piispél k zadrzeni Josepha Hensona, civilisty

76 Naptiklad obzalovany Noboru Kuboki sice byl povéfen k vykonu funkce japonskym imperialnim namoi-
nictvem, av§ak pouze jako dohlizitel pii sezonnich zemédélskych pracich. Tyrani Kuli®, kterého se mél
obzalovany dopustit, bylo naopak neautorizované a $lo v zasad¢ o iniciativu obzalovaného, kterd neméla
zadnou piimou spojitost s uvedenym povéienim. Blize viz: Shrnuti zaveérii z procesu proti Noboruovi Kubo-
kimu pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 9. cervence 1946. Dostupné
také z: https://www.legal-tools.org/doc/a27725/pdf

77 Takovym piipadem bylo naptiklad fizeni proti Hideovi Nadamotovi a dal§im dvéma obzalovanym, jeden

z nejrangjSich procesi v britském programu, ktery se odehral jesté pied signifikantnim procesem proti

Tagawovi a spol. Obzalovani, mistr a zaméstnanci v Japonci vlastnéné diln€, méli fyzicky napadnout

amucit indické zaméstnance, ktefi se idajné opozdili s pfichodem do zaméstnani. Jeden z nich na nasledky

muceni posléze zemiel. Dle vojenské prokuratury vSak hlavnim motivem byla snaha jednoho z obzalo-
vanych ziskat boty jedné z obéti. Proti tomuto obvinéni se dotéeny obzalovany hajil pomoci ponékud
bizarniho tvrzeni, Ze by mu pfedmétné boty stejné nebyly. Konkrétngjsi vysvétleni, pro¢ dany piipad dle
britskych organt spadal pod skutkovou podstatu valeénych zlo¢int, béhem procesu podano nebylo. Blize
viz: Shrauti zaveri z procesu proti Hideovi Nadamotovi pro ucely posouzeni Zadosti o prezkum rozhodnuti

o viné a trestu ze dne 17. dubna 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/b4fada/pdf

Shrauti zavéru z procesu proti Jasuemu Osadovi et al. pro ucely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti

0 viné a trestu ze dne 8. listopadu 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/453e63/pdf

7 TamtéZz

80 Tamtéz.
81

78

Nelze ptijmout argumentaci, ze Postupimska a Moskevské deklarace, na zéklad¢ jejichz ustanoveni byl
vydan kralovsky vynos a dalsi obdobné piedpisy zabyvajici se trestanim vale¢nych zlo€incl, omezily
jurisdikci vojenskych soudnich organti pouze na némecké a japonské valecné zlocince. Oba dokumenty
sice obsahovaly vyslovny zavazek potrestat zlo¢ince z fad ptislusnikl téchto stati, nijak z nich vsak nevy-
plyvalo, Ze by se povale¢na jurisdikce méla vztahovat vyluéné na né.
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obvifiovaného ze $pionaze, a podilel se na jeho muceni.82 Proces byl pro pochopeni kon-
textu zlo€inl veden v byvalém velitelstvi Kempeitai Oxley Rise, kde doslo k diivejsim
vyslechiim a muéeni.®3 Cely proces se nesl v pomérné vyostiené atmosféie. Pfedseda soud-
niho senatu dokonce z hlediska procesnich prav pon¢kud sporné Kutronovi hrozil, ze ho
necha z jednani vyvést a dale ho bude soudit v nepfitomnosti, pokud se obzalovany ,,bude
nadale kienit jako opice*.84 Otazku Kutronova mad’arského obcanstvi pak v daném piipadé
soudni senat viibec nebral v potaz.
Pomérné nezvyklou skupinu souzenych japonskych civilisti pfedstavovali tlumoc¢nici,
které si japonska armada a namotnictvo najaly kviili vyslechiim obyvatel porobenych tize-
mi. Vojenska prokuratura se v téchto pripadech snazila prokazat, ze tito tltumocnici se nad
ramec svych smluvnich ptekladatelskych povinnosti aktivné podileli na muceni vézna, ke
kterému béhem vyslechti dochazelo.? Jako pomérné zajimavé se jevi poznamky britskych
distojnika svédeici o tom, Ze civilni tlumocnici byli béhem procest obtiznéji zvladatelni
nez obzalovani z fad armadnich slozek a obecné nespolupracovali a snazili se prub¢h fizeni
komplikovat.86
Specifickou kategorii obzalovanych predstavovaly civilni osoby, které byly najaty jako
personal japonskych internacnich a pracovnich tabort. Spoleénym jmenovatelem v téchto
procesech byl nezajem o zivotni podminky véznénych ¢i nucené pracujicich kombinovany
s excesivni brutalitou nékterych z obzalovanych. V procesu proti Micuzovi Morimu byl
jediny obzalovany vinén z toho, Ze svou liknavosti a obasnym odpiranim ptidéli potravy
tyral kulijské vézné v pracovnim tabote 64 Kilo na izemi Thajska, jehoZ provoz mél na
starosti, a prispél tak ke smrti nejméné padesati z nich.8” Prokuratufe se v daném piipadé
sice podafilo prokazat tyrani, avSak pifi prokazovani pfimé pficinné souvislosti mezi nim
a umrtimi neuspéla a obZalovany tak byl odsouzen k trestu odnéti svobody na deset let.58
V fizeni namifeném proti kapitanovi Sakaemu Susukimu a Ctyfem civilistim pusobicim
82 Skute¢nou pfic¢inou Kutronova postupu vici poskozenému mély byt osobni spory a zarlivost. Henson,
jakozto jiz vySetfovana osoba, byl po nékolika letech opét zadrzen a mucen, coz bylo ptedmétem dalsiho
zalobniho bodu. Na tomto druhém vale¢ném zlo¢inu se vsak jiz Kutron dle zjisténi soudu nepodilel. Blize
viz Zaznam procesu proti Daizovi Tokumaruovi et al.ze dne 24. inora 1947. Dostupné také z: https://www
legal-tools.org/doc/fe4al2/pdf
8 Tamtéz
8 AUTOR NEZNAMY. Kutron taken to Kempei HQ. The Straits Times. 5. tnor 1947. Dostupné také z:
https://eresources.nlb.gov.sg/newspapers/digitised/page/straitstimes19470205-1.1.1

85 V této souvislosti 1ze naptiklad zminit proces proti Akirovi Sugiharovi a Josiharovi Mikamimu. Obzalova-
ny piekladatel JoSihara Mikami sice tvrdil, ze pouze piekladal a do vyslechu se jinak nezapojoval, avSak
svédecké vypoveédi poskozenych a dalsi dikazy ho usvédcovaly z opaku a obzalovany tak byl odsouzen
k trestu odnéti svobody na 7 let. Blize viz Shrnuti zaveéri z procesu proti Akirovi Sugiharovi a Josiharovi
Mikamimu pro ucely posouzeni zZadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu ze dne 27. cervna 1946.
Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/34c065/pdf

86 Napriklad obzalovany tlumo¢nik Jaui¢i Takahasi b&hem procesu tvrdil, Ze kromé japonského obCanstvi
ma i obCanstvi britské, coz dokladal svym nékolikaletym pobytem v Kanadé v obdobi po I. svétové valce,
b&hem kterého mu mélo byt ptiznano obcanstvi i domovské pravo. V navaznosti na tuto tvrzenou skutec-
nost se tvrdosijné domahal procesnich privilegii uré¢enych britskym obcantim. Blize viz: Shrnuti zaverii
z procesu proti Suejosimu Uedovi et al. pro iicely posouzeni zadosti o prezkum rozhodnuti o viné a trestu
ze dne 7. ¢ervence 1947. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/139d97/pdf

87 Shrauti zavéru z procesu proti Micuzovi Morimu pro ucely posouzeni zddosti o prezkum rozhodnuti o viné
a trestu ze dne 27. brrezna 1947. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/53d458/pdf

88 Tamtéz.
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v singapurském civilnim interna¢nim tabote ¢. 1 se rovnéz zkoumaly zlo€iny spocivajici
v tyrani v&zna.8° Jediny armadni piedstavitel, kapitdn Susuki, byl odsouzen k trestu odnéti
svobody na dozivoti, zatimco hned tfi z obzalovanych civilistti byli odsouzeni k trestu smr-
ti kvtili excesivni krutosti a brutalité, kterou viéi vézniim projevovali. Rozsudky v daném
pripadé vsak byly vyznamné zmirnény, jelikoz distojnici povéieni revizi rozsudki dospéli
k zavéru, ze vSichni obzalovani sice opravdu internované tyrali, av$ak jejich ¢iny nijak
zv1ast’ nevybocovali z normy obdobnych ¢inli pachanych v jinych japonskych taborech
a zivotni podminky panujici v internacnim tabote ¢. 1 patfily ve srovnani s jinymi tabory
k t&m piiznivéjs§im.%0 Procesy s timto druhem obzalovanych potvrzuji znepokojivé zavéry,
ke kterym spojenecka justice dospéla i v procesech, které se paralelné konaly na tizemi
rozdéleného Némecka. Civilni zaméstnanci pracovnich a interna¢nich tabort (¢i v pipadé
Némecka tabord gestapa) projevovali ve vztahu k véznénym osobam minimalné stejnou,
ne-li pfimo vétsi miru krutosti a brutality jako ¢lenové armady ¢i paramilitarnich organi-
zaci, ktefi tato zafizeni obvykle spravovali.®!

Dalsi vyznamnou vétev procest piedstavovala fizeni proti prisluSnikiim japonskych
policejnich slozek. Zlociny, z nichz byli ¢lenové civilni policie vinéni, spocivaly vétsinou
v muceni podezielych osob, které¢ho se obzalovani méli dopoustét béhem vysetfovani ve
snaze ziskat doznani a které casto vedlo k umrti podezielych osob. V nékterych ptipadech
vSak byli obzalovani vinéni i z toho, ze se pfimo podileli na zabijeni a muceni obyvatel
zabranych Gzemich ve snaze zlomit odpor a prosadit okupacni moc. K témto ptipadim
dochazelo nejcastéji v téch situacich, kdy si podporu civilni policie vyzadaly oddily tajné
vojenské policie Kempeitai. V ramci procest s policisty se britské vojenské soudni organy
Casto neomezovaly na konkrétni skutky, ale zkoumaly i celkovou osobnost obzalovanych
a jejich chovani béhem vykonu sluzby, pficemz zavéry z téchto zkoumani mohly slouzit
jako polehcujici ¢i ptitézujici okolnosti sui generis.

Jako priklady typického procesu proti policejnim slozkam lze zminit fizeni proti
inspektoru Sasemu Jorijukimu®? a proti ¢lenovi policejniho oddéleni v Port Blair Haga-
nemu Kijoharuovi®3. Oba obzalovani byli vinéni z toho, Ze v ramci vySetfovani $pionaze
a dalsi protijaponské ¢innosti piekrocili své pravomoci a uchylili se k mucent, coz ptispélo
k pozd&jsimu umrti vyslychanych.94 Obhajoba v téchto piipadech sazela predevsim na tii
strategie. V prvni fad¢ obZalovani zpochybnovali to, Ze se skutek viibec stal a poukazovali
89 Shrnuti zaveri z procesu proti Sakaemu Susukimu et al. pro ucely prezkumu rozhodnuti o viné a trestu ze
dne 20. zari 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/3f07cc/pdf
90 Revidované tresty pak obzalované odsuzovaly k trestim odnéti svobody v fadu jednotek let. Blize viz:
Tamtéz.

Z evropskych povale¢nych procest Ize pro ilustraci tohoto fenoménu zminit napiiklad francouzské procesy
s personalem tabora gestapa Neue Bremm, které se uskutecnily ve francouzské okupacni zoné Némecka,
které se uskute¢nily v Rastattu. Blize napfiklad viz: PENDARIES, Y. Les Procés de Rastatt (1946—1954):
Les jugement des crimes de guerre en zone frangaise d’occupation en Allemagne. Bern: Peter Lang, 1995,
s. 158-164.

Shrnuti zavérii z procesu proti Sasemu Jorijukimu pro ucely prezkumu rozhodnuti o viné a trestu ze dne
13. srpna 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/28df5e/pdf

Shrnuti zaveri z procesu proti Haganemu Kijoharuovi pro ucely prezkumu rozhodnuti o viné a trestu ze
dne 25. ¢ervence 1946. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/28df5e/pdf

Nejcastéji sklonovanou metodou muceni bylo biti ratanovymi holemi, objevily se v§ak i exoti¢téjsi metody
jako vodni muceni ¢i uzivani chvati dzu-dzitsu vici znehybnénym vyslychanym. Kijoharua byl vinén
rovnéz z toho, ze po ¢inu roziezal télo jedné ze zesnulych obéti ve snaze ukryt dikazy. Blize viz: Tamtéz.
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na nepiesnosti v dataci, kterou uvadéli svédci obzaloby. V piipadé, Ze tato strategie selhala,
uchylovali se k popirani, ¢i alespoit umensovani svého podilu na pfedmétnych zlo¢inech
a v neposledni fad¢ argumentovali i tim, Ze pouze plnili rozkazy nadfizenych.> Vojenské
soudy vsak ani na jeden z téchto argumenti pfili§ neslySely. Naptiklad v obou zmino-
vanych ptipadech byli obzalovani odsouzeni k trestiim smrti obéSenim, pficemz ty byly
néasledné vojenskou autoritou potvrzeny.? Usp&$néjsim argumentem obhajoby v jinych
pripadech procest s policisty byla snaha vykreslit obzalované jako na poméry japonské
masineric mirné a v zasad¢ laskavé jedince. K dosvédéeni téchto charakterovych predis-
pozic britské vojenské soudy dokonce ptipoustély svédky obhajoby, ktefi neméli zadné
informace o konkrétnich ¢inech, kvili kterym byli obzalovani postaveni pfed soud, ale
znali obzalované z jejich stiednédobého a dlouhodobého piisobeni v roli policisti. Obza-
lovani, v jejichZ prospéch svéd¢ilo civilni obyvatelstvo pak obvykle, i v ptipad¢ prokazané
viny, dostali mirn&jsi tresty.?” Tato ur€ita benevolence soudti byla ve srovnani s ostatnimi
procesy pomérné neobvykla a naznacuje, ze v ptipad¢ civilnich ozbrojenych slozek volily
britské organy mirné&jsi ptistup nez u ozbrojenych slozek vojenskych.

Krome vysSe uvedenych kategorii procesu existovala i fizeni, ktera byla povahou posu-
zovanych jednani unikétni. Zminit Ize napiiklad proces proti Sigeruovi Kyodovi, ktery byl
vinén z toho, Ze jako kapitan ptivodné nakladniho, pozdéji ozbrojeného parniku Lisbon
Maru nesplnil své povinnosti vi¢i vice nez osmnacti stim zajatym Britim, které neozna-
¢ena lod’ ptevazela, v situaci, kdy bylo plavidlo zasazeno torpédy z americké ponorky
a zadalo se potapét.?8 Vina civilniho kapitdna méla spocivat v tom, Ze uposlechl rozkaz
uzamknout vézenské cely v podpalubi potapéjici se lodi a neposkytnout vojenskym zajat-
cim zachranné vesty a ¢luny.? Vojensky tribunal na zakladé dikazt korigoval piivodni
tvrzeni obzaloby, ze kvili Kyodové rozkazim zemielo mnoho Briti a upfesnil, ze ve
skute¢nosti §lo prokazatelné pouze o dva britské ob&any.!%0 T pfes toto upfesnéni a argu-
ment, ze pouze plnil rozkazy pfislusnikl japonského namotnictva z obavy o sviij Zivot, byl

9 Tamtéz.

9% Tamtéz.

97 Jako ptiklad této praxe lze zminit naptiklad procesy proti velicimu distojnikovi policejni stanice Aki-
morimu NiSiu¢imu ¢i proti policejnim inspektorim Ryuzovi Nisimijovi a Choseimimu Jagimu. V prvnim
ptipadé byl policejni distojnik, ackoliv byl shledan vinnym v piipadé¢ muceni osob podezielych z vrazdy,
odsouzen k pomérné nizkému trestu ve vysi jednoho roku. Ve druhém piipadé pak oba obzalovani sice byli
shledani vinnymi tyranim nékterych vysetfovanych osob, ale vyse trestu odnéti svobody pro oba byla ¢tyti
roky, coz bylo na poméry povale¢nych britskych procesti pomérné nizké ¢islo. V obou piipadech obhajoba
ptedvolala svédky, ktefi dosvédcovali dobrou a laskavou povahu souzenych osob. Na druhém jmenovaném
procesu bylo specifické i to, ze obzalovany Jagi jako jeden z mala obzalovanych ve vSech procesech doznal
svou vinu v plném rozsahu. Blize viz: Shrnuti zavérii z procesu proti Akimorimu NiSiucimu pro ucely pre-
zkumu rozhodnuti o viné a trestu ze dne 5. brrezna 1947. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc
/aeb6d7/pdf; Shrnuti zaveri z procesu proti Ryuzovi Nisimijovi a Choseimimu Jagimu pro ucely prezkumu
rozhodnuti o viné a trestu ze dne 5. brezna 1947. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/aecb6d7
/pdf

98 Z celkového poctu zajatch se podaiilo zachranit zhruba tisicovku, zejména diky ¢inskym rybaitim. Blize
viz: Shrauti zavérii z procesu proti Sigeruovi Kyodovi pro icely posouzeni Zddosti o prezkum rozhodnu-
ti 0 viné a trestu ze dne 11. unora 1947. Dostupné také z: https://hkwectc.lib.hku.hk/archive/files/1114

~e050fb090c.pdf
99 Tamtéz
100 Tamtéz.
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Kyoda odsouzen k trestu odnéti svobody na sedm let.!%! Dany piipad piedstavoval bohu-
zel pomérné Casty druh incidentu v obdobi, kdy se do valky v Pacifiku zapojilo americké
ponorkové lod’stvo. Ve vétsing pripadll vSak nejvétsi ztraty na zivotech zajatci nemélo
samotné torpédovani, ale japonska doktrina pozadujici opusténi valecnych zajatcti na pota-
péjicich se plavidlech.!102

Pomérn¢ zapeklity byl i proces proti Mosaburovi Tominagovi a Takasigemu Nagatovi,
civilistim slouzicim japonské armadeé jako Spioni prostiednictvim ¢lenstvi v tzv. agentufe
Iberaki. Oba obzalovani byli vinéni z toho, Ze popravili dalsiho ¢lena této organizace, ve
spise titulovaného jako K. Mohd.!9 Obzalovani usmrceni obéti nepopirali, avsak argu-
mentovali tim, Ze v daném pfipad¢ Slo o zabiti ospravedlnitelné, jelikoz obét’ planovala
zradit organizaci a prejit k ¢inskym komunistim a za timto uc¢elem odcizila tajné mapy,
Sifrovaci knihu a vysilackové soucastky, pfi¢emz tyto ¢iny dle japonského prava a vojen-
ské doktriny odtvodiovaly popravu.!% Britsky vojensky soud pomérné piekvapivé ¢as-
te¢né pristoupil na argumentaci obzalovanych a prohlasil, ze pro urceni jejich viny je
tteba posoudit, zda Mohd vstoupil do organizace dobrovolné a se znalosti vSech rizik
a zda v dob¢& popravy opravdu existovaly jednoznacéné diikazy o jeho zradé.!95 Nanestésti
pro obzalované soud provedené dikazy vyhodnotil tak, Ze novi ¢lenové tajné organizace
nebyli dostate¢né informovani o jeji povaze, svych povinnostech a hrozicich rizicich.!00
Soud zaroven konstatoval, ze diikazy o planované zradé obéti se omezovaly pouze na
udajné doznani, které méla uéinit v pfitomnosti obzalovanych.'97 Z téchto divodi byli
oba obzalovani shledani vinnymi, avsak, opét pon¢kud prekvapive, vojensky soud uznal
polehéujici okolnost v podobé slozité situace, ve které se nachazeli, a udélil relativné mirné
tresty odnéti svobody ve vysi deseti, respektive Sesti let.108

Obdobné jako v ptipad¢€ procest s vyssimi dustojniky se daji obecné zavéry o britskych
vojenskych procesech s civilisty délat pouze obtizn€. Upozornit 1ze na pomérné dukladnou
praci vojenskych soudu, které se v drtivé vétsiné zkoumanych kauz skute¢né zabyvaly
argumentaci obzalovanych a aktivné hledaly dikazy, které by jednoznacné prokazaly vinu
¢i alespon znevérohodnily obhajobu. I skute¢nost, ze britské tribunaly v nékterych ptipa-
dech upustily od potrestani ¢i alespoii ptiznaly existenci polehcujicich okolnosti, naznacu-
je, ze tato ¢ast procest v ramci moznosti odpovidala ideam spravedInosti a fakticky umoz-
novala obzalovanym uplatiiovat pfiznana procesni prava a pripadné i své ¢iny obhdjit.

101 Tamtéz.

102 Blize viz: STURMA, M. Hellships Down: Allied POWs and the Sinking of Rakuyo Maru and Kachidoki
Maru. Jefferson:McFarland & Company, 2021, s. 108.

Shrauti zavéri z procesu proti Mosaburovi Tominagimu a TakaSigemu Nagatovi pro ucely prezkumu roz-
hodnuti o viné a trestu ze dne 29. dubna 1947. Dostupné také z: https://www.legal-tools.org/doc/f2947d

103

/pdf
104 Tamtéz.
105 Tamtéz.
106 Tamtéz.
107 Tamtéz.
108 Tamtéz.
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Zavér

Britsky povale¢ny soudni program v pacifické oblasti Ize hodnotit jako pomérné rozpo-
ruplny. Jiz samotnd pravni Uprava, na jejimz zakladé byla fizeni realizovana, tedy kralov-
sky vynos, nepattila v dobé svého vzniku mezi nejmodernéjsi a nejprogresivnéjsi dobové
predpisy v oblasti trestani zlo¢inti dle mezinarodniho prava, coz se projevilo i ve skladbé
a v nékterych ptipadech i pribéhu jednotlivych procesii. V fizenich, kterd néjakym zpii-
sobem vybocovala z béZného standardu procest s valecnymi zlo€inci, tak museli ¢lenové
britskych vojenskych soudnich organd do urcité miry improvizovat a ¢astecné i ohybat
nektera ustanoveni kralovského vynosu, coz do urcité miry negativné ovlivnilo celkové
vyznéni britského programu.

Navzdory tomuto hendikepu vSak britské vojenské soudy ve vétsing zkoumanych pro-
cesti postupovaly peclivé a umoznovaly obzalovanym uplatnit svou obhajobu v plném
rozsahu. Pfipadné excesy v rozhodovani soudt pak byly promptné odstranovany v ramci
potvrzovaciho procesu nadiizenymi povétenymi distojniky. Nelze tak ptisvéd¢it mozné
hypotéze, ze tento druh procesti byl pouhym projevem tzv. spravedlnosti vitézti a obzalo-
vani Japonci neméli Sanci své Ciny obhajit. Na strané druhé je nutné pfipustit, Ze nékteré
politicky exponovanéjsi procesy se vyznacovaly urcitou tendencnosti, coz se vsak da fici
o drtivé vétsing povalecnych spojeneckych procesnich programti.

Spornou otazku v oblasti britskych procest v Pacifiku predstavovalo i dokazovani.
Rozvolnénd diikazni pravidla, kterd pripoustéla jesté vetsi ulevy nez obvyklé britské polni
fizeni, v zasad€¢ umoziovala vyuzit jako dikazni prostfedek cokoliv. Tento piistup k doka-
zovani v povale¢nych procesech, ktery nebyl typicky pouze pro britské procesy v Pacifiku,
ale projevoval se ve valné ¢asti procesnich programil vedenych nékterym z vitéznych statt,
do jisté miry odrazel realitu mimotadnych a chaotickych polnich podminek, ve kterych se
dana fizeni odehravala, i faktickou nemoznost shromazd’ovat diikazni prostfedky ihned
po spachani posuzovaného ¢inu kvuli probihajicim valeénym operacim. Na druhou stranu
vSak nelze popfit, ze praveé tyto tlevy do znaéné miry znevérohodnovaly v obecné rovi-
n¢ povale¢né procesni programy. Zaroven je vSak nutné podotknout, ze navzdory slozité
vychozi situaci zapti¢inéné vagnimi diikaznimi pravidly zakotvenymi v kralovském vyno-
su, se britskému procesnimu programu podarilo vést jednotliva fizeni tak, ze jejich prub¢h
a pouzité dikazy se nestaly ter¢em kritiky japonské ani britské vetfejnosti. V tomto ohle-
du pacificka vétev britského programu (a vlastné i vétev evropskd) piekonala napiiklad
programy americké, které se potykaly s riznymi kontroverzemi spojenymi s pouZzitymi
dikaznimi prostiedky, respektive se zptisobem jejich ziskani, jak doklada naptiklad jiz
zminovany piiklad procesu se striijci Malmédského masakru. I pres urcitou odiivodnénost
zvoleného piistupu i uspésnost pii jeho realizaci nelze takovyto postup jednoznacné pii-
jmout. Jako zvIast’ problematicka se pak v tomto ohledu jevi jiz zminovana ¢ast osmého
¢lanku kralovského vynosu, kterd zakotvovala pfipustnost i téch dikaznich prostredk,
které by v tizeni pfed béZnym britskym polnim soudem nebylo mozné uplatnit.!0°

109 Clanek 8 kralovského vynosu o pravidlech pro procesy s vilecnymi zlocinci ze dne 18. c¢ervna 1945
[online]. [cit. 2025-01-23].
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I pies rozdilné provadéci predpisy bylo zjisténo, ze britské soudni organy v pacifické
oblasti a v britské okupacni zoné¢ Némecka postupovaly v zdsadé podobné a nedochazelo
k zadnym vyraznéjsim vychylkam v jedné ¢i druhé vétvi téchto procest. I diky tomu lze
uzaviit, ze se Britim podafilo vytvofit funkéni a zivotaschopny model povaleéného pro-
cesniho programu, k jehoz Gspéchu paradoxné mohla piispét i ur¢itd neambicidznost brit-
skych okupacnich organt, diky které nenarostl poc¢et obzalovanych do zavratnych vysin,
ani nedoslo k aplikaci predpisu, ktery by byl pftili§ komplikovany a pro soudce, prokurato-
ry, obhdjce i obzalované nesrozumitelny.
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