1999 ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE - IURIDICA 1 - 2/1999 PAG. 47-50

MO§ENSKO-POLI'I"ICKA MANIPULACE
S DEJINAMI PRVNI REPUBLIKY

VERA OLIVOVA

Dramatické peripetie evropského a svétového vyvoje modifikovaly
v uplynulych osmdesati letech mezinarodni postaveni ¢eskoslovenského statu, jeho
vnéjsi podobu i vnitfni strukturu. V pfimé souvislosti s témito zménami se ménil
v Ceské publicistice i v historiografii obraz onoho zakladatelského obdobi statu -
obraz prvni republiky. Pokusim se ve svém nastinu ukazat, jak byl charakter to-
hoto obrazu bezprostfedné spjat s proménlivymi mocenskymi a politickymi po-
méry ve stiedni a vychodni Evropé. V/

Novy éeskoslovensky stat se v roce 1918 zrodil ze svétové valeéné konflagrace,
ktera rozrusila oblast stfedni a vychodni Evropy a vytvofila zde rozsihlé velmo-
censké vakuum. V jeho ramci si Ceskoslovensko v nedlouhych dvaceti letech své-
ho svobodného vyvoje vybudovalo distojné postaveni v Evropé, podilelo se na je-
jim ekonomickém vyvoji, ptispivalo k rozvoji jeji kultury a védy a diky vyspélé po-
litické reprezentaci vybudovalo dobfe fungujici demokraticky systém.

Rozbiti republiky v roce 1938-39 bylo soudasti obnoveni velmocenské hegemo-
nie Némecka ve stredni a vychodni Evropé, které bylo provazeno prosazovanim
totalitni nacistické ideologie. Spolu s rozbitim ceskoslovenského statu byla proto
rozvracena i cela jeho vnitfni demokraticka politicka struktura a ke slovu se pfi-
hlasili nedemokratické proudy ideové spjaté s némeckym nacismem.

Prodejni novinafi a kolaborujici politici vitali Hitlera jako ,genialniho sjednoti-
tele Evropy“ v niZ nalezne své bezpecné misto i éesky narod. V souladu s nacisty -
napt. K. H. Franka - pokladali prvni republiku za historicky omyl, za ,intriku za-
padnich plutokrati a Zid“, za vysledek ,Silené politiky Masaryka a Benese“.

Jednim ze zvlasté pfitéZujicich znakd prvni republiky byl pravé jeji demokratic-
ky systém, ktery pry ,odpuzoval nejen Némecko a Itilii, ale i Polsko“. A byla pry
to teprve fide, kterd nis seznamila s ,hodnotnéjsi formou vlady* - s ,totalitnim sta-
tem bez ttid a politickych stran fizenym ,autoritativni vladou®.

Soudasti této kampané byly soustavné Gtoky na Ceskoslovensky zahraniéni od-
boj, ktery byl oznadovan za ,mrtvolny jed“ otravujici dusi naroda. Obdobné jako
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Adolf Hitler, jenz jiz ve tficatych letech povazoval za svého nejvétsiho nepftitele
Edvarda Benese, sousttedila se na viidce Ceskoslovenského zahraniéniho boje i kam-
paii kolaboranti. Svého vrcholu dosahla po atentatu na Heydricha. 30. kvétna 1942
prohlasil protektoratni prezident Hicha Edvarda Benese ,vefejnym nepftitelem Cis-
lo jedna“, oznadil ho za ,,liéPrezidenta“ a ,zoldnéte nepratelskych mocnosti“, od-
mitl jeho Usili o obnoveni Ceskoslovenska a proklamoval vili po trvalé pfinalezi-
tosti eskych zemi k Némecku. V prohlaseni ¢lend protektoratni vlady byl pak
oznacovan za ,placeného britského agenta®, za ,zlocince” a ,lotra“, za ,jeSitného
zaprodance® vydrovaného ,Anglii a svétovym Zidovstvem® atd., atd. 2

Tato kampan, provazena krvavym terorem a spojena s tvrdou germanizaci, na-
razela vSak na rezistenci ¢eského naroda. Tato rezistence byla nejen ideové, ale i ge-
nerainé bezprostfedné spjata s pfedmnichovskou demokracii. Politicky byla pak
optrena o zahraniéni odboj vedeny Edvardem Benesem.

Konec vilky s sebou ptinesl obnoveni Ceskoslovenska a znovuoziveni demo-
kratickych tradic prvni republiky. Av§ak povaleéna realita stfedni Evropy byla ve
znameni vyrazného velmocenského presunu. Misto porazené Némecko vystiidalo
vitézné Rusko, do jehoz mocenské sféry bylo nakonec - v inoru 1948 - viazeno
i Ceskoslovensko.

Prosazeni a upevnéni této mocenské vazby bylo v ideové oblasti provazeno pro-
sazenim ideologie ruského komunismu, ktery svou orientaci na diktaturu proleta-
riatu byl v pfikrém rozporu s ideologii pluralitni parlamentni demokracie prvni re-
publiky. PoruSenim generaéni rovnovahy, dané decimaci demokratické starsi
a stfedni generace némeckou perzekuci, byla sou¢asné oslabena politick4 odolnost
predev$im mladé generace viidi této komunistické ideologii.

Thned po Gnoru 1948 byla zahajena tvrda persekuce stoupencii demokratického
systému, byl zastaven povaleény proces revitalizace hodnotového systému prvni
republiky, jeho stoupenci byli perzekvovani, doslo k likvidaci myslenkového od-
kazu prvni republiky. Knihy ,burZoasnich® politikd, spisovateld, filozoft a histo-
rikti byly odstranény z knihoven, z ptevazné &asti byly znileny jako odpad a jen
mala st se uchovala v neptistupnych fondech jako libri prohibiti.

A k 30. vyroti vzniku Ceskoslovenské republiky zahijil Viclav Kopecky ideovy
utok nejen na politicky systém prvni republiky, ale i na jeji historicky obraz. Ten
byl pripodobnén mocenskym potfebam Ruska a jeho podoba se napltiovala v his-
torickych pracich pocatku padesitych let.

Vznik Ceskoslovenska byl vykladan jednoznaéné jako produkt ruské bolSevické
revoluce a demokraticky systém prvni republiky byl oznadovan za protisovétsky,
kontrarevoluéni, protilidovy a protinirodni. Utok byl opét veden predev$im pro-
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ti dvéma nejvyznamnéj$im demokratickym politikim - proti Masarykovi
a BeneSovi -, ktefi byli oznacovani za exponenty zapadnich imperialisti. Edvard
Benes byl soucasné ¢inén zodpovédnym za Mnichov a k jeho charakteristice byly
4 Y v / / g /Vo s o 7

pouzivany argumenty pronémeckych kolaborantskych novinari a politikd. Byl li-
v b 7 v 4y . ’ 7« / ’2 v
¢en jako ,honorovany exponent a sluzebnik zapadnich velmoci®, ktery ubijel ,vé-
domi narodni hrdosti a védomi statni svrchovanosti svymi diplomatickymi machi-
nacemi nebof pry mu nezilezelo na ,osudu vlastniho naroda“. V Mnichové pry
pak ,,projevil stra$né kapitulantstvi, slabo$stvi a zbabélost“ a stal se ,hrobafem Ces-
koslovenské samostatnosti“ ¥/

Bohatstvi historického materialu, ktery po sobé zanechala prvni republika, za-
4 v v v / / ) b o v v
¢alo vSak postupné promlouvat k tém nemnohym mladym historikim, ktefi zaca-
li obdobi prvni republiky odborné z jejich pera prace értajici pozitivni obraz prv-
ni republiky. Byl to jeden z ideovych proudi z nichZ se rodilo prazské jaro roku
1968. Vojensky vpad Ruska a jeho satelitli do Ceskoslovenska v srpnu 1968 viak
tento trend drasticky ukoncil. Napfisté byla viem témto angazovanym historikim
zakazana ¢innost a povédomi o déjinach demokratické republiky upadalo v nor-
maliza¢nim reZimu v zapomnéni.

Rozpad sovétského Ruska v roce 1989 vytvoril ve stfedni a vychodni Evropé no-
vé velmocenské vakuum. Na rozdil od vSeobecného rozvratu po prvni svétové val-
ce priléhala vSak nyni tato oblast ke konzolidované demokratické zapadni Evropé,
predev$im ke sjednocenému Némecku.

Doslo k obnoveni samostatného a svobodného statu, v némz byl nastolen systém
pluralitni parlamentni demokracie. V ramci obnovenych demokratickych svobod
se oteviel novy prostor k oziveni tradic prvai republiky. Zistal vSak nenaplnén.
A nejen to. Projevila se zfejma nechut k obnové téchto tradic, symbolicky vyja-
dfend napf. odmitanim oslav 28. fijna. Ideologicky nalezl tento trend zdGvodnéni
v knize Cesi v déjinich nové doby vzniklé v disentu v okruhu Charty 77. Autofi -
Petr Pithart, Petr Pfthoda a Milan Otahal - , ktefi se zastitili spoleénym pseudo-
nymem Podiven, neguji vyvoj prvni republiky ve vSech jeho rovinach.

Vznik samostatného stitu povaZuji za regres a za nihodu, za ,nezdateny pokus
o Cesky stat“, ktery mél ,jepiéi Zivot a jehoz roky byly seéteny jiz v okamziku je-
ho zrodu“. V dobé Mnichova skonéil pry ,fatilnim* rozkladem zevnitf a ,,nezapsal
se do dusi soucasnikd natolik hluboko®, aby stali o jeho znovuobnoveni.

Kritika ¢eskoslovenské zahraniéni a vnit¥ni politiky, ekonomického vyvoje i vy-
voje kulturniho je spojena se zisadnim odmitnutim politiky T. G. Masaryka a pre-
dev$im Edvarda Benede. Ten je podrobovan viestranné kritice predevsim za svou
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tdajnou neschopnost zménit tradiéni linii své zahraniéni politiky a vcas se orien-
tovat na Némecko. Ve zvlastnim psychologickém medailonku je pak vyli¢en jako
politik ,,bez tvofivé iniciativy®, jako slaboch ovladany ,strachem z odpovédnosti,
strachem z neptedvidatelného®. 4

Z Podivenova dila erpa pfi posuzovani prvni republiky fada politikd a fada
publicisti je popularizuje. Vefejné minéni je zaplavovano neodbornymi vyklady,
které je obtizné korigovat, vzhledem ke zni¢eni zdkladniho knizniho fondu. Po té-
méf osmi letech od sametové revoluce neexistuji dosud souhrnné déjiny prvni re-
publiky.

Ale: Tak jako v padesatych letech promluvil materidl k mladym historikiim

a ved] je k stale jasnéj$imu a pozitivnéj$imu zpracovani déjin prvni republiky, tece
i nyni obdobny proud pod povrchem oficidlnich negativnich vykladi a vyrokd.
Mladi historici zpracovavaji ve svych védeckych pracech a studiich bohaty dobovy
material a v nejednou pfipadé navazuji i tematicky na vyzkumy preruSené rokem
1969. A je na nas, abychom otevteli vsechny nase publika¢ni moznosti a umoznili
tomuto proudu vytrysknout na povrch. Tvafi v tvat 80. vyrodi zrozeni republiky
je to - podle mého nazoru - nase naléhava povinnost.

4+ PODIVEN, Ce$i v d&jinich nové doby. Pokus o zrcadlo. Praha 1991.
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