ZENAS 1 o ¥
A TRESTNI PRAVO

1. UVOD

Vztah Zeny a trestniho prava - co to znamena? Jakym zpisobem je tfeba
k této otazce pfistupovat? Je zfejmé nutné uvést nékolik poznamek Gvodem. Pro¢
trestni pravo a zena?

Trestni pravo je odvétvim prava, urluje, které spolecensky Skodlivé ¢iny jsou trest-
né a jak je tfeba reagovat na jejich pachani.

Zikladnim tkolem trestniho prava je ochrana spole¢nosti pfed kriminalitou.!)

Zijem o trestni pravo v souasné dobé vzriista. Noviny i ¢asopisy pravidelné p¥ina-
Seji reportaze i informace o kriminalité, které vefejnost sleduje se znaénym zajmem.
Na celém svété uvadéji masova media seridly detektivnich p¥ibéhd, které jsou pfevaz-
né odvozeny ze skute¢nych trestnych ¢ind. Velmi ¢asto jsou obétmi téchto éini Zeny,
méné jsou pachatelkami.

Ctenati s oblibou ¢tou detektivni p¥ibéhy. Je zajimavé, Ze Zeny zaujimaji i v této ob-
lasti pfedni pozice, af jiz jako spisovatelky, nebo jako moudré hrdinky detektivek, ja-
ko je sleéna Marplova a pani Fletcherova z televizniho serialu , To je vrazda, napsala“.
Vetejnost vsak nebyva vzdy objektivné informovana, dramaticky obsah podavanych
informaci byva nadnesen a jednostranné podavan, objasnéni a spravedlivé zhodnoceni
trestné ¢innosti je velmi slozité a narocné.

Zena a trestni pravo vytvakeji pomérné nezvyklé spojeni. Tradi¢ni hodnoceni spoleden-
ské role zeny vidi v Zené pfevazné trpny objekt pfeZivajici vladnouci moci muze. V di-
sledku péce o rodinu byva ostatné i dnes Zena zavisla na svém muzi. Tato zavislost podné-
covala riizné teorie zabyvajici se kriminalitou Zen, at uZ emancipacni, nebo ,teorie slabych
a utlatovanych® & jinych, jejichz vysledky zkoumani vsak zistaly fiktivni a nepfinesly
zadny prakticky efekt. V minulosti byly mnohé spoledenské jevy, véetné kriminality, hod-
noceny podle formalnich znaki pomoci kvantitativnich metod. D¥ive byl vzdy ,,vyhlasen
boj“ za Zenska prava, boj proti kriminalité, boj proti alkoholismu a drogovym zavislostem
apod. Vychazelo se z marxistickych principt, Ze vyvoj probiha bojem protikladd.

Zena viak neni protikladem muze. Neni tfeba vytvafet umélé bariéry mezi lidmi.
Zeny dosahuji i v ka?dé oblasti lidské ¢innosti - sportovni, technické, védecké, umé-
leckeé ¢i jiné - stejnych kvalit jako muzi.

1) K tomu srov. i trestni pravo hmotné, obecné ¢ist, Codex Praha 1992, s. 16 a nésl., vyznamni teoretickd
&x;oblemauka vztahu prava a sociilni kontroly je rozebirana v praci Kaiser a spol., Kleines Kriminologisches
6rterbuch, s. 415 a nasl., Heidelberg 1993.
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Na druhé strané je pro situaci v CR typické, Ze boj za Zenska prava a emancipaci
ztratil u ns svou spoledenskou atraktivitu. U vétSiny Zen je spiSe povaZovan za nepki-
rozenou a ¢asto kfecovitou snahu sufraZetek o dostizeni a ptedstizeni muzii, takze fe-
ministky u nas nemaji nejlehéi situaci.

I's p¥ihlédnutim k této specifické situaci v CR se ukazuje, Ze miiZeme pfece jen mlu-
vit o Zené a trestnim pravu.

Tato price se zabyvi spoledenskym uplatnénim Zen ve viech oblastech lidské
¢innosti souvisejici s kriminalitou a trestnim pravem. Nejde tedy jen o Zenu - pacha-
telku nebo obét trestného ¢inu, ale napf. i o Zenu v roli organu ¢inného v trestnim
Fizeni.

Protoze zené jako obéti trestného ¢inu bude vénovana samostatna partie jiné autor-
ky, nebudu se obéti zabyvat, a pokud budu mluvit o poskozeném, bude to spise pro-
blematika juristicka, nikoliv viktimologicka.

2. KRIMINALITA ZEN

I. Kriminalita je velice slozity spoleéensky jev, ktery je mozno zkoumat

z mnoha hledisek. Oby¢ejné se popisuje podle mista (kup¥. narodni, regionalni, lokal-

ni), jakoz i doby spachani - podet trestnych ¢int v uréitém obdobi, struktury vyjad-

tujici druh tr. ¢ind podle pravni klasifikace a vyvoje - priibéhu. VétSinou se uvadéji da-
.. . . . £ . 3" ’ R

ta kriminality v souvislosti s trestnimi sankcemi, se stafim, pohlavim, d¥ivéjsim
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odsouzenim, socilni strukturou rodiny, Skolni dochazkou, socialné ekonomickym

statutem. Zvlastni pozornost je vénovana i zpisobu spachani trestnych ¢ind, situaci
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obéti, vysi $kody, statni pfislusnosti nebo narodnosti apod.

PHi Gvahach o stavu, struktufe a dynamice kriminality dochazi nékdy k zaménova-
ni riznych rovin pojmu kriminalita.2)

Tyto otazky jsou velmi podrobné rozebrany v aktualnich ucebnicich kriminologie,
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vydanych u nas, a proto je mozno pro téely této prace na tyto uéebnice odkazat.’)

Tyto udebnice také vystizné rozebiraji pojmovy aparat, souvisejici s kriminalitou,
a proto na né plné odkazujeme.4)

Kriminalita neni izolovany jev, jeji hodnoceni je zavislé na organech, které prova-
déji kontrolni opatfeni v ramci omezovani kriminality, podle situace obéti, ochrany
zajmi spoleénosti a obyvatel. Uvadéna data nejsou vzdy realna, ve skutecnosti nékte-
ré trestné ¢iny zistavaji neodhaleny, a tedy i neobjasnény (tzv. latentni kriminalita).
Odborné publikace uvadéji, Ze u Zen je latentni kriminalita znaéné vys$§i nez u muzi.
Mezinarodni srovnavani dat kriminalni statistiky a mezinarodni spoluprace jsou velmi
potfebné. Zaroveri je viak nutné vidét i jejich problematiénost, v kazdé zemi je totiz
pravni Uprava jina, spoiva na riznych systémech a principech trestniho prava a trest-
ni politiky. Zaklady trestni odpovédnosti jsou riizné a také trestné ¢iny nejsou totoz-
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né, takZe jednoznaéné srovnani neni mozné. Je viak velmi instruktivni.d)

2) Srov. k tomu vystizné Zapletal J., Stav, struktura a dynamika kriminality v uéebnici Zaklady kriminolo-
ie. O. Novotny, J. ZapletaF a kol., Praha 1993, s. 13 a nasl.
Viz dilo cit v pozn. 1 S%iklady kriminologie).
4) Srov. i Osmancik O., K nékterym souéasnym problémiim kriminalitiy. Praha, VSehrd 1991.
Srov. k tomu Souhrn opatfeni k prevenci kriminality (P¥ehled doporuéeni R/87/19 pkijatych Vyborem
ministri Rady Evropy a uréenych ¢lenskym zemim, Praha, IKSP 1991.
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Trend kriminality je ovliviiovin vyvojem spoledenskych vztahti. Modernim pri-
myslem a urbanizaci se zvy3uje anonymita lidskych vztahl, stoupa individualismus
a bezohlednost. Vzdalenost pracovisté od mista bydlisté neposkytuje ¢as pro fadne
udrZovani rodiny, pro socialni piisobeni, mnozi se majetkové delikty, agresivita, mo-
torizace, prohlubuje se odklad od morilnich a nabozenskych zabran. Vlivem piisobe-
ni trznich vztahd, konzumniho zpisobu Zivota, krize, nezaméstnanosti, dochazi ke
ztraté orientace, bezcilnosti a neperspektivnosti Zivota. Vlivem medii ztraci vychovné
plisobeni rodiny a byvala sociilni pospolitost na t¢innosti. Ve vSech primyslové vy-
spélych zemich se objevuje trend vedouci k nartstani krnmmahty Vyjimkou je pouze
Japonsko, kde pfes vysokou industrializaci stale intenzivné plisobi socialni kontrola,
takZe kriminalita je tam pomérné nizka.

Dosud nedocenén je v sou¢asné dobé i vliv mezinarodni migrace, mluvi se dokonce
o novém stéhovani narodd, které ma vliv na kriminalitu.

Kromé kvantitativniho narGstu kriminality se méni i charakter, formy a nebezpeé-
nost trestné ¢innosti, objevuje se mezinarodni spoluprace zlodincti, kterd ma ptede-
v8im formu organizovaného zlocinu. Rizné organizace a struktury s rozsahlym ma-
jetkem a vysokou moci se etabluji na uréitych mistech, propojuji se navzajem
a navazuji pevnou sit, takze maji dobry pfehled o pruznosti reakei statnich organi
a o kontrolnich mechanismech stat, zejména v oblasti devizové, ekonomické, poli-
cejni atp.6)

Jejich éinnost se vyznacuje peclivou p¥ipravou, tyto organizace disponuji znaénymi
finanénimi moznostmi a pki internacionalnim propojeni maji ¢asto nesrovnatelné
moznosti s moznostmi organd trestniho stihani. Typickou formou organizovaného
zloéinu jsou rozsahlé kradezZe aut, uméleckych pamatek, prostituce, obchod s drogami,
jadernymi materily, cennymi vécmi jako jsou transplantity atp. Aktivni Glast Zen
v téchto skupinach i teroristickych bandach je neuvétitelna.

II. Hodnoceni kriminality v priibéhu historického vyvoje prochazelo riiz-
nymi zménami. Nejstar$i byla ekonomicka teorie, kdy kriminalita byla vysvétlovana
demografickymi a ekonomickymi faktory, jako zbidafovanim, sociilni nerovnosti,
nizkym vzdélanim, dezorganizaci rodin, alkoholismem, nemocemi a riznymi indivi-
dualnimi zatézemi. Tyto faktory vsak snizovaly individualni vinu, pfeduréovaly vlast-
né osud, vSechny socialni politické a dusevni pochody vysvétlovaly jako produkt ma-
teridlniho Zivota. Sem v podstaté spadd i marxistické pojeti dominance materialni
zakladny nad subjektivnim prvkem.

Protikladem je psychologicka teorie,”) ktera vychazi ze sociologického pojeti kri-
minality. Hodnoti pfedeviim vliv vychovnych a osvétovych vlivii, genetické zatéze,
vyuziva poznatki psychiatrie a psychologie. Sociologicka teorie zdlraztiuje mezilid-
ské vztahy, orientaci na platné pravni a moralni normy, moralni rozvoj a podporu
spolecnosti. Stavi na principech vlastni analyzy individua, jeho zajmech a reakcich
v malych skupinach (rodinach, obci). Nevénuje vsak pozornost historickym a spole-
éenskym aspektim, vytvofeny obraz ,kriminilni osobnosti“ je naprosto falesny.

)Kaxser G., Kerner J. J., Sack F.: Kleines kriminologisches Wérterbuch, Miiller C. F. Hedelberg, 1993, s.

7) Sutherland E. H.: Principles in Criminology, Chicago, 1944.
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Kriminalita je vysvétlovana jako porucha osobnosti v psychickém vyvoji, zdiraznuji
se traumatické stavy nebo defekty socialniho prostfedi, frustrace, pfevladnuti asocial-
nich vlivii ve smyslu norem deviantni subkultury.

Sociobiologicka teorie vysvétluje kriminalni chovani faktory, za nichz osoba jedna,
a dale ze situace, v niz se nachazi. Biologicka hodnoceni vychazi z genetickych fakto-
rd, vzniklych béhem téhotenstvi, narozeni, détskych nemoci, $patného zachazeni - ty-
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rani déti, které ovliviiuje rozvoj nervového systému; sociologické aspekty pak pkida-
vaji hodnoceni defektil v disledku dédiénosti, negativniho pisobeni rodiny, Spatného
socialniho prostfedi - coz vie vede k poruse osobnosti a vzniku kriminality.

Sociologické hodnoceni, které vychazi z poznani, ze kriminalitu lze Fedit pouze po-
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moci interdisciplinarni védecké spoluprace, bylo rozvinuto zejména v USA.3)

Podrobnéji tyto teorie zpracoval Neumann, ktery se jimi zabyva z hlediska jejich
vyznamu pro boj s kriminalitou.?)

Neumann uvadi, ze kriminologické teorie - vedle své nezastupitelné funkce stimu-
lace vyzkumu v této oblasti - by mély orientovat viechny pFisluSné organy a institu-
ce, podilejici se na omezovani zlodinnosti, na jeji skuteéné kofeny, tj. na etiologii kri-
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minalniho jednani. Konstatuje vsak, Ze situace je stale neuspokojiva, protoze dosud
neexistuje zcela solidni teorie etiologie kriminality.

To oviem plati plné i pro teorie, tykajici se kriminality Zen.

II. Analyzujeme-li vyvoj kriminality a pFi¢iny jejiho réistu na tzemi CR
(resp. CSSR a CSFR) po roce 1989, je tkeba si pfipomenout nejprve ve struénosti za-
kladni vyvojové trendy na tomto poli (a konkrétné i vyvoj trestnépravni Gpravy) do
roku 1989, tedy do okamziku, se kterym byva spojovana zména spoleéensko-ekono-
mickych podminek u nis - do 17. listopadu. Je t¥eba si nejprve uvédomit, ze hodlime-
li pracovat s daji o zlodinnosti, které se tykaji riznych ¢asovych obdobi, a z nich usu-
zovat na stav a strukturu kriminality v pkislusném intervalu, je tfeba vychazet z
nasledujicich pfedpokladi:
a) Ze srovnavana data maji v podstaté totozny osobni pfedpoklad, ¢ili Ze se nezménil
pocet zpusobilych subjekti trestnych ¢éing,
b) Ze nenastala zména trestniho prava, zplisobila sama o sobé zpisobit pohyb statis-
tickych dat,
c) ze se v podstaté nezménil pomér zji$téné kriminality ke kriminalité skuteéné.

V priibéhu poslednich étyFiceti let doslo u nas i opakované k podstatnym zménam
v kazdém z vySe uvedenych ptedpokladi.

Zakladni k¥ivku kriminality v téchto letech je moZno charakterizovat takto: vyso-
ky vyskyt kriminality v padesatych letech s postupné klesajici tendenci, nejhlubsi po-

%) Cule: Criminological Theory, Context and Consequences, Newburry Park 1989.

Zkouma inverzni vztahy mezi vznikem kriminality a socioekonomickou strukturou spole¢nosti, protikla-
dy mezi normativnimi a kulturnimi poZadavky spole¢nosti a reilného ptistupu k nim, rozliSuje ,kriminal-
ni“, ,patologické, ,ichylné“, ,normalni“ a jiné chovani. Jedna tendence dsti v psychologické hodnoceni
»behaviour psychology®, protikladem je utilitirni koncepce v ﬁenerﬂni revenci, vedouci ke kontrolnim
mechanismim spolecnosti a uznéni jejich uZite¢nosti, aktivni t&asti jednotlived v riizngch institucich a spo-
le¢enskych seskupenich.

?) Neumann [I., ékteré zakladni kriminologické $koly a sméry, In Ziklady kriminologie, dilo cit. v pozn.
2, s. 26 a nasl.
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kles v roce 1960, od $edesatych let zvolna stoupajici tendence, v osmdesatych letech ur-
dita stabilizace, v poslednich étytech letech prudky nartst.

Pozorovani fenoménu kriminality je zavislé na mnoha okolnostech. Je znesnadtio-
vano jiz existenci nejednotné statistiky, a to policejni, soudni a prokuratorské (resp.
statniho zastupitelstvi) a statistiky vézenské sluzby, jez kazda vychazi z jinych Gdaji
a sleduje jiné skute¢nosti: statistika policejni nap¥. vychazi ze zjisténych skutkd, ope-
ruje jednak s polty trestnych ¢ind, jednak pachateld; statistika soudni vychazi ze sti-
hanych skutké rozli$ujici osoby obZalované a odsouzené; statistika vézenska vychazi
z poctu osob vykonavajicich trest odnéti svobody apod. Dochazi tak k redukci statis-
tickych dajt o kriminalité v pribéhu trestniho Fizeni. K tomu pkistupuje problema-
tika kriminality latentni (skryté), tj. té, o které se organy ¢inné v trestnim Fizeni z ja-
kéhokoliv diivodu viibec nedozvédi.

Jak jiz bylo feéeno, zaznamenaly statistiky strmy narist kriminality v polistopado-
vém obdobi u nas, pfiem? v soudnich statistikach se tento trend projevil aZ s urcitym
zpo¥dénim. Ve srovnani s rokem 1989, kdy bylo v CSFR policii registrovino celkem
167 166 trestnych ¢ind, se zvysil jejich podet v roce 1990 o 72 % na 286 724 trestnych
dint, v roce 1991 opét o dalSich 29 % na 371 155 trestnych ¢indi, v roce 1992 0 21 %
oproti roku 1991 na 450265, a v roce 1993 byl meziroéni narist 15 % a pocet zjiSté-
nych skutkd dosahl ptiblizné hodnoty 520 000. V souhrnu jde za uvedené obdobi o na-
rlist asi 234 %. Vyvoj koeficientu osob stihanych pro trestny ¢in v CR (na 10000 trest-
né odpovédnych) byl nasledujici: rok 1982 - 122; 1983 - 124; 1984 - 123; 1985 - 126;
1986 - 125; 1987 — 122; 1988 - 124; 1989 - 117; 1991 - 224; 1992 - 358. Indexy tedy do
roku 1992 zaznamenaly trojnasobné zvyseni.

V mékitku byvalé CSFR vzrostl rozsah kriminality méFeny poétem stthanych skut-
ki ze 135193 v roce 1989 na 221438 v roce 1990, v roce 1991 ¢inil jiz 334 121 a v ro-
ce 1992 389 975, coz ptedstavuje zvyseni témé} na trojnasobek.

Tento vstup je zaroven - paradoxné - doprovazen poklesem indexd odsouzenych
osob proti pfedchozimu obdobi (1990 - 24, 1991 - 42, 1992 - 44).

Vzestup kriminality, ktery kulminoval v Fijnu 1990, mirné poklesl koncem roku
1990 a v dal$im obdobi opét pokracoval. Nartist poétu policii evidovanych trestnych
¢int v roce 1990 oproti roku p¥edchozimu, ktery byl v celé CSFR 70 %, byl i izemné
diferencovan: v CR o 78 % a ve SR o 48 %. Situace byla tedy mnohem povaZliv&ji
v Ceské republice ne? ve Slovenské republice, p¥idem? za centrum zlodinu méZeme
povazovat Prahu, ale enormni naréist zaznamenaly i oblasti severnich Cech, severni
Moravy a zapadnich Cech, stfedotesky region a na Slovensku Bratislava.

Narist kriminality zaleZi v prvé fadé v enormnim vzristu majetkové kriminality,
hlavné kradezi a kradezi vloupanim. Zvlasté nebezpeény trend p¥edstavuji loupeze,
u kterych ¢inf nardist v roce 1990 oproti p¥edchozimu roku v CSFR 305 % (CR 389 %,
SR 176 %). V Praze bylo v roce 1990 spachino 1219 loupezi, coz ¢ini vzestup o 538 %.
U loupezi se zvySuje nejen jejich poetnost, ale i jejich krutost a brutalita, zhusta v ne-
poméru k majetkovému prospéchu sledovanému pachatelem nebo pachateli. P¥ipady
znasilnéni vzrostly v CSFR v roce 1990 0 56 %, v CR 0 63 %, v SR 0 24 %, v Praze
0 97 %. Ktivka vrazdy v CSER v 1. pololeti roku 1990 prudce vzriisti (o témé&¥ 70 %),
ve druhé poloviné roku dochazi k mirnému poklesu. Atypicka je Praha, kde pocet
vrazd ve 2. pol. roku 1990 oproti 1. pol. téhoz roku dale vzrostl o 121 %.
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Soudasné se u oznamené zjevné kriminality enormné zvysil podil neobjasnéné kri-
minality. Poéinaje éervencem roku 1990 pfevysil u oznimenych trestnych éind podil
pachateldi, ket zdstali neznami, velmi vyrazné podil téch pachateld, které se organiim
¢innym v trestnim Fizeni podatilo zjistit. V roce 1990 klesla celkova mira objasnénos-
ti registrované kriminality na 43 %, tj. 123 525 objasnénych trestnych ¢éind, na 37 %
v roce 1991, tj. 137 978 trestnych ¢ind, na 31 % v roce 1992 a na 31,7 % v roce 1993.
Pokud porovname tyto tidaje s primérnou kriminalitou sedmdesatych let (napf. v ro-
ce 1976 bylo policii registrovano 153 751 trestnych ¢ind, z toho bylo objasnéno 135
416 trestnych ¢ind, tj. 88 %), a let osmdesatych (v roce 1986 registrovano 171 040, ob-
jasnéno 144 977, tj. 85 %, v roce 1989 je$té 78 % mira objasnénosti v CR), zjistime, Ze
narist kriminality - doprovazeny soudasné poklesem objasnénosti - na pocatku 90.let
v CSFR je velmi razantni. NejniZ$i objasnénost maji majetkové trestné ¢iny - v r. 1991
v CSFR 26 %, v CR 23 %, v SR 36 %. Nejvy$$i objasnénost maji naopak mravnostni
delikty - v roce 1991 v CSFR 86 %, v CR 84 %, v SR 94 %.

Z celkové registrované kriminality v CSFR tvoki tzv. obecna kriminalita, ktera za-
hrnuje majetkové, nasilné a mravnostni delikty, po uplynulé étyti roky asi 90 %.
Zbytek tvofi hospodakska kriminalita (3,3 %) a ostatni (jina) kriminalita. V ramci
obecné kriminality jsou nejvice zastoupeny majetkové delikty (asi 80 - 88 %), dale
nasilné trestné ¢iny (asi 6 - 8 %) a zbytek tvof mravnostni delikty. Jak jiz vy3e fe-
eno, projevil se vzestup registrované kriminality zejména v oblasti majetkové trest-
né ¢innosti. V CSFR doflo k naristu o 40 procent (a to pouze mezi roky 1990 -
1991).

Nisilnd kriminalita se po piivodnim skoku zvysila v roce 1991 jiz jen mirné -
04 %, z 26 336 trestnych ¢ind v roce 1990 na 27 506 v roce nasledujicim. Mravnostni
kriminalita v roce 1991 dokonce poklesla, a to v CSFR o 28 %. Mirnyj vzestup byl za-
znamenén u hospodakské kriminality (v CSFR nariist v r. 1991 oproti 1990 0 9 %).

Lze tedy konstatovat, Ze nrist trestné ¢innosti registrované v CSFR souvisi p¥mo
- 1 kdyz ne vyluéné - se zvySenim majetkové trestné Cinnosti, u niz ale zistavaji th
¢evrtiny pFipadi neobjasnény.

Samostatnou kapitolu by si zaslouzily nové formy kriminality, které se u nas do li-
stopadu 1989 nevyskytovaly bud’ viibec, nebo jen zcela okrajové. Podrobnéjsi popis té-
to problematiky zde v$ak z divodu rozsahu tohoto referatu nelze podat. Lze se ome-
zit jen na konstatovani, Ze ve spojitosti s otevienim se na$i spoleénosti vii¢i vnéjsim
vliviim, s moznosti volného pohybu osob do zahraniéi i naopak, se snad nemohly ne-
vyskytnout i u nas nejriznéj$i formy organizované kriminality, po¢inaje kriminalitou
drogovou, nelegalnim obchodem se zbranémi, vybu$ninami a jinymi nebezpeénymi
materialy, poita¢ovou kriminalitou, pkes ,prani Spinavych penéz*, padélani minci,
bankovek, $ekii a dokumentd, nelegalni obchod se starozitnostmi a uméleckymi pfed-
méty, a konée kriminalitou spjatou s provozovanim prostituce, nelegalnim pfevadé-
nim cizincd pkes hranice a obchod se Zenami. Rozsah organizované kriminality je
u nas dodnes pouze odhadovan, ale jeji ¢asté projevy svédéi o hojném vyskytu. Latence
je zde vysoka, nebot by se dalo Fici, Ze ,,poznana organizovana kriminalita je toliko
$patné organizovanou kriminalitou®.

Pokud jde o zastoupeni pachatelii v objasnénych trestnych ¢inech podle jejich kri-
minalni minulosti, etnicity, véku a pohlavi, lze uvést toto:
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Snizuje se podil recidivistéi a vzriistd podil prvopachateld, tj. téch, kteki dosud ne-
maji zdznam v trestnim rejstfiku. Zatimco v pfedlistopadovém obdobi se recidivisté
podileli na souhrnu kriminality okolo 80 %, bylo to v roce 1990 asi 53 %, v roce 1991
asi 50 % a v roce 1992 v ramci CSFR jiZ jen 34 % (CR 36 %). Prvopachateld bylo v sou-
hrnu objasnéné trestné &innosti v r. 1992 v CR 54 %, 10 % bylo téch, kdo jiz sice ma-
ji zaznam v rejstiiku trestd, ale nejsou recidivisty.

Vyrazné je zastoupeni romskych pachateld, ktefi se na poétu objasnénych trest-
nych &nd podileli v roce 1991 v CSER 19 % (1992 16%), v CR 15 %, v SR 27 %. Na
Slovensku bylo zastoupeni Romi v zavislosti na druhu spachané trestné ¢innosti
o0 10 az 20 % vy$3i nez v Ceskych zemich. Velmi zfetelny je tento rozdil u mrav-
nostni kriminality, kde je také viibec nejvy3si podil cikanskych pachatelt: v roce
1991 se v SR podileli na 45 % objasnénych mravnostnich trestnych &nech, v CR
pouze 17 %. Mezi recidivisty se Romové vyskytuji ve 47 %, na trestném Cinu lou-
peze se podileji 46 %, p¥i¢emz pachaji-li jej v Praze, pak tu 75 % z nich nema trva-
1y pobyt. Cizinci se u nas podileji na kriminalité asi 2 %; zde je t¥eba rozliSovat kri-
minalitu cizich statnich pkisluSnikéi v rimci mezinarodniho organizovaného
zloéinu a kriminalitu ekonomickych ¢&i valeénych béZencii (Rumuni, uprchlici z by-
valé Jugoslavie). .

Pokud jde o rozvrstveni pachatelt do jednotlivych vékovych skupin, to je podle po-
licejnich 0daji z roku 1992 nasledujici:

6 - 15 let - 7 % podil na kriminalité (prokuratorskeé statistiky nezahrnuji osoby mlad-
§1 15 let)

15 - 18 let - 12 % (v r. 1991 - 16 %, coz je narist oproti 1990 o 3 %)

18 - 20 let - 11 % - vék mladych dospélych

20 - 24 let - 16 % - vék mladych dospélych

24-30let - 17 %

30-40let -21%

40 - 60 let - 15 %

nad 60 let - 1 %.

Mladistvi pachaji nejéastéji majetkové trestné &iny (22 %). Mezi CR a SR neexisto-
valy mezi kriminalitou mladistvych podstatné rozdily vyjma mravnostni trestné ¢in-
nosti, kde mladistvi v SR spachali v r. 1991 21 % vsech mravnostnich delikté, zatimco
v CR pouze 16 %. Tento vy$si podil na Slovensku miZe souviset se zvj3enou trestnou
¢innosti Romd, kde se pachatelé mravnostnich delikti rekrutuji zejména z nejmladsich
vékovych kategorii romské populace.

Rist kriminality mladistvych doprovazi i rist détské kriminality. Zatimco v roce
1990 bylo v CSER registrovano 5840 deliktd spachanych détmi ve véku od 6 do 14 let,
v roce 1991 to bylo jiz 7572 deliktd, tj. zvyseni o 40 %.

Zeny se podileji na souhrnu viech stihanych a vy$etfovanych pachateld jen 8 %, je-
jich podil na poétu odsouzenych poklesl ze 14 % v roce 1988 na 9 % v letech 1990
a 1991. Na nasilné kriminalité se Zeny podileji jen 6 %, tzn. koeficient na 10 000 trest-
né odpovédnych Zen 0,2 (koef. na 10 tis. trestné odpovédnych muzé 36).
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IV. V dFivéjsi dobé byla zkoumana kriminalita Zen jak biologicky, tak so-
ciologicky, existovala tzv. teorie slab$ich, utiskovanych a poniZenych. Kriminalita Zen
byla chipana jako souhrn trestnych &ind spachanych osobami Zenského pohlavi, véet-
né mladistvych a déti. Kriminalita této socidlni skupiny byla zajimava, nebot ve statis-
tikich byla vZdy nizsi neZ u muZzd. Tento jev se vysvétloval jako pkiklad kriminalné
biologické ¢i kriminalné antropologické teorie. Argumentace, Ze Zena je télesné slabsi
(,kriminalita slabych®) a psychicky pasivnéjsi nez muzi, vedla k hodnocent, které ved-
lo k emancipa¢nim snahim v pfekonani kriminality. Kriminalita byla vysvétlovana
specifickymi Zenskymi vlastnostmi, psychicky zvlastnimi stavy v disledku menstrua-
ce, téhotenstvi, pfechodu, jakozZ i zvla$tnimi ,,pohlavnimi procesy“. Sociologicti teore-
tici uvadéli nezbytnost ,kulturni rekonstrukce spole¢nosti®, zdiiraziiovali povinnost
spole¢nosti chranit Zenu-matku, a pFispivat tak k snizovani kriminality, naopak u mu-
zi prosazovali aplikaci trestnépravnich norem. Srovnani muzi a Zen s odvolanim na
emancipaci je jednostranné.!?) Teorie se opiraji o statistiky, které vSak nejsou zcela ob-
jektivni a srovnatelné (srov. jiz vySe zminénou rozdilnost trestniho prava v jednotli-
vych zemich, jakoz i latentnost, ktera je nékdy povazovana pro kriminalitu Zen za spe-
cifickou). Je nutno pfipomenout, ze nékteré ¢iny lezi v oblasti ,odchylného jednani®,
ktera spada spiSe do oblasti socialni kontroly nez pod trestni sankce. Problém krimi-
nality Zen je podle nékterych autord vlastné umély.!!) Problém kriminality Ize podle
nich feSit pouze komplexné, spolu s kriminalitou muzd.

Kriminalitu Zen v jiz citované ucebnici kriminologie zkouma J. Valkova,'?) uvadi
jednotlivé teorie, které Fadi do nékolika skupin (1. biologicky zaméfené teorie, 2. psy-
chologicky a psychoanalyticky zaméfené teorie, 3. sociologické a vicefaktorové teorie,
tam fadi i feministickou teorii.

Podil Zen na kriminalité ve vSech spole¢nostech tvoH daleko méné nez 50 %, k de-
muz by vedlo to, Ze Zen je zhruba 1/2 obyvatel, pti éemz jsou znalné rozdily v jed-
notlivych statech. Tak kupt. v Nizozemsku tvoti 8 %, Japonsku a SRN 19 % ze viech
odsouzenych, v rozvojovych zemich je podil Zen daleko niz$i - v Nigerii 3 %, ve
Venezuele 3 % atp. Ve vétsich méstech je podil Zen na kriminalité vyssi nez v mensich
mistech a na venkové. V dobach valek kriminalita obecné stoupa.

Tyto rozdily nelze vysvétlit biologickymi teoriemi, zalezi zfejmé na spoleCenském
postaveni Zen a jejich moznostech. Na rozdil od emancipaéni teorie se obvykle uvadeé-
ji statistické udaje. V historickém srovnani ¢inil podil Zen v r. 1805 1/3, totéZ platilo
r. 1832 v Dansku, v Némecku cca 20 %, r. 1980 vsak ¢inil jen 15,2 %. Lze podotknout,
ze kupf. dfive nebyla sledovina kriminalita v dopravé, coz nyni tvofi téméf 1/2
v obecné kriminalité.

I kdyz tedy nelze absolutné porovnavat statistické daje v diisledku zmén trestné-
pravniho postihu, nevykazuje se v CR 2adny dramaticky vzestup v podilu Zen na kri-
minalité. U nas ¢ini podil Zen maximalné cca 9 %. (Pro ilustraci uvadime v ptiloze vy-
voj stavii odsouzenych k vykonu trestu odnéti svobody v létech 1987 - 1994 podle
udaji Roéenky Vézenské sluzby za r. 1994.)

1) Heidensohn F.: Women and Crime in Euroge, London, New York, 1991.

10) Adler F.: The Incidence of Female Criminality in the Contemporary World, New York, 1984.
12) Kriminalita Zen, d. cit. v pozn. 2, str. 75 a nasl.

79



Viwoj stavii odsouzenyjch v letech 1987 - 1994
Stav k 31. 12.

1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994

muzi 22925 19095 18352 9941 7147 7734 8483 9619

Zeny 2318 1696 1476 118 210 268 274 309

celkem | 25243 20791 19828 10059 7357 8002 8757 9925
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V. Podil Zen na kriminalité je relativni. V odbornych publikacich se uvadi,
ze teorie slabSich je mylna, neni zisadni srovnavaci Gidaj, kup¥. v Jizni Americe tvofi ze-
ny 1/4 pachateld nasilnych trestnych &ind. V SRN tvofi charakteristicky rys v Cetnos-
ti majetkovych trestnych &ind, uvadi se, Ze v r. 1989 podil Zen tvofil 38 % a kupodivu
v dopravnich deliktech 25 %. Jednoduché krideze v obchodnich domech by mohly byt
rovnéZz povazovany za charakteristické, v r. 1990 dle policejnich statistik tvokily zeny
40 % ze vsech vySetfovanych p¥ipadii.1?) Nelze zanedbat i vliv trestni politiky, soustfe-
dénost a intenzitu trestniho stihani, a dale znaénou latentnost kriminality Zen.

U nis se trend vyvoje trestné ¢innosti pkili§ neméni. Nadile dominuji majetkové
trestné ¢iny, pfedevsim bytové kradeZe vloupanim, kradeze automobild, vloupani do
chat, kradeze v obchodech. Zvysuje se pocet osob stihanych pro tr. éiny proti lidské
diistojnosti, zivotu, zdravi a svobodé. ZvySuje se podil mladistvych a mladych lidi do
24 let na celkové kriminalité. Pro trestnou ¢innost mladistvych je charakteristické pa-
chani ve skupinach. RovnéZ rozsah nasledki na zdravi v disledku stoupajici agresivi-
ty a brutality pachatelii je charakteristicky, pokratuje vzestup poctu vrazd a jejich po-
kusi. Roste i hospodafska kriminalita a jeji zavaznost s pfihlédnutim k rozsahu
nasledkd, objevuji se nové formy. Organizovani trestna ¢innost se promita v riznych
oblastech. Tyka se to novych forem podnikatelskych podvodi v souvislosti s fingova-
nymi vyvozy zbozi, zfalSovanymi penéZnimi doklady, kombinace podnikatelské kri-
minality s nasilnou, p¥ipadi organizovaného vloupani do bytt a rychlym prodejem
odcizenych véci, obchodu s prodejem odcizenych automobild, organizovanych pou-
liénich kradezi, kradeZi staroZitnosti a véci, jez lze vyhodné a rychle zpenézit, vzrista
korupce, mezi nové formy lze zafadit tzv. poéita¢ovou trestnou ¢innost ve vnitfni sfé-
fe bankovnictvi.¥) I v této oblasti trestné ¢innosti se zeny podileji. Tak kup¥. odsou-
zenych Zen (uvadime tento statisticky idaj proto, Ze pocet odsouzenych je nejvalid-
néjsi) dle § 124 o poruseni ptedpisti o obéhu zbozi s cizinou ¢inil podil odsouzenych
zen z celkového poétu v r. 1991 7,9 %, v r. 1993 11,5 %, dle § 146 a 147 tr. zak. ¢ini
podil odsouzenych zen v r. 1991 2,7 %, avSak v r. 1993 jiz 5,3.

Celkem podle statistiky kriminality

¢inil pocet viech obZalovanych') vr. 1991 vr. 1994

44.114 57.917
z toho Zen 4.112 4.650
to je podil 9,3 % 8,8 %
pocet odsouzenych 27.837 35.148
z toho Zen 2.529 3.083
to je podil 8,8 % 8,8 %

Struktura kriminality a podil Zen na trestné ¢innosti je u nas podobny jako jinde ve
svété. Pro ilustraci uvadime nékolik statistickych dat, pti ¢emZ prvni &islo je celkovy

13) Stein-Hilbers, M.: Wenn Frauen aus der Rolle fallen, Alltaglich Leiden und abweichendes Verhalten von
Frauen, Weinheim 1980.
4) Zprava o ¢innosti statniho zastupitelstvi za r. 1994, If Spr 27/95, s. 28.
15) Statisticka roéenka kriminality 1992, Generalni prokuratura.
Statisticka ro¢enka kriminality 1994, Ministerstvo spravedlnosti.
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pocet odsouzenych r 1991, druhé za r. 1993, podil Zen je uveden rovnéz z tohoto ob-
dobi.

Trestny Cin celkem ~ z toho Zen podil
tr. éiny hospodatské 196 14 7,1 %
dle II. hlavy tr. zak. 260 32 12,3 %
utok na vefejného Einitele 1182 102 8,7 %
dle § 155 az 156 1183 121 10,0 %
vytrznictvi 1343 86 6,4 %
dle § 202 tr. z. 1330 84 6,3 %
zanedbani povinné vyzivy 1798 233 13,0 %
dle § 213 tr. z. 1986 210 10,6 %
vrazda 64 2 31%
dle § 219 tr. z. 103 4 3,3%
tr. ¢iny proti Zivotu 17 6 35,3 %
a zdravi - VIL. hlava 35 5 14,3 %
loupez 886 60 6,3 %
dle § 234 tr. z. 878 63 7,5 %
kradeze 1009 912 90,3 %
dle § 247 tr. z. 13786 1239 90,2 %
zpronevéra 520 825 35,8 %
dle § 248 tr. z. 186 209 25,3 %
podvod 599 121 20,2 %
dle § 250 tr. z. 1335 232 17,5 %
ostatni majetkové 756 - 102 13,5 %
delikty - IX. hlava tr. z. 1447 161 11,1 %
tr. ¢iny v dopravé 3142 203 6,4 %
2594 134 5,2 %

Z uvedeného p¥ehledu vyplyva, ze aktivni podil Zen je i u tr. éinu zanedbani povin-
né vyzivy, coz v tradi¢nim chapani role Zeny a matky je neoéekavané. Podil odsouze-
nych zlodéjek je u nas daleko vys$i nez Cini svétovy primér. U tr. ¢inu dle § 187 az
188 tr. z., postihujici nedovolenou vyrobu a drzeni omamnych a psychotropnich latek
a jedd, ¢ini podil Zen v r. 1991 7,2 %, v r. 1993 8,2 %. Trend této ¢innosti znaéné
vzrostl. Vezmeme-li v Givahu, Ze odsouzeni je posledni prostfedek postihu boje proti
drogam, jsou tato ¢isla varujici.

V této souvislosti je tfeba Fici, Ze kriminalita se stala zavaznym spoleéenskym pro-
blémem.

VI. Zvyseni bezpednosti a snizeni kriminality byva ¢asto programem po-
litickych stran, nebot soulasni situace je velmi neuspokojiva. Kriminalita je velmi
slozity spoleensky problém, a tradiéni prostfedky a metody nepostatuji k jejimu
podstatnému omezeni. Proto dochizi k reformam a rekodifikacim trestniho prava

>_ 9 b A 44 v ’ o - 4 4 o ’ 9, v 4 > 4
a nejruznéjsi védni obory rozdifuji okruhy svého plisobeni o vliv na feSeni otazek
souvisejicich s kriminalitou. Spole¢nost vyviji nejriiznéj$i aktivity pro ochranu tyra-
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nych déti, obéti trestnych ¢éind, zvyseni bezpednosti a omezeni kriminality. Chybi
objektivni a komplexni informovanost vefejnosti. Odborna literatura v dostupném

vy’ /7 v /4 ’ . ’ v ’ 7 4
métitku chybi. Trestnépravni problematika zpracovana ve formé pfistupné vefej-

b4 o 4 7 v v ® ud A 2 - v NI v 4

nosti na trhu vibec neni. Zasluzné rozbira kriminalitu Zen v dne$ni ménici se spo-
le¢nosti Jana Valkova v jiz citované praci.lé) Uvadi, ze ptes nizky rozsah zenské kri-
minality ve vét§iné vyspélych spole¢nosti kriminalni aktivita Zen stoupa. Zeny jsou
dnes mnohem nezavislej$i, neplni pouze tradi¢ni funkce. Jsou vzdélanéjsi, avak cast
Zen zneuziva téchto odbornych znalosti k pachani trestné éinnosti. J. Valkova uva-
di: ,Méni se rovnéz vzorce chovani. Zmensily se rozdily mezi kriminalitou pacha-
nou chlapci a divkami, muZi a Zenami, protoze se zizily spolecenské a kulturni roz-
dily mezi nimi. Dochazi k postupnému nardstu shodného nebo podobného
LY 4 ’ 7 T 4 L 4 b o 8 ’ o vyo
socialniho chovani mezi chlapci a divkami, s diirazem na ptijeti standardd muzd.
Postupné se stiraji rozdily mezi obéma pohlavimi (zastanci tzv. non-sexualni krimi-
nologie).“

Neéktefi autofi se zmifiuji o vztahu mezi ,,Zenskym hnutim® a zvysenou kriminalni
aktivitou Zen. AvSak C. Smartova V) poukazuje na to, Ze je problematické pficitat

v g--0 N .. v /4 / /7 o ’ ’ /
zmény v chovani zen vlivu zenského osvobozeneckého hnuti. Socialni hnuti samotna
. ’ . /, v / . , v )
jsou vysledkem ekonomickych, spolecenskych a politickych zmén a procest.

Tyto premisy se projevuji v nékterych souéasnych teoriich kriminality Zen.

Podle rovnostafské teorie je nartst kriminality Zen zplisoben rostouci rovnoprav-
nosti zen. Ve své nejjednodussi podobé tato teorie vede k predikci, ze jednim z dd-
sledkii emancipace Zen je narist Zenské kriminality.

- ’ ’ / . o 7 v 4 v

Jina forma rovnostafské teorie klade diraz na postaveni zen. Hypotéza statusu Zen
predikuje, Ze se vzriistajicim postavenim Zen poroste i jejich trestna ¢innost (Hacker,
Betrand).

Teorie ,ptilezitosti“ (Simon) je zaloZena na tvrzeni, Ze s rostouci zaméstnanosti zen
poroste i pkileZitost, aby Zeny pachaly uréité druhy deliktd. V zemich, kde Zeny pro-
nikly do obchodniho svéta, existuje velka pravdépodobnost, Ze se budou zvysené po-
dilet na tzv. kriminalité bilych lime¢kd (napf. na podvodech, zpronevéte).

Zastanci ekonomické teorie tvrdi, Ze kriminalita Zen je ,rozumnou® reakci na jejich
ekonomickou deprivaci (Nettler). Podle Alera zrovnopravnéné delikventky se zejmé-
na zajimaji o vylepSeni své finanéni situace a pouze sekundarné se zajimaji o spachani

P 10 . P . v . ’v . v v/
nasilnych deliktii. Motivace kriminality Zen je tudiz ekonomickou a Zeny s niz$im po-
stavenim se budou trestné ¢innosti dopoustét Castéji. Ekonomickymi divody je vy-
svétlovana zejména prostituce.

Oproti predikcim ekonomické teorie Simon zjistil, Ze vysoky vyskyt kriminality

v : v/ o ’ . / . 3 ”
obecné byl spjat s vys$$i Grovni ekonomického rozvoje a technického pokroku.
Avsak mezi rozsahem Zenské kriminality a irovni hospodafského rozvoje zjistil ma-
1y vztah.

Teorie socialni dezorganizace pfedvidaji vztah mezi rozkladnymi socidlnimi pod-
minkami (rodinnymi, manZelskymi, ekonomickymi, enviromentilnimi a vychovny-
mi) a kriminalitou (Bloom).

16) Srov. dilo cit. v pozn. 11).
17) Smart, C., Women, Crime and Criminology. London, Routledge and Kegan Paul 1977, s. 208.
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Zminéné teorie se zaméfuji na rizné aspekty spolecenského Zivota a nékdy vedou
k protikladnym predikcim (srovnej teorii ,pfilezitosti a ,ekonomickou®).

Z podaného ptehledu zikladnich teorii, které se vazou k etiologii kriminality Zen,
lze vyvodit, Ze dosud nebyla vypracovana jednotna teorie, ktera by jednoznaéné vy-
svétlovala jednak nizsi podil Zen na kriminalité, jednak jeji specifika. Teoreticky plu-
ralismus je navic umoctiovan stale ¢astéj$im vyskytem multifaktorovych teorii.

Existujici biologické rozdily mezi muZem a Zenou bezesporu do uréité miry ovliv-
nuji rozsah a zejména strukturu jimi pAchané trestné dinnosti. Je vSak nesporné, ze di-
lezitéj$i tlohu pki objasnéni téchto odliSnosti sehravaji aspekty spolecenské a v uréité
mife i psychologické.

Zkoumani ptiéin kriminality Zen si zasluhuje pozornost. Kdyby se podatilo doka-
zat, ze p¥idinou niz$i kriminality Zen jsou i urdité zvlastni, osobnostni mechanismy,
vyvolavajici odpor k ¢innosti, ktera je pro spoleénost nebezpeéna, véetné mechanismi
odporujicich kriminogennim stimulim, bylo by to p¥inosem, jenZ by bylo moZné ze-
vSeobecnit. Zhodnoceni téchto zvlastnosti by ptispélo k lepSimu poznani a objasnéni
etiologie trestné ¢innosti vieobecné.

3. ZVLASTNI ZAKONNA USTANOVENT
TRESTNIHO ZAKONA A TRESTNIHO RADU
TYKAJICI SE ZEN

Trestni pravo nedél4 zasadné zidny rozdil mezi Zenami a muzi. Zikon sta-
novi pro trestni odpovédnost pachatele pouze podminku p¥idetnosti a véku; nema zad-
na ustanoveni o pohlavi pachatele.

V raznych amnestijnich rozhodnutich prezidenta republiky vsak nachizime zmir-
nujici ustanoveni pro Zeny event. pro starsi zeny, kdy se dosah amnestie vztahuje na
ruzné pachatele také s ohledem na jejich vék, pohlavi resp. téhotenstvi.

Trestni zakony mnoha statd, stejné jako nas, obsahuji nékteré skutkové podstaty
trestnych ¢ind, které chrini vyluéné Zeny.

Typickym ptikladem takového ustanoveni je tr. ¢in podle § 241 tr. z., znsilnéni.
Pachatelem tr. ¢inu podle § 241 tr. zikona miZe byt nejen muz, ale i Zena. Ustanoveni
§ 241 o znasilnéni je totiz formulovéno tak, Ze znasilnéni se dopusti ten: 1/ Kdo nasi-
lim nebo pohriizkou bezprosttedniho nisili donuti Zenu k souloZi, nebo kdo k tako-
vému ¢inu zneuZije jeji bezbrannosti, bude potrestin odnétim svobody na t¥i léta aZ
osm let. 2/ Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, a) zpiiso-
bi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 téZkou Gjmu na zdravi, nebo b) spaché-li takovy ¢in
na zené mladsi nez patnict let. 3/ Odnétim svobody na deset aZ patnact let bude pa-
chatel potrestan, zpisobi-li ¢éinem uvedenym v odstavci 1 smrt.

Objektem tohoto trestného ¢inu je pravo Zeny na svobodné rozhodovanti v jeji po-
hlavni sféfe.

Znasilnéni lze spachat pouze na Zené. Nezalezi na vyspélosti Zeny, nezaleZi také na
jeji povésti ani na tom, zda je pohlavné nedotlena, ¢i zda vede nemoralni Zivot.
Nezalezi také na tom, zda jiz méla s pachatelem pohlavni styk nebo nikoli. Znasilnit
je mozno dokonce vlastni manZelku. Zde se na$ trestni zakon jiz od 50. let odlisuje od
jinych statd, protoze ve spousté i modernich stité neni donuceni vlastni manelky
k soulozi stihano.
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Neékteré trestné ¢iny mohou v riiznych statech spachat pouze Zeny. U nas je to usta-
noveni § 220 tr. z. ,Vrazda novorozeného ditéte matkou.“ Podle § 220 matka, ktera
v rozruseni zpisobeném porodem imyslné usmrti své novorozené dité pfi porodu ne-
bo hned po ném, bude potrestina odnétim svobody na tfi léta aZ osm let.

Umyslné usmrceni novorozeného ditéte je mirnéji trestné, pokud se ho dopusti mat-
ka pti porodu nebo hned po ném v rozrudeni zpisobeném porodem. Obé uvedené
podminky musi byt splnény ziroven. Chybi-li néktera z nich, je ¢in vrazdou podle
§ 219 tr. zakona. ‘

Rozrudeni zplisobené porodem je zménény duSevni stav, ktery ma piivod ve fyzio-
logickych procesech vyvolanych porodem a ktery oslabuje vili rodicky a jeji odolnost
vii¢i riznym vnéjSim i vnitfnim podnétiim, brzdi plné rozvinuti matefského pudu.
Toto rozrueni musi byt zpiisobeno porodem a nemtize tedy jit o néjaké jiné rozruse-
ni vyvolané jinymi p¥i¢inami. Ptitom zakon nema na mysli duSevni poruchu, ktera by
zakladala stav nepficetnosti, coz by vyluéovalo trestni odpovédnost, at jiz by tento
stav byl vyvolan z jakychkoliv p¥icin.

Zdalo by se, Ze tento trestny ¢in, ktery historicky navazuje na ustanoveni, ktera pri-
vilegovala nemanZelské matky, které se v disledku své tizivé socialni situace dopusti-
ly tohoto trestného ¢inu, je historicky pfekonané ustanoveni, zvlasté v souvislosti s po-
mérné liberalni pravni Gipravou p¥eruseni téhotenstvi. Ukazuje se ale, Ze je stale urcity
pocet zen, které z riznych divodi nepfistoupily k pferuseni téhotenstvi a které v do-
bé porodu ve stresové situaci své dité usmrti. Neni na misté toto privilegované posta-
veni rusit.

Pomérné liberalni jsou v CR ustanoveni dovolujici p¥eruseni téhotenstvi. Na tyto
ptedpisy navazuje trestni zakon.

Zakonné ustanoveni § 229 tr. z. stanovi beztrestnost téhotné Zeny, kterd sama své
téhotenstvi uméle pferusi nebo o to pozada jiného nebo mu to dovoli. Naproti tomu
je dle § 227 tr. zak. trestny ten, kdo ji k pferuseni téhotenstvi pomaha nebo svede, ne-
bo dle § 228 tr. z. kdo se souhlasem téhotné Zeny uméle pferusi jeji téhotenstvi jinak
nez zpiisobem p¥ipustnym dle zikonnych ptedpist.

Prostituce neni podle naSeho trestniho zikona trestna, trestné je vSak kuplifstvi -
oviem bez ohledu na to, zda se jedna o Zenskou nebo muzskou prostituci.

Ani trestni ¥ad zasadné nestanovi néjaké zvlastni podminky pro Zeny v trestnim ¥i-
zeni, oviem v ramci ochrany zakladnich lidskych prav jsou ptece stanoveny uréité vy-
jimky. I trestnéprocesni pfedpisy zajituji zvySenou ochranu téhotnych Zen a matek
novorozenych déti. Tak § 322 tr. FAdu umoziiuje, aby vykon trestu odnéti svobody byl
odloZen na dobu jednoho roku po porodu. Zak. ustanoveni § 323 tr. ¥idu stanovi dal-
$i odklad vykonu trestu odnéti svobody nepfevysujici 1 rok na dobu del3i nez 3 mési-
ct z dilezitych divodi, zejména mohl-li by vykon trestu mit pro odsouzeného nebo
pro jeho rodinu mimo¥adné tézké nasledky.

Jinak ovSem doSlo v tretsnim ¥adu od r. 1989 k dal$imu rozsifeni ochrany poskoze-
ného, tedy obéti trestného éinu. Tato ustanoveni tizce souvisi s postavenim poskoze-
ného jako obéti trestného ¢inu.

Podle § 43 tr. fadu je poSkozenym ten, komu bylo trestnym ¢inem ubliZeno na
zdravi, zplisobena majetkova, moralni nebo jini $koda (poskozeny). M4 pravo ¢init
navrhy na doplnéni dokazovani, nahliZet do spist (§ 65), zéastnit se hlavniho lice-
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ni a vefejného zasedani konaného o odvolani a pfed skonéenim Fizeni se k véci vy-
jadfit.

Poskozeny, ktery m4 podle zakona proti obvinénému narok na nahradu $kody, jez
mu byla trestnym ¢inem zpéisobena, je opravnén také navrhnout, aby soud v odsuzu-
jicim rozsudku ulozil obZalovanému povinnost nahradit tutu $kodu. Navrh je tfeba
udinit nejpozdéji u hlavniho li¢eni pted zahijenim dokazovani (§ 206 odst. 2). Z navr-
hu musi byt patrno, z jakych divodi a v jaké vysi narok na nihradu $kody uplatiiuje.

Néktera dalsi ustanoveni o poskozeném (nap¥. § 163a) davaji speciilni pravo Zené,
obéti trestného ¢inu, zejména tam, kde je obéti trestného ¢inu znasilnéna.

Tato ustanoveni uvadi 1/ Trestni stihani pro trestné &iny nasili proti skupiné oby-
vatel@ a proti jednotlivci podle § 197a, pomluvy podle § 206, neposkytnuti pomoci
podle § 207 a 208, poskozovani cizich prav podle § 209, ubliZeni na zdravi podle § 221,
223 a 224, ohrozovani pohlavni nemoci podle § 226, omezovani osobni svobody pod-
le § 238 odst. 2, kradeze podle § 247, zpronevéry podle § 248, neopravnéného uZivani
cizi véci podle § 249, podvodu podle § 250, podilnictvi podle § 251 a 252, lichvy pod-
le § 253, zatajeni véci podle § 254, porusovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku
podle § 255, poskozovani vétitele podle § 256 a poskozovani cizi véci podle § 257 trest-
niho zikona, proti tomu, kdo je ve vztahu k poSkozenému osobou, viici niz by mél
poskozeny jako svédek pravo odepfit vypovéd (§ 100 odst. 2), a trestni stihani pro
trestni &in znasilnéni podle § 241 odst. 1 proti tomu, kdo je nebo v dobé spachani
¢inu byl ve vztahu k poSkozenému manZelem nebo druhem, jakoz i pro trestny ¢in
opilstvi podle § 201a trestniho zakona, pokud jinak vykazuje znaky skutkové podsta-
ty nékterého z téchto trestnych Cind, lze zahajit a v jiz zahijeném trestnim stihani po-
kradovat pouze se souhlasem poskozeného. Je-li poskozenych jednim skutkem néko-
lik, postaéi souhlas byt jen jednoho z nich. 2/ Ustanoveni odstavce 1 se viak neuzije,
byla-li takovym ¢inem zplsobena smrt.

Tato ustanoveni zakotvila novela trestniho ¥adu z roku 1990. Nova dprava vychazi
z toho, ze v diisledku spachani trestného ¢inu a odsouzeni za néj jsou ¢asto vedle pa-
chatele fakticky postiZeny i dal$i osoby uvedené v § 163a odst. 1 tr. Fadu, byt jinak nez
trestné. Dispoziéni pravo poSkozeného se vztahuje na celé trestni fizeni az do stadia
odvolaciho Fizeni.

Jde opét o ustanoveni, které ptihliZi ke zvlastni situaci Zeny, pfi znasilnéni. Je vsak
tfeba Fici, Ze ¢eska Gprava definuje pojem poskozeného daleko tiZeji nez napt. Giprava
slovenska. Novelou z r. 1994 byl na Slovensku rozdifen pojem poskozeného tak, ze
v § 43 odst. 1 tr. Fadu SR se stanovi, ze poSkozenym je osoba, ,ktorej bylo trestnym
¢inom ubliZené na zdravi, spésobeni majetkova, morilna alebo ina $koda, alebo boli
porusené ¢i ohrozené jej iné zikonom chranené prava alebo slobody. Poskodeny ma
pravo v pripadoch uvedenych v tomto zdkone se vyjadrit, ¢ sthlasi s trestnym stiha-
nim, ma pravo uplatnit nirok na nahradu $kody, robit navrhy na vykonanie dékazov
alebo na ich doplnenie, nazerat do spisu a oboznamit sa so spisom, ziéastnit sa hlav-
ného pojednavania a verejného zasadania konaného o odvolant, vyjadrit sa k vykona-
nym dbkazom, ma pravo zaverecnej redi a pravo podavat opravné prostriedky v roz-
sahu vymedzenom tymto zakonom*.

Tato $iroka formulace pamatuje na ohroZeni prav, a je tedy vyhodna zejména pro
zeny tam, kde nedoslo k majetkové $kodé nebo ke $kodé jiné a zahrnuje i ty p¥ipady,
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kdy je na Zenu vykonavan trestnym ¢inem natlak, ktery je pouhym ohrozenim. Jinak
ale neni ochrané Zeny v trestnim pravu a trestnim Fizenim vénovana dostadujici po-
zornost, protoze vétsina ustanoveni je znatné obecna, a to i tehdy, jestlize se o Zené
zmitiuji. Nap¥. zakon &. 293/1993 Sb., o vykonu vazby v § 7, § 18 odst. 2, § 22 odst. 8
atd.

Podobné zikon ¢&. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéni svobody (ve znéni pozdéj-
sich pFedpisti) v § 6 odst. 2, § 20 odst. 5.

Pokud jde o otazky vychovy, resocializace atd. nejsou v zikonech zadna zvlastni
ustanovent, ktera by se tykala Zen a problematiky jejich vychovy.

Pokud viibec k néjakym specifickym p¥edpisim dochazi, jde o normy nizsi pravni
sily. P¥esto zde miizeme pozorovat vyznamna zlepseni, slouzici k resocializaci pacha-
teld trestnych ¢ind a ostatnich socialné nepkizptisobivych osob. Prohlubuje se mezi-
narodni spoluprace, vyménuji se zkusenosti tak, aby se nachazely uéinné formy zacle-
néni téchto osob do ¥adného Zivota. Soulasné je tfeba zkoumat rozmisténi véznic,
jejich modernizaci, vybaveni, vhodnou kapacitu, zainteresovanost samotnych odsou-
zenych atp. V Némecku se rozlifuji oteviené zpisoby vykonu trestd, stejné tak
Diansku a Nizozemsku, kde se véznice pfetvakeji v socidlné terapeutické ustavy.
V téchto i jinych zemich jsou rozvétveny spoleéné aktivity v boji s recidivou krimi-
nality. Vychazeji ze sociologické a psychologické analyzy vykonu déletrvajicich trestt
odnéti svobody, kdy dochazi ke ztraté spoledenskych komunikaci, rodinného zazemi,
k frustraci a rozkladu osobnosti odsouzenych, ke ztraté moralnich hodnot a socialnich
jistot. Ve véznicich vznikaji nové vztahy, tzv. Prison Community, kde dominuji silni
jedinci, ¢asto zkuSeni recidivisté, tyto vztahy pfetrvavaji i po propusténi na svobodu
a ¢asto nahrazuji rodinné a pfatelské zizemi. To samozfejmé podryva Géinnost vyko-
nu trestu.

U odsouzenych Zen je ztrata zizemi nepomérné vétsi a citlivéjsi nez u muzi.

Od r. 1993 se nase Vézenska sluzba fidi zikonem ¢&. 555/1992 Sb., ktery sladil nase
ptedchazejici pkedpisy s Evropskymi vézenskymi pravidly a zajistil pfedpoklad k or-
ganizalnim zménam v Fizeni a zcivilnéni Vézeriské sluzby. Tento zikon se vztahuje
1 na plisobnost Vézenské sluzby pro zajistovani po¥adku a bezpeénosti v soudnich bu-
dovach a na jinych mistech.

Legislativni zaklad pro efektivni postupy p¥i modernizaci vézenstvi vytvotil za-
kon ¢&. 293/1993 Sb. o vykonu vazby a zakon ¢. 294/1993 Sb., kterym se zménil a do-
plnil zakon ¢. 591/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody ve znéni pozdéjsich
pFedpisii, vyhlaSka Ministerstva spravedlnosti, kterou se vydava ¥ad vykonu vazby ¢&.
109/1994 Sb., a vyhlaska ¢. 110/1994 Sb., kterou se vydava ¥ad vykonu trestu odné-
ti svobody.

Zasadni zménou v dosavadnim pojeti nipravné vychovné ¢innosti bylo rozsifeni
prav odsouzenych, zruleni stavajicich napravnévychovnych skupin a zfizeni novych
typd véznic. Byly vypracovany nové profilace véznic podle stupné bezpeénostnich
opatfeni a uplatfiovaného rezimu. Nova zikonna Gprava umoznila dotvafeni moder-
nich diferencovanych programi zachizeni s vézni a zdokonaleni klasifikace odsouze-
nych pro \ilely jejich vhodného rozmisténi ve véznicich. RovnéZ byly vytvoteny no-
vé podminky pro vykon vyjimeénych trestd odnéti svobody na dozivoti, ptip. na 15
az 25 let.
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Kliovym problémem ziistiv zabezpeleni dostate¢né kapacity pro vykon vazby
a trestu odnéti svobody. Polet uvéznénych osob podatkem r. 1990 po rozhodnuti pre-
zidenta republiky o amnestii klesl, ve véznicich zistalo o néco vice neZ 6 000 osob. Jiz
k lednu 1991 polet véziiti stoupl a do konce roku 1994 dosahl téméf trojnasobek.!$)
V disledku trendu kriminality je stavajici kapacita pro vykon vazby a trestu odnéti
svobody nedostadujici.

Zvysena pozornost se vénuje i personalnimu zajiSténi kvalifikovaného zakonu funk-
ci Vézetiské sluzby. Reformni Gsili vézetistvi vyZaduje zvyseni profesionalni Grovné
vSech zaméstnancl vézetiské sluzby, jejich Sir$i odbornou pfipravenost a motivaci
k uplattiovani moderniho systému zachazeni s vézni.

P¥ikladame nékolik statistickych Gdaji, které si vimaji i Zen ve véznicich z posled-
ni doby.

V téchto tabulkich zji$tujeme pomérné malé procento Zen, a to podstatné nizsi, nez
uvadi zahraniéni literatura pro jiné zemé.!%)

Tabulka 1.
Informace o stavu a slofen{ vézid ve véznicich Vézetiské slutby CR k 31. 1. 1994

L. Celkové stavy

Cizrnc
osm Musi Rozdil oy Rozdil Musi Rozdil o Rozdil Celkem Rozdil
k 1.1.94 k 1.1.94 k 1.1.94 k 1.1.94 k 1.1.94
ZajiSténi  dosp. 1 1 1 1
"""""" bl o o
Obvinéni dosp. | 6423 246 569 18 7 256
i n: 1;;. 580 7 22 2 611
T};l;rze; _____ 7003 253 591 20 7867 57
Odsouzenidosp. | 8 055 252 348 14 8 669
--------- ﬂ_l l;(-i. 161 3 1 1 166
Uhrnem 8216 255 349 15 8 835 223
Celkem 15 219 508 941 1 35 16 703 281

18) Rocenka Vézenské sluzby 1994, Praha 1995, . 3.
19 l\'IaEF. Laignier, J., Crimilogie et science pénitentiaire, Dalloz, Paris 1989, str. 31, uvadi 8,7 % Zen obvi-

nénych, ve véznicich 4,2 %.

88



IL Poéty odsouzenych v jednotlivych typech véznic

Cizinci
e Mui | Zeny |Uhrnem S ledéi Mu?i | Zeny |Uhrnem lf ;”id;l 4 Celkem 1:( 5?314
dospéli 49 0 49 0 0 0 49
A mla(;is-t;f- 0 0 0 0 0 0 0
-C:Elf(;n.l- e 49 0 49 0 0 0 49 0
dospéli 1536 53 1589 46 3 49 1638
B _n:l;(Iis_t;i_ 159 3 162 1 1 2 164
-c;lit:n-l-- 1695 56 | 1751 47 4 51 1802 0
dospéli 6276 195 | 6471 295 11 306 6777
€ :'x:l;(-i_is-t;i— 2 0 2 0 0 0 2
-(:;1;{;!;- A 6278 195| 6473 295 11 306 6779 0
dospéli 194 4 198 7 0 7 205
D _I;I;(Ii;t;i- 0 0 0 0 0 0 0
::;l;c;n-l- ) 194 4 198 7 0 7 205 0
dosp. 8 055 252 | 8307 348 14 362 8 669 0
Uhrem mlad. | 161 3| 1e4 1 1 2 166 0
celkem | 8216 | 255| 8471 349 15| 364 8 835 0
A - véznice s dohledem, B - s dozorem, C - s ostrahou, D - se zvySenou ostrahou
Tabulka 2.
L. Celkové stavy vézna
Cizinci
Veeni I [Rozdil Seny | RO | gy [Roudl] 5 [ Rosdil[l | Rodd
k 31.12. k 31.12. k 31.12. k 31.12. k 31.12.
Zajisténi dosp. 7 3 1 1 8 4
mlad. 0 0 1 1 1 1
Uhrnem 0 0 0 0 7 3 2 2 9 5
Obvinéni dosp. | 6737 38 222 =51 1167 -13 76 8 8 202 28
-n:l;a 585 -5 11 0 40 -4 3 -2 639 -11
Uhrnem 7 322 33 233 =5 1207 -17 79 6| 8841 17
Odsouzenidosp. | 8 543 400 262 12| 1327 -3 63 4 || 10 195 413
_n;l:u;. 138 12 0 0 18 1 0 0 156 13
Uhrnem 8 681 412 262 12 1345 -2 63 4 || 10351 426
Celkem 16 003 445 495 710 2,559 -16 144 12 || 19 201 448
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II. Poéty odsouzenych v jednotlivych typech véznic

Cizinci
I Mu?i | Zeny |Uhrnem IF ; lz cle Mu?i | Zeny |Uhrnem kR ;lule Celkem 1:{ ; lz.c}izl
dospéli 146 8 154 28 5 5 1 159 29
A mbdisvi | 2 Ny 0 " —
_c;lI(c_n_l_ it 148 8 156 29 5 0 5 1 161 30
dospéli 2413 120 | 2533 144 245 22 267 -14 || 2800 130
B -I;I;d—is-t\-ri- 94 0 94 11 7 0 7 0 101 11

celkem 2507 120 | 2627 155 252 22 274 -14 | 2901 141
dospéli 5708 133 ] (5841 241 969 40| 1009 13 || 6850 254

C  miadistvi 38 o| 38 o] n 0 11 1| e 1
‘celkem | 5746| 133| 5879| 241| 98| 40| 1020| 14| 6899 255
dospdli 276 1| 7|l ] 108 1| 109 1] 386 0

e T 4 0 4 0 0 0 0 0 4 0
celkem | 280 1| 281 -1 108 1| 109 1f| 390 0
dosp. | 8543 262| 8805| 412| 1327 63| 1390 110195 413

Uhrnem miad. | 138 o 18| 12| 18 0 18 1| 156 13
‘celkem | 8681| 262| 8943| 424| 1345| 63| 1408 210351 426

A - véznice s dohledem, B - s dozorem, C - s ostrahou, D - se zvySenou ostrahou
Rozdil = rozdil k 31. 12. 1994

4. UCAST ZEN V ORGANECH CINNYCH V TRESTNIM RiZEN{
A V DALSICH PROFESICH TOHOTO TYPU

Zeny nachizeji plnoprivné uplatnéni ve viech organech a institucich boje
8 e diamtie o i i TRangh : 7.5 A p
proti kriminalité. At jiz jde o Gdast v legislativni éinnosti a praci v politickych orga-
v a9 vevs s 4 4 oy 4 - | el &
nech, angaZovanost v nejriiznéjsich socialnich aktivitach, tak i o odbornou praci zen
v organech éinnych v trestnim Fizeni.

Policie je povéfena bojem s kriminalitou. Chrani spoleénosti, zajistuje bezpe¢nost
obyvatel a jejich majetku, provadi trestni stihani a vySetfovani tr. ¢ind.

Privni ziklad tvoH zikon o policii Ceské republiky & 283/1991 Sb., a zikon &.
553/1991 Sb., o obecni policii, zajistujici vefejny pofadek v mistni pisobnosti obec-

4 2 / v ’ v/ . .
nich zastupitelstev, které byly dopliiovany dalsimi pfedpisy.

Zeny zde pracuji v nejriznéjsich profesich, podobné jako v jinych evropskych sti-
tech, pisobi pfi vySetfovani, v expertni ¢innosti apod.

Diilezitou roli v trestnim Fizeni maji stdtni zdstupci, kteki také v Fizeni zastupuji ob-
zalobu a plni dalsi Gkoly stanovené zakonem. Nejvy3si funkci ve statnim zast%pitelstvi
v soulasné dobé zastava Zena. Podle statistického ptehledu za r. 1994 ¢ini v Ceské re-
publice planovany podet statnich zastupcti 956, evidenéni podet 843, z ¢eho? tvoti 467
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Zeny, tj. 55,4 %. Vétsinu tvoti Zeny ve staf 40 az 50 let (od 40 let 167, do 50 let 176).
Ve vedoucich funkcich pracuje 318 lidi, z toho 181 Zen, coz je 57 %. (V roce 1986 to
bylo 47 % Zen.)

Soudnictvi vykonavaji jménem republiky nezavislé soudy. Podle statistického pre-
hledu k 1. 1. 1995 ¢inil evidenéni pocet viech soudcti 2059, z éehoz 565 byli trestni
soudci. Celkem Zen pracuje ve funkci soudct 1259. Podobné jako u statniho zastupi-
telstvi nejvétsi polet Zen tvofi soudkyné do 40 let 456 a do 50 let 508. Statisticky pfe-
hled o obsazeni vedoucich funkci (pfedsedové soudii, mistop¥edsedové, vedouci sprav)
uvadi celkovy pocet 318 - evidenéni poclet, z éehoz 181 tvofi Zeny.

Zde se situace velmi podstatné lidi od situace napf. v SRN.2%) Mezi soudci v SRN je
pouze 19,05 % Zen, na stitnim zastupitelstvi jsou pouze 19,4 % statnich zastupci Ze-
ny. Pfitom na gymnaziich studuje 54 % divek a na univerzitach je mezi studenty 43 %
zen. Dokonce i CSU zaala hovofit o nutnosti zavést do téchto povolani
»FrauenQuote*, tj. povinny polet mist, uréenych pro Zeny v uréitych profesich.
(U nas s timto povinnym podtem mist pro Zeny nejsou z minulosti nejlepsi zkusenos-
ti, 1 kdyz $lo o jinou situaci.)

Vézerisky persondl plni Gikoly uloZené zakonem a platnymi pFedpisy.

Celkovy pocet viech pFislusnikd ¢inil v r. 1994 6685, z toho Zen 855, polet obéan-
skych pracovnikii 1425 celkem, z toho Zen 733.

Trestni Fad v oddile patém, zak. ustanoveni § 35 a nasl., stanovi, Ze obhajcem miize
byt jen advokit. V ramci obrany demokratickych prav obvinéného trestni ¥ad v § 36
stanovi, Ze obvinény musi mit v zavaznéjSich p¥ipadech obhajce vzdy. Advokacie je
svobodné povolani. V praxi nelze Fici, Ze by néktefi advokati byli vyluéné specialisté
v trestnim pravu, ale prakticky se néktefi orientuji pfevazné na tuto oblast. Zeny tvo-
H v advokacii podil cca 32 %.

Pfikladam nékolik tabulek pro ilustraci celé situace.

5. ZAVER

Trestni pravo byvalo doménou muzi. Pfedpokladalo se, Ze oblast statni
represe kriminality, kterou systém trestni justice pfedstavoval, je pro citlivou zenu
tvrdy, Ze jediné muz si chladnym a riznym postupem zjedna respekt a tictu. Muzi zde
dovedli uplatnit své dominujici postaveni, vyuzivat rétoriku a vSechny dostupné pro-
stfedky k udrZeni spoletenského postaveni a moci. Zeny byly riznymi mocenskymi
prostfedky, zejména pak zpisobem odménovani, udrzoviny na méné zajimavych
a méné honorovanych mistech.

Vyhrady vypadku z profese a odborného vzdélani v diisledku mate¥ské dovolené ne-
byly nikdy spravedlivé porovnaviny s vypadky vyplyvajicimi z vojenské sluzby. Ze-
ny byly povazovany za méné spolehlivé, nebot se musely pfedeviim soustfedit na pé-
&i o déti a domacnost. Jejich zaméstnani, i kdyz je bavilo, muselo ustoupit hmotnym
starostem o zajisténi rodiny. Vse bylo hodnoceno kvantitativné plo$né, véetné tfed-
nich statistik kriminality. V disledku kvantitativniho zobectiovani nep¥inasely viak
tyto Udaje realny spoleéensky obraz.

20) Citovano podle Bildwoche ¢&. 38 ze 14. 9. 1995.
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Tabulka 1. Statisticky ptehled o statnich zéstupcich

z evidené. | & z evidenéniho poétu
poltu [N vékové slozeni
=
Stétni Zéstupci o” >g ]
StAnLZASUPCL] -¢|agy e 8| do30| do40 | do50 [ do55 | do60 | do 63 | do65 |§ &2
viewné vedoucich | "¢ §E 2l 8| 2| 8| le let let let let let let |8 ge8
stat. zastupct >[R[ 2|3 | N|.E
od IRA AN
2| ol o w8
82z |8 = I B o N Y S e T N S Y s S sl Y S Y
= P I - Il S I ™ Bl e Il IS Bl ™ Il ™ B B ™ B Il B
alE8| &l &R S| &|.8| E|.8|&|.8|E|.8|&(-8|&[S|&|-8|E |8
NSZ Brno 16| 16 -l -] 7{ 1} - 3] -| 4 6 - 1] - 1 | | - -
VSZ Praha 47| 36| 2| -| -| 17| - 5 4] 8| - 4 5
MSZ Praha 56| 31 -l -|15] -] | 4| 4] 3] 9f 3| 1| 4 1] 1} | 1] -
OSZ 80| 99 -| 70l 7| 16] 8| 23| 8] 23] 3 7] 3] 1f -] -] - -
celkem KSZ + OSZ (136|130 9| 1| -| 85| 7| 16| 12| 27| 11| 32| 6| 8 7| 2| 1f -
KSZ Praha 25201 1| - -| 9 - -| 3| 3] 5| 2 1 4] -] - -l 1] -
0OSZ 68| 74| 4| -| -| 42| 4| 2| 11| 19] 9| 18| 4] 2| 1| 1] 3| - -] -
celkem KSZ + OSZ| 93| 94| 5| -| -| 51| 4| 2| 14] 22| 14| 20 5[ 6| 1] 1] 4] - -
KSZ C. Budéjovice | 14| 14| -| [ -| 4] -] [ 3] -| 5] 2| 1f 1f | 1] 1 | -] -
OSZ 47| 45| 3| -| -| 31| 2| 9| 4| 11] 6] 10f - 1} -] -] 1 -
celkem KSZ + OSZ| 61| 59| 3| -| -[35] 2| 9| 7| 11) 11] 12 1| 2f - 1] 2| -] 1
KSZ Plzen 26| 16) 1] -| -{19] - -| 2| 3] 3| 4 1 2} | - - -] 1
OSZ 74| 59| 4 -| -] 36/ 9 6| 6] 19| 6] 10 - -] 1] 1| 1] -] -
celkem KSZ + OSZ|[100] 75| 5| -| -| 45| 9| 6| 8 22| 9| 14| 1| 2| 1 1| 1| - 1] -
KSZ Usti n. Labem | 29| 13| -| -| -] 5| | -| 2 2| 3| 2| 1| 1| 1| -] 1| | -] -
OSZ 96| 731 3| -| -| 37| 3] 6| 4| 16| 17 13| 5 1] 5| 1 2| -] -] -
celkem KSZ + OSZ|125( 86| 3| -| -| 42| 3| 6| 6] 18 20| 15| 6| 2| 6/ 1| 3| -| -] -
KSZ Hradec Kralovd 21| 17 -| -| -| 7| -] 1] 5 2] 3] 3] -| -] 1] 1| 1| -] -] -
OSZ 67| 68| 4| -| -| 47| 2| 7| 7] 22| 9| 151 1] 2| 1| 1| 1| -] - -
celkem KSZ + OSZ| 88| 85| 4| -| -| 54| 2| 8| 12| 24| 12| 18] 1| 2| 2| 2| 2[ -| -| -
KSZ Brno 241 20| -| -| {12 -] 2| -| 2 8 6 - 1} - 1 -| -] - -
OSZ 94] 99| -| -| -| 48] 4| 4| 20] 18] 20{ 21| 5| 3| - 1] 1| 1} 1f -
celkem KSZ + OSZ|118[119] -| -| -] 60| 4| 6| 20| 20| 28] 27| 5| 4| - 2| 1 1| 1| -
KSZ Ostrava 401 24| -| -| -| 4] - - 3] 1113} 3| - | 2[ -] 1 - 1] -] -
OSZ 132|119 5| -| -| 67] 8| 18| 16| 21| 20| 21| 4| 6| 1] 1| 3| -| -] -] 3
celkem KSZ + OSZ|172|143| 5| -| -| 71| 8| 18| 19| 22| 33| 24| 4| 6| 3| 1 - 1 - 3| 1
Uhrnem NSZ te] 16] <] | | 7loalo=] 3] L 4] 6 - it Llesfha]dal =
Uhrnem VSZ 47] 36| 2| -| - 17| - 1] 5| 1| 4] 8 -| 3 2{125]1 £1} =1 7] 4
Uhrnem KSZ+MSZ[235155] 2| -| -| 65| -| 3| 22| 17| 43| 31| 7| 10| 8| 4| ¢ -| 4] -| 7] 4
Uhrnem OSZ 658(636| 32| 1| -|378| 39| 68| 76/149| 95|131| 22| 22| 12| 7| 12 2| - 5
Uhrnem v CR 956(843( 36 1| -|467| 40| 72|106|167(146(176| 29| 36| 24| 13| 24| 2| 7| 1




Tabulka 2. Statisticky pfehled o soudcich podle stavu k 1. 1. 1995

2 ;:;gu'gorf:u z e‘:id. vékové sloZeni
tseku poctu
Soudci n nereal.

ke ph':dfedﬁ >§ §§ )g) % ;: do30 | do40 | do 50 | do 55 | do 60 | nad 60 [diichod.
soudi a jejich | a. )%y 2 let let let let let let
mistopfedsedi \E‘ e e >“g}: : .%

é ;5‘3 \5 & —.§ :g 'E :‘3 : SR SR | 3R] 3R | 3R | SR | a8 | &

afiSl £\ 5|8 5| 3| E| | E| 8| E|8|E|8|&|&|2|8|E|&|E %
Praha-mésto
mést. soud 122P%| 29| 59| -| 5| 61| 2| -| -| -] 11] 8| 14| 38 2| 6 -| 1 8| 5|9
obv. soudy 270]|291| 66]214| 11| -|212( 31| 5| 18| 36| 36| 86| 19 74| 4| 9| 1 6| 1| 1| 1| 6
celkem 392|384| 95|273| 11| 5(273| 33| 5| 18| 36| 47| 94| 33|112| 6| 15| 1| 7| 6| 9| 6| 15
Stfedolesky
KS Praha 61/%0| 19| 24| | 10l 42| -| | | | | 4| 3 21) 1| 9 | 1| 7{ 7| 6| 3
okr. soudy 160[155| 41(112| 1| 1|112| 10| -| 6| 15| 14| 50| 14| 36| 4| 6] -| 1| 5| 4| 2| 3
celkem 221|208] 60(136| 1| 11|154| 10| -| 6| 15| 14| 54| 17| 57| 5| 15| - 2]12| 11| 8| 6
Jiholesky
KS C.Budj. | 46[!%,| 11| 16| 7| 3| 12| -| -| 1| -| 7| 3| 8| e 3| 2| 1| 1| 5| -] 4| 1
okr. soudy 95| 73| 21| 51| 1| -| 44| 4| -| 5] 11| 9| 21] 12} 12 -| - -| -| 3| -| 1| -
celkem 141|110( 32| 67| 8| 3| 56| 4| -| 6| 11| 16| 24| 20| 18] 3| 2 1| 1f 8] -| 5] 1
Zapadotesky
KS Plzeft 79|%g| 17| 18| 7| 5| 22| -| -| | -| 8| 2| 10| 12| 3| 5| -| 1] 4| 2| -| 2
okr. soudy 156(110| 33| 69| 8| - 77| 5 -| 3| 12| 13| 27| 15| 34| -| 4| 1| - 1| -| 1| -
celkem 235|157| 50| 87| 15| 5| 89 5 -| 3| 12| 21| 29| 25| 46 3| 9| 1| 1| 5| 2| 1| 2
Severolesky
KS Ustin/L. | 94| 18] 17| 13| 8| 28] -| -| -| 1] 3| 7| 10] 13| 2| s| 2| 1|11| 1] 6] 1
okr. soudy 213|138 42| 92| 4| -| 99| 12| 1| 6| 16| 8| 34| 15[ 36] 3| 9| 1 2| 6| 2| 4| 3
celkem 307(194| 60|109| 17| 8|127( 12| 1| 6| 17| 11)] 41| 25| 49 5| 14| 3| 3|17| 3|[10| 4
Vychododesky
KS Hr. Kralové | 83 18/39 19( 22| 11| 5| 23] - -| 1 -| 8| 6| 11) 12 - 2 1| 2[13] 1| 6| 1
okr. soudy 158|131 30|100( 1| -| 82| 7| -| 13| 17| 17| 30| 13| 30| 2| 2| 3y 2 1] 1| 1| 2
celkem 241)188| 49|122| 12| 5|105( 7| -| 14| 17| 25| 36| 24| 42| 2| 4| 4| 4| 14| 2| 7| 3

*) soudci/pk. sen.
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Pokracovini tabulky 2.

z;:;g“%o::u z ewcid vékové slozeni
tseku poctu
Soudci % nereal.
véerné pledsed | § <K 8 % '%’ do30 | do40 | do50 | do55 | do 60 | nad 60 iichod
soudil a jejich | & ‘S‘E“ 875 let let let let let let
mistopfedsedé ‘g 'gg :g &z £
gﬁﬁ_\éﬁag?ﬁ:m slsgl nlsg] alog| olm ] ol o8]
2[6| E| 5|8 | &S| 8| 2| &|.8|&|.8| E|.8|E|.R|E|8|&|&|&|%
Jihomoravsky
KS Brno 98PY| 20| 34| 1| 4| 27 -l 2| -| 18] 5| 9| 16| -| 4 1| 2}:1] 2.2
okr.soudy  [268[196| 50[145| 1| -[107| 6| -| 18] 11| 35| 36| 27| 51| 2| 7| 2| 2| 5[ -| 5] 2
celkem 366/255| 70[179| 2| 4|134| 7| -| 20| 11| 53| 41| 36| 67| 2| 11| 3| 3| 7| 1| 7| 4
Severomoravsky]
KS Ostrava  [110P%,| 32| 35| 3| 11] 31| -| -| -| | 11| 4] 22] 19| e 3| 2| 1] 9| 4| 6| 4
okr.soudy  |329[238| e6|163| 9| -|159| 14| -| 10| 22| 27| 84| 29| 41] 2| 7| 1| 3|10| 2| 7| 5
celkem 439|319| 98[198| 12| 11|190| 14| -| 10| 22| 38| 88| 51| 60| 8| 10| 3| 4|19| 6| 13| 9
KOS Praha 775%| -] {58 {40 1| -| | 4 11]30 5| 5[ 2] 1| | | -] -] -] -
KOS Brno 60| 2%| -| -| 29| -| 17| -| -| 1| 1| 4| 5| ¢ 11| 1| -] | | -| -| -| -
KOS Ostrava | 47| 2| -| -{ 26| | 21| 2| -| 1| 4| 2| of 2| 8] -| | | | -| -| -| -
Nejvy$isoud | -, 15| 7| 5| | 3] [ -/| | | 2| -[11] 2| 4] -| 1| 1] 6] -| 6] 1
Vrchni soud -[%,| 36| 19] 34| 15| 50| 1| -| -| -| 9| 5| 27| 31| 4| 8| 2| e|12]| -| 5] 5
thrnem KS  [693[483|165[225| 42| 51[246] 3| -| 4| 1| 6| 39| 87|137| 17| 36| 7| 9|56 |24| 35| 23
Ghrnem OS [1649]1332|349(946| 36| 1/892| 89| 6| 79|140(159|368(144|314| 17| 44| 9| 16|32 |10 22| 21
Ghrnem KS + OS[2342{1815|514[1171{191| 52|1216| 95| 6| 85/150(242(451|244475| 37| 81| 16| 25| 88 | 34 57| 44
Ghrnem KOS  [184[113| | -[113| -| 78| 3| -| 2| 9| 17| 44| 13| 24| 3| 1| -| | -| -| -| -
KS+O0S+KOS [2526(1928[514]1171{191| 52[1216| 95| 6| 85[150[242[451(244[475| 37| 81| 16| 25 88 | 34| 57| 44
96| 6| 85/150|253|456|282|508| 45| 89| 19| 320106 | 34| 68 50
v CR (KS+OS+KOS+NS+VS)
celkem 332
soudci/pk. sen. ﬁ

*) soudci/pk. sen.
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Tabulka 3. Statisticky ptehled o justiénich &ekatelich ke dni 1. 1. 1995

—_ - z evid. vékové pfedpoklad
8N S poctu slozeni jmenovani
>3 P S 7}
= A = '§ . g N
>3 |8 R 5.8 > >3
: g I8 el A | + g
Kl’a)e y >0 N o + fo) o
S .né o % . = = o
glEz| a|e8l B8]l 8| 8]=2 B9
3 ] T e s B P il gl = 253
o ld rlfR s slEs B [0 2| w] o] |88
g |8 g R P e o B g o - x|s9
| nBal E|l 8| S| S| &|&| & & |83
Praha-mésto 94| 52| 36| 35 8 - 8| .32 12| 1321157 <410 4
KS Praha 45( 22| 16| 20 2 - 3| 14 5 10 6 6 1
Ks C. Budéjovice 33=21 1104215 - 1 4] 11 61513 4 4 3
KS Plzen 50| 36| 26| 22 4 - 20818 11,1211 14 7 2
KS Usti n./L. 100 39 29| 21 5 - 91 14| 16| 217110 2 9
KS Hr. Kralové St| 272| 19| 21 1 1 8| 12 7| 15 5 7 1
KS Brno 82| 63| 33| 44 1 1| 14| 38| 11| 29| 10| 24 1
KS Ostrava 86| 64| 40| 59 3 51 23| .33 8] 24| 16| 24 -
celkem 539 | 324 | 209 | 237 | 24 8| 76172 76137 | 80| 84| 17
KOS Praha 23.}-17-}--10 9 1 - 4 7- 6| 11 2 1 -
KOS Brno 19:]243 | 10 6 - 1 5 4 4 6 3 2 -
KOS Ostrava 151 10 2 7 - 1 2 5 3 5 4 1 -
celkem 57| 40| 22| 22 1 2.1 3l 16 4 13:F 221 K 4 -
thrnem KS + KOS 596 | 364 | 231|259 | 25| 10| 87 | 188 | 89| 159 | 91| 88| 17
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Tabulka 4. Statisticky ptehled o obsazeni vedoucich funkci k 1. 1. 1995

yi g oa v délka vykonu
vékové slozeni vedouct funkes
o g
-3 R
Funkce al| | .8 £
>N = = 2 -
AR IR IR I AN EI
g n.. "9. o o o a) o 8 g = T =
g|d Silem i [anl @i 5B o5 [ | = ]| © i
a|E|~|8|8|8|8|8|2|8|B|B|E&
ptedseda KS (mést. s.,
KOS, vrch. s., NS) 13.1-13 1 - - 4 2 h 6 3 9 1 -
mistoptedseda KS (mést. s.,
KOS, vrch. s., NS) 351 33 8 - 41 15 5 3 6| 16| 14 1 2
ptedsedové okr.
(obv.) soudit 85| 84| 28| -| 14| 53| 7| 2| 8| 20| 49| 8| 7
mistop¥edsedové okr.
(obv.) soudt 116.1. 90 | 51 -| 33| 47 6 2 2| 421 26} 10} 12
vedouci sprav KS
(mést. s., KOS, vrch. s.,
fed. spravy NS) 13 L 13 9 = =lt9 2 2 |- 71 2 25|42
vedouci sprav okres.
(obvod.) soudit 85| 8| 84| 2| 12 32| 27| 12 -| 16| 11| 20| 38
celkem 347 | 318 | 181 2| 63|160| 49 22| 22104 (111 | 42| 61
Tabulka 5. Statisticky ptehled o pravnich &ekatelich obvodii krajskych statnich zastupitelstvi
Q| zevidend. vékové Pi‘edpok’lac’l Y
E pottu sloZeni jmenovant -1t aled
Pravni ¢ekatelé - do funkce ) |
vykonavajici Bl 4 >N 3'8 B 23
o PY N 9 a0 e &
Cekatelskou praxi e ;> _§ _% 2 B -g_g g E‘%
u stat. zastupitelstvi g ’g sl c N[ &]g]g|B 53| Y o &
> [zl J Z : —_ — o »Tal . = a
< R ) & sl B ln]lo| & o8 Sl
SEd ]l g1B|3|2|=| 8|85 |8a5%8E
2B E| F|R| 3|88 F|8| 8|2 Ay aEEs
NSZ Brno -] -
VSZ Praha -| -
MSZ Praha 18} 173} = =442 -3 72 7| —| 9| 8|+ |+3 |12
KSZ Praha 4] 5] -| -] -| 4] 3| -| 2| -| 3| 2 -| 3
KSZ C. Budgjovice Bl 21 == =1 2] & =)= =] 3| =} =] 1)=
KSZ Plzen 51 3 1) -| -] 2| -| 2] 1| -| 2| -| -| -| 2
KSZ Usti 121 8| -] -] -] 3] 3] 3| 2| 2] 4] 2] -]-[35
KSZ Hradec Kralové 30 2 - -| - 1| 1) 1| -| - -| 2| 2| -| 2
KSZ Brno 9] 9] d]i=p -4 5] 2] 3] 4) 4] 5| =] 2=} 7
KSZ Ostrava 2000171 Afi=) =115] 3122 210] 54 1] 1 |i2}12
Uhrnem v CR 72161 6| -| -|42|15( 28| 18| 17| 28| 15| 5| 6| 42
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Tabulka 6. Statisticky ptehled o vedoucich funkcich u statnich zastupitelstvi

s Y délka vykonu
" : vékové slozeni RaRTTss Y 30
Oznacent vedouci o g
funkce ’§‘ i
(NSZ, NNSZ, VSZ, NVSZ| | & |5 o
KSZ,NKSz,08Z,Nosz)| §|¢| |8 | 8|8 | 8| 8| 8|8| 5|2 |22
o °' 8-} o o o ") o o B3 Phan) 1 | —
a3 |~n|8|8|8|8|8|8|=8|8|8|8| &
NSZ T Pf FPE X5 T DEOL 2a [ pe ZjusD
NNSZ i 1 - - - z o 2 e 1 3 &2 2,
VSZ TP tA o0 PIospaL [Oapsigngdioppaz o0 _
NVSZ N B S R Bt T R Y IR B EIEE A R (T
KSZ (+ MSZ) g [UigfoLReoiioPp UprHagicy [l OGP r{agafyog
NKSZ 8 74 3 - 2 2 1 2 - - 4 3 - -
OSZ 85| 85| 32 5|1 19| 44 8 6 2 11 35| 43 5 2
NOSzZ 74

Zeny se postupné prosazovaly ve viech oblastech spole¢enského Zivota a prokézaly,
ze dtivéjst ptedsudky byly uméle udr¥ovany a postradaji objektivni zaklad. Zeny ma-
ji stejné p¥edpoklady pro zastavani vedoucich funkci, nemuseji pfedstibovat muZe v je-
jich charakteristickych vlastnostech, nebot maji jiné kvality, které vyhovuji souéas-
nym pozadavkim - organizaéni schopnosti, usilovnost, soustavnost, ctizadost,
peclivost apod.

Dfive jednodus$i trestni véci nabyvaji vyvojem kriminality na sloZitosti. V mo-
derni dobé se zdirazriuje postaveni obéti, spravedlivé a véasné rozhodnuti o nahra-
dé $kody, posouzeni motivace trestného ¢inu, diferencovany ptistup k pachatelim
tr. éint apod. Vyvoj u nas odpovida svétovému trendu. Boj se vzristajici kriminali-
tou a stale vyssi stupen jeji nebezpeénosti nemiize nadale Gspésné zastavat jen trestni
justice. V USA se kritické dosavadni zkusSenosti zobrazily v modelu Criminal Justice
A Public Policy Approach?!), kde se uvadi: D¥ive se studovalo privo nebo podobné
védni obory pro odborna povolani v policii a justici. Vznikli tak odbornici, pouzi-
vajici specialni frazeologii a metody administrativni a technické prace. Trestni pravo
se studovalo s diirazem na jednoznaény justiéni vyklad pojmé. Vlastni podstata zi-
stavala pro vefejnost zakryta, na druhé strané pak vzriistaly myty a polopravdy,
vznikly zejména prostfednictvim médii, které vefejnost pfijimala bez vétsich vy-
hrad, aniZ ji byly poskytoviny vSechny potfebné informace. Dynamika trestniho
soudnictvi zistavala mysteridzni. Informace byvaly kusé, dedukce, fakta a fikce by-
lo zatéZko rozeznat. Pfes veskeré zmény v trestni legislativé byly vysledky v boji
s kriminalitou velmi skromné. Nelze ptehliZet spletitost vzijemnych vztahd v trest-
nim procesu, nelze upravovat jen urlitou ¢ast zakona. D¥ivéjsi pojeti vénovalo vice
pozornosti pachateli trestného ¢inu a zajiSténi jeho priv, méné jiz poskozenému -
obéti tr. ¢inu.

%) Levine J. P., Musheno M. C., Palumbo D. J.: Criminal Justice A Public policy Approach, New York,
s.1-2.
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Politicky vyvoj podmiriuje posun v legislativé i organizaci trestni justice a zdiiraz-
tiuje praktickou soudinnost dalsich odbornych profesi. Studium motivace jednani pa-
chatele, moznosti jeho resocializace, zvySeni G¢innosti trestniho Fizeni zahrnuje i jiné
oblasti spoleéenskych véd. Vyzaduje se novy pkistup spole¢nosti - Public policy app-
roach. To znamena, ze vlada miiZe jen omezené ovliviiovat interni a externi prostfedi
a viechny vztahy. Dochizi ¢asto ke konfliktim interpersonalnich zajmi a spoleden-
skych cild v trestni politice. Personalni ambice, politické cile pfeduréuji jednani lidi
a ovlivriuji spoleenské priority pti aplikaci prava. Metody a zptisob prevence krimi-
nality se ukazaly jako malo Géinné v praxi, stejné jako individualni snahy jedincd &i
korporaci pro zlepSeni celkové situace. Je proto téelny novy pkistup.

Vyvoj spolecnosti ptekrolil moznosti dfivéjsi kontrolni ¢innosti statu (Wellfare
State - tzv. socialni stat). V soucasné dobé se zavadi diferencovany pfistup k socialné
potfebnym oproti dfivéjsi homogenni celoplo$né socialni politice v oblasti socialniho
zabezpedeni a socialnich davek.

Tyto americké zkuSenosti a diiraz, kladeny na G¢innost regulace spoleéenskych vzta-
hd si vyzadaji jisté i nové ptistupy i nas. Je tfeba vyuzZit co nejvice moznosti a lidi na
ochranu spole¢nosti. Zeny maji $iroké mo¥nosti se uplatiiovat v nejriznéjsich obo-
rech, souvisejicich s trestni justici, a ovlivnit tak soucasny slozity stav.

Je proto potfebné ptekonat d¥ivéjsi kvantitativni feminizaci v justiénich a jinych or-
ganech a institucich kvalitativni snahou Zen vénovat se svému povolani ze zijmu, ni-
koliv jen pro dFive zdlirazfiovanou motivaci stability sluZebnich a pracovnich vztahd.

Je tfeba vytvotit pfedpoklady, aby Zeny mély dostatek prostfedki a sil k uplatnéni
vSech svych schopnosti a dovednosti ve viech povolanich tak, jak to spole¢nost a jejich
zajem vyzaduje. PH posuzovani svétového trendu kriminality vidime Gspé$né aktivni
organizatorky, a ¢asto vedouci ¢lenky gangti a teroristickych skupin. D¥ivéjsi charak-
teristika pasivnosti, emotivnosti a obétavosti Zen jiz neplati. Mame Gspé$né podnika-
telky, které dokazuji, Ze neplati d¥ivéj$i hodnoceni, Ze Zena je slab$im Zivotnim part-
nerem, a to ve vSech oblastech lidské ¢innosti. K tomuto uéelu je zpracovano i toto
dilo, aby podnitilo zijem o trestni pravo a nové trendy ve spoledenském vyvoji.
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