UBER DIE NEUEN AUFFASSUNGEN
VOM ZIVILPROZESS
(GESAMTHEIT DER AUFSATZE)

RESUMEE

Nach dem Jahre 1989, in dem sich fiir die damalige Tschechoslowakische Repu-
blik der Weg zuriick in die zivilisierten und kulturellen européischen Staaten 6ffnete, stand vor
dem Zivilprozessrecht — genauso wie vor anderen Rechtsbereichen- die Frage, wie weiter. Von
Anfang an war namlich klar, dass sich die Entwicklung eher im Wege von Teilregelungen des-
sen realisieren wird, was den neuen Bedingungen nicht mehr entsprach, als auf dem Wege einer
schnellen Rekodifizierung des gesamten Prozessrechts.

Es war klar, dass offensichtliche Deformationen im Zivilprozess schnell zu berichtigen
waren: die Gewihrleistung der Unabhéngigkeit der Gerichte und der Richter war zu stérken, der
ganze Bereich der Entscheidungen in wirtschaftsrechtlichen Sachen war in die zivilgerichtliche
Zustandigkeit zuriickzugeben, denen er vorher entnommen wurde, die praktisch nicht existie-
rende Verwaltungsgerichtsbarkeit war zu erneuern und noch weitere Aufgaben mehr. Nicht so
klar war die Struktur des Gerichtssystems, insbesondere nach dem Zerfall der Foderation im
Jahre 1992/93; ebenfalls nicht klar war die Konzeption des Zivilprozesses, die Frage nach
Rechtsmitteln und des Systems dieser sowie weitere Teilfragen. Es hat sich schnell gezeigt, dass
gerade auf diesem Gebiet die verschiedensten Ansichten und Einfliisse zusammenstieSen und
immer noch zusammenstoBen.

Vor allem existierte hier als Vorbild die sehr gute Zivilprozessordnung, die bei uns bis zum Jah-
re 1950 galt (und in Osterreich iibrigens bis heute gilt). Viele hitten die Losung in der Riickkehr
zu dieser gesehen oder zumindest in der Riickkehr zur Struktur des in der Vorkriegstschecho-
slowakei vorbereiteten Gesetzes, das damals wegen der Kriegsereignisse nicht mehr verabschiedet
wurde.

Es war jedoch auch nétig, sich im Ausland inspirieren zu lassen, wo sich nach dem 2. Welt-
krieg — in einer Zeit, in der wir von der demokratischen Welt schon getrennt waren — suprana-
tionale Konzeptionen des Rechtsschutzes, der Justiz sowie deren Behandlung/des Herantretens
entwickelt haben. Deswegen war und ist es immer notwendiger, die Rechtsprechung des Euro-
paischen Gerichts fiir Menschenrechte in StraBburg (ESLP), die Empfehlungen des Europarates
und seit neuestem auch die Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes (ESD) in Luxem-
burg zu beriicksichtigen. Hinsichtlich des StraBburger Gerichts ist es insbesondere die Frage des
»Rechts auf ein faires Verfahren“, welches die Ausgestaltung des Prozessrechts wesentlich
beeinflusst (neben der Rechtsprechung des ESLP pflegt auch das Verfassungsgericht der Tsche-
chischen Republik durch seine Erkenntnisse unseren Zivilprozess in diesem Sinne). In der
Beziehung zum ESD ist es wiederum der Prozess der europiischen Integration, der verlangt,
dass verschiedene Fragen des Zivilprozesses harmonisiert oder direkt vereinheitlicht werden,
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weil sich nur so die Idee des europdischen Raums der Freiheit, der Sicherheit und Gerechtigkeit
verwirklichen lisst, an dem wir voll partizipieren wollen. Bei der Darstellung der verschiede-
nen Einfliisse darf auch nicht vergessen werden, dass einige sehr gern auch Elemente der uns
zwar entfernten, jedoch effektiven amerikanischen Justiz geltend machen wollen.

Die Gesamtheit der Aufsitze, Studien und Artikel, veréffentlicht in den Jahren 1990-2005

vor allem in den juristischen Fachzeitschriften, und heute neu verdffentlicht, widmet sich ins-
besondere den folgenden Teilfragen des tschechischen Zivilprozessrechts:

der Gesamtkonzeption der kiinftigen Regelung des streitigen und nichtstreitigen Verfahrens
der Beziehung des Verhandlungs— und Inquisitionsgrundsatzes, der Aktivitit der Richter
und der Belehrung der Beteiligten

den Fragen der Suche nach der Wahrheit im Zivilprozess einschlieBlich der Erneuerung des
Verzugsurteils und des Anerkennungsurteils

den Fragen des beschleunigten Zivilprozesses sowie der Durchsetzung des Konzentrations-
prinzips

der Konzeption des neuen Zwangsvollstreckungsverfahrens (Errichtung der selbsténdigen
Gerichtszwangsvollstrecker)

der neuen Regelung der Verwaltungsgerichtsbarkeit.

162





