PREDMLUVA

Je jiZ pozitivni tradici, Ze predstavitelé teorie civilniho procesu se vénuji
ijejim aspektim dileZitym pro pravni praxi, zejména legislativni. Na jejim zacatku je
Emil Ott, ktery se svymi pracemi podilel na piipravé Kleinovy kodifikace a patfil
k jejim zasvécenym interpretim. VSestranné dilo Viclava Hory podstatné ovlivnilo
legislativu prvni republiky, at jiZ byla realizovana pfijatymi zdkony anebo $lo o legis-
lativni ndvrhy. Franti$ek Stajgr patfil k tviircim kodifikace z roku 1950 a Zden&k Ces-
ka kodifikace z roku 1963, pfi ¢emZ oba ovlivnili i obsah dal$ich navazujicich zakoni.
V soucasné dobé je to pfedevsim Alena Winterova, jejiz stat€ se vénuji legislativnimu
vyvoji civilniho procesu a jeho koncepcim.

Legislativni vyvoj po roce 1990 probihé za sloZité situace, ktera jej pfimo ovliviiu-
je. Plati to obecné a civilni proces neni v tomto sméru vyjimkou. Na po¢atku tohoto
obdobi $lo o to, aby v dobé co mozZno nejkratsi byly z pravniho fadu odstranény insti-
tuty, které neodpovidaly demokratickym koncepcim nebo které predstavovaly piekaz-
ku pro fungovani trZzniho hospodéfstvi, a aby soucasné byly nahrazeny adekvatni prav-
ni Gpravou. V dal§im obdobi dochézi k tomu, Ze se jiZ uplatiiuji principy nové tpravy,
koncepéné piekonavajici platnou tpravu, ale zatim jen omezené, v dil¢ich dpravach.

Tato faze vrcholi rozsdhlou novelizaci o. s. I., provedenou zak. ¢. 30/2000 Sb., kte-
rd maximalné vyuZila moZnosti zmén s cilem pfipravit pidu pro piisti kodifikaci.
Vzdor tomu i po této zdsadni novelizaci pokracovaly dilé¢i zmény o. s. I. Svéd¢i to
o tom, Ze principidlni feSeni je moZné hledat jen v nové souhrnné tipravé (kodifikaci)
civilniho procesu, kterd zaCala byt pfipravovdna po koncepc¢ni, teoretické strance
i z hlediska pfipravy legislativni.

Za této situace nemohl byt pfinos Aleny Winterové k novym tpravam vyjadien
jinak, neZ sérii ¢lanki, uvefejnénych v odbornych publikacich a Casopisech. Jimi rea-
govala na probihajici legislativni vyvoj, vyjadifovala se k pojeti a navrhovala dalsi feSe-
ni. Za existujici situace to byla zfejmé jedind moZna metoda, jak se do tohoto vyvoje
zafadit a jak jej ovlivnit. Souborné a systematické zpracovani novych trendi by jednak
pfichazelo opoZdéné, neaktualné, ale pisobilo by na nastinény vyvoj cize, z vné&jsku
a nestalo by se jeho soucasti. Pfes to stat€ Aleny Winterové, vénované probihajici
legislativé, maji ucelenou koncepci, ktera je dana pomérné€ pfesnou piedstavou o tom,
jaka by méla byt pfisti kodifikace civilniho procesu, s tim, Ze vSechny dil¢i Gpravy by
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mély byt krokem k jeji realizaci. Z tohoto hlediska tvoii tyto staté urcity soubor, kte-

ry by mél byt zachovan ve svém souhrnu, a pretrvat tak ¢asovou vymezenost ¢lanku

a stati, z nichZ se sklada. To je divodem, pro¢ jsou tato dila predstavitelky ceské pro-

cesualistiky vydavana souborn€ — a pravé v dob€, kdy mohou pfispét pro orientaci

nové kodifikace, ktera jiZ probiha.

Autorka se ve svych statich zabyva t€émito okruhy problémii:

a) Prvni z nich tvofi jeji Gvahy o tom, jak by méla byt koncipovana nova tprava civil-
niho procesu. Patii sem stati, v nichZ se zabyva vyvojovymi tendencemi, obsaZe-
nymi zejména v doporuceni Rady Evropy, jakoZ i stati vénované n€kterym princi-
pum, které by mély urCovat podobu pfisti ipravy.

b) Druhy tematicky okruh tvoii stati, vénované jiZ uzdkonénym zménam. Autorka se
zabyva smyslem a cilem, ktery se stdva dileZitou sloZkou jejich interpretace. Do
tohoto okruhu patii i kritické projevy, vyvolané jednak tim, Ze piijaté tpravy se
odchyluji od linie modernizace civilniho procesu, a kromé toho i sou¢asnym uplat-
novanim praxe dil¢ich novel, které ohroZuji pifehlednost kodexu a jsou nezadouci
z hlediska pravni jistoty.

c) Konecné jsou zde stati, které jsou programové vénovany piisti kodifikaci civilniho
procesu, jeji koncepci i zptisobu jeho provedeni. Zde je tfeba poznamenat, Ze dale
uvedené stati (s jednou vyjimkou) se tykaji tohoto problému jen dil¢im zpiisobem.
Alena Winterové viak se tomuto problému vénuje ve stati ,,Uvahy o civilnim pro-
cesu nad kodexem soukromého prava®“, kterd byla publikovana v AUC — Iuridica
1-2/2003, s. 193-206 a zde neni pretiskovana.

Ve sborniku, ktery predkladame, jsou stati Aleny Winterové fazeny chronologicky.
Jejich fazeni podle témat — i kdyZ by moZné bylo vice adekvatni — neni proveditelné
proto, Ze vétsina stati se tyka vétsiho poctu problémi a jejich ¢lenéni podle vécné pro-
blematiky by znehodnotilo celkovou koncepci ¢lanku.

Stati publikované ve sborniku jsou zasadné pfebirany v jejich znéni tak, jak byly
puivodné publikovany. Nejsou totiZ jen legislativnimi navrhy &i stanovisky, jsou sou-
¢asné i obrazem toho, jak se po roce 1989 vyvijelo pravni mysleni. Vypustény byly
proto jen pasidZe zjevné anachronické anebo vénované jinému tématu.
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