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TRESTNE CINY HOSPODARSKE
VE VLADNIM NAVRHU TRESTNIHO ZAKONIKU

JIRf HERCZEG

UVOD

Vyvoj po listopadu 1989 ukazuje, Ze trestné Ciny hospodaiské nejsou
spjaty jen s direktivnim zpisobem fizeni narodniho hospodafstvi. I v demokratické
spolenosti tvori trestné Ciny hospodarské tvoii vyznamnou soucast trestniho zékoni-
ku. Ani stat, jehoZ hospodafstvi je zaloZeno na principech trzni ekonomiky, se neobe-
jde bez urcité regulace ekonomiky a soucésti této regulace jsou i instrumenty prava
trestniho. :

Navrh trestniho zédkoniku vychazi z pfesvédéeni, Ze ochranu demokratického stat-
niho a spolecenského zfizeni, prav a svobod jednotlivca a ochranu jejich Zivota, zdra-
vi a majetku je tfeba zajisfovat pfedev§im mimotrestnimi prostfedky. Na protipravni
jednani by mél stat reagovat prostfedky trestniho prava az v krajnich pfipadech v sou-
ladu s pomocnou (subsidiarni) dlohou trestniho prava v pravnim fadu a ve spole¢nos-
ti. Trestni politika, kterd ma zabezpecovat kontrolu a potla¢ovani kriminality, musi
proto spocivat na vhodném vyvaZovani prevence a represe. Trestni pravo totizZ miZe
reagovat pouze na dasleky negativnich jevii v ekonomice, nikoli na jejich pfi¢iny. Na
ty 1ze trestni represi plisobit pouze nepfimo. Proto rozhodujici roli zde musi sehrat jiné
neZ trestnépravni nastroje, zejména pak kvalitni mimotrestni pravni rimec podnikéni.!

Princip subsidiarity trestni represe pfitom vyZaduje, aby stit uplatiioval prostied-
ky trestniho prava zdrZenlivé, tj. pfedev§im v téch pifipadech, kdy jiné pravni prostfedky
selhavaji nebo je jejich uZiti zjevné netcelné (IV. US 469/04). Pokud dluZnik fadné
a vCas nezaplati fakturu, je standardnim prostfedkem Zaloba na zaplaceni a nikoli trest-
ni oznameni, jak je u nas dobrym zvykem. Argument, Ze obchodni soudnictvi je preti-
Zené a nefunguje, neobstoji. V pravnim stité proto musi platit, Ze trestni pravo neni
zékladnim instrumentem ke kultivaci podnikatelského prostiedi, trestni pravo neméa
sankcionovat kazdy obchodni piipad ¢i poruseni povinnosti. Funkci trestniho préva je
jen a pouze sankcionovat ta nejhrubsi poruseni prava. Naptiklad Ustavni soud judikoval,
Ze je zcela nepiipustna praxe, kdy se standardni civilni vztahy na iikor jednoho z jejich
ucastnikn Tesi prostiedky trestniho prava. Timto zpisobem totiZ potom dochdzi k zne-

! Piry, F. Poznamky k pravni dpravé hospodafské kriminality v Ceské republice. Trestni pravo 9/2000, s. 9.
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rovnopravnéni osob v jejich vzajemnych vztazich a k nevcté organi vefejné moci k rov-
nosti ob&ani, tedy k poruseni &l. 1 Listiny a €l. 1 Ustavy (IV. US 469/02).

Prechod k formalnimu pojeti trestného ¢inu vyZaduje velmi presné formulované
znaky skutkovych podstat v trestnim zikoné, které jsou dilezité pravé ve vztahu
k podnikéni, aby pokud moZno jednozna¢n€ vymezovaly hranici tzv. trestniho bez-
pravi, tj. toho, co je dovolené, resp. je postiZitelné jen mimotrestnimi opatfenimi,
a co je jiz trestnym ¢inem. Negativnim pifikladem platné trestnépravni dpravy je
ustanoveni § 127 TZ (porusSovani zdvaznych pravidel hospodaiského styku), které
obsahuje pomérné neurcité pojmy a jemuZ je od pocatku vytykana zna¢nd vagnost,
coZ jist€ neprispiva k pravni jistoté podnikateld ani k jednotnému uplatiiovani trest-
ni represe.?

V navrhu trestniho zakoniku jsou trestné Ciny hospodaiské zarazeny v hlavé VI.
zvlastni ¢asti. Hospodarské trestné Ciny nelze ztotoZiovat s hospodarskou kriminali-
tou ¢i hospodafskym trestnim pravem, coZ jsou pojmy SirSi. Hospodéiské zdjmy
a vztahy mezi hospodéiskymi subjekty navzdjem, resp. mezi nimi a statem jsou totiZ
chranény i v dalSich hlavach navrhu zvlasStni ¢asti trestniho zakoniku, zejména v hlavé V.
(trestné Ciny proti majetku), jestliZe tu je vyrazny prvek majetkové Skody, a v hlavé VII.
(trestné Ciny obecné nebezpecné), pokud jsou hospodéfskou €innosti naruseny obecné
zajmy jako napf. ochrana Zivotniho prostfedi (primyslové havirie, nebezpe¢ny odpad
apod.). Nékteré hospodaiské zajmy jsou nepfimo chrianény i v ustanoveni jinych hlav
zvlastni ¢asti, napiiklad v hlavé IX. (trestné Ciny proti republice, cizimu stitu a mezi-
narodni organizaci).

Vladni navrh trestniho zakoniku méni systematiku oddila hlavy VI., pfi¢emzZ nahra-
zuje i nazvy jednotlivych oddild, které byly poplatné dob& svého vzniku (napf. trestné
¢iny proti hospodaiské kazni), novymi nazvy odpovidajicimi stavajicimu hospodai-
skému systému. Navrh trestniho zakoniku tak vyjadiuje nové chipani postihu hospo-
darské kriminality. Hlava VI. zvlastni Casti se ¢leni na Ctyfi dily: trestné Ciny proti
méné, trestné Ciny dafiové, poplatkové a devizové, trestné ¢iny proti zavaznym pravi-
dlim trZni ekonomiky a obéhu zboZi ve styku s cizinou a trestné ¢iny proti prumyslo-
vym praviim a proti autorskému pravu.

TRESTNE CINY PROTI MENE

Trestdnim padé€lani a pozménovani penéz stat zabezpecuje bezpefnost
a funk¢énost penéZniho styku, jako jednoho ze zakladnich pfedpokladl fungovéni eko-
nomiky. Postihem trestnych &int proti m&n& plni Ceska republika i své mezinarodni
zévazky.?

2 Napiiklad Novotny, O. O otizkich hospodaiského trestniho préva, Privni praxe, 6/1997, s. 383.

3 Umluva o potirani penézokazectvi ze dne 20. 4. 1929 (€. 15/1932 Sb.), R@mcové rozhodnuti Rady ze dne
6. prosince 2001, kterym se méni Ramcové rozhodnuti Rady 2000/383/JVV o zvySené ochrané trestni-
mi a jinymi sankcemi proti padélani ve spojitosti se zavadénim eura (32001F0888), Ramcové rozhodnu-
ti Rady ze dne 28. kvétna 2001 o potirani podvodi a padéléni bezhotovostnich platebnich prostiedku
(2001/413/IVV).
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Vladni navrh trestniho zakoniku pfejima zikladni skutkové podstaty padélani
a pozméiiovani penéz (§ 208), udavani padélanych a pozménénych penéz (§ 209)
a vyroby a drZeni padélatelského nacini (§ 210) z platného trestniho zdkona
(8§ 140-143) bez zasadnich zmén. U trestnych ¢ind proti méné jde o osvédcené skutko-
vé podstaty, jejichZ aplikace v praxi necini potiZe a je podporfena bohatou judikaturou.

U trestného ¢inu padé€lani a pozménovani penéz (§ 208) jsou doplnény dalsi zv1ast
pfitéZujici okolnosti, a to spachani ¢inu ve spojeni s organizovanou skupinou piisobi-
ci ve vice statech a spachani takového ¢inu ve velkém rozsahu. Doplnéni téchto okol-
nosti ma zohlediovat zvySenou nebezpecnost takovych jednani.

Skutkova podstata trestného ¢inu vyroby a drZeni padélatelského nacini (§ 210) je
v navaznosti na Rdmcové rozhodnuti Rady o potirani podvoda a padélani bezhoto-
vostnich platebnich prostfedki,* pokud jde o formy péachani doplnéna o ,,dopravova-
ni*. Jednotlivé prostiedky pouZivané k padélani nebo pozméiiovani penéz jsou dopl-
nény o politatovy program a pomicku urenou k takovému padé€lani nebo
pozmeénovani.

V souladu s Ramcovym rozhodnutim Rady o zvySené ochrané proti padélani ve
spojitosti se zavddénim eura® navrh trestniho zakoniku dopliiuje trestné ¢iny proti
méné o novou skutkovou podstatu nazvanou Opatieni, pfechovdvani a udavani ne-
opravnéné vyrobenych penéz a penéz dosud do obéhu nevydanych. Tohoto trest-
ného &inu se dopusti, ,.kdo sobé nebo jinému opatii neoprdvnéné vyrobené penize nebo
penize dosud do obéhu nevydané, nebo kdo takové penize neoprdvnéné vyvdzi, dovd-
Zi, provdZi nebo pfFechovdvd, nebo kdo takové penize neoprdvnéné dd do obéhu*“.
Okolnostmi podmifujici pouZiti vyssi trestni sazby je spachéni tohoto ¢inu ¢lenem
organizované skupiny nebo spachani takového ¢inu ve znac¢ném rozsahu. ZvIast prité-
Zujicimi okolnostmi se sazbou trestu odnéti svobody na pét az dvanéct let jsou pak spa-
chani ¢inu ¢lenem organizované skupiny pusobici ve vice stitech nebo spachani tako-
vého ¢inu ve velkém rozsahu.

Dle divodové zpréavy je v souvislosti s ménovymi opatfenimi a stile dileZité&jsi roli
mény ve vztazich mezi stity a zejména ve vazb€ na univerzilni platidlo zavedené
v Evropské unii v podob& eura, nezbytn€ nutné zajistit odpovidajici trestnépravni
postih i takovych forem jednani, kterd naru$uji ménovou stabilitu uvadénim do ob&hu
sice pravych, av§ak neopravnéné pouZitych penéz. Jejich zdrojem bude zpravidla kri-
minélni jednéni, jimZ se pachatelé zmocni pravych penéz jest€ pfed tim, neZ jsou uve-
deny do obé&hu standardnimi zpusoby, a jeZ — takto nelegélné fakticky ,.staZzeny* z obé-
hu — musi byt nahrazeny jinymi penézi, ¢imZ se objem penéz v obéhu zvysuje, aviak
neni podloZen redlnou hodnotou potud, Ze mnoZstvi penéz je uméle navySovano pravé
o tu ¢ast mény, ktera byla pfedtim odcizena a je posléze uvadéna protipravné (a vlast-
né& duplicitng) do ob&hu vedle té Easti mény, ktera je standardnim zpisobem udrZova-
na v obéhu.

4 Ramcové rozhodnuti Rady ze dne 28. kvétna 2001 o potirdni podvodii a pad&lani bezhotovostnich pla-
tebnich prostfedku (2001/413/JVV) (32001F0413).

5 Ramcové rozhodnuti Rady ze dne 6. prosince 2001, kterym se m&ni Ramcové rozhodnuti Rady
2000/383/JVV o zvySené ochrang trestnimi a jinymi sankcemi proti pad&lani ve spojitosti se zavidénim
eura (32001F0888).
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Dle spolec¢ného ustanoveni (§ 212) se ochrana podle § 208 aZ 211 se poskytuje téZ
penézim jinym neZ tuzemskym, tuzemskym a cizozemskym platebnim prostfedkiim
a zaruénim Sekovym kartam, jakoZ i tuzemskym a cizozemskym cennym papirim.
Ochrana padélani je tak na rozdil od dosavadniho ustanoveni § 143 TZ rozSifena i na
zaruéni $ekové karty. Jinymi neZ tuzemskymi penézi jsou jak zakonné penize jiného
stitu, tak i penize spoledné vice statim (euro)S. Platebni prostfedky piedstavuje fada
instrumentd, jejichZz prostfednictvim se uskuteCiiuje bezhotovostni platebni styk
a v podstaté nahrazuji penize v platebnim styku. Jde napftiklad o ptikaz k tihradé ¢i pla-
tebni kartu. U platebnich prostfedki se proto vypousti slovo ,,bezhotovostni*, coZ vSak
nebude mit Zadny vliv na pouZitelnost tohoto ustanoveni, nebot platebni prostfedky
jsou ze své povahy vZdy bezhotovostni.

Trestného &inu ohroZovani obéhu tuzemskych penéz dle § 213 odst. 1 se dopus-
ti, ,,kdo neoprdvnéné vyrobi nebo vydd ndhrazky tuzemskych penéz nebo kdo takové
ndhrazky neoprdavnéné ddvd do obéhu “. Stejné€ bude potrestdn, ,.kdo bez zdkonného
diuvodu odmitd tuzemské penize nebo je poskozuje”. Ustanoveni dosavadniho § 144
odst. 2 pism. b) TZ, které sankcionovalo ,,shromaZdovani drobnych tuzemskych penéz
bez hospodafské potieby* bylo k navrhu Ceské narodni banky vypusténo.

TRESTNE CINY DANOVE, POPLATKOVE A DEVIZOVE

Objektem trestnych ¢inii dafiovych a poplatkovych je zajem stitu na rad-
ném vyméfeni a odvedeni dani a poplatki. V pfipadé trestnych ¢ind devizovych to je
zajem statu na vyvoji platebni bilance, pokud bezprostiedné ohroZuje platebni schop-
nost vii¢i zahraniéi nebo vnitini m&novou rovnovahu Ceské republiky. Navrh trestni-
ho zakoniku v zasad€ prejima pravni dpravu téchto trestnych €ind z platného trestniho
zakona s dil¢imi upfesnénimi té€ch skutkovych podstat, jejichZ aplikace v praxi zpiso-
buje potiZe. Trestné ¢iny dafiové, poplatkové a devizové jsou systematicky zafazeny do
dilu druhého hlavy Sesté zvlaStni Casti.

Trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (§ 214) se
dopusti, ,.,kdo ve vétsim rozsahu zkrdti dan, clo, pojistné na socidlni zabezpeceni, pri-
spévek na stdtni politiku zaméstnanosti, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek nebo
Jinou podobnou povinnou platbu, anebo vyldkd vyhodu na nékteré z téchto povinnych
plateb“. Okolnosti podminujici pouZiti vyssi trestni sazby je zkraceni dan€ nejméné se
dvéma osobami, poruseni k usnadnéni takového Cinu dfedni uzavéry nebo spachéni
¢inu ve znacném rozsahu. Odnétim svobody na pét aZ dvanict let bude pachatel
potrestan, zkrati-li dafi ve velkém rozsahu. Dosud legislativné oddélend samostatna
skutkova podstata sankcionujici vyldkdni vyhody na né&které z povinnych plateb (dosa-
vadni § 148 odst. 2 TZ) se tak pfevadi do zdkladni skutkové podstaty obsahujici ,kla-
sické zkraceni dané (dosavadni § 148 odst. 1 TZ). Tim je odstranéna dosavadni ne-

6 Srovnej Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 6. prosince 2001, kterym se m&ni Ramcové rozhodnuti Rady
2000/383/JVV o zvysené ochrané trestnimi a jinymi sankcemi proti padélni ve spojitosti se zavadénim
eura (32001F0888).
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moZnost s¢itat vylakanou vyhodu na povinné platbé se zkriacenim dané, poplatku nebo
podobné povinné platby. Dle divodové zpravy ma toto feSeni vyznam jak z hlediska
naplnéni zékladni skutkové podstaty (vétsi rozsah), tak i z hlediska naplnéni okolnosti
podmitiujicich pouZiti vyssi trestni sazby (znacny rozsah a velky rozsah), kde je moz-
no pifi navrhované upravé bez problémi sc¢itat rozsah vylakané vyhody na nékteré
z té€chto povinnych plateb a rozsah zkraceni dané, poplatku nebo podobné povinné plat-
by. Déle je do této skutkové podstaty vyslovn€ doplnéno i kraceni pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti, které sem logicky patfi (srovnej dosavadni § 147 TZ).

Trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni, prispévku
na statni politiku zaméstnanosti a pojistného na zdravotni pojiSténi (215) se
dopusti, ,,kdo jako zaméstnavatel nebo pldtce ve vétsim rozsahu nesplni svoji zdkon-
nou povinnost za zaméstnance nebo jinou osobu odvést dar, pojistné na socidlni
zabezpeceni, prispévek na stdtni politiku zaméstnanosti nebo pojistné na zdravotni
pojisténi“. Okolnosti podmifiujici pouZiti vysSi trestni sazby je, ziska-li pachatel tim-
to ¢inem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo prospéch velkého rozsahu.
Ve vymezeni skutkové podstaty jsou tak upfesnény zakladni pojmy ,,platce® a ,,poplat-
nik* tak, aby byly v souladu nejen s dafiovymi pfedpisy, ale i s pfedpisy upravujicimi
pojistné na sociélni zabezpeceni a zdravotni pojisténi.’

Zasadnim pfipominkdm Ministerstva prace a socialnich véci a Ministerstva zdra-
votnictvi, které poZadovaly vypusténi slov ,,za zaméstnance nebo jinou osobu*, aby
tak bylo dosaZeno postihu i té ¢asti dané€ a pojistného, kterou odvadi zaméstnavatel
,»sam za sebe‘“ nebylo vyhovéno. Jde o opakovany névrh, ktery jiZ v minulosti Posla-
necka snémovna odmitla s tim, Ze by se jednalo o trestni postih platebni neschopnos-
ti. Postih podle § 215 se tak bude i nadile omezovat jen na tu &ist dan& nebo pojist-
ného, kterou ma zaméstnavatel odvést za poplatnika a kterou zaméstnanci i srazil.
Trestnost neodvedeni dané&, pojistného na zdravotni poji$téni a pojistného na socidlni
zabezpeeni veetn€ prispévku na stitni politiku zaméstnanosti tak bude v souladu
s judikaturou ke stivanému § 147 TZ i nadile podminéna zji§t€nim, Ze zaméstnavatel
mél k dispozici potfebné finanéni prostfedky, tj. Ze pfislu$né Castky ze mzdy svym
zaméstnancim z jejich hrubych mezd skuteéné srazil a v rozporu se zdkonem je neod-
vedl opravnénym pfijemcim, ale pouZil je k jinym d¢elim.®

Na rozdil od trestného ¢inu zkraceni dan€, poplatku a podobné povinné platby
(8§ 214), ktery je svou podstatou zvlastnim zplisobem podvodu, skutkova podstata
trestného ¢inu dle § 215 dopada pouze na piipady, kdy platce nezakryva svou dafiovou
¢i poplatkovou povinnost nebo jeji vysi, ale z nejriznéjSich divodi ji neplni. Dle usta-
noveni § 215 tedy nemohou byt postihovany piipady, kdy zaméstnavatel vykazy zfal-
Suje Ci zkresli a dosdhne niZsiho vypoétu pojistného. Takové jednani bude tieba kvali-
fikovat jako zkraceni pojistného dle § 214. Zvlastni ustanoveni o u€inné litosti (§ 216)
osnova piejima z platné pravni dipravy beze zmény.

U trestného ¢inu nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém Fizeni (§ 217)
néavrh trestniho zdkoniku pouze rozSifuje moZnost ukladat alternativni tresty (trest

7 Zikon &. 589/1992 Sb., o pojistném na socidlni zabezpedeni a pfisp&vku na stitni politiku zamé&stnanos-
ti a zakon ¢&. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi.
8 €. 30/2001 Sb. rozh. tr.
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zdkazu ¢innosti a penéZity trest) k trestu odnéti svobody. Skutkovou podstatu trestné-
ho ¢inu poruSeni predpisit o nilepkach a jinych predmétech k oznaceni zboZi
(§ 218) navrh rozsifuje i na kontrolni pasky nebo jiné pfedméty k oznaceni zboZi pro
danové ucely tak, aby i ohledné téchto duleZitych pfedméti pro dafiové tcely byla
zaji$téna trestnépravni ochrana pii jejich nezdkonném uZiti nebo jiném nakladani.
Podle platného § 148a TZ je trestnym Cinem uvadéni do ob&hu zboZi bez nilepek
k jeho oznaCeni pro dariové ucely v rozporu s pravnim piedpisem. Timto pravnim
pfedpisem je zékon €. 353/2003 Sb, o spotiebnich danich. Tento zdkon jako spravni
delikt postihuje vedle prodeje neoznacenych cigaret i skladovani a pfepravu takovych
cigaret.” Samotné skladovani ¢i prepravovini v§ak dosud nebylo trestné podle § 148a,
prestoZe predstavuje pro spoleCnost stejné ohroZeni, jako je uvadéni do ob&hu. Proto
navrh trestniho zakoniku tento nedostatek odstraiiuje. U skutkové podstaty trestného
¢inu padélini a pozméiiovani predméti k oznaceni zboZi pro dariové wicely a pred-
méti dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti (§ 219) navrh trestniho zakoniku
upiesiiuje okolnosti podminiujici pouZiti vyssi trestni sazby (ziskani prospéchu velké-
ho rozsahu) tak, aby odpovidaly témto okolnostem v jinych obdobnych piipadech.

U trestného ¢inu padélani a pozméfiovani znamek (§ 220) navrh trestniho ziko-
niku rozSifuje moznost ukladat alternativni tresty (trest zdkazu ¢innosti a penéZity
trest) k trestu odnéti svobody. Dopliiuje se nova okolnost podmiiiujici pouZiti vyssi
trestni sazby, a to ziskani prospéchu velkého rozsahu s moZnosti uloZeni trestu odnéti
svobody aZ na 10 let. Podobné i u trestného ¢inu poruseni zakazi v dobé nouzové-
ho stavu v devizovém hospodarstvi (§ 221) navrh rozsifuje pouze moZnost ukladat
alternativni tresty (trest zdkazu ¢innosti a penéZity trest) k trestu odnéti svobody.

TRESTNE CINY PROTI ZAVAZNYM PRAVIDLUM
TRZNI EKONOMIKY A OBEHU ZBOZI VE STYKU S CIZINOU

Ustanoveni o trestném ¢inu poru$ovani zavaznych pravidel hospodaiské-
ho styku (§ 127 TZ) a o trestném ¢inu nekalé soutéze (§ 149 TZ), proti kterym byly
vznasSeny namitky z hlediska nedostatecné urcitosti, jasnosti a pfesnosti zakonné defi-
nice trestného ¢inu, byly nahrazeny novou skutkovou podstatou trestného ¢inu poru-
Seni predpisi o pravidlech hospodarské soutéZe (§ 222). Toto ustanoveni obsahuje
dvé samostané skutkové podstaty.

Trestného ¢inu dle § 222 odst. 1 se dopusti, ,.kdo porusi zvldstni prdvni predpisy
0 nekalé soutéZi tim, Ze se pri ucasti v hospoddrské soutéZi dopusti klamavé reklamy,
klamavého oznacovdni zboZi a sluZeb, vyvoldvdni nebezpeci zamény, podpldceni nebo
ohroZovdni zdravi spotrebitelii a Zivotniho prostiedi a zpisobi tim ve vétsim rozsahu
® Podle § 128 odst. 1 zdkona o spotfebnich danich se pravnické osobé, ktera skladuje nebo prodava nezna-
&ené tabikové vyrobky na dafiovém tizemi Ceské republiky, se uloZi pokuta aZ do vyse 1 000 000 K¢&.
Podle odstavce 2 tohoto ustanoveni se pravnické osobg, kterd skladuje neznadené tabdkové vyrobky na
datiovém tizemi Ceské republiky v mnoZstvi v&tsim neZ 500 000 kusi cigaret, doutnikii nebo cigarillos
nebo v mnoZstvi vét§im neZ 500 kilogramu tabaku, se uloZi pokuta aZ do vyse 10 000 000 K¢&. Podle
§ 126 pism. b) zdkona o spotiebnich danich se pravnické osobg, ktera neuvadi do volného dafiového obé-

hu, nedovéZi nebo nedopravuje na datiové tizemi Ceské republiky tabakové vyrobky v uzavieném jednot-
kovém baleni, l1ze uloZit pokutu aZ do vyse 2 000 000 K¢.
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ijmu jinym soutéZiteliim nebo spotrebiteliim nebo opatri tim sobé nebo jinému ve vét-
§im rozsahu neoprdvnéné vyhody“.

PoruSeni tzv. generalni klauzule podle § 44 odst. 1 obchodniho zdkoniku nebo para-
zitovani na povésti (§ 48), zlehCovani (§ 50), srovnavaci reklama (§ 50a) ¢i poruSeni
obchodniho tajemstvi (51) tak nebude podle tohoto ustanoveni trestné. Dle diivodové
zpravy je kritériem pro rozliSeni trestniho postihu jednotlivych forem nekalé soutéZe
zasada, Ze ochranu podle tohoto ustanoveni je tfeba poskytovat jen v téch pripadech,
kdy jde o ochranu spotiebitele. V ostatnich pripadech postadi ochrana jen podle
obchodniho zakoniku.

Toto rozliSeni vnimam jako nedostatek navrhované upravy, kdyZ zejména poruSeni
obchodniho tajemstvi je jednani Casto velmi zavazné a védomi beztrestnosti povede
k rogifeni tohoto spoleensky neZadouciho jednani. Prostfedky obchodniho prava
v tomto ohledu neposkytuji poskozenym dostate¢nou ochranu.'

Poruseni zdvaznych pravidel zaddvaciho Fizeni v rozporu s predpisy o verejnych
zakdzkdch, které se musi stdt zdvazZnym zpusobem, ddle i poruSeni predpisi upravuji-
cich ¢innost bank a jinych prdvnickych osob oprdvnénych k provozovdni financni Cin-
nosti, obchodovdni s investi¢nimi ndstroji, kolektivniho investovdni, penzijniho pripo-
Jisténi a pojistovnictvi, pokud tim jsou poruSeny zdvaZnym zpiisobem zdvaznd pravidla
obezretného podnikdni, obhospodarovdni majetku, kapitdlové primérenosti, odborné
péce nebo zdkaz vykondvat zdkonem nebo lirednim rozhodnutim urcené iikony, sluzby
nebo jiné &innosti, je trestnym &inem poruSeni piedpisi o pravidlech hospodarské
soutéZe dle § 222 odst. 2, aviak jen za podminky, Ze pachatel timto jednanim zptsobi
ve vét§im rozsahu djmu jingm soutéZiteliim nebo spotfebiteliim nebo opatii tim sobé
nebo jinému ve v&t§im rozsahu neopravnéné vyhody.

V navaznosti na tyto zdkladni skutkové podstaty jsou pak stanoveny pfislusné okol-
nosti podmifiujici pouZiti vys§i trestni sazby, kterymi jsou spachéni ¢lenem organizo-
vané skupiny, op&tovné spachani ¢inu, zpisobeni takovym Einem znaéné Skody (Sko-
dy velkého rozsahu), nebo ziskani takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného znaéného
prospéchu (prospéchu velkého rozsahu). Zpusobi-li pachatel takovym ¢inem jinému
neschopnost plnit své splatné zavazky nebo predluZeni bude potrestan trestem odnéti
svobody aZ na 8 let.

Navrh trestniho zdkoniku zavadi nové skutkové podstaty a to trestné iny poruseni
povinnosti obchodni spoleénosti a druZstva (§ 223) a nesvolani valné hromady, Clen-
ské a jiné obdobné schiize (§ 224). Trestného ¢inu poruSeni povinnosti v provozu
obchodni spole¢nosti a druZstva (§ 223) se dopusti, ,.kdo jako statutdrni orgdn
obchodni spolecnosti & druZstva nebo jeho ¢len nebo jako Elen dozorci rady, kontrol-
ni komise nebo jiného kontrolniho orgdnu anebo likviddtor v imyslu opatfit sobé nebo
Jjinému ve vétsim rozsahu neoprdvnéné vyhody nebo prospéch nebo zpiisobit na cizim
majetku vétsi Skodu porusi zdkonem nebo stanovami mu uloZenou nebo smluvné pre-
vzatou povinnost smé¥ujici k ochrané zdjmii spolecnosti, jejich spolecnikii nebo clenit“.

10 Srov. § 264 (1) slovenského trestniho zdkoniku, podle kterého se trestného &inu ,,Ohrozenie obchodné-
ho, bankového, po3tového, telekomunikaéného a dafiového tajemstva“ dopusti, ,.kto vyzvedd obchodné
tajomstvo, bankové tajomstvo, postové tajomstvo, telekomunikacné tajomstvo alebo daiiové tajomstvo
v imysle vyzradit ho nepovolanej osobe alebo kto také tajomstvo nepovolanej osobe imyselne vyzradi®.
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Trestného ¢inu nesvoldni valné hromady, ¢lenské a jiné obdobné schiize (§ 224) se
dopusti, ,,kdo v iimyslu opatFit sobé nebo jinému ve vétsim rozsahu neoprdvnéné vyho-
dy nebo zpusobit na cizim majetku veétsi Skodu nesplini svou zdkonnou povinnost svo-
lat valnou hromadu, schizi viastniki dluhopisu, clenskou nebo jinou obdobnou schii-
zi obchodni spolecnosti nebo druZstva““.

Podle § 225 (zvlastni ustanoveni o G¢inné litosti) trestnost poruSeni povinnosti
v provozu obchodni spole¢nosti nebo druZstva (§ 223) a nesvolani valné hromady,
¢lenské nebo jiné obdobné schiize (§ 224) zanik4, jestliZe pachatel (a) svou povinnost
dobrovolné dodate¢né splnil diive neZ vznikla jemu nebo jinému neopravnéné vyhoda
nebo prospéch nebo neZ nastala §koda na cizim majetku, nebo (b) $kodlivému nésled-
ku trestného ¢inu dobrovolné zamezil nebo jej napravil. Dle divodové zpravy byly
tyto skutkové podstaty do ndvrhu zafazeny vzhledem k vyvoji na kapitalovém trhu
a dal3ich trzich v Ceské republice a z nutnosti zajist€ni ochrany akcion4fi, ale i spo-
le¢nikd v obchodnich spole€nostech a druZstvech, nebot sankcemi obsaZenymi ve spe-
cidlnich obchodnich predpisech se nedaii je dostateCné ochranit pfed nezidkonnym
jednanim. Ustanoveni o ii¢inné litosti ma puisobit na pachatele, aby alespoii dodate¢né
své povinnosti splnili.

Tento nazor nesdilim. Skutkova podstata trestného ¢inu dle § 223 je formulovana
mimoifadné neuréité a je tak v rozporu se zasadou nullum crimen sine lege. Ustanoveni
§ 223 nevyzaduje zpusobeni $kody, pokud $koda skute¢né vznikne, bylo by takové jed-
nani postiZitelné jako trestny ¢in poruSovani povinnosti pii spravé ciziho majetku dle
§ 195, popfipadé jiny majetkovy trestny €in. Ustanoveni o trestném ¢inu-dle § 223 krimi-
nalizuje predpoli trestného ¢inu poruSovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku a docha-
zi tak podle mého nazoru k neZadoucimu rozsifeni trestniho bezpravi. To je v rozporu se
zasadou pomocné ilohy a ekonomie trestni hrozby, nebot ochrana spolecnosti a jejich
akcionart (spolecniku, ¢lenti) pfed poruSenim povinnosti ze strany statutdrnich organi je
dostatecn€ zajist€na jiZ ustanovenim o trestném ¢inu poru$ovani povinnosti pfi spravé
ciziho majetku (§ 195), ktery je moZno spachat i z nedbalosti (§ 196). RovnézZ v pripadé
nesvolani valné hromady déva obchodni zékonik akciondftim (spole¢nikiim, ¢lentim)
dostate¢né t¢inné instrumenty k ochrané jejich prav. Obé tato ustanoveni pak byla k navr-
hu dstavné-pravniho vyboru pfi projednavani v Poslanecké snémovné vypusténa.

V souvislosti s rozvojem kapitilového trhu vzrustd vyznam cennych papiri. V pra-
xi se vyskytuji napf. pfipady, kdy jsou vydany akcie nebo zatimni listy pfed zdpisem
akciové spole¢nosti do obchodniho rejstfiku, nebo kdy jsou vydany zatimni listy pred
splacenim zdkonem stanovené ¢asti emisniho kursu upsanych akcii, anebo jsou vydany
akcie pred diplnym splacenim jejich emisniho kursu atd. S pfihlédnutim k trestuhodnosti
takovych jednéni a jejich zdvaZnosti z hlediska kapitdlového trhu, navrh trestniho zéko-
niku zakotvuje trestnépravni postih neopravnéného vydani cenného papiru (§ 226).
Tohoto trestného ¢inu se dopusti, ,.kdo uvede do obéhu jako cenny papir listinu, aniZ
Jsou splnény podminky stanovené zdkonem pro jeho vyddni, nebo kdo nechd provést
zdpis o vyddni zaknihovaného cenného papiru do zdkonem stanovené evidence cennych
papiri, aniZ jsou splnény podminky stanovené zdkonem pro takovy zdpis“.

Na kapitidlovém trhu také Casto dochdzi k ovliviiovani kurzu cennych papird
obchodovatelnych na organizovaném trhu tim, Ze pachatel rozsifi nepravdivé nebo
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hrubé zkresléné informace vyznamné ovliviiujici kurz takovych cennych papirti, nebo
uskute¢ni nabidky nebo poptavky na organizovaném trhu cennych papirii nebo prove-
de prevody takovych cennych papirti na ictu téZe osoby nebo Gctech osob jednajicich
ve shod€. Takové jednani samo o sob€ nelze postihnout jako insider trading dle § 233
odst. 1 a proto navrh trestniho zakoniku zavadi novou skutkovou podstatu trestného
¢inu manipulace s kurzem cennych papiri (§ 227). Tohoto trestného ¢inu se dopus-
ti, ,,kdo v umyslu ovlivnit kurz cennych papiri obchodovatelnych na organizovaném
trhu (a) rozSiFi nepravdivé nebo hrubé zkreslené informace vyznamné ovliviiujici kurz
takovych cennych papirii nebo (b) uskutecni nabidky nebo poptdvky na organizovaném
trhu cennych papiri nebo provede pievody takovych cennych papirii na ictu téZe oso-
by nebo uctech osob jednajicich ve shodé*.

Trestny ¢in neopravnéného podnikani (§ 228) je do navrhu trestniho zdkoniku
prebiran s upfesnénim zdkladni skutkové podstaty, kde je vyslovné doplnéno
i ,,0bchodni** podnikani a se zavedenim pfisnéji postiZitelnymi okolnostmi podmiriu-
Jjicimi pouZiti vyS§i trestni sazby. Dle divodové zpravy v poslednich letech dochézi
ve vét§im rozsahu k neopravnénému podnikani spocivajicim v pramyslové vyrobé
lihu a vyrobé alkoholickych népoji, z které pachatelé ziskdvaji znaéné zisky, aniZ by
z takové neopravnéné vyroby platili dané. Tyto pachatele nelze postihnout pro trest-
ny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 214, nebot by se
tim nepiimo nutili k ozndmeni své vlastni trestné ¢innosti spocivajici v neopravné-
ném podnikéni, coZ je v rozporu se zasadou, Ze k doznéani nesmi byt obvinény donu-
covéan Zadnym zpusobem. S prihlédnutim k tomu se upravuji trestni sazby odnéti svo-
body stanovené u trestnych ¢ini podle § 228 odst. 1, 2 a dale se dopliiuje nova
okolnost podmifiujici pouZiti vyssi trestni sazby spocivajici v ziskani prospéchu vel-
kého rozsahu jako samostatny odstavec 3 se sazbou tii l1éta azZ deset let odnéti svobo-
dy. Tim bude zajiSté€no, aby zminéné, ale i dalsi, v budoucnu se vyskytujici trestné
éiny spocivajici v riznych formach neopravnéného podnikani, mohly byt adekvatné
postiZzeny s pfihlédnutim k jejich stupni konkrétni zdvazZnosti. Obdobné&, a v navaz-
nosti na trestny ¢in neopravnéného podnikani, jsou upraveny okolnosti podminujici
pouZiti vys3i trestni sazby i u specialni skutkové podstaty trestného ¢inu neopravné-
ného provozovani loterie a jiné sizkové hry (§ 229), kterd se navic rozifuje
v zdkladni skutkové podstaté i o organizovéni, propagaci nebo zprostfedkovani lote-
rie nebo podobné sazkové hry, které se v téchto formach také v praxi objevuji a kte-
ré je také tieba trestné€ postihovat.

Zékladni skutkovou podstatu trestného ¢inu poSkozovani spotiebitele (§ 230)
navrh piebira z platného trestniho zdkona (§ 121 TZ) s tim, Ze jsou upraveny trestni
sazby tak, aby byly zejména v méné zavaznych pfipadech vyuZiviny vice alternativni
tresty (propadnuti véci a zdkaz ¢innosti). V nivaznosti na to jsou upraveny zvlast pfi-
téZujici okolnosti a trestni sazby k nim se vztahujici tak, aby 1épe neZ dosud vyjadro-
valy typovou zévazZnost tohoto trestného ¢inu, jak v zékladni, tak i v kvalifikovanych
skutkovych podstatich. K zaji§t€ni naleZité ochrany spotiebitele proti rozSifovéani
vyrobki, praci nebo sluZeb s podstatnymi vadami, které nejsou zfetelné oznaceny, kdy
mohou hrozit i vyznamné §kody, se zavadi i skutkova podstata poSkozovani spotiebi-
tele z nedbalosti (§ 231), kterd mimo neovéreni jakosti takovych vyrobkd, praci nebo
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sluzeb postihuje i neovéreni shody vlastnosti vyrobku s poZadavky stanovenymi
zvlastnim predpisem.!!

Trestny ¢in zkreslovani iidaji o stavu hospodareni a jméni (§ 232) prejima navrh
trestniho zdkoniku bez zasadnich zmén, pouze s ipravou vymezeni odstavce druhého
i na rejstiiky nadaci, obecné prospésnych spolecnosti a spolecenstvi vlastniki byto-
vych jednotek, vCetné tpravy trestnich sazeb s ohledem na typovou zavaZnost a dopl-
nénim okolnosti podmifiujicich pouZiti vy3si trestni sazby.

U trestného ¢inu zneuZivani informaci a postaveni v obchodnim styku (§ 233)
navrh trestniho zakoniku upravuje nazev tak, aby vyjadfoval i samostatnou skutkovou
podstatu uvedenou v odstavci 2. Toto ustanoveni obsahuje dvé zdkladni skutkové podsta-
ty, jednak tzv. insider tradig (zneuZivani informaci v obchodnim styku dle § 233 odst. 1)
a jednak tzv. selftrading (zneuZivani postaveni v obchodnim styku dle § 233 odst. 2). Ter-
minologie § 233 odst. 2 se upravuje tak, aby odpovidala sou¢asnym ekonomickym
podminkim a pojmim obvyklym v trZznim hospodafstvi, které pouzivd obchodni
zakonik a dalsi civilni pfedpisy. Trestného ¢inu podle § 233 odst. 2 navrhu trestniho
zakoniku se tak dopusti ,,kdo jako podnikatel, spolecnik, clen orgdnu, zaméstnanec
nebo ucastnik na podnikdni dvou nebo vice podnikatelii se stejnym nebo podobnym
predmétem Cinnosti v umyslu opatrit sobé nebo jinému vyhodu nebo prospéch uzavre
nebo dd popud k uzavreni smlouvy na itkor jednoho nebo vice podnikatelii nebo jejich
podniki“.

Pokus o vypusténi ustanoveni § 233 odst. 2 vladniho navrhu trestniho zdkoniku
rozpoutal nejen nevidanou politickou bitvu, kterd méla za nasledek neschvéleni
deset let pripravované rekodifikace trestniho prava hmotného, ale nastolil opét
otazku rozsahu trestniho bezpravi v hospodarské oblasti. Ackoli vyhrady k tomuto
ustanoveni sdilim, zptasob, jakym doslo k jeho vypusténi, povaZuji za ponékud
nestastny.

Resenim by mohlo byt nahrazeni ustanoveni § 233 odst. 2 zvlastni skutkovou pod-
statou postihujici poruSeni zdkazu konkurence. Vzorem by ndm mohla byt tiprava slo-
venska. Tak podle § 244 zakona ¢. 300/2005 Zb., trestného zékona, se trestného Cinu
»porusovanie zakazu konkurencie“, dopusti ,kto ako osoba povinnd dodrZiavat
zakaz konkurencie podla zdkona, zdkaz uvedeny v takom zakone porusi a sposobi tym
inému vicsiu Skodu“.!? Jedna se o trestnépravni normu s odkazovaci dispozici, ktera
odkazuje na zakaz konkurence dle obchodniho zdkoniku. Objektem tohoto trestného
&inu je regulérnost obchodnich vztahl zaloZena na dodrZovéni pravnich pfedpisi.'®
Toto ustanoveni bylo zafazeno do hlavy IV. zvlastni ¢asti mezi trestné ¢iny proti majet-
ku, ackoli systematicky patfi spiSe mezi trestné ¢iny hospodéiské. De lege ferenda tak

' Napfiklad zdkon &. 22/1997 Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisii.

12 Z duvodové zpravy: ,,Ide o novi skutkovii podstatu, ktord chrdni obchodné spolocnosti a druZstvd pred
spdsobenim Skody vlastnymi pracovnikmi alebo ¢lenmi, ktori sii tuxativne vymenovani v Obchodnom
zdkonniku — zdkon ¢. 513/1991 Zb. v zneni neskorsich predpisov tym, Ze napriklad vymenovani pracov-
nici alebo ¢lenovia podnikajii v predmete podnikania materskej spolocnosti alebo druZstva. Zdkaz kon-
kurencie sa vztahuje len na zakdzané Cinnosti, ktoré si vyslovne uvedené v Obchodnom zdkonniku
a nepatria sem dohodnuté obmedzenia.*

13 Samasg, O., Stiefel, H., Toman, P. Trestny zdkon. Struény komentér. Iura Edition, Bratislava 2006,
5521,
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1ze uvaZovat o doplnéni ustanoveni § 222 odst. 2 navrhu trestniho zakoniku o postih

poruseni zakazu konkurence.'

Skutkové podstaty trestnych ¢int zjednani vyhody pri zadani vefejné zakazky,
pri verejné soutéZi a verejné drazbé (§ 234) a pletichy pri zadéni verejné zakaz-
ky a pri vefejné soutéZi (§ 235) navrh trestniho zakoniku na rozdil od platné dpravy
roz§ifuje i na zadavani vefejnych zakazek. U téchto trestnych ¢inl ndvrh umoZziuje §ir-
§i pouZiti alternativnich trest (zakaz Cinnosti) a dopliiuje zvlast prit€Zujici okolnosti
tak, aby kvalifikované skutkové podstaty navazovaly na ostatni hospodarské trestné
¢iny. U trestného ¢inu vystaveni nepravdivého potvrzeni a zpravy (§ 237) osnova upra-
vuje terminologii tak, aby u auditora odpovidala zdkonu ¢. 254/2000 Sb., o auditorech.

V souladu s Umluvou o ochrané finan¢nich zajma Evropskych spolecenstvi je
v ndvrhu upraven novy trestny ¢in poSkozovani finanénich zajma Evropskych spo-
Iecenstvi (§ 238).!° Ustanoveni § 238 obsahuje dvé& samostatné zékladni skutkové pod-
staty. Jejich objektivni stranka spociva v tom, Ze pachatel:

(1) v oblasti vydaji nebo prijmii zdkladniho rozpoctu Evropskych spolecenstvi nebo
rozpoctit spravovanych Evropskymi spoleCenstvimi nebo jejich jménem pouZije
nebo predloZi nepravdivé, nesprdvné nebo neliplné idaje nebo doklady, anebo
takové udaje nebo doklady zataji, a tim umozni nesprdvné pouZiti financnich pro-
stiedkii nebo zadrZovdni finanénich prostredkii z nékterého takového rozpoctu nebo
zmenseni zdrojii nékterého takového rozpoctu;

(2) v oblasti vydajit nebo prijmi zdkladniho rozpoltu Evropskych spolecenstvi nebo
rozpoctit spravovanych Evropskymi spolecenstvimi nebo jejich jménem neoprdvné-
né pouZije financnich prostredkii 7 nékterého takového rozpoltu nebo oprdvnéné
ziskanych pFijmii pro néktery takovy rozpocet.

K trestnosti se v zakladni skutkové podstaté nevyZaduje zpusobeni $kody ani zis-
kéni prospéchu, ani podvodny tmysl k takovému zpuisobeni $kody ¢i ziskani prospé-
chu sméfujici. Postaci §kodlivy nasledek spocivajici v nespravném pouZiti financnich
prostiedki Evropskych spolecenstvi nebo jejich zadrZovani. Jde tedy o zvlastni pfipad
podvodu, ktery se svoji konstrukei nejvice bliZi dotaénimu podvodu (§ 188) a je pro-
to na zvaZeni, zda by trestny ¢in poskozovani finanénich zajmu Evropskych spolecen-
stvi nemél byt systematicky zarazen do hlavy péaté mezi trestné Ciny proti majetku.

U trestného ¢inu poruSovani predpisii o obéhu zboZi ve styku s cizinou (§ 238)
byla skutkova podstata doplnéna tak, aby mimo poruseni zikazu nebo omezeni zahr-

14 Skutkovi podstata trestného &inu poruSeni predpisii o pravidlech hospodiiské soutéZe dle § 222
odst. 2 by pak mohla znit napfiklad:
,,(2) Stejné bude potrestdn,
kdo v rozporu se zvld$tnimi prdvnimi pFedpisy o veFejnych zakdzkdch porusi zdvainym zpiisobem zdvaz-
nd pravidla zaddvaciho Fizeni, nebo
kdo v rozporu se zvldstnimi prdavnimi predpisy upravujicimi Cinnost bank a jinych prdvnickych osob
oprdvnénych k provozovdni financni ¢innosti, obchodovdni s investi¢nimi ndstroji, kolektivniho investo-
vdni, penzijniho pFipojisténi a pojistovnictvi, porusi zdvainym zpiisobem zdvaznd pravidla obezietného
podnikdni, obhospodarovdni majetku, odborné péce nebo zdkaz vykondvat zdkonem nebo virednim roz-
hodnutim uréené iikony, sluzby nebo jiné innosti, nebo
kdo v rozporu se zvldStnimi prdvnimi pFedpisy porusi zdvainym zpiisobem zdkaz konkurence, a zpu-
sobi tim ve v&tSim rozsahu jmu jinym sout&Zitelim nebo spotiebitelim, zadavateli nebo jinému doda-
vateli nebo opatii tim sob& nebo jinému ve vétSim rozsahu neopravnéné vyhody.*

15 Umluva EU o ochrané finanénich z4jmi Evropskych spoledenstvi ze dne 26. 7. 1995 (41995A1127(03)).
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novala i poruSeni jiné dileZité povinnosti stanovené pro dovoz, vyvoz nebo priivoz
zboZi. Dle divodové zpravy se tim zakladni skutkovad podstata rozsifuje i na jednani,
které podle prevazujicich ndzord v praxi se nepovaZuji za jednani poruSujici zdkaz
nebo omezeni dovozu, vyvozu nebo privozu zboZzi, napf. nepiihlaSeni zboZi pfi pre-
stupu statni hranice, pokud soucasné nedochazi k poruSeni zdkazu ¢i omezeni dovozu,
vyvozu nebo privozu zboZi upraveného zvlastnim predpisem. Okolnosti podmifiujici
pouZiti vys$i trestni sazby byly upraveny tak, aby kvalifikované skutkové podstaty
navazovaly na ostatni hospodérské trestné €iny a postihovaly takova jednani, ktera jsou
typové velmi zdvazna, a to zpisobeni nebo zvySeni nebezpeci zavleceni nebo rozsire-
ni nakazlivé nemoci domécich nebo jinych hospodarsky dilezitych zvirat nebo nakaz-
livé nemoci nebo skiidce uzitkovych rostlin, anebo spachani takového ¢inu ohledné
véci, kterd je pfedmétem kulturni hodnoty nebo archivalii, anebo na véci patfici do
sbirky muzejni povahy, event. ohledné véci, kterd je kulturni pamatkou. Dosavadni
trestné Ciny tykajici se poruSovani pfedpisii o naklddani s kontrolovanym zboZim
a technologiemi a o zahrani¢nim obchodu s vojenskym materidlem (§ 240, § 241,
§ 243, § 244, § 245) navrh trestniho zadkoniku pfebira v podstaté beze zmény. Doplné-
ny jsou jen nékteré dalsi okolnosti podminujici pouZziti vySsi trestni sazby, u trestného
¢inu provedeni zahrani¢niho obchodu s vojenskym materidlem bez povoleni nebo
licence (§ 243) se upfesiiuje nazev ustanoveni.

TRESTNE CINY PROTI PRUMYSLOVYM PRAVUM
A PROTI AUTORSKEMU PRAVU

Objektem téchto trestnych Cint je ochrana vysledki tviréi ¢innosti, a to
technické (§ 246) a literarni, védecké a umélecké (§ 247-249). Trestanim poruSovani
prava autorského a priimyslovych prav plni Ceska republika své mezinarodni zavaz-
ky.'® V souvislosti s &lenstvim Ceské republiky v Evropské unii je tfeba pfibliZit trest-
népravni ochranu proti zdsahim do prév tzv. duSevniho vlastnictvi ochrané, jaka je
poskytovéna jinym, pfedevS§im majetkovym vztahtim. Z tohoto divodu se zavadéji do
jednotlivych skutkovych podstat trestnych ¢inli poruSovéni prav k ochranné zniamce,
obchodni firmé&, oznaceni puivodu a zemépisnému oznaceni (§ 246), poruSovani pru-
myslovych prav (§ 247) a porusovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi (§ 248) nové okolnosti podminujici pouZiti vyssi trestni
sazby, a to v obdobném rozsahu jako u majetkovych trestnych ¢int.

Skutkova podstata trestného ¢inu porusovani prav k ochranné znamce, obchod-
nimu jménu, oznaceni pivodu a zemépisnému oznaceni podle § 246 je nové for-

~

mulovana s pfihlédnutim k zdkonu &. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni pivodu

16 Jedna se zejména o tyto mezindrodni smlouvy: PafiZsk4 imluva na ochranu primyslového vlastnictvi ze
dne 20. 3. 1883, vyhl. €. 90/1962 Sb., Madridska dohoda o mezinarodnim zépisu tovarnich nebo obchod-
nich znamek ze dne 14. 4. 1891, vyhl. & 65/1975, Strasbursk4 dohoda o mezinarodnim patentovém t¥i-
déni ze dne 24. 3. 1971, vyhl. &. 110/1978, Locarnsk4 dohoda o zfizeni mezinarodniho tfidéni pramys-
lovych vzorii a modelu ze dne 8. 10. 1968, vyhl. ¢. 21/1981 Sb., Bernska imluva o ochrané literarnich
a uméleckych dél ze dne 9. 9. 1886, vyhl. ¢. 133/1980 Sb., VSeobecna imluva o autorském pravu revi-
dované v PafiZi dne 24. Cervence 1971, vyhl. &. 134/1980 Sb.
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a zemépisnych oznaceni, tak, aby lépe vyjadfovala znaky tohoto trestného ¢inu z hle-
diska zdjmu na ochrané fadného pribéhu hospodarské soutézZe, tedy ochranu subjektt
vstupujicich na trh, konkrétné zajem na ochrané uzivani ochranné znamky, obchodni
firmy a oznaceni piivodu a zemépisného oznaceni vyrobki a sluZeb.

Dle divodové zpravy lze u trestného ¢inu poruSovéani prav k ochranné znimce,
obchodnimu jménu a chranénému oznaceni ptiivodu v platném znéni podle § 150 TZ
podle stavajici pravni tpravy uplatnit trestni odpovédnost jen vi¢i osobam, které uva-
déji do ob&hu vyrobky nebo sluZby neopravnéné ozna¢ované ochrannou znidmkou jiné-
ho nebo znamkou s ni snadno zaménitelnou Obdobné je tomu u vyrobki neopravnéné
opatfenych oznaCenim pivodu nebo zemépisného oznaceni. Osoby, jeZ se podileji na
trestné Cinnosti jednanim predchazejicim uvadéni do ob&hu (napf. vyrobou, dovozem,
vyvozem, skladovédnim atd. takovych vyrobki nebo sluZeb), 1ze postihnout jen v nékte-
rych pfipadech jako ti¢astniky nebo trestnimu postihu unikaji. Zakladni skutkova pod-
stata poruSovani prav k ochranné znimce, obchodni firmé, oznaceni pivodu a zemé-
pisnému oznaceni dle § 246 odst. 1 se proto upravuje tak, Ze tohoto trestného ¢inu se
dopusti, ,,kdo uvede do obéhu vyrobky nebo sluiby neoprdvnéné oznacené ochrannou
zndmkou, k niZ p¥islusi vyhradni prdvo jinému, nebo zndmkou snadno s ni zaménitel-
nou, nebo pro tento iicel sobé nebo jinému takové vyrobky nabizi, zprostredkuje, vyro-
bi, doveze, proveze, vyveze nebo jinak opatii nebo prechovdvd, anebo takové sluzby
nabizi nebo zprostredkuje “. Obdobné se upravuje i skutkové podstata § 246 odst. 2.

Navrh trestniho zédkoniku zavadi novou skutkovou trestného ¢inu padélani a napo-
dobeni dél vytvarného uméni (§ 249). Tohoto trestného &inu se dopusti, ,.kdo padé-
ld autorské dilo nebo napodobi vytvarny projev jiného autora v umyslu, aby nové dilo
bylo povaZovdno za piuvodni dilo takového autora. Okolnosti podmiiiujici pouZiti
vys§i trestni sazby je spachédni tohoto ¢inu ¢lenem organizované skupiny, ziské-li
pachate] takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného zna¢ny prospéch nebo dopusti-li se
takového €inu ve zna¢ném rozsahu. Trestem odnéti svobody na pét aZ dvandct let bude
pachatel potrestdn, ziska-li timto ¢inem pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého
rozsahu nebo dopusti-li se takového ¢inu ve velkém rozsahu. Toto ustanoveni tak chra-
ni majetkova prava umeélce tim, Ze postihuje piipady padélani vyznamnych umélec-
kych dél i pfipady, kdy dilo neni pfesnou kopii konkrétniho vytvarného dila, ale pou-
hym napodobenim urcitého stylu znamého umélce (napf. Picasso). Je otazkou, zda
v pfipadé napodobenin nejde o pfepinéni trestni represe, kdyZ uvazime, Ze majetkova
prava umélce by v tomto piipadé zpravidla jiZ nebyla chranéna autorskym pravem.

ZAVER

De lege ferenda lze pfedpokladat, Ze ani vladni navrh trestniho zékoniku
neni kodifikaci kone¢nou a Ze bude tfeba hlavu Sestou doplnit o dalsi ustanoveni o hos-
podaiskych trestnych Cinech, protoZe bude tfeba postihnout nové formy kriminality
a zajistit trestnépravni ochranu vztahd zaloZenych novymi mimotrestnimi normami
v ekonomické oblasti, jakoZ i pfizpisobit v trestni oblasti na§ pravni ¥ad pravnim
fadim evropskym.
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Pokud jde o jednotlivé problémové okruhy budouci trestnépravni dpravy jisté bude
vhodné se vrétit k diskusi nad definici pfipustného rizika v hospodéiské oblasti. Je
totiZ nedostatkem navrhované upravy, Ze ,,0bvyklé podnikatelského riziko* bylo jako
okolnost vylucujici protipravnost vloZeno pouze do ustanoveni § 199 odst. 1 pism. e)
trestniho zakoniku o trestném ¢inu zpisobeni tpadku.!’

ECONOMIC CRIMINAL OFFENCES IN GOVERNMENT BILL
OF THE CRIMINAL CODE

Summary

The democratic social and economics reforms after the Velvet Revolutio of November 1989
were subsequenty reflected in Czech legislation. The valid penal law from year 1961 have been amended
many times. The goverment prepared new penal law. Even in democratic society the Economic Criminal
Offences constituent significant part of penal law. Country whose economy is base on market bussines prin-
ciples out of definite economy regulation and the part of this regulation are instruments of penal law. Eco-
nomic Criminal Offences are modified in Chapter VI. There are Criminal Offences against the Economic
System (Division 1), Criminal Offences against Economic Discipline (Division 2), Currency and Taxation
Criminal Offences (Division 3), Criminal Relating to Unfair Competition, Trademarks, Protected Designs,
Inventions and Copyrigt (Division 4). In the other part author is giving us definition of single crimes,
describe changes against present adjustment and do not avoid any suggestiongs de lege ferenda. The atten-
tion paid to crime “Misuse of information in business relations”. Trying to eliminate this had result of
10 years of preparing disapproval recodification criminal code.

Kli¢ovd slova: criminal code, penal law, economic criminal offences, recodification, government bill
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7 Pro vyslovnou ipravu podminek dovoleného hospodafského rizika se vyslovili napf. Teryngel, J.
Problematicka novela (k novele trestniho zikona novelou zdkona o konkurzu a vyrovnani). Trestni pra-
vo 2/2001, s. 2, Piry, F. Pozndmky k pravni ipravé hospodafské kriminality v CR, Trestni pravo 9/2000,
s. 14.
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