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Mezi soudy, které v ¢eskych zemich fungovaly v raném novovéku, ma v fad¢ ohledt
vyjimecné postaveni soud apelacni, ziizeny v roce 1548 kralem a pozdé¢jSim cisaiem Fer-
dinandem I. Nejen, Ze §lo o soud se zjevnymi byrokratickymi rysy, ¢asteéné obligatorné
slozeny z graduovanych pravnikd, ale $lo také o jeden z mala organt pusobicich ve vsech
zemich Ceské koruny, a to — jak ostatné napovida jeho nazev — jako soud druhostupiiovy.
Jeho slozeni, kompetence i postupy se v pribéhu ¢asu pochopiteln¢ do urcité miry ménily,
tak, jak se ménila sama spolecnost a celkové pravni prostiedi. I kdyz tedy nelze dosavadni
(pravni) historiografii natknout, Ze by mu nevénovala pozornost, rozhodné je v historii
tohoto pozoruhodného justi¢niho organu bilych mist vice nez dost.

Sympatickym pokusem o ¢astecné zaplnéni mezer je monografie Josefa Vacka, vydana
v roce 2023 jako finalni vystup z projektu podpofené¢ho Grantovou agenturou Univerzi-
ty Karlovy. Autor si k ni pfipravil ptidu nékolika pfipravnymi pracemi mensiho rozsahu
a vzhledem k tomu, ze béhem nékolika let dokazal zpracovat tictyhodné mnozstvi archiv-
niho materialu, mohl si troufnout na praci vykazujici nepopiratelné uréité syntetické prvky.
Jakkoli sim v Uvodu skromné konstatuje, Ze jeho cilem bylo piedstavit nékteré prameny,
jez jsou s apelacnim soudem spojené, a vznést otazky, které by potencidlné mohly nasmé-
rovat dal$i badani. Pro ngj totiz zGstava i po vydani knihy Siroky prostor, nebot’ na o néco
malo vice nez 200 strankach skuteéné nebylo mozné apelacni soud a jeho ¢innost po v§ech
strankach detailn¢ zpracovat. Tim spiSe, kdyz nemalou ¢ast knihy tvofi jiz avizovana edice
pramentl nejruznéjsiho druhu. A nic na tom neméni ani fakt, Ze se autor rozhodl apelacni
soud zkoumat v seviené¢jsim casovém horizontu jednoho stoleti (1627—-1727).

Uvedené chronologické vymezeni je na prvni pohled zfejmé, pokud jde o hranici post
quem. Obnovené zfizeni zemské predstavovalo nepochybné zasadni meznik ve vyvoji Ces-
kého zemského prava, a i kdyz ptimo apelaénimu soudu a jeho ¢innosti je v ném vénovano
jen dosti malé mnozstvi ¢lanku, lze souhlasit s tim, Ze celkové zmény pravniho prostiedi
autorovu volbu dostate¢né justifikuji. Trochu slozit€jsi je zdiivodnéni roku 1727 odkazem
na uplynuti dvou dekad od vydani trestniho zakoniku Josefa I. Ten mohl ovlivnit vykon
pouze trestnépravni, nikoli ov§em civilné pravni jurisdikce soudu, navic je otazkou, zda
prave dvacet let je prave ten idealni odstup, v némz je v hodné sledovat ,,propsani* legis-
lativnich zmén do pravni praxe. Ale vzhledem k tomu, Ze autor jiz tuto horni hranici pouzil
v nekterych svych predchozich pracich, ze vymezuje kulaty interval sta let a Ze se ven-
koncem nenabizi jiny, presvédCivéjsi meznik, neni diivod zvolené ohraniceni rozporovat.
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Po Piedmluvé (s. 11-12) a Uvodu (s. 13—15), obsahujicim vedle cilt knihy téZ jus-
tifikaci uvedeného ¢asového rozsahu, naznacujicim kritéria, podle nichz byly vybirany
editované dokumenty, a stru¢né nastinujicim obsah jednotlivych kapitol, nasleduje Edicni
poznamka (s. 16-20). Vzhledem k tomu, Ze se v knize objevuje prepis pramenti Ceskych,
némeckych i latinskych, vénoval se autor kazdému jazyku samostatné. Nejde vsak jen
o suchoparny vycet aplikovanych pravidel, pfi jejichz dodrzeni byly historické texty zpii-
stupnény modernimu ¢tenafi, ale jsou zde i relevantni uvahy o tom, ktera z metod zptistup-
néni je pro dané ucely nejvhodnéjsi. Zatimco v pripadé némeckych textd zvolil autor
transliteraci, ceskojazyéné prameny byly transkribovany. Jestlize text vénovany translitera-
ci latiny je vacihledné kratsi nez u némciny, je to logické — nékteré uvahy by bylo zbyte¢né
opakovat, navic némeckych textl je podstatné vice a némcina byla konec konct primarnim
jazykem, v némz po Bilé hofe jednani apela¢niho soudu probihala. VEétsi pozornost mohl
ale autor rozhodné¢ vénovat jazyku ¢eskému, kde vystacil se vSeho vsudy ctyitadkovym
lakonickym odkaz na Stovitkovy Zasady (piipoustdjici v fadé piipadt variantni feeni).
Kratkd uvodni kapitola je pak rekapitulaci dosavadniho badani o apelacnim soudu, pfi-
¢emz prehled zacina jiz pracemi Jana Jakuba Weingartena z pielomu 17. a 18. stoleti a je
doveden az do soucasnosti (s. 21-27).

Dtulezitym tkolem pravnéhistorického badani je zabyvat se nejen normativni podobou
prava (,,soll sein®), ale také jeho praktickym fungovanim (,,wirklich ist*) a obé naznacené
roviny, tj. podobu pravnich norem v pramenech prava a jejich praktické uplatiovani, sle-
dovat pokud mozno v jejich vzajemné souvztaznosti. Normativni Giprava je ale logickym
vychodiskem. Toho se autor beze zbytku pfidrzel, kdyz zpracoval samostatnou kapitolu
Normativni prameny, zabirajici vice nez tfetinu rozsahu knihy (s. 29—112). Postupné pied-
stavuje nejvyznamnéj$i prameny ovliviujici slozeni, ptisobnost a fungovani apelacniho
soudu ve sledovaném obdobi. Na pocatku stoji nevyhnutelné Obnovené ziizeni zemské,
nasleduji nejriznéjsi cisarské reskripty a instrukce, na samém konci pak stoji hrdelni fad
Josefa I. Zajimavy presah do dé&jin vedlejsich zemi Ceské koruny predstavuje slezsky
apelacni fad z roku 1676.

Predstaveni jednotlivych prament se autor zhostil ve dvou planech. Nejprve jsou zre-
kapitulovany informace o vydani pfislusného pramene, o dochovanych exemplafich, pfi-
padné starSich edicich, a o jeho obsahu. U téch prament, které byly vyslovené vydany
kvili regulaci ¢innosti apelacniho soudu, je pfedstaveni obsahu provedeno v celé jejich
§ifi (nejvice prostoru dostala zcela spravné tzv. Linecka instrukce z roku 1644, ktera ve
34 ¢lancich do fungovani apelacniho soudu zésadnim zptisobem zasahla), u ostatnich se
autor pochopitelné omezil pouze na relevantni ¢lanky. Druhou ¢ast kapitoly pak tvofi
samotna edice vSech probranych pramend.

Podle podobného ,,mustru“ jsou v souladu s podtitulem knihy (Studie a prameny) zpra-
covany i kapitoly nasledujici, o poznani kratsi. I v nich je vzdy nabidnut nejprve uceleny
vyklad, na néjz navazuje zpfistupnéni pramend. Tyto kapitoly se ale jiz v souladu s vyse
naznaCenym pozadavkem soustifed’uji na skute¢né ,,zivé™ pravo, a proto je vzdy zvolena
problematika zkoumana soubézn¢ optikou pravnich norem a praxe dolozené studiem tisicti
stranek dobovych prameni. Edice pfipojena na konci kazdé kapitoly nemtze v téchto pri-
padech z pochopitelnych diivodi nabizet kompletni piehled pramend, jichz je k dispozici
mnozstvi vpravdé nepieberné, ale omezuje se na peclivé vybrané, ilustrativni texty, které
autor vyhodnotil jako instruktivni, typické, nebo z n&jakého duvodu pozoruhodné.
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Uvedené kapitoly jsou postupné vénované rozhodnutim apelac¢niho soudu, oznacova-
nym podle situace jako rozsudky, ortely, nalezy ¢i nauceni (s. 113—145), struktufe a obsa-
zeni soudu a procesu piijimani rozhodnuti (s. 147-171), zasahtim panovnika do rozho-
dovaci praxe soudu a s nim souvisejici vzajemné komunikace, tedy dobrym zdanim, jez
soud daval panovnikovi, a naopak reskriptim, které panovnik zasilal soudu (s. 172—-194)
a kone¢né procesu vybéru radu a zkouskam, jimz byli pfinejmensim néktefi z nich od
17. stoleti povinni se podrobovat (s. 195-222). Kazda z kapitol je ptitom v dobrém slova
smyslu pfimo nabita informacemi a pfinasi fadu postieht, které doplnuji, rozvijeji ¢i revi-
duji dosavadni tiroven poznani. Autor pfitom velmi precizn¢ a uvazlivé sva tvrzeni argu-
mentuje, doprovazi mnohacetnymi odkazy na prameny i literaturu a s patfi€nou opatrnosti
otevien¢ vyjadiuje piislusnou miru pochybnosti tam, kde je piipadné mozny i alternativni
vyklad, resp. kde se z jistoty prokazanych faktd musi uchylit k hypotézam, zpravidla velmi
presvédcivym. Pokud jsou opravovany omyly starsi literatury (a tyto ptipady rozhodné
nejsou vyjimecné), je tak ¢inéno slusné, kultivované a s patficnym respektem k tém, ktefi
se snad v nékterych svych soudech zmylili, ale i tim vlastn€ autorovi proslapavali cestu.

Nihil perfectum in orbe est. Bezpochyby i nad knihou Josefa Vacka je mozné vést
ni kapitol — logictéjsi by se zdalo seradit latku od zalezitosti organizacné-personalnich
(struktura a obsazeni soudu, vybér radl a zkousky) pfes procesni aspekty rozhodovani
(pfijimani rozhodnuti) k samotnym rozhodnutim a na n€ navazat panovnikovymi reskripty
(a s nimi provazanymi dobrymi zdanimi soudci), které z podstatné Casti piedstavovaly
zasahy do jiz rozhodnutych kauz (typicky udélovani milosti ¢i zmiriovani trestl). A zaby-
va-li se autor personalnimi otazkami, bylo by jist¢ zdhodno udrzet jednotny piistup k tran-
skripci kitestnich i rodovych jmen — namisto toho autor kolisa mezi ¢eskymi a némeckymi
tvary a kiestni jména nékdy rozepisuje, jindy zkracuje na inicidly, aniz by v tom byla
patrna néjaka hlubsi logika.

Pfipadné drobné nedostatky (které ostatné musi byt vnimany spise jako projev odlisné
subjektivni preference nez jako objektivni metodické prohfesky) neméni nic na jedno-
znacn¢ pozitivnim vyznéni hodnocené publikace. Ta mimo jakoukoliv pochybnost pred-
stavuje vyzralou, hluboce erudovanou pravnéhistorickou sondu do dé&jin Ceské justice
v 17. a 18. stoleti, tedy v dobg, ktera nikdy nebyla (a neni ani dnes) v ¢eské historiografii
skute¢nym mainstreamem. Nadto je velmi kvalitni i po strance jazykové. Autor se nepo-
kousi o popularizacni vystielky, ale klidn¢, uvazlivé a vécné provadi ¢tenare riznymi
aspekty fungovani instituce, ktera se v poslednich letech stala sttedobodem jeho prace. Lze
piitom jen doufat, Ze v knize sousttedéné, edi¢né zptistupnéné materialy si najdou i dalsi
zajemce a Ze intenzita badani v této oblasti bude v budoucnu nabirat na intenzité.
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