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Pred vicero lety jsem v antikvaridtu koupil za dvé koruny ceskoslovenské utlou bro-
zuru, majici zajimavy nazev: O sebeurceni naseho malifstvi. Jejim autorem byl Frantisek
Kovarna. Brozura vysla za¢atkem osudného roku 1948 a jeji autor musel o par mésict
pozdéji emigrovat, aby si doslova zachrénil Zivot. Kovérna totiz byl nejenom historik
uméni, ale také vyznamny funkcionar ¢eské politické pravice.

Text brozury vznikl ptivodné jako tivod do cizojazy¢ného vydani monografie o Anto-
ninu Slavi¢kovi, kterého Kovarna povazoval za dovrsitele ¢eského barevného sebeurceni
a prikopnika cesty k novému universalismu.! Obsahuje ale i obecnéjsi Gvahy, jejichz
aktualita vedla k jeho samostatnému vydani.

Pro Kovarnu byla zdsadnim vychodiskem autonomie osobni svobody, oteviend uz
francouzskou revoluci, kterou pfenasel i na autonomii moderniho néroda a jeho kultury.
Proto se i v uméni preslo od univerzalni akademické latiny k matetskému jazyku. Proto
také nelze dal konstruovat linedrni predstavu vyvoje a prikladat ji jako obecné platné mé-
titko k uméni od jedné zemé k druhé. ,,Kazdy kulturni celek musi sdm ze sebe vydat mé-
titko, kterym Ize hodnotit jeho vyvoj a k obecnému vyvoji Ize pak dospét jen srovnava-
nim jednoho celku s druhym. Jen tak Ize dospét k novému universalismu, ktery bude mit
proti autoritativni podobé z minulosti patrné réz federalni, orchestrdlni a polyfonni.“?

Tato Kovarnova slova z roku 1948 by mohla poslouZit jako motto ke véem dal$im
diskusim vedenym na téma vztahu centra a periferie, transnacionality a jinych ideji,
snazicich se v minulosti i dnes pochopit povahu uméni ve stfedo- a vychodoevropském
prostoru.

Frantiska Kovarnu bychom mohli povazovat za patrona nasi konference o ¢eskosti
a svétovosti moderniho uméni v Cechach. Byl to prvni uméleckohistoricky revizioni-
sta ¢eského modernismu, ktery si vazné kladl otazku po identité ¢eského moderniho
uméni. Jiz nestihl plné teoretizovat své podnétné myslenky. Jeho pojeti kulturni identity
jako zdkladni polarity mezi individualismem a universalismem vsak vytvari dostate¢ny
podnét, aby byly nalézany jejich historicky riizné situacni syntézy. Vétsina referat nasi
konference jde timto smérem.

1 Franti$ek Kovarna, O sebeurceni naseho malifstvi, Praha 1948, s. 35.
2 Ibidem,s. 9.
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Dalsi otazku, co maji tyto jedine¢né syntézy spole¢ného, nebo jaka je jejich hierarchie,
nelze fesit apriorné a substancionalisticky. Je to spi§ oteviena badatelskd perspektiva,
respektujici to, ¢emu Kovdrna fikal ,,polyfonickd predstava vyvoje“ K jejimu napliiovani
jisté poslouzi i nase snazeni.

Pteji mu mnoho zdaru!
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