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Uvodem

Tato studie pojednava o partikularni chlapecké skole kralovského mésta Koufimi. Analy-
zované ¢asové obdobi vyzkumné sondy bylo ohraniceno 1éty 1547 az 1622. Tato data byla
vybrana ze tii divodt. Prvné se jedna o dtlezité milniky v d¢jindch méstského stavu a praz-
ské univerzity.' Za druhé jde o obdobi velké stavebni konjuktury v ¢eskych méstech, nékdy
oznacované jako ,zlatd doba ceskych mést“.? Tento fenomén nalézame i v Koufimi a pro-
jevoval se také na stavu partikularni skoly, jakozto Skoly méstem zfizované — patronatni.
Treti diivod je Cist¢ badatelsky prakticky. Pro vybrané obdobi je k méstské Skole dochované
nejvetsi mnozstvi prament z celych rané novovekych déjin mésta — podotykam, védecky
takika nezpracovanych. Tato pramenna zakladna umoziuje ucelenéjsi a detailn€jsi pohled
na fungovani ptredbélohorské méstské skoly, coz je primarnim cilem tohoto pfispévku.
Touto praci navazuji na ptedchozi sondu do predbélohorské méstské skoly v kralovském
mésté Rakovniku od Jana Cerného.? Podporuji tim snahu o oZiveni zajmu o piedbé&lohorské

' Michal Svaros (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/48—1622, Praha 1995, s. 269, 288.

2 Zikmund WINTER, Zlatad doba mést ceskych, Praha 1991.

3 Jan CERNY, ,,Jinym hodnym mlddencem hotov jsem Skolu Vasich Milosti fedrovati. Rakovnickd partikuldrni
skola a prazska univerzita v predbélohorském obdobi, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis
Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP) 56/1, 2016, s. 81-97.
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Skolstvi a rozsifeni naSich znalosti o propojeni individudlnich skol s prazskou univerzitou,
coz je sekundarnim cilem mého piispévku.

V minulosti bylo v ¢eském prostiedi v ramci tematického okruhu univerzita — skola —
student/kantor vypracovano nemalé mnozstvi studii,* av§ak ptes veskery zajem muzeme
pozorovat stejny problém, jako sleduje ve svych pracich J. Holinkova na Morave, totiz
absenci studii zaméfenych na jednotlivé Skolni instituce.’ V historickych pracich o predbé-
lohorském obdobi se tak Skoldm dostava prostoru primarné v ramci déjin konkrétnich mést.
Tam pochopitelné neni misto pro podrobnéjsi udaje, a tak je Skoldm v ramci méstskych
monografii vénovano jen par fadka,® v lepSich ptipadech par stranek.” Jsme tedy v situ-
aci, kdy jsou sledovany celozemské fenomény spjaté se vzdélanosti,® avak pro piiklady
z jednotlivych Skol musime mnohdy sahat k popistim od Zikmunda Wintera a FrantiSka
Dvorského, starym vice jak celé stoleti.’ Je ptitom zcela nepochybné, ze pouze vétsi mnoz-
stvi dil¢ich studii vede k moznosti formulovani piesnéjsich soudd o stavu c¢eského parti-
kularniho $kolstvi v dobé piedbé&lohorské a jeho mozném dal§im vyvoji.!® Studie mohou
dale pomoci k pochopeni slozitych pocatkti partikularnich kol v ¢eskych méstech a jejich
vztahu k domaci univerzite."

Pro tucely této prace bylo vyuzito rozsdhlého mnozstvi pramentt méstské a univerzitni
provenience. Pracoval jsem piedevs§im s archivnim fondem meésta Koufim, ulozenym ve
Statnim okresnim archivu (dale jen SOkA) Kolin, dale s fondem topografické sbirky F
v archivu Narodniho muzea v Praze (dale ANM). Jedna se pfedevsim o sbirku, ktera v sobé
pod signaturou F93 skryva nebyvale uceleny a rozsahly soubor korespondence vztahujici se
ke koufimské méstské skole. Z koutimského fondu ze SOkA Kolin bylo vyuzito predevsim
prament Gcéetni povahy, a to purkmistrovkych register'? a pramenti pravni povahy jako knih
svedomi* a knih pri*4. Vyuzito bylo téz Archivu Univerzity Karlovy (dale AUK), konkrétné
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osobnich poznamek rektora Curia, vydanych Karlem Berankem (1981),' a tfedniho mate-
ridlu ulozeného ve fondech Rukopisy A, resp. Rukopisy B. Opomenuta nesmi byt Rukover
humanistického basnictvi v Cechdch a na Moravé,'® jejiz analyza poskytla cenné tidaje
predevsim v oblasti zaméstnanct Skoly.

Jak bylo feceno, konkrétnim chlapeckym skolam byl vénovan prostor pfedev§im v publi-
kacich o méstech, ve kterych pisobily. Koufimska chlapecka skola v tomto neni vyjimkou
a zminky o ni nalezneme primarné v publikacich o d¢jindch mést. Vyjimkou potvrzujici
pravidlo jsou jiz zminéné knihy Z. Wintera a F. Dvorského. Vycet publikaci vénujicich se
star§im dé&jinam Koufimi bohuzel neni dlouhy, nebot’ stejné jako upadal v pribchu déjin
vyznam mésta, tak upadal i badatelsky zajem.

Prvni skute¢né ucelengjsi praci o starSich déjinach mésta vydal Vincenc Oehm (1894)."
Ten ji vSak ukoncuje husitskymi valkami a méstské chlapecké skole vénuje pouhou pil-
stranku. Na knihu V. Oehma ¢astecné navazuje Jan Kremla svym kratkym ptispévkem o sta-
vu mésta v obdobi pied Bilou horou (1904),'® ptedevsim v8ak o par let pozdé&ji Josef Tima,
ktery ve svém tietim dile Kolinska a Kourimska (1915)" shrnuje Ochmovy a Kremlovy
teze a navazuje na né svymi poznatky pro obdobi tficetileté valky. Ani Timova prace ale
neni obsahové rozsahla a nezkouma detailnéji vyvoje mésta. Spousta otazek (véetné fun-
govani chlapecké Skoly) proto zilistala nezodpovézena. Po zbytek 20. stoleti se jiz Kou-
fim zavaznych védeckych prispévki pro bélohorské obdobi nedockala.?’ Dnesni generace
badateltl jiz o tento d¢jinny Gsek mésta projevuje veétsi zdjem, avsak tematicky predevsim
v ramci analyz vybranych pramend, nikoliv déjinnych fenoménti.?! Zavérem je tedy mozné
konstatovat, Ze tato prace je nejen piispévkem k dé&jindm skolstvi, nybrz i k d€jindm més-
ta Koufimi, jejichz mira nezpracovani je tolik alarmujici, a hlavné ptekvapiva vzhledem
k bohatstvi pramenného materialu.

Struény popis mésta

Dle dobové¢ hierarchie, silné respektujici starobylost a privilegovanost, patfila Koufim
mezi predni Ceska kralovska mésta. Tento prestizni status byl mnohdy podporovan i soudo-
bymi intelektualy a kronikaii.?> Mésto bylo administrativnim centrem koutimského kraje,

15 Karel BERANEK (ed.), Manudl rektora Univerzity Karlovy, 1-11, Praha 1981.

16 Antonin TRUHLAR — Karel HRpINA — Josef HEINIC — Jan MARTINEK (ed.), Rukovét humanistického basnictvi v Ce-

chach a na Moravé: Enchiridion renatae poesis Latinae in Bohemia et Moravia cultae, 1-V1, Praha 1966-2011.

Vincenc Oenm, Paméti krdalovského mésta Kourimeé, 1, Od zalozeni zupniho hradu az do zacatku valek husit-

skych (r. 1419), Praha 1894.

Jan KremLa, Kourim pied bitvou a po bitvé na Bilé hore, Nase Hlasy: Casopis vénovany zajmam naseho lidu

24,1904, s. 10-30.

19 Josef TuMA, Kolinsko a Kourimsko, 111, Paméti osad na Kourimsku, Kolin 1915, s. 316-372.

2 Snahou zménit tuto situaci byly aktivity koufimského archivaie Bedficha Svosoby (SOkA Kolin, fond Svoboda

Bedrich, Dr. (dale jen SB), Koufim a Koufimsko, sign. R-1174, karton ¢. 14; SOkA Kolin, SB, Koufim — his-

torie mésta, sign. R-1169, karton ¢. 14; SOkA Kolin, SB, inv. €. 3, karton €. 1, 2).

Katefina VEDRALOVA, TFicetileta valka v Kourimi. Déjiny mésta do saského vpadu roku 1631, bakalaiska pra-

ce, Filozoficka fakulta Univerzita Pardubice, 2008; Sarka ZazvoNiLova, Radni manudl mésta Kourimi z let

1636—-1640, diplomova prace, Filozoficka fakulta Univerzita Hradec Kralové (dale FF HK), 2016; Eva TRNKO-

VA, Kourimska kniha testamentii z let 1511-1547, bakalarska prace, FF HK, 2021.
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Linka (ed.), Kronika ceska, Praha 2013.
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sidlil zde méstsky soud s hrdelnim pravem a dékanstvi pfi chramu sv. Stépana. Takzva-
na Kourimska konzistor fungovala jako spravni ndbozenské centrum pro meésto a okoli.
Odhlédneme-li vSak od privilegii a administrativnich ufadd a nahlédneme na mésto pouze
o¢ima ekonomickych a demografickych métitek, za¢ne se pozorovateli Koufim jevit spise
jako lokalita mensiho vyznamu, s poctem obyvatel odpovidajicim mensimu kralovskému
méstu a stagnujici ekonomikou.?

Obyvatelé¢ meésta zili bud’to uvniti masivnich vrcholné sttedovékych hradeb nebo na
jednom ze tii ptedmésti — Malotickém, Kolinském a Prazském. Jak Ize vycist z obrazku 1
v priloze, jadro mésta tvofilo rozsahlé namésti — rynk. Ten rozdélovala budova méstské
radnice na severni a jizni ¢ast. Zatimco severni ¢ast rynku slouzila prfedevsim k dennimu
obchodu a pofadani jarmarkd, jizni byla spiSe sakralnim mistem, kde dosud stoji chrdm
sv. Stépana. Kolem chramu se nachazel hibitov, ktery se rozpinal po vét§ing jizni &asti
rynku. V jizni ¢asti rynku se také nachazi diivéjsi budova chlapecké skoly, a sice naproti
chramu jiznim smérem. Chozeni do skoly bylo tedy pro zéky a ucitele ,,chozeni ptes hro-
by*“. Na hibitov kolem sv. Stépana navazoval z vychodni ¢asti mensi Ptaéi rynek, z néhoz
vedla skrze fortnu pé&si cesta ven z mésta.?* Na men§im rynku se nachazela také budova
star¢ho d€kanstvi, které bylo zboteno béhem roku 1826. Na jeho misté byla nové postave-
na roku 1865 Skola trividlni, jez byla pozdé&ji povySena na méstanskou. Nova méstanska
Skola plnila s omezenimi sviij ucel az do roku 1979. Na tuto budovu je dodnes vzpominano
obyvateli jako na starou $kolu.? Piivodni, ve studii sledovana budova, dnes slouzi jako sidlo
meéstského tifadu a z kolektivni paméti se jeji praptivodni funkce vytratila. Z tohoto hlediska
muzeme o §kole mluvit jako o zcela zapomenuté.?®

Zminim jesté pomérné rozsahlé zahrady, které se nachazely mezi skolni budovou a jizni
hradbou mésta (na planu mésta se jedna o nevySrafovany prostor za Skolni budovou). Byt
cast téchto zahrad byla jiz v 16. stoleti v soukromém drZeni a dalsi cast tohoto mista uzmula
v 19. stoleti nova skolni budova, jednalo se dlouhodobé¢ o relativné velky otevieny prostor
v bezpeci méstskych hradeb, kde mohli studenti travit volny ¢as v bezprostiedni blizkosti
Skoly neruseni hlukem denniho méstského provozu. Podobnému ucelu slouzi ¢ast tohoto
prostoru dodnes, a to v podobé méstského parku Na Hradbach. Druhym takovym volnym
prostorem mohly byt ruiny po zniceném probosstvi v severozapadni ¢asti mésta (na obraz-
ku 1 prostor vyznacen ¢islovkou 8). Tento prostor byl vSak v drzeni Sedleckého opatstvi,
které jej pronajimalo méstantim.

%S odhadovanym poétem obyvatel kolem dvou tisic se Koutim co do velikosti fadila mezi mensi kralovska

mésta. Zatim nejptesnéjsi odhad provedl B. Svoboda (SOkA Kolin, SB, Koufim a Koufimsko, sign. R-1174,

karton ¢. 14, fol. 5-7).

Pii popisu méstské zastavby v 16. a 17. stoleti vychazim z rastrovych barevnych kopii cisaiskych povinnych

otisk@i map stabilniho katastru Cech z let 18261843 (dostupné online: <https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/>)

a predchoziho vyzkumu provedeného B. Svobodou (SOkA Kolin, SB, Koufim — historie mésta, sign. R-1169,

karton €. 14, fol. 22-24).

% Kolektiv autord, Historické putovani: méstanska Skola chlapecka Kourim, Koutimsky zpravodaj 10, 2011,
s. 1-6.

% K otazce $kolni budovy z 19. stoleti nejnovéji: Eliska NAKLADALOVA, ZUS Kousim, diplomova prace, Fakulta
architektury Ceské vysoké uéeni technické v Praze, 2022.

24

14



Méstska skola

Prvni dochovanou zpravu o existenci $koly mame z roku 1377, kdy se k prazské konzis-
tofi dostal spor mezi koutfimskym Skolnim spravcem a farafem MikulaSem. Rektor Skoly
byl pied soud pohanén za udajné vztazeni ruky na farafe.?” Bohuzel pro nedostatek pramenti
nelze urcit, jaky byl pfesné ve mésté vztah mezi Skolou a farou. V této dob&é mohl zming-
nym institucim predstavovat intelektualni konkurenci cisterciacky klaster sv. Martina, ktery
se nachazel v severozapadni ¢asti mésta. Tomu vsak nebylo prano dlouhého trvani, nebot’
byl vyplenén a nendvratn¢ pobofen prazskymi husity pfi jejich obsazeni Koutimi v roce
1421.% Do budoucna se staly §kola a farnost primarnimi ohnisky kulturniho déni ve mésté.

Koufimsti se velmi rychle ztotoznili s virou podoboji a az do obdobi tficetileté valky bylo
mesto konfesné nekatolické. Zminény nabozensky vyvoj a zmény ve struktufe a fungovani
vysokého uceni zapfiCinily hluboké sepéti koutimské skoly a prazské univerzity po mini-
malné nasledujici dvé stoleti. V ramci tohoto sepéti se univerzita stavala hlavnim zdrojem
pedagogti pro koufimskou skolu, ta pak produkovala studenty, kteti se chodili pravidelné
zapisovat k imatrikulacim do Karolina a ¢ast z nich nastoupila i na samotna univerzitni
studia. Slo tak o spolupraci vyhodnou pro obé strany. Rektor se tistné zavazal méstské radg,
ze v ptipadé¢ potieby bude posilat do Koufimi vybrané studenty a absolventy jako spravce
Skoly.” Koufim se na oplatku zavéazala tyto mladé uéence finanéné a hmotné zajistit a pro-
platit jim naklady na cestu do mésta.’® Touto vzajemnou dohodou ziskala Koufim mladé
pedagogy na svou $kolu, univerzita si timto zase zajiStovala mladé posluchace, kterych
neméla nazbyt.’! Mladi pedagogové navic ziskali cenné zkuSenosti z plisobeni na $kolach
napfi¢ zemi. Jak jesté na mnoha piikladech ukazu, komunikace mezi méstskou radou, Sko-
lou a univerzitou byla v pribéhu nami sledované doby velmi ziva a udrzovala se vétSinou
na pratelské, nebo alespoil formalni bazi.

Bohuzel pro rana obdobi méstské skoly postradame prameny, které by popisovaly stav
Skolniho objektu. Budeme-li vychazet ze stejného predpokladu jako starsi literatura,* tedy
ze ucelim vyuky pro celé starsi d¢jiny slouzila jedna a ta sama budova, je tfeba konstatovat,
ze se jednalo o objekt Spatné udrzovany, ktery se po 200 let nijak podstatnéji nerekonstruo-
val a do nami sledovaného obdobi spise chatral. Aspoii v takovém stavu dostal kourimskou
Skolu do spravy Zikmund Hiniochus, ktery v dopise méstské rad¢ z roku 1569 zada o jeji
celkovou opravu.* Snad diky stiznostem Z. Hiniocha, dal$ich skolnich spravci a svému
celkovému Spatnému stavu, prosla budova generalni opravou v prvni poloviné¢ osmdesa-
tych let 16. stoleti. Blizici se rekonstrukci naznacuje hadka o nové zamky od dveti Skolni
budovy, kdy spravce Skoly Tomas Zoubek zadal jejich okamzitou opravu, méstska rada
vSak trvala na jejich oprave az v ramci planované rekonstrukce budovy. Ta zacala skutecné

2" Ferdinand TADRA, Soudni akta konzistore Prazské, 1, Praha 1893, s. 231.

2 Vaclav HAJEk z LiBocaN — Jan Linka (ed.), Kronika ceskd, Praha 2013, s. 905.

Viéclav ScnuLz, Z minulosti ceského ucitelstva, Casopis Musea kralovstvi Ceského 73/4, 1899, s. 411.

3 ANM, fond Topograficka sbirka F (dale jen TS-F), kart. 77 (h), fol. 19.

31 M. Svaros (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/1348, s. 277-278.

V. Oenm, Pameéti kralovského mésta Kourime, 1, s. 74.

V dopise datovaném 1. 7. 1569 v Koufimi zada Zikmund Hiniochus méstskou radu, aby skolni budova byla
opravena, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 17.
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brzy poté. Jiz o rok pozdéji probihd komunikace mezi méstskou radou a novym skolnim
spraveem Simeonem Polickym na bazi koordinace oprav a nakupu materiald. 3

Podobné investice do méstem vlastnénych objektt byly cilenou méstskou politikou po
cela 70. a 80. 1éta 16. stoleti. Uvnitt hradeb se rekonstruovala zvonice, chram sv. Stépana
a mimo jiné i méstsky vodovod. Vné hradeb se investovalo do dvort pii $pitalu a dalSich
objektl vlastnénych méstem.> Pravidelnych oprav se dostavalo i méstskému opevnéni, byt
nikdy neproslo $irsi piestavbou.*® To, Ze byly penize minimalné do $kolni budovy dobrou
investici, potvrzuje zminka Adama Rosacia, ktery fadil na pocatku 17. stoleti koutrimskou
Skolu mezi dobfe ztfizené, v budoucnu az gymnazialniho charakteru.’’

Uvnitr Skolni budovy

Skolni budova byla mnohotuéelové. Pfedné to bylo misto, kde se konala vyuka a byly
skladany zkousky. Oboji se mnohdy uskutecniovalo za pfitomnosti pozvanych radnich
inspektord, ¢i jinych pozorovateld z fad méstské obce.*® Tyto aktivity se konaly v ptizemi
budovy, kde se nachdzela ucebna a kuchyi. Do ptizemi se takto musely vejit tfi tfidy Skola-
ka, nebot’ tfi tfidy byly v Koufimi stabiln¢ udrzovany a nepravideln¢ privadény k imatriku-
laci do Karolina. Dle dochovanych soudobych skolnich fada se jednalo o standartni pocet
t¥id na latinské $kole. Skoly slavn&jsi, gymnazialni, mély stupiia pét.?* Uréit pocet zaki
v konkrétnich tfidach v Koufimi je zna¢n¢ obtizné. K univerzitnim beaniim bylo ze Skoly
ptivadéno 6 az 14 studentti ze vSech tiid.** Avsak faktory jako nepravidelna ti¢ast Koufimi
na ceremonidlu a absence studentt, ktefi si nemohli dovolit zaplatit poplatek spojeny s ritu-
alem, znemoznuji uvést piesny pocet studentd.*

Skola slouzila i jako do¢asny domov pro jeji zaméstnance nebo piespolni studenty.
K témto ucelim slouzily pokoje v prvnim patfe budovy. O jejich existenci (a bidném stavu)
nas zpravuje jisty Vaclav Varhanik, ktery v zati roku 1568 zada méstskou radu o novy pokoj
na zimu nebot’ ,,[...] Ze cas zimni se priblizuje a ja jiz také pro uzkost zimy v Skole déle
setrvati nebudu moci [ ...]“.** StiZznosti tohoto razu se vSak u jinych zaméstnancti neobjevu-
ji. Je tedy pravdépodobné, ze jiné pokoje byly kvalitnéji vybaveny. K vybaveni mistnosti
ve Skole se mnoho zdznama nedochovalo. Z méstskych Uctl lze alespon Castecné vycist
nekteré polozky, které samo mésto do skoly dokupovalo nebo nechédvalo opravit. Jednalo se

V dopise datovaném 18. 8. 1570 v Koufimi zada Simeon Policky méstskou radu o penize na nakup materialti

na opravu Skolni budovy a upozoriiuje na stav varhan, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 20.

35 J. TOmA, Kolinsko a Kourimsko, 111, Paméti osad na Kourimsku, s. 330-340.

% SOKA Kolin, SB, Koufim — historie mésta, sign. R-1169, karton ¢. 14, fol. 11-13.

Z. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich $kolach, s. 26.

3% ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 55, 56.

Z. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich $kolach, s. 603.

4 Porovnej: K. BERANEK, Manudl rektora, 1, s. 90, 136; Z. WINTER, Zivot a uceni na partikularnich skolach,
s. 244.

41 Navstévnost $kol v Zatci, Litoméficich a Lounech se pokusil nastinit ve své studii F. Palacky. Bohuzel i jeho
vyzkum skon¢il v roving uvah a pfedpokladii. FrantiSek PaLacky, Obyvatelstvo ceskych mést a Skolni vzdélani
v 16. a na zacdtku 17. stoleti, Ceskoslovensky Gasopis historicky 18, 1970, s. 347.

# 'V dopise datovaném 22. 9. 1568 v Koufimi zada Vaclav Varhanik méstskou radu o slu$ny pokoj ve skole,

ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 8.
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napiiklad o kamna do pokojti, zdmky od truhel a dvefi, lavice, tabule, kiidy, vosk, ¢i novou
latrinu.* Opravovana také byla Sindelova stfecha Skoly a jeji sklenéna okna.*

Zaméstnanci Skoly

Provoz skoly zajistovala skupina mladych vzdélancii placenych méstem. Ti si ve Skole
délili rizna povolani. Jednalo se piedevsim o spravce Skoly, jeho asistenta — kolegu, poté
kantora(y) a podkantora(y). Na jinych Skolach je zmifiovano i ptisobeni §kolnika,* koutim-
ské prameny vsak o této pozici ml¢i. Usuzuji, ze s ohledem na velikosti budovy skolnikovu
agendu prebiral sam spravce skoly.

Urcit presny pocet ucitelti, ktefi pisobili na skole, je stejné jako u poc¢tu zakii problema-
tické, jelikoz neexistuje zadny uceleny pramen, ktery by podrobnéji tuto informaci popi-
soval. Je tedy tieba vypomahat si pfedev§im méstskymi ucty, korespondenci a Rukovéti
humanistického basnictvi. Podrobnd analyza téchto tii slozek mé privadi k zavéru, ze nej-
tofi a podkantor. Nikdy se mi nepodafilo zachytit vS§echny tyto pozice v jednom roce, av§ak
pravidelnost, s jakou se objevuji, vypovida o jejich stabilnim vydrzovani. Dikladna analyza
prament také umoznila sestavit relativné podrobny seznam spravct skoly mezi léty 1567 az
1621, vCetné mist jejich predpokladaného ptivodu. Tyto zavéry shrnuji v priloze v tabulce
1. Jmenny ptehled dalSich prameny zminénych ucitelti shrnuji v tabulce 2. Ve sledovaném
obdobi mame doklady o 23 spravcich, pri¢emz délka jejich piisobeni pokryva ptiblizné 36
let z onéch 54 let fungovani Skoly. Dle téchto ¢isel byla doba piisobnosti jednoho spravee na
Skole pres ptl druhého roku, pficemz se mohla znacné lisit piipad od piipadu. Tyto zavéry
jsou ve shodé s piede$lym vyzkumem tohoto tématu.*¢

Zajimavy je také predpokladany ptivod jednotlivych spravci. Mista ptivodu se v zasadé
neopakuji a zahrnuji lokality z Cech i Moravy. Pievazuji destinace blizsi ke Koutimi, nic-
mén¢ objevuji se i vzdalengjsi mésta jako Stiibro a SuSice. Jedna se také o mésta, o nichz
vime, Ze jejich $koly spadaly pod spravu Karolina.*’ Tyto jevy ve spojeni s dobou vykonu
funkce spravcil vypovidaji o znacné mobilit¢ vzdélancti mezi mésty, resp. partikularnimi
Skolami a potvrzuji zavéry piedeslych studii na toto téma.*

Skolni spravce

vidal za jeji chod, tdrzbu, mél na starosti piipadnou komunikaci s méstskou radou, dohled

4 SOKA Kolin, AMK, racional purkmistriv, i. ¢. 728, s. 50; SOkA Kolin, AMK, racional purkmistritv, i. &. 729,
s. 4.

4 SOKA Kolin, AMK, racional purkmistriv, i. &. 728, s. 49, 88.

5 Jan CERNY, ,,Jinym hodnym mlddencem hotov jsem Skolu Vasich Milosti fedrovati.“ Rakovnickd partikuldrni

Skola, s. 87.

Jifi PESEK, Univerzitni sprava méstskych latinskych skol v Cechdch a na Moravé, s. 52.

47 M. Svartos (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/1348, s. 221.

8 F. SMAHEL, Regiondlni piivod, profesiondlni uplaméni a socialni mobilita graduovanych studentii prazské uni-
verzity v letech 1433—1622, ZAUK 4, 1982, s. 3-28.
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nad zaky i kantory. Spravce koufimské skoly zpravidla i pfivadél zaky k beaniim do Karo-
lina.* Byl také tim, kdo vyhledaval nové kantory do $koly, ptipadné se pfimlouval za
stavajici.*

Spravce skoly byl dosazovan rektorem prazské univerzity. Zpravidla se tak délo na
zadost mésta ve chvili, kdyz stavajici spravce vyjadril svlij umysl skolu opustit. Nemuselo
tomu tak ale byt pokazdé, nebot’ se cile obou instituci mohly riznit. V nami sledovaném
obdobi probéhly dva spory o dosazeni nového spravce.

Prvni spor se odehral v roce 1589 o osobu spravce SofoniaSe Rosacea. Rektor se v této
dobé rozhodl zminéného spravce piemistit do Ceského Brodu a jako nahradu poslat do
Koufimi Jeremid$e Vaclava. Koufimsti radni méli byt v této véci postaveni pred hotovou
veéc. Mésto se vSak Sofoniase nechtélo vzdat, odkazujic na (konecné) dobré vztahy s fara-
fem a dobré spravovani §koly.”! Rektor v§ak trval na svém, argumentujic, Ze je Sofonia-
Sovou vrchnosti (a tudiz je na jeho uvazeni, kde mlady student bude ucit), a ze v pripadé¢
nespokojenosti s novym spravcem vybere univerzita jiného.> Jelikoz v nasledujicich letech
mame dochovanou korespondenci podepisovanou JeremiaSem Vaclavem jako spravcem
koutimské $koly, 1ze odvodit, Ze méstska rada tlaku univerzity ustoupila.>

Druhy spor se udal uz v obdobi tficetileté valky — v roce 1621. Koutfimsti odmitali nadale
zameéstnavat dosavadniho spravce skoly Tobiase a jeho kolegu Matyase pro jejich nezpi-
sobilost a neposlusnost. Zaslali tak dopis na univerzitu s prosbou o jejich nahrazeni. Ta
neméla vystudovanych akademikli nazbyt, a tak nabizela kompromis v podob¢ studenta
bakalatského ro¢niku.>* BohuZzel pro absenci pramenti nevime, zda nakonec byl kompromis
dohodnut.

Pfihlédneme-li k tomu, k jak ¢asté vyméné spravcti dochéazelo, pak mira neshod mezi
univerzitou a méstem byla relativné mald — v Koufimi byl problematicky zhruba jeden
z deseti pfipadl. VétSina mobilit uciteld tedy probihala bezproblémove, napiiklad kdyz
rektor v roce 1611 prevelel z Koufimi do Podébrad ,,dobrého kantora® Jitiho Klabessiuse,
obesla se akce bez pritaht a protest.>

Pfipad Sofoniase odkryva zajimavy a nepiili§ dopodrobna probadany fenomén.*® Totiz ze
spravci, kantofi, podkantofi ale i studenti, ktefi prosli imatrikulaci v Karolinu, byli v juris-
dikci univerzity, resp. rektora.’” Clenové akademické obce byli do znaéné miry vyhati
z bézného pravniho fadu. Méli-li byt trestani, ¢i dokonce véznéni, mélo se tomu tak dit
pouze na univerzitni pide a véznéni méli byt v univerzitnim vézeni. Univerzita tak byla

4 Ze sedmi dochovanych zapist byl 6krat u zapisu spravee koufimské $koly. Porovnej: K. BERANEK, Manudl

rektora, 1-11.
3 Dne 29. 6. 1583 v Koufimi se Simeon Policky pfimlouva u mé&stské rady za podkantora, ANM, TS-F, kart. 77
(h), fol. 37.
31 Predchozi spravce byl skoro vyhnan z mésta pro své vztahy s farafem. Véc se dostala az ke kralovskému
podkomoiimu: 4. 9. 1587 ve Svétlé, kralovsky podkomoii nafizuje koufimské rad¢, aby pied jeho ptijezdem
nepropoustéla farare, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 58.
Dopisem datovanym 24. 4. 1589 v Praze zada rektor koufimskou radu, aby propustila spravce skoly Sofoniase.
Nahrazen ma byt Vaclavem JeremiaSem. ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 60; 28. 4. 1589 v Praze, rektor znovu
74d4 koutimskou radu, aby kone&né Sofoniase propustili do Ceského Brodu, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 61.
3 Rukovet, 11, s. 437.
* AUK, rkp. A14 b, fol. 81.
3 AUK, rkp. A14 b, fol. 28.
3 M. Svatos (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/1348, s. 219.
7. WINTER, Zivot a uceni na partikularnich skolach, s. 219.
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v jistych ohledech vrchnosti ucitelt a studentii. Na tuto pravni klicku poukazuji zamérné,
nebot’ v predbélohorské Koufimi mame zdznam, kdy se takto student domahal svych uni-
verzitnich prav. Jednalo se o kolegu Valentina Koptiadese Prestického, ktery si méstské
radé stézoval na chovani méstského rychtafe a jeho pomocnika. Ti jej zastihli opilého pred
branami mésta pti hadce s ¢eledinem. Rychtat nemél pro Valentina pfili§ pochopeni a chtél
jej za doprovodu pohlavki a kopancii vsadit do Satlavy, dokud nevystfizlivi. Valentinus
se nakonec Satlavé vyhnul, celou situaci nasledné prezentoval méstské radé jako verejné
ponizovani svého akademického statusu a domahal se omluv.*® Byt opily za bilého dne mu
evidentné pfislo zcela v pofadku.

Pro lepsi kontext je u téchto piipada dulezité pripomenout, Ze jednotlivi ucitelé, at’ sprav-
ci, kolegové ¢i kantofi, byli mladici, kteti mnohdy teprve dokoncovali bakalafska studia.
A byt se u spravce a jeho kolegy ocekavalo, ze bude mit po zkouskach, nebylo tomu vzdy
tak. Napiiklad Simeon Policky takto zdda méstskou radu o zalohu na cestu do Prahy ke
zkouskam: ,,[...] abych, da-li Pan Buoh, v nedeéli nejprvé pristi do Prahy na determinati
bakalarskou se odebral. Coz, kdyz myslim, abych vykonati mohl, prichazi mi na pamet
nedostatek téchto véci, bez kterychz takova véc vyrizena byt nemiize, jako penize, kterychz
Jja pri spravé skoly VOti po skrovné mivam [...].*® Ve §kole mohla také nastat nepiijemna
situace, kdy se bakalafem stal diive kantor nezli spravce, coz mohlo zplsobit nevrazivost
mezi uciteli. Pfesné tento scénar musel roku 1607 tesit rektor Bachacek vytykacim listem
adresovanym koutimskému kantorovi Janu Kvetoniusovi.*

Dalsi zaméstnanci

Jak jiz bylo zminéno vyse, kolegu, kantory a podkantory ptivadél do skoly sdm sprav-
ce. Ze zaznamu je patrné, ze byly bézné situace, kdy si spravce takto privadél svoje zaky,
kamarady ze studii, ¢i mladsi sourozence.®' Stejn¢ tak mohla kantory do $koly dosadit
mestska rada, ptipadné ponechat po vyméné spravcee kantora(y) stavajici(ho). Rozhodl-li se
kantor nebo podkantor ziistat ve Skole i po zméné spravce, oslovoval s touto prosbou mést-
skou radu.®? Benevolentnost méstské rady v otdzce vybéru kantort a podkantori prokazuje
absence dochovanych sporti na toto téma. Ta je v protikladu viici ¢etnéji dochovanym spo-
rim ohledné spravce skoly.

Po spréavci byl ve skole druhym nejvyse postavenym zaméstnancem jeho asistent — kole-
ga. Pozadovanym vzdélanim mél byt na podobné trovni jako spravce, tedy byt absolventem
nebo alespon studentem bakalarskych studii. Kolega zastupoval spravce v jeho nepfitom-
ti v Koufimi sveédci veétsi mnozstvi zaznami. Kantofi a sukcentofi na rozdil od spravce
a jeho kolegy podminku vyssiho vzdélani spliiovat nemuseli. Jak vSak ukazuje ptiklad

% ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 64, 65.

3 Dne 20. 9. 1583 v Koufimi, Simeon Policky z4da mé&stskou radu o zalohu na cestu do Prahy ke zkouskam,
ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 43, 44.

7. WINTER, Zivot a uceni na partikularnich skolach, s. 319.

o ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 31.

¢ ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 2, 3, 4.
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Jana Kvetoniuse, neznamenalo to, Ze n€ktefi kantofi na studiich nebyli. Sukcentofi byli
pomocnici kantor a mnohdy tuto ¢innost zastavali i studenti poslednich ro¢nikd méstanské
Skoly.®

Finanéni a hmotné zajisténi

K praci patii honorat. Ten bychom mohli rozdélit do dvou zakladnich slozek na finanéni
a naturalni. Na obou slozkach se obyvatelé mésta podileli jak kolektivné, tak individualné.
Je nespornym faktem, ze narky zameéstnancti Skoly na platy a nedostate¢né zajisténi jsou
nejcastéjSim obsahem dochovanych dopist, zpravidla smétovanych méstské rade. Stiznosti
byly rtzné, napiiklad kantor Jan Roch si roku 1577 stézuje, Ze nedostal slibené obleceni
»l---| Zdkiim pro Cest a chvalu jména Boziho a pro poctivost vasi i této poctivé obce praci
vedouc, trvam, a zadného uZitku témér za prdaci nemam. Ale vsak az posavad pamatujic na
pripoved VMLti, kterou jste mi uciniti racili, Ze mné opatrit racite, cekam. I VMti zadam, ze
se ke mné laskavé skloniti a pomoc na néjaké Saty uciniti racite [...].%

Simeon Policky nam ve svém dopise ze zafi roku 1584 dava zase piehled o z jeho pohle-
du nuznych platovych pomérech ,,[...] Neb racite-li toho bedlive povaziti, co téchto let jiz
drahych za tu 1 kopu misenskou, kteraz se i mné i kantorovi za kvartal dava, spraviti [se]
muize, obzvilaste kdyz jinych pripadnosti neni, krom téch koled ¢asu zimniho, ano i tech na
skrovnosti odkud by bud’to na sebe fidkej Sat zjednati bud'to fidkou knizku mohl [...].“5 Ze
za koledy skute¢né mnoho penéz nebylo, dokladaji zimni méstské Géty. Zakam bylo za
koledy o Mikulasi vyplaceno 20 bilych penéz z méstské pokladny.® Se Simeonovym tvr-
zenim, Ze by nebylo jinych pfipadnosti (rozuméj ptivydé€lka), ale nelze souhlasit. Takovym
nejbéznéjsim privydélkem byl sbér diivi, ktery obzvlast na podzim znamenal pravidelny
dodatecny ptijem pro zaky i kantory, byt’ stejné jako u koled se pohyboval v jednotkach
bilych penéz.®” Také ,,za zvonéni (nejcastéji proti mracnu) dostavali Zaci a kantofi mensi
vysluzku. Ugiteliim navic na mzdu pfispivali i samotni Zaci, a to vzdy po zkouskach.®

Mimo finan¢ni odménu bylo ucitelim a studentim vypomahano i potravinami. Mésto
kupovalo do $koly piilezitostné (hlavné o svatcich) chléb, pripadné dva korce zita, byt bylo
tieba se obcas u rady pripomenout.®® Existovala také zvyklost, Ze feznicky cech piispival do
Skoly masem. Vime vsak, ze spory mezi mladymi studenty a feznickymi tovarysi v Sede-
satych letech prerostly do té miry, ze cech pomoc $kole pozastavil. Na tyto poméry si ve
svém listu méstské radé stézuje roku 1568 spravce skoly Vaclav Nymbursky ,,[...] Druha
pricina jest mi dana tato. Co se tyce panit mistrii poctivého remesla reznickeho, Ze karni-
saci, kteraz se od mnoha let zakiim davala, nynicko pak toho se davati zpéecuji, tak ze ja
nevim, kterak bych pri tomto slavném mésté cirkvi svaté zpivanim spolu s zakovstvem svym

6 7. WINTER, Zivot a uceni na partikularnich skolach, s. 153—155.

% Dne 22. 1. 1577 v Koufimi, Jan Roch zada méstkou radu o ptispévek na saty, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 29.

% Dne 28. 9. 1584 v Koufimi, Simeon Policky zada méstkou radu o zvyseni sluzného, ANM, TS-F, kart. 77 (h),
fol. 48, 49, 50.

% SOkA Kolin, AMK, racional purkmistrav, i. ¢. 728, s. 110.

¢ SOkA Kolin, AMK, racional purkmistrav, i. ¢. 729, s. 94-95.

% SOkA Kolin, AMK, racional purkmistrav, i. ¢. 728, s. 76-80.

% Dopisem bez piesné datace v roce 1576 v Koufimi zada Viktorin Stfibrny purkmistra o zito na chléb a viiz dfivi
do skoly, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 21.
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posluhovati mohl. Treti. Za pricinou touto také VMt vznasim, co se obédii vareni poradkem
tak, jakz jest obci sneseno, a na housku, chleba davani dotejce, ze mnozi ze sousedii toho
obojiho zbranovati se zpécuji, tak ze zakovstvo mé, by chtélo, pri tomto slavném mésteé se
drzeti nemiize [...].<7°

Ve druhé casti dopisu si Vaclav stézuje na méstany, ktefi odmitali studenttim varit obédy.
I toto byla bézna praxe, jak méstané vypomahali Skole. V Koufimi se k tomu vSak po né&ja-
kou dobu méstané neméli. I nasledujici rok si spravce — tentokrat Zikmund Hiniochus — sté-
zuje na lakotu svych sousedt ,,[...] Ale Ze (co jsem i prvé VMtem skrze supplikaci voznamil)
velmi nevopatieni veliké a ujma se nachazi jak pri vopatieni Zakovstva, tak toho Skolniho
domu, procez i na svych vécech vlastnich skodu museli jsme brati, protoz VMti Zadam, zZe
racite se vo to priciniti nejprve, aby pani sousedé racili poradné zZakiim obédy strojiti, nebo
tento utery po minulej nejminé v triciti domech nemohli toho pohodli uziti [...].%"

Teplého jidla se ucitelim a zakiim dostavalo i v samotné skole, kde musela byt za timto
ucelem funkéni kuchyné. Teplé jidlo bylo i jednim z dGivodi, pro¢ nebylo studium ve skole
zdarma.” Jidlo chodila mladikiim vafit kuchatka z radnice.”

Z narkt uciteld je evidentni, ze si vyukou ¢i spravou méstské Skoly mlady clovek na
prelomu 16. a 17. stoleti ptili§ mnoho penéz nevyd¢lal. Pfesto by nebylo spravné si myslet,
ze kantofi patfili mezi chudinu. U¢itelé byli pravidelni navstévnici koutimskych kréem
a mestskych slavnosti, kde se nijak nebranili utrdceni grost za alkohol a hodovani s obyva-
teli mésta, a to i piesto, Ze se od nich ocekaval v rdmci spolecnosti jisty moralni standard.
Na ucitele navstévujici tyto akce tak cekala v lepSim piipad¢ ditka od méstské rady a slova
o nevhodném chovani a ptikladu ostatnim.™ V hor§im piipadé z toho mohlo byt rozdrcené
koleno ve rvacce a soudni spor se sousedy.”

Ucitelska prace nebyla pro vétsinu mladikii celozivotni ¢innosti. Jednalo se spiSe o sbi-
rani zkusenosti a celkem snadny zdroj zaopatieni v prvnich letech po studiich (¢i béhem
nich). Je tfeba tudiz pohlizet na vysSe zminéné poméry jako na nastupni ,,mzdu® v prvnich
letech dospé€lého zivota. Ucitelé své femeslo zpravidla casem vymenili za lukrativngjsi
¢innost. Tou mohla byt pozice pisafe pii méstském soudu nebo rad€, duchovni kariéra, ¢i
femeslna ¢innost (nejcastéji skrze pfizenéni se do femeslné rodiny). Gabriel Baldvin se
takto pfizenil do rodiny provozujici vete$nictvi v BydZové a odstéhoval se z Koufimi.”
Jan Horiaenus po svém ptisobeni v Koufimi piesel na duchovni drahu a ptisobil ve Witten-
bergu.”” Josefa Hieronymuse mizeme dva roky po plisobeni v Koufimi najit jako pisafe
v Nymburce.”® Naopak Samuel Vaclav byl pivodné ucitelem v Pelhiimové, av§ak v roce
1590 se po zenitb¢ s Katefinou Méstskou piest¢hoval za ni do Koufimi, kde zastaval Grad
méstského pisare.”

7 Dne 10. 10. 1568 v Koufimi, Vaclav Nymbursky si stézuje méstské radé na chovani feznického cechu, ANM,

TS-F, kart. 77 (h), fol. 6.

Dne 1. 7. 1569 v Koutimi, Zikmund Hiniochus si sté¢zuje méstské radé, ze sousedé nedavaji zakim obédy,
ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 17.

Z. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich $kolach, s. 388.

7 ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 12, 13, 14.

7 SOkA Kolin, AMK, manual radniho pisafe, i. ¢. 80, s. 99.

75 SOkA Kolin, AMK, kniha svédomi, i. ¢. 265, s. 23, 245, 246.
7 Rukovét,1,s. 131.

7 Rukover, 11, s. 340.

8 Tamtéz, s. 303.

7 Rukovét, V, s. 458.
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Studenti

V riiznych souvislostech byli nékolikrat zminéni studenti Skoly. Nyni se na né zamétim
podrobngji. Celkovy pocet zakt ve Skole se riiznil a pohyboval se mezi 12 az 30 chlap-
ci. Zéci tak tvofili v nejsilngjsich letech necelych 1 az 3 % obyvatelstva dvoutisicového
mésta.® Dle zdznamt v Curiovych poznamkach lze usuzovat, Ze zhruba polovinu z nich
predstavovala domaci a polovinu ptespolni ditka. Pomér se v nékterych letech ménil ve
prospéch domacich déti na 2:1. Ze zdznamt Ize také diky pfijmenim (zpravidla odvoze-
nym od mista piivodu) usuzovat, ze u prespolnich déti platila podobna riznorodost ptivodu
jako u uciteld, byt’ déti oproti ucitelim cCastéji pochazeji z lokality do 50 km od Koufimi.
Fenomén zakovské mobility mé jednu zakladni pfic¢inu, a sice vazanost zakll na spravce
Skoly, ne na skolu jako takovou. Pokud spravce ménil misto pisobiste, zaci mohli cestovat
s nim. Ne vSichni zaopatfovatelé déti si vSak mohli nebo chtéli tuto mobilitu dovolit, coz
lze vyvodit ze zastoupeni domacich a ptespolnich déti ve tfidach. Odchod zaki byl vSak
argumentem, ktery se dal spravcem v pfipadé potieby pouzit. Vyuzil jej napiiklad Simeon
Policky pii vyzvach tykajicich se zvySeni jeho platu.®! Zminéna studentska mobilita nebyla
omezena vékem ani tiidou. V Curiovych zdznamech vidime zastoupeni prespolnich déti ve
vsech tiidach.

Studium na Skole nebylo zadarmo. Rodice ¢i jiny opatrovnik musel za dité predevsim
platit stravné a naklady spjaté s ubytovanim ve Skole. Pokud byl skoldk z domaciho pro-
stiedi, mohl se stravovat doma a naklady na studium tim umérné snizit. Jak velké to bylo
finan¢ni zatizeni, ndm pfiblizuje Kramat Benes, ktery za své pachole platil naklady na
studium. ,,Pét ctvrti léta* jej se stravou, oble¢enim a naklady na ubytovani vyslo na 20 kop
gro$ti miSenskych.®

Pro méstskou Skolu v Koufimi bohuzel nemame piimé prameny, které by osvétlily obsah
a formu vyuky. Nedochoval se zadny skolni fad vztahujici se ke Skole ani jakékoliv jina
pramenna zminka o ném. Pfi rekonstrukci vyuky je tudiz nutné vychazet z jiny fadt pouzi-
vanych v té dob& v Cechach. Nejblize koufimské praxi je dochovany $kolni fad mistra
Collina ze ¢tyficatych let.®3 Collinus rozdéluje zaky do tii tiid. Prvni tfida se zaméfovala
na zaklady gramatiky, zboznosti a zpev, ve druhé tfidé prfevazovala Donatova Grammatika
(latina), zakladni pocty a piepis evangelii. Treti tfida do vyuky pfidava mimo jiné fectinu
a dialektiku. V poslednim ro¢niku museli studenti také aktivné disputovat, tj. v diskusi
obhajovat své myslenky a pracovat s prostudovanymi filozofickymi dily. Tyto disputace
mohli byt vedeny i vefejnou formou, kdy k nim spravce pozval §irs§i obec. Pro skolu, a pte-
devsim jejiho spravce, to byla nejlepsi forma prezentace vysledkii pted méstskou obci, ktera
Skolu financovala.

Casovy harmonogram vyuky byl ponékud odlisny od dnesniho. Vyuka se rozdélovala
na ranni (od usvitu do 9.00), poobédni (od 12.00 do 15.00) a konkrétné Collinus pracuje

80 Za optimistického pfedpokladu 10 déti v roéniku.

81" Dne 28. 9. 1584 v Koufimi, Simeon Policky zada méstkou radu o zvySeni sluzného, ANM, TS-F, kart. 77 (h),

fol. 48, 49, 50.

Z. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich $kolach, s. 388.

8 Elementarius Libellus in Lingua Latina et Bohemica (Vytisk z roku 1557 uloZen v knihovné Narodniho muzea,
sign. 26 F. 18).

8 Vaclav ScHuLz, Z minulosti ¢eského ucitelstva, Casopis Musea Kralovstvi ¢eského 73/4, 1899, s. 401.

22



i s veGerni, kde se opakovala denni latka. Vyuka probihala po cely tyden.®> Po nastupu na
Skolu se tak vzdélani stavalo pro studenta hlavni néplni jeho zivota. Se svymi uciteli a kole-
gy travil naprostou vétSinu Casu. V piipad¢ vyuziti mobility navic ve zcela cizim prostiedi.
Jen tézko si asi mizeme ud¢lat pfedstavu o tom, jaky vliv musela mit tato zkuSenost na
dospivani déti ve véku kolem deseti let.

Zaroven si vSak neni tieba délat iluze o studijnim zapalu mladych zak dochazejicich
do koufimské Skoly. O stavu mravni urovné zactva nas informuje jiz mnohokrat citovany
Simeon Policky: ,,Dobre a pravdivé onen mudrec Cicero v své treti knize Devitinatione
vyucujeme mladez obzvlaste téchto casit a mravii, v kterychz velice klesla k zlému viemu
se sklonila, tak Ze vsech pomoci zkrocovdna a k dobrému vedena by byti méla.**® Jednalo
se ale zfejmé o obvyklé stiznosti, nijak se nelisici od naikti dnesnich uciteld, snad vyjma
odkazovani se na Cicerona.

Vztahy s obyvateli mésta

Obyvatel mésta potkaval ucitele a studenty latinské Skoly dennodenné. Bylo to piede-
v§im v kostele, kde Skolaci byli ndpomocni v péveckém sboru béhem cirkevnich obtadd.
Zaci obstaravali hudebni a vokalni doprovod i pii dalsich piilezitostech. Sledovat je miize-
me ve vydajich jedincii a mésta pii obecnich slavnostech, koledach, ¢i pti obdobi Spatného
pocasi, kdy jej bylo tieba ,,vyzvonit“.®” Byla to tedy pfedevsim kulturni oblast, kde zactvo
a ucitelé byli méstu prospésni. Nemluveé samoziejme o primarni roli $koly pro mésto, tedy
prostoru pro vzdélavani déti.

Z pramend je vSak evidentni i jistd neochota obyvatel mésta poskytovat zakim i u¢itelim
nadstandardni pé¢i, a to napiiklad v podobé jiz zminénych sousedskych obédil. Zaci méli
také problémy se svymi vékovymi vrstevniky napfi¢ celym méstem. Jiz jsem zminoval spor
s tovarysi feznického cechu z roku 1568. Ty nebyly zdaleka ojedinélé. O jedenact let poz-
déji skupinka vyrostki vyuzila situace, kdy vsSichni byli v kostele a zatitocila na nehlidanou
Skolni budovu. Spravce Tomas Zoubek méstskou radu informuje nasledovné: ,,[...] foho
Casu, kdyz jsme my jitrni zpivali, od svévolnych mladenciiv spachalo, jmenovite od Jirika,
syna p. Matouse Paska rychtare, Jana, syna kucharky u p. Jirika Trcky, a kdo by tu vice byl,
bezpochyby zet oni dobre veédi, totiz ze jsou nam skel nemdlo vytloukli nejprve hazejice vné
do oken, a kdyz jim otevieno bylo, potom v svétnici strevici, tak ze jsem s kantorem z chramu
Pané vyjiti musel, ale tito, kdyz svou viili provedli, v rychlosti pryc¢ vypadli.*®

Drobné potycky a détské naschvaly k détstvi patfily a lze pro né nalézt jisté pochopeni.
Konflikt, ktery v roce 1584 nasledoval, vSak bohuzel ukazuje, ze agresivni viici studentim
nebyli zdaleka jen jejich vrstevnici. O jednom takovém konfliktu nam podava zpravu Simeon
Policky, stézujici si radé mésta na agresi Safate v Ttebovli vici studentim: ,,Zase pak jdouce

85 7. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich $koldch, s. 629-630.

% Dne 5. 7. 1583 v Koufimi, Simeon Policky zve inspektory k vefejné zkousce zaki, ANM, TS-F, kart. 77 (h),
fol. 38, 39.

87 SOkA Kolin, AMK, racional purkmistriw, i. €. 727, s. 80, 83.

% Dne 17. 6. 1579 v Koufimi, Tomas§ Zoubek oznamuje méstské radé, ze mladici vytloukli $kole okna, ANM,
TS-F, kart. 77 (h), fol. 32.
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ven z Trebovle a vyprosivse sobé tii pecny chleba a néco vareni (nemyslice jiz na téhoz safa-
k nim (s odpustenim): Zvyjebani partici, pockejte! A oni obdvajice se ho dali se v utikani:
z kterych jednoho uhonivse a dobre mu pritloukse tri pecny chleba, kteryz jim tu v Trebo-
vli ve dvore urozeného pana Vojtécha Zuoba dany byly.“* P¥idame-li k této zpraveé stiznost
Valentina Koptiadese na chovani méstského rychtare a bifice, neposkytuje nam to pozitivni
obraz o oblibenosti zakt i kantorti. Je tfeba dodat, Ze kantofi nékterymi svymi skutky své
oblibenosti nepomahali. Zpravy o nadmérném uzivani alkoholu a problematickych vecerech
v hospodach nejsou v Koutimi u kantort ni¢im vyjimeénym.” VSeobecnou reputaci ucite-
[im urcité nezvedaly ani romanky s mést'ankami. Ve sledovaném obdobi mame detailngjsi
zaznamy o tfech ptipadech, kdy byla divka karana za sviij vztah s kantory, ¢i nadbihani jim.*!
Nejdale to zaslo v pripadé dcery Adama a Doroty Pokornych, kdy sama méstska rada zakaza-
la styk jejich dcery se $kolnimi oficidly, ,,[...] nebo budou vsichni véznéni, dcera i rodice*.”*
Podotykam, ze ve vSech tech piipadech je Zena zminovana v pozici iniciatora vztahu.

Absolventi

O skole a jeji kvalité snad nic nevypovida 1épe nez jeji absolventi. Rekonstrukce zivota
absolventt a jejich uplatnéni na trhu prace je velmi naro¢na prace. Neexistuje pramen, kde
by takové informace byly shromazdény. Je tedy nutné vychazet z vypovedi, shody jmen,
¢i v ptipad¢é znamych osobnosti biografickych slovnikti. Mozné zivotni cesty rozdéluji do
ctyt kategorii, kterym se nasledn€ budu vénovat — akademicka draha, cirkevni draha, Gfedni
draha, femeslna nebo obchodni draha.

Pro prvni tii kategorie 1ze uvazovat o absolventové pokracovani ve studiu na univerzi-
té. Z torzovitych seznamt studujicich a promovanych bakalaitd a magistri na Filozofické
fakulté Univerzity Karlovy je zfejmé, Ze touto cestou se vydala naprostd mensina studentti.
Z nejlépe dochovanych let 1589 az 1618 mame zpravu o 11 absolventech bakalaiského
a jednom magisterského studia pivodem z Kou#imi.”* S pfihlédnutim na moZnost nastupu
na nékterou z blizkych zahrani¢nich univerzit, a tim zvyseni statistiky, Ize usuzovat, ze
v pruméru z koutimske skoly ziskal vysokoskolské vzdélani obrok jeden student. Ke statis-
tice dodavam, ze v univerzitnich zdznamech mistopisné ptidomky oznacuji misto pivodu,
nikoliv $kolu, ze které nastoupil. Vaclav Padias Koufimsky takto nastoupil na univerzitu po
dokonéeni studii na latinské §kole v Ceském Brodg, piivodem byl viak z Koufimi.* Udaje
jsou tedy zkreslené i faktem, ze ¢ast svého zdkladniho vzdélani mohli koutfimsti rodaci
ziskat na jiné skole v ramci mobilit.

Maly pocet studentl pokracujicich v univerzitnich studiich v§ak neznamena, ze by z kou-
fimské Skoly nevzesly vyrazné tvare ceského humanismu. Jiz v prvni poloviné 16. stoleti

% Dne 10. 10. 1584 v Koufimi, Simeon Policky si stéZuje méstské radg, Ze jeho zaci byli v Ttebovli zbiti a okra-
deni, ANM, TS-F, kart. 77 (h), fol. 52, 53.

% SOKA Kolin, AMK, kniha svédomi, i. . 265, s. 23, 245, 246.

o1 SOkA Kolin, AMK, manual radniho pisafe, i. ¢. 81, s. 313; SOkA Kolin, AMK, kniha svédomi, i. ¢. 265, s. 203.

%2 7. WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich skolach, s. 339.

% Karel BERANEK, Bakaldari a mistii Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 1988.

% Rukovét, 1V, s. 90, 378.
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Skolou pravdépodobné prosli Matous Collinus z Chotéfiny a Matéj Brikci z Licka. V polo-
ving 16. stoleti pak ziskal v Koufimi prvni vzdélani jeden z autorti Ceské konfese Pavel
Pressius. V ndmi sledovaném obdobi byli nejvyznamnéjSimi frekventanty méstské skoly
Stépan Olomuéansky a Mikula§ Troilus. Stépan Olomugéansky byl koufimsky rodak, ktery
se stal v roce 1609 prisedicim konsistofe podoboji a o rok pozd¢ji byl kaplanem kostela
Panny Marie pied Tynem. Mikulas Troilus pochazel z Naceradce. S otcem a matkou se ve
svém raném véku pristéhoval do Koutimi, kde otec Jan od roku 1571 ptisobil jako dékan pii
chramu sv. Stépana. Byt Troilus zapocal studia nejspise na latinské $kole v Koufimi, brzy
vyuzil studentské mobility a studoval v Praze. Svoji kariéru zasvétil pedagogické draze,
nejprve na latinskych Skolach, pozdéji na prazské univerzite, jejimz rektorem byl v dobé
pted osudovym spojenim s jezuitskou koleji.”

Nekteti absolventi vyuzili svého akademického vzdélani ke kariéfe v cirkevnich kruzich.
Naptiklad Adam Prochazka, ktery se narodil v Koufimi a ziskal zde zakladni vzdélani, se po
dokonceni studii na univerzité v roce 1577 stal kaplanem postupné v Kutné Hote, Policce
a Ricanech. Nutno dodat, e Adam byl radikalnim evangelikem, ktery proti sobé v nejed-
nom mésté postval katolické obyvatelstvo.”

Kariéru v administrativé volili nejen lidé, ktefi prosli pouze latinskou Skolou, ale i ti,
kteti ziskali bakalaiské vzdélani. Samoziejmé onen ziskany titul umozioval lepsi pozici
na trhu prace. Napiiklad budouci erbovnik Tomas Styrsky po §kole v Koufimi pokra¢oval
i v bakalaiském studiu a v budoucnu se stal pisafem na Novém Mésté prazském. Také bratii
Josef a Jan Hieronymusovi, piivodem z Pisku, se stali pisafi po absolvovani latinské Skoly
v Koutimi a bakalaiského studia na prazské univerzité. Josef byl pisafem v Nymburce,””
Jan se vratil do Koufimi.”® S pisati bez vysokoskolského vzdélani se setkdvame piedevsim
na pozicich pomocnych pisaid.”

Jak tomu vSak bohuZzel u starSich pramenti byva, o nejpocetnéjsi skupiné mame nejméné
zaznami. Osudy lidi, ktefi nenastoupili do navazujiciho univerzitniho vzdélani, ale vratili
se k béznému femeslu, nam ztstavaji do znacné miry skryty. Nékteré studenty lze spojit
s jejich rodinami ve mést¢, a tak vyvodit potencidlni zaméstnani absolventd, piipadné mate-
ridlni zajisténi rodicl. Jedna se povétsinou o syny dobie zajisténych rodin méstskych pisa-
i, Sevet, soukenikti. Néktera piijmeni studentt se shoduji s ¢leny méstské rady. Vzdélani
vSak nebylo striktné uzaviené pro nejbohatsi vrstvy. Jak ukazuje ptiklad Kramaie Benese,
za jistych okolnosti se mohlo vzdélani dostat i pacholkovi.

Zavér

V tomto prispévku jsem se zabyval fungovanim koufimské chlapecké Skoly mezi 1éty
1547 az 1622. Na pocatku druhé poloviny 16. stoleti se $kolni instituce ve mésté tesila
dlouhé — dvousetleté tradici, avsak jeji stav byl havarijni. Nahled do méstského ucetnictvi

% Rukovét,V,s. 394.

% Rukovét, 1V, s. 248

Marek Durcansky, Ceskd mésta a jejich sprava za tricetileté valky. Zemsky a lokdlni kontext, Praha 2013,
s. 212-213.

% Rukovét, 11, s. 303.

% SOKA Kolin, AMK, racional purkmistriwv, i. €. 729, s. 40, 49, 65, 99.
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ukazal, ze se méstska rada aktivné snazila od 60. let 16. stoleti situaci feSit a v ramci roz-
séhlych investic do svého majetku skolu podporovala. Tato podpora vsak méla své limity.
Ty byly dany méstskym rozpoctem a historickym rozlozenim hospodaiského zajisténi Skoly
mezi mésto, obyvatele mésta a opatrovniky studentii. Svoji roli pfi financni a hmotné pod-
pofte také hrala reputace skoly mezi obyvateli. Jak ukazala sonda do méstského soudnictvi,
konfliktni situace mezi obéma stranami nebyly neobvyklé a spolecné s aférami ucitelti
s méStankami piispivaly k neochoté nekterych obyvatel skole hmotné a finanéné vypoma-
hat nad nutny ramec.

Vyuku zajistoval ucitelsky sbor o Ctyfech az Sesti ucitelich. Zodpovédnost za fungo-
vani instituce nesl spravce skoly, v pramenech téz uvadény jako Skolni rektor. Pro Skolu
byla pfiznac¢na vysoka fluktuace zaméstnanct a studentti. Rekonstrukce obsazenosti pozice
spravce Skoly ukazala pramérnou délku vykonu funkce na 2,5 roku. Vysokéa mobilita skol-
nich zaméstnanct je probadanym fenoménem a tato prace zavéry predeslych studii potvr-
zuje.'® Prispévek také poukazuje na vysokou mobilitu studentd. V koutimské $kole tvofili
pfespolni studenti az 50 % ro¢niku, pficemz jejich mistem ptivodu byla obvykle lokalita
v okruhu do 50 km kolem Koufimi. Zde je patrny rozdil oproti zaméstnanctim, které dle
analyzy vzdalenost nelimitovala. Studenti i ucitelé tak tvofili ¢astecné cizorody prvek ve
meste, ktery mohl byt negativné viniman domacim obyvatelstvem. Naopak pro koufimské
déti znamenala mobilita nové kontakty a zkusenosti z jinych mést, které mohly v budoucnu
zurocit. Tato fakta mohou napomoci nabouravat predstavu o ¢eskych venkovskych méstech
jako uzavienych komunitnich spole¢nostech, odfiznutych od problému svéta. Je zaroven
nepochybné, ze takova zkuSenost musela zanechat v zivoté jednotlivce znacnou stopu a mit
silny vliv na jeho dospivani.

Skola byla vydrzovana z prostiedkil obyvatel mésta, ale hlavni slovo o persondlnim obsa-
zeni Skoly mél rektor prazské univerzity, odkud byli mladi ucitelé posilani na partikularni
Skoly ucit. Tato situace zpiisobovala v nékterych ptipadech spory mezi rektorem a meést-
skou radou. Z dochované komunikace vyplyva, ze v takovych piipadech se mésto nakonec
podfizovalo tlaku univerzity. Dal§im spornym bodem byla jurisdikéni moc nad zameést-
nanci skoly, kdy ucitel pfi spachani trestného ¢inu nemél byt souzen a zadrzovan na misté
¢inu, nybrz souzen a zadrzovan univerzitou. Koufimsky ptiklad ukazal, ze méststi dozorci
potfadku méli tendenci tento pravni stav nerespektovat. Bohuzel tato problematicka oblast
mestské pravni praxe neni podrobnéji probadana.

Detailnéjsi nédhled do provozu skoly je bohuzel limitovan nedostatkem dochovanych
prament. Z tohoto diivodu bylo ve vyzkumu tieba vyuzit piiklada z jinych regiont, a to
predevsim pro popis vyuky na Skole. Naopak nejhojnéji dochovanym pramenem ke kou-
fimskeé skole je korespondence spravcti obsahujici stiznosti na nizky honoraf. Tyto stiznosti
po konfrontaci s dal$imi piijmy a osobnimi aktivitami ucitelt prili§ neobstoji. Prace ucitele
nebo skolniho spravce byla urcena pro mladé vzdélance na uplném pocatku jejich kariéry.
I z tohoto diivodu povazuji finan¢ni a hmotné poméry ucitelti v Koutimi za pochopitelné.

Celkovy stav Skoly na konci sledovaného obdobi byl uspokojivy se zlepsujici se ten-
denci. Skola fungovala o tiech tiidach v jedné dvoupodlazni budové. Mésto zvySovalo ve

10 Porovnej s: F. SMAHEL, Regiondlni pitvod, profesiondlni uplatnéni a socidlni mobilita graduovanych studentit
prazské univerzity v letech 1433—1622, ZAUK 4, 1982, s. 3-28; J. PESEK, Univerzitni sprava méstskych latin-
skych skol v Cechach a na Morave, AUC-HUCP 30/2, 1990, s. 41-58.
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sledovaném obdobi své investice do skolni instituce. Cilem investic bylo primarné zlepsit
studijni zdzemi a zvysit kvalitu vyucujicich. Naopak cilem investic nebylo skolu rozsitit
o nové t¥idy nebo dalsi personal. Tyto cile se daji povaZovat za naplnéné. Skola fungovala
bez preruseni provozu a v pruméru minimaln€ ob jeden rok jeji absolvent ziskal vysoko-
Skolské vzdeélani. Koutimské intelektualni prostiedi tak ovliviiovalo détstvi prednich osob-
nosti &eského humanismu jako byli Matou§ Collinus z Chotéfiny, Pavel Pressius, Stépan
Olomucansky a Mikulas Troilus.

Chlapecka skola byla nedilnou soucasti Koufimi. Vyznamné¢ se podilela na kulturnich
a nabozenskych akcich, spoluvytvéaiela regionalni i nadregionalni obraz mésta. Skola
poskytovala vzdélani pro chlapce z mésta a Sirokého okoli na dostate¢né urovni pro nava-
zujici studium na univerzité. Do jaké miry se tato situace promeénila v dusledku tficetileté
valky a rekatolizace, je otazka pro dalsi vyzkum. Tato sonda do koufimské skoly vSak
prokazala, ze detailni analyza konkrétni méstské Skoly je zadouci a mtize bohaté pfispét
k dé€jinam ran€ novoveké mestské kazdodennosti, déjinam détstvi a vzdélanosti. Jedna se
o dalsi stfipek do pestré mozaiky ¢eského predbélohorského vzdélavaciho systému, ktera
stale neni zdaleka kompletni.
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Obr. 1: Priblizny plan byvalého kralovskeého mésta Koufim kolem roku 1600

Legenda: 1 radnice, 2 zvonice, 3 chram sv. Stépana, 4 méstska $kola, 5 misto budouci $kolni budovy postavené

v 19. stoleti, 6 ptivodni budova d€kanstvi, 7 zanikly kostel sv. Martina, 8 zanikl¢é probosstvi, 9 Prazska brana,
10 Kolinska brana, 11 fortna pro pési, 12 Maloticka brana, 13 Olesicka ,,Hotej

wree

§i“ brana, 14 rynek s kasnou,
15 pas méstskych hradeb, 16 piikop, 17 navrseny val. Vodorovnou Srafou je naznacena soukroma zastavba
uvnité méstskych hradeb.

101 Plan vychazi z osobnich nakresti B. Svobody (SOkA Kolin, SB, Koufim — historie mésta, sign. R-1169, karton
¢. 14, fol. 22-24).
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Tabulka 1: Seznam spravcu koufimské chlapecké Skoly mezi léty 1567-1621102

Rok spravy Jméno Pivod
1567 Vit Hortulanus X
1568 Vaclav Nymbursky Nymburk
1569 Zikmund Hiniochus Litoméfice
1570 Policky Zikmund Policka
1571 Policky Zikmund Policka
1572-1575 X X
1576 Sobenicky Viktorin Stiibro
1577 Sobenicky Viktorin Stiibro
1577 Dentulus Tomas Havlickav Brod
1578 Dentulus Tomas Havli¢ktv Brod
1579 Dentulus Tomas Havlickav Brod
1580 Dentulus Tomas Havlicktv Brod
1581 Dentulus Tomas Havlickav Brod
1582 X X
1583 Policky Simon Policka
1584 Policky Simon Poli¢ka
1585 Policky Simon Policka
1586 X X
1587 Curda Jan Jigin
1588 Sofonias Rosacius Susice
1589 Jeremias Vaclav Chrudim
1590 Jeremias Vaclav Chrudim
1591 Jeremias Vaclav Chrudim
1592-1599 X X
X-1600 Humle z Ruprdorfu Jif{ X
1600 Hofman Ji¢i X
1600 Humpl Jan Praha
1601 Humpl Jan Praha
1602 Tesak Adam Rigany
1603 Tesak Adam Ricany
1603-1604 Schopper Wolfgang X
1605 Coptiades Valentin Chlumec nad Cidlinou
1606 X X
1607 Kvetonius Jan X
1608 Hieronymus Josef Pisek

12 Misto ptivodu brano dle zaznamu v Rukovéti I-V1 a vlastniho vyzkumu. Néktera mista pivodu byla odvozena
od mistopisnych pfidomku a nelze zarudit jejich presnost.
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Rok spravy Jméno Pivod
1608 Snopecius Jan Brozany
1609 Horiaeus Jan Mezifici
1609 Myconius Daniel Mnichovo Hradisté
1610 X X
1611 X X
1612 Achilles Vaclav Beroun
1613 Achilles Vaclav Beroun
1614 X X
1615 X X
1616 Néméicky Jifi Kutna Hora
1617 X X
1618 X X
1619 Kochan Vaclav Prachové
1620 Kochan Vaclav Prachové
1621 Embamembas Tobia$ Rychnov

Tabulka 2: Seznam prameny zaznamenanych kantor(, kollegll, sukcentorl a officiald

obecné mezi léty 1567—-1621'%

Rok puisobeni Jméno Pozice Pivod
1577 Jan Roch Kantor
1577 Petr Kantor
1580 Pavel Czrhouino Podkantor
1599 Pisecky Johanes Kantor Pisek
1599 Burian Benjamin Kantor Velvary
1607 Jan Albinus Kollega
1607 Jan Artopaeus Kantor Béla u Havlickova Brodu
1607 Jan Kvétonsky Kollega Hradec Kralové
1608 Jan Hovorinus Kollega Caslav
1612 Valentin Coptiades Kollega Chlumec nad Cidlinou
1618 Pavel Parlagaius Kantor Nova Ves na Moravé
1619 Gabriel Baldvin Kantor Libcany

153V roce 1583 se objevuje opakované neznamy podkantor, jehoz jméno neni nikde uvedeno, proto jsem ho ne-

zafadil do tabulky. I u puvodu officiala plati poznamka 102.
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DANIEL STASTNY

Die Partikularschule in Kaurim (Koufim) in der Zeit vom ersten zum zweiten
Stéandeaufstand

ZUSAMMENFASSUNG

Vorliegende Studie untersucht den Betrieb der Kaurimer Partikularschule in dem Zeitraum von 1547 bis 1622
im breiteren Kontext des stddtischen Alltags und des Bildungssystems in dem Zeitraum vor der Schlacht am
Weillen Berg. In der Studie werden zahlreiche erhaltene und groBtenteils unbearbeitete Quellen stddtischer und
universitirer Provenienz genutzt. Zu Beginn des untersuchten Zeitraumes stagnierte der Betrieb der Schule und die
Schule selbst war ihrem baulichen Verfall nahe. Diesen Zustand beseitigte die Stadt durch erhohte Investitionen
und Rekonstruktionen des Gebaudes in den 60er Jahren des 16. Jahrhunderts. Kommentare zeitgendssischer Be-
obachter, das bestdndige Funktionieren der Schule und das Renommee von Intellektuellen, die in der Stadt ihre
Kindheit verbrachten, sind Grundlage fiir eine positive Wertung der Investitionen.

An der Schule in Kaurim wurden stets 4 bis 6 Angestellte beschiftigt, und die Schule war den ganzen unter-
suchten Zeitraum iiber ununterbrochen in Betrieb. Die Verwalter der Partikularschule waren hier durchschnittlich
2,5 Jahre tétig, die Beschiftigungsdauer der iibrigen Angestellten konnte wegen Mangels an Quellen nicht festge-
stellt werden. Die Angestellten waren iiberregionaler Herkunft und kamen aus allen Landesteilen des Konigreichs
Bohmen. Die Schule unterhielt stets drei Klassen mit unterschiedlicher Schiilerzahl. Die Gesamtzahl der Schiiler
schwankte zwischen 12 und 30, die durchschnittliche Schiilerzahl betrdgt 18. Die Halfte der Schiiler kam aus
anderen Stadten, und zwar liberwiegend aus einem Umbkreis von 50 km. Der Betrieb der Schule wurde aus Mitteln
der Stadt finanziert. Mit materiellen Geschenken und finanziellen Zuwendungen beteiligten sich auch die Stadt-
bewohner an ihrer Finanzierung. Die Beziehungen zwischen den Stadtbewohnern und den Lehrern und Schiilern
waren nicht reibungslos und es kam zu Zwistigkeiten. In den Konflikten konnte Alkohol eine Rolle spielen, ferner
Vorurteile gegeniiber Gebildeten, individuelle Streitigkeiten und sexuelle Hintergriindigkeiten. Am Betreiben der
Schule beteiligt war die Karlsuniversitét, die ihr nach Bedarf Lehrer und den Schulverwalter stellte. Nicht immer
einigte sich der Stadtrat mit der Universititsleitung auf die aktuelle personelle Besetzung bzw. auf entsprechende
Anderungen. In den nachgewiesenen Konfliktsituationen hatte sich stets die Universitit im Streit durchgesetzt.
Differenzen waren freilich die Ausnahme. Die Knabenschule war fester Bestandteil der Stadt und beteiligte sich an
kulturellen wie religiésen Veranstaltungen; auch deshalb hatte sie sich die stdndige Unterstiitzung des Rathauses
und der Bewohner von Kaurim verdient.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Mgr. Daniel Stastny

FF UK Praha
daniel.dot.stastny@gmail.com
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