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ABSTRACT

From unrestricted access to pencil and paper: machine translation
post-editing in translation classes

In many institutes that prepare future translators, the rapid development
of machine translation (MT) technology led to it being reflected in trans-
lator training. The effort to adapt translation programmes or courses to
this development most commonly manifests itself in the introduction of
new content features into the curriculum, specifically machine transla-
tion post-editing (MTPE). Regardless of any formal integration of these
processes into translator training, students are aware of the available
MT technology and use it even in seminars focused on traditional (i.e.,
human) translation, not MTPE. As a result, instructors face the question
of whether they will tolerate such practices or attempt to contain them.
In light of this development, a survey was carried out at different transla-
tor-training institutes within the European Master’s in Translation network
in the Autumn of 2022 to map the way they implement MTPE. The research
was concerned with both actual instruction and exams in translation cours-
es as well as with final exams at the end of a study programme. This article
assesses quantitative data (i.e. the respondents’ answers to survey questions)
and reviews the comments of respondents regarding the use of MTPE in
their institutes (qualitative approach). Furthermore, some outcomes of dis-
cussions to this effect, which took place at the Institute of Translation Stud-
ies, Faculty of Arts, Charles University, Prague, are incorporated here, too.

The survey results show that most translation seminars cover MTPE to
a limited extent only. During actual instruction the most common way
to track MT use is the requirement that students supply a commentary
together with their translations. In it, students demonstrate if their strat-
egy was a reflected one, if they used MT and, if so, to what extent. When
it comes to examinations, the attitude towards MT was generally a liberal
one. Thus it involves no ban being imposed on MT usage and/or students
are not discouraged from using it in slightly over 50% of recorded cases,
combined. If, however, MT is explicitly banned in the course, the ban is
more likely to be enforced during exams rather than in actual instruction
during seminars.

The article concludes with an outlook of future developments predicting
a continued proliferation of translation technology in translation training,
including a more pronounced blending of MT use and MTPE in dedicated
classes.
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Uvod

Nastup automatizace v oblasti odborného prekladu byl pozvolny. Vyraznéji se zacal
prosazovat v 90. letech 20. stoleti zavadénim technologie pocitatem podporovaného pre-
kladu (v uz$im slova smyslu, tedy nastrojtt CAT — Computer Aided/Assisted Translation,
vyuzivajicich princip tzv. pfekladovych paméti). Ndsledovalo propojovani této techno-
logie s technologii spravy terminologie, spravy soubort, vyhledavacimi funkcemi, funk-
cemi kontroly kvality atd. Technologie prekladovych paméti se v§ak primarné uplatni
u repetitivnich textd, tedy text, které vykazuji jistou miru opakovani — at uz uvnitt jed-
noho textu (intratextova repetitivnost), nebo napric¢ texty (intertextova repetitivnost).
U nerepetitivnich texti tato technologie nepomtze - snad jen s generovanim shod na
urovni niz$i, nez je segment (tzv. subsegment matching), s tzv. konkordan¢nim vyhle-
davanim (fulltextové vyhledavani v pamétech, ve zdrojovém nebo cilovém textu) nebo
s vyhledédvanim v pfedem definované terminologické databdzi, jez muze byt soucasti
projektu. Pokud se tak preklada text, ktery nevykazuje dostate¢nou miru shody s jiz pre-
loZenymi segmenty ¢i jejich ¢astmi, tyto systémy nenabidnou uceleny predem prelozeny
text a uzivatel prekladd nové, svymi slovy, od zakladu.

Tento koncept se v§ak zdsadné zménil s rozvojem a rozsifenim systému strojového
prekladu (SP; anglicky machine translation, MT), cca od roku 2006, kdy se na scéné
objevil komer¢ni strojovy prekladad, ktery se stal na nékolik let také tim nejpopuldrnéj-
$im - Google Translate (Schmidhofer and Mair 2018: 166). Systémy SP predkladaji jisty
jazykovy materidl v cilovém jazyce bez ohledu na to, zda jsou vyuzivany technologie
prekladové paméti. Jinymi slovy, v projektu, kde uzivatel ma v nastroji CAT systém SP
zapnuty, nenastane situace, kdy by nemél jiz urcitou (jakkoli nehotovou) verzi prekladu
k dispozici. V posledni dobé se kvalita $iroce dostupnych systémi SP podstatné zlep-
$ila, predevsim diky vyuzivani technologie oznacované jako neuronové sité a hluboké
uceni (deep learning) - se zapojenim tzv. umélé inteligence. V této situaci se $ifi postup
tzv. posteditace SP (PSP; anglicky machine translation post-editing, MTPE), kdy strojové
preloZeny text je nasledné upraven editorem (tzv. posteditorem) do podoby, kterd odpo-
vida pozadované kvalitativni urovni.

Pracovisté pripravujici budouci prekladatele a prekladatelky nemohou od tohoto
vyvoje odhlédnout a mnoha jiz pred nékolika lety zahrnula problematiku technologii
v prekladu do studijnich planti (srov. Rothwell and Svoboda 2019). Jistou dobu probihala
vyuka prekladovych technologii oddélené od vyuky prekladu!, pficemz tak dochazelo
k situacim, kdy si studujici osvojovali prekladatelskou kompetenci nezévisle na té tech-
nologické (k uvedenym kompetencim srov. EMT Competence Framework 20222). I to
se v posledni dobé patrné méni.3 V Ustavu translatologie Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy (UTRL) se napt. v semindfich odborného prekladu ¢4st zadani realizuje s vyuzi-
tim specifického softwaru CAT.

1 Zde se zpravidla vénuji i $ir$im aspektiim vyuzivani SP, jako je diivérnost dat a dalsi etické aspekty,
srov. napt. Moorkens (2022) ¢i Svoboda (2014).

2 Dostupné z https://commission.europa.eu/news/updated-version-emt-competence-framework-now
-available-2022-10-21_en (access: 9. 5. 2023).

3 Pro tento vyvoj nejsou k dispozici publikované vyzkumy, vychdzime tak ze zkusenosti a osobnich
rozhovort s predstaviteli studijnich programi nebo z rozhovort s vyu¢ujicimi prekladu.
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Ackoli se PSP ve vyuce vyuziva stale ¢astéji — bud ve stavajicich kurzech prekladu,
nebo se zavadéji specifické kurzy PSP -, predstavitelé prekladatelsky orientovanych stu-
dijnich kurzi ¢i programi nadale trvaji na péstovani prekladatelské kompetence (viz
déle ve vysledcich dotaznikového $etfeni). Nebrani se rozvijeni postedita¢ni kompe-
tence, avSak pozaduji odliSovani téchto vykont, coz ma své opodstatnéni (viz Rico
and Gonzales Pastor 2022). Trvat na prohlubovéni prekladatelské kompetence je nutné
napt. kvili tomu, Ze vyuziti sluzby SP mohou v praxi branit technické okolnosti (pre-
kladatel je offline) nebo dtivody spjaté s profesni etikou (napt. zakaz postoupit original
tieti strané). Kromé toho napt. norma tykajici se posteditace (CSN ISO 18587) specifi-
kuje jako prvni kompetenci, jiZ ma posteditor disponovat, kompetenci ptekladatelskou
(srov. oddil ,,5. Kompetence a kvalifikace posteditorti®). Dale k tématu viz téz posttehy
z dotaznikové sekce s komentéri, nize.

Problém v8ak nastava v pripad¢, kdy studujici text neprekladaji svymi slovy (tzv. inter-
aktivni preklad), ale postedituji SP i v ramci prekladatelsky orientovanych zadani ¢i kur-
zU. Jesté vétsi potize vyvstavaji ve chvili, kdy dojde na atestaci v ramci kurzu ¢i na kon-
ci prekladatelského studia, ktera ma testovat prekladatelské kompetence, a ukdze se, ze
studujici dany text nevytvoril postupem tradi¢niho prekladu, nybrz posteditaci SP4 Pak
je tfeba ptijmout strategické rozhodnuti, jak s podobnymi ptipady nalozit, pricemz pti-
stupt je pomérné velké mnozstvi — od neprihlizeni k metodé vytvoreni prekladu az po
pozadavek realizovat prekladatelsky vykon bez pouziti vypocetni techniky (pomoci psaci
potreby a papiru).

S cilem zjistit postupy na rtiznych pracovistich s vyukou prekladu jsme realizovali
dotaznikové $etfeni, jehoz vysledky jsou predstaveny niZe, a to v oddilu Zjisténi. Jemu
predchdzi usek vénovany definici terminti, dale shrnuti dosavadniho vyzkumu v ptislus-
né oblasti a popis zvolené metodologie. Na zavér ¢lanku pak zji$téni shrnujeme, reflektu-
jeme omezeni vyzkumu a prezentujeme vyhled do budoucna, pokud jde o mozné navaz-
né vyzkumné aktivity.

Prekladem (bez privlastki) nebo tradi¢nim prekladem se zde rozumi preklad vyho-
toveny lidmi, bez pomoci SP (spadaji sem tedy i preklady vyhotovené s pomoci ndstroju
CAT v uzsim slova smyslu). Nastroji CAT mdme na mysli poc¢itacem podporovany pre-
klad v uz$im slova smyslu, tedy specifické systémy zaloZené predevsim na technologii
tzv. pfekladovych paméti, nikoli vSechny situace, kde se k produkci prekladu pouziva
pocita¢. Pojem CAT v uzs$im slova smyslu tak striktné odliSujeme od pojmu SP. Vyra-
zem SP (strojovy preklad) se zde rozumi systémy (tzv. prekladace) automaticky generu-
jici jazykovy materidl v cilovém jazyce na zakladé textu zadaného ve zdrojovém jazyce.
Neni-li uvedeno jinak, mame na mysli tzv. generické prekladace, jako je Preklada¢ Goo-
gle nebo DeepL.> PSP (posteditace SP) zde znaci ¢lovékem realizovanou tpravu strojové
pielozeného textu, v souladu s definici v normé ISO 18587: posteditovat znamend ,,upra-
vit a opravit vystup strojového prekladu“ (CSN ISO 18587 2021: 7).6

4 Ze zkugenosti vyucujicich UTRL i v dalsich pracovistich sdruzenych v siti EMT jsou zndmé piipady,
kdy ucastnik kurzu ziskd lepsi hodnoceni za text vznikly posteditaci nez za preklad vznikly bez pomo-
ci SP, napt. pti prekladu do jazyka L2. (Zdroj: osobni rozhovory s vyucujicimi.)

5 Systémy tzv. chatbotii (napt. ChatGPT) a jejich funkei SP se zde nezabyvame.

¢ Rozuméj: bez ohledu na prosttedi, kde k posteditaci dochdzi. Zde tedy pouzivime definici $irsi, nez

jak se nachdzi v normé CSN ISO 17100, jez zni: Terminem ,redigovat [EN: post-edit]“ se rozumi
Lupravit a opravit vystup strojového piekladu [...] To se nevztahuje na situaci, kdy piekladatel vidi
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V tomto ¢lanku pojednavame o prekladu, nikoli tlumoceni. Primarné si véimame pre-
kladu neliterarniho/odborného, nikoli literarniho. Hovotime-li o SP, ponechavame stra-
nou tzv. hybridni systémy SP, mozZnosti jejich uZzivatelského ptizptisobovani (téz nazyvané
»kustomizace®) ¢i jejich programovani/trénovani. Pokud jde o piekladové technologie,
nezabyvame se jinymi technologiemi nez CAT a SP, tedy nezohlediujeme roli technologii
u audiovizualniho prekladu, programy pro tzv. lokalizaci atd.

Stav badani v prislusné oblasti

V tomto oddilu nastinime stav dosavadniho baddni ve sledované oblasti. Nejprve
podame kratky prehled odborné literatury k problematice technologii v prekladu, popti-
pad¢ jejimu propojeni s aspektem vzdélavani prekladateld, a nasledné se zaméfime na
otazku PSP a vzdélavani prekladateld, s dirazem na atestace.

Pokud jde o prehledové publikace k problematice technologii v prekladu, Ize z posled-
ni doby uvést anglicky psanou praci Rothwell et al. (2023). Pro oblast SP/PSP by se pak
jednalo napt. o Kenny (2022) ¢i Nitzke and Hansen-Shirra (2021). Zaroven zde odka-
zujeme na daldi sekundarni literaturu v téchto zdrojich uvedenou. V ¢eském diskurzu
jsou pro oblast technologii v prekladu smérodatné publikace Kral (2012) ¢i Posta (2017),
poptipadé Svoboda (2015). V oblasti vyzkumu prekladovych technologii se ztetelem ke
vzdélavani prekladatelt uvedeme ze zahrani¢nich publikaci nasledujici vybérovy pre-
hled.”

Problematiku technologii v prekladu a vzdélavani prekladatelti propojuji napriklad
Djovéos and Perez (2021) ¢ Djoveéos and Sveda (2021). Z anglickojazy¢nych praci lze
uvést Bowker (2014), Gaspari et al. (2015), Mellinger (2017), Shuttleworth (2017), Stasi-
mioti and Sosoni (2019) ¢i Kenny (2019). Mozné ptistupy k SP (specificky neuronovému
SP — NMT) predklddaji Massey and Ehrenberger-Dow (2017), a to v souvislosti s pro-
cesem tzv. hlubokého uceni SP. Kromé zmapovani vyvoje NMT a profesniho ptistupu
k nému se v ¢lanku nachazi sekce vénovana moznym dusledkiim pro vzdélavani prekla-
datelti (s. 307). Autofi zde poukazuji na to, Ze by studujici méli znat limity SP, a naptiklad
také na ergonomickd rizika prace s témito systémy.® Kromé toho povazuji za stézejni, aby
si studujici byli védomi pridané hodnoty lidského prekladu (napt. ve smyslu prekladu
jako mezikulturni komunikace).

Pro integraci strojového prekladu a nastroji pro spravu terminologie do prakticky
zalozenych prekladovych kurzii se vyjadiuje Mellinger (2017). Ve shodé s nasim stano-
viskem argumentuje, Ze oddé¢lovani téchto oblasti je nezddouci a ma za nésledek absenci
propojeni prekladatelskych dovednosti a dovednosti spojenych se SP (viz téz Massey and
Ehrenberger-Dow 2017 ¢i Kenny 2019).

a pouziva navrh z prekladace v rdmci nédstroje pro po¢itatem podporovany preklad (CAT)“ (CSN
I1SO 17100 2015: 9).

7 Pokud jde obecné o oblast vzdéldvani a piekladu, mezi standardni préce v CR patti nepochybné kolek-
tivni monografie Zehnalova, Molnar and Kubanek (2012). Stézejnim zdrojem je Zel dosud nevydana
diserta¢ni prace dr. Mracka — Mracek (2015) -, jez vynikd jak bohatstvim zdroju a $ifi zabéru, tak
mirou detailu u relevantnich témat.

8 K problematice viz téZ Svoboda (2018).
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Postoji pedagogti (konkrétné na Univerzité ve Valencii) k integraci SP pfi vyuce pre-
kladu se zabyva ¢lanek Rico and Gonzélez Pastor (2022). Mezi otazky, které se v clanku
kladou, patti, jak mtize byt SP nejlépe vyuzit pti vyuce prekladu a jaké dovednosti ziska-
vaji studujici pti praci s témito systémy. Dotazovani se vétsinové priklanéli k nazoru, Ze
by si méli rozsirovat své znalosti o SP, nebot v tom spattuji ptinos pro kvalitu své vyuky.
Studujici by podle nich méli ziskat priipravu v posteditaci SP a pohled na SP by mél byt
holisticky, nemél by se tedy zaméfovat pouze na SP jako na pracovni nastroj. Pfistup
k vyuce SP by mél zohlediovat realitu pracovniho trhu.

I v textu Kenny (2019) se vyzdvihuje vyznam propojeni piekladatelskych dovednosti
a technologické kompetence, pfi¢emz jsou zde specifikovany relevantni integra¢ni stra-
tegie v tomto sméru. Autorka poukazuje na to, Ze z epistemologického hlediska se pre-
kladatelé uci se stroji, od nich a za jejich pomoci. Opét se zde setkavdme s postojem, Ze
prekladatelé si maji byt védomi pridané hodnoty lidského prekladu a maji byt schopni
ji poskytovat. Text obecné zdiiraznuje nutnost adaptability na naroky pracovniho trhu
a reflexe etickych otazek.

V ¢lanku Schmidhofer and Mair (2018) se dozviddme o vysledcich experimentu rea-
lizovaného ve dvou prekladovych kurzech v kontextu vzdélavani prekladatelt v Rakous-
ku.® Zde prekladaly dvé skupiny studujicich tentyz text, jedna s vyuzitim prekladace
(DeepL) a druhad bez jeho vyuziti, pticemz ve vyslednych prekladech od obou skupin se
nevyskytly zasadni rozdily. Studujici, ktefi vyuzili DeepL, usetfili ¢as, ale nebyli si jisti
kvalitou vystupt z piekladace; studujici, ktef{ preklada¢ nevyuzivali, pracovali , reflek-
tivnéji“ Studujici, ktet{ prekladali do jazyka L2, udélali méné gramatickych chyb, jestlize
pracovali s prekladacem.!?

V ¢lanku Guerberof Arenas and Moorkens (2019) jsme informovani o podobé kurzu
PSP na Univerzité v Barceloné. Autoti dospivaji k zajimavé tivaze, Ze vét$i obeznamenost
s SP a jeho fungovanim snizuje rizika frustrace, a dodavaji, Ze skepse studujicich vii¢i PSP
s ¢casem klesa, pricem?z je spojena s jejich zkusenostmi s prekladaci online. Je nepochybné,
ze nadale trvaji debaty ohledné kvality SP. Zavérem autoti doporucuji rozsifovat doved-
nosti studujicich v oblasti kreativniho psani, ale také projektového fizeni.!!

Na zdkladé resers$i v dostupné odborné literatute se ukazuje, Ze specifické téma vyu-
zivani SP pfi zkouskdch neni pokryto bud viibec, nebo jen okrajové — v kontextu jinych
aspektd. Nize jiz pojedname o postupu aktualniho vyzkumu a jeho vysledcich.

V prispévku uplatnéna metodologie

Na podzim roku 2022 jsme zorganizovali dotaznikové $etfeni nazvané Survey among
EMT institutes on practices in translation examinations (Dotaznikové Setfeni mezi pracovi-

9 O podobném experimentu referuje téz Esqueda (2021).

10 Vice k problematice ptekladu do ciziho jazyka viz v publikaci Dubéda, Mra¢ek and Obdrzalkova
(2018).

11 Mezi relevantni zahrani¢ni zdroje patti téz Opalkovd (2018), Varela Salinas (2020) ¢i Zappatore
(2022). Stranou pak zde uz ponechdvame bliz$i pojednani k technologiim v ptekladu (ndstrojiom
CAT, SP apod.), ale i specifické otazky didaktiky prekladu.
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$ti sdruzenymi v siti EMT tykajici se postupii uplatiiovanych u zkousek/atestaci pti vyuce
piekladu). Ugelem Setieni bylo zjistit stavajici praxi, pokud jde o povolovani ¢ omezo-
vani vyuziti SP béhem prekladatelsky zaméfenych zkousek/atestaci. Respondentem mél
byt vyucujici praktického prekladatelského kurzu a/nebo osoba zapojena do zavére¢nych
(absolventskych) zkousek, pokud takové zkousky zahrnuji prakticky preklad.

Jednalo se o $etfeni on-line za pouziti dotazniku na platformé Google Docs. Dotaznik
(viz zde v priloze) sestaval ze tii sekci — ivodni, kde jsme sbirali iidaje o respondentovi,
ustavu, kde pracuje, a roli, v niZ se Setfeni ucastni, druhé, kde respondenti popisova-
li praxi vyuziti SP pti zavérecnych zkouskach nebo atestacich na konci kurzg, a treti,
umoznujici k dané problematice uvést komentar. Otazek bylo celkem deset a zahrnovaly
jak zjistovaci otazky (s odpovédmi ano/ne/nevim), tak i otdzky s vybérem z nabizeného
seznamu odpovédi anebo pole pro komentar.

Vyzva k vyplnéni dotazniku byla rozeslana na e-mailové adresy zastupcti vSech ¢len-
skych institutd v ramci sit¢ EMT12 (68 pracovi$t) a navratnost predstavovala 48 odpovédi.
Za jedno pracovisté mohlo odpovidat vice osob, pokud reprezentuji odlisné role, a tuto
moznost zvolilo $est pracovist. Devét respondentt pak vybralo anonymni rezim vyplio-
vani (,,Prefer not to specify®). Odhadem tedy dovozujeme, Ze navratnost dle pracovist
predstavuje cca 36 institutt (53 %). Sbér dat probihal od 6. do 30. zafi 2022 a vysledky
byly prezentovany v priibéhu konference EMT v Praze koncem fijna 2022, kterou orga-
nizoval UTRL.

Struktura dotazniku je koncipovana tak, aby se rozlisily odpovedi tykajici se zave-
re¢nych zkousek na konci studia a atestaci zakoncujicich vyuku specifického predmétu/
kurzu. Konkrétné v otdzce ¢. 2 méli respondenti moznost vybrat si bud roli institucional-
ni, nebo uroven specifického kurzu. Dalsi rozvétveni dotazniku bylo zatazeno od otazky
¢. 7, kde se rozliduje mezi ptistupem, ktery respondent vici technologiim uplatiiuje pri
zkouskach (zavére¢nych i jako atestace na konci predmétu) oproti pristupu béhem prii-
bézné vyuky v danych predmétech.

Pro nézornost pouzivame k predstaveni vysledki grafy s vyjadienim podilu odpovédi.
V grafech je zdroven uvedeny pocet obdrzenych odpovédi (tedy indikator N).

Pro tuto anketu nebyly relevantni kurzy tykajici se specificky PSP, protoze cilem bylo
dozvédét se vice pouze o kurzech zaméfenych na rozvoj prekladatelské kompetence.
Pokud prekladatelsky kurz zahrnuje ¢ast vénovanou PSP, je pro nasi anketu relevantni
pouze do té miry, ze aktivity spojené s PSP nepfedstavuji prevaznou ¢ast obsahu kurzu.
Vyzkum se tykal pouze studia na magisterské arovni.!3

Poté, co jsme zde predstavili metodu sbéru dat, véetné struktury dotazniku, budeme
se v dalsi sekci jiz vénovat ziskanym datim, nize pak jejich interpretaci.

12 European Master’s in Translation - sit EMT sdruZuje pracovisté vzdélavajici budouci prekladatele
v magisterskych studijnich programech; ty museji dolozit vysokou kvalitativni turoven studia. Cinnost
sité je vyvijena pod zastitou Evropské komise.

13 Dalsi informace, naptiklad o kurzech v bakaldrském stupni studia, mohli respondenti uvést v komen-
tari na konci dotazniku.
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Zjisténi

V prvni otazce jsme zjistovali ndzev pracovi§té — afiliaci respondenta. Vybérové zde
uvadime ndzvy univerzit, jejichz zastupci odpovidali neanonymné:!'# Univerzita v Ant-
verpach, Svobodnd univerzita v Bruselu, Univerzita aplikovanych véd v Koliné nad
Rynem, Univerzita v Lille, Lipska univerzita, Katolicka univerzita v Lovani, Univerzita
v Lublani, Univerzita mezindrodnich studii v Rimé, Univerzita v Turku, Videiskd univer-
zita, Vilniuskd univerzita a dalsi.

Druhd otdzka smérovala k tomu, zda respondenti odpovidaji za ustav (pracovisté),
nebo z pohledu konkrétniho kurzu. Z celkového poétu 48 zde obdrzenych odpovédi
predstavovaly odpovédi na institu¢ni Grovni (,,Odpoviddm za celé pracovisté“) necelych
17 %, zbytek (83 %) pak predstavoval odpovédi tykajici se kurza.

Treti otazka méla nésledujici znéni:!1

Pokud ve Vasem pracovisti jsou na konci studia soucdsti studijnich povinnosti zdvérecné
zkousky, lisi se pFistup k vyuZivani technologii pfi téchto (zavérecnych) zkouskdch od pii-
stupu uplatiiovaného u zkousek v rdmci béznych prekladatelskych kurzii?

Z odpovédi vyplyvd, ze pracovisté vétsinove (témét 53 %) uplatiuji stejny pristup
k uzivani prekladovych technologii béhem zdvére¢nych zkousek na konci studia jako
u zkousek v jednotlivych kurzech. NiZze uvddime piehledny graf!® s podily odpovédi
(v¢. odpovédi ,,Nevim®

n=40
Don't know; 17,5%

Yes; 30%

No; 52,5%

Graf 1 - Uplatiovani rozdilného (Yes/Ano), ¢i totozného (No/Ne) pristupu k vyuzivani technologii pfi
zavéreénych zkouskdch ¢i béznych atestacich v prekladatelskych kurzech

14 Ve vsech pripadech se jednalo, jak jiz bylo uvedeno, o pracovisté sdruzend v siti EMT. Aktualni
seznam pracovist, véetné statd, kde tato pracovisté sidli, je uveden online na strance List of EMT
members 2019-2024. Dostupné z: https://commission.europa.eu/resources-partners/european-mas-
ters-translation-emt/list-emt-members-2019-2024_en (access: 26. 4. 2023).

15 Neni-li uvedeno jinak, jedna se o na$ preklad z ptivodné anglického znéni otdzek.

16 Podobu graft uvddime tak, jak byla ziskdna z prostfedi pti vyhodnoceni dotazniku online, v¢etné
popiski v angli¢ting.
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Ctvrta otazka piedstavuje jakysi rozcestnik, kde méli respondenti vybrat, zda se jejich
odpovédi tykaji zavére¢nych zkousek, nebo prekladového kurzu (Znéni napovédi: Odpo-
védi, které uvadim niZe, se tykaji: « zdvérecnych zkousek; « atestaci v konkrétnim preklado-
vém kurzu)

Final examinations;

=4
n=48 14,6%

Specific translation
course
examinations;
85,4%

Graf 2 - Pomér respondentti odpovidajicich z pohledu zévére¢nych zkousek ke konci studia na rozdil od
zohlednéni atestaci v prekladovém kurzu

Z odpovédi je zfejmé, Ze prevazna vétsina (pres 85 %) odpovédi na nasledujici otdzky
se bude tykat konkrétnich prekladovych kurza, nikoli zavére¢nych zkousek.!”

Nasledujici otazka se obecnéji dotykala role PSP, a zni takto: Zabyvdte se v preklado-
vych kurzech problematikou PSP?

Je patrné, ze vétsina (77 %) prekladovych kurzi!® se zabyva problematikou PSP. Neceld
¢tvrtina respondentt uvedla, Ze jimi reprezentovany kurz aspekt PSP nezohlednuje. To
v8ak neznamend, ze by pracovi$té ve sledovaném vzorku nemohla kromé ryze pieklado-
vé zaméfenych kurza nabizet i kurzy zamérené ryze postedita¢né. Dana statistika tedy
vypovida pfevazné o tom, ze pokud se ve studijnim programu nabizi piekladovy kurz,
pak ve vétsiné pripadu jiz zahrnuje komponentu PSP. Zastoupeni kurzt s prevazujici
komponentou PSP zde nebylo zjistovano.

Sestou otidzkou jsme navazali na otazku predchozi a dotazovali jsme se takto: ,, Pokud
ano [tedy: Pokud se v piekladovych kurzech zabyvéte problematikou PSP], v jakém
poméru jsou zastoupend zaddni vikolii tykajicich se PSP oproti zaddnim s ,tradicnim’ (lid-

17 Zde uptesnime, Ze vlastni rozvétveni dotazniku nastéva az od otazky ¢. 7. Otazka ¢. 5 a 6 nize agreguje
i odpovédi respondentt, kteti v aktualni otdzce (ot. ¢. 4) zvolili moznost ,Odpovédi, které uvadim
niZe, se tykaji zavére¢nych zkousek® Byli totiz vyzvéni k tomu, aby nezavisle na své volbé v této otazce
odpovédeli na otazky ¢. 5 a 6 (jez se tykaji obecnéjsich aspekti zapojeni technologii ve sledovaném
vzdélavacim kontextu) tak, jako kdyby odpovidali z pohledu piekladového kurzu.

18 K rozlieni semindie s diirazem na preklad od seminafe zaméfeného primarné na PSP viz nésledujici
otdzku.
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No; 22,9%

Yes; 77,1%

Graf 3 - Zastoupeni PSP v kurzech orientovanych na preklad

skym) prekladem? (Uvddéji se ptiblizné hodnoty.) (Pokud PSP ptedstavuje vice nez 50 %
zaddni, povaZuje se Vds kurz za kurz se zamétenim na PSB, a nent tudiz pro tento priizkum
relevantni.)“

n=238
30% MTPE, 70% HT;

28,9%
20% MTPE, 80% HT;
23,7%

40% MTPE, 60% HT;
5,3%

50% MTPE, 50% HT;
7,9%

10% MTPE, 90% HT;
34,2%

Graf 4 - Pomér zadani ukolud tykajicich se PSP vici tradi¢nimu (lidskému) piekladu v prekladovych
kurzech!®

Z distribuce odpovédi je patrné, Ze vétsina (34 %) prekladové orientovanych kurzt
problematiku PSP integruje v nejmensi méfené mite zastoupeni (cca 10 % zadani je véno-
vano posteditaci a zbytek je vénovan béznému prekladu). Nasledujici dvé pasma (okolo

19 Vysvétlivky k legendé grafu: zkratkou HT se rozumi tradi¢ni preklad (human translation), zkratkou
MTPE pak PSP.
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20 % a 30 % zadani s PSP oproti tradi¢nimu piekladu) jsou zastoupend pomérné srov-
natelné (24 %, respektive 29 %), a nasledujici dvé pasma (40 % a 50 % uloh s PSP) jsou
zastoupend pomérné malo (dvé odpoveédi [5 %], respektive tfi odpovédi [8 %]). Souhrnné
1ze konstatovat, Ze v prekladovém seminéfi se posteditaéni ukoly v zastoupeni do 30 %
zaddvaji v 87 % kurzt. Vys$si poméry jsou vzacné, pficemz v necelych osmi procentech je
posteditaci a prekladu vénovan srovnatelny prostor.

Od sedmé otazky se v dotazniku nachdzime na pomezi dvou alternativ: Pokracovat
ve vyplnovéani dotazniku s diirazem na vyuziti technologii pti zkouskdch oproti dirazu
na vyuziti technologii béhem vyuky v danych predmeétech.

Zadani pro volbu mezi moZznostmi u sedmé otdzky znélo takto: ,,Popiste roli SP pti
atestacich.“ Respondenti méli na vybér z nasledujicich tfi moznosti:

- SP neni nikterak zapovézeny. Nejsou zavedend Zadnd omezeni, pokud jde o pouzivani
technologii (studujici mohou pouzivat libovolny preklada¢, volba zdlezi na nich; jsou
hodnoceni podle kvality vysledného piekladu, bez ohledu na to, zda pouzivali prekla-
dovou technologii, ¢i nikoli).

- SP se nedoporucuje, ale nenf zakazan.

- Vyuziti SP je zakazano.

n=45 There is a ban on

MT; 26,7%

No ban on MT;
51,1%

MT is discouraged
but not banned;
22,2%

Graf 5 - Vyuziti SP pii atestacich: volba strategie bez restrikci, nebo zakaz SP?

Z vysledk lze dovodit, ze pti atestacich ve vice nez poloviné (51,1 %) zastoupenych
kurzt uziti SP nepodléha zadnym restrikcim a posuzuje se pouze findlni produkt bez
ohledu na technologické nastroje a prostiedky pouzité k jeho dosazeni. Ve vice nez ¢tvr-
tiné pripadil (26,7 %) je pak SP pti atestacich zakdzan. Ve zbytku pfipada neni zakdzan,
av8ak jeho pouziti se nedoporucuje. Lze tedy konstatovat, ze ze sledovanych preklado-
vych kurzii maji studujici v necelych tfech ¢tvrtinach pripadt moznost pti atestacich na
konci kurzu vyuzivat SP.20

20 Dodavame, ze bliz$i podobu atestace (typ textu, pozadavek kvality a druh vykonu) jsme nezkoumali.
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Nasledujici otdzka (7A) pokracuje ve sledovani praxe pii atestacich, a v jejim ramci
jsme se dotazovali na nésledujici: ,,Pokud jste zvolili moznost ,SP se nedoporucuje, ale
neni zakdzdn‘ nebo ,Vyuziti SP je zakdzdno, vyberte moznost, kterd nejlépe vystihuje to, jak
dohlizite na (ne)pouzivdni SP pfi zkouskach.“ Respondenti zde mohli volit z nasledujicich
deviti moznosti:

- Studentské preklady ,ru¢né“ srovnavame s vystupy z generickych prekladact
(napft. DeepL nebo Preklada¢ Google).

- Kodhaleni pouziti SP se pouziva antiplagidtorsky software.

- Od studujicich se pozaduje, aby okomentovali své prekladatelské strategie, a to bud
v samostatné eseji (dostanou ¢as navic), nebo pfi nasledném pohovoru.

- Vybér obsahu, se kterym si prekladace poradi jen obtizné (SP zde prokazatelné vyge-
neruje chyby).

- Volba needitovatelného origindlu (needitovatelné pdf nebo jiny graficky format,
poptipadé original zadany na papite, pokud se zkouska kond v ucebné¢).

- Prostiedi podléhajici specifickym podminkédm: sledovani zaddvani znaki z klavesnice
(keyboard logging), nahravani obrazovky (screen capture), kontrola historie prohlize-
ce.

- Pouziti pocitace, ktery je off-line.

- Bez pouziti PC (studujici piSou psaci pottebou na papir).

- Jiné2!
Choice of content that is
n=25 difficult to render by MT;
il 13% __Anti-plagiarism software
P used
Choice of non-editable
original
Students comment on their _—— éA __Use of an off-ine PC

translation strategies; 21%

Translations are manually/
compared to generic MT
engine renderings; 21% \_Controlled environment;

25%

Graf 6 - Metody omezovani ¢i kontroly pouziti SP pii zkouskach

21 Mezi dal$i opatfeni mize patfit zablokovani ur¢itych webovych adres v prohlize¢i na Skolnich poci-
tacich, pfidani vodoznaku do vychoziho souboru a podobné.
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Z vysledku zachycenych v Grafu ¢ 6 je patrné, Ze nejcastéj$i metodou prevence uziti
strojového prekladu (25 %) je provadéni zkous$ek v kontrolovaném prostredi (volba ,,Pro-
stiedi podléhajici specifickym podminkam®, viz vyse), v némz studenti nemaji moznost
vyuzit technologii SP, ledaze by se vystavili postihu. Dalsi ¢asto vyuzivanou moznosti je
srovnavani studentskych prekladi s preklady generovanymi bézné dostupnymi prekla-
daci (napriklad DeepL ¢i Google Translate). Stejné casto (21 %) maji studenti povinnost
komentovat vlastni preklad. Posledni vyznamné zastoupenou metodou je uziti vychoziho
textu, ktery preklada¢ nedokaze spravné prevést, a tudiz prokazatelné vygeneruje chyby.

V osmé otdzce se navazuje na rozcestnik v otazce sedmé (kde jsme nabidli moznost
pokracovat ve vypliovdni se zfetelem k pistupu vici technologiim pti zkouskdch oproti
ptistupu béhem vyuky v danych pfedmétech), a nyni se tedy soustfedime na praxi béhem
vyuky. Dotaz v této otdzce znél takto:

Pokud v priitbéhu bézné vyuky ptistupujete k SP odlisné nez u zkousky (napft. zdkaz uziti
SP u zkousek, ale jeho povoleni béhem vyuky), upfesnéte zde sviij postup. Pokud tomu tak
nent, zvolte prosim moznost ,,UZiti stejného pristupu jako u zkousky"

U volby tykajici se odli$né praxe pouziti SP pak bylo mozné vybirat ze tfi moznosti,
tak jako u otazky ¢. 7: « SP neni nikterak zapovézeny...; « SP se nedoporucuje, ale neni
zakdzadn; « vyuZiti SP je zakdzdno.

No ban on MT;
14,6%

n=48 &

MT is discouraged
e but not banned;
16,7%

The same strategy
as in exams; 60,4%

\_There is a ban on
MT; 8,3%

Graf 7 - Srovnani ptistupt k SP pti vyuce vs. béhem zkousky

Je ziejmé, ze prevazna vétsina (60 %) respondentl popsala skute¢nost, kdy se jejich
pristup k vyuziti SP v bézné vyuce a pii atestaci neli$i. V ostatnich pfipadech (ndsledujici
vysledky jsou ocisténé od odpovédi ,Uziti stejného pristupu jako u zkousky“) se béhem
vyuky pouziti SP prevazné nedoporucuje (byt neni zakazano - 42 % z ocisténého zakla-
du) nebo v 37 % SP neni viibec zapovézeny, poptipadé podléha zdkazu (v 21 procentech).

Posledni kvantitativné orientovand otazka - 8A - méla stejnou strukturu jako otazka

7A, pritem? se tykala praxe pti bézné vyuce. Znéla takto: ,,Pokud jste zvolili moznost ,SP
se nedoporucuje, ale neni zakdzdn‘ nebo ,VyuZiti SP je zakdzdno; vyberte mozZnost, kterd
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nejlépe vystihuje to, jak dohlizite na (ne)pouzivini SP béhem vyuky:“ Respondenti pak
mohli volit ze stejnych moZznosti jako v otazce 7A.

Choice of content that is
n=20 difficult to render by MT;
20%

Anti-plagiarism software
used

____Choice of non-editable
original

Use of an off-line PC

0%
‘*&‘*‘T‘t\g Using pen and paper

Controlled environment

Students comment on their
translation strategies; 50%

Translations are manually
compared to generic MT
engine renderings; 10%

Graf 8 - Metody omezovani ¢i kontroly pouziti SP béhem vyuky

U odpovédi vyjadrenych v Grafu ¢. 8 zjistujeme, Ze nejcastéjsi zpiisob kontroly pou-
zivani SP béhem vyuky je povinnost k prekladu zpracovat komentat. V kazdém patém
pripadu se uziti SP predchdzi vybérem textu (obsahu), ktery bude pro prekladac obtizné
prelozZitelny. V 10 % pripadu jsou pak studentské preklady manudlné srovnavény s pre-
klady porizenymi generickymi prekladaci.

Pokud jde o komentafe vyplnéné v textovém poli pod posledni?? otdzkou (¢&. 9: ,,Bude-
me radi, kdyz si najdete Cas a sdélite ndm své osvédcené postupy, o nichz si myslite, Ze by
mohly byt relevantni anebo zajimavé pro predstavitele ostatnich kurzii ¢i institutii v rdmci
EMT, pfipadné uvedte jakykoli jiny relevantni komentds, napt. k vyuce v bakalatskych prte-
kladatelskych kurzech.“), uvadime nize shrnuti podnétnych odpovédi.

SP a PSP u zkousek je aktualné v nékterych ustavech ,,téma, o némz se vagnivé disku-
tuje“.23 Muze se lisit ptistup v bakalafskych prekladovych kurzech (byvaji rozdily i mezi
ro¢niky v ramci bakaldfského studia, kdy je SP zaveden, a kdy nikoli) ve srovndni s trovni
magisterskou (zde se nékdy rozliSuje mezi semestry). Pristupy vyucujicich nebyvaji jed-
notné, a to ani v ramci jednoho pracovisté. Mnohdy je pristup k SP/PSP v kompetenci
konkrétniho vyucujiciho.

Pokud jde o otazku dovednosti ¢i dispozic, objevil se ndzor, Ze pokud nékdo nedis-
ponuje dostate¢nymi prekladatelskymi dovednostmi a intuici, nebude schopen plné

22 Nasleduje jesté ot. ¢. 10, v ni byli respondenti dotazani na svou totoznost a kontakt, pro ptipad, Ze by
autor priizkumu chtél vybrané respondenty oslovit. Pfi prezentaci vysledka v priibéhu konference
EMT v Praze 2022 vystoupili dva respondenti a podélili se o své zku$enosti s danou problematikou.

2 Dosl.: ,a hotly debated topic*
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vyuzit ani potencidlu SP. Nékteti respondenti podobné upozornuji na nutnost nejdrive
plné ovlddat tradi¢ni preklad, nez studujici zacnou pouzivat preklad strojovy. Prekla-
datelské dovednosti by se ale pozdéji mély rozvijet spolu s dostupnymi prekladovymi
technologiemi, nikoli oddélené. Vyucujici si viak jsou védomi potencidlnich problému
takového pristupu, jako je napriklad situace, kdy se uzivatel na SP prili§ spoléha (MT
priming). Dilezité je, aby studujici uméli vysvétlit rozhodnuti, kterd ucinili v procesu
posteditace.

Existuji ustavy, kde je SP u zkousek z principu (opatfeni na univerzitni urovni) zaka-
zéan. Studujicim je dva tydny pred zkouskou sdéleno téma, s kterym se maji obezndmit.
Terminologické podklady mohou béhem zkousky pouzivat v tisténé podobé. Jinde se
vyucujici studujicich dotazuje, zda budou béhem zkousek chtit vyuzivat SP. Odpovéd je
vétsinou kladna. Vyucujici pak zadava zdrojovy text, ktery je o zhruba 20 % delsi nez ori-
gindl urceny pro tradi¢ni preklad (coZ je odhadem kompenzace za zefektivnéni vykonu
diky posteditaci u textovych typu, na néz se dany seminar zaméfuje). Zajimavé je pozo-
rovani, Ze uziti SP u zkousek vedlo ke snizeni rozmanitosti vysledkii: Hodnoceni se ¢astéji
pohybuji uprostied hodnotici $kaly, takze se zda, Ze timto zptisobem dochdzi k redukeci
vyskytu velmi $patnych, ale i velmi dobrych prekladi.

Jiny respondent uvedl praxi, kdy studujici pracuji na prekladech nebo posteditac-
nich tkolech v az tticlennych skupinach, pficemz spole¢né edituji jeden a tyz dokument
nachazejici se v cloudovém ulozisti. Nasledné spole¢né prezentuji riizné strategie, které
vyuzivali, a také, jak dosli k findlnimu znéni. Jindy studujici nejprve preklddaji text bez SP
anasledné se vysledek porovnava s vystupem z SP. Neztidka se v seminatich porovnavaji
vystupy z rtiznych prekladact. Vysledkem takového postupu je, Ze vyuziti SP se stava
»transparentnim®, a je tak postaveno na roven béznych prekladovych pomicek, jakymi
jsou naptiklad korpusy nebo nastroje CAT. Vicekrat se objevil ndzor, Ze technologie je
dulezitou soucdsti nasi préce, ale ¢ini studujici pasivnéj$imi,* takze pak nejsou schopni
sami rozvijet vlastni schopnosti v maximalni mife.

Zavérem shrneme v jednom obrazci riizné pristupy k organizaci pribéhu atestaci
(zkousek) v ramci prekladatelskych semindri na zakladé skaly alternativ, tak, jak byla
nabizena v dotazniku, a dale doplnéné o nékolik dalsich postreht, které uvedli respon-
denti v sekci s komentéii anebo které vyplynuly z diskusi v UTRL.

Jedna se o vyvojovy graf, kde se shrnuji razné piistupy k (ne)vyuzivani SP u atestaci
v prekladovych kurzech. Na levé strané je zachycen pristup bez restrikci, na krajni pravé
strané $kaly je pak zachycena praxe, kdy studenti nesméji pti atestaci vyuzivat elektronic-
ké pomiicky a pracuji s papirem a psaci pottebou.

Nejedna se o vycerpavajici vycet moznych pristupt, spiSe jde o snahu ilustrovat rizné
tendence a miru restrikci za pomoci grafického zndzornéni, v ramci jistého kontinua.
Predstavitelé zodpovédni za tvorbu kurikula specifického kurzu ¢i studijniho plédnu si tak
sviij pristup mohou promitnout do daného zobrazeni. Graf také muze poslouzit k ndzor-
néj$imu predstaveni alternativ, pokud jde o omezovani SP u atestaci.

24 Jeden respondent situaci popisuje pomérné ptimocare: ,Studujici pti pouzivani SP zlenivi.“
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Omezeni vyzkumu a vyhled do budoucna

S ohledem na cilovou skupinu (specifickd evropska sit studijnich programu, aktu-
alné sdruzujici 68 pracovist) si pfitomnd studie ne¢ini narok na v§eobecnou platnost.
Navratnost cca 53 % v$ak umoznuje povazovat vysledky pro danou skupinu za relativné
reprezentativni. Omezenim vazicim se k dané cilové skupiné je okolnost, Ze tato sit se
prezentuje jako platforma sdruzujici studijni programy na vysoké kvalitativni turovni®,
¢ili lze zde predpokladat jisté kvalitativni durazy, jez nemuseji byt splnény u jinych studij-
nich programil. TaktéZ je prizkum zrcadlem aktudlni situace, kterd se vak s ohledem na
dynamicky vyvoj ptekladovych technologii méni téz pomérné rychle. To miiZe znamenat,
ze vysledky by mohly relativné rychle zastarat. Ve vyzkumu jsme si kladli metodologické
omezeni na kurzy s prevladajici prekladovou komponentou (do 50 % oproti zastoupeni
PSP), a proto zde nejsou zohlednéné pripady, kdy studijni program eventualné kromé
prekladatelsky zamérenych kurzti nabizi i kurzy zaméfené primarné posteditacné.

Pokud jde o vyhled do budoucna, z aktualniho vyzkumu J. Moorkense, A. Rothwe-
lla a T. Svobody?® vyplyva, ze predstavitelé zacastnénych studijnich programu (cilové
skupina neni totozna s priizkumem, jehoz vysledky prezentujeme zde) ocekavaji, ze se
zastoupeni prekladovych technologii v jejich studijni nabidce bude dale rozsifovat a téz
ze hodlaji ve vyuce pokryvat dal$i technologicka feseni. V. UTRL je zfejm4 tendence
na jedné strané propojovat praktické prekladové seminate s vyuzivanim prekladovych
technologii a na druhé strané rozgifovat zastoupeni vzdélavani a nacviku v oblasti PSP.
Pokud jde o konkrétni oblast, na niz se zamétuje tento ¢lanek, bylo v UTRL neddvno
rozhodnuto, Ze SP bude u zdvére¢nych zkousek vyslovné zakazan, a to do doby, nez bude
posteditace integralni soucasti akreditovaného studijniho planu, a tedy téz zavére¢nych
zkous$ek. Aktudlné se z nékolika alternativ hledd nejlepsi moznost, jak tuto restrikci co
nejuc¢innéji prosazovat z technického hlediska.

Shrnuti

Vyzkum mezi vysokoskolskymi tstavy vzdélavajicimi prekladatele, jehoz vysledky zde
prezentujeme, vychdzi ze situace, kdy se v souc¢asné dobé tato pracovi$té museji vyrov-
navat s dopady rozsifujiciho se vlivu prekladovych technologii, zejména tzv. strojového
prekladu. V této situaci jsme se zaméfili na to, zda, poptipadé do jaké miry dané ustavy
omezuji vyuziti této technologie ve vyuce anebo béhem atestaci.

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 48 respondentt z fady univerzit sdruzenych v siti
EMT. Vétsina respondentt odpovidala na poloZené otazky z pohledu realizace konkrétni
vyuky a piislusnych atestaci, nikoli z perspektivy celého pracovisté. Jsou-li soucasti stu-

25 Uvedena ambice a podminky pro ptijeti do sit¢ EMT jsou popsany na jejich internetovych strankach:
»European Master’s in Translation is a quality label for MA university programmes in translation. The
DGT awards it to higher education programmes that meet agreed professional standards and market
demands.“ Dostupné z: https://commission.europa.eu/resources-partners/european-masters-transla-
tion-emt/european-masters-translation-emt-explained_en (access: 25. 5. 2023, kurziva T. S. a S.S).
Mezi hodnocend kritéria patfi i diraz na moderni technologie v piekladu.

26 Jedna se o vyzkum navazujici na Setfeni, jehoz vysledky byly publikovany jako Rothwell and Svoboda
2019. Publikovani aktudlniho vyzkumu je pldnovano na rok 2024. Zde zminujeme predbézné vysledky.
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dijnich povinnosti na konci studia zavérecné zkousky, béhem téchto zkousek se vétsinové
uplatiiyje stejny pristup k pouzivani prekladovych technologii jako u zkousek v jednot-
livych kurzech. Prevazna vétsina odpovédi na otazky 5, 6, 8 a 8A se tyka konkrétnich
prekladovych kurzu, nikoli zavére¢nych zkousek.

Ukazuje se, Ze vyrazna vétsina (77 %) sledovanych kurzt zaméfenych na preklad?”
sice problematiku PSP zohlednuje, avsak z 34 % tak ¢ini ve velmi nizké (posteditaci je
vénovano 10 % zaddni) az nizké (posteditaci je vénovano 20-30 % zadani, tyka se 53 %
kurzt) mife zastoupeni. Z toho lze vyvozovat, Ze problematika PSP se ve sledovanych
pracovistich do prekladatelskych kurzi dostdva pozvolna. Jednim z divodu by mohlo
byt, ze pokud se v daném studijnim programu ptekladové technologie vyucuji, mohlo se
tak donedavna dit mimo prekladové kurzy ¢i se technologie SP nepovazovala za dosta-
te¢né relevantni pro praci prekladatele.

Zamétime-li se na atestace, v mirné nadpolovi¢nim poctu zastoupenych kurzii se uziti
SP nezakazuje a posuzuje se pouze findlni produkt bez ohledu na technologické nastroje
a prostredky pouzité k jeho dosazeni. Ve vice nez ¢tvrtiné pripadu (26,7 %) je vSak SP pfi
atestacich naopak zakdzan. Ucelem tohoto zédkazu je s nejvétsi pravdépodobnosti snaha
primarné testovat prekladatelské dovednosti studujicich.

Jestlize se vyucujici ¢i pracovisté rozhodnou pouziti SP u atestaci zamezit, nejcastéjsi
metodou (ve 25 % pripadu) je realizace zkousek v kontrolovaném prostredi, kde se napt.
automaticky sleduje zadavani znak z klavesnice nebo se nahrava to, co se zobrazuje na
obrazovce pocitace. Dalsi ¢asto vyuzivanou metodou je srovnavani studentskych prekla-
da s pieklady generovanymi bézné dostupnymi prekladaci nebo maji studenti povinnost
komentovat vlastni preklad.

V ramci Setfeni jsme srovnavali pristup k SP/PSP pii atestacich s pfistupem béhem
vyuky. Ze srovnani vyplyvd, ze ve vét§iné piipadt (60 %) se piistup k vyuziti SP v bézné
vyuce a pii atestaci nelisi. Tam vsak, kde se voli odlisny pristup, se ve vyuce pouziti SP
prevazné nedoporucuje (byt neni zakdzano — 42 %) a v 37 % SP neni viibec zapovézeny;
zakazu vSak podléha v 21 procentech. Tento pomér je u atestaci o néco prisnéjsi: SP je
zakdzan v témér 27 % pripadi. Pfi vyuce je pak nejcastéjsim zptisobem reflektovani ¢i
prevence pouziti SP/P SP sepsani komentare ze strany studujicich (50 %), zatimco u ates-
taci, jak jiz bylo feceno, je to realizace dané atestace v kontrolovaném prostiedi (viz vyse).

Celkoveé se tedy ukazuje, Ze v prekladatelsky zaméfrenych seminarich je zastoupeni PSP
pomérné nizké. Ve vyuce se velmi ¢asto voli strategie studentského komentate k prekla-
du, z né&jz vyplyva, zda studujici k prekladu zvolili reflektovanou strategii, poptipadé zda
a v jaké mife pouzivali SP. U zkousek jsme ¢asto svédky pomeérné liberalniho pfistupu,
kdy uziti SP se v mirné nadpolovi¢nim poméru vitbec nezakazuje ani od jeho pouziti
nejsou studujici odrazovani. Pokud v$ak v daném kurzu plati vyslovny zakaz pouziti SP,
Castéji se uplatnuje u zkousek nez v bézné vyuce.

Z reakci respondentt v sekci vénované komentarim bylo patrné, zZe sledovana proble-
matika je v danych pracovistich tématem, o némz se zivé diskutuje. Do budoucna tedy bude
vhodné sledovat dal$i trendy zde naznaceného vyvoje.

27 To, zda dané pracovi$té ma zavedeny kurz specializovany na PSP, jsme nesledovali.
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RESUMEE

In vielen Instituten, wo kiinftige UbersetzerInnen ausgebildet werden, hat die schnelle Entwicklung
der maschinellen Ubersetzung (MU) dazu gefiihrt, dass sie in die Ubersetzerausbildung mit eingebun-
den wurde. Das Bemithen, Ubersetzungsprogramme oder -kurse an diese Entwicklung anzupassen,
duflert sich in den meisten Fallen durch die Einfithrung neuer Unterrichtsinhalte in den Lehrplan, kon-
kret des Verfahrens des sogenannten Post-Editing von maschinell erstellten Ubersetzungen (MTPE).
Unabhingig von einer formellen Integration dieser Verfahren in die Ubersetzerausbildung sind sich
die Studierenden der verfiigbaren MU-Technologie bewusst, wobei sie diese auch in jenen Seminaren
nutzen, die sich mit der traditionellen (d. h. menschlichen) Ubersetzung und nicht mit MTPE befassen.
Fiir die DozentInnen stellt sich dann die Frage, ob sie solche Vorgehensweisen tolerieren oder eher ver-
suchen, sie einzudammen.

Angesichts dieser Entwicklung wurde im Herbst 2022 eine Umfrage an verschiedenen Instituten
fiir die Ubersetzerausbildung im Rahmen des europdischen Master’s in Translation-Netzwerks (EMT)
durchgefiihrt. Ziel dieser Umfrage war es, den Einsatz von MTPE an den betreffenden Instituten zu erfas-
sen. Die Untersuchung bezog sich auf den regelmifigen Unterricht und die Priifungen in Ubersetzungs-
kursen sowie auf die Abschlusspriifungen am Ende des Studiengangs. In diesem Aufsatz werden sowohl
die quantitativen Daten (d. h. die Antworten der Befragten) als auch die Kommentare der Befragten
zum Einsatz von MTPE an ihren Instituten (qualitativer Ansatz) ausgewertet. Dariiber hinaus flieflen
in die Erwédgungen auch einige Ergebnisse von Diskussionen zu diesem Thema ein, die am Institut fiir
Translatologie der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitit in Prag stattfanden.

Die Ergebnisse der Umfrage haben gezeigt, dass die meisten Ubersetzungsseminare MTPE nur in
einem eher begrenzten Umfang als Thema beinhalten. Wahrend des eigentlichen Unterrichts ist die
hiufigste Art und Weise, den Einsatz von MU zu verfolgen, die Anforderung, dass die Studierenden
zusammen mit ihren Ubersetzungen auch einen Kommentar abgeben. Darin zeigen sie, ob ihre Strategie
als eine reflektierte einzustufen ist, ob sie MU eingesetzt haben und wenn ja, in welchem Umfang. Was
die Priifungen betrifft, war die Haltung gegeniiber MU im Allgemeinen liberal. So wird in etwas mehr
als 50 % der erfassten Fille die Verwendung von MU nicht verboten bzw. die Studierenden werden nicht
davon abgehalten, MU zu verwenden. Wenn jedoch MU im Ubersetzungskurs ausdriicklich verboten ist,
wird das Verbot eher in den Priifungen als im eigentlichen Unterricht durchgesetzt.
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Abschlieflend dufert sich der Aufsatz zu einem Ausblick auf kiinftige Entwicklungen, wobei eine
weitere Verbreitung von Ubersetzungstechnologien in der Ubersetzungsausbildung zu erwarten sei,
einschlieflich einer stirkeren Vermischung von MU-Anwendung und MTPE in einschligigen Kursen.

PhDry. Bc. Tomds$ Svoboda, Ph.D.

Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
tomas.svoboda@ff.cuni.cz

Simon Schwarz

student Ustavu translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
simon.schwarz322@gmail.com
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Priloha 1: Podoba dotazniku pouzitého béhem $etteni

Survey among EMT institutes on

practices in translation examinations

This poll is open from now on until September 30th.

Dear Colleague,

Thank you for participating in this survey. Responding to it will take no more than just a few
minutes.

The purpose of this exercise is to survey the practice in EMT member institutes when it comes
to (dis)allowing machine translation (MT) in translation examinations. The respondent
should be a lecturer of a practical translation course and/or a person involved in final

(graduation) examinations if these include a translation exercise.

For this poll, courses specialising in MTPE (Machine translation post-editing) are not relevant
as it is only courses focussed on developing translation skills specifically that we intend to
survey here. If you teach a translation course including an MTPE component, it will be

relevant for this poll, only if MTPE is not a pre-dominant course feature.

In Question 2, you will be able to choose either an INSTITUTIONAL approach or COURSE level.
Should you choose the institutional approach, please still make sure to respond to ‘course’-
related questions, while trying to describe a predominant/typical practice in your institute as

a whole (pars-pro-toto approach).

The survey covers post-graduate (MA-level) courses only. Additional information, e.g., on BA-

level courses, can be provided in the comments section at the end of the questionnaire.

Results of this survey will be presented at the October EMT Network meeting in Prague.

Thank you in advance for your kind collaboration

Tomas Svoboda, Institute of Translation Studies, Charles University, Prague
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1. Name of Institute *

Prefer not to specify

Jina...

2.1am responding on behalf of: *

My institute

A translation course

3. If your institute has final examinations in place (on completion of the studies), do
you employ a different strategy as regards technology usage in those examinations
compared to specific translation course examinations?

Yes

No

Don’t know

4. My responses below will cover the following: *

Final examinations

Specific translation course examinations

5. Do you cover MTPE (machine translation post-editing) in your translation class? *

Yes
No

6. If so, what is the ratio of MTPE compared to ‘traditional’ (human) translation (HT)
assignments? (Approximate values)
(If MTPE represents more than 50%, your course is regarded as an MTPE course, thus
not relevant for this survey.)

10% MTPE, 90% HT

20% MTPE, 80% HT

30% MTPE, 70% HT

40% MTPE, 60% HT

50% MTPE, 50% HT

Po sekci 1
Pokracovat na dalsi sekci
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Sekce 2z 3

EXAMS AND COURSES

Popis (nepovinny)

EXAMS

Please note: Below a distinction is made between your strategy as regards technology

usage in either the examinations or actual course sessions.

7. Please describe the role of MT (machine translation) in your EXAMINATIONS:
No ban on MT. No restrictions on the use of technology (students are free to use any MT
engine if they wish, they are examined based on the quality of their final translation,
regardless of the involvement of technology)

MT is discouraged but not banned

There is a ban on MT

7(A). If you selected “MT is discouraged but not banned” or “There is a ban on MT”,
please choose an option that best describes the way MT usage is tracked in
your EXAMINATIONS:
Students' translations are manually compared to generic MT engine renderings (such as
DeeplL or Google Translate)
Anti-plagiarism software used to detect MT usage
Students comment on their translation strategies either in a separate essay (incl. extra time
allowance) or as part of a subsequent consultation
Choice of content that is difficult to render by an MT engine (will provenly generate MT-
induced errors)
Choice of a non-editable original (either non-editable pdf or other graphic format or a hard
copy in on-site scenarios)
Controlled environment: keyboard logging, screen recording, checking browser history
Use of a PC that is off-line
No use of a PC (using pen and paper)

Jina...
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COURSES

8. If you employ a different strategy as regards the role of MT during the COURSE
SESSIONS compared to the examinations (e.g., banning MT in the exam, but allowing it

during the course), please specify it here. Otherwise, please select “The same strategy as

in exams” *

The same strategy as in exams

No ban on MT. No restrictions on the use of technology (students are free to use any MT
engine if they wish, they are examined based on the quality of their final translation,
regardless of the involvement of technology)

MT is discouraged but not banned

There is a ban on MT

8(A). If you selected “MT is discouraged but not banned” or “There is a ban on MT”,
please choose an option that best describes the way MT usage is tracked in
your COURSE SESSIONS:
Students' translations are manually compared to generic MT engine renderings (such as
DeeplL or Google Translate)
Anti-plagiarism software used to detect MT usage
Students comment on their translation strategies either in a separate essay (incl. extra time
allowance) or as part of a subsequent consultation
Choice of content that is difficult to render by an MT engine (will provenly generate MT-
induced errors)
Choice of a non-editable original (either non-editable pdf or other graphic format or a hard
copy in on-site scenarios)
Controlled environment: keyboard logging, screen recording, checking browser history
Use of a PC that is off-line
No use of a PC (using pen and paper)

Jina...

Po sekci 2

PokracCovat na dalsi sekci
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Sekce3z3

COMMENTS SECTION
Popis (nepovinny)

9. Please take a moment to share best practices that you think could be
relevant/interesting to other EMT institutes / courses involved or add any other
comment, e.g., on practices in BA-level translation courses.

Text dlouhé odpovédi
10. If you wish to respond in a non-anonymised way, please provide us with your (1)

name and (2) e-mail. The authors of the survey may get back to you if relevant for

subsequent discussions.

Text dlouhé odpovédi

Thank you very much for completing the survey!
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