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V poslednich desetiletich vysSlo navzdory ¢asto nepiiznivym vn&j$im okolnostem velké
mnozstvi studii, zabyvajicich se d¢jinami prava ve sttedovéku. Jména jako Miroslav Boha-
cek, Jiti Kejt, Zdenka Hledikova a Rostislav Zeleny se objevovala pravidelné v perio-
dikéch, jakymi byly a dosud jsou Studie o rukopisech, AUC-HUCP, PHS a dalsi. Byly
to prispévky vynikajici kvality, 1 kdyz v dobach komunismu nucené publikované pouze
v periodikach, vychazejicich n¢kdy jen v nakladech pouhych 300 vytiskd. Predstavuji
dodnes cenny pfinos v historickopravnim badani, na jehoz zakladech je mozné dale stavét.
Obnova demokracie v nasi zemi pfinesla do této oblasti vyznamné oziveni. Dale vychazi
mnoho dil¢ich studii i nékteré monografie, z nichz nejvyznamné;jsi vydal na sklonku svého
zivota J. Kejt (D€jiny prazské pravnické univerzity), a také dalsi knihy a ¢lanky, pojed-
néavajici o nasich vyznamnych pravnicich stiedovéku, jakymi byli napf. Stépan z Roud-
nice, Mikulas Puchnik ¢i Kunes z Ttebovle. Doposud vsak chybéla publikace, ktera by
shrnula moderni vysledky badani v oblasti ¢eského stfedovékého cirkevniho prava a dala
mu ucelenou linii, podobnym zptsobem, jak se o to jiz na zacatku 20. stoleti pokusil
Emil Ott ve své studii Das Eindringen des kanonischen Rechts, seine Lehre und wissen-
schaftliche Pflege in B6hmen und Mdhren wéihrend des Mittelalters, vydané v roce 1913.
Na stiedovékou recepci fimského prava v souvislosti s fimsko-kanonickym procesem se
zaméfil stejny autor ostatné uz v roce 1879 v knize Beitrdge zur Receptionsgeschichte des
rémisch-canonischen Processes in den bohmischen Lindern. Na néj pak navazal Miroslav
Bohacek v roce 1975 ve své studii Einfliisse des romischen Rechts in B6hmen und Mdhren,
publikované v renomované milanské edici lus Romanum Medii Aevi.

Vyznamnym impulsem k novému systematickému studiu stiedovékého cirkevniho pra-
va byl védecky kongres s nazvem SACRI CANONES SERVANDI SUNT, ktery se konal
v Praze ve dnech 22.-24. listopadu 2006. Pavel Krafl, ktery byl hlavnim organizatorem
a editorem sborniku z tohoto kongresu, zvefejnéného v roce 2008, zatadil do sborniku také
sviij vlastni rozsahly p¥ispévek, pojednavajici souhrnné o cirkevnim pravu v Cechach a na
Moravée ve 13.—15. stoleti. V nasledujicich letech byly napsany dalsi hodnotné piispévky
k témattim z této oblasti, ale chybéla zde sjednocujici publikace, ktera by celkove zachytila
soucasny stav, navrhla systematické rozdéleni oboru a podala kompletni pfehled doposud
vydanych studii. Této naléhavé potiebé vysel nyni vstiic P. Krafl se svou novou publikaci
s titulem D¢&jiny cirkevniho prava v Ceskych zemich ve stiedovéku.

Na zacatku své nové knihy se P. Krafl pokousi o vyfeseni dilezitého metodologické-
ho problému. Pojmy cirkevni pravo nebo kanonické pravo byvaji totiz uzivany riznymi
autory nejednotné, vétsinou jako synonymum s totoznym vyznamem. P. Krafl vysvétluje,
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jak vztah mezi témito dvéma pojmy chape on. Cirkevni pravo je pro néj Sir§im pojmem,
zahrnujicim veskeré pravo, které vzniklo v cirkevni oblasti. To pak se da rozd¢lit na tii
Casti: prvni ¢ast tvoii kanonické pravo, coz znamena pravo obecné platné pro celou univer-
zalni cirkev (papezské dekretaly, dekrety ekumenickych koncilii, soukromé a uredni sbirky
obecné platného kanonického prava), druhou ¢ast predstavuje cirkevni pravo partikularni
(pravo ur¢ené mistnim cirkvim nebo feholnim fadtm), téeti ¢ast cirkevniho prava pak tvoii
normativni akty, upravujici vztah mezi cirkvi a svétskou moci.

V hlavni ¢asti prace, rozdélené do kapitol 11.—XI., je v publikaci pojednano o jednotli-
vych tématech stfedovékého cirkevniho prava, a to konkrétné z perspektivy ¢eskych zemi.
Nejprve jsou popsany prameny a literatura, vztahujici se k jednotlivym obdobim a jed-
notlivym tematickym okruh@im cirkevniho prava (s. 19—68), dalsi kapitola se pak zabyva
vyvojem postaveni cirkevniho prava v ¢eskych zemich ve stfedovéku, od doby Velké
pojednava o zakonodarstvi a o sbirkach cirkevniho prava, které se bud’ dodnes dochovaly
na nasem uzemi, nebo o jejichz diivéjsim vyskytu na naSem tizemi méme alespoii infor-
maci (s. 87-136). Badatelé, ktefi se nejvice zaslouzili o prohloubeni nasich znalosti z této
oblasti, a ktefi jsou v této kapitole také nejvice citovani, jsou opét J. Keji a M. Bohadek.
Pravé zde zGstava ale stale jesté velky prostor pro dalsi badatelskou ¢innost, piestoze
podle odhadu J. Kejie v disledku riznych valek, pozari, sekularizace a dalSich pohrom se
z puvodniho poctu cirkevné pravnich rukopist, které v ceskych stitedovekych knihovnach
kdysi existovaly, dochovala do dnesnich dnti necela desetina. Ne vSechny z téchto docho-
vanych rukopist ale byly dukladné prozkoumany a zpracovany. Pichled jednotlivych
dochovanych prament se vénuje pochopitelné na prvnim misté vyskytu klicovych sbirek,
které pozd¢ji spole¢né vytvorily po staleti platné cirkevni (podle Kraflova trojrozdéleni
kanonické) univerzalni pravo. Kromé Gratianova dekretu, Dekretalti Rehote IX. a nava-
zujicich sbirek obecné platného kanonického prava ale na nasem tizemi sehralo dilezitou
roli rovnéz partikularni cirkevni pravo, tvofené legatskymi, provincialnimi a diecéznimi
statuty. Zatimco totiz bézny faraf mohl jenom stézi vlastnit kompletni Gratiantiv dekret
a na n¢j navazujici sbirky papezskych dekretalti, opisy statut, ve kterych byly shrnuty
zakladni povinnosti veSkerého duchovenstva, musel jiz nejpozdéji ve 2. poloving 14. sto-
leti mit k dispozici kazdy faraf, a zarovein musel znat jejich obsah, coz bylo v ramci
vizitaci prisn¢ kontrolovano. Vlastni statuta ale mély i kapitulni kostely, cirkevni fady
iuniverzita.

Nejenom v civilnim, ale i v cirkevnim pravnim zivoté sehralo procesni pravo Cas-
to vyznamngjsi roli nez ucena teorie. Cirkevni pravo proto zanechalo i u nés dostate¢né
mnozstvi materialu s touto tématikou. Pata kapitola prace (s. 137—166) je proto vénova-
na cirkevnimu soudnictvi. Pojednava se zde o jednotlivych cirkevnich hodnostarich, do
jejichz kompetence nalezel vykon cirkevni soudni moci (arcijahen, oficial, generalni vikar,
korektor kléru). Zaznamy o vykonu cirkevniho soudnictvi, z v&tsi ¢asti u nés jiz v minu-
losti editované, predstavuji vyznamny historicky pramen pro nasi medievalistiku. Zv1asté
dilezitym procesnim nastrojem byl fimsko-kanonicky proces, ktery i u nas nalezl své
uplatnéni, tfebaze jeho prakticka aplikace zfejmé v podminkach ceské cirkve kupiikladu
ve srovnani s Italii probihala znaén¢ zjednodusenou formou.

Dalsi kapitoly prace jsou vénovany vefejnému notariatu (s. 167-172) a vztahu mezi
cirkevnim pravem a teologii (s. 173-218). Zde P. Krafl upozornuje na priniky mezi
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kanonickym pravem a teologii, jez jsou ostatné patrné i u samotného Gratianova dekretu.
Liturgické texty, Gryvky ze spist cirkevnich Otcti, moralni piikazy a dalsi podobné Gryvky
nalezely totiz ptivodné do oblasti teologie, a teprve svym zarazenim do Gratianova dekre-
tu se druhotné staly také normativnim pravnim piedpisem. Do takovéto hrani¢ni oblasti,
lezici mezi teologii a pravem, P. Krafl zatazuje liturgické pravo a jeho piedpisy, pravo
sakramentalni, pojednavajici o jednotlivych svatostech a o jejich udileni, a rovnéz pravo
kanonizac¢ni.

Posledni kapitoly pak pojednavaji o pravu majetkovém (s. 219-254), o cirkevnépravni
vzdélanosti (s. 255-288), dale je pfipojena pro ¢eské prostiedi povinna strucna kapitola
Husitsti teologové a kanonické pravo (s. 289-294), a zavérecna kapitola se tyka vlivu
kanonického prava na svétské pravo (s. 295-299). Toto posledni téma, byt’ velice stru¢né
pojednané, vhodné upozornuje na skute¢nost, Ze nejenom fimské pravo ve stiedovéku
ovliviiovalo dalsi pravni systémy, ale i kanonické pravo s tématy sob¢ vlastnimi mélo na
celou evropskou pravni vzdélanost, a i na samotné sttedoveke fimské pravo rovnéz nemaly
vliv.

Kli¢ovou soucasti publikace je obsahly soupis prament a literatury (s. 309-376). Kniha
P. Krafla je nejenom kompletnim souhrnem dosavadniho badani v oblasti stfedovékého
cirkevniho prava v ¢eskych zemich, ale i nezbytnou piiruckou pro toho, kdo by se uvedené
oblasti, ve které jesté mnoho prace zbyva vykonat, chtél v budoucnu vénovat.

Miroslav Cerny

doi: 10.14712/2464689X.2023.35

178



