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Nejvyssi soud USA pod drobnohledem

Hned tivodem je tieba fici, ze kniha Martina Dostala ,,Dé&jiny Nejvyssiho soudu Spojenych
statt“ predstavuje v ¢eském kontextu opravdu mimoradné zasluzné dilo, které ve veliké
§ifi zabéru obeznamuje své ¢tenare prakticky s kazdym dilezitym aspektem z historie této
pro pochopeni tstavniho rdmce Spojenych stati americkych tolik klicové instituce.

Jistym problémem je mi ovSem pii hodnoceni této knihy jeji zafazeni, coz je dano
predevsim jistou nedostatecnosti klasického pozndmkového aparatu. Ackoliv totiz prace
ma pies 350 poznamek, které Casto velmi vhodné dopliuji jeji text, nikoliv vzdy v nich
nalezneme piesny odkaz na stranky dé€l, z nichz autor aktualné cerpa, coz pak plati i pro
Casté a rozsahlé citace. SpiSe popularizacnimu zanru by pak odpovidal zfejmé i zvoleny
ramec portréti soudct Nejvyssiho soudu USA, kdy se rozhodné nejedna o sucha encyklo-
pedicka hesla pojednavajici o kariéte téchto lidi, ale naopak o plnokrevné liceni, jez leckdy
nepostradd ani barvitych detailti az lehce bulvarniho razu. V ptimém protikladu k tomu
jsou pak ale zase pasaze pojednavajici o ustavnich doktrinach odrazejicich se v rozsudcich
Nejvyssiho soudu USA, v nichz autor suverénné prokazuje svtij hluboky vhled do proble-
matiky a nespornou akribii.

Praveé uvedeny odstavec nebudiz chapan jako vytka autorovi, ale spiSe jen jako kon-
statovani faktu zrcadlici rozpaky recenzenta nad tim, kam hodnocenou publikaci zanrové
vlastné presné zaradit. Ale at’ tak ¢i onak, vratil bych se nyni k jiz na uvod nazna¢enému
a jednoznacné kladnému hodnoceni Dostalovy knihy, a pokusil se pfiblizit, o co zejména
se toto mé stanovisko opira.

Jako zaklad uspéchu vidim jiz samotné rozvrzeni knihy, kdy velmi dtlezita je hned
jeji prvni ¢ast, v niz nas autor podrobné obeznamuje s kontextem pravniho ramce, v némz
Nejvyssi soud USA béhem c¢asto svych pohnutych déjin plsobil. A nezlistava jen piitom —
kromé informaci o soudcovském pravu, judicial review, pramenech prava a zejména fizeni
pfed Nejvyssim soudem USA se zde seznamime tieba i s historickymi sidly této instituce
a nepsanymi ritualy jeho soudcii.

Zkratka nic podstatného (ba dokonce snad ani detailniho) neni opomenuto, a na takto
peclivé ptipravenou pidu potom autor ukotvuje druhou a urujici ¢ast svého dila spo-
¢ivajici v chronologickém vyli¢eni déjin Nejvyssiho soudu USA od jeho pocatkt az do
soucasnosti, pficemz jednotlivé kapitoly jsou oznaceny dle muzt, ktefi mu v pribchu ¢asu
predsedali. Zde je pak vzdy jednak ona uz zminéna ¢ast vénovana jejich barvitym zivoto-
pisum (jakoz i doktrinam interpretace ustavy, které zastavali) a potom i li¢eni klic¢ovych
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projednavanych pfipadt a dopadu, jez mély na vyklad tGstavnosti véetné vyliceni jednotli-
vych ustavnich teorii, které se v tomto kontextu vyvijely.

Pred ¢tenaiem takto postupné defiluje dlouha éra slavného ,,Marshallova soudu®, stejné
jako nejvetsi krize americké istavnosti ustici az do ob¢anské valky, boj za obCanska prava
ve 20. stoleti a mnohé a mnohé dalsi, pfi¢emz zvlasté bych ocenil, Ze autor to vSe dokaze
citlivé zasadit do d¢jinného kontextu.

Jadrem sdéleni jsou ovSem ustavni aspekty soudem zkoumané pravni problematiky,
at’ uz se jedna o jakékoliv pravni odvétvi (zvlastni pozornost je z pochopitelnych divoda
vénovana zejména trestnimu pravu), kdy autor zasvécené sleduje zejména v americkych
souvislostech tolik dulezitou federdlni problematiku a potom vzdy i téz ve vztahu k statni
moci ponékud ,,nejista” prava jednotlivce. Jako prislovecna ¢ervena nit se piitom logic-
ky celou knihou vine i rozmér tolik diskutovaného ,,soudcovského aktivismu® ¢i naopak
»soudcovského sebeomezeni pii vykladu americké federalni ustavy.

V tomto ohledu je nepochybné (uz s ohledem na dlouhovékost zadkladniho ustavniho
textu a ostatné uz i mnoha jeho nésledné ptijatych dodatkl) role soudcti Nejvyssiho sou-
du USA pii obhajob¢ zakladnich hodnot americké spole¢nosti, jakoZ i zakladnich prav
jednotlivce nepominutelna a fascinujici (ostatné i jednotliva zdtivodnéni soudct obsazena
v rozsudcich predstavuji Casto brilantni literarni a k intelektualnimu pfemitani podnécujici
eseje), a autorovi slouzi ke cti, ze Sanci ji prave takto predstavit nejen nepropasl, ale naopak
mérou vrchovatou naplnil.

Presto ptfi vykladu dé&jin Nejvyssiho soudu USA zcela logicky a legitimné zvolené
hledisko ¢lenéni problematiky dle konkrétnich piedsedti soudu predstavuje i jisté uskali
spocivajici v tom, ze Ctenafi nutné z paméti vypadnou nékteré detaily urcité problematiky
pojednané v jedné z takto roz¢lenénych kapitol, na néz se pak zase navazuje o fadu stranek
pozdéji (v dobé predsednictvi jiného soudce). I kdyZ jsou zde k tomu se vztahujici minulé
ptipady opét pfipomenuty, v knize jsem postradal rejstiik soudnich piipadu, ktery by tako-
vou orientaci zasadn¢ usnadnil.

Toto tak budiz mym navrhem na mozné doplnéni pfi druhém vydani knihy, kdy stejné
tak by dilu pomohl tieba i ptipojeny a heslovité encyklopedicky pojaty ptehled klicovych
ustavnich doktrin v americkém pravu. Takovéto prufezové, a ne jiz od piedsednictvi kon-
krétniho soudce zavislé pojednani napf. problematiky ,,substantive due processs® ¢i ,,clear
and present danger* by az ne tolik s problematikou obezndmenému ¢tenafi jisté nemalo
pomohlo, a jeste vice otevielo knihu nejen pro ty timto smérem odborné zamétené z nich.

Protoze Dostalova kniha si Siroky ¢tenarsky zajem jednoduse zaslouzi. Je vidét, ze je
napsana z vnitini potfeby, ¢tivé a zajimavé (ony jiz zminované portréty soudct se mi ve
svém souhrnu vlastné nesmirné libily), a Ze autor nad roli prava a hledani spravedInosti
ve spolecnosti poctivé a usilovné uvazoval. Zdanlivé vzdalena americka problematika se
tak ve svych hodnotovych aspektech nanejvyse tizce dotyka té evropské i ¢eské. A navic
zase jednou né¢kdo presvédciveé ukdzal, ze pravo je nejen logika, ale hlavné a pfedevsim
zkusenost.

Radim Seltenreich
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