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ON THE EDGE OF ALEXANDR STICH’S ESTATE
OR THE POSTHUMOUS TRAVELS OF THE PROFESSOR

This paper is devoted to the personal collection of Prof. Alexandr Stich,
which is stored in the Literary Archive of the Museum of Czech Literature
at Strahov in Prague. Stich’s estate is among the most extensive personal
collections of linguists and literary historians. The collection is rich in
manuscripts and some prints, while only a part of his correspondence and
photographs have been preserved.
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Osobni fondy literdrnich historikt a jazykovédcu predstavuji pozoruhodny sou-
bor dokladu, korespondence, rukopisd, tiska a fotografii, které zdaleka nevypovida-
ji jen o osobnostech danych oborti ceské védy, o jejich vyzkumech a odborné tvorbeé,
ale i o dobovych pomérech na univerzitdch ¢i v akademickych tstavech. Na archivnich
regalech si jsou viichni rovni, ale v hloubi archivnich kartond obvykle nebyva obtizné
rozpoznat védeckou erudici pravé tak jako lidskou obétavost a velikost, a naopak charak-
terovou prizemnost, sebestfednost ¢i lhostejnost k okoli.

V depozitarich Literarniho archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP) se
pisemna poziistalost Alexandra Sticha setkala s osobnimi fondy jeho nejvyznamnéjsich
uciteld. A pravé ve vyse zminéném odborném i etickém smyslu maji mnohé z téchto
fondt ledacos spole¢ného, dokladaji mj. osobni state¢nost, lidskou velikost a mnohdy
i sebeobétovani. Jen malokdo mél tolik odvahy postavit se za neprili§ pohodIné studenty
¢l vyucujici v 1. poloviné 50. let jako Karel Krej¢i, jen malokdo se dokdzal zastat svych
studentti ¢i kolegii jako Bohuslav Havrédnek nebo Vladimir Smilauer.! Z tohoto tthlu
pohledu vyrostl Stichv chapavy vztah ke studentiim a jeho odvaha kriticky poukazat

1 Srov. Smejkalovd, 2012: 275-276. Za upozornéni na ¢lanek, ktery v dobé ptipravy kolokvia byl jesté

v tisku, dékuji autorce. Havrankav ochranny postoj je mj. patrny z dochovaného opisu kadrového
posudku Alexandra Sticha. Problematické kadrové hodnoceni z gymnazia v Chomutoveé (,Z4ka tieba
sledovati pfi ptistim studiu velmi odpovédné a provérovat, zdali jeho smysleni je ve shodé s proje-
vovanymi nazory.“), které potvrdili ¢lenové fakultni pfijimaci komise, Havranek vyrazné zmirnil
poznamkou: ,,Projevil skoro nadpramérné predpoklady odborné a slugné ideologické. Protoze podle
posudku skoly je tfeba kandidata déle sledovat, ma studovat rustinu, ale v pfipadé pozdéjsiho prestu-
pu nebrénit. Pfijat na obor R-C uéit.“ (Slozka materidlii k roku 1968: karton 2)
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na socialni a ekonomické problémy vysokoskolského studia jako kontinualni vyhonek
téchto pozoruhodnych, mnohdy zcela skrytych etickych tradic. Napsat déjiny Filosofické
fakulty Univerzity Karlovy 2. poloviny 20. stoleti nebude mozné jen z materiald mini-
sterstva $kolstvi a univerzitniho archivu, protoze takovy uhel pohledu by byl pomérné
zplostély ¢i jednostranny a zmizelo by z néj to lidsky podstatné.

Osobni fond Alexandra Sticha nalezi mezi rozsahlejsi pozistalostni celky, nezpra-
covany je ulozeny ve 119 kartonech, po pfipadném zpracovani se rozroste odhadem na
140 kartontl. Rozmérnéjsi z fondu literarnich historikd je jen pozustalost Viléma Bitnara
(202 nezpracovanych kartont, soucasti poztistalosti je ovéem i rozsahly redakéni archiv)
a Zdenka Kalisty (152 kartonti po zpracovani). Srovnatelné velka je napfiklad osobni
poziistalost Karla Krej¢iho (125 kartont po zpracovani), pozistalosti jazykovédci byvaji
méné rozsahlé (vyjimku ptedstavuje Vladimir Smilauer s 99 kartony - k tomu je navic
nutné pripocitat 23 mensich kartoté¢nich krabic -, poztstalost Bohuslava Havranka je
uloZena v 50 kartonech). Na rozdil od Bitnarovy, Krej¢iho nebo Kalistovy poziistalosti
v8ak neni Stichtiv fond zdaleka kompletni, zcela v ném chybéji fotografie, zna¢na ¢ést
osobnich dokladd, z vétsi ¢asti tu neni ani korespondence napsand pred rokem 1989.2
Z tohoto hlediska je zfejmé ze zminénych fondii nejuplnéjsi fond Karla Krej¢iho. Krejci
zemfrel zcela bez dédicti a jeho pisemnosti presly do Literdrniho archivu jako odumrt, bez
snah cokoliv je$t¢ doma uschovat ¢i zaretusovat.

Zakladem pisemné pozustalosti Alexandra Sticha je velky pfirtstek ziskany pomérné
kratce po jeho smrti na podzim roku 2003 (pf. ¢. 55/2003, 104 kartond s pozdéjsimi
dodatky). Vétsi ¢ast tvori archivalie ulozené v byté pana profesora, mensi ¢ast pisemnos-
ti z jeho pracovniho stolu v prostorach FF UK. Na Stitcich kartont je ptivod archivalii
oznacen, po pripadném zpracovani by vSak nebylo prakticky mozné toto rozdéleni dale
dodrzovat. Fond se rozrostl o 4 kartony v roce 2004 (dar kartoték k publicistickému stylu
Karla Havli¢ka Borovského, které zistaly ulozeny v Ustavu pro jazyk Cesky i po Stichové
nuceném odchodu z Ustavu). Drobny, ale pozoruhodny ptiristek Stichovych ¢4ste¢né
nepublikovanych rukopisii ziskal Literarni archiv darem kratce pred napsanim tohoto
prispévku (jeden karton, pf. ¢. 11/2013). Fond ma stru¢ny akvizi¢ni soupis, ktery pripra-
vila Hana Klinkova ve spolupraci s Vaclavem Petrbokem, archivélie jsou velmi ramcové
rozdéleny na doklady, korespondenci, rukopisy a tisky (Slozka Alexandr Stich).

Zdanlivé nejprehlednéji je v soupisu zpracovana korespondence, jsou zde uvedena
abecedné fazena jména pisatelll, upozornuji vsak, ze v nékterych neoznacenych karto-
nech na konci fondu jsou ulozeny zcela neusporddané konvoluty dopisti a pohlednic,
zejména z poslednich mésicti autorova zivota. Obcas jednotlivé dopisy doprovazeji ruko-
pisy (napf. Pynsenttiv a Schormuv dopis, jejichz kopie byly soucasti vystavy Alexandr
Stich 1934-2003 v prostorach foyeru hlavni budovy FF UK v Praze). Oddil tiskii obsahuje
tisice separétii z 60. az 90. let z Cech, Slovenska, Rakouska, Némecka, Ruska, Slovinska
a vyjimecné i z dalSich zemi, z nichZ jen na velmi malé ¢asti se Stich autorsky podilel.
Mezi separaty vSak nalezneme nékteré Stichovy jazykovédné studie z 60. a 70. let, které
v oddilu rukopist vlastnich chybi, nebo jsou tam zastoupeny jen torzem textu ¢i pracov-
nimi materidly. Ve fondu jsou vyjime¢né dochovany i rozsahlejsi vazané tisky, které byvaji

2 Dle laskavého sdéleni H. Klinkové se nedochovala ani v rodiné. Znac¢nou ¢ast této korespondence
Alexandr Stich zni¢il.
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dle zvyklosti béznych v Pamatniku narodniho pisemnictvi pfedavany do jeho knihovny.
Mnohé z nich totiz obsahuji Stichovy vpisky a poznamky (a tak je mozné je povazovat za
rukopisy), jiné pfimo souviseji s pripravou Stichovych studii nebo s nékolika jeho pub-
likovanymi preklady z rustiny, jsou v nich vloZené poznamky, jejichz vynétim bychom
prisli o zakladni souvislosti jejich vzniku.

Mezi doklady nalezne badatel autorovy vlastni Zivotopisy, seznamy jeho praci, necet-
né materiély k jeho ptisobeni v Ustavu pro jazyk ¢esky (z nich asi nejzajimavéjsi jsou
materialy z let 1968-1969), nékolik nakladatelskych smluv, 1épe je zastoupeno Stichovo
pusobeni v Ucené spolecnosti a v nékterych védeckych radach. V porovnani se Sticho-
vymi uciteli miizeme pozorovat vyrazné mensi peclivost pri ukladani pisemnosti béhem
zivota (typicky znak mezigenera¢nich promén zptisobu Zivota mezi védci vychovanymi
v prvni a ve druhé poloviné 20. stoleti). Rada habilita¢nich a profesorskych tizeni, ke
kterym ve fondu existuji doklady ¢i poznamky, predstavuje v nékterych pripadech stéle
ne zcela uzavieny problém. V této souvislosti je tfeba zdiraznit, ze fond je a jesté nejméné
dvé desitky let bude pro badatele nepfistupny, resp. jeho studium je a bude mozné pouze
se svolenim dédicti a zaroven s povolenim vedouciho Literarniho archivu. Studium pak
muze byt povoleno jen pfi jasné vymezeném okruhu badatelského zdjmu. Praxe zpri-
stupriovat osobni fondy jako celky az nejméné tficet let po imrti autora ma nesporné
sva pravni i eticka opodstatnéni.

Vyjimec¢né jsou v osobnich fondech uklddany drobné predmeéty spjaté se Zivotem
autora. Naptiklad v poziistalosti Frantiska Ladislava Celakovského je nékolik sklené-
nych nadob nejasného piivodu, v pozistalosti Zikmunda Wintra binokl a pramen vlasa
manzelky, v pozustalosti Rudolfa Tésnohlidka posmrtnd maska i s kouskem obo¢i, ve
fondu Vaclava Havla nedopalek cigarety, v poziistalosti Bozeny Némcové kvétovany satek
a Cerna pelerina atp. Do osobniho fondu Alexandra Sticha byla zatazena jeho typicka
mansgestrova ksiltovka, dvé bavlnéné a jedna vinéna $éla (byly téz soucasti vystavy ve
foyeru hlavni budovy FF UK).

Daleko nejrozsahlejsi oddil ve fondu predstavuji rukopisy (sem se Fadi i strojopisy
a drobné tisky s rukopisnymi pozndmkami). Stichova osobni pozistalost je jedna z prv-
nich, do niz byly ulozeny rukopisy nejen v podobé papirové, ale alespon ¢ast rukopist
z nov¢jsi doby zde byla uloZena i na CD. Také rukopisy jsou jen ramcové utfidény; nalez-
neme tu sice kartony, ve kterych jsou ulozeny rukopisy k jedinému tématu (napriklad
ve fondu obsdhle dochované rukopisy a poznamky k problematice dila Karla Hynka
Michy), ale v drtivé vétsiné piipadd byly do kartoni ukladany desky s nékolika rizny-
mi, vzdjemné nesouvisejicimi tématy. Naptiklad v kartonu 38 nalezneme originalni tisk
Pelclovy Ceské kroniky, Stichovu studii o ni, materialy k u¢ebnim textéim o barokni litera-
ture, recenzi Kalistovy monografie Stoleti andélii a dablii, edi¢ni navrh na vydani ¢eského
prekladu vzpominkové knihy Alfreda Meifinera z poloviny 19. stoleti, materialy k vystavé
Sldva barokni Cechie a korespondenci k vydani Cesty do Itdlie od Miloty Zdirada Poléka
(z niz bylo nékolik malo listi soucasti vyse zminéné vystavy). Orientace v tak rozsahlém
a nepfehledném celku je potom pro spravce depozitafe nebo archivare vyhledavajiciho
objednané archivélie nesmirné obtizna - a pfes veskerou snahu mnohdy neni mozné
badateli s jistotou sdélit, zda se hledany rukopis nebo poznamka ve fondu nachdzi.

Na rozdil od dokladi ¢i korespondence Stichovy dochované rukopisy zahrnuji pomér-
né Siroké casové obdobi. Nalezneme tu strojopis jeho diplomové prace z poloviny 50. let
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i s posudky, jeho pozndmky z vyuky na $kolach v Hostinném, strojopis diserta¢ni prace
z roku 1962, fadu studii o ¢eském jazyce a literatufe 19. stoleti, které vznikaly v priibé¢hu
60. a 70. let v Ustavu pro jazyk cesky a v 80. letech doma ¢i v korektorné nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel. Zna¢na &ast starsich rukopist je na zazloutlém, nekvalitnim
dobovém papirte, jehoz kyselost se v priabéhu desetileti stale zvysuje. Odkyseleni téchto
rukopisti bude ve vyhledu pristich padesati let nezbytné, jinak se papirova hmota zacne
rozpadat. Nalezneme zde studie o F. Gellnerovi, ]. Nerudovi, J. Zeyerovi, V. Benesi Ttebiz-
ském, A. Jiraskovi, B. Némcové, o Janu z Hvézdy, J. E. Vocelovi, J. K. Tylovi, K. Havlickovi,
K. H. Méchovi, K. Sabinovi a dal$ich osobnostech ¢eské literatury 19. a pocatku 20. sto-
leti. Pozoruhodné jsou pracovni materialy k problematice gralu, zejména v souvislosti
s dily J. Vrchlického a J. Seiferta. Dochovalo se i nékolik Stichovych prednasek pro Kruh
prdtel eského jazyka, vétsinou zamérenych literarnéhistoricky. Naopak vyslovené jazy-
kovédnych rukopisti je ve fondu dochovédno pomérné mélo, vyjimku tvori nékolik slozek
pracovnich materiald vénovanych ceskym adjektiviim, ¢lanky a poznamky k tematice
zdvorilosti z jazykového pohledu (pod pseudonymem Bohuznamy) a o jazykovém zako-
nodarstvi, studie Principy ceského pravopisu a autorovy rozhlasové prednasky o stylistice
z let 1973/74. Pozoruhodna z hlediska Stichova antimilitarismu i odmitavého vztahu
k dobové armadé je starsi recenze knihy Vojensky jazyk a styl zlet 1957-1958, dochovand
i s opatrné odmitavym stanoviskem Vladimira Smilauera.3

Osobné povazuji za nesmirné podnétny Stichtiv edi¢ni navrh na vydani souboru stati
nazvany Obrozenské cesty po Cechdch, Moravé a Slezsku. Jeho zidkladem mély byt novino-
vé ¢lanky z ceského tisku 19. stoleti, v nichz dobovi autori popisuji své zazitky a poznat-
ky z cest po Cechach. Nejstarsi ptispévky z Cechoslava (dochované ve fondu v kopiich)
pochazeji z 1. poloviny 20. let 19. stoleti a pomérné podrobné popisuji Krkonose té doby
nebo ¢eska mésta a krajinu mezi Mélnikem, Slanym a fekou Berounkou (Obrozenské cesty
po Cechdch, Moravé a Slovensku: karton 30). N4vrh je jednim z mnoha dokladi Stichova
osobniho vztahu k ¢eské krajiné, kterou vnimal jako pozoruhodny prostor pro kulturni
a duchovni aktivity, co vic, jako jevi§té neustale proménované a jinak procitované jed-
notlivymi generacemi v pribéhu déjin.

Tematika literdrnéhistorickych rukopist Stichovy pozistalosti vzniklych v 70. a 80.
letech snad muze trochu pfipomenout pisemnosti ulozené v jiz vzpomenutém osobnim
fondu Karla Krej¢iho. Podobné jako Krejéii Stich uvazuje o tloze jazyka v obdobi narod-
niho obrozeni a celého 19. stoleti s akcentem na literaturu romantickou. Oba muzi si
vybiraji literarni motivy pozoruhodné z pohledu romantika (u Krej¢itho motiv kata ¢i
ulicek a chrami prazského Starého Mésta, u Sticha motiv pomsty, andéla miru a smr-
ti, pozdéji i odéni svétlem a rytifstvi), oba védce spojuje zdjem o slavistiku, u Krej¢iho
orientovany zejména na polskou literaturu, u Sticha, byt doc¢asné, na preklady z ruské
literatury (vedle Tolstého Kreutzerovy sondty vysel r. 1990 tiskem i preklad jednoho
z Malych romdnii od téhoz autora). Sticha i Krej¢iho spojuje také hledani novych nebo
méné obvyklych pristupt ke studiu literatury: u Krej¢iho znamé spojenti literarnévédné
komparatistiky s nékterymi postupy sociologickymi, u Sticha netradi¢né Siroce vymeze-
né pole bohemistického zdjmu, presahujici do celé fady sousednich obort. Koneckoncti

3 Znac¢na ¢ast jazykovédnych rukopist Alexandra Sticha je uloZzena v LA PNP v kartonech 79, 80, 82
a 83. Odkazy na ¢isla kartont ov§em ctenar tohoto prispévku musi brat jen jako pomocné udaje, pri
zpracovani nebo usporadani fondu se ulozeni rukopist v ramci fondu z pochopitelnych diivodti zméni.
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ilidské osudy obou muzii od sebe nebyly az tolik vzdalené, oba ve stfednim véku narazili
na ideologickd omezeni své doby, Krej¢i musel v 2. poloviné 50. let opustit FF UK (navic
z funkce prodékana), Stich byl roku 1982 propustén z Ustavu pro jazyk Cesky; oba se
zamérné nestihli oZenit, oba nezavisle spojovaly i zdjmy, Krej¢i byl vasnivy turista, ze
Stichovych cyklistickych, turistickych a v mlad$im véku i lyzatskych vyprav mame dnes
k dispozici fadu dokumentti i osobnich vzpominek.

V 90. letech se Alexandr Stich Karlu Krej¢imu po strance zpracovavanych témat
ponékud vzdalil. Pod vlivem intenzivni cetby dél ¢eské pobélohorské literatury, ktera
mu mimo jiné ptjcoval a doporucoval jeho velky ptitel Jaroslav Med, se hlavni Stichtv
odborny zajem pozvolna presouval ke studiu ceské literatury 17. a zejména 18. stoleti.
Stich se nezajimal jen o existenci ¢i spi$ neexistenci hidtu mezi literaturou ranénovovékou
a narodnim obrozenim, ale v navaznosti na své predchozi studium vybranych motivt
z literatury romantické naznacil v fadé sond do literatury a jazyka 18. stoleti sepéti lite-
rarnich dél a vytvarného umeéni, propojeni starsi ndbozenské a literarni tradice s barokni
literaturou, uvazoval o vazbach mezi Cechami a dobovou literdrni Evropou, o divadel-
nich motivech v pobélohorské literature a kultute, o Zanrové skladbé ¢eské ranénovovéké
literatury, o motivech lidovych a exkluzivnich - a tak zdroven naznacoval jak moznosti
dalsiho vyzkumu, tak i $ifi nasich neznalosti literatury daného obdobi.

Neni asi nahodné, ze Stichova lingvoliterarni metoda prinasela nejvice vysledki
v promyslenych analytickych studiich, at uz o jednotlivych dilech ceské ranénovoveké
literatury, nebo o jednotlivych motivech a symbolech, kterymi jsou vybrana dila bohe-
mikalni literatury prostoupena. Rukopisy ulozené v osobnim fondu dokladaji, Ze v sou-
vislosti se studiem ranénovoveké literatury Stich prisel s ndvrhem na pfipravu jazykového
slovniku cestiny stfedni doby, dale s ndvrhem na jakousi obdobu Lexikonu ceské literatury
zahrnujicim autory ranénovovéké, pripadné i stiedoveké, s projektem Siroce zalozené
bibliografie praci vénovanych literatute a jazyku v Cechach raného novovéku a uvazo-
val také o vydani reprezentativni antologie ze starsi ceské literatury, ktera by navazala
na vybory Havrankovy, Hrabakovy a Danhelkovy z piedhusitské a husitské literatury
(Soucasnd mladd barokistika: karton 34). Pokud je mi v8ak znamo, nepfiSel s navrhem
slovniku literarnich motivii a symbold, ktery by byl literarnéhistorickou paralelou k vyni-
kajicimu uméleckohistorickému Slovniku symbolii Jana Royta a Hany Sedinové. Ptitom
pravé Stichovy podnétné rozbory nékterych motiviti a symboltl k podobnému slovniku
viceméné vybizeji.

Lingvoliterarni metoda v§ak mohla mit urc¢ita omezeni v pripadé syntetickych studii,
zejména uréenych $ir$i verejnosti. Ve fondu se dochovalo nékolik naérti vénovanych
celkovému pohledu na nabozenskou vzdélavaci a nabadavou literaturu 17. a 18. stoleti,
na barokni divadelnost a divadelnictvi, na barokni kazatelskou prézu; tyto texty podle
mé ze vech Stichovych rukopisti zastaravaji nejrychleji, pokud je mi zndmo, jejich urci-
tou problemati¢nost zvazoval sam autor. Na druhou stranu je ovsem tfeba poznamenat,
ze jakdkoliv poctivé minéna syntéza ma — bez ohledu na metodu - ve svété zivoticiho
zdkladniho vyzkumu zdsadni problémy (Barokni kazatelskd préza, NaboZenskd vzdélavaci
a nabddava literatura, Barokni divadelnost a barokni divadelnictvi, Biblicky preklad a péce
0 jazyk: karton 38).

Ve fondu se z 90. let a z poslednich tfi rokd Stichova Zivota zachovaly vSechny zasad-
néjsi studie a vétsina drobnéjsich praci a recenzi; zcela tu vSak postradame text nebo
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fragment textu autorovych paméti. Nékteré z drobnéjsich rukopist jsou ve fondu alespon
v podobé tisténé. K nékterym studiim mame dochovany i pomérné rozsahlé pracovni
materidly, které se — dle zvyklosti v LA PNP - v naprosté vétsiné pripadii neskartuji,
a nepredpokladam, Ze by vétsi skartace mohla v budoucnosti potkat tak vyznamny fond,
jako je poztistalost Stichova. Nalezneme tu naptiklad materidly ke Stichovym studiim
o Jaroslavu Seifertovi Svétlem odénd, k Vokounové proslulému kézani z cistercidckého
klastera v Plasich, ke studiim o J. B. Pitrovi, o prsech Panny Marie, stfevech milosrdenstvi
a o prekladu fehole sv. Benedikta, materidly ke studiim o pelikdnovi a magnetu (v¢etné
studie Halas-pelikdn), ale i z¢asti nepublikované poznamky k motiviim lebky a incestu.
Ze Stichova kratkého piisobeni v roli poradce premiéra Pitharta jsou tu snad jen jazyko-
vé korektury prvniho Pithartova projevu v Ceské narodni radé (1990), vice poznamek
a dobovych dokumentt je vénovano nazvu Cesko (Obrana Ceska: karton 30). V ruko-
pisech a tiscich nalezneme i fadu poznamek k problematice Stichovy celozivotni lasky,
divadla - at uz k pasijovym hram, které byly inscenovany na scéné¢ Narodniho divadla,
k divadelnim prvkiim v préze Martina z Kochemu, nebo k ¢eskému divadlu 19. stoleti
(vsouvislosti s dilem J. Kvapila, B. Smetany, Z. Fibicha, A. Dvoréka - zejména k jeho LZi-
dimitrijovi). Pomérné malo rukopist se dochovalo ke Stichové tcasti na pfipravé vystavy
Sldva barokni Cechie, podobné torzovité je z fondu dokumentovatelnd ¢innost A. Sticha,
Jaromira Lindy, Aleny Andrlové Fidlerové, Martiny Sulckové (Bekesové) a desitek stu-
dentfi na projektech Grantové agentury CR (Rukovét literdrnich rukopisii Cech, Moravy
a Slezska 17. a 18. stoleti, Komplexni filologicky vyzkum jazyka a literatury 17. a 18. stolet?).

Znacnou ¢ast rukopist cizich tvoii studentské seminarni, diplomové a vyjimecné
i doktorské prace. Nalezneme tu nékdy i pfipravné poznamky k témto pracim. Pozo-
ruhodnou ¢ast rukopisii cizich pak tvori Stichova sbirka samizdatt. V nékterych fon-
dech ziskavanych v soucasné dobé do sbirek Literarniho archivu se objevuji samizdaty
jednotlivé, tfi, ¢tyri, pét kust, ale ve Stichovych pisemnostech se jich dochovaly desitky
(celkem pét zaplnénych kartont). Nalezneme tu dila basnickd, naptiklad verse Oldfi-
cha Mikuldgka z let 1967/71, Ivana Blatného (1982), Ivana Jirouse, Karla Siktance, Jaro-
slava Seiferta, z prozy nékteré prace Ludvika Kundery, zfejmé nejroz$ifenéjsi samizdat
v predlistopadovém Ceskoslovensku, Orweltv 1984, z odborné literatury studii Vaclava
Cerného O povaze nasi kultury, Patockovy prace Spisovatel a jeho véc a Co jsou Cesi?, ale
tfeba i samizdat o Turinském platné. Tuto sbirku jesté dopliuji emigrantské tisky z 80. let,
zejména rocenky Kritického sborniku, sborniky Stfedni Evropa, ¢tvrtletnik Obrys vydava-
ny v Mnichové, ¢asopis Svédectvi, Listy vydavané ceskoslovenskou socialistickou opozici,
ale i rafinované pojmenované, v exilu vydavané Cteni na léto.

Osobni fond Alexandra Sticha byl kratce po autorové smrti v roce 2003 uloZen v pro-
storach byvalého zdmeckého pivovaru ve Starych Hradech u Libané. Byl to kraj Sticho-
va détstvi, za rozsahlym lesem a dvéma vesnicemi lezi Rozdalovice, kde stravil maly
Sasa u babicky znacnou ¢ast 40. let. Kdysi, pfi jednom z pracovnich pobytt na Starych
Hradech, jsme s Alexandrem Stichem, Jaromirem Lindou a nékolika studenty a prateli
vyrazili na kolech pres ony ,rozdalovsky lesy, pred jejichz hlubokosti jsme byli panem
profesorem dopredu varovani. Sasa Stich vyuzil chvile, kdy jsme se po pfekonani hvozdu
rozptylili po méstecku, pamatkach a hospodach - a zacal se star$i pani na ndmésticku
vyptavat na své pribuzné. Pfi navratu jsme jen zaslechli, jak pani dokoncuje svou fec, ve
které s tradi¢ni maloméstskou upovidanosti semlela vie, co o rodiné védéla: ,, A jesté méli
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jednoho syna, ale toho nezndm, ten sem nejezdi, ten je v Praze profesorem.“ ,,Ale to jste,
pani, viibec o nic nepfisla,“ pohotové zareagoval Stich. Rozdalovice na jedné ze svych
pohlednic zaslanych Filipu Outratovi oznacil jako ,,rdj na zemi“*

Vzhledem k tomu, ze novy majitel zamku ve Starych Hradech obvinil PNP, ze pro-
najaté objekty staticky pretéZuje, musela objemna pisemnd poztistalost pana profesora
s fadou dalsich poziistalostnich celkd opustit na jafe roku 2009 starohradsky pivovar
a pfestéhovat se - v intencich Stichovych mnohych stéhovani v mladych letech - do
zamku v Duchcové. Kdyz jsem vyhledaval materidly pro dnes zahajovanou vystavu a za
oknem ve vecernim poloseru stale jesté zietelné vystupoval zasnézeny hieben Krusnych
hor nad oseckym kldsterem, zacal jsem ¢ist nasledujici text ze Stichova pfipravného tex-
tu o Krusnych horach: ,Kraj svého srdce neziskavame vzdy jen faktem narozeni; misto,
na kterém pocindme zivot, je leckdy jen mistem nahody. Vedle toho je i kraj ziskany,
privlastnény, dobyty poznanim a citénim. Takovy kraj, kus ¢eského Krusnohoti, bude
zde, a pravé v tomto osvétleni, které tkvi v adopci ¢lovéka krajinou, ¢tendfi predestien.”
(Krusné Rudohofi. Vstup do kraje: karton 25, s. 1) Prolnuti mista a textu nemohlo byt
dokonalej$i. A tak pozistalost pana profesora doputovala ze subjektivné pojimaného
raje na zemi do kraje jeho srdce (vlastné na jeho okraj, jeho centrem byly hory nad Cho-
mutovem) a atmosféru mrazivé siluety hor, za niz pfed ¢asem zapadlo slunce, v onom
okamziku dotvarel zdanlivé skryty, spote osvétleny reliéf sebeobétujiciho se pelikdna na
nédrozi duchcovského secesniho evangelického kostela. Pri dalSich cestach za desitkami
a desitkami kartont pisemnosti pana profesora jsme pravidelné v autobuse nebo sluzeb-
nim auté mijeli nevelké poutni misto u Panenského Tynce, o némz Stich v tomtéz textu
o kraji svého srdce napsal: ,,Tyto Krusné hory zacinaji, blizime-li se k nim od Prahy, uz
tésné pred Panenskym Tyncem, v tdoli, kde po pravé strané silnice stoji barokni kaplicka
a rokokovy altdn. Neda se tato mez hajit ani vysvétlit rozumem, ale dd se vycitit a zalozit
na zachvévu vzrugeni, které tu Krusnohotan, vracejici se k sobé domt ze sttedu Cech,
zaznamend. A odtud se ve vlnach, jak prichazeji dalsi a dalsi horizonty, pocit navratu
a dojeti z ného zesiluje.“ (Krusné Rudohoti. Vstup do kraje: karton 25, s. 2)

Tim posmrtné cestovani pisemnosti Alexandra Sticha nejspi$ neskoncilo. V soucasné
dob¢ vznika ve svazich Radobylu u Litoméfic depozitarni a studijni centrum PNP, kde
bude ulozen i zminovany pozustalostni celek. Fond Alexandra Sticha se tak dostane do
mist spjatych s poslednimi okamziky jim mnohokrét rozebiraného a citovaného Karla
Hynka Machy, co vic, pisemnosti Sticha coby proslulého milovnika divadla se tak stanou
soucasti velkolepé scény, na niz se - autorovymi slovy - odehrava ,,majestatni vulkanické
drama Ceského sttedohoti“. (Krusné Rudohoti. Vstup do kraje: karton 25, s. 4)

Pfed nékolika lety jeden starohradsky obcan ve snaze odiivodnit proménu tamniho
zdmku ze studijniho centra na stfedovéky disneyland oznacil sbirky Literdrniho archivu
za jakysi sklad papiru ¢i tiskopist. Stichovy pisemnosti, byt zatim badatelsky v $ir§im
slova smyslu neptistupné, spolu s tisicovkami dal$ich fondt dokladaji néco tplné jiného:
jsou pozoruhodnym mostem mezi generacemi badateltl, tedy pomahaji autortim a tvtir-
ciim v dialogu i s témi, které by jinak nikdy ani nemohli potkat. Tak vlastné nenapadné
papirové krabice a obycejné plechové regély prispivaji k nécemu, co v tomto svété neni

4 Pohlednice v osobnim archivu Filipa Outraty (jeji kopie soudasti vystavy Alexandr Stich 1934-2003).

27



viibec samozfejmé a co si véts§inou ani neuvédomujeme: autofi zde prekonavaji vlastni
smrt a v ur¢itém smyslu nad ni vitézi.
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