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Uvod

Spojeni mezi Lucemburskem a zemémi Koruny ¢eské! trvalo témér dvé staleti, presah-
lo vladu nékolika panovnikl a dynastii a hrdlo vyznamnou roli v ¢eské zahrani¢ni politice.
Presto nebylo dosud historiografii, ani ¢eskou a ani zahrani¢ni, dostate¢né analyzovano
a zhodnoceno. Dosavadnf literatura zpravidla bere prislusnost Lucemburska ke Koruné
Ceské jako danou skutecnost, aniz by méla potiebu zkoumat okolnosti vzniku tohoto spo-
jeni. Z toho soucasné plyne zna¢né mnozstvi nepfesnosti a omyli. Nejvétsi nepiesnosti
pak je ur¢eni okamziku za¢lenéni Lucemburska ke Koruné ¢eské, kdy se uddvé bud doba
vlady Karla IV., zejména datum 13. bfezna 1354, nebo dokonce doba vlady jeho otce,
Jana Lucemburského.2 Cilem tohoto pfispévku je proto objasnit nejen proces zacleng-
ni neboli inkorporace3 Lucemburska mezi zemé Koruny Ceské, ale také vyvratit trvajici
nepresnosti.#

1. Personalni unie za vlady Jana Lucemburského

Nastupem lucemburské dynastie na Cesky triin zapocala nova éra Ceské zahranicni poli-
tiky, kterd se vymanila ze stredoevropského prostoru a mohla se opfit o nové kontakty se
zapadni Evropou. Uzavienim siatku mezi Janem Lucemburskym a ElisSkou Pfemyslov-
nou 1. zafi 1310 ve Spyru, po pfedchozim souhlasu Geskych stavii, a korunovaci ze dne
7.tnora 1311 vznikla mezi Ceskym kralovstvim a Lucemburskym hrabstvim personalni
unie.> Poméry obou dominii byly ov§em zcela odli$né, na jedné strané malé hrabstvi tvrdé
bojujici o své misto v roztfiSténém lotrinském regionu Svaté fiSe fimské a na druhé strané
mocné kralovstvi ve stabilni stiedni Evropé.©

Za dédictvi svych predkii se novy ¢esky kral rozhodné nemusel stydét. Navzdory obtiz-
nym podminkdm zistalo po jejich vladé, zejména diky legendarni hrabénce Ermesindg,
kromé dobré povésti také stabilizované, hospodarsky a kulturné se rozvijejici Lucembur-
ské hrabstvi, roz$itené o dalsi drzavy. Pfedevs§im se jednalo o hrabstvi Durbuy a La Roche,
markrabstvi Arlon a fadu dalSich mensich panstvi a 1én, zejména v sousednim Henegav-
sku.” Soucasné si v souladu s rodovou tradici ndrokoval na Brabantsku strategické a boha-
té Limburské vévodstvi.® S francouzskym krdlem a hrabaty z Baru se pak pfel o prava
na hrady Moncy a Mirvault a patrondt k méstu Verdun leZicich na francouzsko-fiSskych
hranicich.? Stejné tak byl lucembursky hrab& lenikem svych sousedd, v piipadé majetki
v Henegavsku tamnich hrabat a v pfipadé La Roche a Arlonu brabantskych vévodu. Z pozi-
ce lucemburského hrabéte mél Jan Lucembursky také ur¢ité povinnosti vici francouz-
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skym kraltim, ktefi si lucemburska hrabata dlouhodobé zavazovala rentou a vyznamnymi
tifady.!0

Ze strany Ceskych stavi nejsou zndmy pozadavky na formdlni pfipojeni hrabstvi
k Cechdm, pfipadné ani na udéleni nékterych tamnich tfadt. Tak daleko jejich sebevé-
domi a politickd vyzralost jesté nesahala a kral Jan rozhodné nic neinicioval.!! Ostatné
inkorporace tizemnich ziskii nebyla tehdy jesté zavedenou souddsti jeho politiky. Ceské
prostiedi na Lucembursko prekvapivé spise Zarlilo, viz zdznam Petra Zitavského ve Zbra-
slavské kronice, jak jsou vSichni nuceni dnes slouzit tomuto hrabstvi Lucemburskému
»INos cogunt en famulari, Omnes huic hodie Lucemburgis comicie®, v reakci na krdlovy
Casté odjezdy, navic s ¢asti vybranych dani.'2 Jiny kronikaf Bene$ Krabice z Weitmile se na
zaklade kralovych jedndni s cisafem Ludvikem Bavorem o od$kodnéni v Poryni domnival,
7e kral hodld vyménit Cechy za Rynskou Falc, aby byl bliZe své rodné zemi.!3 Samotnému
Lucembursku spojeni s Cechami prakticky nic nepfineslo, naopak pro panovnikovu nepii-
tomnost bylo terem utok. Skutenost, Ze Jan Lucembursky je také Ceskym krdlem se na
jeho postaveni v lotrinském regionu nijak neodrazila.!4

2. Svatebni smlouva s Beatrix Bourbonskou

Navzdory povrchnimu spojeni obou dominii pouhou persondlni unif nebyla trvald pfi-
tomnost ceského krale v lotrinském regionu vitdna, a to zejména ve francouzskych kruzich,
které si nepfdly dal$iho hrdce omezujiciho jejich zdjmy. Tomu odpovid4 znéni svatebni
smlouvy z 18. prosince 1334 uzaviené ve Vincennes mezi ovdovélym Janem Lucembur-
skym a jeho nastdvajici manZelkou Beatrix, zastoupenou jejim otcem vévodou Ludvikem
Bourbonskym. Smlouva se tvofila pod dohledem francouzského krale Filipa VI., ktery
ostatné organizoval i samotné ndmluvy. Pfi této pfileZitosti prenechal ¢eskému krali hrad
a panstvi Mehun-sur-Yevre ve stfedni Francii u Bourges a severofrancouzskd mésta Con-
dren a Faillouél namisto dosavad vyplacené ro¢ni renty 4000 liber turnost.'® Svatba se
konala v prvnich dnech ledna roku 1335.1¢

Svatebni smlouva nejdiive upravovala hmotné zajisténi samotné Beatrix. Ze strany jeji-
ho otce ji byla ddna ro¢ni renta 4000 liber turnost zajisténd v hrabstvi Clermont na méstu,
hradu a panstvi Creil s pfisluSenstvim. Po jeho smrti méla obdrZet jeSté dalich 1000 liber
turnosi ve vévodstvi Borbonnais za podminky, Ze ona, ¢esky kral nebo jejich potomci vyse
uvedené statky nezcizi bez védomi hrabat z Clermontu. RovnéZ ¢esky kral se zavazoval
poskytnout manzelce obvénéni ve vysi 6000 liber turnost zajisténych na lucemburskych
majetcich v Arlonu, Boulogne, Marville, St. Mard a Damvillers.!”

Dalsi ustanoveni podrobné rozebiraji dédictvi pfipadnych potomki. Dcery mély byt
do vyse 4000 liber turnost zajistény na henegavskych majetcich. Nicméné s ohledem na
skute¢nost, Ze zde méla zapsané diichody i Blanka z Valois, manzelka kralova syna z prv-
niho manZzelstvi Karla, mély byt tyto dcery docasné nebo trvale zajiStény jinde v Lucem-
burském hrabstvi. Nejdilezitéj$im ustanovenim ov§em bylo dédictvi muZského potomka,
ktery ,,ou il plaira a Dieu que nous et nostre dicte compaigne ayens enffans masles, heri-
terons et heritons dés maintenant de toute la conté de Lucembourg, de la Marche et terre
d’Arlon, de la conté de la Roche, des terres de Derbui et de Poilevache et de toutes les
appartenances d’icelles, sans rien retenir ne excepter, et de tout ce que nous avons et pou-
rons avoir et acquerir ou royaume de France*, tedy mél zdédit hrabstvi Lucemburské, La

34



Roche, markrabstvi Arlon, Durbuy a Poilvache!® a ostatni drzavy a déle v§echny majetky
ve Francouzském krélovstvi, které Jan Lucembursky ma nebo jesté ziska.

Dovétek tykajici se francouzskych majetkd Ceského kréle zfetelné ukazuje na vliv
francouzskych politickych kruhi na znéni smlouvy. Jejich prvotnim zdjmem bylo, aby
se v pfipadé narozeni muzského potomka lucembursky rod a majetky rozdélily na zapad-
ni a vychodni ¢ast. Tento zamér jesté vice umocnuje pozadavek na eliminaci dédickych
prav kralovych synll z prvniho manzelstvi. Zatimco u nezletilého Petra Bourbonského
postacovalo, aby se jeho otec vévoda Ludvik za ného mohl zarudit, Ze podminky smlouvy
bude dodrZovat, u Janovych synii z prvniho manzelstvi, Karla a Jana Jindficha, tomu bylo
naopak. Smlouva dirazné€ pozaduje jejich souhlasy a rovnéz i souhlas lucemburskych sta-
vu. Témito souhlasy se oba synové méli vzdat jakychkoliv dédickych prav na Lucembur-
sko. Kral Jan je ale neziskdval lehce, hlavné Karel chtél za néj dstupky v podilu na vladé
v Ceskych zemich. Nakonec vSak v srpnu 1335 obsirnou konfirmacni listinou souhlasil,
lucemburské stavy schvdlily dohodu v kvétnu 1336 a Jan Jindfich se po dosaZenf zletilosti
pripojil v bfeznu 1338.

To uz nicméné bylo rok po narozeni tfetiho krdlova syna Vaclava ze dne 25. tino-
ra 1337, ¢imz ziskala dédicka ustanoveni smlouvy na relevanci. Narozeni se muzského
potomka vyvolalo ohlas ze strany Ludvika Bourbonského, ktery si vyzadal opétovné potvr-
zen{ platnosti smlouvy ze strany Ceskych vyslancii v dubnu 1337, rovnéz francouzsky kral
smlouvu v srpnu 1337 znovu vidimoval.!?

3. Posledni vile Jana Lucemburského

Ztrata zraku a vdlecné vypravy, zejména pak tcast v tzv. stoleté valce mezi Francii
a Anglii, kdy smrt mohla pfijit kdykoliv, pfimély ceského kréle, aby zajistil postaveni své-
ho nejmladsiho syna Vaclava. Dne 16. ¢ervence 1340 v Arlonu pfikdzal svému oddanému
rytifi a seneSalovi romdnskych (frankofonnich) ¢asti Lucemburska Werrimu z Harzée, aby
hdjil prava jeho syna a jednou mu predal dédictvi, popt. Beatrix nebo mambour hrabstvi
(spravce, poru¢nik), tedy v pripadé kralovy predcasné smrti. Timto krokem soucasné vyja-
dfil nedtivéru némecké &dsti hrabstvi.20

Nasledné béhem tazeni ve vojenském tdbote u Bouvines 9. zaii 1340 nadiktoval notafi
z4vét' . Nejstarsi syn Karel mél dostat krdlovské Cechy, polské (slezské) zemé, Budysinsko
a Zhotelecko, prostfedni syn Jan Jindfich pak Markrabstvi moravské a nejmladsi syn Vac-
lav Lucemburské hrabstvi s pfislusenstvim a majetky ve Francii: ,,IX. In omnibus autem
nostris bonis mobilibus et immobilibus quibuscumque heredes et successores nostros ordi-
namus, creaumus et facimus illustrem Karolum primogenitum et Joannem secundogeni-
tum et Wenceslaum tertiogenitum nostros, dictum videlicet Karolum in regno Boemiae et
ceteris Poloniae et Budicensis et Gorlizensis districtibus ; et illustrem Joannem in mar-
chionatu Moraviae, et Wenceslaum in toto comitatu Lucemburgensi ac in terris et bonis,
quas et quae habemus in regno Franciae.“ K Lucemburskému hrabstvi byl také pridélen
porynsky Bacharach s vynosy z jeho cel: ,,VIII. Volumus etiam et ordinamus, ut omnes
redditus et proventus, quos habemus super teloneo et castris in Bacherach supra Reno,
comitatui nostro Lucemburgensi annectantur, et ipsos auctoritate praesentium annecti-
mus.” Pravdépodobné se to tykalo i dalSich fiSskych zastav v Poryni a Alsasku, které Jan
Lucembursky ziskal 2!
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Daleko vice se zavét ovSem vénovala kralovym dluhtim, a sice nejen vétSinou z jede-
nécti ¢lankd, ale i jejich prednostnim nadiktovanim pfed ur€enim dédictvi synu. Platcem
mély byt predeviim Cechy, véetné zavazk® vzniklych v Lucembursku a ve Francii. Hrab-
stvi se sice mélo také na splaceni podilet, nicméné zavét udava presnou ¢astku 60 000 kop
prazskych grot splatnych po dobu deseti let pravidelnymi splatkami, které Cechy tak jako
tak mély odvadét. Dluh se mél pfednostné umorovat z vynost dold, tedy by se jednalo
prevazné o kutnohorské stifbro. Vedle toho mély Cechy také uhradit odskodnéni 6000 flo-
rénli jmenovité vypoétenym osobdm, které mély utrpét kralovou podporou Francie proti
Anglii. V této souvislosti pak bylo vyslovné feceno, ze dédic Karel nebude v téchto plat-
béach brénit.

Dile zavét' urcila vykonavatele kralovy posledni viile v jednotlivych zemich a také
spravu Lucemburska do dosazeni Véclavovi zletilosti. V této véci bylo urceno, Ze ji maji
vykondvat alespon dva Cestnf rytifi vybrani lucemburskymi stavy: ,.XI. Volumus etiam et
mandamus, quod in casu, quo nos decedere contingeret, filio nostro Wenceslao in matura
aetate nondum constituto, quod ex tunc nobiles et communitates comitatus Lucemburgensis
debeant eligere unum aut duos aut plures probos viros fideles et vasallos nostros, qui comi-
tatum Lucemburgensem et terras regni Franciae regant ot gubernent loco sui, quousque
ad aetatem legitimam pervenerit maturam, qui etiam electi sorori nostrae reginae dotem
suam assignare debeant, sicut in litteris nostris super hoc confectis plenius continentur.“?

Jan Lucembursky nijak v zavéti neupravoval vztahy mezi jednotlivymi zemémi. Nic-
méné neni pochyb, s ohledem na jeho celoZivotni postoje, Ze si pfdl nezdvislost svého
malého hrabstvi, které ke konci Zivota zarlivé stfeZil coby svoji osobni doménu. Nasvéd-
¢uje tomu ostatné i ¢4st zaveti o sprave hrabstvi do nabyti zletilosti jeho nejmladSiho syna,
kterou je nutno interpretovat také ve spojitosti s jeho diivéjsim piikazem Werrimu z Har-
zée z 16. Cervence 1340. Kral Jan byl ostatné dalek centralizacnim tendencim svého syna
Karla, upfednostiioval nezdvisld a na sobé rovnocennd dominia, protilehlé pdly a opory
lucemburské moci.23

Cist historik tuto zavét, ostfe zejména Jifi Spévacek, interpretuje jako diikaz kralova
odcizeni od jeho synt z prvniho manzelstvi, zvlasté s ohledem na skutec¢nost, Ze nebyli
uvedeni ani mezi vykonavateli zavéti. Krdl tim ovSem mohl sledovat ryze praktickou
stranku véci s ohledem na vzdalenost obou dominii. Nicméné, jak spravné podotyka Jana
Fantysov4, ani piipadné vyznéni upfednostnéni hrabstvi v zavéti nemusi nutné znamenat
nic jiného, neZ starost krdle o zaji$téni jeho nejmladsiho syna, ktery na rozdil od svych
dospélych nevlastnich bratri jesté nemél Zddny majetek a moc.2* Testamentdrni ville se mi
ovsem jevi jako rozpornd, nebot’ pokud mél Jan Lucembursky prani, aby Karel nijak neza-
sahoval do lucemburskych poméri, pak uloZenim splaceni vétSiny dluhi i za tyto drzavy
pravé Cechdm vytvoril podminky pro spiSe opa¢nou situaci.

4. Kandidatura Karla IV. na fimského krale a jeji vliv na testament

Testamentem zamyslené oddéleni budouciho ¢eského krdle Karla od zdpadnich drzav
svého rodu nemohlo nakonec dojit svého cile s ohledem na touhu Lucemburki ziskat
fimskou korunu. Lucemburské hrabstvi totiZ sehrélo roli finan¢ni pojistky ve volebnich
ndkladech, s ¢imZ nakonec souhlasil i Jan Lucembursky a rozptylil tak podezien{ z neldsky
vici Karlovi. Pro syniv dspéch, ktery by opét jako za ¢ast Jindficha VII. pozvedl celou
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dynastii, nevdhal nejen ohrozit integritu dédictvi svého tfetiho syna, ale také rezignoval
na tradi¢ni nepfételskou politiku hrabstvi proti sousednimu trevirskému arcibiskupstvi.
Nejvétsim pomocnikem v tomto usili se totiz stal jejich pribuzny Balduin, trevirsky arci-
biskup a kurfift, ktery si nechal svou pomoc zaplatit, a sice pravé na ukor Lucemburska.
Byt rodem Lucemburk, tvrdé héjil zajmy svého dfadu a nejednou se dostal i se svym
synovcem ¢eskym kralem Janem do sporu. Nelze ov§em zapominat, Ze nemohl ignorovat
postoj kapituly, kterd nehodlala riskovat postaveni arcibiskupstvi pro ,,soukromé* podniky
arcibiskupa, zv1asté kdyz se méla postavit stavajicimu fimskému krali Ludviku Bavorovi.

Prvni dohoda o ¢tyfech ¢lancich mezi Karlem a Balduinem je datovdna k 16. bfeznu
1346. Karel se v ni, kromé slibd o vzdjemném pratelstvi a spojenectvi, prozatim velmi
obecné zavazal uhradit prastrycovi naklady s volbou do vyse 6000 hfiven stfibra. Za timto
ucelem sliboval zastavit blize nespecifikovany sviij nebo otciiv majetek. V souladu se
z&véti a dosavadni praxi lucemburského dvojvladi by viak Karel zatizil Ceské kralovstvi
a kral Jan hrabstvi. Tyto zdstavy mély byt posléze nahrazeny v piipade dsp€chu zdstavami
fiSskych hradi a mést. A nakonec se smlouva zabyvala Karlovou podporou arcibiskupstvi
po vitézstvi a feSeni sporti mezi hrabstvim a Trevirem prostfednictvim arbitrd. Krdl Jan
tuto dohodu ndsledné stvrdil, nicméné s vyhradou k druhému ¢léanku o zdstavach, Zze nesmi
byt na jmu jeho panovéni, svobodé ¢i Lucemburskému hrabstvi. V tuto chvili tedy jesté
odmital zapojovat hrabstvi do zdleZitost{ syna Karla.2>

Dne 22. kvétna 1346 byla uzaviena nova obsdhlejsi dohoda, kterd zpresiiovala a roz-
Sifovala dohodu pfedchozi. Nejpodstatnéjsi zménou byl dle Sestého ¢lanku slib uhradit
Balduinovi veskeré naklady spojené s volbou, tedy bez uréeni vySe zavazki, a to opét sou-
Casné zajisténim pohleddvek na majetcich Karla a Jana Lucemburského. Dfivéjsi Janova
vyhrada k obdobnému ¢lanku v bieznové dohodé nebyla tedy viibec brana v potaz. Vétsina
z jedendcti ¢lankl rozebira vzajemné pratelstvi a spojenectvi a postaveni Balduina, jehoz
radou se mé&l Karel fidit. Dédic ¢eského triinu tak nemél nikdy uzavirat dohody namifené
proti arcibiskupstvi, ale naopak jej coby budouci fimsky kral mél podporovat, stvrzovat
arozSifovat jeho privilegia. Mél se také pricinit o lepsi vztahy mezi svym otcem a arcibis-
kupstvim, ostatné také arbitrarn{ feSeni spori bylo vice rozpracovano, zejména s ohledem
na procesni strdnku véci.

Z této dohody mnohé badatele zaujal predevsim ¢lanek druhy, ktery stanovil, Ze v pfi-
padé, kdyby Karlovi hrabstvi pfipadlo, bude Zit s arcibiskupstvim vzdy v miru a pratel-
stvi: ,,(...) Were iz auch, daz die graschaft von Lutzillimburg an uns queme, so sollen wir
selber mit unserm vorgen(anten), vedern und dem stiefte von Triere alleziit fruentlichen,
lieplichen und geruewelichen leben und sitzen (...).“?¢ Vyvoldval totiZ zdani, Ze se Karel
postavil zavéti a poprel své diivéjsi vzdani se dédického prava na Lucembursko, popf.
hodlal pozastavit testament, aby mohl dostdt svym zdvazkim vic¢i Balduinovi. Nicméné
se dle mého ndzoru mohlo jednat o pouhou pojistku pro pfipad, Ze by jeho nejmladsi bratr
zemfiel a hrabstvi by preslo coby dédictvi pravé na ného. Krél Jan se k této dohod¢ nijak
pisemné nevyjadril, je v§ak nepravdépodobné, Ze by o ni snad nevédél. Diivodem mohl byt
pocit urdzky, ze tato dohoda nijak nebrala v potaz jeho postoje ohledné zastav v Lucembur-
sku, avSak nechtél pfipadnym opétovnym nesouhlasem popudit Balduina a zmafrit synovy
Sance. V kone¢ném disledku se oviem k ni¢emu za sebe a hrabstvi nezavazoval 27

Tento postoj ovSem nakonec zménil a kral Jan s krdlovnou Beatrix 3. Cervna 1346 zasta-
vili Balduinovi za prozatim vynaloZené ndklady za synovu kandidaturu majetky v némecké
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Casti hrabstvi u hranic s arcibiskupstvim, a to Echternach, Bitburg, Remich a Grevenma-
cher, do vyse 30 000 florénd. Dohodu musel ratifikovat také Karel a tidajné pozdé€ji méla
obdobné ucinit i jeho manZelka Blanka z Valois coby ,,lJucemburskd hrab&nka“(!).28

Lucembursko a Karel byli tedy pevné spjati v taZeni za fimskou korunou. Dédic ¢eské-
ho triinu, ackoliv dle testamentu nemél s hrabstvim mit uz nic spole¢ného, vyjma splaceni
jeho dluhti, nyni smluvné garantoval dlohu hrabstvi coby finanéni zaruky. Situace byla tedy
opa&ni proti zavéti, kde naopak Cechy mély hradit zdvazky zdpadnich drzav. Tyto zévaz-
ky a Karldv negativni postoj k drobeni rodovych drzav ddavaly nadéji, ze Lucembursko
nebude ztraceno a nedojde tak k naplnéni otcova piéni a vile francouzskych politickych
kruhd.

Cesta Jana Lucemburského zacala a skoncila na zdpad€ Evropy, dne 26. srpna 1346
slavné padl v bitvé u Kres¢aku na strané francouzského kréle proti Anglii. V G¢innost tak
vstoupil jeho testament, kterym se zdpadni drzavy mély oddélit od Ceského kralovstvi.
Nejednalo se pritom zdaleka o bezvyznamnou ¢ast dédictvi. Kral se snazil v prib&hu své
vlddy zdpadni drzavy vemoZné rozsifovat, ostatné nejedna berné vybirana v Cechéch
padla pravé na kralovy vojenské podniky v této oblasti.?

5. Regentska vlada Karla IV. v Lucembursku

Po bitvé u Kres¢aku se Karel IV., dédic ¢eského trinu a zvoleny fimsky kral3?, vydal
do Lucemburku naplnit otcovu viili, ov§em po svém. Testament Jana Lucemburského znél
zcela jasné a urdité, dédicem Lucemburska a majetkd ve Francii a na Rynu je jeho nejmlad-
§i syn Véclav Lucembursky. Vykonavateli posledni vile v této ¢asti byli ur€eni arcibiskup
Balduin Lucembursky a piedni pfedstavitelé lucemburské §lechty. Témto osobdm nebylo
plnén{ jejich povinnosti umoznéno. Stejné tak nebylo lucemburskym stavim umoznéno
zvolit si ze svého stiedu spravce hrabstvi po dobu Viclavovy nezletilosti. Ani krdlovné
vdové Beatrix Bourbonské nebylo umoznéno postarat se synovo dédictvi, byt’ v lotrin-
skych pomérech bylo regentstvi matek dédicti béZzné a ostatné jej pfipoustélo i kralovo
nafizeni Werrimu z Harzée z roku 1340.3! VI4ddy v zemi se ujal samozvané Karel IV., ktery
se rovnéz zacal titulovat hrabétem lucemburskym.

Tyto ¢iny natolik hrubé nerespektovaly otcovu posledni villi, Ze to v faddch lucembur-
skych historik@ vyvolalo hypotézu o jiném, ztraceném ¢i dosud neobjeveném testamentu,
popf. dodatku k ptivodnimu, ktery by Karlovy ¢iny posvécoval. Je ovSem krajné€ neprav-
dépodobné, Ze by se dokument takového vyznamu nedochoval nebo minimalné zminky
o ném v zdznamech lucemburskych stavii, bez nichZ se Zadny zdsadni dokument neschva-
loval, anebo pop¥. v Ceskych archivech, jak spravné naznaCuje Jana Fantysovd.32 Pfipojil
bych jesté jiny dileZity argument, samotny Karel IV. se nikdy béhem svého regentstvi na
74dnd udajnd piimd testamentdrni prava neodvolaval.

Cesky kral si ov§em vytvofil pravni fikci ,.die vurgenante Graffschaft an uns ver-
fallen ist“, resp. ,,Comitatus ad nos ex successione hereditaria genitoris nostri devolutus®.
S ohledem na bratrovu nezletilost jej nepovazoval za zpGsobilého pievzit dédictvi. Hrab-
stvi bylo tedy uvolnéné a ,,propadlo” jemu coby dal$Simu moznému dédici. Tento postup
prekvapivé lucemburské stavy, zejména z némecké C4sti, akceptovaly a 3. prosince 1346
a 3. fijna 1347 vzdaly hold Karlu IV. jako lucemburskému hrabéti.?3 RovnéZz vykonavatel
testamentu Balduin Lucembursky tento postup schvaluje a v listin€ ze 17. dnora 1348
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oznacuje Ceského krile za ,,heres proximior* 34 Karel IV. pak zafazuje Lucembursko mezi
své dédi¢né zemé v listiné z 2. listopadu 1347 o obchodnich svoboddch ob&ani Norimber-
ku v jeho ,.erbenlandes* 33

Ackoliv tento postup vyzniva jako uchvaceni dédictvi Karlem IV. za souhlasu téméf
vSech, co méli stfezit prava Vaclava Lucemburského, skute¢nost byla jind, tfebaze pravné
znacné spornd. Vsichni zicastnéni vnimali tuto situaci jako pfechodnou, do dosazeni zleti-
losti opravnéného dédice. Preci jen se jednalo o ¢lena rodiny a navic fimského krale. Krél
nijak otcovu vili v bodé€ bratrovych prav nezpochybnil a ani tak neodvolal svou rezignaci
na lucemburské dédictvi ze srpna 1335 a ani se nesnaZil natrvalo Lucembursko ovladnout.
Prizpisobil si ustanoveni tykajici se mezitimni spravy dédictvi, regentstvi, byt k tomu uzil
spornou konstrukci vlastnich docasnych dédickych prav. Ostatné v nékolika listindch tyka-
jicich se Lucemburska podminil jejich platnost pravé Vdclavovym souhlasem.3¢ Postupné
pak i vyjedndval s bratrem o zptisobu pievzeti dédictvi, zvlasté s ohledem na jeho plano-
vany siatek s Janou Brabantskou.?’

Zpusob kralova postupu pfipomina Cesky pravni institut nedil, kdy rodovy majetek
spravovala hlava rodu. Karel IV. se totiz v tutéZ dobu zmocnil i Markrabstvi moravského,
prestoze dédicem byl jeho bratr Jan Jindfich. Teprve az po vyfeseni vzajemnych vztahti mu
dédictvi odevzdal. Dal tak ovSem jasné najevo, Ze dynastické a majetkové zdleZitosti se
budou fidit jeho vili. V této souvislosti nemohu souhlasit s nazorem F. X. Wiirth-Paqueta,
7e krél nijak situaci nezneuzil, ale vladl ,,pouze pro a za svého nezletilého bratra“ 38 Tuto
situaci totiz zavet’ predvidala a lucemburské stavy, nota bene Beatrix Bourbonskd, by Vac-
lavova prava dostate¢né ochranily. SpiSe neZ o kraldv altruismus se s ohledem na pozd&jsi
vyvoj jednalo o pomérné prosty divod, a sice garantovat osobnim pievzetim Lucemburska
finan¢ni zdvazky vzniklé s jeho taZzenim za fimskou korunou. TéZko uZ ovSem zjistime,
zda pravé tato situace byla predvidana ¢lankem II. dohody s Balduinem Lucemburskym
z 22. kvétna 1346 nebo se jednalo o Karliv nikym neposvéceny vlastni ¢in.

Ackoliv zavét panovniki byla ve stfedoveéku zcela zasadni dokument urcujici pokraco-
vani moci a v podstaté dédice omezovala s cilem zajistit kontinuitu dosavadni politiky, ne
vzdy byla s ohledem na aktudlni politickou situaci a zdjmy dédict dodrzovana v tplném
rozsahu, coZ obvykle platilo pro prvorozené.3® To by se dalo chdpat i v pfipadé pievze-
ti Lucemburska s ohledem na skutecnost, Ze Karel IV. byl ve smlouvich s Balduinem
Lucemburskym veden jako rucitel a ¢eské zemé se dle zavéti mély navic zdsadné podilet
na umotovani dluhd vzniklych i v této oblasti. AvSak za podminky, kdyby nijak vyrazné
nezasahoval do lucemburskych poméri, nicméné jeho regentstvi se neslo ve zcela opac-
ném duchu. Byt v Cechéch znamy pro svou konsolida¢ni politiku, v Lucembursku naopak
proslul rozchvacenim majetkl a ohrozovanim bratrova dédictvi.

Zejména neomluvitelnd byla okamzita likvidace francouzské ¢asti dédictvi, parizského
paldce Hotel Boheme, panstvi Mehun-sur-Yevre a mést Condren a Faillou€l. kterou prav-
dépodobné umofil nevyfesené naroky na véno sestry Jitky-Bonny, manzelky normandské-
ho vévody a dédice francouzského trinu Jana II. Dobrého. V listopadu 1346 ji udélil rentu
4500 liber turnosi, nicméné vzapéti se v jejim drzenti, resp. jejiho manzela, objevuji pravé
francouzské majetky generujici obdobny dichod.*0

Dalsi ztraty uz byly na ukor samotného lucemburského hrabstvi a §ly pfevazné ve pro-
spéch prastryce Balduina za jeho trvajici cennou podporu v boji o fimsky tran. Nicméné
lucemburské stavy rozhodné automaticky vSechny akty obou Lucemburkt neschvalova-
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ly, naopak je musel Karel IV. nékolikrate vyzyvat k ratifikaci a nékteré akty museli oba
Lucemburkové i ménit.4! Trevirsky arcibiskup navic ziskal 9. prosince 1346 od Karla,
odjizd&jiciho do Cech, spravu celého hrabstvi s pravomocemi téméf panovnickymi, napf.
pravo udélovat 1éna, jmenovat tfedniky, razit mince a nakladat se v§emi piijmy z hrabstvi.
Ostatné dosahl u prasynovce slibu, Ze bez jeho védomi nebude do spravy hrabstvi zasaho-
vat a naopak bude dbat jeho rad 42

K nejvétsimu zdsahu do pradv Vaclava Lucemburského doslo v tinoru 1349. Nejdiive
v Bonnu 4. tnora Karel IV. pfenechal, resp. potvrdil, Balduinovi zdstavni drzbu hrabstvi
La Roche (Rupe) s fojtstvim nad kl4stery ve Stavelot (Stablo) a Malmedy, mést Marche
a Bastogne a panstvi Durbuy a Reuland (Rulant), které arcibiskup vykoupil za 9000 hiiven
stiibra.*3 Ndsledné béhem setkdni v Koliné n. Rynem fesili oba Lucemburkové Karlovy
dluhy, které byly vycisleny na 50 000 hiiven stfibra, coz odpovidalo cca 250 000 malych
florénd, tedy témé&f tuna zlata (885 kg) .4

Z listin vyplyva, Ze se dluh sklddal z 15 000 hfiven danych v Mohuci a Koliné nad
Rynem; 9000 hfiven za vykoupeni vySe zminénych drzav; 6000 hfiven za ndklady spojené
s volbou fimského kréle*’ a nakonec 20 000 hfiven na nejriznéjsi potieby. Dne 7. tinora
Cesky kral k pljcce 15 000 hiiven a 8. tinora k ptjcce 20 000 hiiven garantoval své prijmy
z drzav v Némecku, Cechéch, Slezsku a na Moravé vcetné tamnich berni, Lucembursko
zde piekvapivé jmenovdno neni.*® Nakonec ovSem dne 9. tinora postoupil Balduinovi
v zastavu celé Lucemburské hrabstvi a makrabstvi Arlon, hrabstvi La Roche s fojtstvim
nad klaStery ve Stavelot (Stablo) a Malmedy, mésta Marche a Bastogne a panstvi Dur-
buy a Reuland (Rulant), jakoZ i statky k Rynu s vyjimkou jiz diive zastavenych statkl
a s vyhradou zajistén{ diichodd krdlovny vdovy Beatrix a rovnéZ vykupnim pravem.4’
Nésledujici den 10. inora byla vyddna obdobn4d listina doplnénd nyni i o pozadavek
souhlasu kralovych bratrii Véclava a prekvapivé i Jana Jindficha, ktery sv{j souhlas se
zéstavou pripojil 14. bfezna 1349.4¢ Do Velikonoc méli obyvatelé zastavenych panstvi
Balduinovi holdovat.#® Tim se Balduin stal skute¢nym vlddcem Lucemburska a Karlova,
resp. Véclavova, prava, byla znaéné okle$ténd >0

Touto zdstavou, jejiz znacnd vySe by byla jen tézko vyplatitelnd, ke které doslo z vétsi
¢asti v podstaté pro soukromé dluhy Karla I'V. spojeného s jeho tazenim za fimskou koru-
nou, bezprecedentn€ ohrozil bratrovo dédictvi. Neobstoji zde ndzory historikd, Ze tyto
transakce Véclavovo dédictvi nemohly ohrozit, protoZe byly koncipovény jako rodinné.>!
V zastavnich listindch je jasné na strané véfitele ur¢en Balduin coby trevirsky arcibiskup
a pro jistotu vedle ného i samotné arcibiskupstvi. Pouze Karlovo soucasné postaveni
fimského krale a intriky umoznily pozdéji zachranu dédictvi. Dynastické zajmy tedy
dostaly prednost pred partikularnimi zajmy jednotlivych ¢lent rodu, at’ uz se s tim Vaclav
Lucembursky ztotoznoval ¢i nikoliv.

6. 13. birezna 1354 — Lucembursko lénem Koruny ¢eské?

Karel IV. s vyplacenim zdstavy a preddnim vlady v zdpadnich drZzavach nespéchal.
A to ani presto, Ze se Vaclav Lucembursky jiz stacil oZenit, dosahl zletilosti a na bratrovi
zadal vydan{ dédictvi. Zavazky vici trevirskému arcibiskupovi Balduinovi mély prednost.
Spolecné se svoji matkou Beatrix Bourbonsku Zadali feSeni ndstupnickych prav jiz v 1été
1350 a Cesky krdl za timto tcelem 11. ¢ervence 1350 zmocnil prastryce Balduina k vyjed-
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navani. Patrné za obdobnym tcelem byl na pocatku pristiho roku do Lucemburska vyslan
i aquilejsky patriarcha Mikuld§ Lucembursky, levobocek Jana Lucemburského.

Potfeba vytesit dédické zalezitosti navic zintenzivnéla v souvislosti s pldnovanym snat-
kem mezi Viclavem Lucemburskym a Janou Brabantskou. Karlova reakce neni zndma,
pravdépodobné vsak se siatkovym zprostiedkovavanim krdlovny vdovy Beatrix byl srozu-
mén. Ovdovéld Jana Brabantska kromé usmifeni s véénym rivalem prindsela do manzelstvi
po smrti jejich bratrl také prislib bohatého dédictvi. Ve svatebni smlouvé ze 17. kvétna
1351 se jiz Vaclav Lucembursky tituluje lucemburskym vévodou a slibuje zajisténi man-
Zelky ve vysi 8000 liber turnosd v La Roche az bude drZet a vlastnit hrabstvi Lucemburské
a La Roche: ,,nous serons en saisine et possession de nostres comté de Luxembourg et de
nostre comté de la Roche*. Ke snatku doslo 13. bfezna 1352 v Nivelles a vzapéti dostal
Viclav od své matky Beatrix jeji svatebni smlouvu s Janem Lucemburskym s pfisahami
jeho bratrd a lucemburské Slechty. Tyto listiny mu sice pfipominaly jeho prava, ptesto
vSak stéle platilo, Ze ,,Charles 1V aura été comte de fait, lorsque Wenceslas [’était de
droit*, tedy Ze Karel IV. je hrabétem skute¢nym, kdeZto Viclav ,,jen” po pravu. Nic na
tom nezménilo ani ¢dstecné postoupeni dédictvi na pfelomu let 1353/1354, rozhodujici
moc drzel zastavni drzitel hrabstvi Balduin Lucembursky a Vaclav Lucembursky tak dis-
ponoval stéle v podstaté jen prazdnym titulem hrabéte 52

Situaci nakonec zakratko vyfesil Cas, a sice smrti trevirského arcibiskupa Balduina
dne 21. ledna 1354. V obdobi uvolnéného arcibiskupského stolce se Vaclav Lucembursky
zmocnil vlady v dédi¢nych drZzavach a zdhy navic obnovil i tradi¢ni lucemburskou politiku
proti arcibiskupstvi, kdyz opétovné pfijal Cestné obCanstvi mésta Trevir. To vSe za plné
podpory kralovského bratra, ktery navic ptsobil na kapitulu ve prospéch svého kandidata
Boemunda ze Saarbriicken. Ten sice jiz zdhy po svém zvoleni 3. tinora 1354 Z4dal navra-
cenf zdstav, nicméné nakonec se s obéma Lucemburky dohodl na soucasném usporadant,
kvili emuz byl Zalovéan papeZskou konzistoff.>?

Nasledné Viclav Lucembursky svym vétitelim vzkazal, Ze se jej zdvazky vzniklé
v dobé, kdy s hrabstvim nedisponoval, netykaji. Vyznamny je pak jeho vyrok, Ze nenf ani
nastupcem Balduina Lucemburského, ale svého bratra Karla IV., ¢imZ jeho vladu legiti-
mizoval. Na druhou stranu ale tvrdil, Ze jeho kralovsky bratr nemohl hrabstvi zadluzit,
protoze by tak na ném spédchal bezpravi a tudiz jsou zdstavy neplatné. Sice jej tedy uznal
za lucemburského hrabéte, ale odmitl jeho konstrukci dédickych prav a naopak ji formu-
loval coby prekroceni regentskych pravomoci. Samotny Karel IV. se k dluhtim nehlésil,
takZe jeho tazeni za fimskou korunou nakonec zaplatilo trevirské arcibiskupstvi. Véclav
Lucembursky ovSem nepopiral zastavy vzniklé z dob jeho otce Jana a do zadatku roku
1358 je vyplatil.>* Soucasné také v roce 1364 obnovil jeho bratrem zlikvidovany lenni
vztah s Francii, kdyZ mu francouzsky kral Karel V. obnovil a navysil dédi¢nou ro¢ni rentu
zapsanou na statcich, které drzel jeho otec Jan Lucembursky .>

Karel IV. se jiz zahy po smrti Balduina Lucemburského vydal poklonit jeho pamatce
a nasledné pokracoval do fiSského mésta Mety, aby zde formalné dokoncil predani dédic-
tvi a odSkodnil Véclava Lucemburského za nedobrovolné ¢ekdni. Stalo se tak 13. bfezna

2% 0

1354, kdy bratrovi slavnostné za ticasti nejvyssich fiSskych hodnostart predal Lucembur-
sko jako fiSské 1éno a navic jej povysil na fiSského kniZete a vévodu, jakoZ i jeho zemé na
dédicné risské knizectvi a vévodstvi. Uddlosti z tohoto dne vSak byly a nékdy stile jsou

mylné Ceskou historiografif interpretovany jako vznik lenniho poméru mezi Lucembur-
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skem a Korunou ¢eskou, a sice v takové mife, Ze se toto tvrzeni stalo obecnou pravdou.
Omyl mohl vzniknout z nepochopeni postaveni Karla IV. v této véci. Nebylo podstatné, Ze
byl ¢eskym krdlem a bratrem Véclava Lucemburského, ale jak nejnovéjsi historiografie uz
spravné akcentuje, Ze predaval Lucembursko z pozice fimského kréle. Je nicméné mozné,
Ze povaha feuddlnich subjektti v konkrétnich osobach, mohla i v tehdejsi dobé Cinit potize
pri rozliSovani z jaké pozice protistrana vystupuje. Ostatné samotny Karel IV. vychazel
z monistického chdpani ,,dvojiho trinu* a vzdy soucasné vystupoval jako kral fimsky
a Cesky. To v8ak mohlo Cinit potiZe spiSe v rovin€ osobnich vztahti nez pravnich. Pravni
strdnka véci je jasnd, ale zazity vyklad se bude ménit jen pomalu, zejména s ohledem na
dlouhotrvajici nekritické ptejiméani udaného faktu.’¢

Ze zminéného divodu tedy mohla badatele zmast pravé tvodni Karlova intitulace
»Carolus Dei gratia Romanorum Rex semper Augustus et Bohemiae Rex*, nicméné obsah
listiny se uz jednoznacné dotyka pouze Svaté fiSe fimské. Ostatné zacind i slavnostnim
tivodem velebicim majestédt Svaté {Se a Vaclav Lucembursky, jakoZ cely rod Lucemburkd,
jsou oceniovdni prave pro své zasluhy o Svatou iSi: ,,Sane attendentes multiplicia merita
probitatis et praeclarae devotionis insignia, quibus tu et clarae memoriae Progenitores tui,
Domus Lucemburgensis, Sacrum Romanum Imperium dignis quidem studuisti honoribus
venerari, illum etiam fervidum tuae mentis amorem, quo ad Imperii procurados honores
inclinaris attentius, Regiae considerationis intuitu limpidius intuentes."

Za tuto vérnost a zasluhy je Vaclavovi, bez ohledu na pfibuzenské svazky s Karlem IV.,
jakoZ i jeho dédicim a ndstupciim, a také pro rozsdhlost jeho panstvi, udélena dédi¢na
hodnost pravého knizete a vévody lucemburského: ,,7e frater Carissime, non carnalitatis
afectu, sed originis tuae nobilitate poscente (praesertim cum hoc latitudo tui Dominii,
ampla subjectae tibi ditionis spatia, et intemerata fide tuae universitatis et populi, qui
a vetusto etiam tempore sacrum honorarunt Imperium, non immerito requirebant) hodie in
nomine Domini et Salvatoris nostri (a quo omnis Principatus et honor provenire cognos-
citur) illustravimus ac illustramus, et in verem Principem ac Ducem Lucemburgensem
sublimavimus, ereximus, sublimamus et erigimus, de Romanae Regiae plenitudine potes-
tatis. Decernentes expresse, quod tu et heredes ac successores tui, Duces Lucemburgenses
perpetuo tempore, dignitate, nobilitate, jure, potestate, libertate, honore et consuetudine
gaudere debetis et frui continue, quibus alii Sacrii Imperii Principes, et nominatim Duces
Lllustres, freti sunt hactenus et quotidie potiuntur.”

RovnéZ i jeho drZavy povstavaji v kniZectvi a vévodstvi lucemburské ,,Terras quoque
tuas, (...), in verum Principatum et Ducatum Lucemburgensem ereximus et erigimus, et
insigniis de praedicta Regiae Potestatis plenitudine, decoravimus®. Vy$si hodnost méla
také zastieSovat roztiiSténost drzav lucemburskych vévodu, ktefi vedle Lucemburska vlad-
li v La Roche, Durbuy, Arlon a dal$ich panstvi, v nedélitelny celek.

V dal$ich Cetnych vzletnych formulacich privilegii a povinnosti lucemburskych vévodt
pro Svatou fiSi je nepfimo naznacovan jejich lenni pomér k ni. V zévéru listiny je ovSem
uz jednoznacné feceno a tim i pro nas bez pochyb vyvracen lenni vztah Lucemburska ke
Koruné Ceské: ,,Et quia tu Frater carissime, tamquam Dux Lucemburgensis, Sacrii Impe-
rit Vasallus et Princeps, dum eumdem tuum Principatum seu Ducatum Lucemburgensem
a Regia Majestate in feudum suscipiens, nobis velut Romanorum Regi, ac vero tuo Domino
fidelitatis, obedientiae et subjectionis debitae juramenta solita praestitisti, quod in Princi-
patu seu Ducatu tuo praedicto, pacem et justitiam omnibus et singulis, aeque pauperibus
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ut divitibus, procurare velis et debas efficaciter et fideliter, juxta posse®, tedy zZe Vaclav

coby vévoda lucembursky, Svaté fiSe vazal a princ, pfijima vévodstvi v 1éno od fimského
krdle jako svého pravého pana.’’

7. Dédicka prava ceskych krali k Brabantsku a Lucembursku

Politicka kariéra Vaclava Lucemburského, v lotrinské oblasti zvaného éesky, méla
slibné predpoklady. Jana Brabantska totiz do manZelstvi pfinesla mnohem vice, nez kdoko-
liv o¢ekaval. Po smrti jejich bratrt se z viile brabantskych stavi, které si neptaly rozdéleni
zemé, stala dédic¢kou mocného Brabantska a Limburska. Jeji dvé sestry mély byt pouze
finan¢né odSkodnény. Viclav mél ovSem zaujmout pouze pozici ,,manzela®, tedy nikoliv
panovnika. Soucasné v piipadé bezdétné smrti Jany méely dédit jeji sestry. K naplnéni této
vile mélo dojit smrti vévody Jana III. dne 5. prosince 1355 a naslednym podepsanim
volebni kapitulace Joyeuse Entrée ze dne 3. ledna 1356, kde oba manZzelé stvrdili zminéné
pozadavky stavti. Nicméné o toto dédictvi jesté nakonec museli svést boj s jejich §vagrem
flanderskym hrabétem Ludvikem II. z Male, jehoZ manZelka Markéta odmitla od§kodné 58

Praveé z tohoto divodu navstivil Karel IV., v t€ dobé jiz jako cisaf, svého bratra na
pocdtku roku 1357 v Maastrichtu, aby mu v tomto boji diplomaticky pomohl.>? Nav§tévu
vyuzil také k uzavreni dohody s Janou Brabantskou o bratrové podilu na moci a dédickém
nastupnictvi v jejich zemich. Témto zméndm nahrdvala zrada &asti brabantskych
stavi v dobé flanderské okupace. Vévodkyné v prohldSeni, vydaném po cisafové odjezdu
v Bruselu 20. dnora 1357, postoupila svému manZzelovi vykonnou moc ve svych zemich
s pravem veta v zdsadnich otdzkdch, predevs§im pii zcizovani majetkd, ¢imz jej proti vali
stavl ucinila skute¢nym brabantskym panovnikem. Soucasné opét proti vili stavli zménila
ndstupnictvi ve svych zemich. Stanovila, Ze v pfipadé své bezdétné smrti mél Brabantsko
a Limbursko s pfisluSenstvim zdédit Vaclav Lucembursky. V pfipadé jeho smrti ji mély
tyto zemé zGstat k doZivotni dispozici. V ptipadé bezdétné smrti obou by pak ndstupnicka
prava pripadla rodu Lucemburk, tedy ¢eskym kralim. Karel IV. se snazil bratrovu pozici
podpofit i z pozice cisare, kdyZ mu ,,uvolnéné* brabantské dédictvi udélil coby fiSské 1éno.
Tento krok byl ov§em protipravni s ohledem na brabantska privilegia ve véci nastupnictvi
zarucend Zlatou bulou pro Brabantsko.

O dédictvi Lucemburska jednano nebylo a nelze toho ani dle nékterych praci dovozo-
vat ze zminéného prohldSeni Jany Brabantské. Zastdnci tohoto tvrzeni vychdzeli patrné
z ustanoveni ,,Quod si memoratum consortem nostrum et nos, nullis relictis haeredibus
ambos mori contigerit, eo casu Principatus, Ducatus, terrae et Dominia saepedicta ad
proximiorem domus seu prosapiae Lucemburgensis haeredem, qui pro tempore fuerit,
libere devolventur®, tykajici se dédictvi v pfipadé bezdétné smrti obou manzeld dal$imi
Lucemburky. Toto ustanoveni je nutno vyklddat v kontextu predchozich ustanoveni, kde
vévodkyné upravuje dispozici se svymi dédiénymi zemémi, tj. Brabantskem a Limbur-
skem, a soucasné s ustanovenim, kde tyto zem¢ ma pripadné zdédit jeji manzel. Ostatné
Jana Brabantskd ani neméla Zaddnd prava rozhodovat o nédstupnictvi v Lucembursku. Sdm
Viclav Lucembursky v tuto dobu ndstupnictvi ve svych zemich nijak nefesil.®0

Karel IV. vytusil bratriiv potencidl a po ztrat€é mocného prastryce Balduina Lucem-
burského se pravé Vaclav Lucembursky mél stit jeho oporou v zdpadni Casti Svaté fiSe
fimské. Stal se jeho vyslancem a ¢lenem druZiny a v f{jnu 1366 pak i generdlnim vikdfem

43



ve Svaté fiSi fimské s vyjimkou Lombardie po dobu jeho tazeni do Itdlie. Soucasné
podporoval jeho postaveni v Lotrinsku a Poryni. Dne 22. f{jna 1366 mu zastavil vyznamnd
porynskd panstvi Kaiserslautern a Neu-Wolfstein za 11 000 rynskych zlatych a o rok poz-
déji, 20. inora 1367, mu svéril vynosny tirad zemského fojta v porynském Alsasku. Vaclav
Lucembursky svoji rostouci pozici v regionu plné vyuZzival a rozvinul agresivni expanzivni
politiku. Z ni ovSem téZilo spiSe Brabantsko, kde se ostatné také usidlil. Dne 16. cervna
1364 ovSem k Lucembursku pfipojil sousedni hrabstvi Chiny, které odkoupil od Arnol-
da z Loozu a Rummen. O jeho vyznamu svéd¢i, Ze se objevilo titulatuie lucemburskych
vévodi 0!

Pravé v souvislosti s udélenim vikarstvi bylo feSeno i dédictvi. Vaclav Lucembursky
dne 27. fijna 1366 vydal listinu stvrzujici pfijeti vikarstvi s pravem na vSechny ndpady
v Ri%i s vyjimkou Alsaska a té &asti Ryna, kde tato prava maji vévodové rakousti, jakoz
i zemi Koruny Ceské. Soucasné se zde ov§em naopak zaviazal, Ze v pripadé jeho bezdétné
smrti zdédi Lucembursko se v§emi jeho majetky Karel IV. jako ¢esky krél a jeho potomci:
,,Mit solcher bescheidenheit, ob es zu solchen schulden keme (da Gott fiir sey), dass wir
also stiirben, dass wir eheliche leibserben hinter uns nicht liessen, dass denn das ehegen-
andt unser herzogthumb zu Luzemburg mit allen denselben furstenthumben, graffschafften,
herrschafften u. Giitern, die also u. in solcher weise, als davor begriffen ist, vorfielen oder
sich verfallen hetten, auf den ehegenandten unsern herrn, den keyser, als einen kunig
zu Beheimb u. seine kindt nach recht u. gewohnheit unsers herzogthumbs und des landes zu
Luzemburg lediglich, erbliglich u. on alle hindernusse fallen sollen .2 Patrn& v této sou-
vislosti Karel IV. jako budouci dédic 4. tinora 1368 potvrzuje zménu v zajisténi dichodd
vévodkyné Jany Brabantské. Nasledujici den 5. inora 1368 si pak nechdva od arcibiskupt
z Kolina a Treviru slibit, Ze pomohou ziskat Lucembursko jeho bratrovi, moravskému
markrabéti Janu Jindfichovi, pokud by i on zemfel bez dédici.o3

Viclavova strmd kariéra a vzrustajici moc v zdpadni Casti Svaté fiSe méla za ndsledek
rostouci fady jeho neptatel pod vedenim porynskych kurfifti. Pfesto mu nakonec pordz-
ku ustédfilo ve sporu o lukrativni dédictvi po vévodech z Geldern v bitvé u Baesweileru
22.srpna 1371 mensi vojsko jiiliSského vévody Viléma, po nizZ navic upadl do zajeti. Tato
potupna pordzka méla za dusledek, Ze jej cisarsky bratr doslova odepsal. Nejenze s nim
vyrazné omezil spoluprici, naopak jeho pad jesté podpofil odebranim mu vikarstvi, 1is-
skych zastav a alsaského fojtstvi ve prospéch porynskych kurfiftd. Bratriav pad tak vyuzil
k ziskdni novych spojenci, zejména ve snaze ovlddnout Braniborsko a prosadit volbu
svého syna Véclava IV. za fimského krale jesté za svého Zivota. Soucasné donutil v ¢ervnu
1372 Brabantsko ke smiru s JiiliSskem, jehoZ vysledkem byl draze zaplaceny spolek, ktery
oslabil Vdclavovu pozici i v jeho zemich na tikor stavi.t4

Vyvrcholenim Karlova postupu byla smlouva z 24. ¢ervna 1372 s henegavskym
a holandskym hrabétem Albrechtem, ve které mu cisaf za podporu ve véci Braniborska
za sebe a svého syna Viclava IV. prislibil dopomoci ziskat Limburské vévodstvi, hrabstvi
Falkenburg, ¢ast mésta Maastricht a dalStho majetky v udoli feky Mazy, jakoZ i lucembur-
ské majetky v Henegavsku v piipadé bezdétné smrti jeho bratra Vaclava Lucemburského.
Timto krokem tak nejenZe ignoroval dédicka prava Jany Brabantské, ale soucasné sam
rezignoval na sva prava na Cdst brabantského dédictvi. Byt nakonec k realizaci smlouvy
nedoslo, nebylo pochyb, Ze vychodni drzavy, zemé Koruny ¢eské, maji v dynastické poli-
tice prednostni postaveni.®s
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Teprve na sklonku Zivota Karla I'V. byl Vaclav Lucembursky vzat na milost a opét

zapojovan do jeho fiSské politiky. RovnéZ byla opétovné posilovdna jeho pozice, kdyz

mu cisaf spolu se svym synem Vaclavem IV. v Cervenci 1375 zastavil 1i$ské majetky hrad
Kaisersberg a mésta Miinster a Thiiringheim, které vSak 14. zai{ 1377 nahradili mnohem
vyznamnéjs$i a vynosnéjsi zastavou v hodnoté 30 000 rynskych zlatych, a sice fojtskym
uradem v Alsasku.%6

V priibéhu vypravy do Francie si ¢esky krdl a cisaf Karel nechal na zpate¢ni cesté znovu
potvrdit dédicka prava a tentokrat jiz v faddném testamentu. Vaclav Lucembursky 30. ledna
1378 ustanovil spolu se stavy pro ptipad své bezdétné smrti jako dédice Lucemburského
vévodstvi s veSkerym piislusenstvim svého bratra Karla I'V. a synovce Vaclava IV. a jejich
dédice a nasledovniky, ¢eské krale, resp. ty, ktefi ceskymi krdli jsou: ,,... machen, schicken
und ordineren, mit rechten unser wissen, in creften des brives, gheschict is das wir ain elich
erben van unsen liebe commende sturben, des Got nicht en wolle, soe sal des egenen hert-
zogtum zu Lutzemburg, seyne manne, ritter, knechte, stete, alle syne heerlickeit und zuge-
horingen erfflichen gefallen und erben uff die allerdurchtuchtigen fursten und heren, heren
Karl Roimischen keiser, zu allen Zeiten merer des Reichs, unsern liben heren und bruder,
und up unsen liben heren und vettern, heren Wentzlaw, Roimischen kuning und kuning zu
Behem, seynen sone, und up ir erben und nachcommen, kuninge zu Behem, nemelichen
der denne kuninge zu Behem ist, rechtlichen und erblichen gevallen und erben, ain allerley
hindernisse, wanne sey van rechten vederlichen stamme und lineen rechte erbe sein nach
uns zu dem obgenannten hertzog zu Lutzemburg, aller syner heerlickeit und zugehoringen,
ob wir sterben ain eliche erben unsers liebes, als davoir begriffen ist.*

Soucasné je ustanovil svymi dédici i pro piipad, kdyby se mu nakonec narodila dce-
ra nebo dcery, coz je zdsadni zménou oproti prvnimu testamentu. V takovém pripadé se
méli postarat o jeji ¢i jejich dlstojné provdani. Rovnéz ustanovil, Ze jeho dédicové musi
zachovat obyvatelim vévodstvi jejich obycCeje, svobody a privilegia a jeho matce Beatrix
a manzelce Jané vénné dichody.®’

Dne 8. tnora 1378 pripojily k testamentu své peceté a prisahy vice nez dvé desit-
ky predstaviteld lucemburské §lechty a nejvétsi mésta v Cele s Lucemburkem. Na to
9.a 13. tunora odpovédeli Karel IV. a Viaclav IV. proklamaci, Ze budou dodrZovat jejich
svobody a prava.68

Ustanovenim dédice prfipadné toho, kdo ¢eskym kralem je, tedy bez vazby na pfislus-
nost k lucemburskému rodu, testament prekondva soukromopravni dynastické rozméry. Je
pravdépodobné, Ze tato formulace musela vychdzet z popudu Karla IV., nebot’ by se t€7ko
hledal Vaclaviv zdjem na tom, aby se jeho zemé stala souédsti vzddleného stitniho ttva-
ru bez Zadné vécné spojitosti, predevs§im pokrevni spfiznénosti panovnika. Naproti tomu
Karlovo pféni, aby se Lucembursko stalo soucdsti Koruny ¢eské bez ohledu, zda v ném
budou Lucemburkové vlddnout, vyzdvihuje jeho stitnické rysy a oddanost Koruné eské.

S ohledem na délku manZelstvi s Janou Brabantskou a jeji vek, téméft 56 let, jiz ovSem
bylo ziejmé, Ze potomky miti nebudou a testament s nejvétsi pravdépodobnosti dojde
k naplnéni. Presto se k Vaclavovi Lucemburskému jeho cisafsky bratr nezachoval privéti-
vé a ve dnech 2. a 4. tinora omezil jeho pravomoci alsaského fojta v oblasti ukladani cel.
Rovnéz je vhodné pfipomenout, Ze ptestoze Karel IV. po svém bratrovi zZadal testament
zné€jici ve prospéch Ceskych krala, ktery nakonec i ziskal, naopak nikdy nepfipustil jeho
dédickd prdva v zemich Koruny ¢eské.%°
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8. Predpoklady inkorporace Lucemburska za vlady Karla I'V.
v SirSich souvislostech

Na zékladé vySe uvedeného by se mohlo jevit, Ze Lucembursko stdlo stranou terito-
ridlnich zajma Karla I'V. a ten ji nepovazoval za nutné jej nikterak pravné poutat ke Koruné
Ceské. Namisto toho si vystacil pouze s dédickym ndstupnictvim, které bylo navic fad-
né upraveno az v zavéru jeho Zivota. T€zisté¢ rodové moci nepochybné vidél v Ceskych
zemich, jejichZ protéZovéni hrani¢ilo s bohemocentrismem.’ Nicméné ztratil by opravdu
o rodovou zemi vyraznéjsi zdjem?

Pokud by tomu tak bylo, naskytala by se potom otdzka, pro¢ budoval finan¢né a politic-
ky ndkladny ,,tizemni most mezi Cechami a Lucemburskem.”! Tento mimofadné odvaz-
ny tzemni projekt za¢inal se sou¢asné budovanou novou korunni zemi mezi Cechami
a Norimberkem, tzv. Nové Cechy (rovn&z Horni nebo Ceské Falc). Zapadné od Norim-
berka pfi fece Mohan ve Frankach se pak snaZil ziskdvat dalsi drzavy, podle moZnosti
dilem koupi, dilem lennim slibem, a to zejména v 60. letech 14. stoleti.”? Takto pronikl
az k Frankfurtu n. Mohanem, vyznamnému fi$skému méstu. Odtud uz to bylo nedaleko
ke stfednimu Poryni, kde uz jeho bratr Vaclav Lucembursky disponoval svymi drzavami.
Samotny Karel IV. se zde pak jako kral ¢esky také majetkové uchytil formou zastav od
mohudského arcibiskupstvi, tato drzba ov§em neméla dlouhého trvédni.”3 Na druhou stra-
nu je ovSem pravdépodobné, Ze v Poryni ziskal néjakd 1éna.”* Cilem tohoto Landbriicke
ddajné bylo, aby se ¢esky kral dostal bezpecné do fiS§skych mést a Lucemburska, resp. aby
mohl ,,prenocovat u svych*, a soucasné jak v jedné listin€ uvedl, byl i uprostfed Némecka
na vlastnim tdzemi.” Lze se v§ak domnivat, Ze zdmér Karla IV. sahal déle, a sice zajistit
spojeni s Lucemburskem. Tato zvlastni teritoridlni expanze, kterd nema v evropské historii
obdoby, poukazovala tedy u krale na pevnou viru, Ze Lucembursko bude, ¢i uz dokonce je,
pevné spjato s Korunou ¢eskou.

K témto tvahdm vedou zejména listiny mezi nim a jeho bratrem Janem Jindfichem.
Dne 26. prosince 1349 Karel IV. udélil svému bratrovi Markrabstvi moravské jako 1éno,
¢imz realizoval otcovu zavét'. UCinil vSak az poté co vyfesil stitopravni pomér Moravy
vigi Cechdm dne 7. dubna 1348.76 Do lennf listiny byla vtélena zdsada nedélitelnosti
lucemburskych drzav v pfipad€é vymieni jejich vétvi po meci. V takovém piipadé dédila
druhd vétev rodu. To se ovSem netykalo Véclava Lucemburského, jemuz nikdy nebyla
dédicka prava k zemim Koruny Ceské ptizndna. Zajimavé v tomto ohledu je prave usta-
noveni o dédickych pravech moravskych markrabich na ostatni korunni zemé v pripadé
vymreni krdlovské linie rodu, nebot’ je zde zminéno i Lucemburské vévodstvi. Za pfipo-
menut{ v této souvislosti stoji, Ze Jan Jindfich musel roku 1349 souhlasit se zastavenim
Lucemburska trevirskému arcibiskupovi Balduinovi. Listina konkrétné urcuje dédicka pra-
va moravskych markrabich na Ceské kralovstvi, se viemi kniZectvimi a panstvimi, které
k fe¢enému Ceskému kralovstvi ndlezd, jmenovité¢ Lucemburské vévodstvi: ,,... regnum
Boemie prefatum nec non omnes principatus et dominia, qui ad dictum regnum Boemie
pertinent, nominatim comitatus Lucemburgensis, cum omnibus suis pertinentiis...*, resp.
déle ,,...prefati regni Boemie corona et principatus ac dominia, qui ad idem regnum Boe-
mie pertinent, specialiter comitatus Lucemburgensis, cum suis pertinentiis...* Tyto for-
mulace se v téméf totoZném znéni objevuji i v opakovaném lennim slibu Jana Jindficha
sloZzenému dne 12. bfezna 1351. Oba bratii tak neztriceli rodovou kolébku ze zietele.
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Jana Fantysova upozoriiuje, Ze Lucembursko je v téchto listindch vyslovné jmenovano
pouze jako souédst Ceského kralovstvi, tedy mimo ramec Koruny &eské. TiebaZe i takto
zizeny pomér by byl pro nds zajimavy, je ovSem zvlastni, Ze se v téchto listindch vyslovné
nepamatuje na dalsi zemé Koruny ceské. Pokud jsou ov§em zahrnuty v obecné formulaci
viech kniZectvi a panstvi k fe¢enému Ceskému kralovstvi prislusejici, pak zde Ceské kra-
lovstvi naopak nabyva na vyznamu Koruny ¢eské a Lucembursko by tak bylo povazovano
naopak za jeji soucdst. Teprve az v ndstupnickém fadu, resp. opétovném udéleni Markrab-
stvi moravského Janu Jindfichovi, z 27. zafi roku 1355 je prvni citovand vagni formula-
ce jiz upfesnéna na ,,... Regnum Boemie prefatum, Comitatus Lucemburgensis, Marchia
Budissinensis et Gorlicensis ac ceteri...”, zatimco druha zdstdva stejna. Za povSimnut{
stoji, Ze jsou zde uvedena panstvi rovnocenné vedle sebe, pricemZ kromé Lucemburska
tvori soucasné Korunu ¢eskou. Druhd citovana formulace, kde je nahle opét Lucembursko
zmitiovano pouze jako soucdst Ceského kralovstvi, je tak ve vztahu k prvni v uréité kolizi.
Chaotické formulace tedy spide budi dojem, Ze pojem Ceské kralovstvi zde byl minén
synonymicky ke Koruné ¢eské, a proto nebyly v predchozich formulacich zminény dalsi
korunni zemé&. Lucembursko naopak mohlo byt uvedeno zvlasté spise z divoda zdiraznéni
nérokd na ného.”” Ostatné v této dobé jesté nebylo rozliSovani téchto pojml pevné, jak lze
doloZit i na ndvrhu zemského zakoniku Maiestas Carolina.”®

V kralové fddném testamentu uc¢inéném 21. prosince 1376, popf. v revidované verzi
z 18. fijna 1377, se uz o Lucembursku nezminuje. Naopak zde Karel IV. vymezil rozsah
svych majetkti ve Svaté ¥i8i po Ryn: ,,... und vornemlichen alles das wir der egenan-
te Romischer keiser und kunig czu Beheimen in Beyern, Franken, Swaben und in allen
deutschen lande uncz an den Reyn..* Zanedlouho navic pfimél Vaclava Lucemburského
k sepsanfi jeho nového fadného testamentu, je tak nepochybné, Ze si byl védom skutec¢ného
pravniho stavu véci a pfedchozi formulace o pfislusnosti Lucemburska mély povahu spise
proklamativniho vyjadfeni ndrokd na néj.”

Jista nepfimd vazba se objevila i ve spojenecké listiné s durynskym lankrabétem
a miSenskym markrabétem Fridrichem z 21. prosince 1348 (opétovné 6. tinora 1350), kde
¢teme formulaci, Ze se smlouva vztahuje kromé ¢eského kréle i na: ,,... der hochgebornen
Johansen herczogen ze Kernthen, graven ze Tyrol und ze Gorez, und Wenczlaben, unsirer
bruder, unserer aller erben und nachkomen, kunge ze Beheim und der chronen do selbst,
marggrafen ze Merhern, graven ze Luczemburch.. , pricemz v této dobé Karel vladl jak
Moravé, tak i Lucembursku .80

Kromé toho se vazby Lucemburska a Koruny Ceské objevily i v jiné podobé. Dne
25. Cervence 1363 byla k listindm stvrzujici vysady braniborskych mést pfipojena nové
vytvorend zvlastni pecet’ krdlova syna Viclava IV., ktery byl pred nékolika tydny jako
teprve dvoulety korunovan na ceského krale. Latinsky opis titulace zni ,,Wenczeslaus
Quartus, dei gracia Boemie rex, Brandemburgensis et Lusacie marchio, Luczemburgensis
et Slezie dux, tedy Véclav IV., z bozi milosti ¢esky kral, braniborsky a luzicky markrabé,
lucembursky a slezsky vévoda. Tuto formulaci je mozné interpretovat riiznymi zpasoby.
Viclav IV. mohl uzivat titulu lucemburského vévody na zdkladé otcovych domnélych
dédickych prav, ktery se sam v obdobi regentstvi tituloval lucemburskym hrabétem. Pro
pfipomenuti Viclav Lucembursky svého synovce nepfimo oznacil za mozného dédice az
o tfi roky pozd¢ji. Dals{ interpretacni voditko ndm nabizi tituly braniborského a luzického
markrabéte. Lucemburkové v této dobé jesté nevladli témto zemim, ale v bieznu 1363
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uzavieli s braniborskymi markrabimi Ludvikem Rimanem a Otou dédickou dohodu, kterd
v pripade€ jejich bezdétné smrti Cinila z Vaclava IV., popt. Jana Jindficha, dédice jejich
zemi. Navic ziskali opravnéni uzivat tituly a erby markrabat braniborskych a luzickych
ihned po uzavreni smlouvy. Pecet’ byla uzita pravé béhem holdovaci cesty budouciho dédi-
ce do Braniborska. Jednalo se o prozatim prazdné tituly, jejichZ hodnota navic s ohledem
na vék obou markrabat, ktefi jeSté mohli doufat v potomky, nebyla valnd. Nicméné jejich
uziti v peceti, stejné tak jako titul lucemburského vévody, mohlo signalizovat néco jiné-
ho, a to demonstraci ambici a ndrokd ¢eskych krald na tato dzemi pro futuro.83! Obdobny
vyznam miZeme sledovat na heraldické vyzdob€ vychodni strany Staroméstské mostecké
véze. Nejpozdeji v sedmdesatych letech 14. stoleti zde byly umistény vedle erbu fimského
kréle také erby osmi zemi Koruny ¢eské a rovnéz erb lucemburského vévodstvi, Cerveny
jednoocasy lev na modrostiibrném vodorovné pruhovaném podkladu.82

K zajimavé demonstraci téchto narokl doslo také v Karlové pohiebnim priivodu, kona-
ném dvandctého dne po jeho skonu, tedy 11. prosince 1378. Jako tfeti v fadé byl nesen
heroldem praporec s erbem lucemburského vévody, spolu s dal§imi deviti prapory. Mély
symbolizovat zemé, nad kterymi Karel IV. bezprostfedné vladl, coz bylo ovSem vedle
Lucemburska nepfesné i v piipadé praporce se znakem Moravského markrabstvi, kde vladl
Jan Jindfich.®3 Tato uddlost je o to zajimavéjsi, Ze patrné neexistoval Zddny ¥ad upravu-
jici pribéh a podobu panovnikova pohibu.8* Domnivdm se, Ze samotny krélovsky dvir,
resp. dédic trinu Véaclav IV., mohl uznéavat kralovy naroky na rodové vévodstvi. Preci
jen Karel IV. svého ¢asu v Lucembursku bezprostfedné vladl, a sice i z titulu jeho dédice,
nasledné byl jeho bratr Vaclav Lucembursky stabilni soucasti druziny, nadto i clenem kra-
lovské rodiny. Tyto skutecnosti, jakoz Karlova demonstrace jeho narokt na Lucembursko
ve zminénych smlouvéch a v dalSich pfipadech, tak mohly v samotné Koruné ¢eské vytvo-
fit domnénku piislusnosti Lucemburska k ni.

Zahadou vsak zustava, pro¢ kral neucinil v tomto ohledu kroky k formalnimu zakotveni
téchto vztaht, vyjma dédickych prav, a to ani v dob&, kdy v Lucembursku piimo vladl
7 pozice dédice. Ostatn€ v tutéZ dobu drzel také Markrabstvi moravské, které Janu Jin-
dfichovi pfedal pravé az poté, co vyftesil statopravni pomér Moravy ke Koruné ceské. Je
zfejmé, Ze po slavnostnim udéleni Lucemburska Véclavovi Lucemburskému coby fiSského
1éna roku 1354 nebylo jiz Zddouci v dohledné dobé tento akt znevdzit ¢i mu konkurovat
svrchovanosti Koruny Ceské. Nicméné se nelze domnivat, Ze pozdé€ji by tento akt byl
pro kurfifty nepfijatelny, zvlast€ kdyZ odsouhlasili inkorporaci jinych fi§skych tzemi ke
Koruné ¢eské. Lucembursko sice mélo vyssi status fiSského kniZectvi, ov§em Zlata bula
Karla IV. z roku 1356 omezovala pouze dispozici s kniZectvimi s kurfiftskym hlasem a ani
v jejich pfipadé jednoznacné nezakazovala jejich nabyvani jinymi kurfifty, popt. inkor-
poraci. V kapitole X. o mincich tato bula davala vyslovné ¢eskym kralim pravo nabyvat
jakékoliv zemé&, hrady a jiné majetky pfi zachovéni jejich pravniho postaveni.’?

Nelze predpokladat ani odpor Vaclava Lucemburského pro privilegia, jichZ se mu dosta-
lo v bratrovych sluzbach, a korektn{ vzdjemné vztahy. Deklarovana piislusnost Lucembur-
ska ke Koruné ¢eské, resp. naroky na ni, v ¢eském prostiedi nebyly vici tomuto vévodstvi
pravné ucinné. Ostatné Véaclav Lucembursky nikdy prislusnost své zemé ke Koruné ceské
nebo jinou podobu jeji podfizenosti vici ceskému krali neprojevil. Tyto dvahy mohou také
svadét k neobjevené listing, kterd by tento vztah fesila, ovSem je nepravdépodobné, Ze by
o ni nebyly minimdlné zminky. Naopak okolnosti, za jakych Véclav Lucembursky sepsal
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svlj testament, a sice na osobni zZadost svého cisafského bratra, a také jeho obsah, kde na
radu svych stavi ustanovuje dédicem vedle Karla IV. a Véclava IV. také toho, kdo bude
Ceskym krdlem, spiSe naznacuji, Ze k tomuto spojeni teprve mélo dojit. Projevem nezavis-
losti Lucemburska na Koruné ¢eské je i demonstrativni stvrzeni testamentu tamnimi stavy
a proklamace Karla IV. a Véclava IV. o zachovan{ jejich svobod, které by v ptipadé lenni
svrchovanosti eského kréle byly v této podob€ nadbytecné.

Té&zko verit, Ze by Karlu IV. takto vagn{ stav stacil, zvlasté s ohledem na jeho dtislednost
v podobnych zélezitostech, a spokojil se pouze s moznosti, Ze zdpadni drZzavy formalné
zde€di ¢i jinak prosadi své ndroky v pripadé ohroZeni drzby Lucemburska. Pfesto na rozdil
od dlouhodobé zastdvaného ndzoru ceskou historiografiif musim jednoznac¢né konstatovat,
7e Lucembursko za vlady Karla IV. nijak formalné spojeno s Korunou &eskou, popi. Ces-
kym krélovstvim, nebylo. Soucasné ovSem lze tvrdit, Ze v osobnich piedstavach Karla I'V.
a patrné i Ceského prostiedi za prislusné ke Koruné ceské bylo povazovano.

9. Vlada Vaclava IV. a za¢atek konce Lucemburska
ve svazku zemi Koruny ceské

Za vlady Karla I'V. dosdhla Koruna ¢eska nejvétsiho izemniho rozmachu, v budoucnu
uz méla pouze ztracet. Formdlné bylo mimo tento svazek korunnich zemi Lucemburské
vévodstvi, byt zfejmé bylo za jeho soucdst Ceskymi elitami povaZovano. Vévoda Vaclav
Lucembursky byl vSak ve svych zemich zcela suverénni a Zddnou podiizenost vii¢i Koruné
Ceské navenek nepripoustél. Ostatné ani nebylo divodu, cisafsky bratr si vystacil pouze
s dédickymi pravy ¢eskych krali na jeho zemé. Lucembursky vévoda své bratry, Karla IV.
a Jana Jindficha, dlouho nepfezil. Zasazen nestovicemi ¢i leprou zemfel 8. prosince 1383
v Lucemburku.86

Pro ¢eského a fimského krdle Vaclava IV. to nebyla dobra zprdva, ve stryci ztratil
vyznamnou oporu v fi§ské politice. Nicméné jeho bezdétnou smrti zanikla lucembursko-
-bourbonska vétev rodu, kterd méla oddélit jeji zdpadni drzavy od Ceského stitu. Podle
zavéti Lucemburské vévodstvi s hrabstvim Chiny, jakoz i dal$Simi majetky v Henegavsku,
Francii a v Poryni, v€etné fiSskych zdstav, a sice zejména tirad zemského fojta v Alsasku,
zdédil Cesky kral. Nebylo to rozhodné nezajimavé dédictvi. Zemé byla dobfe spravovdna
a stabilni, soucasné se stale nabizela moZnost ovladnout bohaté Brabantsko s Limburskem
véetné strategického piistupu k mofi. To vSe ddvalo ¢eskym kralim jedine¢nou pfilezitost
vybudovat na zdpadé Evropy panstvi, jehoZ zdsadni vyznam by nabyl o sto let pozdéji,
v souvislosti s rozmachem ndmornich vyprav.

Krél Vaclav IV. navstivil Lucembursko uz v srpnu 1384, tdajné také kvili hrozbé ze
strany burgundského vévody Filipa Smélého. Ten se stal po smrti Ludvika II. z Male flan-
derskym hrabétem a v souvislosti s rozSifovdnim svého panstvi v lotrinském regionu mél
o Lucembursko velky zdjem. Vévodstvi si ndrokoval coby synovec Véclava Lucemburské-
ho, nebot’ jeho matkou byla francouzska kralovna Jitka-Bona, dcera Jana Lucemburského,
a ignoroval tak posledni vili svého stryce.87 K ovlddnuti zemé se snazil vyuzit pozici
lucemburské vévodkyné vdovy Jany Brabantské. T¢ se po smrti manZela navratila v plném
rozsahu vlada nad jejimi dédicnymi zemémi a jejim zdjmem v souladu s brabantskou tradi-
ci rovnéz nebylo snadno pustit Lucembursko. Navic v ném drzela fadu majetkt k zajisténi
svého vdovského diichodu. Proto bylo nutné urychlené ptevzit dédictvi a zcela ji odfiznout
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od vlivu. To se krdli podafilo a aktivnim pobytem i mdlem své nové panstvi rozsifil.38
Nicméné zcela promarnil pfileZitost zajistit si nastupnictvi v Brabantsku a Limbursku,
prestoZe jej k tomu opraviiovala dédickd dohoda z roku 1357. Tyto zemé postupné ovladli
burgundsti vévodové, ktef{ upevnili svou moc v lotrinském regionu, coZ mélo do budoucna
zasadni ndsledky i pro zdejsi Ceské z4jmy.39

Prevzetim dédictvi soucasné dochdzi k opétovnému spojeni mezi Lucemburskem
a Ceskym kralovstvim, popi. Korunou ¢eskou, oviem na bézi persondlni unie. Dédick4
prava se tykala toliko ¢eskych krdld, nikoliv kralovstvi nebo Koruny Ceské. K tomu byl
jesté zapotiebi formalné-pravni dkon, at’ uz ve formé inkorporace nebo jiného zptsobu
feSeni vzdjemného statopravniho svazku. K takovému jednani vSak za krdlova pobytu
v Lucembursku jesté nedoslo.?0

Dédictvi Lucemburska neptfedstavovalo pro druhou generaci ¢eskych a moravskych
Lucemburktl rozhodné Zadnou nostalgickou vzpominku po kolébce rodu a v podstaté ani
zajimavé dédictvi, spiSe naopak. Bylo prili§ vzddlené a nachézelo se v politicky kompli-
kovaném prostoru, pii¢emz se mu nevyhybaly zdejsi vdle¢né konflikty.?! Nakonec se preci
jen pro problematické dédictvi naslo vyuziti, a sice jako zdroj piijmu, popf. prostfedek
k politickému obchodu. To postihlo také projekt izemniho mostu, kterym chtél Karel I'V.
zapadni a vychodni drzavy propojit. VétSina drzav na Mohanu se brzy objevila v zastav-
nim drZenf{ zdejSich panti.9? Lucembursko se tedy v pribéhu vlddy Véclava IV. objevilo
nékolikrat v zastavni drzbé, kterou se mélo oddalit plnéni ze strany zadluZeného kréle.
Nejdiive se tak jesté stalo v ramci rodiny, kdy jej do zdstavy 24. dnora 1388 ziskal kralav
bratranec a moravsky markrabé Jost Lucembursky, a sice vyménou za diive zastavené
Kladsko v hodnoté 64 000 zlatych.93

Nasledné se Lucembursko na pozadi boje o fimsky triin mezi Vaclavem IV. a Ruprech-
tem Falckym objevilo v zastavni drzbé Ludvika Orlednského, avsak jiz bez Alsaska, které
ovladl pravé rynsky falckrabé a vzdorokral .** Bylo viak na jedndni ve Waldmiinchen dne
1. Cervence 1401 zvazovano dat Lucembursko vénem EliSce Zhorelecké s ohledem na
navrhovany siatek s nékterym ze synd pravé Ruprechta Falckého .%? Ke zméné zédstavniho
drzitele doslo v dusledku uddlosti, kdy se markrabé Jost nedspés$né snazil svéfit Lucem-
bursko 8. biezna 1401 do spravy burgundského vévody Filipa Smélého, ktery si vévodstvi
jiz difve ndrokoval, na coz Véclav IV. reagoval pravé vyzvou Ludviku Orlednskému, aby
se zemé ujal on a patrné v této dobé mu i zastavil mésta Ivoix, Montmédy, Dampvillers
a Orchimont za 56 337 zlatych.%® Pro Jo$ta Lucemburského tak jeho zdstavni drzba uZ
neméla zadnou hodnotu, smifil se tedy s aktudlnimi poméry a 18. srpna 1402 na hradé
v Coucy byla sepsdna dohoda o postoupeni vévodstvi za Cdstku 132 000 dukdti/zlatych .97
K pivodni hodnoté 64 000 zlatych si tak patrné pripocetl naklady s obranou a spravou
zemé. Jos§t Lucembursky si ponechal pravo zemi vykoupit a toto pravo vyhradil rovnéz
i ¢eskému kréli. Nejednalo se tedy o protipravni prodej zemé, jak je nékdy mylné uvadé-
no, ale pouze o uplatné postoupeni zastavnich prav treti osobé. Vzhledem k tomu, Ze si
moravsky markrabé ale ponechal pravo Lucembursko vykoupit a navic i jistd dispozi¢ni
prava v ném, jednalo se v podstaté o formu podzéstavniho prava.”8 Véclav IV. ostatné tuto
dohodu na schtizce s Jostem v Kutné Hore dne 12. prosince 1403 dodate¢né odsouhlasil
s diraznou vyhradou prdava vykupu pro Ceské krdle, ale i markrabéte Josta.”® Po zavraZzdéni
Ludvika Orlednského dne 23. listopadu 1407 se nesplacené vévodstvi vratilo zpét do rukou
moravského markrabéte.!00
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Novy politicky vyvoj v zapadni Evropé necekané sbliZil ceského krale s burgundskymi
vévody a tento novy politicky svazek mél byt zpeletén snatkem mezi Antoninem Bra-
bantskym a krdlovou netefi Eliskou Zhoteleckou. Jiz 20. ¢ervence 1408 byla ujedndna
pfedbéZna svatebni smlouva, kterd mimo jiné EliSce urcovala vysoké véno 120 000 ryn-
skych zlatych. Toto véno mohlo byt umoieno opétovné na Lucembursku, které mohl ten-
to manzelsky par vykoupit od Josta Lucemburského. S ohledem na ¢éstku, kterou Jost
pozadoval po Ludviku Orlednskému, by vykupni hodnota vévodstvi presdhla pro ¢eské-
ho kréle astronomickych a nevyplatitelnych étvrt milionu zlatych, pficemz dle smlouvy
se tato ¢dstka mohla jest€ navysit.!0! Kone¢né znéni smlouvy uzaviené 27. dubna 1409
v Praze bylo v zdsadé totozné a po svatbé ze dne 16. Cervence 1409 vesla smlouva v Gc¢in-
nost.102

Vykoupit Lucembursko se manzelskému paru nepodafilo a po JoStové smrti dne
18. ledna 1411 se Véclav IV. stal rovnéz dédicem jim zastaveného Lucemburska. Protoze
byl soucasné jeho zdstavce, splynuly pohleddvky a zdvazky, které by jen t&€Zko vypldcel 103
Nicméné kral dne 13. a 14. srpna 1411 zastavil Antoninovi Brabantskému a EliSce Zhofte-
lecké proti dosud nevyplacenému vénu 120 000 rynskych zlatych Lucemburské vévodstvi,
hrabstvi Chiny a fojtstvi v Alsasku, avSak s fadou zmén proti svatebni smlouvé, zejména
v bitvé u Azincourtu a Lucemburské vévodstvi se nyni ocitlo v zstavni drzbé pouze Elisky
Zhoftelecké.105

Zikmund Lucembursky, dédic ¢eského triinu, ktery namisto Vdclava IV. jiZ prevzal
vladu ve Svaté 1isi fimské, rozpoutal politické tazeni proti burgundskym vévodiim s cilem
zbavit je vlady v Brabantsku anebo je donutit k poslusnosti, pficemz Lucembursko mélo
v tomto tazeni svoji roli. Vévodstvi chtél dokonce ziskat do svého drzeni, o ¢emz infor-
muje dopisem 24. srpna 1417 z Kostnice nejmenovaného ¢eského dvorana, kde jej zada
pro trvajici nepokoje ve vévodstvi, aby se u Vdclava IV. pfimluvil za jeho pfani zemi
dostat nebo vykoupit. Novodoba lucemburskd historiografie uZ ov§em tak vstiicnd neni
a Zikmunduv zdjem o Lucembursko chépe spiSe jako zastupny pro jeho fi$skou politiku
v lotrinském regionu. 106

V ramci protiburgundské politiky domluvil Zikmund snatek mezi Eliskou Zhoteleckou
anevysvécenym lutySskym biskupem Janem III., piislu§nikem bavorsko-straubinské vétve
Wittelsbachl. Uz dne 16. zafi 1417 byla sepsdna svatebni smlouva, kterou tento bojovny
biskup ziskal po snatku z kvétna 1419 do zastavy Lucembursko za stejnych podminek jako
Elis¢in prvni manzel Antonin Brabantsky.!97 Postoj Véaclava IV. neni znam, patrné zcela
rezignoval na jakékoliv politické déni za hranicemi Cech a z politické bezvyznamnosti jej
16. srpna 1419 vysvobodila smrt.!08

10. Zaclenéni Lucemburska mezi zemé Koruny ceské

V predchozi kapitole je zdmérné uvedeno, Ze dédictvi po Vaclavu Lucemburskému
se nestalo soucasti Koruny ¢eské. Diivodem pro toto tvrzeni byla skutecnost, Ze dle tes-
tamentu byl dédicem pouze Cesky kral a pfipadnd ucast Lucemburska v rdmci Koruny
Ceské by tak vyzadovala formdlné-pravni tikon. Pravé z tohoto divodu jsem chtél vytvorit
prostor pro sledovani vyvoje lucemburskych pomért béhem vlady Véclava IV. v ofeka-
véani, kdy tento panovnik definuje pomér obou jeho dominii. Nicméné kral po celou dobu
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své vlady nevydal Zadny akt, kterym by Lucemburské vévodstvi inkorporoval ke Koruné
Ceské Ci jinak jednoznacné a jasné definoval jejich vzdjemny pomér. Neznamena to vsak,
Ze se Lucembursko ani za vlady Vdaclava IV. nestalo soucasti Koruny ceské, je vSak nutno
respektovat skutec¢nost naznac¢enou nepiimo v jinych listindch a oprostit se od striktniho
pozadavku na perfektni pravni jednéani ze strany tohoto panovnika.

Dne 14. zari 1401 v Praze vydal Véclav IV. listinu, kterou ménil dispozici moravské-
ho markrabéte JoSta Lucemburského s luZickymi zemémi ve smyslu, Ze mu na doZivoti
ponechava pouze Dolni LuzZici. V Gvodu listiny jsou vyjmenovany zemé, které markrabé
drzel dle dohody z 6. inora 1397.109 Dle dovétku tohoto tvodu se pak pripomind, Ze
markrabé ustanovil, aby Braniborsko a Lucembursko po jeho smrti pieslo na Vaclava IV.
a Korunu &eskou: ,,... und doengegen er uns die marggrafschaft zu Brandemburg und das
hercogtume zu Luczemburg ouch vorschriben hatte, das sie noch seinem tode an uns und
die kronen zu Beheim komen und gefallen sein solten. . Jost Lucembursky ov§em odkézal
tyto zem¢ toliko Ceskym kralim ,,... unsern herren den kunig, sein erben und nochkumen,
kunige zu Beheim...“, bez jakékoliv zminky o Koruné ¢eské.!10 Je mozné, Ze se jednalo
pouze o chybu kralovské kancelare, je ale také mozné, Ze krdlovska kancelar postupovala
v souladu s tehdej$im piesvédcenim o piislusnosti Lucemburska ke Koruné ceské, které
se v pripadé JoStovy smrti k ni mélo vratit zpét

Dalsi voditko nabizi jiz dffive zminéna svatebni smlouva mezi EliSkou Zhoteleckou
a Antoninem Brabantskym ze dne 20. Cervence 1408, resp. 27. dubna 1409, kterd oprav-
novala manzelsky par vykoupit Lucembursko ze zastavni drzby Josta Lucemburského.
Objevuje se v ni ustanoveni, Ze v piipadé, kdyby Eliska méla déti, staly by se dédici
a skute¢nymi pany Lucemburska a soucasné z tohoto titulu i leniky Koruny ceské: ,,E? si
eandem Elisabeth liberos et heredes, sicut speratur, habere contigerit, tunc huiusmodi sui
liberi et heredes ad ipsum Ducatum Lucemburgensem, Comitatum Czini et Advocaciam
Alsacie succedere debebunt et succedent et vassalli regni et corone Boemie hereditarie
nuncupari ipsorumque Ducatus, Comitatus et Advocacie erunt veri heredes et domini.*
Naskyta se tak zdsadni otdzka, zda se mélo se jednat o prvotni uréeni poméru obou zemi,
a sice v budoucnosti, nebo o zménu stdvajiciho. Tak ¢i tak z toho jiz vyplyva, ze byla v této
dobé predstava o statopravnim poméru mezi Lucemburskem a Korunou ¢eskou. V této
smlouvé Viclav IV. navic vyhradil pravo vykupu ndstupctim nejen Ceského kralovstvi, ale
i Koruny ¢eské: ,.Item, nos potestatem et omnimodam facultatem redimendi et exsolvendi
ducatum Lucemburgensem cum comitatu Czini et etiam advocacia Alsacie predictos cum
suis pertinenciis universis a dicto Antonio, heredibus et successoribus suis, seu causam ab
eis habentibus, nobis et successoribus nostris quibuscumque Boemie Regibus et Corone
Boemie plenarie pro summis et expensis, ac modo et forma, ut premittitur, reservamus .11
V pozdéjsich listindch ze dne 13. a 14. srpna 1411 uZ tyto formulace chybi.

Dne 13. Cervence 1416 pak krdl Vaclav IV. povéfil svého bratra a dédice Zikmunda
Lucemburského, aby hajil jejich prava vyplyvajici jim z jejich vlady ve Svaté ¥isi, Ces-
kém krélovstvi a v Koruné ¢eské, jakoZz i v Lucemburském vévodstvi, a sice v Brabantsku
a Alsasku: ,,... ygliche Recht zuspruche und fozderunge die uns beyden von des heiligen
Reichs, des kuningreichs und der Cron zu Beheim als von Wegen des herzogtums zu Luc-
zemburg der derselbe unser liber Bruder ein rechter naturlicher Erbnachfolger ist an dem
herrzogtum und furstentum des Landes zu Brabant [an dem Lande zu Elsassen].. . Kréli
tak splynuly dynastické a statni naroky, nebot’ prava k Brabantsku a Alsasku byla pdvodné
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ur¢ena testamentem pouze Lucemburkiim, kdeZto nynf tato prava vychazeji idajné i z vla-
dy v Koruné ¢eské samotné a Lucemburska soucasné.!12

Mnohem urcitéji se ovSem k prislusnosti Lucemburska ke Koruné ¢eské vyjadroval
kraldv bratr, fimsky a uhersky kral Zikmund Lucembursky, dédic Koruny ¢eské. Stalo se
tak v souvislosti se zastavenim vévodstvi EliSce Zhotelecké a Antoninovi Brabantskému
a Zikmundovu protiburgundskému tazeni, ve kterém chtél vratit Brabantsko pod fiSsky
vliv. Nejdfive nejednoznacné 8. dubna 1412 zakazuje lucemburskym staviim poslouchat
Antonina Brabantského a ElisSku Zhoteleckou z divodu, Ze zastaveni Lucemburska bylo
proti praviim kralovského rodu(!) vladnouciho v Cechéch, podle kterych mé byt Elid&ino
véno zajisténo v Ceském kralovstvi, a on jako Vaclaviiv dédic s tim mél souhlasit. To by
spise nasvédCovalo vyjadreni dynastického naroku nez statopravniho naroku Koruny ces-
ké.113 Nésledné se ov§em rozproudila mezi Zikmundem na strané jedné a Lucemburskem
a Brabantskem na stran¢ druhé cetnd korespondence, kterd vznesla do této véci uz jedno-
znacné postoje. Tato korespondence byla zachycena tehdejSim brabantskym kronikdfem
a diplomatem Edmondem de Dynter, ktery ji zaznamenal ve své Chronica nobilissimorum
ducum Lotharingiae et Brabantiae ac regum Francorum.!'*

Tento kronikar tak parafrdzuje a analyzuje dopis ze strany rebelujictho Hubarta z Autelu
ze zafi 1413 Zikmundovi Lucemburskému, ktery v ném obviniuje Antonina Brabantského
z neopravnéné uzurpace vévodstvi a jeho snahy jej odcizit od Ceského kralovstvi: ,.... quod
dictum ducatum intenderet sibi injuste et violenter usurpare atque a regno Bohemie et veris
heredibus alienare...” Rovnéz pry vyjadfuje prosbu, aby uZ nebylo vévodstvi odlouceno
od Koruny ¢eské ,,... quod idem ducatus a corona Bohemie nunquam debeat separari...*.
Na to 7. zaif 1413 vybiz{ kral Zikmund obyvatelstvo Lucemburska, aby se postavilo za
Hubarta z Autelu a pomohlo mu v obrané jeho prdv, jako pravého dédice Koruny ceské
a Lucemburska, proti Antoninovi Brabantskému. Soucasné zde zcela jednoznacné zmiruje
prislusnost Lucemburska ke Koruné ceské, kdyz se odvoldva na davny potadek, podle kte-
rého obyvatelstvo Lucemburska prisahalo, Ze jejich zemé nebude od Koruny ¢eské nikdy
odloucena: ,,Liben ghetruwen, wanu ir wol wisset, das dem hochgebornen Anthony van
Burgundien, der cronen van Beheim, und uns, als derselber cronen rechten erben nach dem
lande van Lutzenburg, wider die ordenunge die vor Zeiten gemacht, verbrieft und van allen
inwoneren, geistlichen und wereltlichen, edelen und onedelen, desselben landes gesworen
ist, ewelich zu halden, mit namen lutende das dat egenante lant van der egenanten cro-
nen nymermeer ghescheiden worden sal, und ouch wider recht langhe zyt gestanden hait
und tegelichen, und das ouch er und die sinen die edelen Huwarten van Eiteren und unse
ander getruwe ritterscaft sere gedrungen und bescediget haben, und tegelichen dringen
und bescedigen.. 115

Neni zcela jasné, na jakou prisahu se Zikmund Lucembursky odvolava, Zadnd ze zna-
mych listin pifimo Korunu ¢eskou nezminuje, pripadné holdovaci listiny smérovaly vzdy
pouze k osobé ceského kréle. Na tuto vyzvu pak reaguji 10. listopadu 1413 lucemburska
mésta, kterd v ivodu dopisu opakuji Zikmundovu ptfipominku oné prisahy: ,,Gnediger
furste und herre, uwer kuniglich gnade geliebe zu wissen, das wir eynen brief van uwer
kunigliche gnaden uns schrivet von ordenunge, die vour ziden ghemacht, verbrieft und van
allen inwoneren, geistelichen und wereltlichen, edelen und onedelen, des hertzogtums
van Lucemburg ghesworen sie ewechlich zu halden, mit namen lutende das dat egenannte
land van der cronen van Beheim nimmer ghescheit sulle worden, als derselber uwer kunig-
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lichen gnaden brief vortme inheldet”, ovsem dale se ji uzZ nezabyvaji. Naopak podavaji
pravni rozbor o oprdvnénosti zastavni vlady Antonina Brabantského a Elisky Zhotelecké,
¢imz se stavi proti pfipojeni k rebelii.!1©

Na Antoninovu obranu se do véci pocatkem roku 1414 vklad4 také sama EliSka Zho-
felecka a také jeho §vagr savojsky hrabé&, patrné Amadeus VIII.!'7 Zikmund Lucembursky
pak zasild 6. Cervence 1414 své netefi dopis, kde ji pfipomind, Ze oni vSichni pochazi
z rodu majictho kofeny v Lucembursku, které prislusi ke Koruné ¢eské a jichZ obou je on
pravym dédicem, a proto mu neni milé, Ze jsou jeho poddani poskozovani: ,,Doch so weist
du wol daz unser aller stamm von Lutzenburg kommen ist, und wie daz zu der cron von
Beheim, der und irer zugehoringe wir eyn rechter erbe sin, verschriben, wol verstaen das
uns nit lieb ist, wo man unser dieneren und getruwen beschedigt, smehet und verderbet 118

Z techto listin mizeme dovodit piisluSnost Lucemburska ke Koruné Ceské, zejména
postoj Zikmunda Lucemburského je jednoznacny. Neni rovnéZz zddného ditvodu se domni-
vat, ze by Vaclav IV. uvazoval jinak a povazoval Lucembursko vyhradné za sviij soukromy
majetek. Listiny z jeho kanceldie rovnéz nepiimo vazby mezi Lucemburskem a Korunou
¢eskou naznacuji. Ostatné i svého bratra, dédice Koruny ceské, nechal plné jednat v lucem-
burskych zdlezitostech a nijak proti jeho vyrokiim v této véci neprotestoval. Otiazkou tak
pouze zlstdva, z jakého titulu Ize vzajemny pomér dovodit.

Jak v piipadé Vaclava IV., tak i jeho bratra Zikmunda, miZeme sledovat, Ze oba vzta-
huji urcité listiny tykajici se toliko ¢eskych krald i na samotnou Korunu ¢eskou. Je tedy
mozné, Ze za jejich vlady, navzdory zdméru Karla IV. pfi ustanovovani Koruny ceské
7.dubna 1348, stdle trvala urcitd personifikace panovnika s izemim, kterému vladl, a tedy
i splyvaly dynastické a statni naroky. Jinymi slovy, vystupovéni poslednich Lucemburku
viaci vévodstvi z pozice Ceskych krald a lucemburskych vévodid mohlo soucasné€ nepifimo
byt i jménem Koruny Ceské.

Soucasné se ov§em nabizi i dal§i tihel pohledu. Piestoze Karel I'V. nikdy Lucembursko
nijak nespoutal s Korunou ¢eskou a zajistil si pouze dédicka prava k nému, neni pochyb,
Ze byl osobné presvédcen o svych pravech k rodové kolébce. Tato domnénka vychazi
z docasného prevzeti vévodstvi namisto nezletilého Vaclava Lucemburského a nasledné
také z listin mezi nim a jeho bratrem Janem Jindfichem z let 1349-1355. Déle tomu pfi-
sv&dCuji i jiné vefejné projevy jeho narokt, napr. z peceti jeho syna Vaclava IV. a heraldic-
ké vyzdoby Staroméstské mostecké véze. Je pravdépodobné, Ze Karel IV. demonstrovanim
svych prav na Lucembursko a jeho pfisluSnosti ke Koruné ¢eské vyvolal i v samotném
Ceském prostfedi domnénku skutecné existence téchto vazeb. Této hypotéze prisvédcuje
heraldicka vyzdoba na pohfebnim privodu Karla IV., kde mezi zemémi, kterym tento
panovnik vladl, bylo zafazeno i Lucemburské vévodstvi. Jeho synové tak mohli otcovo
presvédceni rovnéz sdilet a povazovat Lucembursko za davnou soucast Koruny ceské.
Zejména Zikmund tyto praddvné vazby v listindch naznacuje a ostatné Véclav I'V. byl svym
otcem titulovan lucemburskym vévodou, tedy mohl vnimat pfisluSnost Lucemburska ke
Koruné ¢eské jako samoziejmou uz od détstvi.

At uz z prvého ¢i druhého dhlu pohledu, ktery by vysvétloval absenci potieby Viéc-
lava I'V., popr. pozdéji i Zikmunda, vévodstvi inkorporovat mezi zemé Koruny ceské Ci
jinak definovat jejich pomér, nabizi se ovSem otdzka, odkdy bylo Lucemburskou soucasti
Koruny ¢eské? Pripadné presvédceni Vaclava IV. a Zikmunda o vazbach trvajicich jiz od
dob jejich otce neni pravné relevantni, nebot’ toto presvédceni nemélo skutecny pravni
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zaklad a ic¢inky a ani neni dokladu, Ze by jej takto akceptoval i jejich stryc Véaclav Lucem-
bursky. Legdlni zdklad ziskdva toto presvédceni az piipadné s dédickymi ndroky Vécla-
va IV. na Lucembursko, ktery si je mohl navic vylozit v souladu s trvajici personifikac{
osoby krale s ovladanym tzemim $ifeji, tedy i jako dédickd prava Koruny ¢eské samotné.
Datum timrti Vaclava Lucemburského, 8. prosinec 1383, 1ze tedy vnimat jako datum vzni-
ku statopravniho vztahu mezi Lucemburskym vévodstvim a Korunou ¢eskou a tedy jeho
zaClenéni do tohoto svazku. Jak jsme ovSem mohli sledovat, jednalo se o zacatek konce
Lucemburska v ramci Koruny ceské.

Lucembursko ovSem i po inkorporaci zaujimalo zvlastni postaveni a bylo zmiro-
véno Casto samostatné vedle Koruny &eské, popt. promiscue Ceského kralovstvi.!!9
Predpokldddm, Ze se tak délo dilem pro jeho vzdalenost, dilem pro zdlraznéni prestizZe
Ceskych kréld, ze vladnou i na druhé strané Svaté fiSe fimské. Presto se na jeho piislusnost
ke Koruné ¢eské nezapominalo, jak dokladaji i slova Jiftho z Podébrad sméfovana papezi
Piu II. ze 17. ledna 1460, Ze mu pouze schazi znamenité vévodstvi Lucemburské, navéky
vtélené do kralovstvi a Koruny Ceské, které nezndmo jakym pravem vévoda burgundsky
zadrzuje, ale i toho s jeho svatou pomoci dosdhne: ,,Unus dumtaxat nobis Lucemburgensis
deficit insignis ducatus, quem Regno et corone Boemie incorporatum perpetuo, nescimus
quo iure, dux detinet Burgundie, quem etiam vestre Sanctitatis interveniente patrocinio,
facie consequemur 120

Zavér

Prestoze persondlni unie mezi Lucemburskem a ¢eskymi zemémi za vlady Jana-
Lucemburského trvalejSimu spojeni nepfdla, ndsledny vyvoj nakonec rozhodl jinak.
Jan Lucembursky sice s ohledem na svij komplikovany vztah k ¢eskému prostied{
a postoji nejvyssich francouzskych kruhti projevil ve svatebni smlouvé s Beatrix Bour-
bonskou a své zavéti viili oddélit Lucembursko, nicméné se ztrdtou rodové kolébky se
nehodlal smifit Karel I'V. Ten si jesté na sklonku otcova Zivota v dohodach s Balduinem
Lucemburskym pojistil udrzet nad hrabstvi vliv, nebot’ se mélo stat soucdsti zaruk za jeho
kandidaturou na f{msky trtin.

Nicméné vSak zdhadné€ neucinil béhem své vlady nic pro formalni pfipojeni Lucembur-
ska k zemim Koruny ¢eské, prestoZe zejména v obdobi jeho regentstvi v hrabstvi namisto
nezletilého bratra Vaclava Lucemburského mél k tomu nejvétsi prilezitost. K tomuto kroku
nedoslo ani dne 13. biezna 1354, kdy se mylné traduje vznik lennitho poméru mezi obéma
dominii na zaklad& udéleni Lucemburska v Iéno Vaclavovi Lucemburskému. Cesky kral si
vystacil se zajiSténim dédickych prav k Lucembursku. Je vSak zfejmé, zejména s ohledem
na listiny mezi nim a jeho bratrem Janem Jindfichem, jakoZ dalSich skutecnosti, Ze byl
pfesvédcen o svych pravech na Lucembursko a tedy i o pfislusnosti rodové kolébky ke
Koruné ¢eské. Tento postoj pravdépodobné prevzal i kralovsky dvir a jeho rodina. Piesto
formdlné zGstalo Lucembursko za vlddy Karla IV. mimo svazek zemi Koruny ¢eské.

Viclav IV. se 8. prosince 1383 stal po svém stryci Vaclavu Lucemburském jeho dédi-
cem, pricemz z pravniho hlediska vznikla mezi Lucemburskem a Korunou ¢eskou opé-
tovné pouze persondlni unie. BEhem své vlady nikdy Lucembursko formélné ke Koruné
Ceské neinkorporoval. Analyza zdstavnich smluv s JoStem Lucemburskym, Ludvikem
Orleanskym, Antoninem Brabantskym a Janem Bavorskym, jakoZ i svatebnich smluv
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tykajici se Elisky Zhorelecké, v§ak nepifimo prokézala jiz existujici prislusnost Lucem-
burska ke Koruné ¢eské. Jednozna¢né ji pak pojmenovava budouci dédic Ceského trinu
Zikmund Lucembursky a po ném i dal$i nastupci na ¢eském tring€. Vaclav IV. i Zikmund
byli od détstvi konfrontovdni s otcovymi ndroky na Lucembursko a patrné oba vnimali
prislusnost Lucemburska ke Koruné ¢eské jako samoziejmou, takZze neméli potiebu tuto
skute¢nost jesté stvrzovat inkorporaci, zvlasté pokud se navic povazovali byti personifi-
kovdni s instituci Koruny ¢eské. Pravné relevantni vSak bylo pouze dédictvi Véclava IV.,
zaClenéni Lucemburska mezi zemé Koruny ¢eské 1ze tedy datovat k 8. prosinci 1383.

Poznamky
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Ke vzniku, vyvoji a pojeti Koruny ¢eské existuje bohata literatura, z nejnovéjsi Ize zminit BOBKOVA, Len-
ka. Pomér korunnich zemi k Ceskému krélovstvi ve svétle ustanoveni Karla IV., s. 17-38, Pravnéhistorické
studie. 34. Praha: Karolinum, 1997, s. 17n; popi. BOBKOVA, Lenka. 7. 4. 1348 Ustaveni Koruny kréalov-
stvi eského: Cesky stat Karla I'V. Vyd 1. Praha Havran, 2006, s. 34n, 84n; SPEVACEK, Jiii. Karel IV.: Zivot
a dilo [1316 1378] 1. vyd Praha: Svoboda 1979 s. 272

sové-Mat&jkové Lucembursko mezi Francii a Rimskou Fii: cesta Vaclava . k moci (1334 1354) s.293-353.

In: Korunni zemé v d&jindch Ceského statu 1. Integra¢ni a partikuldrni rysy Ceského statu v pozdnim stiedo-
véku. Usti nad Labem, 2003, nebo Wenceslas de Bohéme, un prince au carrefour de I’Europe, Paris, Presses
de 1‘université Paris-Sorbonne, 2013, jiz alespon nepiimo popira vznik lenniho vztahu ke dni 13. bfezna
1354 dukladnou analyzou listiny vydané pro Lucembursko tohoto data Karlem IV. Zcela ojedinély postoj
zastava FrantiSek Kavka, ktery se nejdiive ve své praci Karel IV: Historie zivota velkého vladate. 1. vyd.
Praha: Mlada fronta, 1998, s. 150, domniva, ze zahrnuti Lucemburska do dédické podstaty v listindch mezi
Karlem IV. a Janem Jindfichem z let 1349—1355 mohlo byt snad projevenim zaméru jej nasledné piipojit ke
Koruné ¢eské coby 1éno a ve své jiné praci, Posledni Lucemburk na ¢eském triné: Kralem uprostied revoluce.
1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1998, s. 7, pak tvrdi, Ze k inkorporaci doslo az za vlady Vaclava IV., avSak na
zakladé nespravné domnénky, ze se tak stalo pouze na zakladé samotného titulu dédictvi; bohuzel se jedna
pouze o stru¢né postiehy bez hlubsi argumentace. Také némecka literatura je v této otazce nejednotna. Fritz
Richter ve svém dile Der Luxemburger Erbfolgestreit in den Jahren 1438-1443. In: Westdeutsche Zeitschrift
fiir Geschichte und Kunst. Ergdanzungsheft. Bd. 5. Trier 1889, s. 2, tvrdi, ze Karel IV. ur¢il, aby Lucem-
bursko od Koruny ¢eské nikdy nebylo odtrzeno, pficemz to se stalo vedlej$i zemi této Koruny, a soucasné
v poznamce upfesnuje, ze tak u¢inil z divodu ochrany vévodstvi pfed odtrzenim z Rise; tento sviij nazor nijak
nedokladé argumentacné ani zdroji. Naopak Ferdinand Seibt v Karl IV. Ein Kaiser in Europa, 1346 bis 1378.
Stiddeutscher Verlag, Miinchen 1978, s. 286, tvrdi, ze Lucembursko bylo zcela mimo Korunu ¢eskou a bylo
lénem némecké Rise. Tento postoj zastava také Hedwig Sanmann von Biilow ve své praci Die Inkorporatio-
nen Karls I'V. Ein Beitrag zur Geschichte des Staatseinheitsgedankens im spéteren Mittelalter. In: Marburger
Studien zur dlteren deutschen Geschichte. Sv. II. 8, Marburg: N.G. Elwert, 194, s. 67, kde uvadi, ze vedle
Braniborska také Lucembursko bylo svazano s Korunou ¢eskou pouze rodinnymi timluvami Lucemburkd,
jinak byla tato uzemi zcela na ni nezavisla. Posledni dva uvedeni némec¢ti autofi se jiz nezabyvaji vyvojem
za vlady Karlovych néstupci, tedy finalizaci inkorporace nefesi. AvSak Heinz-Dieter Heimann ve Zwischen
Bohmen und Burgund. Zum Ost-Westverhéltnis innerhalb des Territorialsystems des deutschen Reiches im
15. Jahrhundert. In: Dissertationen zur mittelalterlichen Geschichte. Band 2. Béhlau Verlag Kéln Wien, 1982,
s. 167, Seibtiv tdaj nediivodné rozsituje i na pozdéjsi dobu, kdyz tvrdi, Ze postoj Viléma Saského a Cechti
z roku 1447 o ptislusnosti Lucemburska ke Koruné ¢eské je statopravné neptesna. Témef vSechny prace
bohuzel této slozité otazce vénuji pouze par slov bez hlubsi argumentace.

Institut inkorporace nasel uplatnéni zejména za vlady Karla IV., ktery se inspiroval patrné jejim cirkevnim
vzorem. Na rozdil od cirkve rozsifil jeho pojeti kromé vlastnického prava také na dalsi vécnd prava a z majet-
kového institutu se tak v jeho rukou stal statopravni nastroj. K tomu zejména SANMANN von Biilow, H.:
Die Inkorporation Karl IV, s. 34—66.

Tento piispévek vznikl pfepracovanim a zkracenim textu diplomové prace obhdjené 11. zaii 2013 na Prav-
nické fakulté, viz STEHLIK, Martin. Zac¢lenéni Lucemburska mezi zemé Koruny ¢eské. Praha: Diplomova
prace. Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2013. Vedouci prace Marek Stary. Dostupné z: https://
is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/126039.

Jan Lucembursky obdrzel vlddu v hrabstvi jesté za Zivota svého otce Jindficha VII. Ten se ji vzdal v 1été roku
1309, aby se zbavil lennich povinnosti, které by mohly komplikovat jeho nové postaveni fimského krile.
Poprvé se u Jana s titulem hrabéte setkdvame 1. ledna 1310. Jan Lucembursky pouZil titul Ceského (,,zvole-
ného*) kréle uz druhy den po svatb&, nicméné sim svou vladu datoval aZ od korunovace. SPEVACEK, Jifi.

Jan Lucembursky a jeho doba, 1296-1346: K prvnimu vstupu ¢eskych zemi do svazku se zdpadni Evropou.

1. vyd. Praha: Svoboda, 1994,s. 110, 128n., 137, 160.
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Lucembursko nepatfilo dlouho do pfedni linie, a to jak z diivodu slabého hospodarstvi, tak také s ohledem
na svdry silné Slechty, ndrodnostné rozdélené na francouzsko-valonskou a némeckou. Hrabstvi mezi fekami
Moselou a Méazou a pohofim Arden zaloZzil v 10. stoleti hrabé Siegfried, ktery ziskal od trevirského klastera
sv. Maximina hrad Lucemburk. Po vymfeni jeho rodu v roce 1136 se zemé ujala sousedni hrabata z Namuru,
z nichz vynikla zejména hrabénka Ermesinda. S jejim ndstupem na pielomu 12. a 13. stoleti doslo k zdsadni-
mu zvratu, upevnila panovnickou moc a zahdjila smélou expanzi. Z pocatku oviem o dédictvi malem pfisla,
kdyz se Namuru se zmocnil henegavsky hrabé Balduin IV. Promyslenou snatkovou politikou s Thibautem,
hrabétem z Baru, a Walramem III., vévodou z Limburku a markrabétem z Arlonu, nakonec uh4jila Lucem-
bursko a z namurské ¢asti dédictvi zejména hrabstvi Durbuy a La Roche. Tyto drzavy ddle rozsifovala,
nejvyznamné&jsim pifristkem ale bylo markrabstvi Arlon, které ziskala po smrti druhého manZela. Nicméné
mnohem vyznamnéjsi Limbursko neudrzela a prave o nej svedli jeji vnuci roku 1288 krvavou bitvu u Worrin-
genu s brabantskym vévodou, kde byli drtivé porazeni. Snatky tak alespon ziskali majetky v Henegavsku.
Jeden z jejich vnuki, Walram, zalozil francouzskou vétev rodu pant z Ligny, pozd&ji povySenych do hrabé-
ciho stavu. Korunou tspéchu bylo zvoleni hrabéte Jindficha VII. samotnym fimskym krdlem dne 27. listo-
padu 1308, ¢imz lucemburskd hrabata zdaleka prekonala prestiz sousednich knizat. Neméné vyznamné bylo
i zvolent jeho bratra Balduina trevirskym arcibiskupem v prosinci 1307, ktery z pozice kurfifta dirazné hdjil
z&jmy lucemburského rodu. SPEVACEK, J.: Jan Lucembursky s.53n, 65,93.

Plvod, rozsah a vyvoj henegavskych majetkti neni zatim uspokojivé objasnén. Pocétky patrné zacinaji vénem
Beatrix z Avesnes tvorici Dourlers, Tirimont a Consorre, které ziskal jeji prostfedni syn Walram. Po jeho
smrti v 1ét€ 1311 béhem italského tazeni jeho bratra Jindficha VII. musely pfipadnout jeho synovci Janovi
Lucemburskému. Ten k nim totiZ roku 1321 sloZil lennf slib henegavskému hrabéti Janovi, pdnu z Avesnes.
Vycet majetkl uz je ovSem jiny: Aymeries, Pont-sur-Sambre, Dourlers, Raymes a Quartes. Tyto majetky pak
rozsifil 1. dubna 1334 pro upevnéni vychodnich hranic koupi panstvi Mirouart (Mirwart) od henegavského
hrabéte Viléma za 30 000 florénti. Vzapéti mu ale 30. dubna 1334 ostatni henegavské majetky zastavil za
70 000 florénti, pfi¢emz se zde objevuji nové statky: Haregny a Pontignies. Ddle se dozviddme o prodeji
vSech henegavskych majetkd za 50 000 kop turnosti 17. dnora 1335. ProtoZe s témito majetky pocitala
svatebni smlouva z roku 1334 mezi Janem a Beatrix Bourbonskou, kterd s nimi po jeho smrti disponovala,
musel Jan prodej odvolat nebo tyto majetky vykoupit, patrné na protest francouzské strany. Regesta diplo-
matica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Pars III (1311-1333), ed. Josephi Emler, Praha 1890
(RBM), ¢. 722-723; dale pouzity také; Pars IV (1333-1346), ed. Josephi Emler, Praha 1892; Pars V, fasc. 1
(1346-1348), ed. BlaZena RyneSov4, Jifi Spévacek, Praha 1958; Pars V, fasc. 2 (1348-1350), ed. BlaZena
Rynesova Jiif Spévécek, Praha 1960; Pars VI, fasc. 1 (1355-1356), ed. Bedfich Mendl, Praha 1928; RBM 1V
&.27,36,131; SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 57, 172, 516.

V lednu 1334 kdy Brabantsko celllo dtokd sousednich kmzat se Jan zapojil L’ltokem na Limbursko kde
Flhpem VI. na jafe v Cambrai a 26 srpna 1334 v Amiens, kdy se svych ndroki ziekl za finanéni kompenzaci
ve vysi 160 000 zlatych redlii. SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 515; REICHERT, Winfried. Johann
der Blinde als Graf von Luxemburg, s. 169-196. In: Johann der Blinde, Graf von Luxemburg, K&nig von
Bohmen (1296-1346). Tagungsband der 9es Journées lotharingiennes, 22.-26. Oktober 1996. Luxembourg,
Imprimerie Rapidpress 1997, s. 180; REICHERT, Winfried. Landesherrschaft zwischen Reich und Frankre-
ich: Verfassung, Wirtschaft und Territorialpolitik in der Grafschaft Luxemburg von der Mitte des 13. bis zur
Mitte des 14. Jahrhunderts. Trier: Verlag Trierer Historische Forschungen, 1993. Teil 1,2 (1174 s.). Trierer
historische Forschungen Bd. 24, Teil 1, s. 324n; RBM 1V ¢. 77, 82-84.

Tyto spory se pres ¢etnd jednani a ozbrOJene stfety nedafilo vyfesit, roku 1343 se Jan a Jindfich z Baru dohod-
li na spolupraci ve vykonu patronatu nad Verdunem. SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 342; REICHERT,
W. Johann der Blinde, s. 180n.

Arlon a La Roche byly podfizeny Brabantu jesté pred jejich pfipojenim k Lucembursku. Na Arlon vznédselo
lenni svrchovanost rovnéz arcibiskupstvi v Treviru. Lenni slib ¢eského krdle brabantskému vévodovi Janu III.
je datovan k 18. bfeznu 1320, RBM III ¢. 571. V ramci narovnani narokd za mat¢ino véno v lednu 1328
dosahl Jan Lucembursk}’/ kromé finan¢ni kompenzace také privilegium nesklddat lennf slib po dobu drzby
krdlovské hodnosti. V zim& 1338/1339 Jan vykondval funkci kralovského mistodrZiciho v jihofrancouzské
provincii Languedoc, SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 424,428, 538, REICHERT, W.: Landesherrschaft,
Teil 2, s. 573n, 595n; RBM 111 €. 1408, 1411 a 1412.

Kralem organizovany silatek mezi lucemburskou Slechti¢nou Anezkou z Blankenheimu a Jindfichem z Lipé
je ojedinglou zaleZitosti, SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 423n.

Fontes rerum bohemicarum, Prameny dejln ceskych, Tom. IV., ed. Josef Emler, Praha 1884, s. 273.
BOBKOVA, Lenka. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Sv. IV.a, 1310-1402. Vyd. 1. Litomy3l: Paseka, 2003,
s. 136n.

To dokazuje také zaznam kronikdfe Jakuba z Echs popisujici spor s namurskou hrabénkou Jolantou z Baru,
kterd udajné prohlasila ,,ze z takového kralicka si nemusi nic délat”, ¢imz si vyslouzila vojensky zdkrok
urazeného krale. Tento pfipad jasné dokazuje, Ze ani zdejsi vlddnouci vrstva neméla o vyznamu stfedoev-
ropské monarchie valné pov€domi. Nutno dodat, Ze kral skute¢n€ ani nemohl Cechy pro jejich vzddlenost
vyuzit, daleko vétsi vyznam tak mélo v této oblasti spojenectvi s Francii. FANTYSOVA, J.: Lucembursko,
s.296.
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Také francouzské majetky Jana Lucemburského nejsou zatim podrobné popsdny. Nejdrive ziskal od Fili-
pa VI. darem v tnoru 1328 v Pafizi paldc Nesle, zvany ndsledné Hotel de Boheme. Roku 1334 pak vyse
zminéné majetky. O dalsich statcich se dozvidame v souvislosti s udélenim jejich spravy Beatrix, kdy ji roku
1340 kral prenechdvda Mehun-sur-Yevre, Marsy, Paudy a Creil a ona mu za to pfenechdvd k dispozici jeji vén-
né pifjmy. Roku 1344 ji pak ptenechdvd spravu zbylych francouzskych drzav, tedy Nannay, Bailly, Condren
a Failloué, kde opét miiZzeme sledovat nova jména. SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 430; FANTYSOVA,
J. Lucembursko, s. 295, 298-299.

Benedikta XII. ze dne 9. ledna 1335, ktery ji vSak antidatoval zpétné k 5. lednu 1335, pravé k tomuto dru-
hému datu.

Pokud by Beatrix zemiela bez potomkd, véno by se vratilo zpét. Pokud by vSak ptezila svého manzela, pone-
chala by si jej jako dédictvi. Naddle vSak tyto statky podléhaly svrchovanosti hrabat z Clermontu. Ob¢ strany
se rovnéz zavdzaly, ze v pipadé niz§iho vynosu zminénych statkt bude zajisténa dalsi ndhrada.

Zvlaste zminéné probosstvi Poilvache tvofilo severovychodni bastu lucemburského hrabstvi u hranic s hrab-
stvim Namur, jehoz bylo také ptivodné soucdsti. Tuto ¢ast nakonec hrabénka Ermesinda a jeji nasledovnici
uhdjili. V zaff 1334 jeho ¢dst ovSem krdl Jan zastavil namurské hrabénce Marii z Artois a jiz se k Lucem-
bursku zpét nevrdtilo, kdyZ Vaclav Lucembursky roku 1356 rezignoval na vykupni prava. RBM 1V ¢. 85;
REICHERT, W. Landesherrschaft, Teil 2, s. 615n; BERTHOLET, Jean. Histoire ecclésiastique et civile du
Duché de Luxembourg et Comté de Chiny. Quatriéme Partie, Depuis Wenceslas, premier Duc de Luxem-
bourg. Tome 7. Luxembourg: Chez Andre Chevalier, Imprimeur de Sa Majesté la Reine de Hongrie & de
Boheme, & Marchand Libraire, 1743, s. 28n.

RBMIV €. 112,198,296,517; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, Sv. VII (1334-1349), ed. P. Chlu-
mecky, J. Chytil, Vincenz Brandl, Brno 1858-1868 (CDM), ¢. 80; ddle pouzity Sv. VIII (1350-1355), ed. Vin-
cenz Brandl, Brno 1874; Sv. XI (1375-1390), ed. Vincenz Brandl, Brno 1885; Sv. XII (1391-1399), ed.
Vincenz Brandl, Brno 1890; Sv. XIII (1400-1407), ed. Vincenz Brandl, Brno 1897; Sv. XIV (1408-1411),
ed. Bertold Bretholz, Brno 1903; BERTHOLET, Jean. Histoire ecclésiastique et civile du Duché de Luxem-
bourg et Comté de Chiny. Troisiéme Partie, Depuis Sigéfroy, premier Comte de Luxembourg. Tome 6. Luxem-
bourg: Chez Andre Chevalier, Imprimeur de Sa Majest¢ la Reine de Hongrie & de Boheme, & Marchand
Libraire, 1743, s. XXVJ an., XXXVJan; FANTYSOVA,J. Lucprpbursko, s.294-295,300n.

RBM IV &. 806; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 306; SPEVACEK, J. Jan Lucembursky, s. 545.

Clo z Bacharachu bylo reliktem pivodné se slibné rozvijejiciho panstvi v Poryni nedaleko Lucemburska,
které se naskytlo spojenectvim s fimskym krdlem Ludvikem Bavorem. Namisto slibovaného celniho hradu
Kaub u Oberweselu obdrzeli 17. prosince 1314 krdl Jan spole¢né se strycem Balduinem, trevirskym arcibis-
kupem, ndhradou za své sluzby ve vysi 30 000 hfiven haléft do zdstavy fi§skd cla v Antverpdch, kterd méla
byt vypldcena z cla v Bacharachu, a k zajiStén{ jim bylo zastaveno samotné mésto a nedaleké hrady Stahl-
berg, Stahleck a Braunshorn. V tnoru 1320 pak byla po navySeni dluzné ¢astky zdstava rozsifena o polovinu
meésta Rheinbollen a tdoli na Rynu. Soucdsti zdstavy byla i obec Steg (Steeg) jak vyplyvd z Janova listu
v ffjnu 1320. V f{jnu 1322 bylo drzenf této zastavy pojisténo dalsim navysenim dluzné ¢astky. K tomu pfi-
bylo zastaveni mésta a hradu Kaiserslautern a hradu Wolfstein za 10 000 hfiven stfibra, toto zboZi vSak Jan
prevedl v srpnu 1332 na Balduina. V srpnu 1330 Ludvik Bavor zastavil kréli dalsi porynské zboZzi v hodnoté
7200 hiiven stiibra, a to hrady a mésta Kaiserburg, Bliksberg, Tiirkheim a Miinster lezici v Alsasku, vyménou
za Altenburg, Zwickau a Chemnitz. Ludvik Bavor nékolikrat Zadal uvolnéni téchto zdstav, s ¢imz kral Jan
souhlasil pouze po zaplaceni dluhi. Nakonec vSak cisaf Ludvik béhem vyostieni spord dobyl Kaiserburg
(Kaysersberg) a Bliksberg (Plixburg), jak vyplyva z jeho prohlaseni v kvétnu 1336. Presto Cesky kril je jesté
v srpnu 1336 vyzyval k poslu$nosti. Ve sporném lennim slibu z 20. bfezna 1339 se pak uz hovofi pouze
o Bacharachu a zieknuti se dobytého Keysersperku (Kaysersberg). Nicméné Stahlberg, Stahleck, Braunshorn,
Steg a Rheinbollen Jan a Balduin drZeli nadéle, jak vyplyva v srpnu 1342 z dohody s porynskymi falckrabimi,
na které Ludvik Bavor pievedl jiZ roku 1338 vyplatni prdva, o pfevodu téchto zdstav po jejich smrti. Osud
glsask}’/ch zdstav neni objasnén. SPEVACEK, J. Jan Lucembursk)’/, S. 213V, 288n, 296, 322n, 363n, 469, 502;
SUSTA, Josef. Karel IV. Otec a syn 1333-1346. In: Ceské d&jiny, Dil 2. Cédst 3., 1. vyd. Praha: Jan Laichter,
1946,s.223; BOBKOVA, L. Velké d&jiny IV. a,s. 45n; RBM 111 ¢. 234, 563, 623, 726, 801, 809, 1677, 1926
aRBM 1V ¢.325,587,662, 1168; Regesta Imperii (RI), ¢. H.2 n. 267, dostupné na: http://www.regesta-imperii
.de, odpovida v knizni podobé sv. VII, Ludwig der Bayer (1314—1347); sv. VIII, Karl IV. (1346-1378); sv. X
Regg. Pfalzgrafen, Ruprecht I. (1400-1410); sv. X1, Sigmund (1410-1437).

RBM 1V ¢. 819; BERTHOLET, J. Histoire 6, s. XXXIX an.

Mezi né mé¢ly patfit i lucemburské signorie v severoitalské Lombardii a alpské drzavy tvofené Tyrolskem
a Korutany. Tyto projekty nicméné nakonec ztroskotaly zejména pro odpor mistnich elit, svoji roli ale sehral
i nesouhlas cisafe Ludvika Bavora. BOBKOVA, Lenka. Uzemn{ politika prvnich Lucemburkii na ¢eském
trané. Usti nad Labem. Acta Universitatis Purkynianae. Philosophica et historica., Studia historica; 1/1, Peda-
gogickd fakulta UJEP, 1993, s. S1n. .

EANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 307n; SPEVACEK, J. Karel IV.,s. 149n.

Uplné znéni viz Monumenta Germaniae historic, Legum sectio IV: Constitutiones et acta publica imperato-
rum et regum, tomus VIII (1345-1348), ed. Karl Zeumer, Richard Salomon, Hannover 1910-1926 (MGH),
¢. 2; déle pouzity tomus IX (1349), ed. Margarete Kiihn, Weimar 1974-1977; tomus XI (1354-1356), ed.
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Wolfgang D. Fritz, Weimar 1978; RBM IV.¢. 1674, 1675; SPEVACEK, J. Karel IV., s. 183n; FANTYSOVA,
J. Lucembursko, s. 311n.

MGH Const. VIII ¢. 40. L .

RBM 1V ¢. 1713; CDM VII €. 663; SPEVACEK, J. Karel IV,, s. 191n; FANTYSOVA, J. Lucembursko,
s.315.

RBM IV ¢. 1717; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 315.

Kromé jiz zminénych henegavskych, francouzskych a porynskych drzav se Jan Lucembursky snazil prede-
vs§im upevnit postaveni svého hrabstvi ziskdavanim Cetnych lenikti. Rovnéz se zpocétku snazil konsolidovat
hrabéci moc rozsifovanim hrabéciho majetku, nicméné pozdeji mu naopak poslouzil jako zdstava na jeho
ndkladné vojenské podniky a neni neobvyklé, Ze je zastavoval i svym sousediim, se kteryml _]mak vaélcil, viz
priibézné SPEVACEK, J. Jan Lucembursky. Touto cestou rostla i moc lucemburskych stavi, coZ se projevilo
v Janové svatebni dohodé a zavéti, kde se na né obraci coby garanta jeho vile. Po rezignaci na Limbursko se
Jan spokojil se ziskdvanim mensich majetkti v okoli hrabstvi, napf. Damvillers, Orchimont aj. Nejvyznam-
néj$imi zisky byla panstvi Ivois (Ivoix, Carignan) a Virton koupenych od hrabat z Chiny, ktef{ se ndsledné
i podvolili lucemburské svrchovanosti. Ndklady na tato panstvi byly 100 000 zlatych reélt, coz byla cca
tfetina ze vSech nakupi. Autor ddle udava, ze tolik prostfedkd zdpadni drzavy negenerovaly, takZe mohlo
hrabstvi profitovat piileZitostné i z Ceskych pi{jmi. REICHERT, W. Johann der Blinde, s. 181.

Ke zvoleni fimskym kralem doslo v Rhens 11. Cervence 1346, boj se svrzenym fimskym kralem Ludvikem
Bavorem vsak trval az do jeho smrti 14. rljna 1347 a poté pokracoval i s dalsimi ¢leny rodu Wittelsbachd.
Korunovace se konala v Cachach dne 25. gervence 1349. SPEVACEK, J. Karel IV., s. 182-219.

Beatrix Bourbonskd navic byla zamérné zcela vytlacena z jakékoliv moZnosti ovllvnovat politiku a spravu
v Lucembursku. Nicméné ji byly nejen 11. prosince 1346 potvrzeny vénné piijmy, ale o den pozdéji ziskala
vdovsky dichod zaji$tény na majetcich v Henegavsku, a to i s ohledem na vychovu Vdclava. Ponechala si
i otcovo véno v Creil, ktery roku 1374/1375 prodala francouzskému kréli. Na druhou stranu se kvili vypla-
ceni vennych piijmi dostdvala do sporu s Balduinem Lucemburskym a nejednou byla nucena si stéZovat
i papezi. FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 307n, 330n.

TamtéZ, s. 328n; WURTH-PAQUET, Francois-Xavier. Table chronologique des chartes et diplomes relatifs
a I’histoire de I’ancien comté de Luxembourg. Régne de Charles IV, roi des Romains et comte de Luxem-
bourg. — 26 aoit 1346 — mars 1352, s. 1-72. In: Publications de la Section historique de 1’Institut de sa
Majesté le Roi Grand-Duc, vol. 23, Luxembourg 1868, s. 2.

Tamtéz, s. In, 6, 7. Prvni citace se objevila v llstmach ze dne 18. a 20. zafi 1346, kterou potvrzoval starsi
otcovy zdstavy vuci trevirskému arcibiskupstvi, druhd pak z 28. zafi 1346 tykajici se alsaské jurisdikce.
Archivum Coronae regni Bohemiae, Tomus I (1346-1355), ed. Venceslaus Hruby, Praha 1928 (ACRB) ¢. 47.
Nicméné vedle Lucemburska, Cech a Polska (Slezska) je zafazena i Morava. Také v jejim pripadé si Karel I'V.
docasné osvojil dédickd prava, byt' je nikdy jako v pfipadé Lucemburska neformuloval, a to do doby nez
pravné zakotvil vztah Moravy k Cechdm. RBM V/1 ¢.249; RI VIII ¢. 401.

Stalo se tak pfi prodeji hradu Durbuy roku 1348 lutySskému biskupovi Englebertu z Marck a moznd i pfi
zéstavé celého Lucemburska Balduinovi. WURTH-PAQUET, F. X. Table 23,s. 31 &. 114, 5. 42 &. 169.

Dne 11. ¢ervence 1350 zmocrtiuje prastryce Balduina k vyjedndvéni s Beatrix Bourbonskou o jejim vdovském
diichodu a s bratrem Véclavem o jeho ndstupnickych pravech. TamtéZ, s. 3.

TamtéZ, s. 2. Nézor F. X. Wiirth-Paqueta piebira rovnéz i FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 337, aviak
v nove¢jsi praci Wenceslas de Bohéme, s. 63n, pripousti, ze Karel Viclava minimdlné ,,vyuZil* pro uzurpaci
administrativy a pfijmu hrabstvi.

K iloze zavéti panovniki ve stfedovéku SCHMIDT, Hans-Joachim: ,,... jako bychom jeité zili...” Politicky
rozmér vladarskych testamentti 13. stoleti, s. 3—19. In: Casopis Matice moravske 122,¢.1, 2003 s.3-19.
Zbaveni se téchto majetki mélo ovSem jiné pficiny nez sestfino véno. Novopeceny fimsky krél nehodlal byt
lenikem francouzské koruny z titulu drzby téchto majetkt a podryvat tak svoji autoritu. Rovnéz svtij vliv
méla francouzskéd podpora jeho protivnika v boji o fimsky trin, cisafe Ludvika Bavora. Vztahy s Francii
poznamenala také smrt manZelky Blanky z Valois v srpnu 1348 a o rok pozdéji podivnd smrt sestry Jitky-
-Bonny. V prubéhu roku 1348 se Karel IV. pak i mdlem zucastnil anglického tazeni proti Francii. Dasledkem
byl také zakaz vychovz’lvat Viclava Lucemburského na pafizském dvore. Tyto a dalsi udalosti mély nakonec
za ndsledek Karlliv zna¢né rezervovany postoj k Francii v priibéhu celé jeho vlddy a na jeji dkor se demon-
strativng snaZil na francouzsko-fi§skych hranicich obnovovat fi§skd prava. FANTYSOVA, I. Lucembursko,
s.316-320, 327.

Karel IV. dne 18. zafi 1346 pfi potvrzeni Janovy zéastavy z 3. ervna 1346 rezignoval na pravo pohramcm
hrady vykoupit. Nédsledné u pohrani¢nich hradi Freudenburg, Freudenstein, Koppe a Biibingen a zejmé-
na markrabstvi Arlon pfipustil trevirskou lenn{ svrchovanost a zakazal na mili od hranic s arcibiskupstvim
budovat hrady. Arcibiskup Balduin patrné po odporu slechty deklaroval v listopadu 1346 pravo zastavené
majetky zpét vykoupit, Tamtéz, s. 328n. BliZe nespecifikované lucemburské hrady byly zastaveny i rynskému
falckrabéti Ruprechtovi st., ktery v f{jnu 1353 svoluje k jejich vyplaceni, viz ACRB II ¢. 287. K hradu Durbuy
viz difvéjsi pozndmka.

RI VIII &. 6462; WURTH-PAQUET, F. X. Table 23, s. 3.

Tyto majetky mél v zdstavnim drzeni Reinhard ze Schonau, finan¢nik Jana Lucemburského. O rozsahu zasta-
vy informuje listina ze 17. dubna 1348, kdy se dédicové Arnolda z Arlonu, rovnéz vyznamného finan¢nika
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a drzitele fady zdstav, zavazuji ke spolufinancovani vykupu téchto zastav pod hrozbou konfiskace dédictvi
za Gdajné dletni podvody Arnolda z Arlonu. Do 6. kvétna 1348 byla vétSina dluht uhrazena a ze zédstavniho
drzeni vyplaceno La Roche, jak vyplyva z listiny z tohoto dne, kde toto hrabstvi jiz neni jmenovano. Na uhra-
zen( té€chto zdvazki se podilel rovnéZ i Balduin Lucembursky, kterému je pravé La Roche Karlem 9. ¢ervna
1348 zastaveno. Zbylé zdstavy jsou vyplaceny v ndsledujicich mésicich. Uplné znénf listiny MGH Const. IX
¢. 140; regest RI VIII &. 845; REICHERT, W. Landesherrschaft, Teil 1., s. 498n, 518n; WURTH-PAQUET,
F. X.Table 23,s.34 a 35 ¢. 129, 134 a 135.

V listindch se jako mérnd jednotka stifbra objevuje marka, kterd byla ekvivalentni vychodoevropské hfivné.
Soucasné dle prepoctu vyjadieného piimo v listinich byla marka rovnéz ekvivalentni kopé prazskych gro-
§0. K pfepoctu na malé florény FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 315; REICHERT, W. Landesherrschaft,
Teil I., 5. 522.

Dle listiny z 10. inora byly pravé za tyto naklady zastaveny pohrani¢ni hrady Janem Lucemburskym 3. Cerv-
na 1346; 6 000 hfiven stifbra odpovidd ¢dstce 30 000 florénd.

Uplne znéni RBM V/2 ¢. 595 a 599; shodné regesta v CDM VII €. 909 a 910 a RI VIII ¢. 847 a 855.

Uplné zn&ni MGH Const. IX &. 145; regest RI VIII &. 856; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 332, pise
o zastaveni pouze pifjmi z Lucemburska a La Roche, coZ opravuje v novéjsi prici Wenceslas de Bohéme,
s. 63n; REICHERT, W. Landesherrschaft, Teil I., s. 521n; WURTH-PAQUET, F. X. Table 23, s. 41n, nicméné
s obsahové rozporujicimi si se zdznamy.

MGH Const. IX ¢. 146; WURTH-PAQUET, F. X. Table 23, 5. 45 &. 183.

17. tnora 1349 piikaz Thionvillu (Diedenhofen) a 18. bfezna (v textu duben) 1349 Ivoix a Virton, MGH
Const. IX &. 141 a 142; WURTH-PAQUET, F. X. Table 23, s. 46 &. 187-8.

Do tohoto ¢asové logického rdmce nespadd listina ze 17. tnora 1348, kterou Balduin potvrzuje Karlovi
zminéné zdstavy a jeho pravo je vyplatit. V obsahu se shoduje s listinami z inora 1349, nicméné k datu této
listiny Balduin zastavami La Roche ad. jest¢ nedisponoval, viz pfedchozi poznamky. Datace by tedy spise
odpovidala roku 1349. Je tedy zapotiebi analyza pravosti, popi. chybovosti. CDM VII ¢. 753, tiplné znéni
ACRB I ¢. 47, popt. fotokopie origindlu z Archivu Ceské koruny, ev. ¢. 294 dostupné na: http://www.mom-ca
.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/ACK/294/charter.

FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 336n.

Stiatek byl zcela v rezii Beatrix Bourbonské, byt’ pod dohledem francouzského krile Filipa VI. Za pomoci
svého bratra Petra Bourbonského presvédcila brabantskou stranu o vyhodnosti vzdjemného spojeni a rovnéz
oba spolu s fadou spojencii garantovali obvénéni Jany Brabantské po dobu neZ se Véiclav Lucembursky
ujme vlddy ve svych zemich. Pravé tato skuteCnost siiatek nejvice oddalovala. Uplné znéni svatebni smlou-
vy WURTH-PAQUET, F. X.: Table 23, s. 3, 65n; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 320-327, 337-340;
REICHERT, W.: Landesherrschaft, Teil I ,8.523.

8. tinora 1354 Karel IV. nafizuje obyvatelﬁm La Roche poslouchat Viclava Lucemburského, WURTH-
-PAQUET, Francois-Xavier. Table chronologique des chartes et diplomes relatifs a 1’histoire de 1’ancien
comté de Luxembourg. Régne de Wenceslas de Bohéme, comte, puis duc de Luxembourg. 1352-1383,
s. 1-202. In: Publications de la Section historique de I'Institut de sa Majesté le Roi Grand-Duc, vol. 24 (2),
Luxembourg 1869, .17 €. 59; FANTYSOVA, J.: Lucembursko, s. 341.

FANTYSOVA, I. Lucembursko, s. 344n.

Mehun-sur-Yevre, Condren a Faillou€l a rovnéZ pfislib paldce v PafiZi. Francouzské majetky pozdéji rozsifil
0 Vailly sur Aisne a Coulommiers en Brie. FANTYSOVA-MATEJKOVA, Jana. Zapomenuty vévoda. Viclav
Lucembursky (1337-1382), s. 34-37. In: Dé&jiny a soucasnost, ro¢. 32, ¢. 1,2010, s. 36.

Nejstar$im zji§ténym zdrojem této myIné interpretace je zatim prekvapivé KAPRAS, Jan. Prdvni déjiny zem{
koruny Ceské. Dil 2, D&jiny stdtniho zh’zevm" Cést 1, Doba ptedbélohorskd, Praha: Ceska grafickd unie, 1913,
s. 127. Tohoto omylu se drzi rovnéz i SPEVACEK, J. Karel IV., s. 274, 300n, ktery toto stanovisko rozvadi
jeSt€ o 16 let pozd€ji v ¢ldnku Fenomén dualismu ve stdtopravnim profilu Svaté fiSe fimské doby Karla IV.,
s.37-64, In: Cesky casopis historicky 93, ¢. 1, 1995, s. 55, kde s aktem povySeni mylné spojuje akt inkor-
porace Lucemburska ke Koruné ¢eské, coz dokladuje dédickym pravem Ceskych krala. Ty vSak vychdzeji az
pozdéji z rodinné dohody, jak bude dile pojednéno.

BERTHOLET, J. Histoire 7, s. 5, s. VIL.; MGH Const. XI ¢. 96; regest RI VIII ¢. 1807; FANTYSOVA, J.
Lucembursko, s. 342-344.

Ludvik z Male mél pfedevsim zdjem o mésto Mechelen a Jana Brabantskd byla ochotna mu jej pfenechat,
proti cemuz se ovSem postavily stavy. Flandersky hrabé nasledné vtrhnul do Brabantska, které z vetsi Casti
ovladl a nechal si zde holdovat. Jana s Vaclavem tak zatim ovlddali pouze Limbursko. V zavéru roku 1356
ovSem vyuzili odjezdu hrabéte Ludvika do Francie a Brabantsko dobyli. KAVKA, FrantiSek. Vldda Karla IV.
za jeho cisaistvi (1355-1378): (Zemé Ceské koruny, rodovd, i8skd a evropskd politika). 2 sv., 1. vyd. Praha:
Karolinum, 1993, 1. dil, s. 89n; FANTYSOVA, J. Zapomenuty vévoda, s. 34n; FANTYSOVA, J. Wenceslas
de Bohéme, s. 155n.

Karlovo diplomatické usili na vytvoteni protiflanderské koalice nebylo uspésné, Vaclav s Janou tak pied val-
kou dali pfednost mirovému arbitrarnimu feSeni. Rozhodce Vilém V. Henegavského vyhlasil 4. cervna 1357
v Athu ndlez, ve kterém flandersky hrab¢ ziskal Mechelen a pistav Antverpy a dozivotni titul brabantského
vévody. Udajné si také dle kronik vymohl nastupnické pravo v ptipadé smrti bezdétné Jany Brabantské,
¢im by se piedchozi dohoda s Karlem IV. anulovala. Jak bude ovsem v budoucnu patrno, ¢esti kralové se
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k dédickym pravim na Brabantsko a Limbursko hlasili. Ani Karlovy nasledné diplomatické snahy tento
vysledek zvratit, zejména vyuzitim sporti mezi Flandry a Anglii, rovnéz nebyly Gspésné. Roku 1358 Vaclav
a Jana dokonce vyjednavali o pfijeti anglické svrchovanosti nad Brabantskem, nicméné samotné brabantské
stavy se s nalezem smifily a valku odmitaly. KAVKA, F. Vlada Karla IV., L. dil, s. 99n, 110, 114, 122, 143.
BERTHOLET, J. Histoire 7, s. 27n, XVJ an. Pravé regest v RBM VI/1 €. 528 je svou stru¢nosti zavadéjici
aumoznuje zminénou mylnou interpretaci. Dédictvi Lucemburska tvrdi napt. FANTYSOVA, J. Zapomenuty
vévoda, s. 36; KAVKA, F. Karel IV., s. 215.

Viclav Lucembursky expandoval zejména v udoli feky Mdzy, aby zajistil izemni spojeni mezi svymi drza-
vami. Snazil se ovlddnout zv14sté strategické panstvi Looz tvorici spojnici mezi Limburskem a Brabantskem.
Toto panstvi ovS§em roku 1361 ovladlo luty§ské biskupstvi a jeho pan Arnold z Loozu a Rummen jej nedokd-
zal zpét ziskat. Pravé kvili financovan{ vélky s biskupstvim prodal hrabstvi Chiny, patrné za 16 000 zlatych
dle kvitance z 16. srpna 1364. Po neuspesnem zékroku samotného Karla IV. pak prodal svd prava k Loozu
rovnéZ lucemburskému vévodovi, ktery ovsem panstvi nedokazal ziskat. Usp&snéjsi tak byl v ptipadn& pan-
stvi Valkenberg (Falkenburg) a mensich ziski na tkor vévodstvi Jiilich a Geldern. K samotnému Lucembur-
sku v tinoru 1378 pfipojil jeste panstvi Schonecken. V budoucnu v§ak na tyto zisky vznikl mezi Brabantskem
a Lucemburskem spor o to, komu ndlezi. Tamtéz, s. 46n, 50.; QUICKE, Fritz. Les Pays-Bas la veille de
I’unification bourgulgnonne (1356-1384), Bruxelles 1947, s. 112n 126n; WURTH-PAQUET, F. X. Table
24(2),s5.91¢.419,92 €.427,s. 168 €. 804; Fantysovd, J.: Wenceslas de Bohéme, s. 241n.

Codex iuris Bohemici, Tomi II, pars 1 (1306-1378), ed. Hermenegildi JireCek, Praha 1896 (CIB), ¢. 569; RI
VIII &. 445; WURTH-PAQUET, F. X. Table 24(2), s. 104 &. 495 s podstatnymi nepfesnostmi v subjektu, kde
namisto ¢eského kréle je uvedena Koruna ¢eska, a v predmétu, kde vedle Lucemburska je uvedeno i Brabant-
sko. Tuto nepresnost vSak ¢astecné piebird od Codex Germaniae Diplomaticus, sv. I, II, ed. Liinig, Johann
Christian, Frankfurt am Main und Leipzig 1732-1733 (CGD), s. 1307, ktery také v titulku nepresné listinu
interpretuje, Koruna ¢eskd je zde ale zminéna v jiné souvislosti.

Nové zajisténo na hrabstvi La Roche (Rupe) a Chiny vcetné mést Ivoix a Virton a v Henegavsku na panstvi
Aymeries, viz BERTHOLET, J. Histoire 7, s. XXXVIJ; WURTH-PAQUET, F. X. Table 24(2), s. 108 ¢. 524
a525.

FANTYSOVA, J. Zapomenuty vévoda, s. 36; KAVKA, F. Vlada Karla IV., II. dil s. 130n, 139n, 177
Henegavské majetky Emries (Aymeries), Pons, Sart, Dourler a Remis (Raymes). Tamtéz, s. 140n; RI VIII
¢.5091; WURTH-PAQUET, F. X. Table 24(2), s. 140 &. 656.

KAVKA, F.: Vldda Karla IV., II. dil, s. 208; CDM XI &. 92; WURTH-PAQUET, F. X. Table 24(2), s. 150
¢.706,s.156 ¢.739,s.173 ¢. 839.

DYNTER, Edmond a WAUQUELIN, Jean. Chronique des ducs de Brabant, Tome 3, Bruxelles: M. Hayez
1857, 5. 83-90, kde je i latinsky preklad; francouzsky pieklad viz BERTHOLET, J. Histoire 7, s. XXXVIIJ;
regesta viz WURTH—PAQUET, F. X. Table 24(2),s. 166 ¢. 802; CIB II/1 ¢. 662; fotokopie listiny na interne-
tové adrese http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/ACK/1212/charter.

Karlovo prohldseni viz DYNTER, E. Chronique III, s. 86; francouzsky pieklad Véclavova prohlasent viz
BERTHOLET,J. Histoire 7, s. XXXIX an.; proh1é§en1 stavii viz CGD 1, s. 1389n; regesta WURTH-PAQUET,
F. X. Table 24(2), s. 169-170 ¢. 808, 809 (zde nepfesn¢ uvedeno, Ze mésta souhlasi se spojenim vévodstvi
a Koruny ¢eské, coz z tpIného znéni nevyplyvd), 811-813; prohldseni stavii dostupnd rovnéz na internetu
viz predchozn pozndmka (pod €. 1213 a 1214).

RI VIII &. 5864 a 5865; SPEVACEK, J. Karel IV., 5. 473.

Ke koncepm bohemocentrismu SPEVACEK, J. Karel IV.,s.262n, 292n.

S pojmem a koncepci ,,izemniho mostu* pfichdzi HOFMANN Hanns Hubert. Karl IV. und die politische
Landbriicke von Prag nach Frankfurt am Main, s. 51-74. In: Zwischen Frankfurt und Prag. Miinchen 1963.
Nicméné se domnivam, Ze konecnym cilem nebyl pouze Frankfurt n. M., ale propojeni s Lucemburskem.
Prvni 1éno na Mohanu ziskal spiSe ndhodné jiz Jan Lucembursky od Rudolfa z Wertheimu, ktery mu roku
1329 podridil hrad Konigheim. Karlovi IV. pak jeho nastupce podfidil roku 1362 i rodové sidlo Wertheim.
Dalsi Cetné drzavy ziskal diky spojenectvi s biskupem ve Wiirzburgu Albrechtem z Hohenlohe. Nejblize
k Frankfurtu n. M. z{skal roku 1372 lennf slib k hradu Babenhausen od Oldficha z Hanau. K tomuto t€matu
zejména BOBKOVA, L. Uzemni politika, s. 79n; BOBKOVA, Lenka. Soupls ceskych drzav v Horni Falci
a ve Francich za vlady Karla IV., s. 169-228. In: Sbornik archivnich praci 30, ¢. 1, Praha 1980, s. 169-228.
Mohucsky arcibiskup Gerlach Nasavsky zastavil 19. prosince 1353 Karlu IV. za jeho pomoc Vv boji o arcibis-
kupsky ufad mésta a hrady Oppenheim, Odernheim, Schwarzberg, Ober- a Nieder- Ingelheim Winterheim
a Nierstein s vykupni Céstku 71 000 zlatych, viz ACRB II ¢. 315. Kréli nicméné tyto zdstavy splse poslouzily
jako dalif zdroj pifjmi a déle je ihned zastavil m&stim Mohu¢&, Worms a Spyr, viz RI VIII &. 2555 a 2626.
Tyto zastavy kral dovolil arcibiskupu Gerlachovi 30. bfezna 1367 vykoupit, ovSem o rok pozdeji povole-
ni odvolal s ohledem na jeho nepratelstvi, viz RI VIII ¢. 4514-16 a 4585. Zminéné zastavy pak nakonec
Karel IV. v letech 1375-78 prenechal rynskym falckrabim, viz RI VIII ¢ 5460-1, 5566 a 5871. KAVKA, F.
Vldda Karla IV.,1I. dil, s. 50, 66 a 178.

Dle zaznamu v CIB II/1 ¢. 491 podiidil Filip z Isenburgu 16. brezna 1361 Karlu IV. hrad a mésto Villmar
Vychodne od Koblenze, resp. Limburg am Lahn. Tento zdznam je zpochybnovan s ohledem na skuteCnost, Ze
péni z Isenburgu obdrZeli o rok difve toto zboZi jako Fi’ské 1éno, viz BOBKOVA, L. Soupis &eskych drzav,
s.225. Nicméné dle Archiv Koruny ceské, sv. 5, Katalog listin z let 1378-1437, ed. Antonin Haas, Praha
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1947 (AKC), &. 47 dne 20. prosince 1384 skl4d4 lenni slib Eberhard z Isenburgu Véclavu IV. jako Geskému
kréli k Villmar a nové i k hradu Grenzsau lezicimu severné od Koblence u rodového sidla Isenburg. Foto-
kopie dostupna na: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/ACK/1263/charter. V této oblasti navic
Karel IV. ziskal lenn{ slib i od pani z Westerburgu ktery mu slozil jejich predstavitel Reinhard v ¢ervnu 1349,
ovSem jako lucemburskému hrabéti, takZe nyni byli lenici Véclava Lucemburského, viz ACRB 11 ¢. 114.
KAVKA, F. Vldda Karla IV., 1. dil, s. 56; BOBKOVA, L. Uzemni politika, s. 82.

ACRBII &. 60.

Také KAVKA, F. Karel IV., s. 150, se domnivd, Ze zahrnuti Lucemburska do dédické podstaty mohlo byt
snad i projevenim zdmeéru jej ndsledné pfipojit ke Koruné ¢eské coby 1éno. Didle ACRB II ¢. 124 (pod timto
Cislem obé listiny z 1349-51); popf. také v CDM VII €. 980 a 981; CDM VIII ¢. 74 a 317; KAVKA, F. Vldda
Karla IV., 1. dil, s. 41n; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 335n a nové Wenceslas de Bohéme, s. 103n

V ptivodnim znéni ndvrh zemského zakoniku Maiestas Carolina z roku 1355 tohoto pojmu neuzivd, a to ani
v ¢l. VL. o nezcizitelnych hradech a méstech, byt’ se jednd také o mista v Hornf LuZici, Slezsku a Horni Falci,
podiizend Koruné ¢eské. BLAHOVA, Marie a Richard MASEK. Karel V. statmcke dilo. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2003, s. 169n, 282; BOBKOVA, L. Pomér korunnich zemi k Ceskému kralovstvi, s. 22.
SPEVACEK, J. Karel IV., s. 458n. Tato formulace se objevuje v obou verzich testamentu, tpln& zn&ni prvni
verze viz SCHLESINGER, Ludwig. Eine Erbtheilungs — und Erbfolgeordnungsurkunde Karls IV. In: Mit-
teilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen (MVGDB), Bd. 31, Prag 1893, s. 5n; znéni
druhé verze viz QUICKE, Fritz. Un testament inédit de I’empereur Charles IV., s. 256-277. In: Revue belge
de philologie et d’histoire. Tome 6, Bruxelles 1927, s. 265n. Posledni jmenovany autor na s. 257n. vyvozuje
z Karlovy okamZité vypravy do Lucemburska po vyhlaseni druhé verze testamentu, Ze vévodstvi bylo ur¢eno
jako 1éno Koruny ¢eské jeho neddvno narozenému synovi Jindfichovi, jehoz dédicky podil nebyl zdmérné
specifikovdn. Jde o nepodloZenou spekulaci, kterd navic padd s brzkou smrtf tohoto potomka.

ACRB II¢.91,92,129 a 130; FANTYSOVA, J. Lucembursko, s. 335n, si klade otdzku, zda jde v této listiné
o tzemni vyznam Koruny ceské.

Roku 1373 pak Viclav IV. uZival jinou pecet’, kterd nicméné obsahuJe stejné tituly, byt’ v jiném poradi. ADA-
MOVA, Karolina. K heraldické vyzdobé Staroméstské mostecké véze. Pravné historicky pohled, s. 44-62.
In: Prazsky sbornik historicky 15, Praha 1982, s. 50; KAVKA, F. Vldda Karla IV., I. dil, s. 195, 201n;
SPEVACEK, Jifi. Vaclav IV. 1361-1419: K piedpokladim husitské revoluce. Vyd. 1. Praha Svoboda, 1986,
s.43n,51n.

Lucemlgursk}’/ erb se nékdy vyskytuje i v podob& modrobilého pruhovani. V pfipadé ostatnich erbi se jednd
o erby Ceského kralovstvi, Markrabstvi moravského a dolnoluzického, budysinské a zhorelecké marky, slez-
skych kniZectvi Vratislavsko, Svidnicko a Nissko. Také v dalSich heraldickych vyzdobdch, napf. na hradé
To¢nik, miizeme vidét erb Lucemburska po boku zemi Koruny Ceské. ADAMOVA K. K heraldické vyzdobe
s. 44n. Zatazeni lucemburského erbu zmifiuje i FANTYSOVA, J. Wenceslas de Bohéme, s. 123, byt’ spise
jako projev dynastické a politické jednoty.

Dile byly na praporech Zaﬁtoupeny Budysinsko, Zhotelecko, Dolni LuZice, Braniborsko, Svidnicko, Vrati-
slavsko, Cechy a Svatd fiSe. Tamtéz, s. 47n; KAVKA, F. Vlada Karla IV,, II. dil, s. 240n.

BOBKOVA, L. Velké dg&jiny IV.a, s. 457.

Predevsim zakazovala oddéleni volitelského hlasu od tizemi, resp. jeho vlastnika, a narusen{ tizemn{ integrity
tohoto kniZectvi. Nutno ovSem soucasné dodat, Ze ani tvirce tohoto zdkona Karel IV. si s jeho dodrzovanim
tézkosti nedélal. Roku 1373 pfi koupi Braniborska ponechal jeho dosavadnimu vlastnikovi markrabéti Otovi
doZivotné kurfiftsky hlas a ve syych zdvétich samotné Braniborsko rozdé€lil mezi své dva syna Zikmunda
a Jana Zhoteleckého. BLAHOVA, M.—- MASEK, R. Karel IV. — Stétnické dilo, s. 284,293, 300; BOBKOVA,
L. Uzemnf politika, s. 131; k zdvétim Karla IV. viz pfedchoz text.

O dva tydny pozdéji, 23. prosince 1383, zemfela i jeho matka ¢eskd kralovna vdova Beatrix Bourbonskd a jeji
vénné a vdovské diichody zajisténé na lucemburskych statcich rovnéz presly na Ceského kréle. FANTYSO-
VA, J. Zapomenuty vévoda, s. 37.

O nérocich Filipa Smélého na Lucembursko se jednalo béhem navstévy Vaclava IV. ve Francii v bfeznu 1398
v Remesi. Poté co bylo jasné, Ze Lucemburkové tyto nziroky neuznévaji podnikl FilipGv syn Antonin trestnou
Vypravu proti vévodstvi, kde dobyl hrad v Ivoix a nechal jej obsadit Walramem ze St. Pol. Ten jej drZel az
do své smrti v roce 1415. STEPAN, Viclav. Moravsky markrabé Jost, (1354-1411). Vyd. 1. Brno: Matice
moravskd, 2002, s. 206, 441n; SPEVACEK,, J. Viclav 1V., s. 177n.

Strasbursky biskup Fridrich Vaclavovi IV. sliboval 15. Hjna 1384 v Cachach, 7e pokud mu kral dopomtize
k arcibiskupstvi v Treviru, Mohu¢i nebo Kolinu n. Rynem, bude mu vyplacet polovinu tamnich dichodt
a zastavi mu hrady Wesel, Boppard a Kochem, popf. jeho potomkim vyplatl 100 000 zlatych, AKC 5 &. 45.
Kral béhem svého pobytu potvrzoval ¢etna privilegia a svobody, napi. pro mésto Lucemburk a Grevenma-
cher, z téchto listin se neobjevuje zadny naznak vazby Lucemburska na Korunu ¢eskou. Dale fesil spory,
a to zejména s lucemburskym sousedem Robertem z Baru a Pont-a-Mousson, s nimz mél rozepie ohledné
hranic v Chiny a prav vykonavani ochrany nad fi§skym méstem Verdun. Pravdépodobné nékladnost pobytu
si pak vyzadala zastaveni panstvi Schoneck[en], které jeho predchuidce tézce ziskal teprve pied nékolika
lety. Za 30 000 florénu jej 22. listopadu 1384 do zastavniho drzeni obdrzelo trevirské arcibiskupstvi a arci-
biskup Kuno z Falkensteinu souasné deklaroval pravo krale panstvi vykoupit. Pfed svym odjezdem koncem
roku pak jmenoval zdej§im hejtmanem svého ufednika Pitu z Castolovic. Kralova agenda viz WURTH-
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-PAQUET, Frangois-Xavier. Table chronologique des chartes et diplomes relatifs a I’histoire de I’ancien
comté de Luxembourg. Régne de Wenceslas II, roi des Romains et de Bohéme, duc de Luxembourg et comte
de Chiny. 8 décembre 1383 — 16 aolt 1419, s. 1-238. In: Publications de la Section historique de I’Institut
de sa Majesté le Roi Grand-Duc, vol. 25 (3), Luxembourg 1870, s. 12-24; BERTHOLET, J. Histoire 7,
s. XLV an. Navzdory dobrému zac¢atku neni osoba Vaclava IV. v lucemburské historiografii vnimana kladné,
ale naopak jako pocatek budouciho zmaru, zejména v kontrastu s klidnou vladou jeho pfedchtidce. Ostie
WERVEKE, Nicolas van. Wenzel von Bohmen als Herzog von Luxemburg, s. 394-400, 411-415, 417-421,
440443, 452455, 465-468, 482485, 497-510, 515-519. In: Das Luxemburger Land, Bd. 5, 1886, s. 395n:
,Und wirklich wurde die Regierung Wenzels II. der Ausgangspunkt einer hochst traurigen Zeit, die wéhrend
mehr als achtzig Jahren nur Unheil und Verderben heraufbeschwor, das Land allen Schrecken des Biirger-
krieges preisgab und es ginzlich zerriittete und zu Grunde richtete. Tentyz autor také podrobnéji ke sportim
s Robertem z Baru, s. 418n.

Jana Brabantska se dostala do vlivu své netefe Markéty z Male, dédicky Flander, a jejtho manZela Filipa
Smeélého. Tém v letech 1387—89 zastavila Limbursko a Outre-Meuse, roku 1396 se pak vzdala prdva na jejich
vykup. V zifi 1401 z netefe ucinila svoji dédicku a od nf jeji prava pak piesla na jejtho syna Antonina. Ten
se roku 1404 rovnéz ujal spravy Brabantska. Po smrti Jany Brabantské 1. prosince 1406, pak uz flandersky
hrabé Antonin formdlné dokoncil otcliv expanzivni projekt a stal se brabantskym vévodou. Vaclav IV. se
snazil sice zasdhnout, ale velmi nedéinné, na dalku a pouze proklamativné. Ze strany porynskych kurfiftt
byl tak kritizovén, Ze umoziiuje ztratu fi§ského tizemi. Zdkladni prace QUICKE, Fritz. Les origines de I’Etat
bourguignon. L’accession de la maison de Bourgogne aux duchés de Brabant et de Limbourg (1383-1407).
Premiére partie: Jusqu’a I’acquisition du duché de Limbourg et des terres d’Outre-Meuse (1383—-1396), Bru-
xelles: Palais des Académies, 1939; didle MUND, Stéphane. Antoine de Bourgogne, prince frangais et duc
de Brabant (1404-1415),s. 319-355. In: Revue belge de philologie et d’histoire. Tome 76 fasc. 2, Bruxelles
1998,s.322-4,331.

Byt FrantiSek Kavka jako jeden z mdla spravné urCuje zaclenéni Lucemburska mezi zemé Koruny Ceské
k obdobi vlady Viclava IV., nespravné jako divod pro toto ,,vplynuti* oznaéuje prave dédictvi po Vécla-
vu Lucemburském, resp. bez nélezité argumentace. Nutno vSak dodat, Ze pfedmétnd publikace nepracuje
s pozndmkovym apardtem a pasaz tykajici se Lucemburska obsahuje vicero nepresnosti. KAVKA, F. Posledni
Lucemburk, s. 7. B

1 z tohoto dtivodu byl namisto Pty z Castolovic do vévodstvi 15. dubna 1386 vyslan kralav bratr Jan Zhote-
leck}’/, aby se ujal sprévy zemé s pravem nosit titul lucemburského vévody, poprvé byl takto titulovan jiz 10.
cervence. Nicméné byl jiz po roce vystiiddn Hynkem Pluhem z Rabste]na ktery v priibéhu roku 1387 vyjed-
nava z poveteni krale s Robertem z Baru a v prosinci 1387 j _]12 uziva titul hejtmana. WURTH PAQUET, F. X.
Table chronologique, PSH 25(3), 5. 30, 32 &. 100 a 104; k pojmu ,,Pfandherrschafi“ KOPICKOVA, BoZena.
Bemerkungen zur Regierung Konig Wenzels IV. und Markgrafen Jobsts in Luxemburg, s. 213-225. In:

Husitstvi — Reformace — Renesance. Sbornik k 60. narozenindm FrantiSka Smahela. Praha: Historicka tstav,
1994,s. 215.

Rozklad tizemniho mostu viz BOBKOVA, Lenka a BARTLOVA, Milena. Velké d&jiny zemi Koruny Geské.
Sv.IVb, 1310-1402. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2003, s. 403.

Jednalo se o dluh Karla I'V. vii¢i Janu Jindfichovi. Jeho dédici Jostovi bylo v prosinci 1376 pfislibeno v pfi-
padé nesplaceni dluhu zastaveni pravé Kladska a ve Slezsku Zabkowice (Frankenstein), Kladské Bystfice
a Nového Packova a piipadné jesté plat z vynost kutnohorskych doli, k éemuz nakonec také doslo. CDM XI
€. 55 a 109. Text zastavni listiny CDM XI €. 467; JoStova konfirmace WERVEKE, Nicolas van. Choix de
documents luxembourgeois inédits, tirés des archives de I’Etat a Bruxelles, s. 149-252. In: Publications de la
Section historique de I’Institut (Royal) Grand-Ducal de Luxembourg Ser. 14, vol. 40, 1889, s. 164.

Dne 26. listopadu 1400 udéluje vzdorokral Ruprecht Falcky alsaské fojtstvi panim ze Sickingen viz Regg.
Pfalzgrafen 2 ¢. 248 a 582. Jeho nastupce fimsky kral Zikmund Lucembursky rovnéz Ceska prava ignoruje
a 6. zafi 1413 alsaské fojtstvi zastavuje rynskému falckrabéti Ludvikovi za ¢astku 25 000 rynskych zlatych.

O deset let pozdéji roku 1423, kdyz uz je Zikmund rovnéz ceskym kralem, zvySuje Ludvikovi zastavni hod-
notu na 50 000 zlatych, viz RI XL, 1 ¢. 718, 804 a 5447.

CDM XIII ¢. 118.

Zminéna zastava Ctyf mést je znama pouze z nékolika malo pramend bez pfesné datace. Neni tak ziejmy ani
sled uddlosti, zda napf. jmenovén{ Filipa Smélého nebylo naopak Jostovou odpovedl na tuto zdstavu, jak se
domnivé Vaclav Stepan Rovnéz takto detailné urcend ¢astka neni obvykld a je tak otdzka, zda se do ni nepro-
mitl n&jaky star$i dluh, napf. pjcka 30 000 franki z bfezna 1398. Tato zdstava je také nékdy povazovana za
soucdst dohod ze srpna 1402. Soucasné se vSak zminéna castka podezfele shoduje s vyplacenymi splétkami
orleanskym vévodou podle dohody z Coucy mezi roky 1402-1407, je tedy otdzkou zda nedoslo k zdméné
s touto zastavou. STEPAN, V. Moravsky markrabg, s. 441, 500, 508; BERTHOLET, J. Histoire 7, s. 191;

WURTH-PAQUET, F. X. Table 25(3), s. 99 &. 370, s. 101 &. 376, s. 107 &. 397; VERKOOREN, Alphonse
Inventaires des chartes et cartulaires de Luxembourg (Comté puis duché), Tome IV., Bruxelles 1917, ¢. 1437,

1447, 1456, 1457, 1461, 1479, 1482-1484.

WERVEKE, N.: Choix de documents, PSH 40, s. 168 ¢. 5.

Tato transakce je historiografii rizné interpretovédna jak v predmétu, tak i v ¢astkach. Star$i prace udavaji,
Ze Jost Lucembursko protipravné prodal a teprve zdsahem Vdclava IV. byla transakce dodatecné zménéna
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na zdstavu, napt. SPEVACEK, J. Viclav IV., s. 342, 350, ktery soucasn€ uddva hodnotu 100 000 zlatych
s ro¢nimi spldtkami po 10 000 zlatych a paradoxné vyvraci spravny tdaj v BARTOS, Frantiiek Michélek.
Cechy v dob& Husové: 1378 1415. In: Ceské d&jiny, Dil 2. Cdst 6, 1. vyd Praha: Jan Laichter 1947, s. 197.
K témto neshoddm té7z KOPICKOVA, B. Bemerkungen, s. 220, kde ovSem omylem podpofila Spévécka;
Nepresnostl také v WURTH-PAQUET, F. X. Table 25(3), s. 107 &. 397. STEPAN, V. Moravsky markrabg,
s. 537n, jiz pracuje pfimo s textem listiny. Pfesto s nim nemohu souhlasit s interpretaci prvniho bodu dohody,
Ze Ludvik ziskdva zastavu tak, jako ji obdrZel Jost od Véclava IV, tedy za ¢astku 64 000 zlatych, ke kterym
se jeSteé navic pripoctou tpisy za 132 000 zlat)’/ch

Uplne znéni konfirmacnf listiny viz CDM XIII ¢. 295.

STEPAN V. Moravsky markrabg, s. 618n, 628.

KOPICKOVA, BoZena. V soumraku Lucemburkd, s. 9-14. In: D&jiny a soucasnost, r. 16, ¢. 6, Praha: Nakla-
datelstvi Lidové noviny 1994, s. 10n; SPEVACEK, J. Viclav IV., s. 399; STEPAN, V. Moravsky markrabé
s.635n. MUND, S. Antoine de Bourgogne, s. 343n. Vyklad smluv v téchto pracich se vSak vétSinou potyka
s nepresnostmi. Uplné znéni viz CDM X1V ¢. 27.

BERTHOLET, J. Histoire 7, s. LXVIIJ, popi. DYNTER, E. Chronique III, s. 178n. Viaclav IV. se pfi
této pileZitosti stail u Antonfna Brabantského jesté zadluzit v ¥adu tisic stfibrnych korun, viz WURTH-
-PAQUET, F. X. Table 25(3), s. 138-142.

Moravsky markrabg sice nékolik dni pfed smrti zanechal z4vet', ta se ovSem nijak nezabyvala dédictvim jeho
zemi, ale pouze posledniho pofizeni ve vécech dluht a odkazti. STEPAN V. Moravsky markrabg, s. 671n
DYNTER, E. Chronique III, s. 196n; CGD II s. 1674n. Regesta viz AKC 5 ¢.231; WURTH-PAQUET, F. X.
Table g5(3) s. 153 ¢. 582 584.

KOPICKOVA, B. V soumraku Lucemburkd, s. 12n.

Archiv Cesky &ili staré plsemne pamdtky Ceské i moravské, Dil 1, ed. FrantiSek Palacky, Praha 1840 (AC),
5.9 &. 4; kriticky postoj viz PEPORTE, Pit. Emperor Sigismund and the Land of his Forefathers, s. 61-70.
In: Slglsmund von Luxembourg. Ein Kaiser in Europa. Tagungsband des internationalen historischen und
kunsthistorischen Kongresses in Luxembourg, 8. ~10. Juni 2005. Mainz am Rhein, Verlag Philipp von Zabern
2006, s. 66, dostupné na http://www.academia.edu/825558/Emperor_Sigismund_and_the_Land_of_his
_Forefathers.

Dostupny pouze regest smlouvy, viz WURTH-PAQUET, F. X. Table 25(3) s.222 ¢. 811; popt. VERKOO-
REN, A. Inventaire IV, ¢. 1578. Listina z roku 1411 byla v dplném znén{ vt€lena do textu Janova prohldSen{
o prevzeti vlady, tamtéZ, s. 232-233; tipIné znéni CGD 11, s. 1673; AKC 5¢.279.

KOPICKOVA, B. V soumraku Lucemburki, s. 13.

CDM XII &. 374 a 375; STEPAN, V. Moravsky markrabg, s. 414.

[:Iplné znéni CDM XIII &. 134.

Uplné znéni viz CDM X1V ¢. 27, BERTHOLET, J. Histoire 7, s. LXVIIJ, popi. DYNTER, E.: Chronique
1L, s. 178n.

-PAQUET F. X. Table 25(3) s. 214 ¢.780.Z ph’stupnych fotokopn na internetu, JelehZ uryvek uvadim,
ovsem vyplyva néco jiného, viz http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/ACK/1462/charter a http://
www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-NA/ACK/1463/charter.

. Wenceslas a engagé les dits pays, contrairement aux droits de la maison royale de Bohéme, suivant
lesquels la dite Elisabeth eiit dii étre dotée en argent a demander au royaume de Bohéme, et suivant lesquels
lui, comme héritier de son fiére, eiit dii consentir a cette engagére®, citace pouze z regestu WURTH-PAQUET,
F. X. Table 25(3), s. 162 ¢. 620; bliZe k témto sporim Deutsche Reichstagsakten, Sv. 7 unter Kaiser Sigmund
(1410-1420) ed. Dietrich Kerler, Miinchen 1878 (DRTA), s. 176n. Literatura ¢asto nepfesné uvadi namisto
kralovského rodu Korunu ceskou.

V této véci na ného odkazuji i WURTH-PAQUET, F. X. Table 25(3), s. 180-190, popt. DRTA 7, s. 177n.
Vybirdm ov§em pokud mozno pouze piimé citace dopist a listin. V pfipadé jeho osobnich analyz s para-
frazemi dotéenych listin, které uz v originale necituje, si nemiiZzeme byt jisti, zda si tento diplomat nedosa-
zoval pravni terminy podle sebe. Pochybnosti tak 1ze mit napf. i u parafraze dopisu Hubarta z Autelu, kde
se objevuje ve stejném vyznamu jak ,,regno®, tak ,,corona®“. Obdobné dopisy lucemburskych $lechtict viz
DYNTER, E. Chronique III, s. 239n.

DYNTER, E. Chronique III, s. 241n.

Tamtéz, s. 244n.

Tamtéz, s. 251n.

Tamtéz, s. 260n.

V 15. stoleti navzdory snaham Karla I'V. ustupuje pouzivani pojmu ,,Koruny ¢eské* do pozadi, a sice zejména
vlivem €eské Slechty povazujici se za nejpfednéj$i v ramci Koruny Ceské a za jejiho reprezentanta, ktera
i v jejim jménu povolava panovniky na triin a z4da tzemni obnovu. S tim soucasné zacinaji v Cechach
splyvat pojmy Koruna ¢eska a Ceského kralovstvi, zatimco vedlejsi zem¢ nadale preferuji pojem Koruny
Ceské. Pfi studiu tehdej Sich listin je zfejmé, Ze také panovnici podléhali vlivu Ceského prostiedi a v listinach
uptednostiuji spise pojmu Ceské kralovstvi. Je tak nutno v této dob& u pojmu Ceské kralovstvi rozlidovat,
zda byl v daném kontextu minén jeho skute¢ny tzemni vyznam v §ir§im & uz§im smyslu. BOBKOVA, L.
Ustaveni Koruny kralovstvi ¢eského, s. 123n; 134-135.



120 Dopis Jiftho z Podébrad viz Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, Tomus II ab Ioanne PP. XXIII. usque
ad Pium PP. V. 1410-1572, ed. Augustino Theiner, Romae 1861, s. 128 ¢. CLXVIII. Také Ladislav Pohrobek
ve svych listindch jednoznatné prisluSnost Lucemburska ke Koruné ceské deklaruje, viz napf. jeho dopis
7 20. prosince 1452, WURTH-PAQUET, Francois-Xavier. Table chronologique des chartes et diplomes rela-
tifs a I’histoire de 1’ancien pays de Luxembourg. Ladislas, roi de Hongrie, de Bohéme et duc de Luxembourg;
Philippe, duc de Bourgogne, tenant le pays de Luxembourg par engagere. Du 3 aolit 1451, jour du déces
d’Elisabeth de Gorlitz, au 23 novembre 1457, jour du décés du roi Ladislas. In: Publications de la Section his-
torique de I’Institut (Royal) Grand-Ducal de Luxembourg, vol. 30(8), 1875, ¢. 43. Skute¢nost, Ze i obyvatelé
Lucemburska vnimali svoji pfislusnost ke Koruné ¢eské v roviné statopravni a nikoliv pouze dynastické, pro-
kazujf jejich zadosti z let 1477-1479 o pomoc a ujmuti se jich sméfované krali Vladislavovi Jagellonskému,
viz CHMEL, Joseph. Monumenta Habsburgica, Sammlung von Actenstiicken und Briefen zur Geschichte
des Hauses Habsburg in dem Zeitraum von 1473-1576, 1. Abt., 1. Band, Wien 1854, s. 151, a Monumenta
Habsburgica, Sammlung von Actenstiicken und Briefen zur Geschichte des Hauses Habsburg in dem Zeit-
raume von 1473 bis 1576, 1. Abt., 3. Band, Wien 1858, s.262,599. V diplomové prici je synteticky vyklad
vyvoje Lucemburska pod vladou Vaclava IV. nezkréceny a také nastinuje budouci vyvoj vzdjemnych vztahd
mezi Lucemburskem a Korunou ¢eskou. Problematika odlouc¢eni Lucemburska od Koruny ¢eské bude ovSem
predmétem mého dalsiho vyzkumu.
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Die Inkorporation von Luxemburg zwischen
den Linder der Bohmische Krone

Martin Stehlik

Zusammenfassung

Die Inkorporation von Luxemburg zwischen den Linder der Bohmischen Krone war
noch nicht von der Geschichtsschreibung analysiert und bewertet. Die vorhandene Lite-
ratur hat gewohnlich diese Tatsache als eine gegebene genommen, und zwar ohne néhere
Begriindung. Daraus ergibt sich eine betrichtliche Menge von Ungenauigkeiten und Feh-
ler, vor allem bei der Bestimmung der Inkorporationsmoment, wann die Herrschaft von
Karl IV., Konig von Bohmen und romisch-deutscher Kaiser, oder sogar auch sein Vater
Johann von Luxemburg, Konig von Bohmen und Herzog von Luxemburg, angegeben ist.
Wihrend der Herrschaft von Johann von Luxemburg und Karl IV. werden deshalb Vor-
aussetzungen fiir die Inkorporation gesucht. Es wird insbesondere den Ehevertrag und
Testament von Johann von Luxemburg, Vertrige mit Balduin von Luxemburg, Erzbischof
von Trier, und der Regentsherrschaft von Karl IV. in Luxemburg, sowie die Erbvertrige
zwischen Karl I'V. und sein Bruder Wenzel von Luxemburg, Herzog von Luxemburg und
Brabant, und Akten zwischen Karl IV. und sein Bruder Johann Heinrich, Markgraf von
Mihren, zerlegt. Nachfolgend werden Tatsachen zur Bestitigung des Inkorporationspro-
zesses wihrend das Herrschaft von Wenzel IV., Konig von B6hmen und romisch-deutscher
Konig, zerlegt, insbesondere von der Analyse der Pfandvertriage mit Jobst von Luxemburg,
Markgraf von Méhren und Brandenburg und romisch-deutscher Konig, Ludwig von Valois,
Herzog von Orléans, Anton von Burgund, Herzog von Brabant, und Johann von Bayern,
Herzog von Holland, sowie Hochzeitsvertrige von Elisabeth von Gorlitz. Stellungnahme
von Sigismund von Luxemburg, Kénig von Ungarn und B6hmen und rémisch-deutscher
Kaiser, wird gleichzeitig analysiert.
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