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JAKOB EDUARD WITTAK A JEHO DOBA V UNIVERZITNI
KANCELARI

MILADA SEKYRKOVA

JAKOB EDUARD WITTAK AND HIS TIMES IN THE UNIVERSITY OFFICE

For several decades in the first half of the 19th century, and especially around the time of the far-reaching adminis-
trative changes in mid-19th century when the need for and importance of the university office had grown, the office
of a syndic was held by Dr Jakob Eduard Wittak (1785-1859). He worked in the university office from the second
decade of the 19th century, having previously studied law at the Prague university. In 1835—1843, he worked as
an actuary, then he was promoted to a syndic. This study analyses the operation and written materials produced
by the university office at a time when Wittak worked there both as an employee and as its head. During his term,
official documents of the university office were kept more meticulously than at any other time in the 19th century.
Alongside this, this contribution presents, using Wittak as an example, a portrait of career of a university official
in the first half of the 19th century.
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Kariéra urednika je téma, kterému jiz byla vénovana v literatufe pozornost. Ales Vysko-
¢il shrnuje v monografii, v nasi historiografii ojedinélé, publikovanou literaturu k tématu
statniho fednika po celé 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti. Cituje literaturu zejména
rakouskou, kde toto téma ma tradic¢ni zivnou pudu, i prace, které jiz (resp. do roku 2009)
vySly u nas.! Z praci uvadénych Vyskocilem jsou z hlediska nasledujicich stranek dulezité

' Ale§ VyskociL, C. k. drednik ve zlatém véku jistoty, Praha 2009. Z dalsi literatury: Milo§ HaveLka, Urednik
a obcan, legitimita a loajalita, in: Tat’ana Petrasova — Helena Lorenzova (edd.), Opomijeni a neoblibeni v ¢eské
kultufe 19. stoleti: tifednik a podnikatel: sbornik ptispévki z 26. plzeiiského sympozia k problematice 19. sto-
leti: Plze#i, 23.—25. tnora 2006, Praha 2007, s. 19-29; Dalibor TurECEK, Urednik v ceské dramatické tvorbé
19. stoleti, in: tamtéz, s. 131-137; Josef HroLicka, Urednik, in: Vaclav Baizek — Pavel Kral (edd.), Clovék
Ceského raného novoveku, Praha 2007, s. 216-238; Martin KLECAckY, Cisarsky urednik a politicka strana, in:
tyZ (ed.), Utednik sluhou mnoha pana?: nacionalizace a politizace vefejné spravy ve stredni Evropé 1848-1948,
Praha 2018, s. 43-58; 1YZ, Poslusny viladce okresu. Okresni hejtman a promény statni moci v letech 1868—1938,
Praha 2021; Andrea PokLubovA, Soukromy urednik — Priklad bratii Krdmerovych a Josefa Dworzaka, in:
Lukas Fasora — Jifi Hanu$ — Jifi Malif (edd.), Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno 2004, s. 278-292; Zdeiika
STOKLASKOVA, Fysoky statni tirednik a reformdator. Piiklad Josepha von Sonnenfelse, in: Jiti Malif (ed.), Clovék
na Moravé ve druhé poloviné 18. stoleti, Brno 2008, s. 31-47; Jana KonVvIcNA, Karel Jaromir Erben, urednik
prazského magistratu, in: Michal Franek (ed.), Karel Jaromir Erben a uloha pamétovych instituci v historic-
kych proménach: referaty z védecké konference konané ve dnech 15.—16. dubna 2011 na Malé Skale, I, Semily
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zejména zavery disertace Kurta Wally, ktery si uvédomil potfebu porovnani norem s praxi
a mél to Stesti, ze mel k dispozici denik jednoho statniho tifednika piedbieznového obdo-
bi, ktery mu dovolil nahlédnout i do kazdodennosti nepfili§ vyznamného zaméstnance té
doby.? To je idealni cesta vyzkumu. V na§em prostiedi je tfeba vénovat pozornost studiim
Miloslava Martinka,® Pavly Vosahlikové,* Martiny Ondo Gre¢enkové® a pro trochu starsi
obdobi Zdeiika Martinka.®

Otazkou vsak je, do jaké miry jejich zavéry lze aplikovat kromé statnich ufadd na spe-
cifickd prostredi instituci s jinou nez vyhradné spravni funkci. Statni sprava (a samospra-
va’ po roce 1848) jsou jiz jakymsi alespon ¢asteCnym zptisobem zmapovany na centralni
i lokalni urovni.® Ufednici se viak vyskytovali a vyskytuji i v prostiedich, kterd mame
spojena jednoznacné s jinou ¢innosti a kde jim neni primarné vénovana pozornost. Na uni-
verzitach jsou ufedniky vlastné i akademicti hodnostaii, byt to neradi slysi a byt’ maji k dis-
pozici aparat, ktery tuto ¢innost pro né vykonava. Vyznam tohoto administrativniho aparatu
neni maly. V rtiznych historickych obdobich byly na administrativu univerzit kladeny rizné
naroky, které smérem k novovéku jednoznaéné nartstaji. Po dlouhou dobu administrativu
zajistovali, zarucovali a vykonavali sami povéteni hodnostari, ktefi méli k ruce syndika
a minimum pomocného personalu a méli pro jeji vykon piedepsané pravomoci.

V novovéku se zacala formovat univerzitni kancelaf jako pomocnd, nicméné samo-
statnd slozka institucionalni struktury. Byla v centrdlni roviné€ organiza¢né propojena

2011, s. 51-62; Bohumir SMUTNY, Ludvik Ferdinand Procop z Rabstejna aneb Zivot a kariéra komercniho

iiednika na Moravé v 18. stoleti, Casopis Matice moravské 118/1, 1999, s. 5-26; Zbynék Svitik, Kariéra te-

rezianského urednika (na prikladu nejvyssiho zemépanského uradu na Morave v dobé viady Marie Terezie), in:

Jana Kudrnova — Petr Polehla — Michal Severa — Jana Vojtiskova (edd.), Ad honorem VN: k 65. narozeninam

Veéry Némeckové pripravili vdécni pratelé, kolegové a studenti, Hradec Kralové 2015, s. 147-161.

Kurt WALLA, Joseph Freiherr von Wengarten. Das Leben eines vormdrzlichen Beamten, Dissertation, Phil. Fak.

der Uni Wien, 1950.

Miloslav MARTINEK, Piispévek k pozndni socidlni struktury statniho vednictva v Cechdch na pocatku 20. sto-

leti (disertace k ziskani védecké hodnosti kandidata historickych véd), Praha 1975; 1vz, K problému struktury

statniho urednictva v Cechach na pocatku 20. stoleti, Sbornik historicky 21, 1974, s. 75-117.

4 Pavla VOSAHLIKOVA, Beamtenautobiographien als Quelle fiir eine Sozialgeschichte der k. k. Monarchie, Bios.
Zetschrift fiir Biographienforschung und Oral History 12/2, 2000, s. 209-220; T4z, Cesky wiednik v habsbur-
ské monarchii, Personal. Casopis pro rozvoj lidskych zdrojit 4/7-8, 2000, s. 56—58; Tz, Vliv iiFednictva na
zZivotni styl Ceské spolecnosti ve 2. poloviné 19. stoleti, in: Studie k socialnim dé&jinam 19. stoleti 7/1, 1997,
s. 65-75; TAz, Z moci vfedni. Urady a iifednici za viddy Frantiska Josefa I., Cesky asopis historicky 92/3,
1994, s. 460—476.

> Martina ONDO GRECENKOVA, Osvicensky absolutismus a zrod moderniho statu (1740—1792), in: Jaroslav Pa-
nek — Oldtich Tima (edd.), Dé&jiny ¢eskych zemi, Praha 2008, s. 203-218; TAz, Stret tradicniho s modernim?
Cesky sném, vidda a spolecnost v letech 1740—1848, in: Marian M. Ptak (ed.), Sejm czeski od czasow najdaw-
niejszych do 1913 roku, Opole 2000, s. 69—86.

¢ Zdenek MARTINEK, MéStan — duchovni — urednik. Sluzba a povoldni. Profesionalizace urednictva a kanceldr

mésta Pelhiimova v 18. stoleti, in: Zdenék Hojda — Hana Patkova (edd.), Pragmatické pisemnosti v kontextu

pravnim a spravnim, Praha 2008, s. 345-366.

Milan HLAVACKA, Zlaty vék Ceské samospravy: samosprava a jeji viiv na hospodarsky, socialni a intelektualni

rozvoj Cech 1862—1913, Praha 2006.

8 Zdenka HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DoBES, Déjiny spravy v ¢eskych zemich od pocatkii statu po soucasnost,
Praha 2007; Pavel HoLus, Uredni knihy u okresnich hejtmanstvi na prelomu 19. a 20. stoleti. PFispévek k pro-
blematice novovéké diplomatiky, Archivni ¢asopis 69/3, 2019, s. 229-294; 1Yz, Oberhollabrunnsky systém
spisové sluzby v 1. poloviné 20. stoleti, Praha 2021 (dizertacni prace, Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta,
Katedra PVH a archivniho studia); Jaromir FLorIAN, Okresni sprava politicka v Boskovicich (1919-1928):
uredni jednani, spisova sluzba a komunikacni pisemnosti, diplomova prace FF MU, Brno 2016.
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s univerzitnim sendtem, vykonavala praci pro sendt a vedeni univerzity i pro jednotlivé
fakulty.” Organiza¢né samostatné fakultni kancelafe, resp. dékanaty slozené z osob pové-
fenych konkrétni specializovanou administrativni agendou, jsou v nasem prostiedi otazkou
az 20. stoleti.'

Kancelaf prazské univerzity si pozvolna vedle jasné stanovenych administrativnich kom-
petenci vydobyvala i svlij vlastni prostor. Vime, ze v 18. stoleti se z koutil v pfizemi Karo-
lina dostala jeji registratura i do n€kterych mistnosti v prvnim patie. Stale vSak $lo o misto
nevybudované primarné jako ucelovy prostor pro afedniky.!' Toho se dostalo az fakul-
tam v budovach, ucelove stavénym od konce 19. stoleti, tedy mimo ¢asovy ramec nasSeho
¢lanku. Kancelaf pracovala na zakladé¢ instrukci, popisujicich jeji povinnosti.!? Instrukce
predstavuji normu, od niz se odvijela realna ¢innost kancelaie a jejich zaméstnanct. Praveé
kompetence zaméstnanci kancelare, uvedené v instrukcich, davaji normativni pohled na
¢innost a vyznam kancelare jako takové. Kazdodennost kancelafe mohla byt odlisna, casto
souvisejici napf. s individualnim pfistupem k plnéni ufednich povinnosti, s pretizenim ufed-
nikd, a tim napft. s ledabylej$im vedenim pozadovanych tfednich knih apod.

V cele kancelaie stal jeji predstaveny, jehoz postaveni dalece pfesahovalo kancelaisky
prostor a bylo dtilezité pro chod celé univerzity.'* V instrukci pro kancelai prazské univer-
zity z roku 1818, tedy v dobé¢, kterou se zde zabyvame, se pro n¢j objevuji dvé pojmeno-
vani — syndikus a notaf.'* Jeho kompetence spadaly do oblasti administrativy i do oblasti
reprezentace univerzity a smefovaly rovnéz k zajisténi ochrany dulezitych univerzitnich
dokumentt, za néz byl spolu s rektorem odpovédny."” Timto i dal§imi, nize uvedenymi
povinnostmi, navazuje na postaveni vybraného vefejného notare, rovnéz placeného uni-
verzitou, ktery byl soucasti univerzitni struktury od stiedovéku.'® Vime, jak v nékterych

Milada SEKYRKOVA, Univerzita jako urad? Spravni vyvoj prazské univerzity od terezianskych reforem do roku
1950 a jeji pisemnosti (s diirazem na obdobi do roku 1850), Praha 2020.

10 Az zakon o vysokych $kolach ¢.58/1950 Sb. stanovil, Ze ,,§ 12. Pro spravu fakulty se zfizuje dékansky tiad
(deékanat). Dékansky rad vede tajemnik fakulty, odpovédny dékanovi.*

Miroslav Truc, K déjindam archivu prazské university v poloviné 18. stoleti, Acta Universitatis Carolinae —
Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP) 1, 1960, s. 91-126, zde s. 98.

Zachovany jsou instrukce z let 1818 a 1887. AUK, fond Akademicky senat Karlo-Ferdinandovy univerzity
(1791) 17961883 (dale AS KFU), ¢. k. 114, inv. ¢. 89, pod nazvem Instruction fiir das gesammte Kanzley-
personal an der k. k. Prager Universitit, z roku 1887. Starsi instrukce obsahuje i ¢ast latinsky psanych starSich
statut prazské univerzity, tykajici se prace kancelafe, /bez data/, a v textu se v nékterych bodech odvolava na
kontinuitu se star§im stavem.

Pojednavame tu o dobé od terezianskych a josefinskych reforem do druhé poloviny 19. stoleti. Syndiky, resp.
notafe prazska univerzita zaméstnavala od svého zalozeni. Blize k tomu Josef NUHLICEK — Ivan HLAVACEK —
Markéta MARKOVA, Verejni notdri v ceskych méstech, zvlasté v méstech prazskych az do husitské revoluce.
Praha 2011, kde je ke starSimu obdobi shrnuta i ¢etna literatura.

,,Der Universititssyndicus und Notar ist seit der Errichtung der Universitdt und nach den urspriinglichen Sta-
tuten der erste Beamte bey der Universitit...“ AUK, fond AS KFU, ¢. k. 114, inv. ¢. 89, Instruction...

,Er hat den zweyten Schliissel zu den in Universitdtkanzlei bewahrten Privilegien, Bullen und Urkunden, der
erste ist stets in den Hidnden des Universitétsrektors...“ AUK, fond AS KFU, ¢. k. 114, inv. ¢. 89, Instruction...
Viz Karel BERANEK, Kancelar university prazské na zlomku XVI. a XVII. véku, Sbornik archivnich praci 9/2,
1959, s. 220-239; 1YZ, Sprava a kancelar prazské university v dobé pobélohorské, SAP 19/2, 1969, s. 189-240;

1Y2, Akta komise pro reformu prazské univerzity z roku 1547, Studie o rukopisech 31, 1995-1996 [vyd. 1997],

s. 45-68; Ivana CORNEIOVA, Cinnost prazské univerzity v dobé bavorského kralovanl v Cechdch (1741-1743),
AUC-HUCP 22/2, 1982, s. 43—-64; 1Az, Cesta ke vzniku Karlo-Ferdinandovy univerzity: spory o prazské vy-
soké uceni v I. 1622—1654, AUC-HUCP 24/2, 1984, s. 7-40; TAz, Kapitoly z déjin prazské univerzity v letech
1622—1773, Praha 1992; 1Az, Péce o pisemnosti prazské univerzity v 18. stoleti. Jezuitské archivy, Ptispévky
k d&jinam vzdélanosti v ceskych zemich 1, 1998, s. 105-114; TAz, Tomads Antonin Putzlacher a jeho prinos pro
historiografii Tovarysstva Jezisova, Folia Historica Bohemica 30/2, 2015, s. 411-418.
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starSich obdobich pfed terezianskymi reformami vénoval velkou pozornost univerzitnim
pisemnostem i sam rektor.!”

Syndikus byl zaroven referentem univerzitniho senatu. M¢l podle normy prvni poloviny
19. stoleti i zna¢né kontrolni pravomoci smérem k rektorovi a samotnému senatu, mohl
vyzadovat uspiSeni nékterych jednani, resp. vyhotoveni dokladi o nich, i aktivnéji zasaho-
vat do senatnich jednani. Tyto kompetence byly po poloviné 19. stoleti pon¢kud potlaceny,
zaroveii se po roce 1850 zménila titulatura Giednika. Jakob Wittak,'® o némz bude podrob-
néji fe¢ dale, je vSude oznacovan titulem ,,syndikus®.”

Syndikus byl podfizen rektorovi, pro néjz pripravoval podklady pro riizna zasedani
i listiny, které byly rektorovym jménem vydavany. Mezi syndikovy povinnosti patfil dale
dohled nad kancelarskym personalem a zodpovidal rovnéz za spravnost vSech zprav, které
byly z univerzity odesilany. Musel se t€astnit pravidelnych zasedani stalych univerzitnich
komisi i vSech ad hoc jednani, vedle toho musel byt pfitomen na vSech univerzitnich slav-
nostech a na dalSich zasedanich, kde byla vyzadovana pfitomnost rektora. O vSech téchto
typech udalosti pofizoval zapisy a zodpovidal za né.?

Syndikus byl pfitomen i pii kazdoro¢nich instalacich rektora. Déle asistoval pii doktor-
skych promocich, kde predstavoval kandidaty, a od kandidati pfijimal doktorskou piisahu.
Predc¢ital program promoci a zodpovidal za spravnost textu vSech univerzitnich kvalifi-
kacnich diplomi. Vedl pamétni knihu univerzity a univerzitni matriku, vedl univerzitni
pokladnu (do 1850, pak tuto zodpovédnost pievzal kvestor) a spravoval Krombholzovu
nadaci pro bezplatné oSetiovani chudych studentti prazskych $kol, zalozenou v roce 1830.2!
Jejim cilem bylo vydrzovani nada¢niho pokoje v nemocnici/nemocnicich v Praze z jejich
vynost za ucelem lé¢eni chudych mimoprazskych studujicich v pfipadé vazného onemoc-
néni.?? Postupné ptibyla i fada dalSich nadaci, které rovnéz spadly do gesce kancelaie, resp.
pod dohled syndika.?

17 Jiti PESEK, M. Martin Bachdcek z Nauméric — rektor univerzity prazské, AUC-HUCP 19/1, 1979, s. 73-94.
Peskova studie je skvélym piikladem vyuziti Gfednich pisemnosti pro rekonstrukei osobni i pracovni biografie
ufedni osoby, jiz Bachacek bezesporu byl. FrantiSek M. Barto3, Rektor Martin Bachdcek z Nauméric, in: tyz,
Bojovnici a muéednici. Obrazky z d&jin ¢eské reformace, Praha 1939, s. 104-107; Vacslav V. ToMmEk, Paméti
o skoldch ceskych z rektorskych let M. Martina Bachacka (1598—1612), Casopis Ceského museum 19, 1845,
s. 370-397.

18V ptispévku pouzivame formu zapisu jeho piijmeni ,,Wittak®, jak na ni v pisemnostech jim signovanych
narazime nejcastéji. V dobovych zaznamech se vsak setkame i s formou ,,Witak®, napt. v policejni pfihlasce,
o roding je v Janovicich nad Uhlavou psano i pogeiténé jako o Vitakovych.

19 Podle Instrukce z roku 1887 stal tehdy v ¢ele univerzitni kancelate c. k. feditel kancelafe a jemu byli podfizeni
c. k. oficial a c. k. kancelista. Vedle nich tu jiz trvale a s velkymi kompetencemi pusobil c. k. kvestor, spravujici
finanéni zalezitosti univerzity.

20 Zachované instrukce pro kancelaisky personal viz pozn. 12, a dale AUK, fond Akademicky senat 1882-1953
(1957), ¢. k. 68.

21 AUK, Akademicky senat, Krombholzova nadace 18321836, ¢. k. 118.

Ludmila HrLavAckovA, Profesor Vincenc Julius Krombholz (1782—1843) — mecends studenti a lékari,

AUC-HUCP 40/1-2, 2001, s. 31-36. Podle Hlavackové mél na starosti nadaci jeden z profesort lékarské

fakulty jako referent nadace, fakticky tuto ¢innost vykonavala kancelar.

2 Predstavu o poétu a smyslu nadaci davaji fondy AS KFU, Akademicky senat 1882—1953 (1957), Akademicky
senat Némecké univerzity v Praze (1833) 1882—-1920 a fond Kvestura Univerzity Karlovy 1881-1952, ktery
obsahuje jejich ucetni agendu, vSechny ulozené v Archivu UK.
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Syndikus vedle svych dalSich povinnosti, zminénych vyse, také podobné jako ostatni
zaméstnanci univerzitni kancelafe koncipoval ro¢né nékolik set béznych podani.?*

Univerzitni kancelaf tehdy spravovala pomérné rozsahlou agendu, o niz se zminime dale.

Zameéstnanci univerzitni kancelafe méli zpravidla pravnické vzdélani, coz bylo zcela
v souladu se zasadami, prosazujicimi se v monarchii od doby Josefa I1.%

Jakob Eduard Wittak

Po né¢kolik desetileti prvni poloviny 19. stoleti, a jmenovité v dobé velkych administra-
tivnich zmén kolem poloviny 19. stoleti, kdy potfeba a vyznam univerzitni kancelare jesté
vzrostly, vykonaval ufad syndika dr. Jakob?® Eduard Wittak.

Narodil se 2. listopadu 1785 v Janovicich nad Uhlavou v jihozapadnich Cechach jako
manzelsky syn Wenzla a Anny Wittakovych v domé ¢&. p. 103.2” Wenzl/Vaclav byl podle
matriky pokiténych, kde je Jakob zapsany, krej¢im a ,, ...Igndc Saloun smlouvou z 5. kvétna
1785 prevedl svéemu svagrovi, krejcimu Vaclavu Vitakovi, pozemek o rozmérech 6x5 sahii
2,5 lokte, aby si zde mohl vystavet chalupu. Pro nového majitele to znamenalo Ignaci kaz-
dorocné prispivat na kontribuci, zakazovalo se mu chovat dobytek a mel pouze od svého
Femesla Ziv bejti.**® Ve smlouvé nepadla zddna zminka o feudalni renté. Jiz v roce 1798
bydlel podle zaznami v chalupé Michael Kunzl (22. 12. 1804 v ¢p. 103), uvadény pozdéji
s manzelkou Katetinou jako majitel ¢p. 110, které v téze dobé¢ vlastnil pro zménu Vaclav
Vitak.? Podle dostupnych dokumenti se rodina budouciho univerzitniho syndika o par let
pozdgji piestéhovala do domu &. p. 110.3° S pfijmenim Viték se v historii Janovic nad Uhla-
vou setkdme mnohokrat. Antonin Vitdk byl dokonce starostou mésta v letech 1894—-1919.
O ,,nasem“ syndikovi Jakobovi Eduardu Wittakovi neni v d€jinach mésta ani v jiné spoji-
tosti s Janovicemi nad Uhlavou zminky.

Pak nam budouci syndikus na nékolik let mizi v dokladech z dohledu.?! Setkame se
nim opét v prvnim desetileti 19. stoleti. V dochovanych katalozich posluchact, resp.

w

2 NA, Ceské gubernium publicum (1748-1855), &. k. 2612, zadost o zvy3eni poétu kancelaiskych sil z 10. Gerv-
na 1846, zaslana z univerzitni kancelafe guberniu, uvadi kolem 400 podani, jichz byl syndikus kazdoro¢né
autorem.

3 A.VyskociL, C. k. urednik ve zlatém véku jistoty, s. 27-33.

2V zaznamech se setkame nejéastéji s podobou ,,Jakob®, kterou zde dodrZzujeme, narazime vSak i na ,,Jakuba“.

SOA Plzef, sbirka matrik, fimskokatolicka farnost Janovice nad Uhlavou, matrika narozenych 1729—1784,

fol. 41, viz téz online na https://www.portafontium.eu/iipimage/30063248/janovice-nad-uhlavou-03 0240

-n?x=354&y=341&w=506&h=224 [cit. 26. 1. 2022].

Jan LuotAk, Déjiny mésta Janovice nad Uhlavou do roku 1848. Historickd monografie, Praha 2007, Rigordzni

prace Univerzity Karlovy, Filozoficka fakulta, Katedra PVH a archivniho studia, dostupna i online: https://

dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/12626 [cit. 2. 2. 2022], s. 358.

» Nas. 361 Lhotakovy prace se vSak docteme, Ze ,,...V roce 1798 mél domek ¢p. 110 vlastnit Vaclav Vitak, ale
pujde patrné o Karla Vitaka...* — takze tento udaj je nejisty.

0 Viz J. LRoTAK, Déjiny mésta Janovic nad Uhlavou, s. 358 a 360.

27

w

skole v Janovicich je asi jiz ze sklonku 17. stoleti, soupisy déti jsou ale dochované (a vlastné ani nic jiného
z té Skoly nemame) az od roku 1820. Bohuzel i v ramci archivu mésta Janovice jsou relevantni dokumenty,
jako evidence obyvatel a domovské pravo dochovany az z doby po jeho nastupu na pravnickou fakultu. Jediné
informace muzete Cerpat z matrik (https://www.portafontium.eu/contents/register/soap-pn/cirkev-rimskokato-
licka/janovice-nad-uhlavou), pokud se jedna o sourozence, ptipadné rodice. Ale vzhledem k tomu, Ze matri¢ni
zaznamy z této doby jsou velice strohé, neni vzdy zcela prokazatelné, ze jsou to skute¢né oni, protoze jak sama
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v seznamech studentti, vedenych tehdy pro filozoficka studia abecedné na nesvazanych
arsich, je Wittak zachycen roku 1807 jako poslucha¢ druhého ro¢niku filozofickych studii.
V seznamu je uvedeno i zaméstnani otce — ,,Schneider®, ¢imz se potvrzuje, Ze jde o naSeho
Jakoba. Tim spiSe, Ze v dals$im roce, jako posluchac tietiho roc¢niku filozofie, je oznacen
,Janovitsensis“ — tedy z Janovic (nad Uhlavou). V obou zdznamech je pfi¢inéna poznamka
ziejmé o ubytovani posluchace — nejprve ,,ad St. Salvat.”, podruhé ,,Gallikloster*, coz by
mohlo naznacovat, ze rodina nebyla pfili§ majetna a dostalo se mu néjaké podpory z nékte-
rych cirkevnich instituci.??

V roce 1811 najdeme jeho jméno uvedeno mezi studenty pravnické fakulty prazské
Karlo-Ferdinandovy univerzity, uz vSak jako privatisty, tehdy frekventanta ¢tvrtého roc-
niku. Bliz8i personalni udaje, které se uvadély v jeho dokladech v jinych obdobich, jako
bylo bydlisté nebo predchozi vzdélani, v tomto setkani s Wittakem na univerzité nejsou
uvedeny.®

V obdobi Wittakova studia byli studijnimi fediteli pravnickych studii nejprve Leopold
hr. Spork (1806—1811), poté Josef Krticka z Jadenu (1812-1820). Druhy jmenovany musel
téz — podle tehdejsich pravidel — odsouhlasit Wittakovo pfijeti do zaméstnani v univerzitni
kancelafi, jak bude zminéno dale.**

Studium prav bylo ctyfleté. V prvnim ro¢niku posluchaci navstévovali encyklopedické
prednasky, které uvozovaly pozdéjsi vyklady ze vSech typi prava, a statistiku. Druhy ro¢nik
byl zaméten na fimské a cirkevni pravo. Ve tietim ro¢niku se studenti vénovali ob¢anskému
a obchodnimu pravu. Zavéreény ro¢nik seznamil studenty s politickymi védami a pravnim
procesem. Vyuka probihala na zédklad¢ pfedepsanych a schvalenych ucebnic zejména Mar-
tiniho® a Zeilera,*® které jsou dnes pravnimi historiky hodnoceny pfevazné jako relikty
josefinismu, a tedy ne zcela $patné na svou dobu.>” Wittaka na studiich zastihlo napi. vydani

zminujete, piijmeni Vitak je vskutku v Janovicich dosti ¢asté.” Dékuji kol. Mgr. Aneté Knotkové za poskytnuti
této informace dne 28. dubna 2022.

32 AUK, Katalogy posluchacu Karlo-Ferdinandovy univerzity 17521882 (1892), Filozoficka fakulta, ¢. k. 125,
inv. ¢. 393-394. Mezi posluchaci 1. ro¢niku filozofie, ktery je téz k dispozici pod inv. ¢. 392, zapsan neni,
katalog z r. 1807 vsak nese poznamku ,,8bris 1806* — coz miiZze znamenat, ze nastoupil v fijnu 1806, pozdé&ji,
nez zacinal fadny akademicky rok.

3 AUK, Katalogy posluchaci Karlo-Ferdinandovy univerzity 1752—1882 (1892), Pravnicka fakulta, ¢. k. 37,
inv. ¢. 174a.

3 Valentin URrrus, Prdvnickd fakulta 1802—1847, in: Jan Havranek (ed.), D&jiny Univerzity Karlovy, III,

1802—-1918, Praha 1997, s. 39—49.

Karl Anton von Martini zu Wasserberg (1726-1800), zejména ucebnice De lege naturali positiones in usum

auditorii vindobonensis, Viennae Austriae, e typographeo Kaliwodiano, 1. vydani Viden 1762. O ném napt.

Ivo CERMAN, Lidskd prava v rakouském osvicenstvi: Wolff. Martini a Windischgritz, Cesky asopis historicky

111/2,2013, s. 300-334.

Franz von Zeiler (1751-1828) plati za tviirce VSeobecného obcanského zakoniku zr. 1811, podilel se i na trest-

nim zakoniku z r. 1803 atd. O ném napf. Bernd ScHILCHER, Franz Anton von Zeiller als Gesetzgeber und Be-

griinder einer biirgerlichen Rechtskultu, in: Karl Acham (Hg.), Rechts-, Sozial- und Wirtschaftswissenschaften
aus Graz. Zwischen empirischer Analyse und normativer Handlungsanweisung: wissenschaftsgeschichtliche

Befunde aus drei Jahrhunderten, Wien u. a. 2011, s. 289-312; Franz L. FILLATER, Franz von Zeiller und der

Kantianismus in der Rechtswissenschaft, in: Violetta L. Walbel (Hg.), Umwege. Anndherungen an Immanuel

Kant in Wien, Osterreich und Osteuropa, Géttingen — Wien 2015, s. 83-94; Christian NEscHwARA, Neues tiber

Franz von Zeiller (1751-1828), in: Verband osterreichischer Historiker- und Geschichtsvereine in Zusammen-

arbeit mit dem NO Landesarchiv (Hrsg.), 26. Osterreichischer Historikertag Krems/Stein 2012. Tagungsbe-

richt, St. Polten 2015, s. 272-284.

37 V. URrFUS, Prdavnickd fakulta, s. 44.
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Vseobecného rakouského zakoniku roku 1811, které vyznamné zménilo rakousky pravni
systém a samoziejmé postupné dopadlo i na obsah vyuky na pravnickych fakultach.

V dtisledku napoleonskych valek pocet studentti na pravnické fakulté vyznamné poklesl,
v 1. 1810 az na pouhych 189. Neni zprav, ze by Wittak slouzil v armadg¢, resp. byl v aka-
demickeé legii. Roku 1810 se zpfisnily podminky pro vykonavani pravnického doktoratu,
kdyz byl pocet rigordz rozsifen ze tfi na Ctyfi. V jejich ramci byla vyzadovana i vefejna
disputace, jejiz teze byly povinné publikovany tiskem. Byl jednim ze 74 doktort pravnické
fakulty promovanych mezi lety 1800-1827.3¢

Zformalizovani a sjednoceni potvrzovani absolvovanych ¢asti i prostého celého studia
od druhé poloviny 18. stoleti souvisi s tim, ze studenti leckdy potiebovali jen absolvovat
nekteré kurzy na této fakulté, aby dosahli predepsané kvalifikace. Takovych kurzt a pied-
nasek bylo v ramci univerzity nejvice pravé na pravnické fakulté, kde se k doktoratu dostali
jen ti frekventanti, ktefi mifili na nejvyssi mista ve statni spraveé, pozdé€ji na ministerstva
nebo do soukromé sféry, do advokacie. Prava vsSak navstévovala i fada téch, ktefi se spo-
kojili jen s niz§im postem. Svou roli tu samoziejmée hrala i nakladnost pravnickych studii,
nebot’ zde, stejn¢ jako na dalSich fakultach, kde vsak byly zpravidla nizsi poplatky, museli
studenti platit kolejné, spravni poplatky apod. Z nich pak byl jednak financovan vnitini
chod univerzity, resp. jeho casti tykajici se studentské administrativy, a jednak to bylo
sluzné pro nekteré vyucujici, nebo prilepseni k jejich platim.

Pravdépodobné jiz béhem studii nebo bezprostifedné po nich zacal Jakub Wittak praco-
vat v univerzitni kancelafi. V podacim deniku akademického senatu z roku 1815 je u data
11. Cervence zaznamenano, ze ,,Jakob Wittak, absolvent prav, zdd4 o misto kancelisty v uni-
verzitni kancelafi.

V &ele této kancelaie tehdy stal JUDr. Anton Feyertag (1769?4°—1831). Po nékolik dese-
tileti, od roku 1791 az do své smrti, byl pravé univerzitnim syndikem, a tedy dohlizitelem
nad veskerou kancelafskou agendou.*

Kancelat byla podle dochovanych zdznamt velmi vytizena. Mezi lety 1802, kdy byly
obnoveny studijni direktoraty,* a rokem 1820 vzrostl pocet jednacich &isel v ramci celé
univerzity na celkovych 4800. Nejvice zalezitosti fesila filozoficka fakulta a gymnazialni
studijni feditelstvi, kde se kolem roku 1820 pohyboval pocet jednacich ¢isel kolem 1490

3 V. Urrus, Prdvnickd fakulta, s. 46.

3 AUK, fond AS KFU, inv. ¢&. 2407.

% Udaj o narozeni pfevzat z policejnich konskripci, kde je uveden Feyertag, Anton, ,,JUDr., Syndikus der k. k.
Prager Universitit” a kde se uvadi i jeho manzelka (,,Gemaline) Franziska, nar. 1776, oznacena r. 1850 jako
,»Witwe* — Narodni archiv, fond Pobytové ptihlasky prazského policejniho feditelstvi 1850—1914, viz téz
online na Policejni prihlasky (nacr.cz) [cit. 19. 4. 2022].

Zminovan téz napt. in: Schematismus fiir Kénigreich Béhmen, Prag 1829, s. 319, jako zastupce feditele ve
farnim obvodu u Sv. Ducha s uvedenim, Ze je zaroven ¢lenem akademického senatu prazské univerzity — toto
postaveni vyplyvalo z jeho funkce univerzitniho syndika, jak vime z instrukei pro kancelat. R. 1812 (D¢jiny
Univerzity Karlovy, 111, s. 332) uvadén jako studijni direktor filozofickych studii. V jeho (a pozdéji i Wittakové
pripade) se zd4, ze univerzitni syndikus zastaval ufad direktora na libovolné fakulté v mezidobi po odchodu
nebo Gmrti dosavadniho direktora a ustanovenim nového. Vyvozujeme to na zakladé skute¢nosti, ze se v této
funkci syndikus objevuje jen v jednom roce.

Direktoraty byly obnoveny po piechodném obdobi 1791-1802; na zakladé¢ zasady, ze na Skolach maji rozho-
dovat ti, kdo tam vyucuji, tedy profesorské sbory, byly ustaveny studijni konsesy, sestavené z rektora a ¢lentt
profesorskych sbort viech fakult. Ivana COoRNEIOVA, Sprdvni a instituciondlni vyvoj prazské univerzity, in: taz
(ed.), D&jiny Univerzity Karlovy, II, 1622—-1802, Praha 1995, s. 23-56, zde s. 52.
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ro¢né. Dosahoval tedy podobného poctu, jako byl pocet jednacich ¢isel na celé univerzité
v obdobi existence studijnich konsesti. Do roku 1845 doséahl pocet jednacich ¢isel v ramci
univerzity 7300, to vSe pfi nize uvedeném personalnim slozeni. Personal kancelaie ptivodné
sestaval ze Ctyf osob: syndika, aktuara a dvou ufednikid (Kanzellist). Tehdejsi ¢tyfi kan-
celarsti pracovnici pro celou univerzitu nemohli agendu zvladat, a proto roku 1818 byla
guberniem povolena dal$i dvé Gfednickd mista* a v roce 1822 jesté jedno.* V nasledu-
jicich letech rychle rostl pocet administrativnich tikontl, které kancelaf vyfizovala, a tim
také pocet jednacich ¢isel. Pti péti kancelistech a dvou diurnistech® vzrostl z ptivodnich
960 polozek na osobu a rok az na celkovy objem vyse zminénych 7300 jednacich Cisel
v roce 1845, tj. 1460 na osobu a rok. Rozd¢leni mezi studijni feditelstvi byla znacné nerov-
nomérna,*® takze v8ichni kancelisté se podileli na agendé€ vSech studijnich feditelstvi, nebyli
specializovani na agendu jednoho ,,svého* feditelstvi.

Podle statistické piirucky pro Ceské kralovstvi, kazdoroéné vydavané,*” obnasela agen-
da pro zemské utady ve ¢tyficatych letech 19. stoleti na 60 000 jednacich ¢isel ro¢né, na
jednoho ufednika z toho vychazi asi 500 jednacich ¢isel (v zemskych sluzbach tehdy bylo
120 tfednik).

Z toho je ziejmé, jak bylo ufednictvo v univerzitni kancelafi pfed polovinou 19. stoleti
poddimenzovano a pretizeno. Navic je tfeba brat v tvahu, ze u vétsich instituci jiz tehdy
kancelate pracovaly ve tfech oddé€lenich — podaci protokol, konceptni oddé€leni a registra-
tura — s rozdélenymi pravomocemi a tkoly,* zatimco na univerzité vSichni zamé&stnanci
kancelatre museli ovladat vS§echny ukony.

K obsahu ufedni agendy univerzitni kancelare ve Wittakové éfe

Z dochovanych pisemnosti si Ize ud¢lat relativn¢ dobrou predstavu o tehdejsi vécné
podstaté univerzitni ufedni agendy, protoze upozoriuji na ¢innosti, které kancelisty nejvice
zaméstnavaly a zabiraly jim nejvice ¢asu.* V ¢asové naro¢nosti agendy je na prvnim misté
pfiprava ¢etnych konkurzii na obsazeni vSech uvolnénych mist na univerzité, a rovnéz na
gymnaziich. Pro tyto tcely byly v n¢kolika vyhotovenich vypliovany kompetenéni tabulky,

4 Gubernialni dekrety z 15. ledna ¢. 57733, a z 15. fijna 1818 &. 46478.

# Na zaklad¢ dekretu Dvorské studijni komise z 19. Cervna 1822 ¢&. 4183.

4 Kromé Feyertaga, Ottenbergera a Wittaka nejsou v dochovanych pisemnostech uvedena az do poloviny dva-

catych let 19. stoleti jména ostatnich zaméstnancii univerzitni kancelare.

Pro rok 1845 je zaznamenano nasledujici rozdéleni: akademicky senat — 400 jednacich ¢isel, feditelstvi teolo-

gickych studii — 400 j. ¢., feditelstvi pravnickych studii — 1500 j. €., feditelstvi Iékaiskych studii — 1200 j. ¢.,

feditelstvi filozofickych studii — 2300 j. &., feditelstvi gymnazii — 1500 j. &. NA, Ceské gubernium publicum

(1748-1855), €. k. 2612, zadost z 10. 6. 1846.

Das Konigreich Béhmen: Ein historisch-statistisch topographisches Handbuch, v zadosti z roku 1846 uveden

jako ,,Handbuch fiir das Konigreich Bchmen®. Dostupné i online: Das Konigreich Bohmen; ein historisch-sta-

tistisch topographisches Handbuch : Michel, J. A : Free Download, Borrow, and Streaming: Internet Archive

[cit. 14. 4.2022].

% NA, Ceské gubernium publicum (1748-1855), &. k. 2612, z4dost z 10. Eervna 1846.

4 Uvedeno ve stejném pofadi jako v zadosti. Jeji autor/autoti byli zaméstnanci univerzitni kancelate, proto méli
jisté autentickou zkuSenost a popis ¢innosti lze povazovat za relativné vérohodny, samoziejmé s uréitou licenci,
ktera méla nadtizené Grady ptimét k povoleni navysit kancelafsky personal.
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predti§téné a znaéné podrobné, s detailnim Zivotopisem vSech piihlasenych kandidati.™
Sestavovani takové kompetencni tabulky pro konkurzy s pfihlasenym vétSim mnozstvim
uchazeci (to se tyka zejména gymnazialnich konkurzt, kde bylo kandidatt i kolem desit-
ky, na univerzité nejcastéji najdeme od tii do sedmi kandidatl) idajné zabralo ufednikovi
i n€kolik pracovnich dni.’! Vedle ptipravy konkurzi je jako ¢asové podobné naro¢né uva-
déno pfipravovani zdznami o atestanich zkouskach (probihaly dvakrat ro¢n€) duchovnich,
¢lenti cirkevnich fadd, vyucujicich na univerzitach i gymnaziich, a zdznami o zkouskach
soukromych uciteltl gymnazii, ktefi byvali pfezkuSovani na pocatku skolniho roku a podru-
hé o prvnim ¢tvrtku po Velikonocich.™

Casové naroéné bylo i vyhotovovani absolutorii pro studenty za kazdy $kolni rok. Po
urcitou dobu si je mohli vyhotovovat studenti sami, ale nafizenim z roku 1820 to bylo zcela
zakazéano, protoze studenti je udajné¢ Casto falSovali, a proto tato agenda zcela ptesla do
rukou kancelist. V ramci administrativy direktort byla tato absolutoria navic i ovéfovana
a kontrolovana podle zdznami od profesorti srovnanim se zapisy studentd do jednotlivych
predmétt.

Prace univerzitniho kancelisty neobnésela pouze agendu v kancelafi. Velkou cast pra-
covnich povinnosti zabiralo doprovazeni gymnazialniho studijniho feditele na inspekcnich
cestach po gymnaziich a pofizovani zdznami o téchto putovanich. Nejcastéji to byl aktuar,
kdo stravil relativné velmi mnoho ¢asu pfi gymnazialnich zkouskach po celé zemi.>* Na
toto nepohodIné cestovani nebylo mozné najimat externisty, jejichz spolehlivost by bylo
tteba provétovat zejména vzhledem k omezenym ¢asovym moznostem. V dobé aktuaro-
vy nepfitomnosti museli ostatni zvysit svou pili, aby se splnily pozadavky na kancelar
kladené.

Na dalsim misté v ¢asové narocnosti kancelatskych praci je tteba zminit v prvni polo-
vin€ 19. stoleti se vyrazné¢ rozrustajici 1ékarskou fakultu, kde zejména od dvacatych let
kontinualné pribylo kateder a pedagogickych sil (vyslovné zminéni jsou zejména asistenti
a od pocatku Ctyticatych let i docenti), a tim narostla i administrativa.>* V roce 1820
pripadalo na 1ékaiska studia 400 jednacich Cisel ro¢né, v roce 1845 to jiz bylo 1200 jed-
nacich ¢isel.

Pravidelné hodné ¢asu zabiralo kazdoro¢ni revidovani tfidnich katalogti. U kazdého stu-
dijniho direktoratu provadély revize tfi osoby po cely jeden pracovni tyden. Nasledné bylo
tteba napsat zpravu o revizi, kterd zahrnovala i podrobné informace o socialnich pomérech
studenttll, zadajicich o osvobozeni od studijnich poplatkd, zpravu o spravném hospodateni
a vyuzivani rozlicnych nadaci a zpravu o studentech vyloucenych ze studii, véetné¢ diivodt
vylouceni a vysledkt provéreni téchto diivodu.

Tyto kompetencéni tabulky jsou nesmirné cennym zdrojem biografickych udaji o lidech, ktefi posty ziskali,
ale i o dalSich kandidatech, ktefi se Casto vicekrat a netispésné o ziskani mist na univerzitach a gymnaziich
v monarchii pokouseli.

1 VeétSinu ptivodnich originalnich kompetenénich tabulek najdeme ve fondech prazského gubernia nebo videnské
Dvorské studijni komise, protoze se vyhotovovaly v nékolika kopiich, a proto alespon jedna z kopii je v nékte-
rém fondu zpravidla zachovana.

Tyto udaje i udaje v nasledujicich odstavcich jsou Cerpany z zadosti guberniu z roku 1822 o pridéleni dalsiho
kancelisty, zminéné v pozn. ¢. 44, rozepisujici podrobné agendu kancelafe i jejich jednotlivych zaméstnanci.
53 NA, Ceské gubernium publicum, 1748-1835, &. k. 565, 566.

Viz téz Verzeichnisse der ordentlichen und ausserordentlichen Vorlesungen, welche an der k. k. Universitdt zu
Prag ..., podle jednotlivych rokd, které jsou uchovany v AUK; Seznamy piednasek.
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Dalsi polozkou ¢asové narocné agendy bylo* vypliovani kazdoro¢nich statistickych
vykazli, samostatné u kazdého studijniho direktoratu, a jesté za celou univerzitu na rekto-
raté. Tyto vykazy zahrnovaly udaje o poctech vyucujicich (podle kategorii) a studentech,
tabulky Zadatelti o osvobozeni od kolejného, navrhy na obsazeni uprazdnénych stolic atd.*
Vedle toho bylo tfeba vypliiovat nebo ptimo psat fadu dalsich periodickych zprav pro roz-
licné instituce.

Uvadime-li rozlicnou ¢asove exponovanou agendu univerzitni kancelate, nelze opomi-
nout ani ¢etnou Ufedni korespondenci, ktera se tam vyfizovala, a to zejména korespondenci
s informacemi pro méstské hejtmanstvi, armadu (o odvodech do vojska) apod., ktera dosa-
hovala nékolika stovek jednacich ¢isel ro¢né.”’

Wittak byl na kancelatské misto na zaklad¢ vySe zminéné zadosti roku 1815 pfijat, s jeho
podpisem se pak setkdvame po fadu let na béznych i slavnostnich pisemnostech. Do roku
1835 byl kancelistou.”® V letech 18351843 je zmifiovan jako aktuar, tedy povysil na druhy
nejvyssi administrativni post na univerzité. Po Feyertagové smrti roku 1831 nebylo misto
syndika po nekolik let definitivné obsazeno. Funkci fakticky vykonaval sluzebn¢ starsi
Ottenberger, dalsi zajimava osobnost univerzitni kancelafe.

Joseph Franz Ottenberger (11. dubna 1768 Grobnik — 27. biezna 1842)* vystudoval pia-
ristické gymndzium v Praze a poté absolvoval filozofické a pravnicka studia na prazské
univerzité.® Roku 1796 se stal univerzitnim kancelistou, o dva roky pozdéji, roku 1798,
univerzitnim aktuarem. Od roku 1805 piisobil vedle toho jako profesor na Akademickém
gymnaziu v Praze, kde vyucoval zemépis a déjepis. Roku 1808 ziskal doktorat z filozofie
a o Sest let pozd¢ji (1814) byl jmenovan notafem filozofickych studii. V literatute najde-
me i oznaceni Ottenbergera jako ,,historiografa®, a to na zdklad¢ jeho vlastniho oznaceni
v rukopisech studii o d&jinach univerzitnich kateder.®! Je doloZen ve sluzbé jesté na pocatku
Ctyticatych let na pozici univerzitniho vicesyndika.®

3 Vychazime tu z zadosti guberniu z roku 1846 o pfidéleni dalsiho kancelisty, zminéné v pozn. ¢. 24, a z obdobné
zadosti z roku 1822, rozepisujici podrobné agendu kancelare i jednotlivych jejich zaméstnanct (srv. pozn. 52).

% Nepodatilo se zjistit, zda jsou tyto statistické vykazy nékde fyzicky zachovany, ve fondech AUK nenalezeny.

Verzeichnisse der ordentlichen und ausserordentlichen Vorlesungen, welche an der k. k. Universitdit zu Prag

..., podle jednotlivych roku, které jsou uchovany v AUK, Seznamy prednasek.

% Jmenovité jsou kancelai§ti ufednici uvadéni v Seznamech osob od roku 1826. Pied timto datem je zachytnym

bodem zdznam v podacim deniku z roku 1815, zminény vySe, a také fada pisemnosti z kancelaie vzeslych,

s Wittakovym rukopisem, popt. i jeho parafou ¢i podpisem.

V Priesterlichove inventéfi univerzitniho archivu je uveden jako ,,Ignac®, ve vech ostatnich s kiestnim jménem

Joseph™ nebo ,Joseph Franz“. Samotnému Ottenbergerovi neni zatim vénovana zadna literatura. Jde vSak

s nejvétsi pravdépodobnosti o Josepha Franze Ottenbergera, o némz je znamo vice, napt. Osterreichisches Sta-

atsarchiv (dale OStA) Wien, Studienhofkommission (dale StHK), ¢. k. 305, slozka B 2 A, obsahuje persondlie

Josefa Ottenbergera, ale jen v souvislosti s jeho zadostmi o piiplatky z roku 1822. Tehdy pracoval jiz 15 let

jako kancelista, poté aktuar a aktualné vicesyndikus prazské univerzity, a vedle toho uéil na Akademickém

gymnaziu. Dale se tam nachazi slozka z roku 1806, tykajici se také Josefa Ottenbergera s tidaji o jeho kariérnim
postupu.

0 AUK, Katalogy posluchacu Karlo-Ferdinandovy univerzity 1752-1882 (1892), ¢. k. 32, katalogy posluchact
pravnickych studii z let 1787/88 a 1788/79 — zapsan Franz (!pouze Franz!) Ottenberger, nar. Grobnik, Schle-
sien, dale tyz fond, ¢. k. 120, inv. ¢. 374, katalog posluchact filosofickych studii pro obdobi 1785—1787 rovnéz
zapsan Franz (!opét pouze Franz!) Ottenberger, nar. Grobnik, Schlesien; Karl Gabriel Nowack, Schlesisches
Schriftsteller-Lexikon, sesit VI, Wroctaw 1843.

o1 Karel KAzBUNDA, Stolice déjin na prazské université, 1, Praha 1964, s. 8. V Kazbundou zmifiovanych Ottenber-
gerovych rukopisech se kromé oznaceni ,,Historiographer* Ottenberger podepisuje také jen Joseph Ottenberger.

S Ottenbergerem jsou z jeho tehdy vicesyndikovského postu spojeny i zmény v pééi o uloZeni pisemnosti. Rok
1827 totiz z jeho iniciativy pfinesl v duchu ustanoveni z piivodniho dekretu Marie Terezie zlepSeni prostorové
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Byl to ¢lovek znacné ambicidzni, mezi tfednimi pisemnostmi v prazskych i videnskych
archivech nachdzime jeho zadosti o sluzebni povyseni, kterého se Ottenberger ptes odslou-
zend 1éta nikdy nedockal.®> Roku 1843 byl syndikem jmenovan sluzebné mladsi Jakob
Wittak. Zistal jim az do roku 1859.

Personalni situace kancelafe se od tficatych let pozvolna ménila k lepsimu, tj. ptibyvalo
ufednik. Mnohem rychleji vSak naristala agenda. Rozdéleni ufedni agendy mezi jednotli-
vé soucasti univerzity vychazelo kolem roku 1845 asi nasledovné — pfevedeno na uredniky,
kteti agendu soucasti vytizovali:

Filozoficka a teologicka studia obsadila rocné na 2700 jednacich ¢isel (pfevahu maji
filozoficka studia vzhledem k poctu studentti, dosahujicimu ¢isla 2500, je s nimi spojena
nejrozsahlejsi agenda®).

Gymnazialni studia potiebovala 15001600 jednacich ¢isel (pro 22 gymnazii), nejvetsi
cast agendy zabiraly obsahl¢ inspekéni zpravy, takze gymnazia zaméstnavala jednoho kan-
celistu po cely rok.

Pravnicka a 1ékatska studia dohromady obsahla obvykle 2700-2800 jednacich cisel. V této
casti agendy byla vedena i rozsahla korespondence s magistratem a statnimi tifady napf.
ohledné vojenskych odvodi, nebo ohledné doporucovani tfednikd z fad absolventt z téchto
dvou fakult na rizné posty. K témto direktoratim ve Ctyficatych letech 19. stoleti oficialné
prislusel aktuar, ktery vedle toho jesté spravoval Krombholzovu nadaci® a m¢l dalsi agendu.

Sami tfednici si byli védomi personalni poddimenzovanosti kancelaie a upozoriiovali,®
7e pretizenost stavajiciho tifednictva vede k ledabylému, ¢i dokonce k zddnému vykonava-
ni praci, které nejsou akutni. Mezi n¢ tadili napf. potadani registratury, pfitazovani prior,
vytvareni rejstfikl a zapisovani bézné agendy do podacich protokolt.

Reformy po roce 1848 daly univerzitni administrativé a spraveé pevna pravidla a v jejich
ramci byl zohlednén i tento problém. 30. zaf1 1849 byl vydan prozatimni zakon o organizaci
univerzit a rok a den poté VSeobecny studijni fad.*” Vychazely z nové organizacni struktury
univerzity a jejich soucasti, kterym byly podfizeny i administrativni soucasti, tj. kancelar.
V cele univerzity stal od té doby akademicky senat, slozeny z rektora, prorektora, dékanti
a prodékanti profesorskych sborti a dékanti doktorskych sbort (do roku 1873, kdy byly
zruseny).®

situace univerzitniho archivu. Na podzim 1826 navrhl, aby byly pisemnosti soustiedény ze tii dosavadnich
(znamych) mist na jeding, a to do uvolnéného kramu v ptizemi Karolina. Podle starSich popist byla sbirka listin
umisténa spolu se starou registraturou v prvnim patie Karolina. Nejcennéjsi privilegia a listiny byly uchovava-
ny v truhle v dnesni Malé aule, kolejni listiny a aktualné pouzivané Gfedni knihy a nova Cast registratury byla
soucasti syndikovy kancelafe. Po stavebnich upravach zvoleného prostoru byla k hlavnimu prostoru ulozeni
pisemnosti pfipojena mald samostatna pracovna pro archivéaie. Poprvé byl v ramci univerzitniho archivu oddé-
len pracovni prostor archivafe a lozny prostor, depozitaf pisemnosti. Karel Kucera — Miroslav Truc, Archiv
Univerzity Karlovy. Priivodce po archivnich fondech, Praha 1961, s. 32-33.

% Ottenberger byl zastupujicim syndikem, nikdy nebyl Vidni potvrzen ve funkei definitivné, ackoli o to usiloval.
V roce 1833 byl potvrzen vicesyndikem, tehdy faktickou hlavou kancelafe. V této funkci zistal do roku 1843,
kdy byl definitivnim syndikem jmenovan Wittak. OStA Wien, StHK, ¢. k. 305, sign. B2a.

% Narutst po¢tu studentt na filozofickych studiich byl pfedmétem jednani StHK ¢&astéji, padaly rizné navrhy, jak
piiliv do Prahy omezit. Vice k tomu viz OStA Wien, StHK, ¢. k. 307, 5Prag D1, kde jsou akta z dvacatych let
19. stoleti, nafizujici napt. omezit pocet filozofui pii pfednasce na 250 studentii v sale (1827) apod.

% Viz pozn. 21.

6 NA, Ceské gubernium publicum (1748—1855), ¢. k. 2612, zadost z 10. Eervna 1846.

7 C.370% z

6 FrantiSek HAVELKA — Otto PLACHT, Predpisy pro vysoké skoly Republiky Ceskoslovenské, Praha 1932, s. 24, 56.
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Prace kancelaie byla upravena natizenim z roku 1850.% Podle néj piesla na centralni
kancelat fada dalSich kompetenci, do té doby spadajicich pod dékany jednotlivych fakult.
Nové byla zfizena kvestura, resp. kvestor, zodpovédny nadale za finanéni zalezitosti celé
univerzity. Prvnim novodobym kvestorem prazské univerzity byl jmenovan dr. Wenzl
Wernhardt.”” Uz v pribéhu fijna 1849 byla hlavi¢ka tGiednich pisemnosti ,,Akademisches
Senat a ,,Studiendirektorat* nahrazena hlavickou ,,Rektorat.

Stavajici ufednictvo pokracovalo ve své ¢innosti, preciznéji se jen rozdélily kompetence
podle fakult a dalSich soucasti, jejichz pocet zacal nartstat.

Po roce 1848 mame jiz vice informaci o kancelaii diky vétSimu mnozstvi dochovanych
vydanych dokladt a dal$ich béznych pisemnosti.” Univerzitni kancelat byla po roce 1850
tvorena jejim predstavenym, oficidlem a kancelisty. V kompetenci kancelate bylo vytizo-
vani korespondence celouniverzitniho i fakultniho dosahu, dale vyhotovovani univerzitnich
dokumenttd, véetné diplomti. Méla na starosti vedeni podaciho protokolu, samostatné pro
akademicky senat a samostatné pro jednotlivé fakulty. Pripravovala Cistopisy univerzit-
nich pisemnosti.”? Pfedstaveny kancelaie byl opravnén otevirat vSechna podani, adresovana
akademickému senatu. Poté je nechal zapsat v nalezité forme (s datem a poctem piiloh) do
podaciho protokolu pod jednacimi ¢isly, ktera byla zaroven pfenesena na podanou pisem-
nost. Pisemnosti, adresované rektoratu a fakultam, otevirali a nechali zapisovat do pfislus-
nych podacich protokolt povéfeni akademicti hodnostati téchto soucasti.

V kompetenci kvestury byly nejen veskeré pokladni zalezitosti, ale i napf. zapis studen-
td, jehoz podstatnou soucasti bylo vybirani kolejného. Kvestura rovnéz spravovala nada-
ce a vydavala doklady o absolutoriu.” Konkrétni kompetence byly vypsany v instrukci,
vydané po rozdéleni univerzity a vychazejici v ptipadé ceské univerzity i z instrukce pro
némeckou univerzitu, kterd méla byt vzorem ceské i v administrativnich zalezitostech.
Zohlednény byly samoziejmeé i obecné poméry v monarchii. Kvestor byl podfizen fediteli
kancelate, mél v pripadé potieby vykonavat i bézné kancelarské prace. Jemu byli prikazani
ufednici kancelafe spiSe ad hoc nez jako stalé sily.”

V zasadé byla agenda uiednikt rozdélena do nasledujicich vécnych skupin, které zaro-
ven svymi nazvy ukazuji obsah jejich prace: A. Normalie (bézna agenda, fazeno zpravi-
dla chronologicky); B. Akademické tfady; C. Utednici univerzity; D. Budovy; E. Nadace;
F. Kancelafsky fond; G. Ztizenci; J. Disciplinarni fizeni; V. Varia. Podaci protokoly a dalsi
pomocné knihy se od této doby vedly oddélené pro kazdou fakultu a dal$i soucasti univer-
zity. Fakultni oddéleni kancelate méla napt. pravomoc vyhotovovat kvalifikacni pisemnosti
na nizsi nez doktorské urovni.

% Vynos ministerstva kultu a vyucovani z 1. fijna 1850, ¢. 8718 — F. HAVELKA — O. PLACHT, Predpisy, s. 1247-1248.

S timto jménem se viak setkame i jako s dékanem filozofickych studii v roce 1844, viz Jan HavrANEk (ed.),
Dejiny Univerzity Karlovy, 111, 18021918, Praha 1997, s. 336.

" AUK, fond AS KFU, v registraturnim kli¢i skupina III.

2 Jeji chod se tidil po dlouhou dobu instrukci ministerstva kultu a vyu€ovani z 24. fijna 1873, ktera vlastné jen
stvrzovala stavajici situaci. Inovovana byla po rozdéleni univerzity — viz instrukce z roku 1887 (viz pozn. 12).

3 Blanka ZILYNSKA, Akademicky sendt Karlo-Ferdinandovy univerzity (1791)1796—1882. Inventdrni seznam,
Praha 1984, s. 4; K. KuCera — M. Truc, Archiv Univerzity Karlovy, s. 67.

™ Viz zachovana instrukce pro kvestora z osmdesatych let 19. stoleti (viz pozn. 12).
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Vedeni Grednich knih za Wittakova fizeni

Podle formy vedeni a obsahu pisemnosti, dochovanych z doby Wittakova ptisobeni
v univerzitni kancelafi, vime, ze byl velmi peclivym a zodpovédnym ufednikem. Podstatny
dikaz pro toto tvrzeni najdeme — kromé peclivé vedeného aktového materialu — v podacich
denicich a dalsich tfednich knihach.

Podaci deniky jako zékladni evidencni kancelatska ufedni kniha byly v kancelafi prazské
univerzity soustavn¢ vedeny od devadesatych let 18. stoleti.”” Az do roku 1820 jsou pak
podaci deniky vedeny jako svazané archy po jednotlivych letech. Pocty jednacich cisel
maji stoupajici tendenci, s urcitymi vykyvy — viz vlozeny graf. Odchylky v poctech lze
nejpravdépodobnéji vysvétlit liknavosti rektort v kontrole vedeni tfednich zaznamu. Je to
pravdépodobnéjsi nez vysvétlovat tyto obcasné poklesy ubytkem agendy, ackoli je mozné,
ze v letech s niz§im poctem jednacich ¢isel se — nasledkem napoleonskych valek apod. —
vyucovalo a zasedalo mén¢. Odchylky vsak nejsou velké, zasadni je trend pozvolného ristu
agendy akademického senatu. Od roku 1821 jiz byly deniky trvale svdzany v pevnych svét-
Iych deskach, protoze jednacich ¢isel zacalo od té doby vyznamné ptibyvat. A v poloving
dvacatych let 19. stoleti se zacinaji objevovat podpisy na konci kazdorocnich zaznamt jako
kontrola vytizenych jednacich ¢isel, zapsanych v daném deniku. Nejprve jsou to v roce
1825 osamocené podpisy rektorti Kopetze,” Pfeiffera’” a Helda.”® V roce 1828 potvrdil
spravnost a uzavieni podaciho protokolu dlouholety syndikus Anton Feyertag. Ten byl v té
dobé ve funkci jiz pfes tficet let, 1ze se jen dohadovat, pro¢ pravé v tomto roce jedinkrat
podaci protokol podepsal. Nejpravdépodobnéjsi se jevi, ze tehdejsi rektor — Ladislav Jan-
dera” z filozofické fakulty — to vyzadoval. Poté podpisy na konci deniku mizi a znovu se
objevuji s rokem 1834, kdy spravnost potvrzuje rektor (Maxmilian Millauer).*® Od roku
1835 pak podepisuji podaci protokoly pravidelné jen tifednici kancelafe a jen vyjimecné
s nimi i rektor.%!

V letech 1835 a 1836 je pod posledni zapis pfipojeno jméno ,,Ottenberger™, psané stejnou
rukou jako zapisy v knize. V roce 1836 tam je jinou rukou jesté piipojeno jméno ,,Cerwin-
ka“, v nasledujicim roce 1837 je za ,,W. Cerwinka, Protokollfiihrer” jesté podpis rektora
Wolframa.®? Na zakladé porovnani rukopisu je ziejmé, ze zapisy v téchto dvou knihach jsou
provadény pravé Cerwinkou.

5O nezavedeni pozadovaného podaciho deniku v dobé Marie Terezie, ktera je zadala vyzadovat, viz NA, Ceské
gubernium publicum (1748-1855), ¢. k. 2612, zadost z 10. ¢ervna 1846; podaci denik z let 17921795 viz
AUK, fond AS KFU, inv. ¢. 238.

76 Martin Adolf Kopetz (1764—1832), profesor pravnické fakulty, sonnenfeldian.

7 Benedikt Jan Nep. Pfeiffer (1783-1834), profesor teologické fakulty, premonstrat.

78 Jan Theobald Held (1770—1851), profesor 1ékaiské fakulty, psychiatr a vlastenec.

7 Josef Ladislav Jandera (1776-1857), premonstrat, teolog, profesor matematiky na filozofické fakulté.

8 Maxmilian Millauer (1784—1840), historik a teolog, profesor filozofické fakulty. Jaroslav KapLec, Profesor

Maxmilian Millauer: jeho prinos ceské viastivede, AUC-HUCP 14/1-2, 1974 [vyd. 1975], s. 19-38; Rudolf

STRNAD, Maximilian Millauer, Ceské Bud&jovice 1940.

V roce 1837 najdeme vedle Wenzela Cerwinky, ktery tehdy podaci denik vedl, podpis rektora Karla Véaclava

Wolframa, profesora pravnické fakulty, v roce 1839 podpis rektora Antonina Jana Jungmanna, v letech 1846

a 1847 i podpisy odstupujicich a nastupujicich rektord: 1846: ,,Hieronymus Zeidler als abtretender Rektor,

Joseph Reisich als antretender Rektor, 1847: , abtretender Rektor Reisich, antretender Rektor Zeidler*.

Viz vyse.
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V dalsich letech — konkrétné 1838—1843, 1846—1847 — je za poslednim zapisem v roce
vzdy nové formule ,, ...abgeschlossen am... “ a datum a podpis Jakoba Wittaka.®* Deniky
jsou v t&chto letech vedeny jinym ufednikem, a sice podle rukopisu opét Wenzlem Cerwin-
kou. V obdobi, kdy byl Jakob Wittak (1843—1858) syndikem, je zietelné, Ze on neni auto-
rem zapist v podacich denicich, protoze rukopis formule je jiny. Wittakovo obdobi je zaro-
ven dobou nejpeclivéji vedenych podacich denikti. Pocet podani tehdy zavratné narostl, jak
ukazuje vlozeny graf, zachycujici pocty podani na jednotné univerzité v letech 1792—1882
vcetné, tedy 91 let prace kancelaie. Deniky byly v té dobé pfevazné psany jednou rukou,
jen vyjimeéné se v jedné knize objevilo jiné pismo.
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Pocet podani univerzitni kancelare v letech 1792—1882

Od roku 1859, tedy od Wittakovy smrti, uzavieni podacich deniki datem s podpisem
syndika na konci kazdého roku zcela mizi.

Wittakovy podpisy a revize najdeme ve vSech pomocnych kancelafskych knihéach, kte-
ré jsou z jeho doby zachovany. Vedle podacich deniki jsou to repertafe. S repertafi dale
souvisi i ,,Registraturni kli¢* (,,Registraturschliissel“),* ktery je pomiickou pro orientaci
v registratufe univerzity, kde jednotlivé ¢asti byly oznaceny fimskymi Cislicemi a do nich
v realu ukladany, do ,.klice* zapisovany do pfislusnych polic¢ek pod ¢isly jednacimi, shod-
nymi s podacimi protokoly.

8 Wittak se za jménem tituluje v 1. 1838-1840 ,,Aktuar*, 1841 ,,Aktuar und Vicesyndykus*, od roku 1842 , Syn-
dykus®, po roce 1856 se objevuje i titul ,, Kanzledirektor*.

V nasem piipad¢ svazana kniha, kde ovSem rubriky i policka nejsou piedtistény, ale zapsany rukou na ptivodné
prazdné listy. Registraturni kli¢ obsahuje. 1. Aplhabetisches Verzeichnis der Materienfaszikel, 2. Materien-
faszikel nach numerischer Ordnung mit Subfaszikeln, 3. Verzeichnis der aufgefolgten Geschiftestiicken.
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Velmi diilezitym pramenem, jemuz dal Wittak rovnéz formu, jsou knihy normalii. On se
osobné podilel na psani svazku, zahrnujicim obdobi 1. listopadu 1817 — 19. kvétna 1828.%
Tento svazek je vizuadln€ nejzajimavéjsi ze vSech, které jsou zachovany v univerzitnim
archivu. Je to samostatna kniha, svdzana v ktizi se zdobenou vazbou i deskami. VSechny
rubriky v knize s listy ru¢niho papiru jsou piedepsany rucné a linky predkresleny rovnéz
rucné. V tomto svazku je vétsina prepsanych dokumentt kolacionovana na konci vlevo pod
dataci a podpisem kancelaiskym trednikem. Do 23. bfezna 1818 (vCetné) je to pravé uz
Jakob Wittak.® Mezitim a rovnéZ nékteré piepisy ve ,,Wittakové“ i ,,Chladkové“ dobé jsou
misto podpisu ufednika jen odSkrtnuty jako zkontrolované.

Dalsi svazek®” byl veden pro obdobi do 19. srpna 1851, kdy byl uzavien podpisem jiz
syndika Jakoba Wittaka.®® Obsahuje jen ru¢né psané prepisy dokumentt, bez kolacionovani
ufednikem kancelafe na konci zaznamt. Zde, stejné jako v ostatnich svazcich, jsou zapisy
provadény prevazné jednim a tymz ufednikem. V zasad¢ lze fici, Ze porovnanim rukopisti
zde i1 v ostatnich ufednich knihach je mozné identifikovat rukopis vyssich ufednikti (do
poloviny 19. stoleti to byli jen Feyertag, Wittak, Ottenberger a Franz Chladek). U kance-
listd, kteti byli pfijati do univerzitnich sluzeb ve dvacatych a tficatych letech 19. stoleti
(zejména Jechl, Weiner®’), je mozné se spiSe dohadovat® a v dal$i fazi vyzkumu bude
potieba provést srovnani s aktovym materidlem, kde mohou byt zachovany i jejich parafy.
V uifednich knihach parafy jinych ufednikt pod zapisy nejsou.

Pokracuji napft. i protokoly univerzitniho akademického senatu, které bez preruseni a bez
formalnich zmén zaznamt jsou stejné az do roku 1882, tedy do rozdéleni univerzity. Kon-
tinuitu tady ptivodné zajist'ovala praveé osobnost Jakoba Wittaka.

Jeho rukopisem, od konce tficatych let na prvni pohled pon¢kud roztfesenym, jsou sig-
novany cetné dalsi pisemnosti kanceldfe. Najdeme ho na dokumentech, které odchaze-
ly k vy$$im instancim, tedy na gubernium pfed rokem 1849 a mistodrzitelstvi po tomto
roce, na notach, rollach i dalsich internich sdélenich v ramci univerzity. Jsou jim opatfena
i Cetna dil¢i potvrzeni pro studenty, potvrzujici osvobozeni od skolného nebo absolvovani
predmétu.

V roce 1846 zastaval Wittak k ifadu syndika i hodnost dékana filozofickych studii, ktera
tehdy byla stale jesté pripravkou pro studium na vy$$ich trech fakultach.’! Pozice dékana,
voleného z ¢lenti profesorského sboru prislusné fakulty, tehdy znamenala velké administ-
rativni zatizeni a malé pravomoci, protoze od druhé poloviny 18. stoleti méli hlavni slovo
ve vet§iné zaleZitosti studijni feditelé, jmenovani statem.?? Jako dékan mél na starosti pie-
devsim financni zalezitosti fakulty, do organizace studia nemohl zasahovat.

8 AUK, fond AS KFU, inv. ¢&. 233, ¢. k. 150.

8¢ Pak nasleduje (od 19. fijna 1821) az do konce tohoto svazku kancelista Franz Chladek.

8 Svazana kniha, formatu ptiblizn¢ odpovidajiciho dnesnimu formatu A4, papirové desky, latkovy hibet a rohy.
Na hibeté Cerveny a bily Stitek s oznacenim typu Gfedni knihy a ¢asovym rozsahem. AUK, fond AS KFU,
inv. ¢. 234, ¢. k. 151.

8 Vollendet 23. 8. 1851. J. Wttk*

% Tehdy byl piijat i Wenzl Wernhardt, ktery se v poloving 19. stoleti, po reformach, stal kvestorem univerzity,
Jeho rukopis tedy lze identifikovat srovnanim s pozdéj$imi pisemnostmi.

% Nelze ani vylougit, ze v kancelafi pracovali pfileZitostn&, doasné, dalsi najimani Gifednici, jejichz jména dosud

nezname.

J. HAVRANEK (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 111, s. 336.

2 J. HAVRANEK (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 111, s. 22-23.
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V tisténych seznamech osob (Personal-Stand des akademischen Senates und der Fakul-
tdten-Lehrkorper an der kaiser. konigl. Universitdt zu Prag), kazdoro¢n¢ vydavanych, je
Wittak predstavovan jako K. K. Universitdtssyndikus und Notar. Doktor der Philosophie,
Justizidr der k. k. Universitdtsgiiter Michle und Maleschitz, und des Gutes Oberkrtsch,
Universitdtskassier und Rechnungsfiihrer, Kontrollor bei der von Krombholz’ schen Kran-
kenbettstifungskasse, Mitglied des bohmischen allgemeinen Taubstummen- und damit ver-
einigten Witwen- und Waisen-Instituts. VSechny tyto uvedené ptidomky vsak vychazeji
z jeho postaveni univerzitniho syndika, jak je zminéno vyse.

O soukromém zivoté Eduarda Wittaka vime méné, pokud se podafilo zjistit, nejsou
k dispozici ego-dokumenty jim pfimo napsané. Z utednich dokladd, konkrétné z policejni
prihlasky vime, ze bydlel na Novém Mésté prazském v Cislech popisnych 834/11, 939/11,
830/11, tedy kolem Vaclavského namésti.”* Karolinum, kde pracoval, mél v pohodlné
dochazkové vzdalenosti. Jeho manzelkou byla Sofie, narozena r. 1792 ve Vidni, ktera
zemiela 27. bfezna 1859, jen par mésict pred svym manzelem. M¢li dvé déti, Ferdinan-
da Jakuba (nar. 1817), ktery vystudoval pravnickou fakultu a ziskal doktorat prav, a dce-
ru Wilhelminu Augustu (nar. 1820),”* provdanou za k. k. ,,oficira“ Bernharda Schmiedla.
V dalsich generacich ¢ast rodiny ziistala ve statnich sluzbach a syndikus prazské univerzity
Jakob Wittak tak vlastné zalozil zajimavou ufednickou dynastii.” Jakob Wittak zemiel
17. zaii 1859 v Praze.”

Jakob Wittak patii k osobnostem, které na univerzité zanechaly zietelnou stopu, ackoli
neni spojen s vlastni vyukou a vlivem na studentstvo. Dal pevny fad administrativé a udrzel
pravidelny chod kancelafe za podminek, kdy narokti, kladenych na ni statem, piibyvalo
rychle, zatimco personalu pomaleji. Jeho ¢etné podpisy v ufednich knihach a fada aktového
materidlu jim vidimovaného, nebo pfimo koncipovaného, svédc¢i o jeho mimotradné zodpo-
védnosti a peclivosti a v nasledujicich (ani pfedchozich) obdobich na obdobnou kontrolu
ze strany piedstaveného kancelafe jiz nenarazime.

Grantova podpora:

Studie vznikla v ramci feSeni programu COOPERATIO HIST, obor History and Philosophy
of Science.

% Narodni archiv, Pobytové piihlasky prazského policejniho feditelstvi 1850-1914, viz téz online: http:/digi

.nacr.cz/prihlasky2/?session=1b4858b44dca5c02813c03624ceel2ae95ac73516461408cfa9c262adlafbdba
&action=image&record=17 [cit. 26. 1. 2022].

% Tamtéz.

% Syn Ferdinand Witak (1817-1905) byl advokatem v Pelhfimové, jeho syn, tedy vnuk Jakoba E. Wittaka,
rovnéz Ferdinand Wittak (1861-1921) byl v letech 1906—-1908 okresnim hejtmanem ve Dvoie Kralové, od
1908 u Zemské skolni rady a 1913 vedoucim (spravcem) departmentu X ¢eského mistodrzitelstvi. Sestra
Ferdinanda Wittaka ml. Barbara byla provdana za dalsiho vyznamného statniho tfednika, Konrada von Braun
(1859-1919), od 1908 piednostu prezidia ¢eského mistodrzitelstvi. Podrobnéji viz Martin KLeCAckY a kol.,
Slovnik predstavitelii politické spravy v Cechdch v letech 1849—1918, Praha 2019, s. 792-793.

%  AHMP, sbirka matrik, Farnost sv. Jindfich, matrika zemielych Z16, 1846—1860, fol. 252. TéZ online: http://
katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.action? sourcePage=qFpAoz SWAZXROJwzkSTnPgRY9
_IDsrDsMgXRHKpa6cqX121tQ-9uCgNpYZQMioY2C1wz71XsHwa4u6BpmdLBUtgLDNfhe2JLkxk8KDm
UQg%3D&row=255 [cit. 31. 5. 2022].
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MILADA SEKYRKOVA

Jakob Eduard Wittak und seine Zeit in der Universitatskanzlei
ZUSAMMENFASSUNG

Die Universitdtskanzlei hat sich seit den theresianischen und josefinischen Reformen nach und nach zu einer
selbstdndigen Organisationseinheit im Rahmen der Universitit entwickelt. An ihrer Spitze stand der Syndikus,
ein studierter Jurist, der einen Aktuar und eine kleine Anzahl von Kanzlisten zur Hand hatte. Es gab viel Arbeit,
denn einer Kanzlei oblag die Verwaltung fiir die gesamte Universitit (offiziell bis Mitte des 20. Jahrhunderts). Die
Agenda wurde in Instruktionen fiir die Kanzlei festgelegt. Eine aufféllige Gestalt der Prager Universitdtskanzlei
war Jakob Eduard Wittak (1785-1859). Er absolvierte das Studium der Rechte, nahm mit dreiig Jahren seine
Tétigkeit in der Kanzlei auf und arbeitete hier bis zu seinem Tod. Von der Position eines Kanzlisten stieg er bis zum
Syndikus auf; dieses Amt erlangte er 1843 mit 58 Jahren. Sein Wirken zeichnet sich durch sorgfdltige Fithrung der
Amtsbiicher aus, durch ihre konsequente Unterzeichnung und eine systematische Arbeit, die es ermoglichte, eine
umfangreiche Agenda zu bewiltigen, die eine personell unterbesetzte Kanzlei zu erledigen hatte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

PhDr. Milada Sekyrkova, CSc.
Ustav déjin a archiv UK
milada.sekyrkova@ruk.cuni.cz
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