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ABSTRACT

Translations by Josef Linda from Shakespeare

In the context of the reception of Shakespeare in the early period of the
Czech National Revival from the 1780s to the 1830s, the paper discusses
the contribution of the writer Josef Linda (1789/17922-1834), who pub-
lished a series of commented selected passages from Shakespeare’s plays
in the literary magazine Cechoslav in 1822-1823. The earliest reception
of Shakespeare’s oeuvre paralleled the developing revival of the Czech
language and original literature, using the limited media available. The
first publications were two chapbooks by an anonymous author outlining
the plots of Macbeth and The Merchant of Venice printed in 1782 without
stating the name of the author, adapted from German versions. The first
Czech version bearing the playwright's name was the simplified prose
translation of Macbeth by Karel Hynek Tham, published and staged in
1786. Several minor contributions (short passages from plays, quotations,
short playwright’s biographies) were published in magazines. The series
of Linda’s translations is specific, he called short passages from plays
“vejpisy” (“extracts”) and used them to illustrate various human quali-
ties (veracity, flattery, straightness) and supposed views of the playwright
(Shakespeare on music). They also included a short article on Elizabethan
theatre. His knowledge of Shakespeare is also perceptible in his play Jaro-
slav Sternberg v boji proti Tatarim (1823, Jaroslav of Sternberg Fighting
the Tatars). Being published in one of the earliest Czech literary magazines
with a wide readership, Linda’s translations thus contributed to Czech
acquaintance with the playwright’s oeuvre.
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Josef Linda (1789 nebo 1792-1835) patii k pfednim osobnostem rané fize narod-
niho obrozeni jako basnik (Jifi Podébrad, 1818), prozaik (Zdfe nad pohanstvem, 1818),
dramatik (Jaroslav Sternberg v boji proti Tatariim, 1823), piekladatel a novinéf a rovnéz
s Vaclavem Hankou predpokladany spoluautor falzifikovanych Rukopisii krdlovédvorské-
ho a zelenohorského (1817 a 1818). Svym dramatickym, prozaickym a basnickym dilem
a preklady pritkopnicky uvadél do ceské literatury preromantické a romantické tendence
(Vodicka 1948, Kusakova 1993, Topolova 2015). Jako novinaf do svych kratkych mravo-
licnych ¢lanka v periodickém tisku ¢asto vklddal kratsi citace z cizich autort ve vlastnim
prekladu. Do rané ceské recepce Shakespearova dila tak zasahl kratkou sérii ¢tyt prekladii
tryvka z nékolika dramat otisténych v tehdej$im prednim literdrnim ¢asopise Cechoslav
v letech 1822 a 1823. O téchto pfekladech jsou casté stru¢né zminky v odborné litera-
tufe, ale azZ na jednu vyjimku (Linda 1823) nebyly dosud pretistény (Havel, Hefman,
Otruba 1966). Cilem této prace je tyto preklady zpfistupnit a zhodnotit jejich vyznam
v kontextu ceského prekladatelstvi a recepce Shakespearova dila. Vzhledem k odli$nému
spolec¢enskému a kulturnimu vyvoji u nds a v Anglii se ceska recepce anglické literatury
opozdovala o nékolik desetileti a idaje o jejich autorech k ndm zprvu prichazely vétsi-
nou prostfednictvim ném¢iny, protoze jen mélo obrozencii ovladalo angli¢tinu (Stépanek
narodniho obrozeni, postupné rostl jejich pocet a spolu s rozvijenim literarni cestiny
ijejich kvalita, takze se staly vzhledem ke svému inspirujicimu nadzanrovému piisobeni
vyznamnym prvkem ve vyvoji ¢eského dramatu a literatury (Stépanek 1966).

V rané fazi narodniho obrozeni, které zde vymezime na obdobi od osmdesatych let
osmnactého stoleti po tricata léta stoleti devatenactého vcetné, méla recepce Shake-
spearova dila rizné formy odrézejici soudoby stav vyvoje literatury. Neni prekvapivé,
ze vzhledem k tehdej$imu stavu ceské literatury prvni texty predstavuji dvé knizky lido-
vého &teni Makbet viidce Sottského vojska a Kupec z Venedyku, nebo Ldska a Prdtelstvo,
obé vydané roku 1782,' a s upravami byl Kupec pretiskovany dokonce i v nasledujicich
desetiletich (Kunzova: 416). Predlohou anonymniho zpracovatele zfejmé byly némecké
preklady her, které pro prazské némecké divadlo zpracoval a vydal Franz Josef Fischer
(Scherl 2007). Shakespearovo jméno je vitbec poprvé v ¢eském textu uvedeno az roku
1785 v predmluvé Karla Ferdinanda Bully (1752-po 1803, Scherl 2015) k jeho prekladu
hry Odbéhlec z lasky synovské (Der Deserteur aus Kindesliebe, 1773), od Gottlieba Stepha-
nie Jr. (1741-1800). Shakespeare je zde predstaven jako jeden z prednich svétovych bas-
nikd, coz pak pokracovalo i v nasledujicich desetiletich a pfispivalo k jeho prestiznimu
postaveni.> Shakespearova poezie, predevsim Sonety, zacala byt prekladana az v druhé
poloviné stoleti (Manek 2008).

! Obrozenskou cestinu zde i dale citujeme podle edi¢nich zasad Havel a Storek 1971 se zachovanim
hlavnich specifickych ryst lexika, mluvnice, pravopisu, zvyraznéni v textu apod. Souborné vydal tyto
rané knizni a rukopisné preklady Shakespearovych dél Drabek 2012.

»Neb kdyz veskeré pole, v némz versovci vtip sviij provozuji, sobé rozjimam, tak spatfuji, Ze oni
s otcem Homerem chvélu o vlast svou velmi zaslouzilych hrdint prozpévuji, a fe¢i svou fe¢i mezi
nesmrtedlnymi panujici se priblizuji: bud's Pindarem na ktidlach své ostrovtipnosti smélym letem
do nadptirozenych krajin se pokusuji: bud s Petrarkou rozkose lasky, a libeznd muka té lahodné
néruzivosti pravé nad med slad¢imi slovmi vypisuji: a nebo s Sekspyrem mravy, povahy, ctnosti,
posetilosti, a naruzivosti lidské nam pied o¢i pritomny predstavuji.“ (Bulla 1785: 3-4)
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Dalsi, jméno autora jiz uvadéjici preklady svédci o pocatcich divadelnictvi. Roku
1786 byl inscenovan a knizné vydan Makbet v prekladu a zjednodusujici apravé Karla
Hynka Thama (1763-1816), coz byl prvni ¢esky dramaticky preklad Shakespearovy hry.
Preklad Hamleta (dolozena premiéra 1791) od Josefa Jakuba Tandlera (1765-1826) je
zfejmé nendavratné ztracen. To plati i o pfekladu Romea a Julie od Ignace Jana Schiesslera
(1782-1826) inscenovaného roku 1805. Dochoval se ale opis rukopisu prozaického pre-
kladu Krdl Lir a jeho nevdécné dcery datovany 1792 (Havel-Hefman-Otruba 1966), jehoz
piekladatel a ipravce Prokop Sedivy (1764 - pred 1810, Kusakova 2008, Scherl 2015),
rovnéz vysel z néjaké némecké predlohy (Manek 2005). Dalsi tisténou hrou je az Kome-
die omylii v zjednoduseném prozaickém prekladu Antonina Marka (1785-1877), kterou
vydal pod pseudonymem Bolemir Izborsky jako Omylové roku 1823, o niz lze fici, ze tuto
prvni etapu, do niz Lindovy ,vejpisy“ spadaji, uzavira. V$echny tyto rané prozaické verze
mély zjednodusené zapletky a zkracené dialogy postav, takze v moderni terminologii je
mizeme oznacit za volné preklady az adaptace, ukazujici na zapas prekladatele s jazykem
a formou. I kdyz vychazely z némeckych verzi, nékteré z nich mohly byt porovnavany
s anglickymi originaly.

Ceské obrozenské publikum se setkévalo s Williamem Shakespearem nejen na jevisti,
ale i na strankach casopist - jeho piisobeni bylo nadzanrové, uryvky a pisné z dramat
byly vnimany v kontextu poezie. Od za¢itku devatendctého stoleti na stranky dobovych
¢asopist a ¢itanek uvadéli Gryvky z jeho her Bohuslav Tablic, Frantisek Ladislav Cela-
kovsky, Josef Jungmann, Michal Bosy a Jakub Maly. Pravdépodobné nejvyzna¢néj$im
prispévkem je Tablictiv verSovany preklad Hamletova slavného monologu ,,Byti aneb
nebyt, otazka jest vazna“ prelozeny Sestistopym trochejem, ktery vysel v jeho sborniku
Poezye I, 1806. Tablic (1831: 86-87) je také autorem jednoho z prvnich dobte informo-
vanych ¢lanki o Shakespearové zivoté a dile.

Ve dvacatych letech byl Josef Linda jednim z vyznamnych popularizatort Shakespea-
rova dila. K poznani jeho dramat ptispél specifickym zptsobem svymi ,vejpisy z jeho
her, které pravdépodobné prekladal z origindlti — badatelé u Lindy predpokladaji dosta-
tecnou znalost anglic¢tiny (Vocadlo 1959: 22). Sérii ¢tyt ukdzek Linda publikoval od dub-
na roku 1822 do ledna roku 1823 v literdrnim ¢asopisu Cechoslav, (vychazel 1820-1825),
ktery poskytoval moznost publikovat autortim vSech tehdy tvoficich generaci (Bene$ova
1985). Prelozené uryvky Linda vét§inou uvadél stru¢nou uvahou na dané téma. Prvni
z nich nazvand ,,Jak Sekspir o muzice smejli.“ (1822a) obsahovala krétky dialog Jessiky
a Lorenza o vztahu hudby a moralky:

Jak Sekspir o muzice smejsli.*)

Co v ¢isle 13. polozeno o muzikalni vybornosti Cechti a Moravantl, z ohledu toho
také patti sem, co slovutny Sek s pir ve své ¢inohte ,,Kupec z Venecie“ o muzice pravi.
(Sly$et symfonii.)

J e sika.Ja nejsem nikdy rozveselena, kdyz muziku sly$im.

Lorenco. Toje tim, ze na$ duch pozornosti jest upnut. Jen pozoruj nékdy divoké
a dovadivé stado, nebo hejno mladych jesté neokrotlych htibat, jenz nesmyslnymi skoky
dou kdyz zaslechnou zvuk trouby, nebo néjaké znéni muziky zasdhne jejich usi, uvidis,
jak najednou se zastavuji a poslouchaji, a jemnou mocnosti muziky jak jejich divoké oci
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stanou se v mirné a uzaslé pohledy. ProtoZ utvoril basnit Orfeus, Ze stromy, skaly a feky
za sebou tdhl.**); nebot nic neni tak dfevnané, tak tvrdé a tak neskrotlivé, Ze by muzika
po néjakou chvilku nezménila jeho povahy. Clovék, ktery nemé v sobé zddnou muziku,
ktery nebyvé podjat svornosti libeznych hlast, jest schopen k zradé, potmésilosti a k lou-
peznictvi; jeho duch pohybuje se vahavé jako noc, a jeho puzeni jest cerné jako peklo.
Takovému ¢lovéku neni co véfit!

*) Shakespear narozen r. 1564, nejvybornéjsi anglicky divadelni basnif, jehoz duch
ohromny, pramyslny ve véem a znatel lidskych povah az podiveni i do nynéjsich cas.
Umfel r. 1616.

**) Orfeus starofecky umélec muziky, o némz bdjeno, Ze jeho liboznénim divoka zvér
k nému ptichazela, i stromy, kameni a jiné bezzivotné véci se pohybovaly.

Tuto prvni ukdzku, jejiz original je v blankversu, prelozil prézou a jeji obrozensky
vzdélavaci charakter je zfejmy i z doplnéni informace o Shakespearovi a Orfeovi. Za
dalsi prispévek k tématu lze povazovat kratky ¢lanek ,,Divadlo neb theatr v Angli¢anech
za asu Sekspira.“ (Linda 1822b) podévajici velice stru¢nou mozaikovitou informaci
o anglickém divadle. Podrobnéji popisuje predstaveni v alzbétinské a jakubovsky dobé,
zminuje ale i sttedovéka mysteria.

Nasledujici ,vejpis” je nekomentovany monolog ,,patera Lorenza“ (orig. Friar Lauren-
ce, Cesky obvykle bratr Vavtinec) z druhého jednani tragédie Romeo a Julie, v origindle
sdruzené rymovana meditace o sile zemé, kvétin a lasce, opét prelozend préozou (Linda
1822¢):

Vejpis ze Sekspirovy truchlohry Romeo a Julie.

(Jednani II. vystup III. Klaster.)

Péter Lorenco nesa kosik, samoten.

Sedooké jitro usmiva se na chmurno-hledou noc, a oblaka na vychodé pruhuje svét-
lem; an zatim svétlinatd temnota, jako opilec pry¢ se potaci z kolejii dnovych, jez vybraz-
dily kola Titdnové *). Nyni, dfive nez plapolné oko slune¢né se ptiblizi oblahodit den
a osusit rosu nocni; tenhle kosik naseho klastera musim naplnit zhoubnymi bylinami,
a krasnym $tavnatym kvitim. Zemé, matka prirody, jest ji také hrobem; co jeji zahrabo-
vaci hrob, to také jeji ltino matefské; a z lina toho rodéji se vSecky rozmanité déti, jez
sajici na matetskych prsech viseti vidime; mnohé obdarené mnoha krasnymi vlastnost-
mi, zZddné jenz by néjaké ctnosti nemélo, a prece rozlicné viecky. O jak ndramna jest
oucinlivost, jenz lezi v bylinach, kofeni, kameni a jejich pfirozenostech! nebot, co na
zemi Zivo, nic neni tak $patné, ze by zemi nepiisobilo néjaky prospéch; nic tak dobré, ze
by - od svého prospésného uzivani odchyleno - nespronevéfilo se svému pravému urce-
ni, a neprevrhlo se ve Skodnost. Sama ctnost stava se nepravosti, vynaloZena-li nepraveé;
a nepravost pak — zptisobem jak ¢inéna - stava se ctnosti. V outlé kozce téhle kvétinky
pospolu lezi jed a uzdravujicnost. Jeji viiné sili a obcerstvuje vSecku Zivotnost; ale jeji
chut smysliim odjimad vsecken cit i srdci vSecko pohybovani. Tak naprotéjsi dva nepratelé:
ctnost a nachylnost ke zlému, vzdy ve ¢lovéku bojujii v bylindch; a kde se zmohlo zI¢é, tam
cerv, smrt, prebrzy stravi celou bylinu.
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*) T it 4 n, tolik jako slunce. Re¢ti a latinit{ basnici tim jmenem vyobrazovali boha,
jenz bujnymi konmi, sluncem po nebi jezdi.

Posledni dva ,vejpisy“ jsou jiz rozsahlejsi a versované. Ilustraci pro zastavani odlis-
nych stanovisek, ,Obraz novinarské pravdomluvnosti,“ nachdzi v historické hie Krdl Jan
(Linda 1822d):

Obraz novinarské pravdomluvnosti.

Clovék co by rad, tomu rad véti, a jinym bud ze srdce nebo z jinych p¥icin k vite
dodéva. Jiz as pred dvéma sty lety Se ks pir zanechal ndm zietelny obraz, jak kazdy
rad ke své strané hlasa, ve své divadelni hte : Krali Janu (v 2. jednani 2. vyst.) po bitvé
Angli¢ant a Francouzi u mésta a 0 mésto A n z e r. Takto francouzsky, pak anglicky
herold musi hlasati k méstu:

Francouzsky herold (pfed méstem Anzer.)

Anzer$ti muzové, dokofdn odevite branu

Arthura tam vpustte, vévodu Bretanska.

On francouzskou rukou dal dnes co plakat

Matkam anglickym, jichZto synové

Lezeji rozesiti po krvavé zemi.

I mnohé vdovy lezi manzel v prachu

Nyni studeny, zbarvenou zemi objima;

A vitézstvi, jen s pfemalou ztratou

Pohrava si na zkdkavych franskych korouhvech;

Jenz slavit vitézstvi jiz stojeji v fadach

K prichodu ve mésto, a Arthura z Bretan

Vyvolit za pana Anglie a za svého pana.
Anglicky herold (pfijda)

Radujte se, anzer$ti muzové! zvonami zvoiite!

Blizi se Jan, krdl Anglican, kral vas,

Vladyka timto vielym a zlym dnem.

Kdo vyrazili ven se zbrani stfibrolesklou

Vraceji se domtl s pozlacenou od krve franské,

Anglickd ni jedna hlava nenesla na prilbici pefi,

Jez francouzské kopi bylo by srazilo;

Korouhve vraceji se v téchz rukou,

Které v prichodu hned byly je rozvinuly.

A co myslivci vesely zbor

Prichazeji Anglicané, jsou jim $arlatni ruce,

Zbarvené mordem, jenz vzal neptatelim barvy.
Prvni mé$tan (naméstskych zdéch)

Heroldi, z vézi vidéli jsme patrné

I diraz i vstup toho i tohoto vojska

Od zacatku az v konec: obé jsou sobé roven

Jak nejbystiejsi zrak nam to okdzal.
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Krev kupovana krvi, a za rany padaly rany,
Mocnost proti moci, a sila neustupovala sile.
Jsou sobé roven a my oboum stejna umyslu.
Az presili; dotud zachovame my mésto,

Ni tomu ni onomu, v$ak prece oboum.

Nejrozsahlejsim uvodem predstavil Linda rozhovor Kenta, Cornwalla a Glostra z Krd-
le Leara v posledni ukdzce nazvané ,,Pochlebnictvi a rovnost.“ (Linda 1823, vydali Havel,
Hefman a Otruba 1966: 111-113)

Lindovo usili o ver§ovany preklad prozrazuje tehdejsi situaci utvarejiciho se jazyka
dramatu a literatury - hledani odpovidajicich vyraza, rytmu atd. Z textli je zfejmé, ze
Linda vyuzil ,vejpisy“ ze Shakespeara ke vzdélavacim uceltim (jak informativné o jeho
dile, tak i s mravnim poselstvim ke ¢tendfi), zaroven vsak se snazi o dosazeni vyssich
uméleckych kvalit prekladt. Ve svych prvnich prozaickych verzich naznacuje ¢lenéni
stfedniky, jeho posledni dva preklady uz graficky formuje jako verse, byt nedokonalé. Zde
je jiz naznacen daldi vyvoj sméfujici k verSovanym pokusiim v nasledujicim desetileti.
Pocetnéjsi a pokrocilejsi recepci Shakespeara predstavuji verSované a méné upravované
preklady z druhé poloviny tficatych let. Jako prvni se o preklad dramatu v blankversu
pokusil Josef Kajetan Tyl. Jeho Krdl Lear aneb Nevdécnost détenskd predstavuje vibec
prvni ¢esky pokus o preklad Shakespearovy hry rozmérem originalu a dokumentuje
vzrustajici ambice ¢eské divadelni kultury. Byl inscenovan v roce 1835 a 1838 (Laiske
1974), tistén az 1966 (Havel, Hefman a Otruba 1966). V nasledujicich letech pak byly
inscenovany ver$ované preklady Josefa Jifiho Kolara, Macbeth roku 1836 a Bendtsky
Kupec roku 1839 (otisky z rukopistt Drabek 2012, o Macbethovi Manek 2016). Velka pres-
tiz mimetické formy prekladu, kterd se u nas udrzuje dodnes, se utvérela pravé v dobé
nérodniho obrozeni - co nejvérnéjsi vystizeni vSech stranek originalu, tedy i tzv. vnéj-
$i formy, bylo jednim z dtikazi, Ze se ¢etina vyrovna ostatnim kultivovanym jazykam
s bohatou literaturou (Macura 1983, Levy 1962).

Linda mél ziejmé umysl dale se prekladim ze Shakespeara vénovat. Schiller a Shake-
speare (,nejvybornéjsi anglicky divadelni basnit,“ Linda 1822a) ho silné inspirovali
i v jeho pavodni tvorbé, jak dokladd v roce 1824 v jednom ze svych dopist Frantisek
Ladislav Celakovsky: ,,Pan Linda zna, jak se mi zd4, v celym dramatickém svété toli-
ko tfi hry: Fiesko, a potom 2 Seks. o téch vzdy mluvi a témi se ¥idil.“ (Bily 1907: 211)
Celakovsky zde narazi na soudobou Lindovu hru Jaroslav Sternberg v boji proti Tatariim
(1823), ve které Vocadlo (1959: 22) shledava ,,stopy Shakespearovych her* a kterou Hysek
(1926) charakterizuje jako ,,prvni novocesky pokus o shakespearovské drama.“ Lindova
hra vznikala pravé v obdobi, kdy publikoval své ukazky. Zavérem lze konstatovat, Ze svy-
mi ,vejpisy,“ publikovanymi v raném obdobi obrozeni, kdy i malé prispévky razici cestu
vysoké umeélecké literatufe byly potfebné, jejich publikovanim ve vyznamném, vlivném
a hojné ¢teném casopisu Linda prispél k zakotveni Shakespearova postaveni v ¢eské kul-
tufe a k nasledujicimu rozvoji recepce jeho dila.

16



BIBLIOGRAFIE

Benesova, Libuse (1985) Cechoslav; in Lexikon Ceské literatury 1, Praha: Academia, 417-419.

Bily, Frantisek (1907) Korespondence a zdpisky Fr. L. Celakovského I, Praha: Cesk4 akademie véd a uméni.

Bulla, Karel (1785) ,Pfedmluva;, in Gottlieb Stephanie Jr., Odbéhlec z ldsky synovské, Praha: U Rosenmiillerskych
dédicty, za Jana Beranka faktora, 3-4.

Drébek, Pavel (2012) Ceské pokusy o Shakespeara, Brno: Vétrné mlyny.

Havel, Rudolf, Hefman, Miroslav, Otruba, Mojmir (1966) ,Shakespeartiv Kral Lear v pfekladech z doby narod-
niho obrozenf; in Literdrni archiv 1, Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi, 7-120.

Havel, Rudolf, Storek, Bietislav (red.) (1971) Editor a text. Uvod do praktické textologie, Praha: Ceskoslovensk)’f
spisovatel.

Hysek, Miloslav (1926) ,Lindova hra Jaroslav Sternberg v boji proti Tataram|, Ndrodni listy 66, 17. 11.,
ptiloha, 9.

Kunzova, Helena a spol. (1964) ,Bibliografie ¢eskych prekladu z anglické literatury, in Hardin Craig a kol.,
Déjiny anglické literatury II, Praha: SNKLU, 371-464.

Kusakova, Lenka (1993) ,Josef Linda; in Lexikon ceské literatury 2/1I, Praha: Academia, 1185-1187.

Kusakova, Lenka (2008) ,Prokop Sedivy, in Lexikon Ceské literatury 4/I, Praha: Academia, 576-578.

Laiske, Miloslav (1974) Prazskd dramaturgie I, II, Praha: Ustav pro ¢eskou a svétovou literaturu CSAV.

Linda, Josef (1822a) ,Jak Sekspir o muzice smejili, Wiastensky zwéstowatel [3](16): 127 (Merchant of Venice,
5.1.69-88, Shakespeare 2005: 476-477).

Linda, Josef (1822b) ,Divadlo neb theatr v Angli¢anech za ¢asu Sekspira, Wiastensky zwéstowatel [3](29): 230.

Linda, Josef (1822¢) Vejpis ze Sekspirovy truchlohry Romeo a Julie, Wiastensky zwéstowatel [3](35): 278
(Romeo and Juliet, 2.2.1-30, Shakespeare 2005: 380-381).

Linda, Josef (1822d) ,Obraz novinarské pravdomluvnosti, Wlastensky zwéstowatel [3](37): 294 (King John,
2.1.300-333, Shakespeare 2005: 432).

Linda, Josef (1823) ,Pochlebnictvi a rovnost, Wlastensky zwéstowatel [4](1): 7-8 (King Lear, 2.2.72-102, Folio
1623 text, Shakespeare 2005: 1164-1165), pretisténo in Havel-Hefman-Otruba 1966, 112-113.

Macura, Vladimir (1983) Znameni zrodu. Ceské ndrodni obrozeni jako kulturni typ, Praha: Ceskoslovensky
spisovatel.

Minek, Bohuslav (2005) ,Kral Lear v ¢eskych prekladech a na ¢eském jevisti;, in William Shakespeare, Krdl
Lear - King Lear, ptel. Martin Hilsky, Brno: Atlantis, 345-371.

Minek, Bohuslav (2008) “The First Czech Translations of Shakespeare’s Sonnets in the Early to Mid-Nineteenth
Century), in Martin Prochdzka, Jan Cermak (eds.), Shakespeare between the Middle Ages and Modernism,
Prague: Charles University, Faculty of Arts, 132-141.

Mének, Bohuslav (2015) ,Macbeth v ¢eskych prekladech a na ¢eském jevisti;, in William Shakespeare, Macbeth -
Macbeth, prel. Martin Hilsky, Brno: Atlantis, 217-315.

Shakespeare, William (2005) The Complete Works, general editors Stanley Wells and Gary Taylor, Oxford: Clar-
endon Press.

Scherl, Adolf (2007) ,Franz Josef Fischer, in Alena Jakubcova a kol., Starsi divadlo v ceskych zemich do konce
18. stoleti. Osobnosti a dila, Praha: Divadelni istav a Academia, 174-176.

Scherl, Adolf (2015) ,Prokop Sedivy', in Eva Sormova a kol., Ceskd ¢inohra 19. a poédtku 20. stoleti. Osobnosti II,
Praha: Institut uméni — Divadelni stav a Academia, 998-1000.

Stépanek, Vladimir (1959) Pocdtky velkého ndrodniho dramatu v obrozenské literature, Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd.

Stépanek, Vladimir (1966) “The Importance of Shakespeare for the Formation of Modern Czech Literature,
in Zdengk Sttibrny, Jarmila Emmerova (ed.), Charles University on Shakespeare, Praha: Universita Karlova,
127-142.

Stépanek, Vladimir (1976) K historickému vykladu obrozenské literatury, Praha: Univerzita Karlova.

Tablic, Bohuslav (1831) ,Shakespear, in Anglické miizy v ceskoslovenském odévu, Budin: Kral. Universickd
tiskdrna, 86-87.

17



Topolova, Barbara (2015) ,Josef Linda‘ in Eva Sormova a kol., Ceskd ¢inohra 19. a pocdtku 20. stoleti.
Osobnosti I, Praha: Institut uméni — Divadelni Ustav a Academia, 592-594.

Vocadlo, Otakar (1959) ,Cesky Shakespeare’, in William Shakespeare, Komedie I, Praha: SNKLHU, 5-62.

Vodicka, Felix (1948) Pocdtky krdsné prézy novocleské, Praha: Melantrich.

RESUME

Cet article présente, dans le contexte de la premiére perception tchéque de I'oeuvre de Shakespeare,
des extraits de ses pieces (Le Marchand de Venise, Roméo et Juliette, Le Roi Lear et Le Roi Jean), traduits
en tchéque par Josef Linda (1789 ou 1792-1834), écrivain préromantique tchéque. Ces extraits ont été
publiés dans la revue littéraire Cechoslav pendant les années 1822-1823. Au début de la période appelée le
Renouveau national tcheque, entre le dernier quart du XVIIIe siécle et la moitié du XIXe siecle, 1 “activité
de traducteurs évoluait continuellement avec le développement de la langue tcheque littéraire et de la lit-
térature. Parmi les premieres publications il faut citer deux livres populaires comportant de bréves intri-
gues du Marchand de Venise et de Macbeth en prose, d “apres la traduction allemande, sans nom d"au-
teur du texte. Le nom de Shakespeare est introduit probablement pour la premiére fois dans la préface
a la traduction tcheque de la piéce de Stephanie Gottlieb Jr. Der Deserteur aus Kindesliebe, sortie en 1785.
L’année suivante, ¢ était Macbeth qui a été publié et probablement mis en scene, avec le nom d"auteur. La
traduction de Hamlet, mis en scéne en 1791, n’a pas été conservée. Plus tard, on peut citer le manuscrit de
la traduction du Roi Lear (daté 1792) et la traduction libre de la Comédie des Erreurs (publiée en 1823).
Les magazines de I'époque ont publié certains extraits de piéces, par ex. le monologue de Hamlet “To be
or not to be”, traduit par Bohuslav Tablic (1806) avec une bréve biographie du dramaturge (1831). Parmi
les premiéres traductions et mises en scéne présentées en blankvers (vers blanc), c’est Le Roi Lear (1835),
Macbeth (1838) et Le Marchand de Venise (1839). Les exraits de Linda sont originaux - il les a utilisés
pour illustrer les qualités humaines (véracité, adulation, sincérité) et pour exprimer 1 opinion du dra-
maturge sur la musique. On peut y trouver des informations sur le théatre élisabéthain et jacobéen. Sa
connaissance de I'oeuvre de Shakespeare se refléte dans son drame Jaroslav Sternberg v boji proti Tatartim
(1823, Jaroslav Sternberg en lutte contre les Tatars]. Les traductions de Linda ont été publiées dans I'un des
premiers magazines de renaissance nationale, préférés des lecteurs, ce qui contribuait a la connaissance
de I'oeuvre de Shakespeare a I'époque du développement de la littérature.

prof. PhDr. Bohuslav Mdnek, CSc.
Katedra anglického jazyka a literatury, Pedagogickd fakulta, Univerzita Hradec Krdlové
bohuslav.manek@uhk.cz
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Obrézek 1: Linda, Josef (1822a) ,Jak Sekspir o muzice smejsli, Wlastensky zwéstowatel [3](16): 127.
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Obrazek 2: Linda, Josef (1822b) ,Divadlo neb theatr v Angli¢anech za ¢asu Sekspira‘, Wilastensky
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nevédrdnén, — Ten famy ofud nawfftimil gednn
francauzffau (09 8 112 fanony, ftevd dbne 12. dubna
1782 00 Rodneve (Unglicana) dobvta, & 300
Anglicany a 1000 franc. gagatyd) tydle jmijela @
vtonula. =

O teftém gazytu,

Ndpodobn? Ratiné taté ndé gat md wldfitnoft
pred gingmi, je pEigméni negen obyiegné fiupnés

Obrazek 3: Linda, Josef (1822c) Vejpis ze Sekspirovy truchlohry Romeo a Julie, Wiastensky zwéstowatel
[3](35): 278.
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Obrazek 4: Linda, Josef (1822d) ,Obraz novinarské pravdomluvnosti, Wiastensky zwéstowatel [3](37):
294.
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fwau fmetj dal fe poEitit.

of8e ( 294 ) o8%e

(it Fajdd gind,” plece do t03ddlj wyddwagj milh
pobled,

Diiwodce tohoto chramu pted wify Konfftantin
pijgmjm Welify, po 13letheh bogicdy mezy ffefti viy=
{owateli o forunu, fonetné flal fe wjtézem, a pronj
chfak genj weiegné fe piignal Bu Eteffanffému nd-
bojenftivj, v fafé vivedl nowé fjzeni 9o,000 ityra
hranjch mil roslehiého chfaiftro].

3piifob, fivému wogftu ptipogowati cysozemee, ale
tjm tafé podrdiel fy fiviig triin, genj pakpod widdau

" geho flabydy potomen Elefl,

Dbrag nowind¥fté prawdomlurwnofti.

Glowi? coby rdd, fomu rdd wikj, a ginm bud
ge froce nebo 3 ginhd) prjdin € wjte doddnwd. Gij
as pied dwema fiy lety Sfetfpjv zanedhal ndm
gletelny) obvag, gaf Ea3dy vdd Fe fwé ftrant hldfd,
we fwé diwadelnj hie: RKedti Janu (w 2, gedndnj
2, wyft.) po bitwé Anglicant a Francauzd » méfta
aoméfio Anger. Takto francausfty, pak anglicky
bevold mufy bidfati £ méftu: i

Francauzfty herold (péedmtftem Anger.)
Anerfitj mujowé, do foidn odewite brdnuy

- Ackhura tam wpufite, wéwodu Vretanfta,

* On francauzffau vufau dal dnes co plafat
Matbam anglikym, gidhito fynowé
Lejegi rogefyti- po Frwawé zemi.

Y muohé woowy lejj mangel w prachu
RNynj ftudeny, zbavvenau emi obgimd ;

U wijtdftwj, gen & premalau ztvdtau
Dobrdwd fy na stitawyd) franftyd forauhwed;
Benj {lawit wjtésfin] gij flogegi w Fadddy

- & pijdodu we méfto, a Avthura 3 Bretaii

« Wywolit 3a pdna Anglie ¢ 3a fwého pdna.
- AnGlidy herold (prigda)
SRadugte fe, Anjerfftj mujoroé! zroonami jwoiite!
Bljsi fe Jan, Ledl Anglican, -Evdl wds,
BWladyka tjmto wielym a zlym dnem.
- 800 wyrazyli wen 8¢ zbranj fi¥jbroleftlau,
_Bracegj fe domii & pozlacenau od frwe franfeé,
Anglickd ni gedna Hlawa nenefla na pEjlbicy péij,
Gej francausfé fopj byloby sraznlo;
Korauhwe wracegj fe w téchi rufau,
Které w pjchodu hned byly ge rogwinuly,
A co myflived wefely ghor

S

Nedlauho pred
On obnowil néfvegffj

Priddzes] Anglicand, gfaw gim flacldtni ruce,
Sbavwené movdem, gengwgal nepidteliim barwoy,

Priwonj méffan (na mefifEsch joveh)
Heroldi, 3 wEjj widéli fme patrnd
9 dirwaz y vitup fobo v tohoto wogfta
0 jaddttu aj w Eonec: ob? gian fobé voweit
Zaf neybyltiegffi srat ndm to ofdzal,
Krew tupowdna Erwj, a §a viny padaly rdny,

. Mochoft proti mocy, a fhla nevftuporala fHle,
Giau fobé voweit @ mvy obaum jtegna vmy{lu,
Wp piefylj; dotud adhorodme my méfto,

R tomu ni onomu, Wwijaé piece obaum,

8dEladnj pfamibla gboru w Cedhdch wlge
ftenftého Mufeum.

3 {Stoncenj.)

- 14, Pisdnoftenfiw], diichodnjctw] a fefretdifimg
ferod po 6 [ef, autad wepbornjfa Mce fabé tiwd po
Glet) ale taf, e po privnjd 2 leted) lofowdnim wyftaus
pnau d1a, po 4 letech opét tak diwa, oftatnj ale widy
gen po wygit] fjeftého vofu, Protoj Fazdotoiné zwo=

legj fe dwa weybornjey & w fajdém 6. rofu 3as

pieonofta a 4 wepboinjey. Kajdy aud wiboru fedi-
telnjho mitje opét byti gwolen, nebe pofu’ w autads,
ogndmiw pijcinu, geg 8e febe slojit 5 aw pijpadnofti
této lawnj fném gwolj za ného ndméfinifa po ten
€ag, dofudby byl geho auiad trwal. b ay

_ 15, Wepbor Feditelnj prowozuge tddné vady, geg
piednofta ptedpomwi, a wnidi platj prepoiet; o cem

fe tat gednd, pifemné fe gnamend, coj Ea3dy § pij-

tomnyd) podepjffe a spolecnau petetj fe potrordj.
16, Kajdovotné v Bnoru bude hlawnj fuem, w
nég§ poziodn Ea3dy gednagjch aud.
dénj tom wepbov ptedlojj Erdtfau jprdwu, w ga=
Eém flawu geft Mugeum, ceho dirchody, co giF véinéno,
a gof fe co gdatilo, a we shromdjdinjd) tédh také
Eoyby tteba gatych swoleni, ptedewesman fe, T téch-.

~ to vaddd) gen ofobné Hlas platj, a jddny nepFitomny

aud nemiije fwiig hlas po. giném wsédzat.  Ctyij
audowé, gej rotné hlawnj fném wolj, problijegia
3taumagj roinj auity a do archyiou ge vEldvagj.
17. Na ponawrjenj Feditelnjho wevboru, nebo

gen gediného auda, mitje hlawnj shromdzdénj woliti
tefiné audy, genj tabé ndlejegj € audim gednagije
ym.  Ponawrienj gevnotnich audd mufy fe widy
na 3 méfcepied hlawnjm shromdidénim saflati, °

e hromdgs



o (7 ) sle

3ala, %e vo? geft o TT minut a r3 fefund Eratfii nes
vof dle pottu SulidnfEého. Hwezoae Laland
(Francauz) vrdil tof na 365 dnj 5 hodin 48 minut

45 fefund a 30 tercij; bwéddt von 3ad na 365
onj 5 hodin @ 48 minut 48 fefund a 16 tifpinydy
0jifil gebné fefundy. Sak drobnince vrith cas vofu
gmenuge fe vof hw Ez0dEEY a 0d tafoweého mufy

* fe vozesndwati vof obecny, genjw Ealenddtjdy, —
Proto je téd oftatnjd 5 hHodin 48 min. 45 fefund
30 tetcij w Eajdich 4 letedhy délagj fEovo cely bem,
protoj w Eajdém Eovtém voce megh 23, 24. buorem
pEidd fe geden'ben, a vob tafowy mage 366 duj,
gmenuge fe pieftupnye %

Me{Hiny rof obfahuge a8 fen, W némj méfjc
1ofpdte wytond fiolig beh, coj Laland viiil na
354 bnj 8 hov. 37 fef. a7 defetin fefundy, ot
ten (edY geft 0 10 onj 21 hod. Eratffj nej flunetny.
Sok jidow(Ey objahuge 12 méf. po 29.a.30 duedy

a o peeftupném geft piiddn celh méffe megy méfy=

_ cefir6, a 7. bR noty voF gatjnd fe dnem pronjm
nowé frodtlofti po vownodennofti podgymnj.  3ivé
potjtagice vofy na tafotadj po 19 leted), magj w tafu
tom 7 pieftupnyd vokd, toti vof 3. 6., 8. 1L,
144y 17. 6 19D, : :

Derffonim gii s 1079 po nar. Kivff. Sultén

G efal vwedl tof, genj vofu hrodgodifEimu geffté
wice fe blf3i, ne vof Gregoriinfty (ob papese Gres
~ goca neb Sepote, qend-slepffil pocet JulidnfEy).
“erffané maaj 7Erdt po fobé Eajl
-~ ftupnd, ofmp geft tepriva 1w voce pdté
i A d% e
y také giny Y Ealenddi vo
1793, ble nehoy vof mél : )
* méfjerogivrien na 3 deEddy neb tefetiny po ro dnedys
Eu Foncy rofu piiddno 5 duj a v preftupném 6, Ule
poet ten £, 1805 opét byl gruffen. 3
: - Ppodiebnjctwiavownoff. -
~ odlebnjt Eajdy geft pietvdilitoecs naproti wifat
ten Efery) fe honofh, 3¢ ,,Eazdému mluwj pravodu bo
0, je Eajodmu teEne hned ,,¢ho bl 2c. Zafo-
1wy geft bud schentraly nddpernit, nebo nemotorny
 new(fjmarnd hlupdt, Rdodyd tatorwého widél, nedalli
nebo nemufylli gaf 3iw jddnému ddt dobiého flowa
0 néco, nebo geftii taté mi toli€ tak ,poctiné fméa
“fofti) aby wyéffim a wyfofim mocnim fivem Fefl
_prubau prawdu do 0j; nenjli tat, tedy s celou fwauw
cownoftf geft nddhevny sdeytralec, genj-hledj gen

m,

gem bne2q, fi

by Etwrth tof pies

mefich po 30 dneds,

tém prawdu miutoit, od Eteryeh emtd fe teho obdwat,

Safow) obyiegné qaty brubidn bywd € nijffim,
taforoy aulifnit a podlebnjt bywd € wysffim. Dofléy
geft geho vmyfl taté tak neomylny, e on o 3@ prawdu
1y moflj, geft taté wijeobecnd prawda?  Geft on
srcavlo dobrého dowdnj, mrawi, rogumu, taf ¢

fymitje borolowa ble fwého vzndnj gimjm gen folit e -

Sfet{pir, onenwelmi royborny snatel lidu, tafé
tyto powahy dobie rojegnal. I frudlopies Krd £
2jr (Lear) w2, gedudnj 2. feent Eovy Eedl nedee
prebhmwati v fioé newdéiné negddené deery@ onerily,
poflal Kenta € druhé deeti Regdné opnimif, je

Enj piigede piebhiat. Ten werny fluha nefffaftného-

Erdle Segba fe 8 Dswaldem Gonerilingm dwors
miftvem, spadauffilym pochlebnifern, na ného hned
tafmét beg piiciny, gen ge slofti co poctiny forawes

dliwy clowsk proti padauchu, w fampd) naddwtddy
_ bordii, of Fiifem g paldou piifflis Reddna, gegi
_ manjel Rovnwel a ginj; pied njmij EDswaldu

nepieftdrage taffo miuwj Kents

;oo SR g
e met nofyt opowajuge fe taforoy fipatnjt, 4 N

~genj jdonau Ceft nenoff,  Zafowd dafa & [as

_ hodnau twdif,

gen fe s05md w priau gegj pint,

sflottuge fe € UAnoy F gegich N
“fe-olewffe tii a ofdlenj ge
i . gato piy. —
18 d) tlam | e
" vimjwdte fe mym flowiim, gafo bidznu2 -
- T8y bufy, Boybydwds mil neSavumiEych polid
hnalbydy afy wis, jeby fie fitbetaly! -

RKornwal. Go flarde, jvatils rojum?

Slofter. Gatpak fie piiffli do febe? miuwte.

Kent. Oba fonce gemé negfau fy protivnég(ij,
' ' gafo gd a tenble tafffdt.
Kornw, Prot taffEdi? co i vbelal?
RKent, Geho frog fe mi neljof,
- Sornw. Suad y mi3 (65, v fnad gegi.

; Zgatgaztenble,'gafo mt)ﬁ'fvba_f)rf)sdapdéfioafgéfmtféﬂiﬁo :
~ geny piefpleteny E vogebednj; (idyot] fe Be Eajdé
ST e e e bp@;,.

<

1w obei gegich fegeoleg, a i o geafc ladnofts

5 Rénft.‘ Pane, geft gen faf mig gpifod rownd

i i . mluwit;
. Cafem toidal fem gi lepfij oblitege,
neg gbe widjm taf na mnobhém Erfu.
Kotnw, Hle ten dlap byl ;
sy i - frogu hruboft,

“ .

Obrazek 5a: Linda, Josef (1823) ,Pochlebnictvi a rovnost, Wlastensky zwéstowatel [4](1): 7-8.
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wynj 1 Eactoritau neftydatoft fna fe,
a pod pi‘etwdrenoﬁ foé froce showdwd, —
»en nemity pochlebowati, ten! =
pocting a rowné smepfflj! —
prawdu pow] Eazoému,
Geli bobfe — dobie!
pafli nenj - on gbe romwnau ceﬂau I —
9, tatowé flelmh! gndm? g ge,

- genj w tafowau vowneft pijmoft
wice feyai auffofis, potméfitch jamév 1ojc,
nej dwacet ponjjench blbir slonélych
Y 8¢ fwau ffujebnoft] ffivofau,

Rosmanitofi
e Sfwédftu 1 Eeaginé Smalandu fdda owe)

5 uemag; zabm;d; ovwidtlr na pa&m&d}, nybri gen

wycwjieny pes l)l]bd ge.  Ou rdno wyhdnj ge na

paftwu a na weder w vriitau hodinu zafe prtbam,v
o taf wéné gafoj gen fe mije myfliti o pf wér-

nofti.  Mybdnége doftdind diebow) rozped, gegs

Ty w Hubé nefe a pak nétde fy aab\abe ,» 8 mpt)rabe :

308 gen Eopj wybhladowel,

B gedonédy tyrolffych nowindch geft rada f dlas
bému vdyowdni obilj, by fe na fe\)pfp balo 8 plewa:
miz w tafowyh hromaddd) je nezatuchna wydryj
_ mnobd leta, anii netreba o prebaaomat nebo pres
{ei)pat.

Sp»cbautt\).

- Go dned prawbda, talé geft prawdau 3egtm 5.

ale 0 dned geft dobro, egtra neoftdivd wjidy dobrhm.

Weze wymétugife blemmx [} mpbomeft clomefa
blg aeho pdwitch.

Progietelnoft "bi ﬁrc!o =~ a o fe ndm m 3[6,
bpma Gfem:

RWifemu fe bitwiti geft anamcm t)laupoftt. ¥

- ®iwiti fe & hanét, ale oboge w mcai, geft sna=
~ menj bldna.

Hlupdt ryddawd fe tim, &im gefl.

- Bldzen vwyddwa, mvuém fe 30 wﬁehcos a3
? fmjdu.

Dobrotiwoft vodich & doble swedenym pofognym
bxttdm geﬁ oflazowdnj obapotnélaﬁ‘amoftl 5 e zlim

8, gpupnim geft gafo flunetnd 3di na &hnilotinu,
gens blabym teplem tjm wice fe Ewaf) a zapddd.

EBEIJ‘artma Neuveitea Enjhlupce w jesonjtFe slicy N. K. 183
geft ¥ Poftdnj;
—bvaobar tojumnd

eb

vienj. 0 volnicnj, d)vwam dobytEa a wedenj hofpo-
; bmffe !m Vi

&3
ptambla stufienofti,
Ftevé} dle B. G. Sfné pro jdfy, mladé v sFufiené fedlafy
fepfal V. Wangf, auvednjé cof. fr. Praj®é Enjhdrny. © 16
mevicymi fijurami. s. B Praze 1822, 1ods. 4 3l (2)

Tara pro mef\;c leben. -
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