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Vzpominka na prof. Bohacka

Uplynulo jiz vice nez dvacet let od chvile, kdy v edi¢ni fadé Memorabilia iuridica prazské
pravnické fakulty vysla pod edicnim vedenim DusSana Stranaka utla knizka pod nazvem
,Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohagka®, obsahujici vzpominky na tohoto posled-
niho ,,pfedunorového* profesora fimského prava, stejné jako ptispévky hodnotici jeho
védecké ptisobeni.

Jednoho fijnového dne minulého roku ,,pfistala® v mé e-mailové schrance zprava od
neznamého odesilatele, kterou nastésti program nevyhodnotil jako spam. Byla to kratka
zprava od JUDr. Antonina Kucery, v niz se ptal, zda bych mél zdjem o n¢kolik dopist,
které mu prof. Bohacek napsal v 70. letech minulého stoleti. Jednalo se o tfi soukromé
dopisy adresované dr. Kucerovi.

Dr. Kucera je jeden z jeho poslednich zakti a zaroven i tiCastnikii soukromych seminait
prof. Bohacka. Podle vlastnich slov s nim ziistal, stejné jako s prof. Tomsou, v nepfetr-
zitém pisemném styku i po svém odchodu do emigrace v roce 1968 az do smrti obou
profesori. Jeho viely vztah ke svému uciteli doklada nejen korespondence, ale stejné
tak i to, Ze prispél do vySe uvedené knihy o prof. Bohac¢kovi a v roce 1980 inicioval,
aby byl M. Bohacek spolu s V. Buskem a B. Tomsou vyhlaseni ¢estnymi ¢leny spolku
Vsehrd.

Prepis dopisti je ponechan z diivodu co nejvetsi autenticity v ptivodni neupravené podo-
be, tedy veetné preklept a dalsich ,,nedokonalosti®. Prvni z nich se tyka pozvani na pied-
nasku na univerzit¢ v Hamburku, v némz prof. Bohacek osvétluje divody jejiho odmitnuti.
Druhy z nich je vénovan obstarani textu rukopisu z mnichovské knihovny a kone¢né treti
nedatovany je reflexi na poctu, kterou mu piipravili jeho zaci a kolegové.

Prof. Dr. MIROSLAV BOHACEK
V Praze 22. 9. 74

Mily pane kolego,

srdecny dik za dopis ze 16.t.m. se zajimavymi Spanélskymi dojmy a se zprdavou o tom, co
Jjste podnikl ve véci mnichovského rukopisu — dékuju mockrat. Proc ale spécham s odpo-
veédi : tlumocite mi nabidku hamburské pravnické fakulty usporadat mou pohostinskou
prednasku. Predevsim samoziejmé jsem touto nabidkou pocten i potéSen a dekuji tem,
kdo by ji chtéli uskutecnit, i vlastnimu podnécovateli této akce, o které jsem byl uz pred
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nédlouhym casem informovdn DuSanem.! Uz jemu se jsem odpovédél tak, jak to ted’ asi
napisi, a prosim vsechny ucastnené, aby mi mé stanovisko nezazlivali. Je pochopitelné, ze
kazdy Gastvortrag ma byt paradni — to tedy znamenda pripravu / u mne zvlast peclivou,
ze si nemohu dovolit prednasek némecky spatra/ a ta by mi sebrala spoustu casu, ktery
potrebuju na jiné prace, které by mohly mit trvalejsi vyznam, nez pohostinské vystoupeni
s latkou, ktera v myslich posluchacstva nezanechd valné stopy. Ale budiz: cas by se musel
vySetrit, pockaly by jiné véci ve prospech zahranicni representace ceské védy. Jenze ja uz
Jjsem takhle byl vickrat pozvan /konkrétné mam na mysli tri kongresy a jednu veleporadu
tkajici se toho Ius romanum medii aevi/ a vdy jsem byl poucen, Ze to ta, piijde beze mne,
nebo ze tam misto mne pojede nékdo jiny. Pred tii takové aprily jsem v poslednim pripadé
dokonce pripravoval referdt /mélo to byt v Montpellier, tak jsem musel honit francouzsti-
nu/, a kdyz jsem ho mél asi z tretiny hotovy, bylo mi oznameno, Ze ma cesta nebyla vcas
zarazena do planu Akademie. Pravda, dnes uz nejsem pracovnikem CSAV? ale povoleni
kazdé cesty s védeckym uicelem se prislusnym pasovym uradem predklada Akademii, takze
by se komedie mohla snadno zase opakovat a ja bych ¢as venovany té potrebné pripravé
vyhodil nadarmo. Toto tedy nechci riskovat, a nemam ani chut’ béhat po vsech téch instan-
cich, a konecné — proc to nepriznat — nezda se mi ani ta vsechna namaha a nervové napeti,
které by pro mne takova prednadska a cesta znamenaly, nijak zadouci. Vzdyt ta 75ka zna-
mend urcity ubytek energie a v ¢loveku od prirody lenivéemu vyvolava snahu vyvarovat se
Jjakémukoli nepohodli — a to by tedy bylo.

Budte tak laskav a toto vSe primérenymi slovy vylozte a nezlobte se na mne ani Vy,
ani jini zprostredkovatelé tohoto uslechtilého a lepsiho subjektu hodného navrhu.. Znovu
mockrat dékuju a pékné Vas i Vasi pani — a samoziejmé i Stépana’ — pozdravuju.

Vas
M. Bohdacek

PS. Puvod tohoto mastného fleku v cele listu je mi nejasny. Mistoprisezné prohlasuji, ze
Jjsem to psal cistyma rukama, na cistém stole a cCistym / strojem.

V Praze 15. 10. 74

Mily pane kolego,

véera mi telefonovali z Archivu, Ze dosla zasilka z mnichovské knihovny, a dnes jsem si ji
vyzvedl. Je to v pordadku, je tam vse, co potiebuji, a kvalita xeroxii je dobra. Arci kodex
ma foliovy format a pri zménseni /nikterak velkém/ vypadly glosy jeste mensi, nez jsou ve
skutecnosti, takze mi to da fusku pri cteni. Jenze to uz je moje vec a knihovna za to nemiize.
Odesilali to 7.t.m. a 10. uz to bylo v Praze, pak uz se to zdrzelo sobotou a nedéli. Je to tedy
slusny vykon. Prohlidka byla usnadnéna cedulickou ,, Kann amtlich gedffnet werden “, tak-
ze nebyly zadné obtize. Takze Vam mohu srdecné podekovat za obstardani a omlouvam se,

1 D. Stranakem.

2 V té dobé byl M. Bohacek jiz pouze smluvnim pracovnikem Komise pro soupis rukopist.
3 S. Zinner.
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Ze jsem Vam nebo pani choti pridélal praci, a ponévadz uz to bylo obtézovani, tak prosim
za brzké oznameni vyloh a cesty jak je mam vyrovnat: myslim, Ze to pujde snadno zpiiso-
bem, ktery jsem navrhoval uz kdyz jsem Vas o tuto vec pozadal. Jak to bylo moudré, ze jsem
se s tim na Vas obratil, je vidét z toho, ze vypiijcka knihy o kterou pro mne zdejsi universitni
knihovna zdadala u téze mnichovské knihovny dne 7. srpna, dodnes neni vyrizena. Nasteésti
se to stane zbytecnym prave pouzitim tohoto zxeroxovaného rukopisu.

Tady neni nic zvlast potésitelného, o cem by se dalo psat. Zda se, ze Tomsa néjak
podlehl depressi, vyvolané tézkou nemoci jeho /nevlastniho/ syna. Dusan® sice vyslovoval
presvédceni, Ze se z toho Bohus vyhrabe, ale néjak se dlouho neozyva. Jina causa mise-
rabilis je Ada,’ ktery md paddka /smlouva ovsem drzi jesté piil roku/, takze bude ve svych
48 letech zacinat znova — a zatim nevi kde. Po jistych strankdch by to proto nebylo tak
Spatné, ze ¢lovek ma na krku tri ctvrtiny stoleti, jen kdyby to zas nemélo jiné nevyhody. Ale
bude lepsi nechat této linie a vratit se radéji k radosti, kterou jste mi obstaranim snimkii
zpiisobil — to znamenda vrhnout se na to, co se odtamtud vyklube. Nezapomenu Vam o tom
napsat, zatim znova dékuji a svdecné Vas i Vasi pani pozdravuju.

Vas
M. Bohacek

Mily pane kolego,

v gratulaci k mé 75ce jste se zmirnioval o ,,drobnosti*“, kterou jste dali dohromady se Sté-
pdnem,® a kterou mi odevzda DuSan.” Protoze jsem védél, Ze Dusan s doc. Klimpu na mne
chystaji gratulacni sbornicek, s kterym otravovali kde koho o prispévek, domnival jsem
se, ze jste se stali i Vy obéti tohoto snazeni, a tak jsem Vam v predchozim dopise tusim
slibil, ze Vam podékuju, az to dostanu s témi ostatnimi. Mezi tyto pisemné projevy jsem Vas
prispévek radil i tehdy, kdyz mi Dusan odevzdaval obalku jako prilohu ke svazané blaho-
prejné adrese — polozil jsem ho klidné s tim, Ze si to prectu vse najednou. Pak po odchodu
deputace jsem byl ovsem nemdalo prekvapen skutecnym obsahem a obdivoval jsem Dusana,
Ze se mi nechechtal hned na misté: vynahradil si to, az kdyz jsem mu druhy den vysveétlil své
chovani. A nyni je tedy vysvétluji i Vam a srdecné dékuji Vam i Stépanovi.

S mnoha pozdravy Vas oba a s peknym porucenim Vasi pani a jsem

Vas
M. Bohacek

PS. Nedivte se chybam ve strojopise, mam pocuchané nervy.?

D. Stranak.

Synovec M. Bohacka.

S. Zinner.

D. Stranak.

Jeho dera byla tehdy odsouzena pro nedovolené opusténi republiky.

R RS
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Tyto dopisy nejen ilustruji pracovni postaveni prof. Bohacka v té, pro ného tak nelehké
dobé, kdy prof. Bohacek pisobil jako pracovnik Komise pro soupis a studium rukopist pii
VI. Sekci CSAV, ale stejné tak i jeho vnitini rozpolozeni. Dopisy jsou drobnym piispévkem
ke zmapovani osudd ¢eské romanistiky a jejich predstavitelti v obdobi, kdy hrozilo, ze
tento tradi¢ni obor ¢eské pravni védy zanikne.

Michal Skrejpek
doi: 10.14712/2464689X.2022.9
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