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MILITES APOLLINIS. STUDENTI MEDICINY Z CESKYCH ZEMI
NA BASILEJSKE UNIVERZITE V 16. A RANEM 17. STOLETI
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MILITES APOLLINIS. STUDENTS OF MEDICINE FROM THE CZECH LANDS AT THE UNIVERSITY
OF BASEL IN THE SIXTEENTH AND EARLY SEVENTEENTH CENTURY

This contribution is a preliminary study for a monograph on students from the Czech Lands in Basel, focusing on
those who studied medicine. It maps their geographic and social origin, their adherence to religious denominations,
the curricula they followed, as well as their careers after a completion of their studies. Separately, attention is paid
to their literary activities, which was mostly academic, but also related less formal literary creations.
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I. Uvodem

Univerzita v Basileji byla zalozena na zakladé buly papeze Pia II. z listopadu 1459.
Ke slavnostnimu otevieni doslo vSak teprve na jafe 1460. Spojena byla do zna¢né miry
s biskupstvim, respektive katedralni kapitulou. Prvnim rektorem byl jeji probost, alsasky
Slechtic Georg von Andlau (1 1466). Jiz od pocatku byla koncipovana jako plnohodnot-
né studium generale se v§emi ¢tyfmi obvyklymi fakultami, tedy artistickou, pravnickou,
I1ékatskou a teologickou. Podminkou studia na vyssich fakultach bylo dlouhou dobu absol-
vovani prvni z nich.!

Ackoli prvni obyvatele ¢eského statu najdeme v Basileji jiz v pozdnim stfedovéku, ¢ehoz
si dosavadni domaci badani nepovsimlo, jejich pocet mezi studenty basilejské univerzity
vyrazné&ji narista teprve v raném novoveéku, a to zejména od 30.-50. let 16. stoleti. Pfestoze
nemalou ¢ast imatrikulovanych z Cech a Moravy az do 30. let 17. stoleti tvofili §lechtici,

I K d&jinam basilejské univerzity i nékterych jejich fakult ve sledovaném obdobi srov. alespoii Rudolf THOMMEN,
Geschichte der Universitdt Basel 1532—1632, Basel 1889; Albrecht BURCKHARDT, Geschichte der Medizini-
schen Fakultit zu Basel 1460—1900, Basel 1917; Edgar BoNioUR, Zur Griindungsgeschichte der Universitdit
Basel, Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde 54, 1955, s. 27-50; vz, Die Universitdit Basel,
von den Anfingen bis zur Gegenwart, Basel 1960; Andreas STAEHELIN (Hg.), Professoren der Universitdit Basel
aus fiinf Jahrhunderten. Bildnisse und Wiirdigungen, Basel 1960; Guido KiscH, Die Anfinge der Juristischen
Fakultdt der Universitiit Basel 1459—1529, Basel 1962.

© 2021 The Authors. This is an open-access article distributed under the terms of the 11
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pro néz samotné univerzitni studium plnilo spise subsidiarni ulohu v procesu vychovy
a vzdélavani, najdeme pieci jen mezi imatrikulovanymi také desitky jednotlived pochaze-
jicich z kralovskych ¢i jinych mést, ptipadné poddanskych lokalit. Zejména pokud netvorili
doprovod nobility (vychovatelé, famulové), pattily mezi né mnohé osoby, které se v Basi-
leji intenzivné vénovaly studiu a Casto je zde rovnéZ formalné zakongily.2

Vedle pocetnych jednotlivcl studujicich na artistické fakulté a naopak relativné ome-
zeného okruhu obyvatel Ceského statu vénujicich se teologickym studiim a pozdé&ji
pusobicim predevsim v cirkevni spravé Jednoty bratrské (vedle ni ovSem také v jinych
konfesnich prostiedich) se jednalo pfedevsim o studenty prav a mediciny. Pravé posledni
jmenovana skupina byla mezi rodaky z Cech a Moravy zastoupena dosti vyrazné. Zaroveti
v ni najdeme nejvétsi procento téch, ktefi studium formalné zakoncili ziskem cenného
doktoratu mediciny, ktery byl v intelektualnim svété vniman do jisté miry jako ekvivalent
nobilitace3 a jenZ jim vétSinou vyrazné napomohl v jejich dalsi kariéfe.*

Pravé na tyto osobnosti se zaméii predkladana studie. Za predpokladu, Ze zapocitame
nikoli pouze ty z nich, ktefi v Basileji formaln¢ ukonc¢ili studium mediciny ziskem dokto-
ratu (drtiva vétSina, viz nize), ale také jedince, u nichz k tomu nedoslo, tak se celkem jedna
0 30 jednotlived. V kontextu akademické peregrinace obyvatel ¢eského statu® za vys$§imi
akademickymi tituly (doktoraty prav, mediciny a teologie), kterych v jagellonské a pred-
bé&lohorské dobé nebylo mozné az na vyjimky v Cechach dosahnout, se tak Basilej ukazuje
jako zcela jedine¢né misto majici podstatny vyznam pro formovani nékolika generaci této
specifické profese, které ovlivnily Iékafstvi nejen v Eeskych zemich,® ale také jinde, kde tito
I€kati rozvijeli dalsi kariéru (viz dale, oddil III).

K vyzkumu dané problematiky jsou pouzitelné jak prameny tGfedni povahy (matriky,
ufedni korespondence apod.), tak také egodokumenty (napt. deniky rizného druhu, véetné

2 FrantiSek SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocdtkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 457 (zde uve-
deni jako prvni studenti az v obdobi po 1533); Hans Georg WACKERNAGEL (Hg.), Die Matrikel der Universitdt
Basel, I-111, Basel 1951, 1956, 1962 (dale jen Matrikel Basel);, Karel Sita, Studenti z Ceskych zemi na basilej-
ské univerzité v dobé reformace, Theologicka piiloha Kiestanské revue 21, 1954, s. 14—19. Ke §lechtickym
studentiim a jejich doprovodu srov. alespon Martin HoLY, Zrozeni renesancniho kavalira. Vychova a vzdéla-
vani Slechty z ceskych zemi na prahu novoveku (1500—1620), Praha 2010, s. 364n. a passim (dle rejstiiku);
TYZ, Ve sluzbdach Slechty. Vychovatelé nobility z ceskych zemi (1500—1620), Praha 2011, s. 68—76 a passim
(dle rejstiiku).

3 Marian FusseL, Gelehrtenkultur in Basel, (zde i star$i literatura), online: <https://unigeschichte.unibas.ch
/fileadmin/user_upload/pdf/Fuessel Gelehrtenkultur.pdf> (13. 6. 2021).

4 Tyto i dalsi Gdaje vychazeji z dat shromazdénych v ramei feSeni grantoveho projektu uveden¢ho za textem.

5 Srov. i s dal§imi odkazy Jifi Pesex — David SamaN, Studenti z Cech na zahranicnich universitich v predbélo-
horském ctvrtstoleti, Ustecky sbornik historicky 1983, s. 173-218; Katefina ScCHWABIKOVA, Ceskd §lechta a uni-
verzity némecké jazykové oblasti v raném novovéku (Cesti pani a rytifi, imatrikulovani v letech 1550—1620
na univerzitach nynéjsiho Némecka, Rakouska a Svycarska), AUC-HUCP 46/1-2, 2006, s. 25—131; Martin
Hovy, Vzdélanostni migrace v cesko-némeckém prostoru v 16. a raném 17. stoleti, in: Stanislav Broucek (ed.),
Navzdory hranici. Migra¢ni procesy na ¢esko-némeckém pomezi / Trotz der Grenze. Migrationsprozesse im
tschechisch-deutschen Grenzgebiet, Plzen 2013, s. 18-31.

6 K dé&jinam mediciny v éeskych zemich srov. i s odkazy na dalsi literaturu piedevsim Petr SvoBopNy — Ludmila
HLAVACKOVA, Déjiny lékaistvi v Ceskych zemich, Praha 2004. K poznani 1ékatské profese v Cechach a na Mo-
ravé ve zkoumané dob¢ je v mnoha ohledech cenna také prace Ludmily HLAVACKOVE a kol., Biograficky slovnik
prazské lékarské fakulty 1348—1939, 1-11, Praha 1988—1993.
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dulezitych deniki cestovnich,’ $lechtické i méstanské Stambuchy,? korespondence) &i pra-
meny literarni (8kolské disputace, 1ékaiské disertace a dalsi literarni texty,” dalsi piilezi-
tostna humanisticka literatura apod.).!? Pi studiu fady aspekti zkoumané problematiky je
vyuzitelna téz fada dél, ktera vznikla jesté v pribéhu raného novoveku. Jedna se zejména
o biografické ¢i bio-bibliografické prace.!! Zcela klicovou ulohu hraji pak rovnéz nékteré
lexikony 19.-21. stoleti, stejné jako databaze prudce se rozvijejici zejména v poslednich
deseti az patnacti letech.!2 (obr. 1)

Il. Geograficka, jazykova/narodnostni, konfesni a socialni skladba
zkoumaného vzorku

Co se tyce geografické skladby zkoumanych osobnosti, narodila se jich t€sna nadpo-
loviéni vétsina v Cechach (Sestnact osob), zbytek pak bud’ na Moravé, anebo v Opavském
knizectvi, které po vétSinu sledované doby netvofilo jesté jasnou soucast Slezska, byt
k nému postupné ¢im dal vice inklinovalo (potvrzeno formalné Matyasem I. i v souvislosti
s udélenim 1éna Karlovi z Lichten$tejna 1613).!3 Proto jsme osoby narozené v Opavé do
studie zapocitali.

Z hlediska typt lokalit, z nichz zkoumané osoby pochazely, jsou mezi nimi nejcastéji
zastoupena kralovska mésta, nejpocetnéji pak Praha, a to celkem v sedmi ptipadech (Casto

7 K deniktim v ¢eském (zv14sté Slechtickém) prostiedi 16. a 1. poloviny 17. stoleti srov. Petr Mata, Nejstarsi
ceské a moravské deniky (Kultura kazdodenniho Zivota v raném novovéku a nékteré nové perspektivni prame-
ny), Folia historica Bohemica 18, 1997, s. 99—120; 1YZ, Tagebiicher, in: Josef Pauser — Martin Scheutz — Tho-
mas Winkelbauer (Hgg.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.—18. Jahrhundert). Ein exemplarisches
Handbuch, Wien — Miinchen 2004, s. 767-780. Ze zahrani¢ni literatury srov. alespon: Gustav René Hocke,
Das europdische Tagebuch, Wiesbaden 1963; Ralph Rainer WutHeNow, Europdische Tagebiicher. Eigenart —
Formen — Entwicklung, Darmstadt 1990.

8 Marie RYANTOVA, Pamdtniky aneb §tambuchy, to jest alba amicorum. Kulturné historicky fenomén raného

novovéku, Ceské Bud¢jovice 2007, zde na s. 441-479 dalsi literatura ke Stambuchim.

Disputace ptimo souvisejici se studiem v Basileji zachycuje Fritz HUSNER, Verzeichnis der Basler Medizini-

schen Universitdtsschriften von 1575—-1829, Basel 1942.

10° Bohemikalni literaturu tohoto typu zachycuje pfedev§im Antonin TRUHLAR — Karel HRDINA — Josef HENIC — Jan
MARTINEK, Rukovét humanistického basnictvi v Cechdch a na Moravé, 1-V1, (dale RHB), Praha 1966—2011.

11" Viz alespont Melchior Apawm, Vitae Germanorum medicorum qui seculo superiori, et quod excurrit, claruerunt
congestae, Heidelberg: Geyder 1620; Paul FREHER, Theatrum virorum eruditione clarorum, Norimberk: Hof-
mann 1688; Johannes Henricus CUNRADUS, Silesia togata, sive Silesiorum doctrina et virtutibus clarissimorum
elogia, Lehnice: Rorlach 1706 (BU Wroctaw, sign. 440.824); Johann Heinrich ZEDLER, Grosses vollstindiges
Universal-Lexicon aller Wissenschafien und Kiinste, I-LXIV, Halle — Leipzig 1732—1750; Christian Gottlieb
JOCHER, Allgemeines Gelehrten-Lexicon , 1-1V, Leipzig 1750—1751 (+ Nachtrage).

12 7 prvni skupiny jde vedle jiz vy$e zminéné RHB napt. o Gottlieb Friedrich Otro, Lexikon der seit dem funf-
zehenden Jahrhunderte verstorbenen und jeztlebenden Oberlausizischen Schriftsteller und Kiinstler, Gorlitz
1800; Jonas GRAETZER, Lebensbilder hervorragender Arzte aus den letzten vier Jahrhunderten, Breslau 1889;
Michael Sacns, Historisches Arztelexikon fiir Schlesien. Biographisch-Bibliographisches Lexikon schlesi-
scher Arzte und Wundéirzte (Chirurgen), 1, Wunstorf 1997; Heribert Sturm (Hg.), Biographisches Lexikon der
Béhmischen Lénder, 1-1V, Miinchen 1979-2018; Biograficky slovnik ceskych zemi 1-XXIII, Praha 2004-2020;
Lucie StorcHoVA (ed.), Companion to Central and East European Humanism 11/1, Berlin 2020. Z databa-
zi jsou vyuzitelné napt. <www.vd16.de>; <www.vd17.de>; <www.knihopis.cz>; <knihoveda.cz>; <www
.provenio.net>; <www.raa.phil.uni-erlangen.de>; <www.deutsche-biographie.de>; <http://www.rag-online
.org>; <www.e-rara.ch>; <www.e-manuscripta.ch>, <www.e-codices.unifr.ch/de> (10. 6. 2021).

13 Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské, V11, 15261618, Praha 2005, s. 52; Zden&k JirAsex a kol., Slezsko
v déjindch Ceského stdtu, 11, 1490—1763, Praha 2012, zejména s. 59-78.
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ovsem neni mozné urcit pivod z konkrétniho z prazskych mést), z Ceskych zemépanskych
mést dale Jachymov, Kadan, Kutna Hora, Litoméfice ¢i Louny, z moravskych pak Brno
a Znojmo. Pocetné zastoupend Opava (Sest jednotliveli) byla zminéna jiz vyse. Rada
budoucich basilejskych studentl mediciny se vSak narodila také v poddanskych méstech
&i drobnych lokalitach, a to jak v Ceském kralovstvi, tak také v Markrabstvi moravském
(podrobnéji srov. graf na konci studie).

Ur¢it jazykovou skladbu sledovaného vzorku neni jednoduché, u fady jednotlivet neni
jasné, zda §lo o Cechy, &i Némce. Obé tyto skupiny najdeme mezi nimi poéetné zastoupené.
V nékterych ptipadech je mozné predpokladat i bilingvni jedince. Podobné obtizné 1ze
na zakladé dochovanych prament zjistit konfesijni strukturu zkoumanych osob. U znacné
Casti z nich chybi jasné zpravy o piislusnosti k uréitému vyznani. Je také zapotiebi pocitat
s moznostmi konverzi v ramci jednotlivych protestantskych denominaci, pfipadné po Bilé
hote se zménou vyznani ke katolicismu.

U nékolika osobnosti je ziejma ¢i vysoce pravdépodobna prinalezitost k Jednoté bra-
trské.!4 Zejména v piipadé rodaki z ¢aste¢né ¢i majoritné némeckojazyénych lokalit 1ze
ocCekavat rovnéz luterany. Vedle nich pak zcela jisté najdeme i osoby inklinujici k domaci-
mu utrakvismu, ptipadné ke kalvinstvi. V kazdém piipad¢ 1ze u vSech sledovanych osob-
nosti predpokladat v dobé€ jejich studii v Basileji nekatolické vyznani. Katolikdm, ktefi
v pozdnim 15. az raném 17. stoleti tvofili v ¢eskych zemich vyraznou minoritu, se v dané
dobé nabizela lékai'ska studia jinde, at’ jiz na nékterych univerzitach v Risi, véetng rakous-
kych zemi, ve Francii a hlavné v Italii.!?

Obtizné je rovnéz posoudit socialni strukturu zkoumanych osobnosti. Ve vétsing ptipada
nedisponujeme informacemi o jejich rodicich, ptipadné jejich socialni pfislusnosti, majet-
kovém zazemi &i profesi. Zejména se to tyka rodakt z nekralovskych mést v Cechach a na
Moravé. Pokud jde o osoby narozené v zemépanskych lokalitach, i tam jsou ovsem podob-
né informace spise méné Cetné. V nékterych piipadech vsak vime, ze zkoumané osobnosti
pochazely z jiz vyznamnych méstanskych rodin, v€etné rodin radnich, mély nobilitované
otce, ! piipadné je zfejma piinaleZitost k movité méstské spole¢nosti, i bez erbu.!”

Nekolik jedinct pak ve vzdélavani nasledovalo kariéru otce ¢i jiného ptibuzného. Synem
prazského lékafe a po néjaky Cas také doktora ve sluzbach Ferdinanda Tyrolského Jana
Willebrocha byl Michael Willebroch, absolvent mediciny basilejské univerzity v roce
1586, 1é¢itelstvim se mé&l zabyvat také otec Simeona Partlicia ze Spicberku (1621 dr. med.
v Basileji).!® Potomkem proslulého astronoma Johanna Keplera (1571-1630) a Barbory

Uvedené plati napiiklad pro Matyése Borbonia z Borbenheimu, Jana Skrétu Sotnovského ze Zavofic &i Matya-

Se Timina.

15 Srov. vyse zmifiovanou studii J. Peska a D. Samana, stejné jako tabulky v praci F. SMAHELA, Alma mater
Pragensis, s. 457n.

16 Tyka se to napiiklad Lucase Gillera z Lilienfeldu, Ondieje Habrvesla z Habernfeldu (syn 1594 nobilitovaného
staroméstského méstana a sekretaie Rudolfa II. Albrechta Habrvesla), Valeria I1. Polana (syn Heinricha I. Po-
lana), Jana Stodolia z PoZova, Jana Skréty ze Zavofic (syn Konrada Skréty a Katefiny z Morchendorfu, bratr
proslulého barokniho malife Karla Skréty), Stépéna, syna novoméstského méstana Tobiase Stefka, popravené-
ho 1621 za u&ast na stavovském povstani na Starém Mésté prazském, & Daniela Styrkolského z Volovice (syn
Eliase Styrkolského, mistra prazské univerzity a litoméfického méstana). K erbovnikiim viz zejména Vladimir
KLECANDA, T7i kapitoly o ¢eskomoravskych erbovnicich, Praha 1931.

17 Uvedené plati naptiklad pro Jana I. a Jana II. Richtery pochézejici z Opavy.

18 K Michaelovi Willebrochovi viz alespon Matrikel Basel, 11, s. 340; Gustav GELLNER, Zivotopis lékaie Bor-

bonia a vyklad jeho denikii, Praha 1938, s. 228; F. HUSNER, Verzeichnis, s. 31; Elias von STEINMEYER (Hg.),
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Miillerové byl v Praze narozeny Ludwig Kepler (1607-1663), studujici medicinu v Basileji
ve 30. letech 17. stoleti.!?

U nékterych jednotlivel z poddanskych rodin jsme pfimo informovani o ptivodu z chu-
dych poméru, naptiklad u Matyase Borbonia z Borbenheimu (1566—-1629), znamého 1ékare
zanechavsiho denik dotykajici se rovnéZ jeho basilejského pobytu.20 Teprve vzdélani, jehoZ
se jim dostalo, jim umoznilo socialni a majetkovy vzestup, v fadé ptipadu také nobilitaci.
Té pak dosahla také fada osobnosti pochazejicich z kralovskych mést. V kontextu sledo-
vaného okruhu osob je pak vyjime¢ny ptipad opavského rodaka Matyase Timina z Otten-
feldu (f po 1636), ktery dosahl piedevsim diky kontakttim s Karlem st. ze Zerotina piijeti
do rytitského stavu na Moravé (1606).2!

lll. Vzdélanostni profil a nasledné kariéry

Vzdé€lanostni profil basilejskych studentd mediciny z ¢eskych zemi je s ohledem na tor-
zovitost dochovéni eviden¢nich pramend (zejména matrik jednotlivych skol, pfipadné jejich
soucasti) poznatelny pouze omezené. Tyka se to zejména jejich preuniverzitnich studii. O nich
mame letmé informace pouze u malého mnozstvi z nich. DolozZena jsou tak zejména par-
tikularni studia na méstskych skolach v nékolika ¢eskych kralovskych ¢i vrchnostenskych
mestech (prazské soumésti, Chrudim, Klatovy, Kolin, Kutna Hora, Rakovnik, Slany,
Zatec ad.), piipadné na Opavsku (méstska §kola v Opavé) a ve vedlejsich zemich Ceské
koruny (Zhotelec), u Ludwiga Keplera a Jana Skréty pak také v zahraniéi (u prvniho Linec,
Rezno, Videf, Sulzbach, u druhého gymnézium v Brémadch).22

I pokud jsou dolozena studia sledovanych osob na nékteré z uvedenych skol, resp. na
vice z nich — bézné jich totiz, jak uvidime dale na dvou konkrétnich ptikladech, postupné
vystiidali vice — Casto nevime, jak dlouho na nich ziskavali vzdélani, jakymi tfidami prosli,
jak rychle je absolvovali apod. I v takovych ptfipadech jsou tedy nase informace o jejich

Die Matrikel der Universitdt Altdorf (1575—-1809), 1-11, Wiirzburg 1912, zde I, s. 13; 11, s. 623; Heinrich
KuUNsSTMANN, Die Niirnberger Universitdt Altdorf und Béhmen. Beitrige zur Erforschung der Ostbeziehungen
deutscher Universitdten, Koln — Graz 1963, s. 225.

19 K pobytu Johanna Keplera v Praze i k jeho roding viz alespo Josef SmoLik, Mathematikové v Cechéch od
zaloZeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti, 1, Od r. 1348—1622, Praha 1865, s. 108nn.; Zdenck
HorskyY, Kepler v Praze, Praha 1980; 1Yz, Kepler and the Prague of Rudolph II., in: Jifi Janta — Jiti Niederle
(edd.), Physics and Prague, Praha 2005, s. 55—68; Antonin SVEIDA, Kepler a Praha, Praha 2004. K L. Keplerovi
srov. alespon August HirscH, Biographisches Lexikon der hervorragenden Aerzte aller Zeiten und Volker, 111,
Wien 1886; s. 454n.; Ottiiv slovnik naucny, X1V, Praha 1899, s. 171n.; Matrikel Basel, 111, s. 326; F. HUSNER,
s. 68.

20 Max DvoraAk (ed.), Dva deniky Matydse Borbonia z Borbenheimu, Praha 1896; Gustav GELLNER, Zivotopls
lékare Borbonia, Praha 1938. K Borboniovi viz také RHB 1, s. 218nn.; Michal Svatos, Cesta za vzdélanim dok-
tora mediciny Matyase Borbonia, AUC-HUCP 35/1-2, 1995, s. 29-40; BSCZ VI, s. 53; M. HoLY, Ve sluzbdch
Slechty, zejména s. 58—80, 139n.; L. StorcHoVA (ed.), Companion to Central and East European Humanism
1I/1, s. 188-195.

21 K nému viz alespot M. HoLY, Ve sluzbdach §lechty, s. 311nn.

22 K systému vzd&lavani v zemich Ceské koruny srov. v komparativni perspektivé Martin HoLy, Vzdélanostni me-
cendt v zemich Ceské koruny (1500—1700), Praha 2016, s. 61nn. 130nn., 156nn., 166nn.; 1vz, Ahnlichkeit oder
Differenz? Bildungssysteme in den Léindern der Bohmischen Krone im 16. und 17. Jahrhundert, in: Christine
Freytag — Markus Friedrich — Sascha Salatowsky, Frithneuzeitliche Bildungssysteme im interkonfessionellen
Vergleich. Inhalte — Infrastrukturen — Praktiken, Stuttgart 2018, s. 39-51.
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preuniverzitnim vzdélavani bohuzel pouze ramcové. Penzum poznatku, které mohli nabyt
a jeZ je u Casti z nich alespon teoreticky podrobnéji poznatelné diky nékolika dochovanym
Skolnim tadim ¢i literarnim pramentim vzeslym z teoretické ¢i praktické casti vyuky na
jednotlivych z vyse uvedenych latinskych $kol, bylo u vétSiny z nich podobné. Sledovani
jednotlivci se na nich naudili ve vétsi ¢i mensi mife slovem a pismem latinsky jazyk a dale
zvladli zaklady sedmera svobodnych uméni. To jim pro dalsi studia na soudobych vysokych
Skolach (viz dale) dostacovalo.

I pres vyse fecené si v ojedinélych pripadech mizeme ucinit celistvejsi predstavu. Tak
napiiklad jednu z vyjimek z nami zkoumanych jednotlivcl pfedstavuje jiz zminovana
osobnost Matyase Borbonia z Borbenheimu. Narozen 1566 chodil po pfesné neurcenou
dobu do skoly v rodisti (Kolinec u Klatov), asi od 1576 pak do méstské skoly v Susici, dale
v Klatovech (1577-1581), u sv. Stépana v Praze, pak tamtéZ u sv. Michala (1582), nasledné
v Rakovnice (1583-1584), Kolin¢ (1584—-1585), Chrudimi (1585-1586) a kone¢né ve Velkém
Mezifi¢i (1586-1590).23

Na rozdil od gymnazialnich studii vime vice o vzdélavani se sledovaného okruhu osob na
soudobych akademiich ¢i univerzitach, a to jak predtim, nez pobyvali v Basileji, tak nékdy
i poté. Uplné informace mame viak k dispozici ziidka. Casto tak napiiklad nezname misto
zisku nizsich akademickych tituld u fady z doctores medicinae basilejské univerzity. Byt
studovat na vyssich fakultach v Basileji nebylo dlouho mozné bez navstévy nizsich fakult,
nelze vylougit, ze n&kteii drzitelé doktoratil ze Svycarska predchozi studia formalné neza-
kon¢ili. Matriky evropskych univerzit jsou vSak preci jen dochovany torzovité.

U nékterych osobnosti v§ak podobnymi informacemi disponujeme. DoloZena jsou tak
opakovang naptiklad bakalarskym a/¢i magisterskym titulem zakonéena studia na prazské
utrakvistické univerzit€,2* v Heidelberku,?® Tiibingen2¢ &i Altdorfu.?’ Studia predchazejici
pobytu v Basileji jsou vSak bez zisku akademického titulu dolozena na fadé dalSich aka-
demii ¢i univerzit, a to konkrétné v Boloni, Erfurtu, Frankfurtu nad Odrou, Heidelberku,
Helmstedtu, Lipsku, Marburku, Padové, Sieng, Strasburku ¢ Vitemberku. V ptipadé nék-
terych jednotlived, ktefi do zahranic¢i doprovazeli jako vychovatelé §lechtu, neni ovsem
zcela jasné, do jaké miry na danych §kolach skuteéné studovali. Cést z nich k tomu viak
jednoznalné prilezitost méla.28

23 Viz pozn. 20.

24 K absolventim prazského vysokého uéeni tak prokazatelné patfili Jan Emberiza (b. a. 1603), Vaclav Laurentii
(1609 b. a., 1614 m. a.), Simeon Partlicius (1612 b. a., 1614 m. a.) ¢i Daniel Stolcius (1618 b. a., 1619 m.
a.). Ke vSem srov. Karel BERANEK, Bakalari a mistri Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze v létech
1586—1620, Praha 1989, passim (dle rejstiiku).

25 Matyas Erbinaeus (1607 m. a.), viz Gustav Toepke (Hg.), Die Matrikel der Universitt Heidelberg, 11, 1554 bis
1662, Heidelberg 1887, s. 231, 473.

26 Ludwig Kepler (1627 b. a., 1629 m. a.). Srov. Heinrich HermeLiNnk (Hg.), Die Matrikeln der Universitit Tiibin-
gen 1477-1600, 11, Stuttgart 1906, s. 167.

27 Zde se stal mistrem svobodnych uméni 1583 Michael Willebroch z Prahy. Elias von StemwmEYER (Hg.), Die
Matrikel der Universitdt Altdorf (1575—-1809), Wiirzburg 1912, 1, s. 13; 11, s. 623.

28 Jako Slechti¢ti vychovatelé se takto do zahrani¢i vydali napf. Maty4a§ Borbonius, Jifi Fabus, Simeon Partlicius
¢i Valerius Polanus. Podrobnéji k tomu Martin HoLy, Die Privaterzieher des bohmischen und mdéhrischen Adels
und ihre Bildungsginge am Beginn der Neuzeit, in: Juliane Jacobi — Jean Luc Le Cam — Hans-Ulrich Musolf
(Hgg.), Vormoderne Bildungsgénge. Selbst- und Fremdbeschreibungen in der Frithen Neuzeit, Kéln 2010,
s. 169-187.
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Nekteré sledované osobnosti studovaly na lékaiskych fakultach jiz pred prichodem
do Basileje. Jeden takovy doklad je pro Vitenberk (Jan Plachetius),? hned &tyfi pak pro
Helmstedt. VSichni jeho byvali studenti zakondili sva 1ékatska studia ziskem doktoratu az
ve Svycarsku, v nékterych piipadech pomémé brzy po piichodu na basilejskou univerzi-
tu.30 To je ov8em ptipad i nékterych dal$ich osob zapsanych v matrikach vyse uvedenych
univerzit bez dokladu, zda by tam ovSem studovaly pravé lékarstvi. Naopak mimotadné
asové vzdalena byla studia mediciny ve Strasburku (1613) a Basileji (1627) u Georga
Bienera z Ceské Lipy. Mezi zapisem do univerzitni basilejské matriky a ziskem doktoratu
je ovSem u n¢ho pouze mésic. Evidentné tedy musel pfijit jiz dostate¢né pripraven k dok-
torskym zkouskam.3! Zpravidla byla v§ak mezi zapisem do basilejské matriky a ziskem
doktoratu 1ékarstvi fada mésicti az nékolik let. Nékdy mohl byt mezi pocatkem a formalnim
ukoncenim studia mediciny uskutecnén jesté pobyt na jiné univerzité, jako tomu bylo
napiiklad u Johanna I. Richtera z Opavy, ktery se v Basileji imatrikuloval roku 1594,
1596—1597 absolvoval pobyty v Padové, Boloni a Siené, nadez se vratil do Svycarska, aby
se zde 6. zaii 1597 stal doktorem mediciny.3?

Nejvyssi gradus medicinae vsak nékteti ze sledovanych ziskali teprve pfi dalSich studi-
ich jinde. Napfiklad jiz zminény Ludwig Kepler studoval 1ékafstvi 1630/1631 v Basileji,
nasledné od léta 1631 ve Strasburku. Doktorat ziskal viak teprve v Padové 1638. Mezitim
plsobil mimo jiné také jako Slechticky vychovatel.33 V nékterych piipadech pak nevime,
kde byl pozdé&ji uzivany titul ve skute¢nosti ziskan.3* Kromé nékterych privodct Slechty ¢i
pobélohorskych exulantt, kteti se do univerzitnich matrik zapisovali bézn€ i v pokrocilém
véku, najdeme dalsi mista studii nasledujicich po Basileji, zejména pak po zisku doktoratu,
jen vyjimecné.

Co se tyce naslednych kariér, nasla vétsina doktorti mediciny basilejské univerzity uplat-
néni v tomto oboru. Jen v nékterych piipadech zname blizsi casové udaje. Nezda se ale,
ze by bylo obtizné najit pro né obzivu. Vétsina z nich se uplatnila jako Iékafi v méstském
prostfedi, a to nejen v Eeskych zemich &i ve vedlejsich zemich Ceské koruny, ale také
v zahranici. Pasobit tam pfitom mohli pfimo v roli méstskych lékafi, anebo provozovali

Vv v

praxi soukromou. Kombinaci obojiho najdeme u nich rovnéz b&zné,?s stejné jako v pripadé

29 Carl Eduard FOERSTEMANN et al. (edd.), Album academiae Vitebergensis. Altere Reihe, 1-111 (1502—1602), Lip-
siae — Hallis 1841-1894, dil 11, s. 440.

30 Zde takto studovali Lucas Giller z Lilienfeldu, Ondiej Habrvesl, Caspar Cholius ¢i Jan Mencelius. Srov. Paul
ZIMMERMANN (ed.), Album academiae Helmstadiensis, 1, Hannover 1926, s. 155, 167n., 181, 184, 187.

31 Georg ERLER, Die Jiingere Matrikel der Universitit Leipzig 1559—1809, 1, Leipzig 1909, s. 33; Matrikel Basel
111, s. 296.

32 Matrikel Basel 11, s. 417; 111, s. 296

33 Viz pozn. 19.

34 Napriklad Daniel Stolcius ze Stotzenberku, roddk z Kutné Hory, absolvent bakalafského i magisterského studia
v Praze, studoval ve 20. letech I¢katstvi v Lipsku, Marburku, Basileji ¢i Frankfurtu. Kde dosahl gradu uziva-
ného nejpozdéji od 1630, neni jasné. Podobné tomu bylo u Jana Emberizy studujiciho lékatstvi od 1607 v Ba-
sileji, dale v Montpellier a Padové (titul uzival od 1612). Ke Stolciovi srov. vedle literatury citované v pozn.
99 alespoin RHB V, s. 198nn., k Emberizovi RHB 11, s. 102.

35 Jednoznaéné nejvice informaci o 1é&enych pacientech i zastdvanych pozicich mame k dispozici diky jeho
denikéim zachycujicim také obdobi po navratu do Geskych zemi ze Svycarska u jiz opakované zmifiovaného
Matyése Borbonia z Borbenheimu. Srov. pozn. 20.
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téch, ktefti se uplatnili ve sluzbach ¢eské ¢i moravské slechty, pfipadné nékterého z fisskych
knizat ¢i v jednom piipadé §védského krale.3

Dalsi moznost pfedstavovalo zaujeti pozice zemského Iékate ¢i profesora nékteré vyssi
latinské skoly, akademie ¢i univerzity. Tak napt. brnénsky rodak Jakob Behrnauer (1 1630),
ktery po studiich v Lipsku a Basileji ziskal ve druhém z mést 8. ¢ervence 1602 doktorat
z mediciny, se nasledné stal profesorem lékarstvi na Schonaichianu v Bytomi nad Odrou,
jehoz byl 16161617 také rektorem. Po roce 1620 vSak odesel do Budysina, kde byl usta-
noven hornoluzickym zemskym lékafem.3” Zemské lékafe najdeme viak také v Cechach,
na Moravé ¢i v zahrani¢i. Patfili mezi né naptiklad Matyas Borbonius (od 1609 v Praze),
Simon Grynaeus (od 1600 v Olomouci), znamy mj. provedenim vefejné pitvy zeny v Brné
1594, Johannes Svenzel (po 1600 dolnorakousky lékat ve Vidni) ¢i Matyas Timin (od 1612
v Olomouci). Profesorem mediciny na univerzité v Tiibingen se pak v roce 1630 stal rodak
z Velkého Mezitici, n€kdejsi méstsky 1ékar ve Stuttgartu, Jan Plachetius (1574-1635).38

Specifické jsou pak kariéry nékterych pobélohorskych exulanti. Tém mohli pfi uplatné-
ni v ciziné napomoci také kontakty ziskané dfive a samoziejmé rovnéz prestizni doktorat
z Basileje. Jiz zmitovany Jan Skréta Sotnovsky ze Zavotic tak napiiklad diky stykiim
navazanym v dobg basilejskych studii a ziejmé téz snatku s dcerou profesora filosofie a teo-
logie Ludwiga Lucia nasel uplatnéni jako 1ékai v Basileji, od roku 1635 pak jako méstsky
physicus v Schaffhausenu, v kteréZto roli piisobil po fadu let az do své smrti v roce 1650.39
Podobné v méstskych sluzbach ve Strasburku nasel uplatnéni Nicolaus Parman z Prahy.40
Jednim z dal$ich exulantd a doktorti mediciny basilejské univerzity byl také Matyas Erbi-
naeus z Brandova, ktery nasel ve 20. letech 17. stoleti obzivu nejprve v Uhrach, respektive
v Sedmihradsku (1é¢il napt. knizete Gabora Bethlena), pozdé&ji ve Slezsku ve sluzbach Jana
Kristidna Bfezského.*!

IV. Publika¢ni ¢innost studentti mediciny v Basileji

Na tvod tohoto oddilu bychom radi piedeslali, Ze stru¢né biografie a bibliografie basi-
lejskych tiskl zde zminénych studentd budou vydany v planované publikaci vychazejici
z grantu GACR, a nezat&zovali jsme jimi proto poznamkovy aparat. Také basilejské tisky,
jichz je v tomto oddilu naprosta vétsina, citujeme ve zkracené formé autor-nazev-tiskar-rok.
Pokud mistem tisku nebyla Basilej, je tato skute¢nost vyslovné uvedena.

36 Ve §védskych sluzbach ve Stockholmu se uplatnil Johannes 1. Richter z Opavy, ziskavsi doktorat mediciny
v Basileji 6. 9. 1597. Jako lékar Ernsta Fridricha Badensko-Durlasského pusobil zase dalsi Opavan, Valerius II.
Polanus (kol. 1603).

37 K Behrnauerovi srov. G. F. Otro, Lexikon 1, s. 83; Matrikel Basel 11, s. 502; Robert SEIDEL, Spéthumanismus
in Schlesien. Caspar Dornau (1577-1631). Leben und Werk, Tibingen 1994, s. 235, 245, 247, 367, 417, 474.

38 K Plachetiovi viz alespoit Zacharias SCHAFFER, Oratiuncula, de vita atque obitu D. Johannis Plachetii, Tiibin-
gen: Geysler 1635; G. GELLNER, Zivotopls lékare Borbonia, s. 8; Matrikel Basel 111, s. 37, RHB 1V, s. 197n.
K dalsim srov. jejich biogramy v ptipravované knize M. HoLy a kol., Die Universitdit Basel und die bohmischen
Ldinder im Spdtmittelalter und der fiiihen Neuzeit.

39 J. H. ZepLEr, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon XXXVI, Sp. 709n.; Ch. G. Jocuer, Allgemeines Ge-
lehrten-Lexicon 1V, Sp. 432; HBLS V1, s. 318; Matrikel Basel 111, s. 225; RHB V, s. 279n.

40 K nému viz alespoti Matrikel Basel 111, s. 200.

41 RHB 11, s. 108; Vladimir Karpenko, Matthdus Erbincus von Brandau: alchymie mezi realitou a fantazii, in:
Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko (edd.), Alchymie a Rudolf II. Hledani tajemstvi pfirody ve stfedni Evropé
v 16. a 17. stoleti, Praha 2011, s. 393—421; M. HoLy, Ve sluzbach slechty, s. 169.
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IV. 1. Teze a disputace

S jednotlivymi fazemi studia mediciny, které mélo byt zakonceno doktoratem, se pojily
ur¢ité typy univerzitnich publikaci. Napied mél student pfednasku,*? poté pozadal o pfipus-
téni k doktoratu a absolvoval zkousky u neékterého z profesorti doma a poté jesté v grémiu
na univerzité. Nasledné dostal témata k disputaci, napt. Matyasi Borboniovi byla sdélena
na konci posledni zkousky. Pfedem schvalené teze (theses, positiones) nechal kandidat
vytisknout spolu s pfedpokladanym datem disputace, rozvésit na ctyfi farni kostely v Basi-
leji, branu univerzity a poslat po pedelovi vS§em univerzitnim doktortim a profesorim. Podle
Fritze Husnera mohly mit teze i formu jednolistu.#3 VétSinou vSak se jednalo o kvartovy
format v rozsahu od osmi do nekolika desitek stran.

Od podzimu 1575 musely byt teze disputaci vydavany povinné tiskem.** Studenty z es-
kych zemi mezi jejich autory nachdzime pomérné brzo, nejstarsi znamé teze jsou Jana
Stodolia (1578) a nasledn¢ Simona Florina (1579).4° Ze samostatnych studentti mediciny,
zkoumanych v tomto ¢lanku, doktorat v Basileji neziskalo pouze nékolik osob,% to vsak
neznamena, ze zde nemohli konat cvi¢né disputace, jako napf. Jan Emberiza.4?

Tisténé kvartové teze se lisi rozsahem a také doprovodnymi texty, jejich rozsah zavisel
nejen na pili studenta, ale i na jeho finanénich moznostech,*® zvlasté zpoc¢atku, pozdéji uni-
verzita na tisk tezi nékdy i finan¢né pfispivala a uzavirala s tiskati smlouvy, které regulovaly
cenu tisku studentskych tezi.#® Témata byla nejrtiznéjsi, od nejbéznéjsiho ,,de pleuritide*>?
(Ungarus 1582, Grynaeus 1591, Svenzelius 1600), ptes travici potize, psychicka hnuti (teze
o hnévu Stépana Stefka z Kolodgj 1619) az k Zzenskému lékaistvi (napt. Daniel Styrkolsky
disputoval 1610 o pfilis silné¢ menstruaci). To, Ze student zpracovaval bézné zadavané téma,
nesvédc¢ilo nijak o jeho mensich schopnostech, napt. na téma De pleuritide hovoril pii své
doktorské disputaci i Marcin Chmielnik, pozd&jsi basilejsky profesor mediciny.>!

42 R. THOMMEN, Geschichte der Universitdit Basel, s. 85nn., podrobné&ji 1vz, Basler Studentenleben im 16. Jahr-
hundert, Basler Jahrbuch 1887, s. 1829, dle deniku Felixe Platera; podobné zpravy jsou také v deniku Matyase
Borbonia, viz G. GELLNER, Zivotopis lékaie Borbonia, s. 50n. Borbonius disputoval dokonce dvakrat nez se
prihlasil ke zkouskam, ob¢ disputace vydal tiskem. Po zkouskach disputoval ,,pro gradu“ a disputace trvala
téméf Ctyfi hodiny. Mésic nato se konala promoce.

43 F. HUSNER, Verzeichnis, s. 7. Z bohemikalniho materialu zndme pouze jednolistové teze od Matyase Timina
z Ottenfeldu, ¢lena Zerotinské druziny, De respirationis usu z roku 1585.

44 K tomu A. BURCKHARDT, Geschichte der Medizinischen Fakultdt, s. 156, F. HUSNER, Verzeichnis, s. 8, viak
nenasel zadné Gfedni doklady toho rozhodnuti. Kvalitnim pramenem i pro teze nasich studentt je konvolut
UB Basel La I 11, jenz obsahuje 80 tezi od poloviny stoleti do roku 1624. Basilejska knihovna navic uchovava
néekolik konvolutt Disputationum medicarum Basiliensium s vice nez Sesti sty disputacemi. Jednu z nejvétsich
sbirek tezi veetné téch basilejskych ma univerzitni knihovna Erlangen — Niirnberg.

45 F. HUsNER, Verzeichnis, s. 27; Matrikel Basel 11, s. 252, 267

46 Plati to napiiklad pro Jana Emberizu (ziskal snad doktorat v Montpellier), Ludwiga Keplera (v Padové), Caspa-
ra Cholia ¢i Valeria II. Polana (u obou poslednich doktorat nedolozen). Nejasna je situace u Daniela Stolcia, ve
30. letech doktoratu uzival, kde jej ale ziskal, neni znamo.

47 F. HUSNER, Verzeichnis, s. 50, 54.

48 Napiiklad Jan Plachetius, o némz z korespondence vime, ze byl chudy (viz list Jana Pressia Casparu Bauhi-
novi v UB Basel, G2 I 5:Bl. 262), vydal své doktorské teze v minimalnim mozném rozsahu, jaky umoznoval
kvartovy format, tedy na osmi stranach.

49 F. HUSNER, Verzeichnis, s. 16-17.

50 Také F. HusNer, Verzeichnis, s. 21, oznaéil toto téma za jedno z nejcastéj$ich. Poznamenava k tomu, Ze termin
pleuritis (dnes pouzivany pro zanét pohrudnice) oznacoval tehdy mnohem §irsi Skalu dychacich obtizi.

51 Tamtéz, passim (dle rejstiiku).
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Po uspésné disputaci bylo domluveno datum promoce a kandidat nechal vytisknout
pozvanky. Ty zacinaly obvykle invokaci, nasledovalo jméno promotora, jméno kandidata
¢i kandidatd, nékdy se objevuje také jméno rektora a dékana Cili decuriona, jindy byvaji
jejich jména dopsana rukou. Pozvanka dale obsahovala také témata, o nichz mél kandidat
pted samotnym slavnostnim aktem promluvit. Ta mohl student sdm navrhnout, jak to udélal
napiiklad Daniel Pelikan z Opavy.32 Po prosloveni fe¢i nasledoval obfad, pti némz kandidat
dostal sametovy biret ozdobeny véncem a doktorsky prsten. Poté doslo na dékovnou fec
nového absolventa, schvalenou doptedu promotorem.

Tisténych jednolistovych pozvanek k promocim je pro obdobi do roku 1604 dochovano
pro nae studenty pomérné hodné v jenském sborniku.’3 Nejstar$i bohemikalni pozvanka
k Iékarské promoci z roku 1578 je pon€kud netypicka, protoze promoce Jana Stodolia
z Pozova byla oznamovana zaroven s promoci tii doktorti prav. Pozoruhodna je i druha
nejstarsi pozvanka z roku 1579 od Michaela Florina z Lambsteinu spolu se tfemi dal$imi
studenty. Jeho promotorem byl Nicolaus Taurellus, jenz pozvanku ozdobil vlastni basni
v sapfickeé strof€, oslavujici obfad promoce a jeji symboly — doktorsky biret, knihu a prsten.
Basné promotort nejsou v basilejskych univerzitnich tiscich té doby bézné, je pravdépo-
dobné, ze se zde Taurellus chtél prezentovat jako nedavno jmenovany profesor rétoriky.
Rok nato vSak z Basileje odesel na altdorfskou akademii a v basnich promotorii po ném
nikdo nepokracoval. Obecné se da fici, Ze basilejsti profesofi mediciny se poezii spise neve-
novali, to se zménilo az s nastupem Emanuela Stupana (1620), jenz péstoval prilezitostnou
poezii v hojné mife. Pozvanky na promoce nasich studentl tedy ziistavaji v tradi¢nim duchu
s jednou vyjimkou, a tou je neobycejné zajimava pozvanka na promoci Simeona Partlicia
a dalSich ti uchaze¢l o doktorsky titul.>* V jejim stfedu pod textem pozvani stoji Partliciem
vytvoreny horoskop pro den promoce s vykladem, pod nim je vytisténa basen basilejského
poety laureata J. J. Grassera a Jana Skréty Sotnovského ze Zavotic, obé na téma horoskopu
(obr. 2).

Vratme se jeste k tezim a disputacim. Disputace byly vétsinou doktorské (disputatio pro
gradu nebo inauguralis), mohly vSak byt i cviéné (exercitii causa). Ty se konaly jednou za
mésic (exercitia menstrua) osmkrat do roka a pozdé&ji i desetkrat.>S Od roku 1577 bylo po
cvi¢nych disputacich podavano i obcerstveni jako jiz dfive bézné€ u disputaci doktorskych,
aby se pfitahlo vice divaki.>¢ Tiskem se tyto disputace vydavaly pro vice respondentt
dohromady, napted dva, pak tii37 a za¢atkem 17. stoleti az sedm. Obzvlastni rozvoj mésic-
nich disputaci panoval za Johanna Nicolaa Stupana, jenz jim obvykle pfedsedal ve dvojici
s Casparem Bauhinem. Disputace pak byly vydavany tiskem zvlast nebo za kazdy uplynuly

52V listu Casparu Bauhinovi prosi Pelikan o odloZeni daného data promoce a navrhuje téma, o némz bude dis-
putovat (Strasburk, 18. kvétna 1621, UB Basel, G2 13:Bl. 78).

53 Ve Forschungsbibliothek Gotha jsou dochovany tfi sborniky chronologicky fazenych tisténych pozvanek k pro-
mocim s rukopisnymi dodatky, rozdélené podle fakult na teologickou, pravnickou a I¢karskou. My Cerpame
nejvice z Programmata medicinae omnium doctorum publice promotorum Basileae a religionis reformatione
MDXXXII ad annum MDCIV inclusive, sign. Phil 2° 00215/02 (03). Dostupné na <https://dhb.thulb.uni-jena
.de/receive/ufb_cbu_00006448?lang=en> (13. 6. 2021).

54 Thomas PLATTER, Divino numine annuente, Genath 1621, jednolist.

55 Napf. Joannes Nicolaus Stupanus, Pathologiae pars altera, Schroeter 1603, dedikovana pfedmluvou Janu
Katarynovi z Kataru.

56 F. HUSNER, Verzeichnis, s. 11.

57 Napt. J. N. Stupanus, Pathologiae pars prima, Schroeter 1601, v niZ jsou mj. i teze Vaclava Kavina a Jakuba
Behrnauera.
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rok, né¢kdy dochazelo i k pozdéjsim pretiskim.’® Tiskati obéas recyklovali z vlastniho
zajmu disputace za del§i obdobi, napft. univerzitni tiskai Johann Jakob Genath® vydal roku
1618 Decas disputationum medicarum, sbornik, jenz obsahoval svazané starsi disputace
(v€etng titulnich listd a paratextt) opatiené tiskatovou pfedmluvou a doprovodnou basni.
Datum disputace se Casto rukopisné ménilo nebo bylo v tisku rovnou vynechano a doplnéno
rukou pozdéji. Nekteti pozvani se na disputace pripravovali, jak dokazuji vpisky a podtr-
havani v textu.%0

Otazka autorstvi doktorskych tezi je obvykle sloZita®! a t&Zko se rozlisuji autorské podily
studenta a dohlizejiciho profesora. Podle zminek v korespondenci miizeme soudit, Ze nami
zkoumani studenti mediciny byli vétSinou cilevédomi a iniciativni a teze vypracovavali
relativné samostatné, pfitom samoziejme s profesory konzultovali a také si od nich pijco-
vali odbornou literaturu. V nékterych ptipadech mohou mit teze kratky avod (instituti ratio,
praefatio®?), velmi struény doslov a na zavér citat z n&jaké lékafské autority.63 Struktura
v oéislovanych bodech se zachovava, k nim pfidany text muze byt psan heslovité nebo
mize obsahovat i nékolik souvisle psanych odstavct. Od pocatku 17. stoleti byvaji na
samotném zavéru tezi dodatecné dalsi probirané otazky a dopliky (quaestiones ... super-
pondii loco ¢i parerga) nebo Castéji zavérecné shrnuti prace a zakladni otazky v bodech
(corollaria).%*

IV. 2. Paratexty publikovanych tezi

Specificky pfedmét vyzkumu predstavuji paratexty doprovazejici tisténé teze, a to dedi-
kace a pravodni basné. Dedikace mély rizné formy: mohly byt vélenény piimo do nazvu
disputace na titulnim listus nebo staly samostatné na zacatku bud’ jako dedikaéni listy,%6
pozdgji spise jako vénovaci predmluvy. Dedikacni listy mivaly osobné&jsi raz, zatimco
v ptredmluvach ptevazovaly obecné tivahy, které¢ ovSem v druhé poloviné nutné obsahova-
ly i pochvalnou zminku o osobé, jiz byla pfedmluva vénovana. I zde se najdou vyjimky,
napiiklad predmluva Jana Emberizy,%” ktera za¢ina obfadnym oslovenim Adama Erdmanna
Trcky z Lipy, syna jeho pana Jana Rudolfa Trcky, pokracuje popisem dobrodini, které Tréka
prokazal autorové roding a jemu samému, aby postupné piesel k podékovani dalsim svym
podporovatelim vcetné basnika Jitiho Carolida. Rétoricky rozvinuty zavér pak patii opét

vy

Trckovi a jeho otci. Pohnuté obdobi po Bilé hote odrazi svym osobnéj§im tonem dedikace

58 J. N. Stupanus, Prolegomena medica, Schroeter 1608 (s disputacemi C. Cholia a J. Emberizy) znovu jako
Medicina theorica, Schroeter 1614.

59 J.J. Genath starsi byl prvnim oficidlnim univerzitnim tiskafem (academiae typographus), a to od roku 1615.

00 Napf¥. u tezi Simona Grynaea v UB Basel, sign. Diss. 25:3.

61 F. HUSNER, Verzeichnis, s. 14.

62 Nap¥. Ondiej HABERVESL z HABERNFELDU, Theoremata de uroscopia, Genath 1609.

63V Kavinové disertaci nachdzime vSechny tyto tii soudasti, na po¢atku stoji instituti ratio, po tezich nasleduje
bez nadpisu zavér a na posledni strané citat z Galéna, pod nimz je vyti§téna invokace (Soli Deo gloria).

64 Napf. u tezi Caspara CroLia, De morbo Ungarico, Schroeter 1607.

65 Vénovani doktorské disputace Matyase Timina Vaclavu Lavinovi roku 1597.

66 Tento typ se pouzival ve star§im obdobi, pfikladem mutize byt list Jana Stodolia Tomasi Husineckému, ktery
zachovava formalni nalezitosti typické pro korespondenci a zpravuje adresata o svych studijnich cestach,
pobytu v Basileji a doktorské zkousce, aby mu nakonec ohlasil sviij brzky navrat domu. (J. StopoLius, Theses,
Ostenius 1578).

67 Jan EMBERIZA, Problematum medicorum decades tres, Genath 1610.
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tezi Ludwiga Keplera pro Albrechta z Valdstejna, jenz jeho otce Jana Keplera ptijal do
svych sluzeb a podporoval vydani jeho astronomickych praci.o8

Ackoli to byla forma v okruhu prazské univerzity bézna, ve zkoumanych basilejskych
tezich prakticky nenarazime na verSovanou dedikaci.%® Naopak pro svou stru¢nost a ptiso-
bivost byla oblibena forma népisu, typograficky vyrazného centrovaného textu vétsinou
na rubu titulniho listu.”® Ta se pouZivala obzvlasté Casto v piipadg, Ze autor dedikoval vice
osobam.”! Teze byly obvykle vénovany uditelim, at’ uz se jednalo o ¢eské a moravské
lékafte, ktefi se o studenta starali pfed jeho odchodem na studia, nebo samotné profesory
basilejské univerzity. Déle jsou mezi adresaty mecenasi ze Slechtickych i méstanskych
kruht, nékdy i celé méstské rady.”?

Pokud student vydal vice disputaci, da se fici, ze dedikace byly odstupniovany podle
vaznosti a podle finan¢ni zavislosti dedikujiciho. Jako ptiklad mizeme uvést opavského
studenta mediciny Johanna Richtera. Ten vénoval prvni cviénou disputaci opavskému
Iékati Vaclavu Raphanovi, druhou svému pfibuznému Amandu Polanovi, 1ékafi Petra
Voka z Rozmberka Matyasi Timinovi a lékafi Zerotinti Janu Lojkovi. Posledni, doktor-
skou disputaci pak ur€il Richter svému otci, jenz jeho studium financoval. VEtsi neza-
vislost samostatnych studentti ve srovnani naptiklad se Slechtickymi preceptory doka-
zuje fakt, ze dedikace v jejich tezich v nékterych ptipadech chybi’? nebo dedikuji své
teze Bohu.7*

Privodni basné pro teze, gratulacni basné a fid¢eji také doprovodné basné na pozvanky
k promoci psali pratelé, spolubydlici (commensales, contubernales) nebo spolukandida-
ti (competitores) uchazecu o doktorskou hodnost, v mnohem mensi mife kandidati sami.
Basné od profesorid nebyly, jak jsme uz konstatovali vyse, na rozdil od zvyklosti prazské
univerzity ¢astym jevem. V tezich byvaly basné otiskovany nejéastéji na konci,” aby se
vyuzily prazdné stranky, mén¢ Casto na pocatku tisku za dedikaci. Od pocatku 17. stoleti
se problém zbyvajicich prazdnych stran fesil také tim, ze se tam otiskly zavére¢né body
tezi (corollaria).

O kvalité této poezie se Husner vyjadiuje pone¢kud s despektem, podle ného byla vét-
Sina téch basni tak neuméla, ze by je dnes nikdo neotiskl, ale ob¢as je mozné piekvapive

68 Ludwig KepLER, Anthropologia seu genealogia de principiis foetus, Schroeter 1630.

69 Matya$ Borbonius napsal dedika¢ni ver§e Simonu Grynaeovi, tehdy jiz 1ékafi v Brng, do své cviéné disputace
De febre tertiana, Waldkirch 1596. Jedno neumeélé distichon do svého dedika¢niho napisu pro Oldficha z Kou-
nic vlozil pro ozdobu Vaclav KaviN, Agon iatrikos, Schroeter 1601.

70 Pikladem muze byt dedikace Michaela Florina Gryspekiéim z Gryspachu nebo Simona Grynaea Maty4si Zlu-

tickému, z pozdgjsich napt. dedikace Stépana Stefka z Kolodgj jeho otci Tobiasovi, ¢lenu sboru defensori,

nebo Simeona Partlicia Abrahamu Scultetovi a Glentim prazské konsistore Havlu Faethonovi Zalanskému

a Janu Korvinovi.

Napfi. Vaclav Kavin vénoval basilejskym profesoriim svou cvi¢nou disputaci Doctrina de humoribus roku

1597.

72 Napk. Michael Ungarus ¢i Daniel Pelicanus dedikovali opavskym konseliim.

73 Kromé jiz zminéného Timinova jednolistu se s tim setkdme napfiklad u kvartové doktorské disputace Ja-
koba BEHRNAUERA, De fluxionibus, Schroeter 1602, u doktorské disertace Daniela STYRKOLSKEHO Z VoLovic,
De menstruorum fluxu, Schroeter 1610, nebo u Ondieje HABERVESLA Z HABERNFELDU, Theoremata, Genath 1610,
¢i Georgia JUDEXE, De scorbuto, Schroeter 1624.

74 Nicolaus PARMAN, Problemata medica, Genath [1618].

75 Napf. Janu Menceliovi z Prahy napsal privodni basen jeho krajan Jan Emberiza a jeho spolubydlici, Skot
Patricius Dunaeus (Disputatio medica de ascite, Schroeter 1607).
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narazit na lep$i kvalitu.”¢ Kromé b&znych $kolskych vytvoru, které se pftili§ nelisi jeden
od druhého, miizeme objevit formalné i obsahové kvalitni dila, jez obvykle nezapfou osob-
nost autora, at’ uz je to ze zahrani¢nich basnikti Matthias Zuber, ¢i Michael Maier, z ¢eskych
pak Jan Skréta Sotnovsky ze Zavotic (k nému viz nize).

Podivame-li se na to, jak ucast v prilezitostnych publikacich vypovida o osobnich kon-
taktech jednotlived, musime konstatovat, Zze samostatni studenti mediciny se az na vyjimky
neobjevuji jako prispévatelé v publikacich ¢lent Slechtickych vyprav, zistavaji ve skupi-
né svych spolubydlicich z riznych zemi ¢i krajand, dalSich samostatnych studentt (napf.
Emberiza, Cholius a Mencelius). Pfispivaji vSak do tiskd jinych zahrani¢nich studentd
z némeckych zemi, Polska ¢i Anglie a na oplatku zdobi své tisky basnémi od nich. Vétsi-
nou se jedna o primérnou poezii psanou tehdy nejpouzivangj$im verSovym rozmérem —
elegickym distichem, mezi jeji tviirce patii Vaclav Kavin, Jan Emberiza, Stépan Stefek
z Kolodéj nebo Ludwig Kepler, néktefi basnici vSak pouzivaji i slozitéjsi strofické Gtvary
(Matthias Erbinaeus a zejména Jan Skréta). Kromé oslavy kvalit kandidata a ptani dlouhého
véku, coz je topos, ktery v gratulacnich basnich obvykle nechybi, mizeme v basnich najit
udaje o jeho piedchozim studiu, chvalu basilejské univerzity a jejich profesort,”” nebo
ver$e vztahujici se k tématu disputace.”® Castym motivem je boj (agén), ktery podstupuji
kandidati, aby ziskali Apoloniv vaviin, jindy je to lod” doplouvajici do klidného pfistavu,
symbolizujiciho doktorsky titul, ktery svému nositeli zarucuje zivot v dostatku. Zfidka se
vyskytuji basnické hticky, jako je chronostich s datem promoce,” na pocatku 17. stoleti se
Casté&ji objevuje anagram na jméno kandidata.80

IV. 3. Gratulacni sborniky

K publikacim spojenym se studiem mediciny patii také gratulacni sborniky k doktorskym
promocim. Nejstarsi byl usporadan pro Lucase Gillera, zamozného studenta z Opavy v roce
1604, dalsi tfi dochované sborniky jsou pozdgjsi, z pomérné kratkého obdobi let 1619-1622.
Typové se jedna ve dvou piipadech o sborniky, které napsali krajané oslavence a jejich pta-
telé, v dalsich dvou pak o publikace, do nichz ptispéli studenti z nejriznéjsich zemi, s nimiz
se adept doktorského titulu seznamil az v Basileji. Jestlize jsme vySe konstatovali, Ze nami
sledovani jedinci obvykle nepfispivali do sbornikt ¢lend $lechtickych vyprav, naopak to
tak zcela neplati. Ve dvou gratulacnich sbornicich jsou totiz zastoupeni ¢esti ¢i moravsti
Slechtici a preceptofi. Nemame zatim zadné informace o tom, zda sborniky sestavoval pro
oslavence nékdo jiny nebo naopak on sam nechal vytisknout ptivodné rukopisné gratulacni

76 F. HusNer, Verzeichnis, s. 19: ,Die meisten dieser Gelegenheitsgedichte sind freilich so unbeholfen, daB sich
heute kaum jemand entschlieen wiirde, sie zu drucken; aber iiberrascht stof3t man doch dann und wann auf
Besseres.”

77 Matthias ERBINAEUS, Ode gratulatoria pro Christiana Rumpfa z Belgie (Theses medicae, Schroeter 1608), pii-
pomina jeho studia u Scaligera, Clusia a dal$ich zahrani¢nich profesort, aby pak plynule vyjmenoval profesory
basilejské — Platera, Zwingera, Stupana a Bauhina.

78 Jan Emberiza prispél do tezi o epilepsii Fridricha Spiese (Themata medica de epilepsia, Schroeter 1608) za-
vére¢nou basni, v niz pritele stylizuje do role bojovnika proti Herkulové nemoci, jenz musi nasadit vSechny
zbrané, aby zvitézil a ziskal zaslouzenou odménu (= doktorsky titul).

79 Napsal si je snad sam autor Jan SVENZEL (Svenzelius) do tezi Noscendae et curandae pleuritidis etc., Schroeter
1600.

80 Jan Skréta zverSoval v gratulaénim sborniku anagram jména Daniela Pelicana (In Pallade vinces) a dalsich
zahrani¢nich studentt.
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basné, které k promoci dostal. Druha moznost je dost pravdépodobna uz proto, Ze v piipa-
dé vsech ctyf adepti doktorského titulu se jednalo o dobfe situované jedince, navic je zde
analogie s tiskem epithalamii.’!

Lucas Giller byl ptibuznym Amanda Polana, jenZ je snad také potadatelem gratulacniho
sborniku Laurea Apollinea.8? Sdm Polanus také piispél gratulacni latinskou basni, za nim
feckou v hexametrech Jacob Zwinger. Na ptfednim misté ovSem stoji tii disticha §lechtice —
mladého Jaroslava Smifického ze Smitic. Mezi pfispévateli nechybél jeho preceptor Caspar
Dornavius a dalsi Slechtiéti preceptofi — Fridrich Pierius a Polak Jerzy Lemka, slezsky
poeta laureatus Caspar Cunradus a nekolik dalsich ptispévateltl. Obsah gratula¢nich basni
je konvencni, je oslavovan ptivod adresata a jeho ucenost, jiz pteje Apolon i Muzy, verse
vsak nepodavaji blizsi svédectvi o Gillerovi a vztahu gratulanti k nému. V basni Johanna
Bochmanna z Elbingu najdeme pomérné vzacny motiv dubového vénce,3? alternativu dok-
torského vaviinu.

Gratulaéni sbornik k promoci Stépana Stefka z Kolod&j Laurus Apollinaris$ je ukéazkou
pestrého sloZeni student, ktefi pfichazeli do Basileje studovat medicinu — verSovanou gra-
tulaci prispéli Stefkovi pratelé z Polska, Danska, Zapadniho Friska, Holandska, Vestfalska
a Brém. Jediny autor z Cech by se snad mohl skryvat pod inicialami M. P. S. B. (= Bohe-
mus) u anagramu na Stefkovo jméno, s takovymi inicialami viak v té dobé zadny Cech
v Basileji nestudoval, mohlo jit spiSe o nékoho ze samotné Basileje nebo naptiklad z Brém.
V konven¢nich projevech zaznivaji misty 1 jina témata, napiiklad Samuel Czaplinius, jemuz
Stefek na oplatku p¥ispél do jeho sborniku, pfipomina piibuznost Cechii a Polékii v osobach
jejich praotcti Cecha a Lecha.83

Dalsimu studentu z Opavy, chranénci Jana ml. Bruntalského z Vrbna a opavské mést-
ské rady, Danielu Pelikanovi byl vénovan sborniéek Votivi adplausus supremae laureae.3
Piedni mista v ném opét zaujimaji dva mladi $lechtici — Jan a Bartolom&j ze Zerotina
spolu se slezskym rytifem Janem z Czetritz. Déle jsou zde zastoupeni vyrazni basnici ze
slezského a luzického okruhu, ptedev§im Michael Bartsch3” s pozoruhodnou metrorytmic-
kou skladbou s refrénem nebo Paulus Gnilius, ucitel §trasburského gymnazia s obsahlou
gratulaci zahrnujici chvalu Basileje a jejich profesort i Pelikanova piivodu. Ve Strasburku
byl Pelikanovym zakem tamni rodak Robert Konigsman, jenz je také autorem neumélé
posledni basn¢ sborniku, dedikované ,,praeceptori suo olim carissimo*.

Ponékud odli$ny od ostatnich je gratulaéni sbornik k doktorské promoci pro Jana Skrétu
Sotnovského ze Zavoiic Laurus medica.®8 Tento sbornik dobie ukazuje Skrétovo zakotveni
ve spolecnosti basilejskych ucenct. Uspotadal jej pravdépodobné univerzitni tiskaf
Genath, basnémi ptispéli profesofi Emanuel Stupanus a Ludwig Lucius, s jehoz dcerou se

81 Napf. Borbonius napsal v Basileji epithalamia Polanovi a Zwingerovi, zatimco prvni nechal to svoje vytisk-
nout, epithalamium druhého ztistalo v rukopise (G. GELLNER, Zivotopis, s. 40).

82 Laurea Apollinea... praestantissimo viro Dn. Lucae Gillero, Waldkirch 1604. Ke Gillerovi viz alespoii J. H.
CunrADUS, Silesia togata, s. 94; RHB 11, s. 218.

83 Tato tzv. corona quercea se v antice ziskavala za zachranu Zivotl a v raném novovéku se s dubovym véncem
nechavali zobrazovat 1ékafi, u nas napt. Vaviinec Span.

84 Laurus Apollinaris... decantata a fautoribus et amicis, Schroeter 1619.

85 Tamtéz, fol. A3a: Grande decus capiant ex te Czechicusque nepotes / et Lechi fratres.

86 Votivi adplausus supremae laureae in arte Asclepiadea ... Dn. Danieli Pelicano, Genath 1621.

87O ném vice John R. FLoob, Poets laureate, De Gruyter 2011, s. 31-37; RHB 1, 167, RHB VI, 53. V Praze byl
zakem Jana Matyase ze Sudetu, laureovan v Basileji J. J. Grasserem roku 1618.

88 Laurus medica .... decantata ab amicis et fautoribus, Genath 1622.
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Skréta pozdéji ozenil, dale Skrétitv competitor Matthius Brengger z Augsburku a student
J. C. Fausius z Neuhausenu. Sbornic¢ek uzavird basnickou gratulaci a chronostichem
s rokem promoce®? sam tiskat Johann Jakob Genath. Jedna se o ukazku kvalitni ptilezi-
tostné tvorby, autofi sice zakomponovali ,,povinna témata®, tj. vzdavaji hold Skrétovym
dovednostem a pieji mu dlouhy Zivot,?° ale ptechazeji i do osobni roviny (napt. Ludwig
Lucius pise o Skrétové exilu jako o ztraté vlasti, kterou ma alespon &asteéné vyvazit dok-
torsky titul). Znovu se opakuje motiv lékate jako rytife Apollonova, jenz porazi nemoc:
Jako statecny rytir Apolonuv se chapes zbrani a bojujes jimi ve dne v noci, zbranémi, jimiz
se z téla vyhani ruzné nemoci a nemocnym se vraci sila a svéZest.“!

IV. 4. Vyznamni basnici mezi studenty mediciny, jejich basilejské laureace

Kromé studentt, ktefi psali poezii jen v ramci nutnosti, jsou mezi adepty lékafstvi
z Ceskych zemi i pozoruhodni basnici, jejichz pfitomnost v Basileji spada do doby kratce
po Bilé hote. Jedna se zejména o pravé zminéného Jana Skrétu Sotnovského ze Zavofic,
bratra malife Karla Skréty. Jeho basnicka tvorba byla zatim spise opomijena,®? byt jako
zakladatel 1¢ékatské dynastie v Schaffhausenu neni v literatufe zcela nezndmy. Za svého
pobytu v Basileji mezi 1éty 1621-1631 napsal Skréta desitky basni do tezi a gratulaénich
sbornikt vydanych v Genathové univerzitni tiskarné? a svymi versi doprovodil vydani
literarnich dél basilejskych uc¢enci. Je také autorem distich na portrétu profesora hebrejsti-
ny Johanna Buxtorfa (1629). Jeho basn¢ jsou pozoruhodné nejen kvantitou, ale také svym
obsahem — s ndméty pracoval Skréta podobné jako prazsky profesor Jan Campanus, hledal
vzdy téma, které je pro adresata basn¢ ptiznacné, nebo néjaky neotrely motiv, a ty pak ori-
gindlné zpracoval. Také po strance formalni je vyjimeény: jeho favorizovanym rozmérem
byl jambicky sendr, uzival také horatiovskd metra. Jako basnik byl ve své dobé v Basileji
oblibeny a uznavany a je tieba se divit, pro¢ neziskal titul poeta laureatus. Znal se mimo
jiné s jedinym basilejskym palatinem, ktery by mu mohl titul udélit, s J. J. Grasserem,
jemuz napiiklad napsal pravodni verSe pro jeho pieklad Kroniky Valdenskych.%*

Johann Jacob Grasser byl vyraznou a nevSedni osobnosti kulturniho prostfedi Basileje.
Tento knéz a zaroven poeta laureatus navic za studii v Italii ziskal hodnost comes Palati-
nus, a mohl tedy kromé¢ jiného sam korunovat basniky.?> Byl také ve spojeni s basilejskou
univerzitou, jeho verSe nachdzime v jejich matrikéch na pocatku jednotlivych rektorskych

89 Typographla fVtVra artlVM DeCVs (=1622).

9 Oboji najdeme v Givodni basni Emanuela Stupana, jenz oslavuje Skrétovu znalost 1ékatstvi, filosofie, poezie
a hudby a pfeje mu dlouhy zivot neotfelym ,,frustreris saepe Charonta“.

91 Strenuus interea Tu miles Apollinis arma / corripis et versas nocte dieque manu / Arma, quibus varii pelluntur
corpore morbi, redditur atque aegris vividus usque vigor.

92 RHBYV, s. 279-280. Pochvalnou zminku &teme u Petera BuxTorra, 4lma mater poetica, Studien zur Geschichte
der Wissenschaften in Basel IX, Basel 1960, s. 76—77; o motivech Ryna u §kréty Elisabeth WEBER-REBER,
Trauer und Reprdsentation. Der Rhein als poetische Landschaft in Basels neulateinischen Epicedien des
17. Jahrhunderts, in: Carmen Cardelle de Hartmann — Ulrich Eigler (Hgg.), Latein am Rhein, Berlin — Boston
2017,s. 177-178, 183-184.

93 Nabizi se tivaha, Ze zde mezi Genathem a Skrétou §lo o vzdjemné vyhodnou spolupraci.

94 J. P. PERRIN — J. J. GrASSER, Waldenser Chronick, Wagner 1623.

95 Hanspeter MarTI, Grasser; Johann Jakob, in: Frithe Neuzeit in Deutschland 1520-1620. Literaturwissenschaft-
liches Verfasserlexikon (VL 16), III, De Gruyter 2014, sl. 63—67 (zde i star$i literatura); J. R. FLoop, Poets
laureate, s. CXXVII-CXXVIIL, s. 707-716.

25



obdobi. Kratce po Bilé hote ovéncil basnickym vaviinem dva Ceské adepty lékatstvi —
Simeona Partlicia a Daniela Stolcia. Pro oba se dochovaly Grasserovy laureacni basn¢:
Partlicius je vydal ve svém pozoruhodném dile Triumphus astrologiae,® Stolciova laureace
je dokumentovana v jeho vlastnim pamatniku autografy basni palatina Grassera, profesora
rétoriky Ludwiga Lucia (obr. 3) a krajana Jana Skréty.” Zatimco pro Partlicia se mnoho
dokladii basnické ¢innosti nedochovalo a zname jedinou jeho gratulacni basen tisténou
v Basileji, Stolciova basnicka tvorba byla originalni a zndma, a prestoze v Basileji dlouho
nepobyl, stacil ptispét pruvodni basni do Grasserova ltineraria a napsat verSe k Meria-
novym grafikam ¢ty ro¢nich obdobi.”?

IV. 5. Dalsi literarni ¢innost a korespondence studentti s basilejskymi
profesory

Mimo prilezitostnou poezii a univerzitni tisténou produkci nevydavali samostatni stu-
denti v Basileji prakticky zadnou jinou literaturu. Z tohoto pravidla se vymykaji dve dila,
jednak zminény Partliciv Triumphus astrologiae, 1% dialog mezi zastancem a odplircem
astrologie, a Thesaurus Rulandinus, vydani 1ékafskych praci Martina Rulanda, jez ptipravil
Jan Skréta Sotnovsky ze Zavofic spolu se svym spoluzakem ze studii Georgem Sporlinem
z Basileje.!0! Edici vénovali svym patroniim, polskym $lechticim Andrzeji a Rafaelovi
z Lesna, iniciatorem byla tiskatska rodina Henricpetri. Skréta se Sporlinem vydali v jednom
svazku Rulandovu sbirku 1ékaiskych ptipadt Curationes empiricae'®? a tfi jeho traktaty.
U Curationes editofi piepracovali ¢lenéni textu a namisto podle kapitol jej ¢lenili podle

rvr

nemoci a v jejich ramci ¢islovali jednotlivé postupy. Ackoli v predmluveé skromné pisi, ze
zmény oproti pfedchozimu vydani mize étenaf posoudit sam,!93 pii srovnani obou edic
je vidét, ze vyznamné zasahovali i do textu, ktery pfepracovali a rozsitili. Oblibu tohoto

N

vydani dokazuje pozdgjsi pretisk v Budysing, oznadeny uz jako ,.editio tertia“.194 Piivodné

96 Triumphus astrologiae, Schroeter 1621.

97 UB Uppsala, sign. Y 132 d, fol. 213r-214v, 330v—331r. O stambuchu Heike HiLp, Das Stammbuch des Medi-
cus, Alchemisten und Poeten Daniel Stolcius als Manuskript des Emblembuches Viridarium Chymicum (1624)
und als Zeugnis seiner Peregrinatio Academica, Miinchen 1991 (neti$téna disertace); Wilhelm KUHLMANN,
Poeta, Chymicus, Mathematicus. Das Stammbuch des bohmischen Paracelsisten Daniel Stoltzius von Stoltzen-
berg, in: Joachim Telle (Hg.), Parerga Paracelsica. Paracelsus in Vergangenheit und Gegenwart (Heidelberger
Studien zur Naturkunde der frithen Neuzeit 3), Stuttgart 1991, s. 277-300.

98 Prispél do gratulaéniho sborniku J. Deetzia, Vota gratulatoria, Genath 1621.

99 J. J. GRASSER, [tinerarium, Konig 1624; k Merianovym grafikam Lucas H. WothricH, Das druckgraphische
Werk von Matthéus Merian d. A, 1, Basel 1966, ¢. 376-379.

100 Vice RHB VI, s. 228. O Partliciovi a jeho obranach astrologie Vladimir URBANEK, Eschatologie, védéni a po-
litika: prispéevek k déjinam mysleni pobélohorského exilu, Praha 2008, s. 79—-82.

01 Thesaurus Rulandinus, Henricpetri 1628. Georg Spérlin (1582-1629) byl basilejsky lékar a od roku 1628
profesor praktické filosofie na tamni univerzité. Detaily o jeho zivoté podava Theodor ZwINGER, Christliche
Leichpredigt, Wagner 1629.

102 Sebastian Henricpetri vydal Curationes empiricae poprvé za Rulandova Zivota roku 1593 s dedikaci autora
Vilému z Rozmberka, do roku 1610 nasledovalo jesté nékolik vydani v téze oficin€ s nezménénymi paratexty.
Roku 1610 vydal Henricpetri Curationes v malém ptiruénim formatu v deseti svazcich, edi¢né pfipravenych
Martinem Rulandem mlad$im z vydani v Lauingen 1578, v roce 1627 pak samostatné Tractatus tres (de phle-
botomia, de scarificatione, de ortu animae), aby vse o rok pozdéji sjednotil ve svazku Thesaurus Rulandinus.
O Curationes viz Ivo Purs — Josef SmoLka, Martin Ruland starsi a mladsi a prostredi cisarskych lékaril, in:
Alchymie a Rudolf II., Praha 2011, s. 590-591.

103 Fol.):(3b: ,,Reliqua, quae praestitimus, collatio Antiqui et huius nostri Exemplaris te docebit.*

104 Thesaurus Rulandinus, Budy$in: Richter 1679—-1680.
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Skréta se Sporlinem planovali vydat jesté dalsi svazek o 1écich (Medicamina), nejen podle
Rulanda, tento zdmér vSak zfejmé zhatila Sporlinova predcasna smrt.

Za svym zpusobem literarni pramen se da povazovat i dochovana latinska korespondence
studentt s basilejskymi profesory. Dopisy zachované v Univerzitni knihovné v Basileji pii-
naseji navic mnoho informaci o zivoté studentd, jejich cesté za vzdélanim, vztahu k profe-
sortim a dal$im vyvoji jejich kariéry. Jedna se o rizné druhy listd, od rétoricky zaméfenych
¢i odbornych 1¢ékatskych (epistolae medicinales) az po bézné informativni dopisy, jaké
zname z dnes$ni doby. Zvlastni druh pfedstavuje doporucujici list (epistola commendatoria).
Ten byl nezbytnym vybavenim studenta, jenz pfichazel z cizi zemé do Basileje. V nasem
korpusu jich mame hned nékolik: dopis, v némz Stodolius doporucuje Theodoru Zwinge-
rovi Simona Florina, list Iékafe arcivévody Ferdinanda Jana Willebrocha, jimz Zwingerovi
rekomenduje svého syna (obr. 4),195 doporudujici list Caspara Dornavia pro Stépéna Stefka
z Kolod¢j nebo list Jakoba Behrnauera, jenz Casparu Bauhinovi doporucuje studenta z kra-
je, v némz pusobil.106

Doporucujici listy obvykle obsahuji informace o ptivodu a dosavadnim studiu adep-
ta a jsou tedy vitanym zdrojem biografickych informaci. Z korespondence se dozvida-
me i o dalSich osobach, které¢ mély vliv na zivot studenti v Basileji. Jako ptiklad mize
slouzit v nasi literatufe dosud opomijeny 1ékaf a botanik Johann Heinrich Cherler,'97 zet’
Bauhinova bratra Jana, zemského 1ékafe v Montbéliardu. Cherler byl patronem Johanna
Svenzelia, jehoz poslal na cestu do Heidelberku za tamnim dvornim Iékarnikem Nicolaem
Sprengerem,!98 a o jeho smrti v Paiizi v fijnu 1605 napsal Casparu Bauhinovi Jan Pressius,
preceptor Matyase Zalkovského ze Zalkovic.!% Cherlerovo jméno se objevuje i v dalsich
listech Slechtickych preceptorti.

Ve zkoumaném materidlu se nachazi n¢kolik listh naSich studentd Theodoru a Jacobu
Zwingerovi, naprosta vétSina je vSak adresovana Casparu Bauhinovi. Ackoli jej Burckhardt
charakterizoval jako muze uzavieného a nepfilis laskavého,!10 listy studentii o tom nesvéd-
¢i. Naopak je z nich mozné vycitit kladny pomér Bauhina ke studentim — psal jim dopo-
rucujici listy pro své kolegy na univerzitach v Padové ¢i Montpellieru, finan¢né je pod-
poroval, oni s nim konzultovali své prace, obstaravali mu v zahrani¢i odbornou literaturu
a ptedavali jeho dopisy. V jednom piipadé dokonce Bauhin dedikoval jednomu studentovi,
Nicolau Parmanovi z Prahy, svou knihu.!!'! Z Parmanovych entuziastickych dopist, psa-
nych v kratkych intervalech po sobé¢, je dobie znat jeho nadseni z této pocty a nedockavost,
kdy uz kniha, obsahujici v dedikaci jeho jméno, vyjde.!!2

105 UB Basel, Frey-Gryn Mscr I 11, fol. 84. Willebroch neposlal Zwingerovi, s nimz jej pojila piatelska kolegialita,
jen tento dopis. Poté, co se syn vratil z Basileje s doktoratem, mu napsal jesté podékovani za jeho pomoc (Frey-
-Gryn Mscr I 11:B1.85). Z tohoto listu je patrna jeho nespokojenost se zivotem na dvofe arcivévody Ferdinanda,
stézuje si na Spatné finan¢ni ohodnoceni a netictu svého zaméstnavatele ke vzdélani.

106 Dornavius: UB Basel, G2 1 3, fol. 12; Behrnauer: tamtéz, G2 1 2:Bl. 417-418.

107 Viz G. GELLNER, Zivotopis, s. 40, pozn. 1; A. BURCKHARDT, Geschichte der Medizinischen Fakultit, s. 133.

108 UB Basel, Frey-Gryn Mscr [ 14:Nr.127.

109 UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 18, &. 132. K Pressiovi viz i s dal$imi odkazy M. HoLY, Ve sluzbdch $lechty,
s.262n.

10 A BURCKHARDT, Geschichte der Medizinischen Fakultit, s. 98.

1T Caspar BaunIN, De remediorum formulis Graecis, Frankfurt/M.: Jacobus 1619. Na rubu titulniho listu dedika-
ce: Praestantissimo et doctissimo domino Nicolao Parman Pragensi Boemo Philosopho et Medico et in facultat.
medicam quae Basileae est cooptato, libros hosce duos ... Caspar Bauhin ... amoris monument. ... offert.

112 UB Basel, Frey-Gryn Mscr I1 18, ¢. 61-62; G2 1 5, fol. 229-231.
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Vzajemna vyména dopist vSak obvykle netrvala dlouho, snad s vyjimkou Jacoba Behr-
nauera, jenz pro Bauhina vyfizoval jakousi finan¢ni zalezitost ve Slezsku a psal si s nim mezi
léty 1616—1624.113 Mnoho studenttl, s nimiz si korespondoval, se zapsalo i do Bauhinova
pamatniku.!1* N&které zapisy byly pofizeny v den doktorskych promoci, na néz pamatnik
ziejmé nosil (k nim si vlastnoru¢né ptipisoval jméno promotora, rektora a dékana), jiné pred
odjezdem studentti z Basileje. Z ¢eskych ¢i moravskych studentd mediciny, z nichz néktefi
méli také sva alba amicorum,!!'S se mu zapsali: Simon Grynaeus (fol. 79r), Johann Richter
(fol. 62r), Vaclav Kavin (88r), Johannes Svenzelius (fol. 98r), Jakob Behrnauer (fol. 87v),
Lucas Giller (fol. 62v) a Jan Plachetius (fol. 133r). Zapisy kromé obvyklé porce lichoceni
(v8ichni Bauhinovi zivotopisci az na Burckhardta!l¢ se shoduji v tom, Ze byl velmi jesit-
ny) vyjadfuji upfimnou vdécnost studentd a jejich obdiv k svému uciteli. Charakteristicky
pro smysl lékaiské profese je zapis Johanna Svenzelia: ,,Boha se bdt a uctivat ho, sama
sebe zndt a milovat, bliznimu ¢init dobfe a podle svych schopnosti slouzit“.17 (obr. 5 a 6)

V. Zavérem

Ackoli nebylo mozné v predkladané studii postihnout v§echna mozna témata, podafilo
se zietelné poukazat na vyznam basilejské univerzity pro studenty mediciny z Ceskych
zemi, ktefi v pozdnim 15. stoleti, stejné jako po celou piedbélohorskou dobu, respektive
i dal$i decennia 17. stoleti (obnoveni 1ékaiské fakulty prazské univerzity si vyzadalo ur€ity
¢as), nemohli takové studium absolvovat v ¢eskych zemich. U vétSiny osob, u nichz bylo
mozné ve vEtsi ¢i mensi mife diky dochovanym pramentim zkoumat jejich geografickou,
socialni i konfesni skladbu, stejné jako vzdélanostni profil, bylo studium spojeno se ziskem
doktoratu, ktery vyrazné akceleroval jejich kariéry. I ony se staly pfedmétem vyzkumu
predkladané studie. Jasné se pak ukazala prestiz basilejské univerzity, jez mnoha z nich
umoznila zakotvit profesné nejen v Ceskych zemich, ale také v zahranici.

Vliv studia ve Svycarsku se oviem projevil také v dalsich oblastech, at’ jiz se to tyka
navazanych a nékdy dale rozvijenych kontaktd, konfesijniho pfesvédceni zkoumanych
jedincd, jejich literarni tvorby apod. Podrobné studium dochovanych basilejskych tiska
zkoumaného obdobi prokazalo, ze se studenti z ¢eskych zemi zapojili do standardni pub-
likacni Cinnosti basilejské univerzity, v ramci studia vydavali tiskem teze svych disputaci,
at’ uz mimotadnych, nebo doktorskych. Jejich paratexty nam poskytuji Sirokou $kalu infor-
maci o spolecenském zakotveni student, o jejich kontaktech, vazbach na basilejské pro-
stiedi, na jednotlivé konvikty ¢i na konkrétni slechtické vypravy. Podobné je mozné vytézit

113 Zname ale priklady studentd, jejichZ korespondencni styk s Bauhinem byl plodnéjsi, napiiklad preceptor Divise
Lacemboka Slavaty Slezan Johann Weidner si s Bauhinem dopisoval v letech 1602—1614, pfi¢emz §lo o vice
nez jen zdvofilostni korespondenéni vyménu.

114 UB Basel, sign. AN VI 16.

115 Dochovalo se vsak, pokud vime, jen album Daniela Stolcia.

116 Pravdu ma ovSem Burckhardt, kdyZ pi3e: ,,...desgleichen ist es nicht unbedingt ein Zeichen von Eitelkeit, wenn
er in seinen Schriften iiberall seine Verdienste hervorhebt; es entsprach dies dem allgemeinen Brauch, der bei
dem literarischen Piratentum vielleicht sogar notwendig war®. (A. BURCKHARDT, Geschichte der Medizinischen
Fakultdt, s. 99).

117 Pamatnik Caspara Bauhina, UB Basel AN VI 16, fol. 98r: ,,Deum timere et diligere / se ipsum cognoscere et
amare / proximo benefacere et / qua quisque ratione potest ac dedit servire.
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i samostatné gratulacni sborniky a z¢asti 1 zapisy v pamatnicich. Pramenem par excellence
je korespondence studentl zachovana v Basilejské univerzitni knihovné.

Dosud neprozkoumanym tématem, které je v této studii pouze nastinéno, je role Basileje
jako mista basnickych laureaci studenti z ¢eskych zemi, spojena s osobnosti J. J. Grasse-
ra. Dalsi informace o literarnim provozu v prostfedi basilejské univerzity, o dedikacnich
praktikach a o nepublikované nebo nezachované literarni tvorbé v budoucnu nepochybné
pfinese podrobnéjsi vyzkum korespondence studentl s profesory. Desideratem je zatim
také obraz Basileje a tamnich univerzitnich profesor v literarnich dilech vzniklych v dobé
pobytu studentti nebo po jejich navratu.

Mezi otazky, na néz se bude moci zaméfit detailnéji teprve dalsi vyzkum, patii naptiklad
vliv basilejskych studii mediciny na vyvoj lékatskeé teorie a praxe v ¢eskych zemich, stejné
jako jeji propojeni se zahrani¢nimi diskurzy. Podobné by se ovsem mohlo dalsi badani
soustiedit i na fadu dalSich otdzek (mecenat sledovanych osobnosti, detailnéjsi rozkryti
jejich kontaktd s evropskou obci ucenct, jejich knihovny apod.). Cenné by pak bylo
rovnéz srovnani studii mediciny obyvatel z ¢eskych zemi v Basileji s jinymi zahrani¢nimi
univerzitami.

Grantova podpora a podékovani

Studie vznikla v ramci feSeni grantu Basilejskd univerzita a Ceské zemé (1460—1630) (Gran-
tova agentura CR; reg, ¢.: GA21-00227S). Podékovani autorl za pomoc pii resersich a zis-
kavani pramenného materialu patii pani Yvonne Héfner z Universitétsbibliothek Basel.

MARTIN HOLY — MARTA VACULINOVA

MILITES APOLLINIS. MEDIZINSTUDENTEN AUS DEN B('.")_I_-IMISCHEN
LANDERN AN DER UNIVERSITAT BASEL IM 16. UND FRUHEN
17. JAHRHUNDERT

ZUSAMMENFASSUNG

In der frithen Neuzeit war die Basler Universitit haufiges Ziel von nichtkatholischen Studenten aus den bohmi-
schen Léandern. Ab der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts kamen aufler zahlreichen Adelsgruppen auch Studenten
stadtbiirgerlicher Herkunft an die Universitit, namentlich Interessenten fiir das Medizinstudium, das die Prager
Universitit damals nur in beschranktem MaBe ohne die Méglichkeit der Erlangung eines akademischen Grades
anbot. Diese Gruppe von Studenten, auf deren geografisches, soziales bzw. Bildungsprofil sich vorliegende Studie
konzentriert, waren relativ vermogend (sie waren nicht, wie beispielsweise die adligen Prazeptoren, auf fremde
Unterstiitzung angewiesen) und unabhéngig. Typisch fiir sie ist auch die Zielstrebigkeit im Studium, das auf die
Erlangung der medizinischen Doktorwiirde abzielt. Die meisten von ihnen hatten schon vorher andernorts studiert,
zum Beispiel in Wittenberg, Helmstedt, Altdorf oder Stralburg. Wahrend ihres Studiums in Basel gingen viele von
ihnen fiir eine Zeitlang beispielsweise nach Padua oder Montpellier, um am Ende nach Basel zuriickzukehren und
dort die Doktorpriifung abzulegen. Ein in Basel abgeschlossenes Medizinstudium war an sich schon eine ausge-
zeichnete Empfehlung, und die meisten Absolventen fanden eine gute Betitigung, sei es als Arzte in bshmischen
und mihrischen Stidten oder als Arzte und Professoren in der Fremde (Schaffhausen, Basel, Tiibingen), was
insbesondere die nachweiflenbergischen Exulanten betraf. Wéhrend ihres Studiums in Basel gaben die Studenten
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ihre Arbeiten im Druck heraus, namentlich ihre Thesen, die von einer mannigfaltigen Gruppe von Paratexten
begleitet ist, welche heute als Informationsquelle fiir das Umfeld der Studenten, ihre Kontakte im Rahmen der
Universitidtsgemeinde, das Mézenatentum u.d. dienen. Insbesondere vom Beginn des 17. Jahrhunderts an haben
sich auch Promotionsgliickwiinsche in Sammelbénden erhalten, mit deren Hilfe es moglich ist, die Topik der Gra-
tulationsgedichte fiir die neuernannten Doktoren der Medizin zu charakterisieren. Basel war auch Schauplatz von
Auszeichnungen: der lokale Palatin Johann Jakob Grasser bekrinzte zwei tschechische Dichter (Simeon Partlicius
und Daniel Stolcius) mit dem Dichterkranz, ein anderer Medizinabsolvent, ndmlich Jan Skréta sotnovsky von
Zavorice, der sich schliefSlich in der Schweiz niederlieB, ist Verfasser einer ganzen Reihe bislang unterbewerteter
Gelegenheitsgedichte. Ein Zeugnis fiir das Studentenleben und den Literaturbetrieb in Basel ist auch die reich-
haltige, in der Basler Universitdtsbibliothek erhaltene Studentenkorrespondenz mit Basler Professoren, deren
Informationswert in diesem Beitrag bei weitem nicht ausgeschopft wurde.

© Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

prof. PhDr. Martin Holy, Ph.D.
Historicky iistav AV CR
holy@hiu.cas.cz

Mgr. Marta Vaculinovd, Ph.D.
Kabinet pro klasicka studia Filosofického tistavu AV CR
vaculinova@ics.cas.cz
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RAKOUSKA STATISTIKA SKOLSTVi A VZDELAVANI -
OPOMIJENY PRAMEN DEJIN VZDELANOSTI ,,DLOUHEHO*
19. STOLETI

PETR KADLEC

AUSTRIAN STATISTICS ON SCHOOLING AND EDUCATION: AN OFTEN-NEGLECTED SOURCE
FOR THE HISTORY OF EDUCATION IN THE ‘LONG’ NINETEENTH CENTURY

This study deals with statistics describing Austrian schools and education in 1828-1915. The potential of this
source has so far been used by researchers only most sporadically. The text presents the development of key
statistical series, their contents, potential uses, and draws attention to some difficulties which researchers working
with school statistics are likely to encounter.

Keywords: statistics — schools — education — 19th century — 20th century — sources

DOI: 10.14712/23365730.2021.18

Uvod

Cilem predkladaného textu je poskytnout zakladni vhled do statistiky rakouského skol-

stvi a vzdélavani, kterou autor vnima jako dilezity pramen k déjinam vzdélanosti ,,dlou-
hého* 19. stoleti, oboru, jenz se (nejen) v ¢eskych zemich zejména v poslednich letech
utésené rozviji.! Pfedstaveni vyvoje a obsahu pramene, jeho moZnosti i limiti by mohlo
pomoci badatelim vyuzit vice potencialu, ktery tento zdroj skyta pro studium déjin Skol-
stvi a vzdelavani v letech 1828-1915. Ackoliv disponujeme pro nékteré prameny kvalit-
né zpracovanymi ,,navody*, pro sledované obdobi je podobn¢ zaméfenych textd obecné

1

K tomu napt. Petr KapLEC, On the State of Czech Research in History of Education in the ,, Long * 19th Century,
Vestnik slavianskikh kultur 46, 2017, s. 8-26; 1YZ, Studium déjin vzdélanosti ceskych zemi 18.—20. stoleti —
bilance a perspektivy vyzkumu, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 58/2,
2018, s. 51-60; Miroslav NovoTNY — Petr SvoBoDNY, Uvodem k dejinam skolstvi a vzdélanosti v ceskych
zemich, in: Miroslav Novotny (ed.), Skolstvi a vzd&lanost, Praha 2020, s. 11-15.

Srov. napf. Petr KApLEC, Prameny k déjinam vzdeélani a Skolstvi (Tisténé programy/vyrocni zpravy/ strednich
skol, Skolské schematismy a stredoskolské hlavni katalogy), in: Milan Myska — Ale§ Zaticky a kol., Prameny
k hospodaiskym a socidlnim déjindm novoveku 2, Ostrava 2010, s. 252-289; Dietmar HAUBFLEISCH — Christian
Ritzi, Schulprogramme — zu ihrer Geschichte und ihrer Bedeutung fiir die Historiographie des Erziehungs-
und Bildungswesens, in: Irmgard Siebert (Hg.), Bibliothek und Forschung. Die Bedeutung von Sammlungen
flir die Wissenschaft, Frankfurt am Main 2011, s. 165-205; Veronika KutHANOVA — Barbora MacHovA — Eva
Sroczova, Skolni kroniky, in: Roman Dousek et al., Archivni prameny v etnologickém vyzkumu, I, Brno 2014,
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k d€jindm vzdélanosti, rakouskou skolskou statistiku pfitom nevyjimaje, coz je ve vysledku
ke $kod¢ véci.?

Prestoze se pozornost rakouskych statistikii koncentrovala zejména na Skolské institu-
ce, jejich vyucujici a studujici mladez, neopomijeli zcela ani piedskolni péci ani Gstavy,
instituce a spolky, jez by bylo mozné oznacit dnes jako vzdélavaci, osvétové, kulturni nebo
vychovné. Konkrétné se nasledujici text soustfedi na pravidelné vydavanou oficialni sta-
tistiku, ktera byla vedena a zvefejiiovana od konce tfetiho desetileti 19. stoleti az téméft do
rozpadu habsburské monarchie. Nutno pfedeslat, Ze se nejedna o rozbor obsahu a zachyceni
promén v Case jediného pramene, resp. statistické fady. Rakouska statistika Skolstvi a vzdé-
lavani zahrnovala vétsi pocet prirucek, které na sebe riznou mérou navazovaly, dopliovaly
se, pripadné se béhem urcitého casového tseku vice ¢i méné prekryvaly. Vybrana byla dila,
ktera predstavuji podle nazoru autora skute¢né reprezentanty statistického zpracovani stavu
arozvoje rakouskych skolskych i mimoskolskych vzdélavacich, osvétovych a vychovnych
instituci. Geograficky prostor, k némuz se zprostfedkovana statisticka data vztahuji, zahrnu-
je predevsim predlitavskou ¢ast habsburské monarchie. Pro obdobi téméf do konce 80. let
19. stoleti jsou zde vsak piedlozeny rovnéz cenné udaje o situaci v Zalitavsku, byt ne kon-
tinualné a vzdy o stejné hloubce. Stranou zajmu studie zlstaly prameny, které sice obsahuji
uziteCna statistickd data o oblasti $kolstvi a vzdélavani, ale tato jsou omezena pouze na
mensi jednotky (zemé, okresy, obce, jednotlivé skolské instituce), nebo konkrétni a Casto
jediny sledovany jev (gramotnost obyvatel, Skoly ur¢itého oboru ¢&i typu).*

Vznik a vyvoj rakouské statistiky Skolstvi a vzdélavani

Pocatky ufedné organizovaného statistického zpracovani dat skolskych a vzdélavacich
instituci v Rakousku souviseji se vznikem oficialni spravni statistiky, ktery 1ze v habsburské

s. 199-208; Karla VYMETALOVA, Bibliografie clankii klasickych filologii ve vyrocnich zpravach strednich skol
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku za léta 1850—1938, Opava 2014 (zejm. s. 14—42).

3 Se svazky rakouské statistiky Skolstvi a vzdélavani pracovali badatelé spiSe jen ojedinéle. VEtSi mérou je
vyuzili naptiklad Michail Nikolajevi¢ Kuzmin, Gary B. Cohen, autorska dvojice Bogus — Spyra nebo autor
predkladaného textu. Srov. Michail Nikolajevi¢ KuzmiN, Vyvoj skolstvi a vzdélani v Ceskoslovensku, Praha
1981; Gary B. CoHEN, Education and Middle-Class Society in Imperial Austria 1848—1918, West Lafayette
1996; Marzena BoGus, Nauczyciele szkol ludowych Slgska Cieszyniskiego w XIX i na poczqtku XX wieku.
Uwarunkowania prawne i zawodowe, Czeski Cieszyn — Czestochowa 2013; Marzena BoGus — Janusz SPYRA,
Nauczyciele oraz ich stowarzyszenia na tle dyskursu spolecznego w modernizujgcej si¢ Europie, Torun 2019;
Petr KaADLEC, Stiedni Skoly a jejich studenti. K formovani inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve dru-
hé polovine 19. a na pocatku 20. stoleti, Ostrava 2013; 1YZ, Vzdelani — spolecnost — hospodarstvi. Utvareni
profesné vzdélavaci infrastruktury v Predlitavsku od poloviny 19. stoleti do roku 1914 na prikladu rakouského
Slezska, Cerveny Kostelec 2020.

4 Prikladem mohou byt zemské statistiky Skolstvi a vzdélavani (pro Slezsko zvefejiiované ve zvlastnich kapi-
tolach Statistisches Handbuch fiir die Selbstverwaltung in Schlesien; o pramenech pro uzemi Cech Dobroslav
Kreici, Skolskd statistika, in: Frantidek Prazék /ed./, Ceskoslovenska $kola a vychova. Sbornik Ceské pe-
dagogické spolecnosti v Brné, Brno 1928, s. 27-32), méstské adresare, programy/vyrocni zpravy stiednich
a vysokych skol, skolské schematismy, topografické prace 18. a 19. stoleti, statistika s¢itani lidu od roku 1880,
statistika gymnazii a realek otiskovana od pocatku 50. let 19. stoleti jako ptiloha Casopisu Zeitschrift fiir die
osterreichischen Gymnasien, statistika zeméde€lskych a lesnickych $kol i mimoskolnich vzdélavacich aktivit
v rocenkach ministerstva orby (Berichte iiber die Thditigkeit des k. k. Ackerbauministeriums) a v ¢asopise
Land- und forstwirthschaftliche Unterrichts-Zeitung nebo statistika primyslové-zivnostenského Skolstvi zve-
fejtiovand pravideln& na stranach asopisu Centralblatt fiir das gewerbliche Unterrichtswesen in Osterreich.
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monarchii klast do konce 20. let 19. stoleti.> V zavéru roku 1829 byla ve Vidni vydana
litografovana publikace Versuch einer Darstellung der oesterreichischen Monarchie in sta-
tistischen Tafeln 1828, ptipravend zejména pro potieby nejvyssich vladnich ufednikt na
zakladé piikazu cisafe Frantiska I. Johannem svobodnym panem Metzburgem (1780-1839)
z c. k. Generalniho tcetniho feditelstvi. Na tuto praci navazalo v pfistim roce jako jeji
druhy ro¢nik stejné koncipované dilo Darstellung der oesterreichischen Monarchie in sta-
tistischen Tafeln 1829. Od tietiho ro¢niku pro rok 1830 vychazela statistika jiz pod obecné
znamym nazvem Tafeln zur Statistik der oe [0]sterreichischen Monarchie (dale TZS) az do
pocatku 70. let 19. stoleti, pti¢emZ posledni ro¢nik obsahuje data pro 1éta 1860—1865.
TZS predstavovaly prvni pravidelné vydavanou statistickou fadu v monarchii, jejiz obsah
a forma se postupné zdokonalovaly v zavislosti na zkvalithovani obsazeni autorského
kolektivu, pokroku v metodé zpracovani a rovnéz diky recepci zahrani¢nich vzori. Tento
aspekt je nutné zohlednit pii sledovani zde otiskované statistiky Skolskych, vzdélavacich
a vychovnych instituci, ktera byla zvetejiiovana konkrétné v oddile Cultur spolu s dalsimi
dosti nesourodymi oblastmi (zdravotnictvi, zemédé€lstvi, obchod, pramysl, doprava, postov-
nictvi aj.). Nutno dodat, Ze ve dvou souhrnnych vydanich pro 1éta 18451846 a 1847-1848
se zajemce o oblast Skolstvi a vzdélavani doc¢ka pouze dat pro 1éta 1846, resp. 1847.7
Jinym dilem, jez lze vyuzit pfi studiu vzdélavaciho sektoru prvni poloviny 19. stoleti je
ptehledova prace Uebersicht- Tafeln zur Statistik der sterreichischen Monarchie, ktera
vysla v roce 1850 jako zvlastni vytisk 10. a 11. se$itu Statistische Mittheilungen.8
Zatimco pro prvni polovinu 19. stoleti predstavovala jediny kontinualné vydavany statis-
ticky vykaz o stavu rakouského Skolstvi a vzdélavani fada 7ZS, pro druhou polovinu téhoz
stoleti 1ze vyuzit vice ptirucek. Zejména pro obdobi 50. let 19. stoleti nalezi nezastupitelné
misto statistice zvefejiiované v ramci fady Mittheilungen aus dem Gebiete der Statistik
(dale Mittheilungen).® Hned prvni roénik obsahuje ve svém &tvrtém sesité cenné pojednani

Vv

o stavu vyssiho a stiedniho $kolstvi v monarchii v poloving 19. stoleti.!0 Stejny pfedmét

5 Souhrnné ke konstituovani oficidlni statistiky, véetné soupisu jednotlivych svazkt Jaroslav Popzivek, Vyvoj
Cs. statistiky do vzniku statniho uradu statistického, Praha 1974; o statistice v $irsi perspektivé napf. Wolfgang
GODERLE, Zensus und Ethnizitdt. Zur Herstellung von Wissen iiber soziale Wirklichkeiten im Habsburgerreich
zwischen 1848 und 1910, Géttingen 2016 (uzitecné zdroje k tématu zde na s. 43, pozn. 1).

V ramci TZS je nutné rozliSovat pivodni fadu zakonc¢enou dvoudilnym ro¢nikem 20-21 pro 1éta 1847
a 1848 a novou fadu (7ZS. Neue Folge) se svazky 1-5 pro obdobi let 1849—1865. Zatimco pro prvni fadu bylo,
s vyjimkou dvou zminovanych dvoudilnych vydani pro dvé Iéta, typické zpracovani pouze jediné¢ho roku, nova
fada zahrnula ve svych sesitech vzdy obdobi nékolika let.

Srov. TZS fiir die Jahre 1845 und 1846. Achtzehnter und neunzehnter Jahrgang. Zweiter Theil, Wien
1851, Tafel 11-13; TZS fiir die Jahre 1847 und 1848. Zwanzigster und einundzwanzigster Jahrgang. Zweiter
Theil, Wien 1853, Tafel 11-13.

8 Na zékladé porovnani Gdaji zvefejnénych v ramci fady 7ZS a dat z Uebersichts- Tafeln zur Statistik

o

)

tury prezentovanych dat. Na pomérné malém prostoru 15 stran je zde na rozdil od 7ZS vyvazena kombinace
tabulkové a textové ¢asti. Oproti TZS vSak Uebersichts- Tafeln zur Statistik ptedkladaji az na vyjimky (napf.
univerzity) pouze zemskou statistiku pro jednotlivé ¢asti monarchie.

Statisticka fada Mittheilungen vychéazela v letech 1852—1874 a navazala na svého piedchidce v podobé
Mittheilungen iiber Handel, Gewerbe und Verkehrsmittel, sowie aus dem Statistik iiberhaupt (1850—1851).
Celkem vyslo v ramci Mittheilungen 20 ro¢niku, dale ¢lenénych na sesity.

10 Mittheilungen. Erster Jahrgang, Heft 4: Die hoheren Lehranstalten und Mittelschulen der dsterreichischen

Monarchie im Studienjahre 1851, Wien 1852.

©
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zajmu mély 1 dalsi dve Skolské statistiky otisténé v ramci Mittheilungen: souhrnné statistiky
pro Skolni 1éta 18511857 a 1851-1870.11

Po dvé desetileti zvetejiloval ve zvlastnich kapitolach zakladni data o Skolstvi a vzdéla-
vani Statistisches Jahrbuch, komplexni statistickd publikace pro 60. a 70. 1éta 19. stoleti,
uvedena v Zivot v roce 1863 ziizenou c. k. Ustfedni statistickou komisi (K. k. Statistiche
Central-Commission).'2 Poprvé vySla ro¢enka v roce 1864 a piinesla udaje o vyucovacich
ustavech vSech stupnil a typt pro rok (1862) 1863 a vychovnych institucich a spolcich
védecko-primyslové-uméleckého zaméteni pro rok 1862. Posledni Statistisches Jahrbuch
z roku 1884 zaznamenal situaci na poli Skolstvi a vzdélavani ve Skolnim roce 1880/1881.
Vydavani statistické rocenky skoncilo na zaklad¢ rozhodnuti jejiho vydavatele ze 7. {ij-
na 1882, pficemz za jeji nastupce byly oznaceny publikace Osterreichisches Statistisches
Handbuch fiir die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Liinder (dale OSH) a Oster-
reichische Statistik (dale OS).13> Ob& uvedené ptirucky pak skute¢né predstavovaly od
pocatku 80. let 19. stoleti v pravidelnych ro¢nich intervalech vefejnosti data o stavu $kol-
skych a vychovnych zafizeni az do prvni svétové vélky. Zatimco zavére¢ny roénik OSH
popisuje jesté situaci v kalenddinim roce 1915,14 podrobnéjsi OS (Neue Folge) dovedla sva
statisticka Setfeni pouze do Skolniho roku 1913/1914.15

Neptekvapi patrné, Ze se vzhledem ke statné politickym souvislostem a zménam v uspo-
fadani monarchie po tzv. rakousko-uherském vyrovnani z roku 1867, proménil rovnéz
zpusob statistického Setieni a jeho zvetrejiiovani. Ob¢ Casti monarchie disponovaly od té
doby vlastnimi statistickymi ufady, které¢ zpracovavaly a vydavaly statistiku pro zemé pfi-
sluSejici do jejich ptsobnosti. ZvIast’ tedy vychéazela od roku 1867 statistika pro zemé
predlitavské (zastoupené na Rigské radé) a zemé zalitavské. Pouze vyjimeéné byla zvefej-
néna data v rozsahu celé¢ monarchie. Vedle jiz zminovaného Statistisches Jahrbuch pro rok
1867 obsahuje celostatni tidaje a cenné srovnani stavu Skolstvi a vzdélanosti obdobi cirka

Mittheilungen. Siebenter Jahrgang. Statistik der Lehranstalten des dsterreichischen Kaiserstaates fiir die
Studienjahre 1851-1857, Wien 1858 (Heft I: Abtheilung I: Universitditen und andere hohere Lehranstalten;
Heft IV, Abtheilung II: Gymnasien und andere Mittelschulen); Mittheilungen. Achtzehnter Jahrgang, Heft 3:
Die Zunahme der Verbrechen verglichen mit der Vermehrung der Bevilkerung in Osterreich unter der Enns,
Osterreich ob der Enns und Salzburg von 1857 bis 1869. Die Hoch- und Mittelschulen der im Reichsrathe
vertretenen Konigreiche und Linder von 1851 bis 1870. Mit einer Karte, Wien 1871.
V textu bude pro zjednoduseni dale pouzivan zkraceny nazev prirucky — Statistisches Jahrbuch. Tato statisticka
ro¢enka vychazela az do svazku pro rok 1866 pod nazvem Statistisches Jahrbuch der oesterreichischen Monar-
chie. Pro nasledujici rok znél titul statistiky Statistisches Jahrbuch der oesterreichisch-ungarischen Monarchie
fiir das Jahr 1867 a nazev dalSich svazku s daty pro 1éta 1868—1881 Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1868
(1869, 1870 atp.).
13 Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1881, Wien 1884, s. I11.
14V letech 1883-1918 vyslo celkem 35 roénikit OSH. Az do 34. roéniku pro rok 1915 vychazel OSH kontinualng
vzdy po jednom svazku pro urcity rok, pouze posledni roénik obsahl v jednom svazku léta 1916—1917. Na
rozdil od jinych tematickych oblasti v§ak byla statistika Skolskych zafizeni dovedena pouze do kalendainiho
roku 1915.
15V ramci statistické fady OS vyslo v letech 18821912 celkem 93 svazkii, na které navazalo 18 svazkii nové
tady (OS Neue Folge) z let 1912—1919. Komplexni statistika vzdélavacich a vychovnych instituci vychazela
s ptiblizné dvou- az tiiletym zpozdénim. Poslednim svazkem, v némz je pojednéno o vyucovacich ustavech
v piedlitavské ¢asti habsburské monarchie, je 17. svazek OS Neue Folge z roku 1919 (Heft 3) s daty pro $kolni
rok 1913/1914.
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od poloviny 70. do poloviny 80. let 19. stoleti v obou ¢astech monarchie naptiklad Statis-
tisches Handbuch — Statisztikai kézikényv z roku 1888.1

Specifickou a statistiky obzvlasté sledovanou oblast Skolstvi pfedstavovaly skoly pri-
marni (Volksschulen, narodni Skoly), zahrnujici v daném obdobi skoly obecné (4/igemeine
Volksschulen) a méstanské (Biirgerschulen). Zakladni informace o stavu primarniho skol-
stvi v letech 1828-1915 poskytuji ve formé sumait pro jednotlivé zem¢é monarchie (po
roce 1867 Predlitavska) vyse uvedené statistiky TZS, Statistisches Jahrbuch, OSH, OS a OS
Neue Folge. Podstatné podrobnéjsi piehled o primarnich Skolach, jejich ucitelich a zactvu
ovSem skytaji teprve samostatné vydané statistické prace, nebot’ sestupovaly az na uroven
jednotlivych Skolnich okrest. Impulsem pro sestaveni prvni z nich pro rok 1865 (vydana
1870) byl 3. mezinarodni statisticky kongres ve Vidni (1857) a realizace této statistiky
byla posvécena ministerskym vynosem z 11. 2. 1865 ¢. 7828. Vyrazné legislativni zmény
v primarnim kolstvi v zavéru 60. let, podiizeni c. k. Ustiedni statistické komise minister-
stvu kultu a vyuc€ovani v roce 1870 a dulezitost této vzdélavaci sféry vedly k opakovanym
natizenim k provedeni samostatného statistického Setfeni primarnich skol rovnéz pro 1éta
1871, 1875, 1880, 1890 a 1900.!7 Zatimco prvni &tyfi statistiky pro 1éta 1865—1880 pied-
stavuji samostatné vydané prace, statistiky pro 1éta 1890 a 1900 vysly jako zvlastni svazky
v ramci fady OS.18

Obsah a charakteristika pramene
TZS

Promény statistiky Skolstvi a vzdélavani otiskované v ramci 7ZS souvisely tizce s vyvo-
jem této nejdéle zpracovavané rakouské statistické fady. Béhem vice nez Ctyficeti let
(1829-1871) svého vydavani doznala 7ZS pomérné¢ znacnych zmén. Z hlediska vné&jsi
stranky byl krokem vpfed ro¢nik 14 (statistika pro rok 1841), ktery znamenal konec litogra-
ficky rozmnozovanych tabulek a zaroveil pfechod na v tisku tehdy vyuzivané novogotické

16 Statistisches Jahrbuch der oesterreichisch-ungarischen Monarchie fiir das Jahr 1867, Wien 1869; Statistisches
Handbuch. Statisztikai kézikonyv. Statistisches Handbuch der dsterreichisch-ungarischen Monarchie. Neue
Folge, Wien 1888. Ze specidlnich statistickych prirucek pro zalitavskou ¢ast habsburské monarchie, kde 1ze
dohledat udaje o rozvoji tamniho vzdélavaciho sektoru po roce 1867, jmenujme alespoit Magyar Statisztikai
Evkényv z let 1872-1918.

17 Pavodné avizovana statisticka Setfeni elementarniho Skolstvi pro Skolni 1éta 1884/1885, 1894/1895 a 1904/1905
byla nakonec odvolana. Zvetejnéni se dockaly pro tato Iéta jen udaje zemskych skolnich rad podle okresu, otis-
t&né nakonec v ramci OS, resp. v jejich tematickych svazcich Statistik der Unterrichts- Anstalten (Band XVI,
Heft 2, Wien 1887; Band LI, Heft 1, Wien 1898; Band LXXIX, Heft 3, Wien 1908).

18 Detailconscription der Volksschulen in den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Léindern nach dem
Stande vom Ende des Jahres 1865, Wien 1870; Statistik der offentlichen und privat Volksschulen in den im
Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Lindern. Nach den von den Bezirks- Schulbehdorden fiir das Schul-
Jahr 1870—-1871 vorgelegten Erhebungen, Wien 1873; Statistik der dffentlichen und privat Volksschulen... fiir
das Schuljahr 1875, Wien 1876; Statistik der dffentlichen und privat Volksschulen... nach dem Stande des
Schuljahres 1880. Nebst einer summarischen Ubersicht sammtlicher Lehranstalten, Wien 1882; Oesterrei-
chische Statistik. Band XXXV, Heft 1: Statistik der allgemeinen Volksschulen und Biirgerschulen in den im
Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Léindern. Auf Grund der statistischen Aufnahme vom 30. April
1890, Wien 1892, Osterreichische Statistik. Band LXII, Heft 2: Statistik der allgemeinen Volksschulen und
Biirgerschulen... Auf Grund der statistischen Aufnahme vom 15. Mai 1900, Wien 1903.
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lomené pismo §vabach. Ve vSech oblastech zahrnutych do 7ZS se odrazil postup institucio-
nalizace a profesionalizace vedeni rakouské statistiky (1840 vznik c. k. Reditelstvi spravni
statistiky, 1863 c. k. Ustiedni statistické komise), precizace metodiky a jeji zp¥istupnéni
Siroké vefejnosti (UpIné az pro roéniky z poloviny 40. let).!® Zprvu jen ojedinély texto-
vy doprovod, nejéastéji ve formé kratkych poznamek a komentafd o maximalné néko-
lika vétach, postupné nabyval na vyznamu a rozsifil se az na n¢kolik stran vyhrazenych
pro urcity oddil. Také posledni svazky nové fady 7ZS vsak zlstaly vérny nazvu statistiky
a dominantni misto v nich i nadéle nalezelo statistickym datim v tabulkach.

Statistika Skolskych a vychovné-vzdélavacich ustavl a organizaci nalezela mezi tra-
di¢ni slozky otiskované v ramci 7ZS v obsahové rozmanitém oddile o kultute (Cultur).
S vyjimkou posledniho svazku nové fady 7ZS byla zvetejiiovana v tabulkach rozvrzenych
do ti kapitol: Lehranstalten, Erziehungsanstalten a Bildungsanstalten.?? Svazek pro 1éta
1860—-1865 obsahuje pouze kapitolu o vyu€ovacich tstavech, kterd se sousttedila s vyjim-
kou vojenskych vychovnych ustavii pouze na statistiku Skolskych instituci. Béhem let se
zvétSoval rozsah uvedenych kapitol, pfedevsim pak oddilu o vyucovacich tustavech. Zatim-
co v prvnich ro¢nicich obsahovala statistika vychovné-vzdélavacich instituci a organizaci
pouze okolo jedendcti stran a jesté ve 13. ro¢niku pro rok 1840 Citala Sestnact stran, sou-
hrnny svazek pro ro¢niky 20-21 (pro 1éta 1847—-1848; u sledované statistiky ale jen s daty
pro rok 1847) vénoval témuz oddilu jiz 51 stran. Vice prostoru nalezelo téze statistice az ve
svazcich nové fady 7ZS: v prvnim pro 1éta 1849—1851 necelych 100 stran a v zavérecném
patém svazku pro 1éta 1860—1865 dokonce 162 stran.2! Celkové lze Fici, Ze statistice $kol-
stvi a vzdélavani nalezelo diilezité misto v ramci 7ZS, i kdyZz na prostoru ji vyméteném se
to projevilo plné az v zavére¢ném obdobi vydavani této statistické fady.

Obsahova népli a struktura statistiky skolstvi a vzdélavani v ramci 7ZS ziistavaly v hlav-
nich rysech stejné. Postupné se vSak v souvislosti s rozvojem vzdélavaci soustavy rozsifo-
val pocet do statistiky zahrnutych ustavi. Ptibyvalo rovnéz sledovanych kritérii a rubrik,
rostl tedy pocet zvefejiiovanych statistickych dat a tim i informac¢ni zakladna, kterou 7ZS
poskytovala o oblasti Skolstvi a vzdélavani.

Kapitolu o vyucovacich tstavech Ize tematicky rozdé¢lit do dvou hlavnich celkt: statisti-
ku kol poskytujicich vyssi nez elementarni vzdélani (od odbornych skol pies stiedoskolské
ustavy, rozmanitd vys$si ucilisté az k univerzitam) a statistiku primarniho skolstvi. V prvni
¢asti byly poskytovany az do 40. let 19. stoleti skute¢n€ jen zakladni informace o skolach,
jejich vyucujicich a studentech (celkové pocty, naklad na Skoly, pocty stipendist apod.).
Pouze u vyssich kategorii vzdélavacich tstavi sestupovali rakousti statistikové az na tro-
veil konkrétnich skol, pti¢emz ale naptiklad u univerzit nebyla zprvu zjist'ovana data zv1ast

19 Podle Jaroslava Podzimka nejsou tdaje z prvnich patnacti roéniki (tedy veetné roéniku pro rok 1842) zcela
spolehlivé, nebot se na jejich tvorbé podileli pracovnici fady vladnich a zemskych uradt bez potiebné statis-
tické kvalifikace. J. PobzimMEK, Vyvoj, s. 93.

20 7Zde i dale v textu bude pouZivan pro dne$niho &tenafe blizsi a jasn&jsi vyraz ,kapitola® pro soustavu tabulek

k urcitému tématu, kterd byla ve svazcich 7ZS oznacovéana pouze jako Tafel. Zaroven budou pro uvedené

némecké vyrazy pro zjednoduseni pouzivany nasledujici ceské ekvivalenty: vyucovaci, vychovné resp. vzde-

lavaci tstavy.

Prvni svazek nové fady TZS se sice soustiedil pfedev§im na rok 1851, ale zaroven obsahuje i cenné zakladni

informace o stavu $kolskych a mimoskolskych vychovné-vzdélavacich ustavi v letech 1849—1850. Srov. 7ZS.

Neue Folge. Band I: Das Jahr 1851 mit iibersichtlicher Einbeziehung der Jahre 1849 und 1850 darstellend,

Zweiter Theil, Wien 1856 (Tafel 14-16).

2
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pro jednotlivé fakulty. U gymnazii a jinych $kol zataditelnych dnes mezi stfedoskolské
ustavy byla az do 40. let 19. stoleti pfedlozena statistika celozemska, u gymnazii byla
v jednotlivych zemich dale diferencovana maximalné do urcitych podskupin skol (ftadova,
piaristicka, akademicka apod.). Mnohem podrobnéjsi prehled o stavu vyssich skol nabizeji
svazky TZS od roku 1851. Teprve tdaje vztahujici se ke $kolnimu roku 1850/1851 umoznuji
poznat lépe skladbu vyucujicich a pfedevsim jejich studentstva, u kterého byl nyni pro vét-
Sinu vyssich kol zjistovan status, piivod (domaci, cizinci), nabozenské vyznani, narodnost
(v 60. letech 19. stoleti matefsky jazyk). Cast vénovana primarnimu $kolstvi obsahovala
od pocatku celozemska data, specifikovana dale na uroven jednotlivych farnich (Skolnich)
okrest s vnitinim rozliSenim na Skoly katolické a nekatolické, respektive skoly hlavni,
trivialni, divéi, opakovaci a v piipadé nekatolickych i zidovské.22 Obvykle jsou zde étena-
fam predlozeny vedle poctu skol informace o jejich vyucovacim jazyce a zakladni udaje
o poctu a skladbé vyucujicich, zactvu (vcetné rozliSeni na chlapce a divky), poctu skolou
povinnych déti a nakladu na skoly. Také podkapitola o primarnim skolstvi obsahla postupné
stale vétsi objem statistickych dat. Posledni svazek pfinesl diky tomu naptiklad podstatné
podrobnéjsi vhled do skladby ucitelskych sbort (véetné zenského osazenstva s rozlisSenim
podle jednotlivych druht $kol a kvalifikace aj.), Skol podle organizace a délky vyucovani,
nabozZenského vyznani zaki, stavu Skolnich budov a zplisobu jejich vydrzovani.23
Predmétem zajmu kapitoly o vychovnych tstavech, zv1ast vedené v 7ZS pro 1éta 1828 az
1859, byly instituce, u nichz byl diraz polozen vedle vzdélani na vychovu jedince ve shodé
s ucelem a orientaci pfislu$ného tstavu. Tato statistika zahrnovala Sirokou skalu rozlicnych
instituci, u nichz lze nékdy nalézt spolecné pojitko jen velmi tézko. Zvefejiiovana zde byla
naptiklad data o Terezianské rytitské akademii ve Vidni, konviktech a seminafich, teologic-
kych ucilistich, klasternich ustavech, institucich poskytujicich vojenské vzdélani (Vojenska
akademie ve Vidni-Novém Mésté /Theresianische Militir-Akademie zu Wiener Neustadt/,
Inzenyrska akademie /Ingenieur Akademie-zu Wien, pozdéji k. k. Technische Militdrakade-
miel, kadetky ad.), institutech pro slepé a hluchonémé, tistavech pro dcery distojnikt nebo
o Damském spolku v Praze. Pfed polovinou 19. stoleti ptibyly mezi sledované vychovné
ustavy rovnéz détské opatrovny. Utfidéna byla tato velmi diferencovana skupina ustavi
nejprve na vetejné a soukromé, dale podle jednotlivych zemi a pohlavi (muzské, zenské,
smisSen¢). Statistické Setfeni sestupovalo az na Groven jednotlivych ustavii, pouze pokud
jich v dané zemi existoval vétsi pocet, jsou predlozena o dané skupin€ souhrnna data celo-
zemska. Sledovan byl vedle poctu vyucujicich a sluzebnych, chovanci a chovanek, rovnéz
pocet stipendistii, nadanci a naklad potiebny na provoz. Dilezitou soucasti kapitoly pied-
stavuje priloZzeny sumarf o celkovém poctu vychovnych tstavi a jeho chovanct, v némz je
nacrtnuto zakladni mozné tiidéni této nesourodé skupiny instituci. Z pocatku uplatiiova-
né ¢lenéni na vychovné Gstavy pro muzskou mladez (zde dale na vSeobecné-vzdélavaci,
duchovni, vojenské), zenskou mladez a smisené ustavy se pozdéji dale prohlubovalo. Ve
40. letech se jiz napiiklad u kazdé z uvedenych tfi hlavnich kategorii rozliSovaly tstavy

22 Naznalené tfidéni doznalo v prib&hu vyvoje TZS uréitych zmén a dalSich specifikaci. V poslednim svazku
pro rok 1865 byl napiiklad zjistovan pocet Skol hlavnich pro chlapce (s rozliSenim s/bez pfipojenych realek),
divky, obé pohlavi, rozsifenych trivialnich skol (farnich hlavnich skol) pro chlapce, divky ¢i oboji pohlavi,
pocet trividlnich Skol (pro chlapce, divky, chlapce a divky) a tzv. nouzovych skol (Nothschulen). Srov. TZS.
Neue Folge. Band V: Die Jahre 1860 bis 1865 umfassend, Wien 1871, s. 82—83 (Volksschulen im Jahre 1865).

23 Tamtéz, s. 82—89.
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vseobecné-vzdélavaci, sirotCince, soukromé vzdélavaci instituty), u smiSenych také insti-
tuty pro hluchonémé a slepé.?*

Podobné¢ jako kapitola o vychovnych tstavech, tak i oddil vénovany vzdélavacim tsta-
viim byl pravidelné sledovan ve svazcich 7ZS az do konce 50. let 19. stoleti, tzn. s vyjimkou
posledniho svazku pro 1éta 1860—1865. Ur¢itou shodu Ize nalézt i po obsahové strance: rov-
néz statistika vychovnych ustavi predkladala idaje o pomérné nesourodé skuping instituci,
organizaci a spolkl. Zahrnovala ucené spolec¢nosti, vzdélavaci a jinak zamétené spolky
(vytvarné, hudebni ad.), akademie, spolec¢nosti pro podporu uméni, primyslu, zemédél-
stvi nebo vlastivédy. Ze vSech lze uvést napiiklad videnskou Akademii vytvarnych uméni
a zdejs$i Zemédélskou spolecnost, prazskou Spolecnost Vlasteneckého muzea a Kralovskou
¢eskou spolecnost nauk, jihlavsky Hudebni spolek a brnénskou Moravskoslezskou spolec-
nost pro podporu zemédélstvi, pfirody a vlastivédu pfi mistnim Frantiskové muzeu. Sta-
tistika sestupovala v ramci jednotlivych ¢asti monarchie az na troven konkrétnich ustava
a spolku, u nichz sledovala pocet a skladbu ¢lenti (vedouci, vyucujici, fadni, mimofadni,
korespondencni), pocet chovanci (pokud je uvedené spolecnosti mély), naklad na provoz,
prémie, stipendia a nadace. Kapitolu uzaviral tabulkovy sumaf shrnujici data ke vzdélava-
cim Gstaviim, jenz shrnoval uvedené tidaje pro uréité skupiny vzd&lavacich tstavii. Clenéni
do skupin se pfitom postupné dale vyvijelo.2

Na rozdil od jinych sledovanych oblasti neobsahuje druhy ro¢nik fady 7ZS pro rok 1829
rekapitulaci statistickych tdaju pro vzdélavaci a vychovné instituce od roku 1819. Shrnuti
pro celou dekadu piinasi, avsak pouze v ¢asti vénované narodnimu Skolstvi a pro obdobi
let 1831-1840, teprve 13. ro¢nik pro rok 1840. Prestoze je 7ZS dovedena az do roku 1865,
tzn. ukoncena jeste pied rakousko-uherskym vyrovnanim, neobsahuje vzdy ¢ast o skolstvi
a vzdélavani data pro celé uzemi monarchie. Az do roku 1850 schazeji naptiklad ve sta-
tistice primarniho $kolstvi tidaje pro Uhry (v roce 1828 i pro Sedmihradsko), podobné je
tomu u vzdélavacich ustavt az do 40. let 19. stoleti v pfipadé Uher a Sedmihradska. Statis-
tika vychovnych tstavi obsahla zpravidla cely prostor habsburské monarchie, ovsem i u ni
schazi napftiklad pro rok 1840 idaje z Uher. Souhrnné pocty pro zalitavskou ¢ast monarchie
schazeji obecné u sumafi v kapitole vénované vyucovacim tstaviim, dale u statistiky pro
léta 1849-1850 nebo ve statistice uméleckych a hudebnich instituti v roce 1865.

Mittheilungen

Na rozdil od 7ZS piedstavovaly publikace z fady Mittheilungen dila zaméfena pouze na
urcité téma nebo oblast. Tabulkové vykazy se zde plynule prolinaly s textovymi komen-
tafi, pficemz samotnému textu nalezelo podstatné dtlezitéjsi misto nez u 7ZS. Z hledis-
ka Skolstvi a vzdélavani se pozornost tvirct Mittheilungen soustied’ovala oproti Siroce

24 Srov. TZS fiir die Jahre 1847 und 1848. Zwanzigster und einundzwanzigster Jahrgang. Zweiter Theil, Wien
1853, Tafel 12 (Erziehungs- Anstalten im Jahre 1847).

25 7 pocatku obsahovalo celkové shrnuti p&t skupin vzdélavacich astavii: ucené spole¢nosti, védecké spolky
a muzea; akademie vytvarnych umeéni; zemédélské spolecnosti; umélecké spolky. 7ZS pro rok 1840 obsahly
navic i skupinu spolkt prumyslovych. Ve 40. letech 19. stoleti se tfidéni v sumari ustalilo na nasledujicich
sedmi sledovanych skupinach instituci: ustavy pro v§eobecné védecké vzdélani; pro specialni védecké vzde-
lani; v§eobecné umélecké vzdélani; vzdélani hudebni; podporu zemédélstvi; podporu primyslu a pro podporu
vlastivédné prace. Srov. 7ZS pro 1éta 1831, 1840, 1843 a 1849-1851.

44



koncipovanym 7ZS pouze na vyucovaci Ustavy poskytujici vyssi nez elementarni vzdéla-

ni.26 Pro vyrazné odlisné uspofadani dat v jednotlivych svazcich bude uZite¢né, kdyz budou

stru¢nou formou predstaveny vSechny tfi statistiky pro 1éta 1851, 1851-1857 a 1851-1870.
Impulsem pro vydani statistiky stfednich a vyssich vyucovacich ustavii ve skolnim roce

1851 (1850/1851) byly na pocatku 50. let 19. stoleti hluboké zmény v oblasti vyucovani

uvadéné v habsburské monarchii do $kolské praxe od roku 1849. Protoze sprava vyucova-

cich tstavil byla rozdélena do vice instituci, obrétilo se c. k. Reditelstvi spravni statistiky
podléhajici tehdy ministerstvu obchodu na ministerstva orby a hornictvi, kultu a vyucovani

a valky s pozadavkem, aby pozadaly jim podiizené vedouci trady vysSich Skol a feditel-

stvi stiednich $kol o statisticky vykaz jejich uditeld, studentt, $kolského zatizeni apod.2’

Timto zptisobem sesbirand a utfidéna data pak dala vzniknout do té doby nejpodrobnéjsimu

a nejrozsahlejsimu (208 s.) statistickému vykazu o stavu vyssich kol (zde ve smyslu skol

poskytujicich vyssi nez elementarni vzdélani). Konkrétné zahrnula statistika nasledujici

vyucovaci tstavy:

1) vyssi skoly — univerzity; technické instituty; banské, zemédelské a lesnické ustavy,
jejichz studenti nabyli ur¢it¢ho vzdélani jiz na stfednich Skoldch; chirurgicka uciliste;
Skoly pro porodni baby (ty existovaly bud’ samostatné, nebo ve spojeni s univerzitami,
ptipadné s chirurgickymi ucilisti);

2) stfedni Skoly — gymnazia, redlky, hornické skoly a rolnické skoly.

Dutlezité bylo, Ze se tvlirciim statistiky podatilo shromazdit data o vyucovacich tstavech

z celé monarchie. Publikaci 1ze rozdé€lit na dvé hlavni ¢asti: oddily vénované postupné

situaci v jednotlivych zemich monarchie a zavérecné celkové shrnuti. Kapitolu o kazdé

zemi uvozuje struény text s vyctem mistnich vyssich a stfednich Skol v roce 1851, po
némz nasleduji komentované statistické tdaje v tabulkach, vyhotovenych pro jednotlivé
vyucovaci Ustavy (od gymnazii ptes redlky, odborné Skoly az po univerzity). Statistické

Setfeni sestupuje na uroven jednotlivych skol a poskytuje o nich zékladni informace (pocet

Skol a tfid, pocet a skladba vyucujicich /rozliSeni podle kvalifikace/ i studentti /ndrodnost,

vyznani/, u¢ebnich sbirkach, skolném, zfizovatelich apod.). Nejvice udaji je predlozeno

o nejvyznamngjsich vyucovacich ustavech — univerzitach. U nich jsou mimo vySe uvedené

informace, rozvedené az na urovei fakult, pfipojeny také statistika univerzitnich zkousek

a informace o ptfednaskach, sbirkach a univerzitni knihovné. Pfehledné shrnuti v zaveé-

ru publikace pak pfinasi souhrnné celozemska data o hlavnich sledovanych kritériich ke

gymnaziim, celostatni k odbornym Skolam, technickym ucilistim, pravnickym akademiim

a univerzitdm (zde i na urovni fakult). Jako dodatek je pfipojena na poslednich nékolika

strandch také strucna charakteristika jednotlivych vojenskych vzdélavacich a vychovnych

ustavil (umisténi, pocet vyucujicich, pocet i skladba chovanct a studentti /vyznani, narod-
nost/, vyuéované predméty).28
Statistika stejnych vyucovacich tstavi pro 1éta 1851-1857 byla rozdélena do dvou svaz-

k a oti$téna v prvnim a druhém sesité 7. rocniku Mittheilungen. Autorem byl v obou pfi-

padech Gustav Adolph Schimmer (1828-1902), revident c. k. Reditelstvi spravni statistiky.

26 Ojedinélym pocinem otisténym v ramci Mittheilungen bylo zvefejnéni statistiky narodniho $kolstvi v zalitav-
ské ¢asti monarchie. Mittheilungen. Jahrgang 2, Heft 3: Die Volksschulen in Ungarn, Croatien, Slavonien und
in der Vojvodschaft Serbien (mit den Temeser Banate) im Jahre 1851, Wien 1853.

27 Mittheilungen. Erster Jahrgang, s. 1.

28 Tamtéz, s. 202-208.
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Predmétem prvniho svazku (152 s.) byly rizné typy vyssich kol (univerzity, teologicka
a chirurgicka uciliste, technické, pravnické a obchodni akademie, $koly pro porodni baby),
druhy svazek o 106 stranach obsahoval Gdaje ke gymnaziim a jinym typtm stfednich $kol
(realky, obchodni a plavebni $koly). Zabér statistiky byl opét celostatni, pricemz statistické
Setfeni sestupovalo na troven jednotlivych zemi a dale i konkrétnich $kol. Zasadni odlis-
nost vucdi statistice pro rok 1851 existovala v usporadani obou svazkil, nebot’ byly rozvrzeny
do kapitol podle sledovaného typu skoly (univerzity, teologicka uciliste. .. gymnazia apod.),
k némuz predkladaly vzdy veskeré dostupné statistické udaje. Kazdou kapitolu uvozo-
val kratky text o jejich ucelu, historii, soucasné organizaci vyuky, u¢ebnim planu, vyvoji
a nakladu.? Po Gvodni pasazi pak nasledovala komentovana statistickd data v tabulkach
s rozborem hlavnich vyvojovych tendenci. Statistika zahrnula celkem sedmileté obdobi,
ovsem vykazy pro léta 1851-1856 podavaji opravdu jen zakladni informaci o poctu skol,
vyucujicich a studentt. U univerzit, jimz byla vénovana zvySena pozornost, naptiklad navic
poskytuje statistika pouze pro rok 1857 (Skolni rok 1856/1857), u néhoz lze proniknout mj.
do skladby ucitelstva, struktury studentd (nabozenské vyznani, narodnost), plateb poplat-
ki spojenych se studiem, stipendii, materialniho vybaveni vyucovacich tstavi, zkousek,
u vyssich kol i pfednasek a vyucovanych predméti.

Souhrnna statistika stfednich a vysokych kol pro 1éta 1851-1870, jejimz autorem byl
konceptni adjunkt c. k. Reditelstvi spravni statistiky Wilhelm Leitgeb, se od vyse uvede-
nych svazki vyrazné 1isi. V prvé fadé zahrnovala pouze uzemi predlitavské ¢asti monar-
chie, a to jak v retrospektivé pro 1éta pied i po roce 1867. Pozornost se pfitom soustie-
dila na univerzity, technické vysoké skoly a jim podobné ustavy (Lvov, Krakov, Terst)
a stfedni $koly (gymnaézia, realky, redlnd gymnazia).3® Ambiciéznimu Gkolu vytéenému
v tvodu dila, a sice podat statisticky obraz o zminiovanych vysokych a stiednich skolach
v obdobi od poloviny 19. stoleti, bylo vymétfeno pomérné malo prostoru. Nevelky pocet
stran (jen 107) zpUsobil, Ze publikace predstavuje vskutku jen zakladni vyvojové tenden-
ce 0 rozvoji vyucovacich ustavu pii zachyceni stavu v péti zakladnich ¢asovych bodech
(1851, 1855, 1860, 1865, 1870). Rozvrzena je do Sesti kapitol vénovanych postupné vyvoji
poctu a skladby skol, ucitelskych sil (kvalifikace, u stiednich $kol s rozliSenim svétskych
a duchovnich uciteltr), student (nabozZenstvi, narodnost /podle kritéria mateiské feci/),
jejich materialnimu zazemi (stav knihoven, kabinett, laboratofi, u¢ebnich pomucek a sbi-
rek) a nakladu potfebnému na vydrzovani jednotlivych typt Skol (véetné zdroji vyna-
kladanych finan¢nich prostiedku). Dilezité je, ze tabulky doprovazeji bohaté komentafe
s vysvétlenim hlavnich trendd. Statisticka data jsou pfedloZena vétSinou v celoptedlitav-
skych, popt. v zemskych souhrnech. Zatimco u univerzit a technik sestoupila statistika
u nékterych sledovanych kritérii (napt. slozeni ucitelskych sborti v roce 1870) az na Groven
jednotlivych skol, v ptipadé gymnazii a realek se tak stalo az v zavérecném sumafi s udaji

29V kapitole vénované gymnaziim informuje Givodni text vedle historie a uspofadani gymnazialniho $kolstvi také
o disciplinarnim fadu, maturitach, prazdninach, ucitelich, vyu€ovacich pfedmétech, pfijimaci taxe a Skolném.
Srov. Mittheilungen. Siebenter Jahrgang, Heft 4, s. 1-19.

30 Zatimco Ustavy ve Lvové a Krakové se v dobé& vydani dila reorganizovaly, na Akademii pro obchod a lodni
plavbu v Terstu nahlizel tviirce statistiky jako na specidlni technické ucilisté. Vedle uvedenych typt skol si na
jediném misté v§iml rovnéz ustavi ke vzdélani uciteld a ucitelek, konkrétné jejich poctu v jednotlivych zemich
Predlitavska. Mittheilungen, Achtzehnter Jahrgang, s. 30, 36.
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o poctu ucitelt a studentt v letech 1851-1870. Nedilnou a cennou soucast publikace pied-
stavuje mapka s rozmisténim stfednich a vysokych ptedlitavskych skol v roce 1870, na niz
jsou vedle zminovanych Gstavi zaznaceny rovnéz $kolské instituce vzdélavajici aspiranty
ucitelské profese v primarnim skolstvi.

Statistisches Jahrbuch a OSH

Cenny zdroj informaci o oblasti $kolstvi a vzdélavani, zvlast’ pro obdobi od poloviny
60. let do pocatku 80. let 19. stoleti, pfedstavuje statistika zvefejiiovana ve svazcich Statis-
tisches Jahrbuch. Zprvu piiblizné sedmdesatistrankova dila se vlivem rozvoje vzdélavaciho
sektoru a postupnou precizaci n€kterych ve statistice sledovanych kritérii rozrostla v prubé-
hu 70. let na prace s poctem stran vysoce prevysSujicim stovku, pficemz v zavérecném svaz-
ku jiz atakovala dokonce hranici dvou set stran. Od pocatku nebyla této statistice vyhranéna
jedina kapitola, nybrz vice oddilt, které byly vétSinou rozvrzeny do vétsich celkd. Nutno
dodat, ze zmény v utfidéni statistiky do kapitol a podkapitol kopirovaly celkové promény
piirucky Statistisches Jahrbuch v prib&hu dvaceti let vydavani této roenky.3! Zatimco ve
svazcich pro 1éta 1863—1870 byl zvlastni prostor vyhrazen rovnéz vychovnym tstaviim,
soustiedili se tvurci statistiky pro 1éta 1871-1881 na tstavy vyucovaci. S tim souviselo
mimo jiné presunuti vykazu o détskych opatrovnach, plivodni soucasti statistiky vychov-
nych tstavt a samostatné kapitoly ve svazcich pro léta 1866—1871, do kapitoly o zdravot-
nictvi a dobro¢innych ustavech v publikaci pro rok 1872.32

Data zvefejnéna v ramci Statistisches Jahrbuch vyhradné ve formé tabulek zahrnovala
az do svazku pro rok 1867, byt obvykle ne vzdy u vSech sledovanych rubrik, celé izemi
habsburské monarchie, po roce 1867 pak jen tdaje pro zemé jeji predlitavské Casti. Statis-
tika poskytovala obraz o stavu celé vzdélavaci soustavy, napfi¢ riznymi stupni a typy Skol.
S vyjimkou nejnizsi kategorie $kol (zemské prehledy) pfitom sestupovala na uroven jednot-
livych vzdélavacich tstavi. U $kol, na nichZ se nabyvalo vyssi nez elementarni vzdélani,
bylo mozné zjistit vzdy pfinejmensim jejich pocet, celkovy stav ucitelstva a studentstva,
nékdy také s rozlisenim na chlapce a divky. Uvedené se tykalo predev§im odborné profilo-
vanych a specialnich tstavi. Podstatné vétsi pozornost byla vénovana od pocatku gymna-
ziim, realkam a predevsim technickym vysokym Skolam (az na troven jejich jednotlivych
oddéleni) a univerzitdm (vedle jednotlivych fakult rozliSovana situace v zimnim a letnim
semestru). Pravé u nich bylo jiz od pocatku mozné proniknout hloubéji do struktur ucitel-
skych sbort a studentt (status, nabozenské vyznani, matefsky jazyk, u univerzit a technik
pozdéji jesté domovska zeme), statistiky zkousek (u gymnazii a realek také smetovani
absolventd po maturit€) nebo do problematiky studijnich poplatki. Postupné se rovnéz

3

Pro ilustraci: prvni svazek Statistisches Jahrbuch pro rok 1863 ¢lenil statistiku Skolstvi a vzdélavani do dvou
oddilti (Vyucovaci ustavy v roce 1863; Vychovné ustavy, védecké, primyslové a umélecké spolky v roce
1862); svazek pro rok 1872 ji vénoval jiz pét kapitol, roénik 1879 patnact a zavérecny svazek pro 1881 shrnul
dostupna statisticka data ve ctyfech kapitolach (Vysoké Skoly a jina vys$si odborné ucilisté v roce 1880/1881;
Stiedni a odborné $koly v roce 1880/1881; Narodni $koly v roce 1880/1881; Souhrnna rekapitulace vsech
vyucovacich tstavi v roce 1880/1881), pticemz vyklad o predskolni péci o déti v roce 1881 byl veden jako
zvlastni podkapitola v ¢asti publikace o zdravotnictvi a dobro¢innych tstavech.

32 Cenny je zdznam o predskolnich Gstavech pro déti, jesli¢kach a détskych skolkach, ktery byl pfipojen ke sta-
tistice détskych opatroven. Zatimco u jesli¢ek se tak stalo jiz ve Statistisches Jahrbuch pro rok 1866, u skolek
az ve svazku pro rok 1877.
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u ostatnich vyssich $kol zvySoval pocet sledovanych kritérii, a ¢tenaf tak ziskava ¢im dal
presnégjsi predstavu i o zdejsich vyucujicich a studentech. Statistika primarniho Skolstvi pfi-
nasela vedle celkového poctu Skolskych zatizeni jejich tfidéni do jednotlivych typt (pozdéji
také t¥id, popf. podle toho, zda disponovala pravem vefejnosti ¢i nikoliv), cenné informace
o vyucovacim jazyce $kol, stavu a skladb¢ ucitelského sboru (kvalifikace, pozd€ji zvlastni
pozornost vénovana zenam), zactvu a vibec détech ve skolou povinném véku, v zavéru
vydavani Statistisches Jahrbuch téz o organizaci vyucovani, vybaveni §kol a celkovém
stavu Skolnich budov. Zprvu zvefejiovana statistika vychovnych ustavi poskytovala sice
skromné, ptesto cenné zakladni udaje o jejich poctu, vychovném personalu a mnozstvi cho-
vanct, pficemz i zde se postupné rozsifovalo spektrum predkladanych informaci (u vetej-
nych astavi zachycena napiiklad i skladba chovanci podle nabozenstvi a stipendia).

O poznani stru¢néjsi statistickou pomutickou nez Statistisches Jahrbuch, kde lze nalézt
souhrnné tdaje ke $kolskym a vzdé&lavacim tstaviim, predstavoval jeho nastupce OSH.
V letech 1883—-1918 zde vychazely vzdy na pfiblizné Ctyficeti stranach tabulkové piehledy
s nejzakladnéjsimi informacemi o situaci v predlitavském vzdélavacim sektoru v obdobi
Skolnich let 1880/1881-1914/1915, u nejvyznamnéjsich Ustavi (univerzity, techniky, vys-
$i odborna ucilisteé, gymnazia, realky a uCitelské ustavy) s retrospektivou dovedenou az
do 70. let 19. stoleti. Na rozdil od svého pfedchudce byla tato statistika predlozena vzdy
v ramci jediné a stale stejné nazvané kapitoly o vyuCovani (Unterrichtswesen), jez byla
dale vniting ¢lenéna. Tviirci OSH se zaméfili predeviim na $koly poskytujici vyssi nez
elementarni vzdé€lani, avsak pravidelné zde zafazovali také stru¢nou statistiku primarniho
Skolstvi a zakladni souhrnna data k vychovnym ustaviim, ackoliv bez bliz§iho urceni typu
nebo dokonce konkrétni $koly.33

Zatimco statistika univerzit, technik a dalsich vyssich ucilist sestupovala v OSH —
s vyjimkou ¢asti o teologickych ustavech — az na uroven jednotlivych skol, byly udaje
o vSech typech stfednich $kol (gymnazia, realky, realna gymnazia), nizSich odbornych sko-
lach a o primarnim skolstvi pfedlozeny pouze ve formé zemskych piehledt. Nejpodrobnéj-
§i informace o $koléach, jejich uéitelském sboru a studentstvu poskytovala statistika OSH
o univerzitach, technikach (véetné Vysoké Skoly zemédélské ve Vidni /Hochschule fiir
Bodenkultur/), gymnaziich a realkach.3* U ostatnich vyssich u¢ilist’ byla vétsi pozornost
vénovana pouze skladbé vyucujicich. Ze skupiny odborné profilovanych odbornych skol
1ze vyzdvihnout podrobngjsi informace o tstavech urenych ke vzdélani ucitelt a ucitelek
pro primarni Skolstvi a sloZeni Zactva primyslové-zivnostenskych $kol. Zemské piehledy
o primarnich $kolach si v§imaly vedle poctu kol jejich zfizovatele, vyucovaciho jazyka,
vyucujicich a zak, ovsem detailnégjsi pohled poskytuji teprve pozdéji vydané rocniky. Cel-
kové Ize konstatovat, Ze se statistika $kolstvi a vzdélavani otiskovana v ramci OSH promé-
nila béhem vice nez tficet let jen pomérné malo a dil¢i zmény vedly spise k jejimu zpte-

Ny,

hlednéni a rozsifeni poctu sledovanych rubrik u $kol podrobenych statistickému Setfeni.

33V pozdgjsich letech se soucasti piehledt o primarnim $kolstvi staly také instituty pro hluchonémé, vychovné
ustavy (8koly) pro slepé, ustavy pro slabomysIné déti (pomocné Skoly), Skolky a détské opatrovny. Uvedena
statistika se ale az do konce vydavani fady OSH neudrzela. Srov. svazky OSH pro 1éta 1907, 1915 a 1916-1917.

34 U zminovanych $kol se v piipadé uciteldi jednalo o statistiku jejich skladby z hlediska kvalifikace. Studenti
byli tfidéni podle statusu, narodnosti, ndbozenského vyznani, v ptipadé univerzit a technik téz podle domovské
zemg. Vedle toho byla pozornost vénovana rovnéz zkouskam realizovanych na $kolach a problematice skolné-
ho a stipendii.
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Svazky vydavané v ramci fady OS ptedstavovaly skuteény vrchol rakouské statistiky
Skolstvi a vzdélavani z hlediska zpracovani, komplexnosti i $ife pfedkladanych dat. Pro
Skolni l1éta 1881/1882 az 1913/1914 poskytuji pomérné uceleny statisticky obraz rozvo-
je predlitavské vzdélavaci soustavy, konkrétné pak zejména té jeji Casti, jez slouzila ke
zprostifedkovani vyssiho nez jen elementarniho vzdélani. Zcela stranou vSak nezistaly ani
Skolstvi primarni nebo rozmanité vychovné tstavy. Pii tvorb¢ sledované statistiky vzdéla-
vacich instituci se promitly pozitivné zkuSenosti nabyté v pfedchozich desetiletich na poli
statistického Setfeni a zpracovavani dat, dovrSeni profesionalizace vedeni rakouské statis-
tiky, podiizeni c. k. Ustiedni statistické komise ministerstvu kultu a vyu¢ovani i etablovéni
systému Skolskych uradl a obecné zdokonaleni vedeni Skolské agendy.

Kazdy z celkem 32 svazkii §kolské statistiky otisténych v fadé OS obsahoval vzdy dvé
hlavni ¢asti: I) tvodni text, II) statistické tabulky.

adI)

Vstupni textova ¢ast o rozsahu kolisajicim zpravidla mezi dvaceti az Ctyficeti stranami
byla dale rozdélena do podkapitol podle typt skol sledovanych dale v tabulkovém oddile.
V zasadé obsahovala Ctyfi hlavni podkapitoly vénované postupné vysokému Skolstvi, stied-
nim Skoldm (gymnazia, redlky, redlnd gymndazia, pozdéji i divéi gymnazia), odbornému
Skolstvi a primarnim skolam. Jednim z ukoli vykladu, doprovazeného zaroven tabulkami,
bylo pfredstavit vyvojové trendy hlavnich typti vzdélavacich ustavl v pfedchazejicim —
obvykle zhruba desetiletém — obdobi. Vlibec prvni zvefejnéna statistika pro Skolni rok
1881/1882 proto obsahuje cennou retrospektivu vyvoje stavu piedlitavského Skolstvi od
pocatku 70. let 19. stoleti. S vyjimkou vysokoskolskych ustavi bylo uplatiiovano piede-
v§im meéfitko celopredlitavské, popt. zemské. Text mél charakter zprvu spise komentare
prilozenych tabulek, teprve postupné se mu dostalo celkové vétsiho prostoru a spél vice
k pokustim o struény analyticky rozbor.3¢ Mnozstvi a hloubka podanych informaci nebyly
u vSech sledovanych typt skol stejné. Od pocatku nalezela vétsi pozornost univerzitam
a gymnaziim, teprve postupné pribyvalo tidaji i pro dalsi Skoly (zejm. ostatni vysoké sko-
ly, realky, primyslové-zivnostenské skoly). Sledoval se naptiklad vyvoj poctu skol, poctu
a slozeni ucitelskych sboril (podle kritéria kvalifikace uciteld) a studentl (ndbozenstvi,
matetsky jazyk, pozdé&ji téz statni prislusnost), vysledek zkousek na vysokych Skolach,
uspesnost u maturit na skolach stfednich, problematika poplatkti spojenych se studiem,
vyucovaci jazyk skol, vybavenost Skolskymi institucemi atd. Vitanou soucasti textove ¢as-
ti se staly ve svazku pro $kolni rok 1889/1890 vyjimecné pfipojené vzory statistickych

35 Nasledujici text je vénovan pravidelng otiskované komplexni statistice §kolskych a vzdélavacich ustavi, ktera
vychazela v ramci OS (Neue Folge) pravidelné pro kazdy $kolni rok poéinaje rokem 1881/1882 ve zvlastnich
sesitech jako Statistik der Unterrichts- Anstalten in den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Léindern.
O svazcich OS vénovanych vyhradné primarnimu 8kolstvi je pojednéno v této studii zvIast.

36 Srov. napi. OS. Band I1I, Heft 2: Statistik... fiir das Jahr 1881/1882, Wien 1884, s. I-XXII; OS. Band XXVIII,
Hefi 4: Statistik... fiir das Jahr 1889/1890, Wien 1892, s. 1-XL; OS. Band LXVIII, Heft 3: Statistik... fiir das
Jahr 1899/1900, Wien 1903, s. I-XXXIV; OS. Neue Folge. Band 7, Hef 3: Statistik... fiir das Jahr 1909/1910,
Wien 1913, s. 128"
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formular, jak je pfedepisoval vynos ministerstva kultu a vyucovani z 18. ¢ervna 1883 pro
obchodni a primyslové-zivnostenské skoly.37

ad II)

likaci statistiky Skolstvi a vzdélavani se béhem vice nez tficeti let nesmirné rozrostla. Pro
ilustraci uved’'me, ze zatimco prvni svazek pro Skolni rok 1881/1882 ¢ital pouze 83 stran
tabulek, osmactyticaty svazek pro rok 1890/1900 jiz 250 a statistika pro rok 1912/1913
dokonce 344 stran. Zasadnim zptsobem se o to pficinil ptekotny rozvoj odborného skolstvi
v zavéru 19. stoleti, predevsim prumyslové-zivnostenskych skol, respektive prostor véno-
vany mu rakouskymi statistiky, coz jen potvrzovalo rostouci dulezitost pfisuzovanou tomu-
to vzdélavacimu segmentu piedlitavskou statni spravou.3® Rostouci pocet piedlitavskych
prumyslové-zivnostenskych a ostatnich druhti odbornych skol zptsobil, spolu s rozsifenim
sledovanych rubrik, ze pied prvni svétovou valkou zahrnovala jejich statistika ptiblizné %
néplné svazk OS. Obsah tabulkové ¢asti Ize rozdélit na dva hlavni celky: statisticka data
k jednotlivym vzdélavacim ustaviim (Ila) a stru¢nou zavérecnou rekapitulaci se zemskymi
ptehledy pro vSechny do statistiky zahrnuté typy a stupné $kol (IIb).

IIa)

Tato ¢ast byla rozdélena do fady dil¢ich oddila (podkapitol) v zavislosti na sledovaném
segmentu vzdélavaci soustavy, popf. nékterém jeho aspektu. V prehledné uspotradanych
tabulkach predstavovala vysledek provedeného statistického Setfeni. Potadi jednotlivych
oddilt bylo veelku ustalené a vychazelo vzdy z Gvodni textové ¢asti. Nejprve byla predlo-
zena data pro univerzity, dale pro techniky, Vysokou $kolu zemédélskou ve Vidni a dalsi
odborné profilované instituce vysokoskolského charakteru (banské akademie, obchodni
akademie /tyto ale pozdégji presunuty k ostatnim obchodnim $koldm/, vysoké umélecké
Skoly, od pocatku 20. stoleti téz zvérolékarské vysoké skoly, Exportni akademie, Konzular-
ni akademie), za nimiz nasledovaly udaje pro nejvyssi stupen teologickych ucilist, stfedni
Skoly (gymnazia, realky, realné-gymnazijni kombinace; pozdé&ji i div¢éi gymnazia), odbor-
né skoly (ucitelské ustavy, obchodni ucilisté, primyslové-zivnostenské skoly, zemédélské
a lesnické skoly, skoly uméleckého zaméteni, specialni odborné vzdélavaci instituce; uvnitt
této skupiny se uplatiiovala téz vnitini diferenciace podle specializace a pohlavi vzdélavané
mladeze), vzdélavaci tstavy bez prava vefejnosti, vychovné ustavy nejriznéjsiho druhu
a nakonec primarni Skoly.

Hlavni pozornost rakouskych statistikii byla upfena tradi¢né na univerzity, ale za nimi
piili§ nezaostavaly ani dalsi vysoké §koly, jimz se dostalo ve svazcich OS téz vétsiho
prostoru a ¢asem se jejich statistické vykazy vyrovnaly v podstaté univerzitam spektrem
predkladanych informaci. Pomérné velké mnozstvi dat poskytovala statistika o stiednich
Skolach (jejich vymezeni viz vyse), naopak teprve postupné se zvySoval pocet kritérii zjis-
tovanych u nékterych odbornych skol (ucitelské ustavy, obchodni a primyslové-zivnosten-
ské skoly) a v ptipad¢€ primarniho $kolstvi. Zatimco statistika vysokych, stfednich a odbor-
nych $kol sestupovala v ramci zemi az na aroven jednotlivych tstavi, popt. dokonce jejich

37 OS. Band XXVIII, Heft 4: Statistik... fiir das Jahr 1889/1890, Wien 1892, s. XXXV—-XL.
38 Podrobnégji k tomu P. KaDLEC, Vzdélant, s. 149nn.

50



casti (fakulty, oddé€leni), zaznamy o primarnim $kolstvi byly piedlozeny pouze ve formé
celozemskych piehledt a tdaje o vychovnych ustavech ¢i Skolach bez prava vetejnosti se
omezovaly jen na to nejpodstatnéjsi (nazev a umisténi, pocet vyucujicich a zakt/chovanci).
Mnozstvi dat zvefejnénych ve svazcich OS se zv1ast u nékterych typi $kolskych instituci
v prabéhu let vyrazné rozsifovalo a celkové proménovalo. Detailni rozbor vSech provede-
nych zmén a prezentace zjisStovanych dat by vydaly na samostatnou studii. Proto poskytne
nasledujici ¢ast textu vskutku jen ilustrativni piehled o obsahu a hlavni proméné statistiky
Skolskych a vzdélavacich instituci otiskované v ramci fady OS.

Podrobné informace ziska étendi OS na stranach vénovanym vysokému $kolstvi, prede-
v§im pak univerzitam. U nich byla od pocatku sledovana zv1ast situace v obou semestrech,
pficemz stejny postup se uplatiioval pouze u technik a videniské Vysoké skoly zemédélské.
Statistika univerzit obsahuje, pfi rozliSeni az na uroven fakult, vedle poctu pfednasek napft.
rozbor slozeni uéitelského sboru (podle kvalifikace) a posluchacu (status, rodna zemé
/pozdé&ji statni prislusnost/, matefsky jazyk, nabozenské vyznani), problematiky poplatkt
spojenych se studiem (pocty ¢astené ¢i zcela osvobozenych, stipendisté, obnos stipen-
dii), zkousek a zkuSebnich komisi pro mista stfedoskolskych vyucujicich. Ve svazcich
z pocatku 20. stoleti je zvlastni prostor vymezen rovnéz studujicim divkam. Sledoval se
jejich pocet v ramci celkového posluchacstva univerzit, fakult a také mezi studenty farma-
cie. Podobné tdaje, i kdyz ne tak detailni ve vSech smérech, 1ze excerpovat ze statistiky
rovnéz pro zbyvajici vysoké skoly. Méné je mozné dozvédét se o teologickych udilistich,
u nichz nelze podrobnéji proniknout do skladby jejich ucitelského personalu a ve sta-
tistikdch prezentovana skladba studentli obsahuje pouze data o matetském jazyce a ve
struéné podobé i o vysledcich potadanych zkousek. Pozdéji se navic statistika téchto $kol
pfesunula na samotny zavér svazki OS mezi jiné nepfilis sledované Gstavy a jesté vice
se zestrucnila.

Mezi vzdélavaci ustavy, jimz byla od pocatku vénovana patfi¢na pozornost, nalezely
stiedni Skoly. Stejna kritéria ptitom byla sledovana u vSech typu tehdejsich stfedoskolskych
ustavl: gymnazii, realek, realné-gymnazijnich kombinaci a v poslednich letech také div¢ich
gymnazii. U stiednich $kol, utfidénych vzdy podle zemi a abecedné podle jejich lokalit,
je mozné zjistit jejich zfizovatele, vyucovaci jazyk, pocet tiid, pocet a slozeni ucitelskych
sborti a studentt (status, matetsky jazyk, nabozenské vyznani, pocty studentl v jednotli-
vych ro¢nicich), proniknout do problematiky Skolného a stipendii (pocty osvobozenych od
poplatkd, stipendisté), vysledki maturitni zkousek a dal§iho sméFovani studentd.’® V Ces-
kych zemich byly nejprve v Cechach, posléze i na Moravé, rozliseny stfedni §koly do
skupin podle vyucovaciho jazyka, coz velmi usnadiiuje porovnani stavu $kolstvi ¢eského
s némeckym. V zavéru sledovaného obdobi ptibyly rubriky o statni ptislusnosti studentt
a vekove skladbé osazenstva zavérecného ro¢niku stfednich skol.

Velmi diferencovanou a na vyznamu stale nabyvajici ¢ast OS predstavoval oddil sta-
tistiky odborného skolstvi s daty o velmi riznorodé skupiné skol (ucitelské ustavy, Skoly

39 U maturit sledovala statistika po¢ty prihlaSenych a vyzkousenych (s rozliSenim na studenty piislusné skoly
a externisty), uspésnost (pocty tispésnych absolventi, osob poslanych k opakovaci zkousce a reprobovanych),
vysledky opakovacich zkousek, dal$i sméfovani absolventll (u gymnazii rozliSena tradi¢né studia teologicka,
pravnicka a statovédna, 1ékarska, filozoficka a technicka, studenti nerozhodnuti nebo rozhodnuti pro jinou
profesni oblast; u realek rozliSovani absolventi, ktefi byli rozhodnuti pro technicka studia nebo ztstali v dobé
sbéru dat nerozhodnuti).
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obchodni, primyslové-zivnostenské, zemédélské, lesnické, horni nebo plavebni, zvéro-
lékafska ucilisté, Skoly pro porodni baby, Zenské pracovni $koly, specidlni instituty pro
hluchonémé nebo slepé, skoly jazykové, umélecké aj.). Nejpodrobnéjsi byla zprvu statis-
tika ustavi ke vzdélani uciteld a ucitelek (sledovan vyucovaci jazyk, skladba vyucujicich
i chovanct /matefsky jazyk, nabozenstvi/, ispé$nost u maturit a rozliSeni absolventi podle
aprobace) a prumysloveé-zivnostenskych kol (typ Skoly, rok zalozZeni, vyznani a matetsky
jazyk studenttt). U ostatnich odbornych skol uvadéla statistika pouze lokalitu, rok zalozeni,
celkovy pocet tfid, vyucujicich a studentti. Do prvni svétové valky se u ucitelskych ustava
a primyslové-zivnostenskych (a posléze také obchodnich) skol zvysil pocet sledovanych
kritérii. Pfibyla napiiklad podrobna specifikace aprobace absolventi ucitelskych ustavi,
u primyslové-zivnostenskych kol roz¢lenéni podle oborl a stupid, vyucovaci jazyk, sti-
pendia, skolné, skladba ucitelt, statni pfislusnost studenti atd. O néco méné informaci
1ze ziskat na pocatku 20. stoleti o zemédélskych a lesnickych Skolach (zfizovatel, vyuco-
vaci jazyk, pocet rocniku, pocet $kol spojenych s internatem, stav ucitelti a studentt /déti
hospodari mezi nimi/, stipendisté, obnos stipendii), o ostatnich odbornych ucilistich riz-
ného druhu poskytovaly statistiky nadale pouze zakladni Gidaje (misto, pocet vyucujicich
a studenttt).

Prestoze se zajem rakouskych statistikd v ptipadé svazki o vyucovacich tstavech sou-
stiedil pfedevsim na instituce poskytujici vyssi nez elementarni vzdélani, nezistalo zcela
stranou ani primarni (narodni) Skolstvi. Na rozdil od vyssich vzdélavacich ustavi predkla-
dala statistika téchto skol po celou dobu pouze data ve formé zemskych piehledd, pficemz
tiidila Skolské instituce do dvou hlavnich skupin na vetejné a soukromé. Dalsim t¥idicim
hlediskem bylo ¢lenéni na skoly obecné a mestanské. V prvnich svazcich umoznuje statis-
tika poznat vyucovaci jazyk skol a nahlédnout ramcové do jejich ucitelskych sbort (ucitelé
tiidéni podle kvalifikace a pohlavi), organizace vyucovani (celodenni, ptldenni, kombina-
ce obojiho), stavu Skolnich budov a zafizeni kol (odpovidajici x neodpovidajici), zactva
(chlapci x divky) a vibec déti ve Skolou povinném véku (i téch navstévujicich jiné nez
narodni $koly a vyu¢ovanych doma) atd. Posléze se rozsifilo spektrum predkladanych rub-
rik také na vyuCovani v jiné zemské feci a mnohem vétsi diraz byl polozen na vnitini vyba-
veni $kolnich arealt (knihovny, zahrady nebo zemédélska cvicna pole, Skolni 1ékat, kuchyn,
Skolni koupelna, pocet vyucovacich mistnosti, vyuziti budov $kol), organizaci vyucovani
(propojeni s kurzy primyslovymi, ¢i zemédélskymi, u méstanskych skol s pokracovacimi
kurzy pro divky, popt. jednoletymi uc¢ebnimi kurzy). Pozornost v§ak sméfovala i mimo pri-
marni $koly, pficemz se zjistoval naptiklad pocet vychovnych tstavt, opatroven a polep-
Soven pro zanedbané déti (v€etné poctu tfid, uciteld, chlapci a divek), Skolek, pocty hiist
pro hry mladeze (Jugendspiele), détskych ohfivaren, polévkovych ustavii nebo vanocnich
nadilek. Vétsi prostor byl vénovan také skolni dochazce déti ve skolou povinném véku (roz-
lozeni do vefejnych a soukromych obecnych a mést'anskych skol, doplnéné o rozliseni skol
s pravem Ci bez prava vetejnosti; pocet déti zprosténych dochazky kvuli navstéve stiednich
a odbornych skol; pocet déti vyuovanych doma, neschopnych vyuky ze zdravotnich divo-
di a téch, které ztstaly bez vyucovani).

IIb)
Zavérecna rekapitulace prinasela vzdy celkové shrnuti zakladnich dat. Na zemské urovni
ptedstavila pocty skol vSech stupnti a typu, jejich ucitelt a zaku (studenttt) podrobenych
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statistickému Seteni. Udaje pro jednotlivé skupiny §kol byly utiidény do &tyt hlavnich, dale
¢lenénych celkt: vyssi (vysoké) Skoly; vetejné stiedni skoly; specialni vefejné a soukromé
Skoly a vychovné Gstavy; vefejné méstanské a obecné skoly.

Statistiky primarniho Skolstvi

cvvr

v

v podobé tzv. diecéznich vykazu, tyto v§ak byly zhotovovany v dobé vrchniho cirkevniho
dozoru nad $kolami. Problematickymi byly v minulosti, vedle charakteru a mnozstvi sledo-
vanych tdaju, nékdy fakticka spravnost poskytovanych idaji a zejména nemoznost jejich
nalezité verifikace. Pro statistiku primarniho $kolstvi mélo zasadni vyznam, aby sprava
a vrchni dozor nad touto ¢asti vzdélavaci soustavy podléhaly v plné mife skolskym tfadiim,
coz nastalo az po vydani zakonu o postaveni skoly a cirkve z 25. kvétna 1868 (R. z. &. 48).
Neméné¢ dilezita vsak byla realizace reformy narodniho skolstvi na pielomu 60. a 70. let
19. stoleti, jez znamenala zasadni reorganizaci jeho spravy (mj. zaveden tiistupnovy systém
Skolnich rad) a usporadani skol, zmény v povinné skolni dochazce, vzdélani ucitelt atd. Pro
zachyceni $kolni dochazky je nutné zminit i pokrok metodiky s¢itani lidu, nebot’ teprve od
roku 1869 bylo mozné zjistit piesny pocet déti ve Skolou povinném véku.

Vzhledem k dobé vydavani samostatnych statistik primarniho $kolstvi neptekvapi rozsah
jimi zahrnutého teritoria, jenz pokryval pouze ptedlitavskou ¢ast habsburské monarchie.
Zcela zasadni vyznam mélo, Ze na rozdil od nesamostatnych statistik téchto $kol nepied-
ni Skolnich okresii. Nebylo by smysluplné, abychom zde podrobné analyzovali veskeré
vydané ptirucky. Pro ilustraci byly proto vybrany publikace zachycujici stav v letech 1871,
1880, 1890 a rovnéz v roce 1900 (8kolni rok 1870-1871 atp.), v némz se jednak konecné
naplno uplatnily vySe naznacené zmény a aspekty vyvoje primarniho skolstvi, jednak zahr-
nuji tyto svazky rozhodujici ¢ast obdobi vydavani statistiky v samostatnych publikacich.

Podobné¢ jako u dfive zminovanych $kolskych statistik, prodélala rovnéz statistika pri-
marnich kol ve sledovaném obdobi pomérné zna¢ny vyvoj. Vedle promény kvalitativni,
jez bude ptiblizena dale v textu, doznala také vyraznych zmén z hlediska kvantitativniho.
Spolu s rozsifovanim poctu a specifikaci zjistovanych rubrik ptibyvalo rapidné strankové-
ho rozsahu. Zatimco statistika pro $kolni rok 1870/1871 obsahovala necelych 130 stran,
svazek pro rok 1880 jiz 511 stran a statistiky pro 1éta 1890 a 1900 cirka 400, resp. 450 stran.

Zpracovani statistickych dat narazelo na zacatku vydavani statistiky na pomérné znacné
obtize. Problémy vyvéraly jednak z minima zkuSenosti s podobnymi pracemi a mnozstvi
podkladového materialu, jednak — a to zfejmé zejména — z ptivykani na novou organizaci
primarniho Skolstvi. Zpracovatel statistiky pro skolni rok 1870/1871 Gustav Adolf Schim-
mer uvedl v této souvislosti jako jeden z davodi prutahi pii jeji tvorbé pretizeni okresnich
Skolnich inspektort, které zptsobilo prodluzovani termind pro dodani potfebnych mate-
riald. Na konkrétnich ptikladech ilustruje doty¢ny také omluvy jednotlivych zemskych
$kolnich ufad, proé nedodali pozadované informace c. k. Ustiedni statistické komisi v pie-
depsaném terminu. Schimmer zaroven upozornil ¢tenare, ze predkladana statistika nemuize
nabidnout ke v§em ¢astem zcela piesné vysledky, nebot’ pro dokonceni a piedlozeni k tisku
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byly vyuzity rovnéz diecézni vykazy pro rok 1868, doplnéné pouze o nova data.*0 Postup-
né se vSak systém ziskavani a zpracovani dat prece jen ustalil a pocatecni t€zkosti jiz tvur-
ci dal§ich svazkl v takovém rozsahu neprozivali. Konani statistiky primarnich $kol bylo
vzdy s piedstihem vyhlaseno vynosy ministerstva kultu a vyucovani, pficemz byly vydany
patiicné formulare a stanoven harmonogram prace. V zasad¢ 1ze rozlisit formulaie dvojiho
druhu: pro vedouci konkrétnich kol (zvlast’ vyhotoveny formulare pro $koly vetejné a sou-
kromé) a pro okresni skolni inspektory, které obsahovaly souhrnna data pro piislu$ny okres.
K vyplnéni formulafa byly vydany piesné instrukce. S nimi mél predstavitele skol sezna-
movat pravé okresni Skolni inspektor, jemuz nalezelo v celém procesu statistického Setfeni
zasadni misto. Inspektor byl povinen v pribéhu skolniho roku, kdy se konalo dané Setieni,
vysvétlit ucitelim pii $kolnich inspekcich, konferencich a jinych ptilezitostech piipadné
nejasnosti. Od okresnich Skolnich inspektorti sméfovaly veskeré formulafe (souhrnné i ty
z jednotlivych $kol) na zemské skolni Gfady, kde byla piezkousena jejich Gplnost a formalni
spravnost, v ptipad€ nutnosti vydan i podnét k doplnéni. Ovétené formulate pak putovaly
na c. k. Ustfedni statistickou komisi, kterd zodpovidala za piezkouseni dat, sestaveni sta-
tistickych ptehledt a vydani piislusné statistiky.

Statistiky primarniho $kolstvi obsahovaly zpravidla dvé hlavni ¢asti: ivodni textovou
(autofi svazku pro skolni rok 1879/1880 na ni ovSem rezignovali) a tabulkovou se statis-
tickymi vykazy. Nepravidelné byla ke statistikam pficlenéna mapova ptiloha. Ke svazku
pro skolni rok 1870/1871 byly pfipojeny naptiklad tfi cenné mapky (znazornujici vztah
déti ve skolou povinném véku /chlapci, divky, celkem/ a zactva kol v zemich Predlitav-
ska podle skolnich okresit), pro rok 1900 mapka jedna (vztah vefejnych kol k obyvatel-
stvu zemi Predlitavska podle $kolnich okresti). Nepfilis rozsahly Givodni oddil, ktery plnil
z pocatku spise funkei struéného komentare hlavnich tidaju predlozenych v tabulkové casti,
se postupné rozrostl na téméf sto stran. Vedle rekapitulace historie statistiky primarniho
Skolstvi a jejich hlavnich vysledkl od roku 1828 predstavoval organizaci statistiky (véetné
pouzivanych formulait) a prinasel analyzu stéZejnich vysledkd. Tabulkova ¢ast publikaci
o primarnim Skolstvi sestavala v zasadé¢ ze tii hlavnich celki: statistiky vefejnych skol,
udaju o soukromych ustavech a shrnuti pfinasejiciho porovnani zakladnich dat pro oba
druhy nejnizsi kategorie skolskych zatizeni. Zatimco statistika vefejnych i soukromych
kol byla dovedena u jednotlivych zemi Predlitavska az na Groven skolnich okresti, sumare
predkladaly data pouze ve formé celozemskych piehledu.

Nejpodrobngjsi bylo tradi¢né statistické Setfeni o vefejnych skolach, které zabiralo vzdy
vétSinu celkového rozsahu prislusného svazku. Jiz ve Skolnim roce 1870/1871 sledovali
statistikové vedle celkového poctu kol (s rozliSenim na obecné a méstanské) jejich Cle-
néni podle pohlavi, po¢tu ro¢nikti nebo vyucovaciho jazyka. V§imali si rovnéz organizace
vyuky (celoroéni-celodenni, celoro¢ni-pildenni), stavu a slozeni ucitelského personalu
(kritériem kvalifikace a délka vykonu profese; zvlast’ predkladany informace o zenach-uci-
telkach), ptijma pedagogt, poctu a skladby zactva (matefsky jazyk, nabozenstvi, vékové
skupiny /6-12, 12—-14, nad 14 let/), forem plnéni Skolni dochazky (déti vyu¢ované doma,
v soukromych ustavech, na stiednich Skolach, bez vyucovani) i Skolnich budov a jejich
zatizeni (budovy vlastni x v najmu; stav $kolnich budov a u¢ebnich prosttedk). V ptipadé

40 Statistik der offentlichen und privat Volksschulen... fiir das Schuljahr 1870—1871 vorgelegten Erhebungen,
Wien 1873, s. III-IV.
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soukromych skol bylo statistické Setfeni obecné méné podrobné. Nékteré rubriky zde, Casto
z logickych duvodi, schazeji (Skolni dochazka, sluzebni vék a piijmy ucitelt aj.), jiné jsou
naopak typické pouze pro né (zfizovatel, disponovani pravem vetejnosti, do konce 19. sto-
leti také problematika $kolného).

Pozdgji vydané svazky statistiky primarnich skol pfinesly urcité inovace, které¢ sméfova-
ly vétsinou k precizaci dosavadnich rubrik, ptipadné k zatazeni nékterych novych kritérii.
Statistika vetejnych Skol pro $kolni rok 1879/1880 naptiklad obsahovala nove zjistovani
poctu vyucovacich tydnt na skolach. Statistickému Setfeni byly v uvedeném roce rovnéz
podrobeny nejen veék a vyznani uciteld a ucitelek, ale i rozsifeni vyuky o nékteré predméty
(zenské rucni prace, zeméd¢€lstvi, ovocnarstvi, hedvabnictvi, véelaistvi). Podrobnéji se stej-
na statistika vénovala skolnim budovam (sledovany byly naptiklad ventilace, topeni, dispo-
novani télocviénou, zahradou, $kolkou), knihovnam $kol (v€etné poctu svazku jejich knih)
a opakovacimu vyucovani. Pro tizemi Cech je jisté uzite¢né rozlideni ¢eskych a némec-
kych $kolnich okrest. Vyraznou zménou vici piedchozim svazkim piedstavovalo v roce
1890 zjistovani jazykovych schopnosti zaka (Sprachkenntnisse) misto piivodné sledované
matefské feci.*! Bliz§i specifikace se dockal stav $kolniho zafizeni a knihoven (rozliSeny
knihovny zakovské a ucitelské, pouzivané nafadi a sportoviste pii t€lesné vychove). Pozor-
nost se také zameéfila na vyucovani v druhém zemském jazyce, vyuku cizi feci (francouz-
Stina, anglictina, italStina, rustina, hebrejstina), Gistavy a kurzy pfipojené k vefejnym skolam
(8kolky; détské opatrovny; kurzy zemédélské a pramyslové; vseobecné ucebni kurzy pro
divky /vzdy s poctem $kol a zakt-zakyn). Naproti tomu statistika soukromych kol podrob-
ny rozbor slozeni ucitelského sboru, $kolniho zafizeni a organizace vyuky postradala. Nad
ramec roku 1890 byla do statistiky primarnich skol pro rok 1900 zahrnuta naptiklad data
o poctu Skolnich dilen, laboratofi pro vyuku fyziky a chemie, skolném a détech riznym
zpusobem od jeho platby osvobozenych, stipendistech, poméru muzskych vyucujicich
k vojenské sluzbé€, poctu déti nesvobodnych ucitell a ucitelek, skolach s vyukou hry na
housle (klavir), kategorizaci ucitelti podle platovych skupin, expoziturach a exkurendo sta-
nicich $kol. U soukromych ustavi byly v tomto roce nové zafazeny udaje o pfipojenych
détskych opatrovnach a skolkach, pokracovacich vzdélavacich kurzech pro divky ¢i o zac-
tvu osvobozenému od platby skolného.

Moznosti, limity a komplikace spojené s vyuzitim statistickych pfiru¢ek
pro déjiny vzdélanosti

Rakouska statistika skolstvi a vzdélavani predstavuje bezesporu velmi cenny a hodnotny
zdroj informaci nejen o Skolskych institucich a vychovnych tstavech, ale i o pfedskolni
péci a vychovné-vzdélavacich spolcich a nejriiznéjsich organizacich. Vyznamnym prame-
nem je proto pro studium dé&jin skolstvi, vychovy, vzdélavani a celkové pro badani na poli
kulturnich a socialnich déjin 19. a pocatku 20. stoleti. Piestoze byla statistika ve druhé

41 Autofi prislusného svazku statistiky to zd@ivodnili snahou o poskytnuti podstatné bohatsiho a presnéjsiho vhle-
du do jazykovych poméri mladeze skol vefejnych i soukromych. Zvlast' u chlapcii a divek bylo zjistovano, na
jaké urovni znaji prislusny zemsky jazyk (zda ovladaji pouze jeden a jaky, popf. rizné kombinace dvou jazykt
nebo jestli mohou vykazat vétsi znalost jednoho z jazykti uvedenych v ptisluiné kombinaci). Srov. OS. Band
XXXV, Hefi 1: Statistik der allgemeinen Volksschulen und Biirgerschulen... Wien 1892, s. LXX-LXXV.
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poloving 19. stoleti rozlozena do vice statistickych pfirucek, predklada jako celek kom-
plexni a— s vyjimkou prvnich ro¢nikt 7ZS a nejstarSich svazkd statistiky primarnich skol —
také spolehlivé udaje o vyvoji vychovné-vzdélavacich instituci, jejich vybaveni, ucitel-
ském a vychovném personalu, studentech, zacich a chovancich. Nutno dodat, ze informace
predkladané o jednotlivych stupnich a typech skol nejsou vzdy stejné podrobné a obsahové
komplexni. Navic az v pribéhu let, zieteln€ zejména od posledni Ctvrtiny 19. stoleti, se sta-
tistické Setfeni postupné precizovalo a pfibyvalo rubrik nejen u nejvyznamnéjsich a nejvice
sledovanych instituci (vysoké a stiedni Skoly, vefejné primarni Skoly), ale i u statistikami
dfive vcelku opomijenych ustavi (odborné skoly, predskolni péce o déti). U klicovych
parametrt vyvoje vzdélavaci infrastruktury ovSem statistika zachycuje obdobi od zahajeni
jejiho vydavani v zavéru 20. let 19. stoleti az do pocatku prvni svétové valky. Podstatné
podrobngjsi informaci pfitom piedklada pro dobu od poloviny 19. stoleti, kdy je nadto
mozné — a pro vytvoreni celistvého obrazu také uzite¢né — kombinovat vice ptirucek. Cel-
kové vzato, umoznuji prace rakouskych statistiki studium hlavnich vyvojovych tendenci,
trendti a vybranych jevu predlitavské skolské a Castecné i mimoskolni soustavy v pomér-
né dlouhém casovém horizontu necelych devadesati let. Zejména pii studiu vzdélavacich
a vychovnych instituci v predlitavské ¢asti habsburské monarchie bude badateli statistika
vdéénym pomocnikem s tim, Ze pro prvni polovinu 19. stoleti zahrnuje zpravidla do svych
ptehledt také Gizemi Zalitavska. Priklad profesné vzdélavacich instituci ukazuje na nezbyt-
nost pocitat s urCitou podregistraci statistickych zdznamu o odbornych skolach. Piestoze se
i v tomto sméru situace smérem k prvni svétové valce postupné zlepSovala, zistala stranou
zajmu rakouskych statistiki i nadale naptiklad soukroma ucilisté nedisponujici tzv. pravem
vefejnosti, coz se prakticky tykalo zejména div¢ich $kol.42

Ackoliv je Skolska statistika zaméfena predevsim na ptedlitavskou ¢ast habsburské
monarchie, pfinaseji nékteré svazky Mittheilungen a OS porovnani zékladnich dat s jinymi
evropskymi zemémi (Prusko, Rusko, gvycarsko, Belgie, Italie aj.), konkrétné naptiklad ve
vybavenosti statl univerzitami a sttedoSkolskymi ustavy v pfepoctu na rozlohu a obyvatele.
Jednotnost zjistovanych rubrik pro celou sledovanou oblast umoziuje provést uzite¢né
srovnani vybavenosti vychovné-vzdélavacimi institucemi v jednotlivych ¢astech Predlitav-
ska, v ptipad¢€ primarniho $kolstvi také na regionalni (okresni) tirovni.

Zajemce o vyuziti svazkt rakouské statistiky skolstvi a vzdélavani by mél mit na zieteli,
ze respektuji nékdejsi spravni ¢lenéni. Problém to pfedstavuje zejména pro prvni polovi-
nu 19. stoleti, kdy jsou naptiklad data pro Moravu a Slezsko az do roku 1847 shrnuta do
jediného oddilu. Uvedené se tyka zejména statistiky primarniho Skolstvi. U vyssich skol
a vychovné-vzdélavacich tstavi sestupovala statistika az na uroven jednotlivych institu-
ci a organizaci, coz umoziuje moravské a slezské ustavy rozlisit. Za mirné nedostatky
nékterych starSich svazku statistiky (Mittheilungen) 1ze povazovat nékdy horsi prehlednost
u svazku Mittheilungen pro $kolni 1éta 1851-1870 absence ¢iselného tidaje o celkovém
poctu studentl v jednotlivych zemich. Problematickou je rovnéz u Mittheilungen rubri-
ka ,,ndrodnost* studentl (vychodiskem pro ni kritérium mateiského jazyka), ktera je zde
¢lenéna velmi nepfesné a schematicky v celostatnim meétitku na némeckou, slovanskou
(popf. rozdélenou na jednotlivé vétve Slovantl) a na Zidy. V p¥ipadé moravskych stiednich

42 P. KADLEC, Vzdélani, s. 44.
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$kol jsou zde studenti tiidéni na: Némce, Cechy a Moravany, Zidy. Ve Slezsku rozlisovali
statistikové nadto Polaky a Mad’ary. Z hlediska matetské fec¢i/narodnosti vyvstava problém
pravé u Zida, ktefi jsou povazovani za zvlastni ,,ndrod”. U neztidka bilingvnich (mnohdy
i multilingvnich) moravskych a slezskych Zidi 1ze ptitom predpokladat zejména némec-
kou, popf. polskou matetskou fec.

Pii préci s publikacemi Statistisches Jahrbuch a OSH je nutné pogitat s tim, Ze se iidaje
o oblasti Skolstvi a vzdélavani nemusely nutné vztahovat vzdy k roku, jenz byl primarné
ptislusnym svazkem statistiky sledovan. Vétsi shoda panovala spise u Statistisches Jahr-
buch, kde byly jen ojedinéle predlozeny udaje pro rok predchozi. U svazkti OSH by mél
naopak badatel pocitat zpravidla s ro¢nim zpozdénim ptredkladanych statistickych dat ke
Skolstvi a vzdélavani.

Dopliime, ze ur€ité nesndze piinasi rovnéz vyhledani konkrétnich svazki statistickych
ptiruéek. Na tizemi Ceské republiky disponuji bohatymi, aviak vétiinou nekompletnimi
fadami jednotlivych statistik knihovny védecké a dale knihovny vétsich muzei a archivi.
Vedle mimotadné obsahlého materialu ulozeného v Narodni knihovné v Praze je moz-
né vyzdvihnout napt. Védeckou knihovnu v Olomouci, brnénskou Moravskou zemskou
knihovnu nebo knihovnu Narodniho archivu CR v Praze. Komplikaci pro badatele pied-
stavuje nejen roztiisténost statistik do kniznich fondt riznych instituci, ale neziidka i pro-
blematické vyhledani. Tyto badateli pomérné malo vyuzivané ptirucky nejsou totiz ¢asto
zvefejnény v hlavnich (elektronickych) katalozich, nybrz pouze v listkovych katalozich,
popt. v jejich naskenované verzi. Kompletni sbirkou statistik se py$ni snad jen Osterreichi-
sche Nationalbibliothek ve Vidni. Praci s pramenem naopak v poslednich letech vyznamné
usnadnila postupujici digitalizace. Konkrétné lze diky ni studovat statistiky online pies
web rakouské narodni knihovny (zde kompletni fada 7ZS a OS)*3 a web Austrian Litera-
ture Online (kompletni fada Statistisches Jahrbuch).** Nékteré svazky TZS (napf. pro léta
1843, 1844 a 1860—-1865), Uebersichts- Tafeln zur Statistik der dsterreichischen Monarchie
(s tidaji pro rok 1847) a Statistisches Jahrbuch (napft. pro léta 1863—-1866, 1870, 1871) jsou
ke stazeni na internetovych strankach http://books.google.cz. Dilezitymi zdroji naskeno-
vanych statistickych pfiru¢ek jsou rovnéz fondy nékterych americkych vysokoskolskych
knihoven (Harvard College Library, University of Michigan aj.).

Zavérem

Pro rozvoj kazdé historické discipliny je dulezita, ne-li zcela klicova otazka pramend,
at’ uz ve smyslu rozsifeni spektra a zptistupnéni zdroju, nebo vzhledem ke zptsobu prace
s pramennou zakladnou. Prakticky to znamena mimo jiné nejen potfebu zapojit prameny
nevyuzivané zatim bud’ vibec, nebo jen minimalné, ale i zménu pfistupu k tradicné vy-
uzivanym zdrojim. V tomto sméru nejsou vyjimkou ani progresivné se v prostoru ceskych

43 Srov. <www.onb.ac.at>; viechny svazky 7ZS na webu Osterreichische Nationalbibliothek v romci Digitaler
Lesesaal pod odkazem Austrian Books Online; JS dostupné na webovych strankach <alex.onb.ac.at/ors.htm>;
OS (Neue Folge) na <alex.onb.ac.at/ost.htm> (vie cit. dne 13. 5. 2021).

44 Viz <www.literature.at>; Statistisches Jahrbuch na webu ALO dohledatelny pod odkazem Collections —
Periodica — Sammlung 669 (cit. dne 13. 5. 2021).
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zemi rozvijejici d&jiny vzdélanosti.*> Bohuzel nemame doposud k dispozici pili§ mnoho
textl, které by predstavily badatelim ucelen¢ vyuzitelné prameny, poukazaly na moznosti
i limity prace s nimi a celkové pomohly zdjemcim zorientovat se v ¢asto nepfili§ pie-
hledném spektru zdroju, véetné jejich neziidka roztiisténého ulozeni. Uvedené samoziej-
meé neztéZuje praci pouze badatelim realizujicim se na poli d€jin vzdélanosti, ale také
jejich koleglim reprezentujicim jiné historické discipliny a subdiscipliny.¢ Nutno dodat, ze
takové prace by neplnily pochopitelné ,,pouze* roli vdéénych pomocniki jiz etablovanych
badateld, ale vyznamné by mohly pomoci i tém, jejichz vyzkum je teprve v pocatcich.
Jinymi slovy, nejedna se zde jen o zprostiedkovani jakéhosi ,,ndvodu®, ale v obecné roviné
o zalezitost rovnéz spiSe motivac¢niho charakteru.

V ptedkladaném textu jsem se pokusil predstavit prehlednym zptisobem a v co moz-
na nejucelengj$i podobé (vyvoj pramene, moznosti a limity vyuziti, ulozeni) rakouskou
statistiku Skolstvi a vzdélavani pro 1éta 1828—1915, bez naroku na Gplnost a ve snaze
vyjit vstiic vySe uvedenému. Mam-li se pokusit o zavérecné shrnuti, pak tento pramen,
navzdory nékterym nesnazim doprovazejicim praci s nim (teprve postupné zpiehlednéni
rubrik a precizace statistiky, uréita podregistrace Skolskych zafizeni, ulozeni roztfi§téné
do vétsiho poctu instituci a ne vzdy snadné vyhledani konkrétnich dokumenti) mohou byt
velkym pfinosem pro studium (nejen ¢eskych) déjin vzdélanosti 19. a pocatku 20. stoleti.
Pochopitelné zalezi na tom, jakym zptisobem k tomuto prameni pfipadni zajemci pfistoupi.
Poslouzit mize pii studiu celé fady témat jak v §ife definovaném prostoru, tak i pfi regio-
nalné zaméteném vyzkumu. V obou pfipadech pak obzvlasté tehdy, pokud jej doplni-
me jesté o dalsi zdroje (napf. vyrocni zpravy jednotlivych skol, korespondence na trase
Skoly — stat — nestatni Cinitelé, katalogy/matriky zaki a studentl, personalni spisy uciteli).
Hloubka informaci ptedkladanych ve statistikach sice nemiii k Gplné detailnimu piehledu,
coz ale nebylo ani ucelem jejich tvarcl. Pramen umoznuje vytvorit piedevsim celkovou
ptedstavu o hlavnich vyvojovych trendech predlitavské vzdélavaci infrastruktury (zejmé-
na Skolské, ¢asteéné ovSem i mimoskolské), ucitelich, zactvu/studentstvu a v ptfipadech
nékterych typu kol také o jejich materialnim vybaveni. Diky mnozstvi a struktufe statis-
tickych zaznami lze studovat nejen kvantitativni ukazatele, nybrz i kvalitativni proménu
Skolské soustavu, a sice jak v rozsahu celopiedlitavském, tak v jednotlivych zemich této
Casti habsburské monarchie. Za vyhodu pramene lze povazovat pokryti obdobi takika
devadesati let, coz umoznuje sledovat neékteré jevy v pomérné dlouhém ¢asovém horizon-
tu, ackoliv ke zptesnéni a rozsifeni spektra sledovanych kritérii doslo teprve po poloviné
19. stoleti. Rakouska statistika Skolstvi a vzdélavani poslouzi i komparativné pojatému
vyzkumu, v soucasnosti preferovanému, pficemz srovnani mize byt vedeno v roviné
geografické (jednotlivé provincie Predlitavska) i tematické (Skoly urcité vzdélavaci trov-
né, zaméteni, vyucovaciho jazyka etc.). At uz se zajemci rozhodnou vyuzit rakouskou
Skolskou statistiku jakymkoliv zptisobem, bude to jeding ku prospéchu dé&jin vzdélanosti
(nejen) Ceskych zemi.

45 K tomu napf. P. KapLEC, Studium, s. 58—59.

46 Z cennych ,,instruktaznich* praci o pramenech jmenujme kolektivni dila Prameny k hospoddrskym a socidlnim
deéjinam novoveku, 1-11, Ostrava 2008, 2010, nebo Archivni prameny v etnologickém vyzkumu, 1, Brno 2014,
jez ptedstavuji pfehlednou formou souhrnné desitky (nejen) historickych prament.
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PETR KADLEC

DIE OSTERREICHISCHE SCHUL- UND BILDUNGSSTATISTIK —
UNBEACHTETE QUELLEN ZUR GESCHICHTE DER BILDUNG
IM ,LANGEN* 19. JAHRHUNDERT

ZUSAMMENFASSUNG

Die osterreichische Schulstatistik stellt eine wichtige Quelle zur Geschichte der Bildung des sogenannten
langen 19. Jahrhunderts im mitteleuropdischen Raum dar, wenngleich dieser von der Forschung bislang rela-
tiv unbeachtet blieb und sein Potenzial nur minimal genutzt wurde. Die Studie fullt auf einer groleren Anzahl
von Handbiichern, von denen die mit Schliisselbedeutung (Zafeln zur Statistik der sterreichischen Monarchie,
Mittheilungen aus dem Gebiete der Statistik, Statistisches Jahrbuch, Osterreichisches Statistisches Handbuch fiir
die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Léinder, Osterreichische Statistik/Neue Folge und spezielle Binde
zur Statistik des Grundschulwesens) den Zeitraum von 1828-1915 abdecken. Das Interesse der 6sterreichischen
Statistiker konzentrierte sich zwar traditionsgeméf auf den cisleithanischen Raum, doch lassen sich bis fast Ende
der achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts in den Schulstatistiken solide Informationen auch iiber den Stand des
Schulwesens im transleithanischen Teil der Habsburgermonarchie finden.

Die Entwicklung der &sterreichischen Schulstatistik reflektiert auf allgemeiner Ebene die Entwicklung der
schulischen Infrastruktur, den Fortgang der Institutionalisierung und Professionalisierung bei der Fithrung der
offiziellen Osterreichischen Statistik, die Prazisierung der Methodik und das Bemiihen, die Ergebnisse statistischer
Erhebungen der breiten Offentlichkeit zugiinglich zu machen. Sie stand im Zeichen nicht nur eines betriichtlichen
quantitativen Zuwachses préasentierter Daten, sondern gleichfalls einer bedeutenden qualitativen Veranderung. Die
Statistiken wurden im Laufe der Jahre {ibersichtlicher, lieferten zuverldssigere Informationen und das Spektrum
der statistischen Angaben wurde erweitert und die Angaben selbst vertieft. Die ihrem Inhalt nach urspriinglich
nicht allzu umfangreichen tabellarischen Ubersichten wandelten sich allmahlich zu seitenweise umfassenden und
iibersichtlich angeordneten statistischen Werken, dank derer man in einem verhéltnisméBig langen Zeitraum von
nahezu neunzig Jahren eine relativ kompakte Vorstellung von Gestalt und Entwicklung der cisleithanischen In-
frastruktur im Bildungswesen gewinnen konnte.

Grenzen, auf die man bei den &lteren Statistiken stoBt, sind: das begrenzte Spektrum der verfolgten Kriterien,
eine schlechtere Ubersicht und iiberhaupt eine problematische Anordnung der Daten bzw. eine nicht allzu bequeme
Suche nach konkreten Einzelbanden. Letztere sind in wissenschaftlichen Bibliotheken bzw. in Bibliotheken bedeu-
tenderer Museen und Archiven in der Regel ndmlich in zumeist unvollsténdigen Reihen abgelegt. Die erfreulich
vorangehende Digitalisierung der Schulstatistiken und deren Zugénglichmachung in den verschiedensten Web-
portalen der Osterreichischen Nationalbibliothek und von Austrian Literature Online wire zweifellos ein Schritt
nach vorn im Sinne einer ErschlieBung dieser Quelle fiir einen breiteren Forscherkreis.
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PUSOBENi JAROSLAVA BIDLA A MILADY PAULOVE
V PRAZSKE UNIVERZITNi EXTENZI

DANIELA BRADLEROVA - MAREK DURCANSKY

THE WORK OF JAROSLAV BIDLO AND MILADA PAULOVA IN THE PRAGUE UNIVERSITY
‘EXTENSION’

Like many other universities across Europe, the Czech Charles-Ferdinand University in Prague (later Charles
University), too, since the end of the nineteenth century tried to reach wider strata of society using lectures in-
tended for the broad public, so-called ‘extensions’. These activities importantly included several representatives
of historical Slavic studies, especially Jaroslav Bidlo and his student Milada Paulova. This study focuses on the
period during which Bidlo, in 1921-1931, served as president of the Prague committee for organising lectures for
the broad public, the ‘Extension of Prague Universities’, while Paulova helped as a secretary of this institution
(1921-1935).

Keywords: Charles University in Prague — popular lectures — Extension of Prague Universities — Jaroslav Bidlo —
Milada Paulova — 20th century
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Ve studiich, publikovanych nedavno na strankach casopisu AUC-HUCP, bylo analyzo-
vano piisobeni Jaroslava Bidla a Milady Paulové na Univerzité Karlove, a to predevsim
s ohledem na rozvoj historické slavistiky.! Pouze zminény byly jejich aktivity v ramci uni-
verzitni extenze, resp. Vyboru pro lidovychovné prednasky ceskych vysokych skol praz-
skych, jak znél presny ndzev této organizace jesté na pocatku 20. let 20. stoleti.2 Uz diive
se ale pouzival také neoficialni nazev ,.extense” odkazujici na anglosasky ptivod toho-
to zajimavého fenoménu. Jeho institucionalizovana Ceska, resp. ceskoslovenska varianta
existujici od konce 19. do poloviny 20. stoleti, kdy byla transformovéana do Spole¢nosti

I Daniela BRADLEROVA, Milada Paulova a prazska univerzita: historicka slavistika, Acta Universitatis Caroli-

nae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP) 59/1, 2019, s. 97-147; Marek DURCANSKY,
Jaroslav Bidlo a prazska univerzita: k pocatkim ceské historické slavistiky, tamtéz, s. 53-95.

2 K terminologii srov. velmi trefnou poznamku: Frantisek X. HALAs, Extenze ceskoslovenskych vysokych Skol
a brnénska univerzita, Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, C 28, 1981, s. 77-94, zde s. 78,
pozn. 2. Pro praktické potieby této studie je tieba uvést, ze pokud je uzivana podoba terminu ,,extenze®, je tim
minén typ organizace obecné (piipadné s ptislusnou mistni specifikaci, napf. ,,brnénska extenze*). Forma ,,Ex-
tenze* v jednotném ¢isle oznacuje vyhradné prazskou organizaci, nesouci az do r. 1926 oficidlni nazev ,,Vybor
pro potadani lidovychovnych pfednasek ceskych vysokych skol prazskych®. Forma ,,Extenze® v mnozném ¢is-
le (1) oznacuje spole¢nou organizaci ¢eskych, moravskych a slovenskych vysokych kol (formalné prazskych,
brnénskych a bratislavskych, coz neni ptesné, protoze k prazské extenzi se hlasila napf. i piibramska banska
akademie).
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pro $ifeni politickych znalosti, je pFilezitostné objektem odborného zajmu. Obvykle je
ovSem veden spiSe souvislostmi s konkrétni osobnosti* nebo n&jakou dil¢i otazkou?. To je
ostatn¢ také cilem nasledujiciho textu — ve 20. letech byl pfedsedou intenzivné se rozvi-
jejici prazské extenze (spolupracujici i s noveé vzniklymi paralelnimi mistnimi extenzemi
v Brn¢ a Bratislave) Jaroslav Bidlo a funkci tajemnice® plnila Milada Paulova. Téma sou-
visi s pusobenim obou zakladatelskych osobnosti ¢eské historické slavistiky na Univerzité
Karlové, dosah jejich ¢innosti byl ale v tomto ohledu §ir$i — zahrnoval Siroké laické vrstvy
zajemct o pienos védeckych poznatkil a popularizaci nejnovéjsich vysledka svétové veédy.
V této souvislosti byli Bidlo a Paulova soucasti Siroké sité propojujici ceskoslovenské vyso-
ké skoly (s vyjimkou skol némeckych a od poloviny 20. let duchovnich fakult) s dal§imi
osvétovymi a kulturnimi institucemi na celostatni i lokalni trovni. Jejich role v tomto déni
byla ale mnohem vice nez pramérna.

Poznamka o pramenech a literatuie

Vzhledem k tomu, ze se v posledni dobé v praxi Archivu UK opakované objevovaly
badatelské dotazy na archivalie k d€jinam univerzitnich extenzi, povazujeme za uzite¢né
ptipojit nékolik zakladnich informaci o pramenech a literatufe. Pro rekonstrukci ucasti
¢eské univerzity na ,,lidovychovném hnuti* jsou vedle pfislusnych afednich tisk a bilancu-
jicich brozur klicovym pramenem pisemnosti ulozené ve fondu Akademicky senat Univer-
zity Karlovy, které pokryvaji v zasadé celou dobu existence univerzitnich extenzi.” Jejich
vypovédni hodnota je ovSem S§irsi, pochazeji totiz pfevazné z pusobnosti vyboru, ktery
zahrnoval obé &eské prazské vysoké koly (tedy také CVUT) a od poéatku 20. let 20. sto-
leti Gizce spolupracoval s brnénskym a bratislavskym vyborem, do jejichz gesce spadalo
uzemi Moravy a Slezska, resp. Slovenska. Archivalie z mezivalecného obdobi jsou o to
dulezit&jsi, Ze se pisemnosti brnénské extenze z této doby dochovaly jen velmi torzovité.
Vzhledem ke zna¢né vazanosti extenzi na senaty ptislusnych vysokych skol, jsou také
v piipadé Akademického senatu Ceské univerzity Karlo-Ferdinandovy (resp. Univerzity
Karlovy) relevantni protokoly z jeho zasedani, obsahujici mimo jiné Gdaje o volbé funkci-
onart Extenze.® Samostatny fond ,,Extenze vysokych $kol“ ulozeny v Archivu UK sestava
pouze z jediného kartonu s neuspotradanou registraturou prazské extenze z obdobi konce jeji
existence (1951), ovSem vcetné zajimavé korespondence a ilustracniho materialu (plakaty,
pozvanky).

3 Doubravka OLSAKOVA, Véda jde k lidu! Ceskoslovenskd spolecnost pro §ifeni politickych znalosti a populari-
zace véd v Ceskoslovensku ve 20. stoleti, Praha 2014.

4 Jaroslav HroLICKA, Historik a diplomat Viastimil Kybal, Praha 2020, s. 125-128.

5 F. X. Havas, Extenze ceskoslovenskych vysokych Skol.

6 Termin ,,sekretarka®, ktery byl uzivan v souvisejicich dobovych pramenech 20. a 30. let i Miladou Paulovou
samotnou, je tfeba vnimat v dobovém kontextu a se zohlednénim realné naplné funkce, tedy v dnesnim vyzna-
mu tajemnik/tajemnice. Také Vlastimil Kybal, jeji dlouholety ptedchiidce na tomto postu, byl oznac¢ovan jako
sekretar.

7 Archiv Univerzity Karlovy (dale AUK), fond Akademicky senat Univerzity Karlovy (dale AS UK), kart. 222,
i. €. 3350-3352; tamtéz, kart. 230, i. ¢. 3384-3385.

8 F. X. HaLas, Extenze, s. 79n.

9 AUK, AS UK, kart. 41-45.
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Vznik a prvni 1éta univerzitnich extenzi v Praze a v Brné€ byly uz vicekrat predmétem
riznych dobovych pojednani, v nichz predevsim samotni aktéti své plsobeni reflektovali
do velké miry v souvislosti s dil¢imi vyro¢imi nebo v z&jmu predstaveni celkové proble-
matiky extenzi §ir$i vetejnosti.!0 Cenné jsou vzpominkové texty, pochazejici od osobnosti,
které se v problematice lidovychovnych piednasek vyznamné angazovaly, at’ uz mame na
mysli prvniho sekretaie prazské extenze Vlastimila Kybala, nebo prvniho pfedsedu brnén-
ské extenze (a ptivodné profesora prazské filozofické fakulty) Vladimira Novéaka.!! Z vyda-
né korespondence je nepochybné nejobsaznéjsi ta, kterou mezi sebou vedli oba protagonisté
predkladané studie, pro jejiz Gicely byla také v ramci moznosti vyuzita.!2 Uedni prameny
tato korespondence v fadé ohledu dopliuje, ale ma oproti nim mnohem méné soustavny
charakter — o zalezitostech Extenze se totiz J. Bidlo s M. Paulovou zjevné pisemné domlou-
vali pfedevsim v ptipadech, kdy nebylo mozné zalezitosti vyfesit podstatné operativnéji
pfi osobnim setkani nebo telefonicky. V ramci nevydané korespondence byla provedena
heuristika zaméfena hlavné na ¢leny vyboru prazské extenze. Z dalsich typl egodokumentt
se teoreticky nabizeji hlavné denikové texty, prakticky vSak jsou z relevantnich dokumentt
této povahy nejspise k dispozici pouze editované deniky Otakara Odlozilika,!3 ktery se stal
¢lenem vyboru v poloving 30. let.

Prazska univerzitni extenze v éeskych zemich pfed vznikem
Ceskoslovenska a zapojeni J. Bidla do jeji ¢innosti

Pocatky univerzitnich pfednasek pro Sirokou vetejnost souviseji s anglosaskym uni-
verzitnim prostfedim, konkrétn€ s univerzitou v Cambridge na zacatku 70. let 19. stoleti.
Uspé&sny model popularizace védeckych poznatki a jejich ifeni mimo samotné univerzitni
poslucharny vychazel vstiic dobovym demokratizacnim proudim a rychle pronikl také
do dalsich evropskych zemi a Spojenych stati americkych.!# K témto kofenim celého
fenoménu se v bilancujicich textech ¢esti/Ceskoslovensti piedstavitelé univerzitnich extenzi
opakovang vraceli. Zvlasté po roce 1918 rovnéz takika bez vyjimky zddraznovali, Ze to byl
praveé pozdejsi prezident Tomas Garrigue Masaryk, kdo se v roce 1896 angazoval v pfipra-
vé lidovychovnych prednasek a po schvaleni videnskym ministerstvem kultu a vyucovani
se stal na jafe 1899 prvnim prednasejicim prazské eské extenze s prednaskou O vyvoji

10 FrantiSek DrTINA, Lidové predndsky universitni, in: tyz, University a ucitelstvo. Soubor stati, Praha 1932
(=Spisy Frantisky Drtiny, svazek V), s. 7-28; 1v2, Universitni extense, in: Ottiv slovnik nau¢ny, dil 26., Praha
1907, s. 196—199; Richard HorNa — Jan OpraviL — Milada PAuLoVA, Extense ceskoslovenskych vysokych skol
v Republice ceskoslovenské v tricetileti 1898—1928, Praha 1928.

11 Vlastimil KyBaL, Paméti Viastimila Kybala, 1, edd. Jaroslav HroLickA — Jan Blahoslav LAsek, Chomutov —
Praha 2012, zvl. s. 134n, 152, 177n, 211n; Vladimir NovAk, Vzpominky a pameti (Zivotopls), Brno 1939, zvl.
s. 369-379.

12 Daniela BRADLEROVA — Jan HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci? Paméti a vzdjemnd
korespondence zakladatelii ceské byzantologie a slovanskych studii, Praha 2014.

13 Milada SekyrkovA (ed.), Otakar Odlozilik: Deniky z let 1924—1939, I-11, Praha 2002.

14 Vznik a vyvoj univerzitnich extenzi v zahrani¢i a jejich pocatek na domaci pidé prehledné shrnul Frantisek
Drtina, jeden z prvnich pfedsedi prazské extenze. F. DRTINA, Lidové prednadsky universitni.
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evropské spolecnosti v XIX. stoleti. Usttednim motivem v ramci tohoto $irokého tématu
Masarykova vykladu byla ovSem popularizace védy a jeji prostiedky.!>

Vedle Masaryka spocivala tiha pfipravy prvnich stanov a dalSich organizac¢nich zéle-
zitosti zejména na estetikovi Otakaru Hostinském, jakozto dékanovi ¢eské filozofické
fakulty v akademickém roce 1898/1899, a dale pak na chemiku Bohuslavu Raymanovi
a lékati Josefu Reinsbergovi. Ten se také stal prvnim piedsedou prazské extenze, nasle-
dovan Otakarem Hostinskym (1899/1900), jehoz na akademicky rok 1900/1901 znovu
vysttidal. Dalsi pfedsedové Extenze uz ptisobili ve funkci po dels§i dobu: Frantisek Drtina
(1901/1902-1907/1908), Frantisek Cada (1908/1909-1911/1912) a Frantisek Poéta (od
r. 1912/1913).16 Jeho nastupcem byl J. Bidlo (podrobné&ji nize). Prvnim sekretafem se stal
zoolog Karel Thon (1879-1906), po jehoz piedcasné smrti spojil svou odbornou kariéru
s touto funkci na del8i dobu historik Vlastimil Kybal. Od roku 1908 k prazské extenzi ofi-
cidlné pristoupila také technika, jejiz profesofi zde prednaseli jako externisté jiz v nékolika
predchézejicich letech.

V samotné Praze se ¢innost Extenze brzy stabilizovala do podoby, kdy byly rocné potada-
ny tfi fady ,,Sestipiednaskovych* kurst (listopad a prosinec, leden a tinor, biezen a duben).
Po organizac¢ni strance situaci ztézovala skutecnost, Ze Extenze neméla k dispozici vlastni
budovu a misto konani tak muselo byt vzdy znovu dojednavano ad hoc. Strmé se zvySoval
pocet prednasek konanych na venkove — od nékolika desitek v r. 1901 po vice nez sto o dva
roky pozdéji. Velmi GspéSnym pocinem byly ucitelské kursy, pofadané za ucasti n€kolika
tisicovek posluchacti vzdy v n€kterém z vétsich mést. Na prahu 1. svétové valky tak byla
prazska extenze zavedenou instituci v oblasti lidové vychovy a osvéty.!”

Starsi z protagonisti této studie pisobil v rdmci extenze takika od jejich zacatkd a zaro-
ven od prvnich let své odborné univerzitni kariéry. Jesté nez se Jaroslav Bidlo zapojil do
¢innosti Extenze jako jeden z jejich funkcionait, ziskal praktické zkuSenosti jako pted-
nasejici. Patrné poprvé prednasel tehdejsi mlady docent vSeobecnych dé&jin v Rakovnice
6. dubna 1902 o Jednoté bratrské na p¥imé ptani predsedy F. Drtiny.!8 Ten jej zanedlouho
kontaktoval (patrn€) kvili pfednagkam v Plzni!® a na podzim téhoz roku také kvuli pted-
naskam v Brng.?0

Dale vime, ze Bidlo pfednasel v rdmci Vyboru pro poradani lidovych pfednasek béhem
XIX. tady (bfezen—duben 1906), a to v Bfevnové na téma Nabozenské dejiny ceské
v 16. stoleti a Ceskda emigrace po bitvé bélohorské za udasti 58 posluchac¢t.?! Jednalo se

15 Vladimir NovAk, Jak pribliZiti vysoké Skoly lidu, in: Antonin Beer — FrantiSek Kadefavek (eds.), Véstnik
1. fisského sjezdu ceskoslovenskych ucitelti vysokych Skol, Praha 1922, s. 79-85, zde s. 80.

16 R. HorNA — J. OPRAVIL — M. PAULOVA, Extense, s. 6n, 15n.

17 Tamtéz, s. 7-10 a tabulky na s. 34-53.

18 Prosim Vas tedy snaZnég, byste se ob&toval a nejlépe o Jednot& Ceskobratrské slibil prednéaseti. Podminky
znate: honorar 50 K, cestovné a ubytovani. Rano byste odjel a vecer se vratite.” Masaryktv Gstav a Archiv
Akademie véd CR (dale MUA), fond Jaroslav Bidlo (dale fond J. Bidlo), kart. 3, i. & 133. F. Drtina J. Bidlovi,
24.2. 1902, Praha.

19" Tamtéz, F. Drtina J. Bidlovi, 23. 5., 1902, Praha.

20 Na listku napsaném zjevné v chvatu Drtina Bidlovi sd€luje: ,,Mily pane kolego, bud’te bez starosti, cely kurs

historicky (Pekat — Novotny — Vy) jest odlozen o rok, takze teprve v bfeznu-dubnu 1904 na Vas dojde fada, a tu

Vam to asi jiz bude mozno. / Brnénska piednaska je pevné stanovena na 8/2, titul jiz je nutno znati. Oznamte

tisknout plakaty. Syllabus mi poslete nejdéle do 6/1. Tamtéz, F. Drtina J. Bidlovi, 23. 12. 1902, Praha.

Zprava Vyboru pro poradani lidovych prednasek C. k. ceské university Karlo-Ferdinandovy v Praze za léta

1903/4 — 1906/7 (Rada XII. — XXII.), Praha 1908, s. 27. Prostiednictvim Extenze byl Bidlo v roce 1906 osloven

=]
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o Sestidilny kurs, ktery se konal vzdy v ned¢li odpoledne, pficemz se Bidlo dopravoval
do Bfevnova povozem zajisténym organizatory. Pfed zapocetim kursu byl upozornén, ze
,»S ohledem na mistni pomery brevnovské bude nutno vyklady ponekud zpopularizovati
a vice ku v§eobecnym a zajimavéjsim strankam prihlizeti 22 Nasledné se uéastnil XXI. fady
(inor—bfezen 1907) piednaskou O Jednoté Cesko-Bratrské v Rychnové nad Knéznou (107
posluchactl) a O Jednoté ceskobratrské se zviastnim zietelem ke Komenskému v Sobéslavi
(140 poslucha¢t).?? V nasledujicim roce si na 25. bfezna vyjednala Zemska jednota sou-
kromych tfednikt v Usti nad Orlici tutéz prednasku (sekreta Extenze V. Kybal tam posilal

sylabus ,,lofiské rychnovské predndsky o témze predméte).2* V nabidce pro akademické
roky 1912/1913 a 1913/1914 pak figurovaly v ¢asti pro Prahu a pfedmésti Bidlovy kursy
Déjiny Slovanstva a Déjiny jednotlivych narodii slovanskych, v Casti pro venkov O jednoté
Ceskobratrské, Déjiny Slovanstva a Déjiny jednotlivych ndrodii slovanskych.?> Zajem o né
mé&l naptiklad libensky Sokol.26

Z Bidlovy pisemné poziistalosti také vime, ze byla v 1ét€ 1918 v jednani jeho ti€ast na
cyklu pfednasek v Bat'ovych zavodech ve Z1ing?7 a 7Ze jej na jafe 1921 zvali k tcasti na —

také Vefejnou ¢itarnou v Hradci Kralové, smluvena piednaska 7. 7. v mistni sokolovné k vyro¢i M. Jana Husa
byla ale nakonec domluvena mimo ramec Extenze, protoze — jak se poradatelé¢ dozveédéli — ,,vybor neporada
prednasek prilezitostnych“. MUA, fond I. Bidlo, kart. 9, i. &. 883. Jan Divecky (Vefejna &itarna Palackého
v Hradci Kralové) J. Bidlovi, 7. 6., 12. 6. a 19. 6. 1906, Hradec Kralové.

22 MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. &. 884. Karel Thon (Vybor pro poradani lidovych prednasek C. k. Ceské univer-
sity Karlo-Ferdinandovy) J. Bidlovi, 7. 2. a 20. 2. 1906, Praha.

23 Tamtéz, s. 36, 39. Podrobnosti, které sdéloval sekretat Extenze Bidlovi, stoji za obséhlejsi citaci: ,,1. Jak Vam
znamo, bude se pfednaska rychnovska konati 17. biezna o 2. hod. odp. v hostinci ,,U Labuté* (ne v Nar[odnim]
Dom¢). Mistnim pofadatelem je Akad[emicky] spolek Orli¢an, starosta Alois Dohnalek, t. ¢. v Rychnové. Po-
dle § 4 Zasad mistni pofadatelstvo Vam zaplati: 1. honorar 40 K, 2. jizdné po draze, t. . listek II1. tf. osob[niho]
vlaku nebo rychliku, poziva-li prednasejici vyhody na zakladé Giedni legitimace, jinak listek II. ti., 3. vylohy
za ubytovani a stravovani v tom piipad¢, ze je samo potadatelstvo za Vas na misté neplati; obyc¢ejné poradatelé
plati tyto vylohy sami hned na misté. — Hned po pfednasce bude Vam poslan blanket pro ucet, jejz vyplnite
a podepisete, nacez kvestura Vam osobné nebo osobg, jez Gicet ptinese, ucet zapravi. // 2. Pfednaska v Sobéslavi
bude se konati 24. biezna o 3 hod. odp. v Narodnim hostinci. Mistni pofadatel: Akad[emicky] spolek Stitny
(Prokop Novék, mistostarosta, t. ¢. v Sobéslavi). Na draze dostanete slevu na zaklad¢ Gfedni své legitimace.
Uget podobns jako pii Rychnové. // Prednaska v Pisku odpadd, protoze mistni pofadatelstvo (Sokol) ustoupilo
Osvét[ovému] svazu, jenz bude sam v Pisku poradati prednasku o Komenském. Omlouva se proto a prosi, «by
nam se strany Vaseho Blahorodi odvolani toto laskavé prominuto bylo». Budou tam pofadati kurs tfiptednas-
kovy doc. Janko, Vavfinka a Velicha v dubnu — kvétnu. // Rovnéz moje snaha uskutecniti Vas kurs prazsky
o Rusku XIX. st[oleti] nepotkala se s cilem.« MUA, fond J. Bidlo, kart. 5, i. & 377, V. Kybal J. Bidlovi, 6. 2.
1907, Praha.

24 MUA, fond J. Bidlo, kart. 5, i. &. 377, V. Kybal J. Bidlovi, s. d. [26. 2. a 29. 2. 1908], Praha.

25 Lidové prrednasky ceskych vysokych Skol prazskych (Stanovy, zdsady a seznam prednasek). Studijni [éta
1912—12 a 1913—14, Praha 1913, s. 14 a 22.

26 Libensky Sokol 7a4da vyboru, aby na podzim v jeho nové budové uspofadal kurs Sestipfednaskovy a na prv-
nim misté zada o Vas kurs o d&jinach Slovanstva. My jsme tam ptivodné zamysleli poloziti kurs prof. [Aloise]
Mrazka, ale prof. M. potiebuje zoologického ustavu ke svym vykladiim a Libensti, jak z listku jejich patrno,
zadaji o kurs M. az na misté poslednim. Dovolujeme si tudiz Vas se otazat, zda byste v Libni pfednasel, a to
(ponévadz uvedené téma je pfilis Siroké na Sest prednasek) specidlni kurs o d€jinach napf. jiznich Slovant
v nové§jsi dob€. Ponévadz program neni posud pevné sestaven, musime si ovsem vyhraditi moznost stanoveni
hodin a dne podle dispozic mistnich a rozumi se i podle Vaseho ptani.“ MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. &. 884,
Sekretariat Lidovych piednasek ceskych vysokych skol prazskych J. Bidlovi, 5. 7. 1913, Praha.

27 Jednani vedené prostfednictvim V. Kybala patrné nebylo jednoduché. Mladsi kolega a sekretaf Extenze Bidlovi
sdéloval, ze ,,posluchacstvo bude délnické* a honoraf bude ve vysi 60 K + jizdné a diety. Nasledné pak upies-
noval: ,,Velice rad bych Vam oznamil co positivniho o pfednaskach ve Zling, ale bohuzel nemame odtamtud
zadnych zprav. Poslal jsem jim pfed mésicem program, pred tydnem jsem urgoval odpoved’, ale posud neodpo-
védeli tak ani onak. Také moje Gsili promluvit osobné s p. Bat'ou v Praze minulo se s tuspéchem. Jesté se vSak
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co do programu velmi ambicidéznich — pfednaskovych kurzech spolupofadanych Okres-
nim osvétovym sborem ve vychodoceskych Hoficich. Jejich ramcovy nazev zahrnujici
prednasky z riznych obortl znél: Svétovy ndzor na zdakladé nejnovéjsich védecko-filosofic-
kych ndzorii. Snad i proto poradatelé pozadali Bidla o obecnéji pojaté téma, nez byly jim
pivodné nabizené prednasky z d&jin Ruska, jez jinak do budoucna neodmitali. Vysledny
nazev Bidlovy prednésky tak mél znit Historicko-politicky vznik dneska a tendence vyvoje.
Zajimavé jsou dalsi okolnosti zminované v korespondenci poradatelti s Bidlem. Pocitalo
se s pomérné bohatym doprovodnym programem (,,vylety, exkurse, divadlo, koncert, spo-
lecensky vecirek*) a dokonce i s ptipravnou skolou ,,pro navstévniky s mensim vzdélanim®
probihajici s nékolikamési¢nim predstihem.28

Bidlo brzy ziskal také zkusenosti s organizaci Extenze z ,,vnittku® — pro akademicky
rok 1911/12 byl zvolen akademickym senatem do vyboru Extenze. V té dobg, a prakticky
az do pfijeti novych stanov v r. 1926, zasedalo za ¢eskou univerzitu v ramci vyboru praz-
ské extenze deset, po osamostatnéni ptirodovédecké fakulty pak dvanact osob. Po jednom
zastupci volily profesorské sbory jednotlivych fakult s vyjimkou fakulty filosofické, kdy ze
dvou osob zpravidla jedna reprezentovala humanitni a druha piirodni védy. Ctyii zastupce
(v praxi rovnéz po jednotlivych fakultach) pak do vyboru dodaval akademicky senat uni-
verzity, ktery volil také piedsedu. Cely vybor pak doplnilo jesté pét, pozdéji Sest zastupct
Ceského vysokého uéeni technického, z jejichz fad vzesel mistopiedseda. Volba se opako-
vala kazdy rok, nékteré osoby ale zlstavaly ve funkci fadu let. To byl i ptipad Bidla, vole-
ného akademickym senatem opakované ¢lenem vyboru?® az do 1éta 1921, kdy byl zvolen
predsedou a zistal jim deset let.

Rozhodujici pro setrvani ve funkei, zvlasté v piipadé predsedy, tak byla do roku 1926
nepochybné hlavné viile dotyéného ujmout se tfadu znova. Jak Frantisek Cada, ktery byl
pfedsedou Extenze v dobé Bidlova vstupu do vyboru, tak jeho nasledovnik Filip Pocta
skonéili ve chvili, kdy na dali nominaci nereflektovali; v piipadé F. Cady je dochovan
i piislusny dopis.3?

Opakované setrvani ve funkcich pak nepochybné podpofila realita svétové valky. Patrné
s ohledem na rychlou eskalaci mezinarodnépolitické situace po atentatu na Ferdinanda

nevzdavam nadéje (samit’ se nabidli), ale v kazdém ptipadé prednasky — rozpoctené na 6 ned€l — posouvaji se
tim na druhou polovici prézdnin, agli je pofadatelstvo samo nepolozi na dobu jeité pozd&jsi. Skoda, Ze se tim
cestovni plany pp. prednasejicich hati. Jakmile dostanu jakoukoliv zpravu (jsem stale s kancelafi ve spojeni),
oznamim Vam okamzité.“ Nakonec se Bidlovy pfednasky mély konat ve dnech 10., 13., 17. a 20. zaii 1918,
pfic¢emz prvni dvé mély byt vénovany slovanskym déjinam obecné a dalsi dvé déjindm Ruska. Ve skutecnosti
se termin nejspise jesté trochu posunul. MUA, fond J. Bidlo, kart. 5, i. & 377, V. Kybal I. Bidlovi, 1. 7. 1918,
Smichov (odtud prvni citat), 27. 7. (odtud druhy citat), 11. 8. a 10. 9. 1918, Cernochov, p. Peruc. Ve Zling
snad v dalsich letech Bidlo pfednasel znovu, soudé podle obsahu dvou nedatovanych dopist piedsedy Extenze
F. Pocty s organiza¢nimi pokyny (tykajicimi se v jednom piipad€ vyslovné Zlina) a udaji o honoraii ve vysi
z doby po r. 1918 (100 K). MUA, fond J. Bidlo, kart. 6, i. & 500, F. Po¢ta J. Bidlovi, s. d., s. .

28 MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. & 840. Okresni osvétovy sbor v Hoficich J. Bidlovi, 17. 2. a 18. 5. 1921 + cyk-
lostylovany letacek.

29 Z nékterych let se dochovaly i dopisy, jimiz volbu pfijima. AUK, Akademicky senat UK, kart. 222, i. &. 3352,
slozka Lidové prednasky 1910-1911, J. Bidlo rektoratu Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity, 12. 7. 1911,
Praha; tamtéZ, slozka Lidové pednasky 19111912, J. Bidlo rektoratu Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity,
12.7. 1912, Praha; tamté, slozka Lidové piednasky 1912-1913, J. Bidlo rektoratu Ceské Karlo-Ferdinandovy
univerzity, 10. 7. 1913, Praha.

30 AUK, AS UK, kart. 222, i. &. 3352, slozka Lidové prednasky 1911-1912, F. Cada Akademickému senatu K-FU,
4.6.1912, Praha.
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d’Este rozhodl akademicky senat ¢eské univerzity, aby ve vyboru Extenze setrvali jeji sta-
vajici zastupci.3! Tematika nabizenych kurzl byla pfizpisobena aktudlni situaci — tak jiz
v zimnim semestru 1914/1915 prednasel prof. E. Maixner O vdlecnych epidemiich a ochra-
né proti nim, v letnim semestru pak jeho kolega z 1ékatské fakulty V. Janovsky na téma
Nemoci nakazlivé a nauka o sdélovani, véetné ockovani, a vedle toho profesor ¢eské techni-
ky J. Kolousek O vyzivé a drahoté zviaste v dobé vilecné. 1 v nasledujicich semestrech byly
vypsany piednasky o problematice chovu domacich zvitfat a zemédélstvi, o metalurgii ve
sluzbach valecného primyslu, o narodech a geografii Balkanu a Blizkého Vychodu (véetné
kursu turectiny), o potravinovych nahrazkach, o péci o valecné invalidy, nebo o hygie-
né a eugenice a byly pofadany ve zjevnych souvislostech s dobovou situaci. Pfednaska
prof. V. Janovského o pohlavnich chorobach, na kterou byli poc¢atkem biezna 1916 ,.koman-
dovani vojini, takze se dostavilo nekolik setnin, jez samy by postacily na pétinasobné publi-
kum, zptisobila doslova sroceni lidu a vétSina posluchac¢t se do salu ani nedostala.32

Ani tyto okolnosti, ani upsani ¢asti financi Extenze na valecné pijcky neuchranilo insti-
tuci od vysetiovani ze strany staroméstského policejniho komisafstvi na poc¢atku roku 1917.
Vybor vypracoval obsahlou zpravu, po niz ovSem nasledovalo zjistovani, jaké castky upsali
na vale¢né pujcky jednotlivi funkcionati vyboru pro potradani lidovych prednasek. Sesta-
venim protestniho vyjadfeni sméfovaného k ministerstvu kultu a vyucovani byl povéten
Bidlo, v té dob¢ pusobici zaroven ve funkci prodékana filozofické fakulty. Zakladem jeho
argumentace bylo poukazani na to, Ze policejni komisafstvi vybor mylné ,.pokldda za spo-
lek, ac¢ vybor jest viastné podnikem c. k. ministerstva a pokud se tyce organisace, jest to
komise, jejiz ¢lenové jsou jmenovani c. k. akademickymi urady*. O valecnych pajckach jed-
notlivych ¢lent profesorskych sborti vysokych skol, jimiz byli také funkcionafi vyboru pro
poradani lidovych prednasek, navic rektoraty pravidelné informovaly pfimo ministerstvo
kultu a vyucovani. Vysetfovani tak podle Bidlovy argumentace postradalo spravné formalni
i vécné odtvodnéni.33 Senat zaroven doporudil rovnéz Bidlem formulovanou zadost mini-
sterstvu o poskytnuti subvence ve vys$i 3000 K na potadani ,,zvildastnich kursii eugenickych™
s odkazem na uspéch podobnych predchazejicich kurzli na jate 1916 a podobné i zadost
ministerstvu obchodu o ¢astku 1000 K na potadani kurzii ,,o hospodarskych podminkdch
zemi blizkého vychodu*.3*

Tak jako mnohé dalsi instituce, reagoval i Vybor pro lidové piednasky ¢eskych vysokych
skol prazskych nedlouho po pfevratu na zmény ve statopravnim uspotadani. Jesté v prosinci
1918 se obratil nejprve na kulturni vybor Narodniho shromazdéni a nedlouho poté na Mini-
sterstvo Skolstvi a narodni osvéty. V podani sméfovaném k ministerstvu byly pfipomenuty
dosavadni zasluhy vysokoskolskych extenzi, Clenstvi v Mezinarodni federaci univerzitnich
extenzi a lidovych univerzit a u€ast na ji potfadanych predvalecnych kongresech v Bruselu

3

AUK, AS UK, kart. 222, i. €. 3352, slozka Lidové piednasky 1913-1914, dékan FF Jaroslav VIcek rektoratu,

23. 6. 1914, Praha; rektorat zvolenym zastupctim univerzity, 10. 7. 1914, Praha.

32 AUK, AS UK, kart. 222, i. &. 3352, slozka Lidové piednasky 1916-1917, elaborét Z ¢innosti vyboru pro lidové
prednasky c. k. Ceskych vysokych skol prazskych v dobé valecné od podzimu 1914 do podzimu 1916.

33 AUK, AS UK, kart. 222, i. &. 3352, slozka Lidové piednasky 1916-1917, J. Bidlo Akademickému senatu
Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity, 13. 7. 1917, Praha (autograf); Akademicky senat Ministerstvu kultu
a vyucovani, 29. 7. 1917, Praha.

34 AUK, AS UK, kart. 222, i. ¢. 3352, slozka Lidové piednasky 1916—1917, J. Bidlo Akademickému senatu Ces-

ké Karlo-Ferdinandovy univerzity, 13. 7. 1917, Praha (dva autografy); Akademicky senat Ministerstvu kultu

a vyucovani a Ministerstvu obchodu, 29. 7. 1917, Praha (dv¢ samostatna podani).
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(1910) a Boloni (1912). Vybor pozadoval poradni hlas pti ,,kazdé oficialni, zejména legis-
lativni_akci smérujici k reorganizaci ceské lidovychovy [ ...] touze aspon mérou, jakou jej
maji jiné lidovychovné ustredni organizace cCeské*. Vybor reflektoval také zmény v oblasti
vysokého skolstvi a pfedjimal vytvoreni extenzi vysokych kol na Moravé a na Slovensku,
s nimiz by ¢eska extenze mohla byt spojena ,,v jeden trojdilny institut extensni, ktery by
mohl promyslené a vzdajemnou pomoci [...] pusobiti ve prospéch celého naseho naroda
a zejména jeho nerozborné jednoty duchovni a ktery by také imponoval ciziné, hlavné slo-
vanské, se kterou mini udrzovati vrouct styky mezistatni*. S tim byly pochopitelné spojeny
i poZadavky na navySeni statni subvence, ktera byla v priibéhu valky snizena o dvé tretiny.3>
Byl to dost pravdépodobné také zminény duraz na ,,slovanskou cizinu®, jenz posiloval
Bidlovu pozici ve vyboru.

V akademickém roce 1920/1921 byl Jaroslav Bidlo jednim z péti ¢lend vyboru, volenych
akademickym senatem UK. Vedle ngj byli dalsimi ¢leny profesofi FrantiSek Vaviinek za
pravnickou fakultu, Karel Weigner za 1ékatskou fakultu a Alois Soldat za teologickou fakul-
tu. VSichni v t€ dob¢ jiz méli za sebou mnohaleté organizac¢ni pisobeni v Extenzi. Predseda
vyboru, paleontolog Filip Pocta, byl ptivodné ze stejné fakulty jako Bidlo, v t€¢ dobé uz ale
probihala jednani o vydéleni ptirodovédnych obort z filozofické fakulty a ustaveni samo-
statné prirodovédecké fakulty. Ve vyboru Extenze za UK dale zasedli ¢lenové voleni pfimo
jednotlivymi fakultami: asyriolog a teolog Vaclav Hazuka, pravni historik Miloslav Stieber,
neuropatolog Ladislav Haskovec, botanik Karel Domin a sociolog Bfetislav Foustka.

Kdyz dosavadni predseda F. Pocta na dalsi ptisobeni ve vyboru nereflektoval, byl na jeho
misto zvolen Frantisek Slavik; ostatni ¢lenové vyboru ve svém pisobeni pokracovali. Pred-
sedou zvolil akademicky senat na svém zasedani 12. Gervence 1921 jednomysIné Bidla.3¢
Odstupujicimu pfedsedovi F. Poctovi podékoval rektor Frantisek Mares ,.za vse, co ... jako
predseda tohoto vyboru vykonal pro to, aby védecké poznatky byly rozsireny do nejsirsich
vrstev naseho naroda. Cinnost pro popularisovini véd, kterou vybor pro poradani lido-
vych prednadsek rozvinul, ziskala nasi université i ceskemu vysokému uceni technickému
v Praze distojné misto mezi cizimi vysokymi Skolami. Ona neusla také pozornosti cinitelii
zahranicnich.«37

Volba akademickym senatem UK do funkce pfedsedy Vyboru lidovych prednasek ces-
kych vysokych $kol prazskych byla Bidlovi oficidlné oznamena jiz 12. Cervence 1921;38
sam odeslal oficialni pisemné potvrzeni jejiho ptijeti az 21. zai{ 1921.39

Za prichodem Milady Paulové na post tajemnice prazské Extenze musime nepochybné
vidét praveé osobu Jaroslava Bidla, v t€¢ dobé¢ jiz jako pfedsedy. Nahradila slavistu Milose
Weingarta, ktery byl sekretafem prazské extenze od 29. listopadu 1919 do 3. fijna 1921.40

35 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, slozka Lidové piednasky 1918-1919, piedseda Vyboru pro lidové pied-
nasky ceskych vysokych kol prazskych Filip Po¢ta Ministerstvu vyucovani (!) a narodni osvéty, 9. 12. 1918,
Praha (jedna se o dvé samostatna podani z téhoz dne, jedno se tyka finan¢nich a druhé organizacnich zalezitosti
Extenze).

36 Zaznam o volb& a koncepty piislusnych oznameni v AUK, Akademicky senat UK, kart. 230, i. ¢. 3384, slozka
Lidové prednasky 1920-1921.

37 Tamtéz, rektor F. Mare$ F. Poctovi, 13. 7. 1921, Praha.

38 Tamtéz, rektorat UK J. Bidlovi, 12. 7. 1921, Praha (koncept).

39 Tamtéz, J. Bidlo rektoratu UK, 21. 9. 1921, Praha.

40 R. HorNA — J. OPrAVIL — M. PAULOVA, Extense, s. 26. Pro Weingarta misto sekretafe Extenze patrné znamenalo
preklenuti provizoria pted povolanim na vznikajici bratislavskou filozofickou fakultu. Kdyz byl Bidlo zvolen
predsedou, dozveédél se to Weingart zprvu neoficialné od zfizence Kapréalka a pisemné nad tim vyjadfoval ,,své
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Paulova tak byla nejen prvni ¢eskoslovenskou docentkou, ale jiz predtim také prvni zenou,
ktera intenzivné spolupracovala s jinak jesté dlouho plné muzskym osazenstvem prazské
extenze. I po skonceni Bidlova piedsednictvi zistavala nadale tajemnici vyboru. Rezigno-
vala az poté, kdy se stala mimotadnou profesorkou, béhem zasedani vyboru 23. fijna 1935.
Nahradil ji opét docent z FF UK, Jan Blahoslav Capek.#!

Vedeni sekretariatu Extenze pro ni pfedstavovalo patrné pomérné vitany ptivydélek
k platu v Univerzitni knihovné.#2 Pro jejiho pfedchtidce Vlastimila Kybala byl naopak plat
za zastavani tohoto mista v letech 1906—1919 jedinym trvalym piijmem, ktery prubéz-
né doplioval z jinych zdroji.*® Se zajistovanim praktickych kaZzdodennich zaleZitosti pro
chod Extenze pomahal Milad¢é Paulové zaméstnanec FF UK Frantisek Kapralek. V jeho
dochovaném spisu se k roku 1929 uvadi, ze kromé fady dalsich praci, véetné starosti o roz-
vrh hodin pro velkou poslucharnu, také ,,porizuje v universitni extensi i prehledy statistické,
vyjedndvd venkovské prednasky telegraficky nebo telefonicky*.** Kdyz Paulova na prelomu
let 1925/1926 na delsi dobu onemocnéla nebo kdyz v r. 1927 ziskala stipendium na studijni

v

cestu do Pafize, mohl ji tak do velké miry zastoupit.*

Prazsky vybor Extenze za Bidlova predsednictvi do pfijeti novych stanov
(1921-1926)

Jiz jako predseda prazské extenze se Bidlo castnil I. fiSského sjezdu ceskosloven-
skych ucitelti vysokych $kol, ktery se konal v Praze v budové CVUT na Karlové namésti
14. a 15. kvétna 1922.46 Sjezd byl svolan z iniciativy Ceskoslovenského ustiedniho spolku

upiimné potéSeni z riznych davodi, a také proto, ze vedeni Vyboru prechazi opét po delsi dobé do oboru

duchovédného®. Ve strucnosti shrnul aktudlni stav pfiprav na podzimni pfednasky a o svych dalsich planech

uvadel: ,,Co se mne tyce, nevim dosud vibec, jaky bude muj dalsi osud a zdali bratislavska fakulta bude viibec

v dohledné dobé zfizena; jisto je prozatim jen to, ze stiedoskolské oddéleni min[isterstva] sk[olstvi] a n[arodni]

osv[éty] rozhodlo, abych od 1. zafi opét ucil na real[ném] gymn[asiu] smichovském; budu tedy i nadale v Praze

amohu sekretafstvi zastavati. (To se ale m&lo brzy zménit.) MUA, fond J. Bidlo, kart. 8, i. &. 715, M. Weingart

J. Bidlovi, 9. 8. 1921, Praha.

AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schuizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych §kol v Praze,

17. 6. 1936.

42 Ve stanovach z r. 1926 bylo vyslovné uvedeno, ze se jedna o funkci honorovanou ,,pfiméfenou* odménou.
V praxi se tak pfislusné ¢astky vyplacené Milad¢ Paulové a ,zfizenci* Extenze Kapralkovi v jednotlivych
letech lisily a musely byt vzdy ad hoc schvéaleny vyborem prazské extenze. Odména v jednotlivych letech tak
¢inila napf. 500 K¢ (8. 10. 1923). Kdyz Paulova pobyvala v r. 1927 na studijnim pobytu v Pafizi, Bidlo zafidil,
aby ji byl na ptl roku dopfedu vyplacen plat. Archiv Kanceléafe prezidenta republiky, sign. T. 1410/21, Milada
Paulova, &ast I, kart. 61, M. Paulové P. Samalovi pred 26. ervencem [1927].

43 J. HroLICKA, Historik a diplomat Viastimil Kybal, s. 125.

44 AUK, fond Filosoficka fakulta UK, kart. 84, i. ¢. 982, osobni spis F. Kapralka, dékan FF UK rektoratu, 16. 1.
1929, Praha. K jeho podilu na zajistovani chodu prazské extenze srov. také ¢etné pasaze v korespondenci
mezi pfedsedou a tajemnici. Srov. D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet
generaci?, passim (dle rejstiiku).

45 Byla mu za to pfiznana mimotadna odména 400 K¢&, resp. v druhém piipadé 300 K&. AUK, AS UK, k. 230,
i. €. 3384. Zapisy ze schuzi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze, nedatovano [pocatek
roku 1926] a 21. 11. 1927. Patrné i v této souvislosti mu na konci roku 1926 vybor schvalil dalsi dodatecnou
odménu ve vysi 150 K¢ za ,,mimoradné pisarské prace*. Tamtéz, 16. 12. 1926. V lednu 1932 je pak uvadéna
,,0bvykld novorocni odména 150 K¢ za pomoc pri ucetni zprave®. Tamtéz, 20. 1. 1932.

46 Jeho jednani podrobné shrnuje publikace A. Beer — F. KaperAvek (edd.), Véstnik I. Fisského sjezdu ceskoslo-
venskych ucitelii vysokych skol, Praha 1922. Neni-li uvedeno jinak, udaje o organizaci a prub&hu sjezdu jsou
Cerpany z této publikace.
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ugitelti vysokoskolskych (ptivodné Ceského) piisobiciho od roku 1909.47 Jednalo se o hojné
navstivenou, skutecné reprezentativni akci, na niz nechybéli delegati zahrani¢nich univerzit,
zastupci ruské a ukrajinské emigrace a protektor sjezdu prezident T. G. Masaryk, ktery po
zahajeni osobné vystoupil s projevem, zdaleka ne jen formalnim. Predsedou organiza¢niho
vyboru byl profesor Lékaiské fakulty UK Otakar Srdinko, s nimz se Bidlo osobné pomérné
dobie znal.*8 Jednani sjezdu bylo rozdéleno do péti sekci: 1) pro vieobecné otazky; 2) pro
mezinarodni védecké a vysokoskolské otazky; 3) pro otdzky organizace vysokych skol;
4) pro otazky studentské; 5) pro otazky stavovské. Sam Bidlo ptedsedal druhé ze sekci,
jejimiz mistoptedsedy byli chemik Emil Votogek a archeolog Albin Stocky.*® O prevzeti
uvodniho referatu v této sekci byl pozadan pfimo poradateli.® Bidlo byl jednim ze dvou
profesort historie z prazské filozofické fakulty, ktefi na sjezdu vystoupili s piispévkem
(druhym byl G. Friedrich s referatem o potrebé nové ceskoslovenské encyklopedie). Vaclav
Novotny, Josef Pekat a Josef Susta sice jsou na seznamu téastniki uvedent, je ale otazka,
zda se jednani doopravdy tcastnili a kazdopadné na rozdil od Bidla a Friedricha aktivné
nevystupovali v diskusich.

Ustiedni téma sjezdu, jemuz byl dén prostor hned na po&atku 1. sekce a jeZ bylo povazo-
vano za nejpalCiveéjsi z dalich projednavanych aktudlnich problému, piedstavovala otaz-
ka: , Jak pribliZiti vysoké Skoly nasemu lidu?*5! S takika totoZné nazvanym prispévkem>2
vystoupil profesor ¢eské brnénské techniky, fyzik Vladimir Novak, ktery se na Cinnosti
extenzi aktivn€ podilel jiz od jejich pocatki. Nastinil v ném dosavadni vyvoj extenzi (kro-
me prazského vyboru existoval od r. 1904 jesté brnénsky pii tamni ¢eské technice), ale
pfedevsim se zamyslel nad soucasnou situaci. Srovnaval ¢eské poméry s anglosaskymi
a americkymi, kde byli posluchaci vedle pasivni ucasti na prednaskach mnohem vice vta-
zeni do interakce s prednasejicim, mohli se zapojit do praktickych kurzt a cviceni a ve
vysledku tak ziskat i v praxi vyuzitelné poznatky, coz bylo dilezité zvlaste v piipade kurza
pro ucitele nizsich stupni. Novak pfipomnél zanik nékterych hodnotnych aktivit extenzi,
jako bylo publikovani popularizacnich prednasek, a poukézal na ur¢itou ustrnulost forem
pisobeni extenzi, jez bylo podle jeho nazoru tieba prizpisobit a provazat s Sirokou paletou
nové vzniklych kulturnich a vzdélavacich instituci (stfedoskolské kurzy, osvétové svazy,
délnické akademie apod.), jejichz rozvoj pricital ¢astecné i nedostate¢né aktivité extenzi.

47 K jeho d&jinam piehledn& Gustav FRiEDRICH, Listy z cinnosti Ceského tistiedniho spolku ucitelii vysokoskol-
skych, in: A. Beer — F. Kadravek (edd.), Véstnik, s. 3—8. Friedrichiv text kon¢il pasazi o dfiv€jsim a aktualnim
vztahu spolku a Extenze: ,,Jinou takovou otazkou [vedle zfizeni univerzity v Brné], o kterou se spolek také
jiz pokusil, bylo organizovani populariza¢ni ¢innosti vysokoskolského ucitelstva. Protoze vSak tato ¢innost
byla soustfedéna v rukou vyboru pro poradani lidovych piednasek, pustil spolek ¢asem tuto ¢innost ze zietele
a teprve v posledni dobé se k ni zase vratil, dav zatim podnét k tomu, aby se vysokoskolské extenze pretvorily
v lidovou vysokou $kolu, ktera by pteklenula propast mezi sobéstacnou ¢innosti ryze védeckou a mezi vlastnim
zivotem naroda, a pomahajic povznaseti vzdélani Sirokych vrstev vieho obcanstva, oddala se uskute¢nova-
ni humanitnich idealt nejvétsiho kdysi naseho soudruha v povolani a tak pfiblizovala vysoké Skoly lidu.*
Tamtéz, s. 8.

48 Srov. korespondenci v MUA A AV CR, fond J. Bidlo, i. & 591.

49 Srov. také MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. &. 851. Vybor I. fisského sjezdu Geskoslovenskych uéiteld vysokych
skol J. Bidlovi, 1. 3. 1922, Praha (oznameni o volb¢ piedsedou komise).

50 MUA, fond J. Bidlo, kart. 3, i. &. 61, A. Beer J. Bidlovi, 31. 1. 1922, Praha.

S1Q. S. [=Otakar SrpiNkO], Prvni Fissky sjezd ceskoslovenskych ucitelii vysokych Skol. Slovo tivodni, in: A. Beer —
F. Kadetavek (edd.), Véstnik, s. 1-3, zde s. 2.

52 V. Novak, Jak pribliziti vysoké Skoly lidu?, s. 79-85; diskuse k piispévku na s. 85-94.
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Velkou ¢ast diskuse k prispévku V. Novaka zabral navrh sociologa a ¢lena prazské exten-
ze Bretislava Foustky na pfetvoreni extenzi v ,,Lidovou univerzitu“. Jednalo se o namét,
ktery byl jiz dfive konzultovan s brnénskou a bratislavskou extenzi. Debatu, v niz se zacaly
ozyvat nékteré vasné odpirci lidovychovnych konceptt, uklidnil pfedseda bratislavské
extenze Milo§ Weingart konstatovanim sméfujicim k nejvice neuralgickym bodim (pra-
gocentrismus, radikalismus, otazka zkousek a potvrzeni): ,,Mohu dosvédciti, ze stanovy
lidové university nebyly projedndavany jenom v Praze, nybrz ze byl navrh poslan i do Bra-
tislavy a na jeho zdklade Ze se u nas pripravuji stanovy mistni odbocky lidové university.
Dale mohu prohlasiti, zZe neni to nic jiného nez extense, v hrubych rysech plan extense jest
zachovdan, jenom program jest rozsiren a slozeni vyboru pozmenéno. Dale dosvédcuji, ze
zkousky v tomto navrhu stanov nejsou prohlaseny za neodlucitelnou a nezbytnou soucast,
nybrz Ze se v jednom paragrafu stanov pravi, ze se ma sestaviti zvlastni zkuSebni rad*.>3

Jednani sekce i debata skoncily pfijetim rezoluce, jez sestavala z péti bodu, tykajicich se
i budoucnosti extenzi: 1) Ustiedni vybor CUSUV mél zvolit komisi, ktera by se zastupci
jednotlivych tii vyborl jednala o reformé extenzi. 2) V této souvislosti méla prob&hnout
anketa za Gcasti vSech vyznamnych lidovychovnych korporaci. 3) Na vladu mél smétovat
apel respektujici vysledky uvedené ankety a zdtraznujici nedostatecné prostiedky vyso-
koskolskych extenzi. 4) O uvedenych jednanich méla byt informovana zainteresovana
vefejnost, u niz se také méla hledat odpovidajici podpora. 5) O téchto aktivitach mélo byt
referovano rovnéz ,,panu presidentu Masarykovi jako zakladateli vysokoSkolskych extensi
u nas* a mély byt zohlednény jeho piipadné rady a pokyny.>*

Samotné extenze (brnénska a bratislavska tedy jiz zahy po svém vzniku) opravdu pro-
chazely snahami o reorganizaci, jejichz nejdulezitéjsi soucasti byla diskuse o novych sta-
novach. Pravodni dopis prazského vyboru akademickému senatu zduvodnoval Gpravy
stanov divody, jez se vicemén¢ shodovaly s postulaty sjezdu vysokoskolskych ucitela:
»Vychodistem snahy, aby dosavadni stanovy byly zménény a opraveny, byl jednak statni
prevrat, ktery se stal v nasi viasti pri skonceni svétové valky, jednak poznani, Ze lidovychova
provddena v ustave, ktery jest soucdstkou a vyborem vysokych Skol, musi byti postavena
na nove zdaklady, ma-li snésti soutéz lidovychovy, provadené jinymi ustavy, které v pritbéhu
23-letého trvani universitni extense vznikly vedle ni a odnaly ji velikou édst jejiho Zactva.“>
Navrh vyzdvihoval provazanost odbornych a popularizacnich kompetenci vysokoskolskych
pedagogti (ty byly ostatné opravdu u fady osobnosti nezpochybnitelné) s praktickou vyukou
exaktnich véd vyzadujici odpovidajici pfistroje a laboratofe a s nestrannosti, jiz nemohly
zarucit lidovychovné instituce organizované na stranické nebo socidlni bazi.

Je jistym paradoxem, ze zpocatku sami predstavitelé extenze neshledavali tento neofici-
alni termin jako vhodny k béznému uzivani: ,,Dosavadni sahodlouhy a tézkopddny ndzev
byl vseobecné uzndn za zastaraly a nevhodny. Nazev universitni extense byl shledan neces-
kym a nevyjadrujicim ndlezité ideu a cile vysokoskolskeé lidovychovy. Naproti tomu ndzev
«Lidovd universitay byl uznan za pomerné nejvhodnéjsi svou kratkosti a jasnosti. Vétsina

53 A. Beer — F. KaperAvVEk (edd.), Véstnik, s. 92.

54 A. Beer — F. KaperAVEK (edd.), Véstnik, s. 93.

55 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, slozka Lidové ptednasky 1921-1922, ptedseda Vyboru pro pofadani lido-
vych piednasek ceskych vysokych skol prazskych (J. Bidlo) Akademickému senatu UK, 16. 6. 1922, Praha
+ ptiloha (navrh stanov ,,.Lidové university ¢eskoslovenské®). Z tohoto obsahlého elaboratu pochazeji i idaje
a citaty v nasledujicich odstavcich, dokud neni uvedeno jinak.
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¢lenii Vyboru sice vyslovila proti nemu nekteré namitky, jmenovité také pravni povahy, ale
posléze zavladlo vseobecné presvédceni, ze jiného vhodnéjsiho ndzvu nelze najiti. Piivodné
meél se budouct ustav nazyvati «Lidovad universita prazskay, avsak rissky sjezd vysoko-
Skolskych ucitelit prinesl poznani, Ze vysokoSkolska prazska lidovychova musi ziistavati
v nejtésnejsim styku s lidovychovou brnénskou a bratislavskou a tvoriti s nimi dohromady
Jeden celek, ovladany tymz vedeckym a narodnim duchem a rizeny stejnym smérem. Proto
bylo usneseno, aby byly tyto snahy vyjadireny v novych stanovdch spolecnym jiz ndzvem
vSech tu vysokoskolskych lidovychovnych téles, které vSak maji ziistavati uplné samostat-
nymi celky. Ponévadz se v posledni dobé vyskytlo nékolik lidovychovnych ustavii, které si
usurpuji ndzev «Lidovd universita», soudi Vybor, Ze by akademicky senat mel uciniti kroky,
aby tento nazev byl vyhrazen pouze novému lidovychovnému télesu ceskoslovenskych vyso-
kych skol.* Tim se vysvétluje, pro¢ se predstavitelé extenzi nakonec museli pokorné vratit
k cizojazy¢nému oznaceni, kdyz se ukéazalo, zZe podfizeni se nove¢ vznikajici a potencialné
zastiesujici lidovychovné instituci by nejspiSe znamenalo Gplnou ztratu svébytnosti univer-
zitnich extenzi (srov. nize pasaze tykajici se Masarykovy lidové univerzity).

Snad jeste vétsi kontroverze budila otazka udélovani vysvédceni a nejriiznéjSich potvrze-
ni o absolutoriu ze strany lidovychovnych instituci a jejich potencialniho zneuzivani, napf.
pro ziskdni mista ve statni sluzbé. Vybor ddle v navrhu bagatelizoval svou odpovédnost
akademickym senatim vysokych Skol s poukazem na nékdejsi nepiizen videniské vlady
a zehral na omezenou vysi statnich subvenci (30 000 K¢) ve srovnani s podporou politic-
kych stran: ,,Kdyby mistni lidova universita prazska obdrzela od viady rocni subvenci jen
200.000 K¢, tedy méné nez polovici toho, co vlada dala jednotlivym politickym strandm [na
lidovychovnou cinnost], zridila by takovou Skolu lidovou, Ze by ostatni lidovychovné ustavy
za ni daleko pokulhdavaly.«3°

Bidlo jakozto pfedseda prazského vyboru musel jist¢ myslet i na budouci praci svou
a Milady Paulové v rdmci reorganizované extenze, kdyz v odivodnéni novych stanov
licil funkci sekretaie jako praci na plny uvazek, vyzadujici zaroven soucinnost ziizence
pro vykonavani pomocnych praci (zejména psani). Hlavni slovo ale mél mit piedseda:
»Vzhledem k velikym ukoliim, které ocekavaji «Lidovou univerzituy neni mozno, aby viid-
¢im cinitelem jejim byl jen sekretdr, ponévadz nalezité provedeni organisace jeji vyzaduje
ruky osvédceného védeckého badatele a lidového ucitele v jedné osobé. Predseda «Lidové
universityy bude skutecne viastné jejim reditelem, ktery bude muset zndti a sledovati do
podrobnosti jeji ¢innost.* Casové naroéna a zodpovédna ¢innost vyzaduje také nalezité
finan¢ni ohodnoceni, které ale ve vztahu k pfedsedovi a ostatnim ¢lenim vyboru nemélo
mit povahu stalého pfijmu, ale jednordzové a akademickym senatem schvalené odmény
az podle konkrétnich vysledkti. Dodejme pfedem, ze navzdory pomérné dalekosahlym
plantim na reorganizaci, se mezivale¢na praxe extenze spise blizila pfedvalecnym pomée-
ram — vcetné otazky financniho ohodnocenti, ¢lenové vyboru i nadale nebyli za svou ¢innost
honorovani. Hlavnim divodem zbrzdéni nabéht k podstatnéjsi reorganizaci extenzi byl
krach jednani, smétujicich k takové varianté spoluprace lidovychovnych organizaci, ktera

56 Na tomto misté Bidlo v elaboratu jen otevienéji pojmenovaval jev, ktery v korektn&jsi formé& zminoval jiz
Vladimir Novak ve svém piispévku na sjezdu vysokoskolskych ucitelti o mésic dfive: ,,Vlada bude nucena
prideliti vétsi ¢ast z obnosu pro lidovou vychovu na vysokoskolské extense, nez jaka byla urcena letos nebo
loni. Naprosto pak nelze piipustiti, aby velka vétSina penéz ustanovenych na lidovou vychovu byla (jako se to
stalo minulého roku) pfesunuta na ucet zcela jiny.* V. NovAk, Jak pribliziti vysoké skoly lidu?, s. 84.
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by byla pfijatelna pro predstavitele vysokych skol (a to nejen ¢inovniky extenzi, ale také
¢leny akademickych senati).

Rozhodnuti o sméfovani cestou mirnych zmeén, podpofené také debatou nad novymi
stanovami Extenze v Akademickém senatu UK 22. ¢ervence 1922, se stalo pomérné brzy
zakladem pro dalsi vyvoj. Ten mél byt ovlivnén piedevsim snahami o lepsi finan¢ni zabez-
peceni nez o strukturalni organizaéni zmény.57

V pribéhu roku 1922 se rovnéz tesila otazka zfizeni Lidovychovného ustavu, resp.
Masarykovy lidové univerzity a jejiho poméru k extenzim. V ptipravach tohoto projektu
byla zaangaZovéana mj. Délnicka akademie a predeviim Ceskoslovensky svaz osvétovy. Na
cely projekt byla z Masarykova narodniho fondu vénovana ¢astka 4 miliony korun. Sam
Bidlo byl toho nazoru, ze se od doby ptivodniho navrhu na ziizeni zastresujici lidovychovné
instituce situace vyznamn¢ zmenila, a to zejména ustavenim extenzi v Brné a v Bratisla-
vé. Tento stav véci mél byt zohlednén v novych stanovach Extenzi, jez uz byly v t€ dobé
projednavany v profesorskych sborech fakult a v senatu. Velkou nevoli pfitom vzbuzovala
dle o¢ekavani moznost konani zkousek a nazev Lidova univerzita. Vybor se pod Bidlovym
vedenim snazil zajistit si v budouci organizaci védecké osvéty kliovou a zaroven dosta-
tecné autonomni pozici, a to i za cenu, Ze by nemohl vyuzit nic ze zamyslené velkorysé
finan¢ni dotace.>®

Nic na tom v poloviné roku 1924 prakticky nezménil ani navrh, Ze by se Extenze staly
jednim z péti kmenovych &lenit MLU. V dalim kole ,,namluv* nakonec dospél prazsky
vybor k zavéru, Ze se Extenze nemohou stat ¢lenem MLU, , jezto jejich charakter je zcela
odlisny od ostatnich spolkii. Extense jsou institucemi vysokych skol, podléhaji v mnohém
akademickym senatiim, a proto nemohou byti vazany jako «kmenovyy clen v jiné institu-
ci*“. S takto zdivodnénou negativni odpovédi, s niz méla byt seznamena také vlada a jiz
se Extenze zfikaly potencialniho naroku na podil ze ¢tyfmilionové ¢astky z Masarykova
narodniho fondu, mél byt spojen pokus o navyseni dosavadni ro¢ni dotace zhruba o polo-
vinu (ze 70 000, na néZ mezitim subvence stoupla, az na 100 000 K¢).>° Prazsky vybor pak
&ekal na odpovéd z Brna, zatimco ptiznivei propojeni s MLU (jazykovédec prof. Frantisek
Pastrnek) se snazili dosahnout ptehodnoceni dosavadnich zavért.®® Brnénska extenze, snad
po jistém vahani, navrh prazského vyboru podpotila. Zamyslena odpoveéd’ tak mohla byt
odeslana Osvétovému svazu a na védomi v1ade.o!

57V piipisu, jimz byli na poc¢atku roku 1923 osloveni dékani fakult UK s zadosti o podporu navrhu, ktery mél
sméfovat k Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty, se uvadélo: ,,Za jednani [Akademického senatu UK] bylo
z mnohych stran poukazovano na to, ze pficina, pro kterou Vybor nemohl dosud rozvinouti plnou a vseobecné
uspokojujici ¢innost, vézi spise v nedostatku penéz, ktery neptipoustél, aby byl vypracovan nalezity program
pro ¢innost Vyboru a program ten byl dodrzovan, nezli v nedostatku dosavadni organisace.” AUK, AS UK,
kart. 230, i. ¢. 3384, slozka Lidové prednasky 1923—-1924, piedseda Vyboru pro pofadani lidovychovnych
prednasek vysokych skol prazskych prodékanovi FF UK V. Tillemu, 7. 2. 1923, Praha.

58 Na to se uklada referentim ve sborech profesorskych, aby projednani otazky podle moznosti a pomérti urych-
lili a vzhledem k piistimu jednani o MLU ptijima se navrh prof. Haskovce: aby piedseda, az k nému dojde,
prohlasil, Ze Vyboru, jako lidovych[ovné] instituci &es[kych] vy[okych] 8kol, bud’ bude v MLU vyhrazeno mis-
to prvni a vedouci, které mu pfislusi, anebo ze Vybor zistane samostatny a bude pusobiti paralelné a ze dava
vladé na vuli, aby zminéné 4,000 000 K¢ rozd¢lila podle svého uznani.“ AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384,
zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze, 20. 12. 1922.

59 Tamtéz, 24. 6. 1924.

60 Tamtéz, 6. 11. 1924.

61 Tamtéz, 12. 2. 1925.
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Kdyz Osvétovy svaz svou nabidku na konci roku 1925 opakoval s tim, ze Extenze by ted’
byly jednou ze 111 instituci sdruzenych v radé Masarykova lidovychovného ustavu, vzbudil
tento navrh u ¢lent prazského vyboru vSeobecné pohorseni. Pozadovali, aby se Extenze
ohradily ,,0st7%e a diirazné*. Pravnik profesor Vaviinek tento pozadavek konkrétné rozvedl,
totiz aby ,,Vybor v odpovédi ukdzal na podcenujici zpiisob, kdyz tak stard instituce, jako je
Extense, ma byti zarazena mezi 111 jinych korporaci a vyslovil presvédcenti, Ze se v tomto
celku nelze naditi 2adné zvlasini piisobnosti pro nds*.6?

Z4dné namitky naopak nebyly proti tomu, aby mély Extenze zastoupeni v nové vznika-
jicim Okresnim osvétovém sboru pro Prahu. Vybor touto funkci na podzim 1924 povéfil
piedsedu, tedy J. Bidla.®3 Kdyz se ukazalo, ze s ¢lenstvim by mohly byt spojeny neo¢ekava-
né a nezadouci povinnosti, schvalil vybor obratem piislusné usneseni, aby predseda nebyl
zbyteéné zatiZen dal§im naro¢nym zavazkem .6

Funkce predsedy prazské vysokoskolské extenze s sebou nesla fadu potencialné nepfi-
jemnych a komplikovanych jednani. Tak byl Bidlo na konci roku 1922 povéien, aby jednal
s pfedsedou brnénské extenze prof. Vladimirem Novakem v otazce vyse honorait. V Brné
totiz po ziskani finan¢ni podpory ze strany Osvétového svazu o své vili zvedli honora-
fe prednasejicim na 250 K¢, a teprve dodatecné se snazili ziskat pro svij krok podporu
u extenzi v Praze a Bratislavé. Kompromisni navrh, ktery mél Bidlo prezentovat, byl hono-
raf prednasejicim ve vysi 200 K¢ od 1. ledna 1923. Hned v pocatcich svého plsobeni na
postu piedsedy prazské extenze musel také fesit nesoulad v ramci vlastni prazské extenze,
kdy CVUT zacalo o své vili vyhlasovat a konat lidovychovné pednasky bez koordinace
s UK v ramci vyboru. Navrh na spojeni téchto ,,vSeobecnych vzdélavacich technickych
predndsek” s Extenzi ale senat CVUT neschvalil, protoZe na né 8kola ziskala samostatnou
subvenci.®

V souvislosti s podnétem z Banské Bystrice méla byt zorganizovana zvlastni série pred-
nasek pro Slovensko, pro niz vybor zamyslel ziskat mimofadnou subvenci z ministerstva.
To se skutecné podatilo (jednalo se o ¢astku ve vysi 10 000 K¢). Piednasky, které se konaly
v Trenéing, Ziling, Marting, Zvolené a Banské Bystrici mé&ly uspokojivy ohlas a zahrnovaly
pravni, slavisticka a historicka témata.6¢

62 Tamtéz, 7. 12. 1925.

63 Tamtéz, 6. 11. 1924.

64 Piedseda referuje o schiizi svolané Radou hlav[niho] mésta Prahy za Gcelem zfizeni Osvét[ového] sboru
hlav[niho] mésta Prahy. Jednani bylo skonceno zvolenim péti¢lenné komise, do které byl zvolen i predseda,
aby ta vypracovala bliz§i program ¢innosti této instituce. V celém jednani se jevilo, ze potadatelé nejsou si
védomi cile a zvlasté metod, jak uskutecniti myslenku v praxi, a zda se, ze biimé ma byti svaleno na jednotlivé
pozvané Cleny, zvlasté vysokoskolské profesory, na které zejména bylo apelovano. K navrhu prof. Weignera
vyzvan piedseda, aby z usneseni vyboru v Komisi prohlésil, Ze se ji u€astni jen ad informandum a ze za Ex-
tensi nemuze piijimati zadnych zavazkt. AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schizi vyboru Extenze
ceskoslovenskych vysokych skol v Praze, 12. 2. 1925.

65 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze,
20. 12. 1922 a 8. 10. 1923. Déle také tamtéz, slozka Lidové prednasky 1922—1923, ptedseda Vyboru pro po-
fadani lidovych prednasek vysokych kol prazskych (J. Bidlo) Akademickému senatu UK, 18. 1. 1923, Praha
+ ptiloha (opis vyjadieni predstavitelti brnénské extenze k otazce vyse honoraft); D. BRADLEROVA — J. HALEK
(edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 270.

66 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Pra-
ze, 20. 12. 1922 a 8. 10. 1923. O ptipravach také D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada
Paulova. Stret generaci?, s. 270.
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Zanedlouho doslo k ustaveni samostatné extenze v Bratislave, jejiz zastupce Milo§ Wein-
gart se tak jiz mohl zicastnit porady predsednictva vSech tii extenzi konaného 22. prosince
1922.67 Jeji Gcastnici dospéli k domluvé o uzsi soucinnosti a k dohodé o honorafich za
piednasky ve smyslu vySe uvedenych navrhii prazské extenze.®8 Je samoziejmé tieba mit
na paméti, ze ackoli predseda brnénské extenze prof. Vladimir Novak mél silné vazby
k brnénskému a viibec moravskému prostiedi jiz pred 1. svétovou valkou, vétsina zastupct
mimoprazskych extenzi véetné néj byla svym predchozim pusobenim vazana prevazné
k Univerzité Karlové. Casem ale dominantni postaveni prazské extenze piece jen ponékud
oslabovalo.

Priznivé byl pfijat navrh profesora Vaclava Tilleho, aby byl podle vzoru Mezinarodni
akademie pro studium socialni a politické uspofadan kurs o mirovém hnuti, u né¢hoz se
ocekaval znacny zajem vetejnosti (byt puvodni Tilleho piedstavy byly ponékud zreduko-
vany).%9 V této otazce se angazovala i Zenska liga pro mir a svobodu.”

Opakované byl na potfadu jednani podil Extenze na vzdélavani ucitelt nizsich skol.
Odmitnuty byly snahy o snizeni honoratft vysokoskolskych profesort podilejicich se na
kursech zprostiedkovavanych Ceskoslovenskou obci ugitelskou pro Vysokou $kolu peda-
gogickych studii a ucitele méstanskych skol. Bidlo jako predseda Extenze svolal 27. zafi
1923 , schiizi vSech profesorii, ktei'i maji predndaseti letosniho roku na Skole vysokych studit
pedagogickych®. S odkazem na domluvu se zastupci ostatnich dvou extenzi navrhoval, ,,Ze
vysokoskol[sti] ucitelé, pokud predndsSeji v kursech mimo vysoké skoly, maji se ustaviti ve
zvlasmni ucitfelsky] sbor a ten vystupovati jednotné a hdjiti jejich zajmu*. Ackoli Bidlo
navrhoval nékolik alternativ, které¢ by Vysoké Skole pedagogickych studii vysly casteéné
vstiic, také jemu bylo zjevné nejblizsi stavovské hledisko, které v debaté v prazském vybo-
ru prevazilo. A to, ze ,,honordr je stanoven jiz tak velmi nizko, kdezto se na druhé strané
klade na vysokosk[olské] ucitele pozadavek, aby vénovali ucit[elskym] kursiim své posled-
ni volné sobotni a nedélni hodiny*. Zduraziovalo se ptitom, ze ,,ucitelé, jako pracovnici
intelektudlni, sami by méli v zdajmu ocenovani dusevni prdce trvati na slusnych honorarich
a usilovati spise o to, aby ministerstvo zvysilo subvence*.

Bidlo byl nasledné zvolen do komise, ktera méla vypracovat pro ministerstvo zdivodné-
ni pozadavku vysokoskolskych pedagogli na vyssi honorafe vzhledem k vy$$im narokim
kladenym na jejich praci.”! V praxi nakonec vybor prazské extenze souhlasil s ¢aste¢nym
dotovanim honoratt prednasek vysokoskolskych pedagogi pro Vysokou skolu pedagogic-
kych studii.”? Ukézalo se ale, Ze podle vykladu MSANO stejné nelze dotaci Extenze na

67 Prazskou extenzi na schiizce reprezentovali J. Bidlo, V. Tille a V. Felber, brnénskou V. Novak a bratislavskou
M. Weingart. O dohod¢ tykajici se spole¢ného vystupovani vSech tii extenzi navenek byl informovan Akade-
micky senat UK a analogicky jist¢ i akademické senaty ostatnich vysokych skol. Srov. AUK, AS UK, kart. 230,
i. €. 3384, slozka Lidov¢ prednasky 1922-1923, predseda Vyboru pro pofadani lidovych prednasek vysokych
skol prazskych Akademickému senatu UK, 18. 1. 1923, Praha.

68 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze,
20.3.1923.

69 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze,
20.3.1923.

70 D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiet generaci?, s. 263n.

71 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
8.10.1923.

72 Jednalo se o ¢astku 20 K¢& na kazdych 100 K& honoréie do celkové vyse 12 000 K&. AUK, AS UK, kart. 230,
i. €. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze, 7. 12. 1925.
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tento el pouzit.”3 Pfes nespokojenost prednésejicich tak vybor pii hlasovani t&snou vétsi-
nou rozhodl, Ze tento typ pfednasek, jez mély spiSe seminarni charakter, ma byt honorovan
niz8i ¢astkou (50 K¢).74

Dodejme, e Bidlo sam byl Ceskoslovenskou obci ugitelskou osloven, aby na Vyssi §kole
pedagogickych studii v zimnim semestru 1925/1926 ptednasel pro kandidaty ucitelstvi na
meéstanskych skolach. Piednasky na téma Prehled déjin svétovych, s jejichz uskute¢nénim
souhlasil, se mély konat vzdy v sobotu pied polednem, mély trvat dvé vyucovaci hodiny
a jeho mé&si¢ni honorait mél ¢init 100 K¢&.75 Pro studijni rok 1924/1925 byl navrzen jeho
semestralni kurs ze v§eobecnych dé&jin.” Celkové se ale Bidlo béhem svého piedsednictvi
uz do prednaskovych aktivit Extenze zapojoval minimalné. Diivodem byla jist€ i jeho znac-
na pracovni vytizenost v fad¢ jinych instituci a pomérné¢ intenzivni publikaéni ¢innost.””

Velmi vstiicna byla prazska extenze vici mensinovému skolstvi. Kdyz na konci roku
1925 oslovil jeji vybor vidensky cesky spolek Komensky s prosbou o bezplatné uspotradani
fady prednasek, bylo ji obratem vyhovéno a pro jednotlivé piednasejici byl vyclenén vel-
korysy honorat ve vysi 1 000 K¢ za prednasku, resp. 1 500 za dvé prednasky. Bidlo pfi té
prilezitosti neopomnél nadhodit moznost zkusit ziskat od ministerstva pro tento Gcel samo-
statnou subvenci.’ Pfednasky nakonec Extenze zvladla k oboustranné spokojenosti ve své
vlastni rezii a planovala na né v r. 1926 navézat prednaikovym turné prof. J. V. Simaka i po
dalsich velkych rakouskych méstech (Linec, Styrsky Hradec, Vide).”

V otézce vztahu Extenzi k dal§im institucim, jako byl napt. Ceskoslovensky svaz osvéto-
vy nebo Ceskoslovenska obec ugitelska, se Bidlo snazil dosahnout celorepublikového kon-
sensu. Jednani s predsedou brnénské extenze fyzikem Vladimirem Novakem mu nejspise
usnadiovala stara znamost z doby, kdy pisobil v Praze. Pocatkem roku 1924 tak od néj na
osobni schiizce ziskal slib, e v otazce poiadani uéitelskych kurzd pro Ceskoslovenskou
obec ucitelskou, na néz brnénska extenze priplacela pfednasejicim po 20 K¢ za piednasku,
bude v souladu s postupem prazské extenze pozadovat plné pievzeti nakladd organizato-
ry.80 Po dal§im jednani s Ceskoslovenskou obci uéitelskou nakonec uéinil vybor prazské
extenze vstiicny krok a rozhodl se vyfesit spornou ¢astku (ptidavek 20 K¢ za prednas-
ku) ziskanim dodatecné subvence. Bidlo mél spole¢né s profesorem Weignerem v této

73 Tamtéz, nedatovano [pocatek roku 1926].

74 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
3.2.1927.

75 MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. &. 775. Piedseda a tajemnik Ceskoslovenské obcee uéitelské J. Bidlovi, 10. 10.
1925, Praha.

76 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
10.3.1924 a 6. 11. 1924.

77 K jeho vytizenosti v prvnim povaleéném desetileti srov. Marek DurcanskY, Jaroslav Bidlo jako osoba verejnd,
in: Dagmar Bliimlova a kol., Cas optimismu a ctizddostivych nadgji. Prezentace a reprezentace Seské védy
a kultury v prvnim desetileti samostatného statu (1918-1929), Ceské Budgjovice 2009 (=Jihogesky sbornik
historicky — Supplementum 1), s. 57-66.

78 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
7.12.1925.

79 Tamtéz, nedatovano [pocatek roku 1926]. Pfednasky se konaly v Cervenci 1926. Srov. Hana KABovA, Josef
Vitézslav Simdk. Jeho Zivot a dilo se zvlasmim zietelem k historické viastivédé, Ceské Bud&jovice — Pelhiimoyv,
2013, s. 403; R. HornA — J. OprAVIL — M. PAULOVA, Extense, s. 53.

80 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
10. 3. 1924.
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zalezitosti navitivit pfimo sekéniho $éfa MSANO dr. Kolinského.8! Weigner se také o rok
pozdgji ujal jednani s ministerstvem ohledné moznosti pfevadéni nevycerpanych subvenci
Extenze do nasledujiciho roku.82

Zalezitosti financovani Extenzi ostatné patfily mezi nejdilezitéjsi agendu predsedy
a tajemnice. Dosavadni systém subvenci se od roku 1925 rozsifil o jednorazovy prispévek
z ministerstva vetejného zdravotnictvi ve vysi 50 000 K¢, pti¢emz si organizaci odborného
programu vzal na starost prof. Weigner, ktery celou zélezitost také inicioval.83

Jakymsi vrcholem pribézné kontroly Gctl bylo ustanoveni komise akademického senatu,
ktera na jafe 1925 za soucinnosti dvou ¢lenti vyboru zkontrolovala vedeni ekonomickych
zalezitosti prazské extenze. Jednalo se o disledek dlouhodobéjsich nedorozuméni s kvestu-
rou, takze o revizi Gcetnictvi poté, co Milada Paulova sama prosla starsi podklady, poza-
dalo samo vedeni Extenze.3* Na postu kontrolorii se z nominace senatu UK ocitli pravnik
Josef Drachovsky a ptirodovédec Frantisek Slavik, Extenzi zastupovali profesofi Posejpal
a Svoboda. Vysledkem c¢innosti komise bylo odstranéni sporti mezi univerzitni kvesturou
a Extenzi vzniklych v dusledku tGcetnictvi za valky (vykazovani arokt) a tahnoucich se jiz
od té doby.®

Jak jiz bylo naznaceno, zasadni organizacni otazku predstavovala od pocatku 20. let
ptiprava novych stanov Extenzi. Vybor zna¢né ustoupil pfipominkadm ze strany fakult,
napf. v otazce pojmenovani organti Extenze (nikoli senat, ale vybor; nikoli presidium, ale
ptredsednictvo). Pres protest zastupce teologické fakulty rozhodl vybor o jejim vylouceni
z Extenze (ve vyboru méla zvlasté nemilosrdného neptitele v profesoru pravnické fakulty
Emilu Svobodovi).8¢ AZ do doby, kdy v roce 1926 vstoupily v platnost nové stanovy, sice
teologicka fakulta nadale méla své dva zastupce ve vyboru prazské extenze, byla ale vyraz-
né upozadéna. Od roku 1926 nebyla ve vyboru zastoupena viibec.

Prazska extenze za predsednictvi J. Bidla po pfijeti novych stanov Extenzi
(1926-1931)

Navrh novych stanov méla Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty podle usneseni vybo-
ru z jara 1924 predlozit komise, které Bidlo piedsedal a vedle né&j v ni zasedali profesofi
Foustka, Velich a Mildschuh.87 Jesté poc¢atkem roku 1926 ale musel Bidlo potvrzeni stanov
na ministerstvu urgovat tak, aby vesly v platnost do zacatku nového $kolniho roku a nové

81 Tamtéz, 6. 11. 1924,

82 Tamtéz, 7. 12. 1925.

8 Tamtéz, 12. 2. 1925.

84 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, slozka Lidové piednasky 1924-1925, ptedseda Vyboru pro pofadani lido-
vychovnych ptedndsek vysokych skol prazskych Akademickému senatu UK, 25. 2. 1925, Praha.

85 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
7.12.1925.

86 Tamtéz, 20. 3. 1923. Srov. také tamtéz, slozka Lidové piednasky 1922-1923, piedseda Vyboru pro poiadani
lidovychovnych prednéasek vysokych skol prazskych (J. Bidlo) Akademickému senatu UK, 24. 4. 1923, Praha
(vybor tlumogici zaroveii nazor svétskych fakult UK i CVUT trva na formulaci ,,fakulty a vysoké skoly theo-
logické nemaji zastupct v Extensich* v ndvrhu znéni stanov).

87 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze,
10. 3. 1924.
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volby do vyboru uz mohly byt provedeny podle nich.38 To se skute¢né podafilo: 26. Gervna
1926 rozhodlo MSANO (s piihlédnutim k souvisejicim podanim brnénské a bratislavské
extenze) o schvaleni novych stanov s nékolika spiSe drobnymi Gpravami.®® Na podzim 1926
tak volby na UK a CVUT skuteéné probéghly.

Podle novych stanov znél nyni oficialni nazev Extense ceskoslovenskych vysokych skol
v Republice ¢eskoslovenské (Predndsky pro dospélé).®® Smyslem reorganizované instituce
bylo zajistovat ,,vSem vrstvam obyvatelstva prilezitost nabyvati vzdélani a prohlubovati
Jje na zaklade vedeckém, aby bylo docileno dusevniho i mravniho povzneseni lidu cesko-
slovenského®. Toto vzdélani mélo byt poskytovano v patiicné hloubce, v souladu s nejno-
ve&j§imi védeckymi poznatky a mélo vést k samostatnému kritickému mysleni. Vedle blize
nespecifikované Siroké vetejnosti cililo ptisobeni Extenzi pfedev§im na ucitele $kol nizsich
stupnd. Stanovy rozliSovaly nékolik typl prednasek a kurzt, které mély byt poradany,
a dalsi prostfedky vefejného ptsobeni: 1) ,,Souvislé ucebni béhy* v sidlech mistnich exten-
zi (tedy v Praze, Brné a Bratislavé), které mély poskytnout pokud mozno plny piehled
o urcitém oboru a mohly byt rozvrzeny i do nékolika let. 2) ,,.Soustavné cykly prednasek
a vykladii* pojednavajici o dil¢ich odbornych problémech a poradané vedle sidel extenzi
také v dalsich lokalitach. 3) ,.Jednotlivé prednasky* konané kdekoli v ramci republiky.
4) Krouzky nebo seminate pro praktickou vyuku organizované ve formé odpovidajici
univerzitnim seminaiim. 5) Dalsi formy popularizace védeckého poznani podle potieby —
naptiklad osvétové vystavy nebo vydavani publikaci (oboji bylo posléze opravdu vyuzito).

Extenze oficidlné sestavala ze .77 samostatnych mistnich vysokoskolskych Extenzi* sid-
licich v Praze, Brné a Bratislavé a sdruzovala tamni skoly ,,s vyucovaci reci ceskosloven-
skou*, resp. jejich jednotlivé svétské fakulty. Stanovy zddraznovaly nutnost jejich soucin-
nosti a shodu na programovych zalezitostech, ,,aby Extense ceskoslovenskych vysokych
§kol v republice Ceskoslovenské vystupovala navenek jako jednotné téleso, oviadané tymz
duchem védeckym a narodnim®. V Cele tii mistnich vyboru, jejichz pocet ¢lentt mél byt
umérny celkovému poétu profesorti zastoupenych fakult,%! stal piedseda a t¥i mistopredse-
dové. Tato tii predsednictva tvofila dohromady dvanacti¢lenné zastupitelstvo ¢eskosloven-
skych Extenzi jako celku (samoziejmé s vyjimkou némeckych skol), jezZ mélo za povinnost
se alespon jednou ro¢né sejit. Funkéni obdobi ¢lend vybort i piedsednictva bylo pétileté.

Prednasejicimi v ramci Extenzi byli zaméstnanci vysokych skol od asistentti po profeso-
ry, piipadné jini pfedni odbornici a zahrani¢ni ucenci. Vedle hostujicich profesort a zahra-
ni¢nich lektort se tak zjevné pocitalo s ukrajinskymi a ruskymi védci v emigraci. Naklady
na provoz Extenzi mé&lo hradit MSANO vzdy na zakladé programi a rozpoéti navrzenych

88 Tamtéz, nedatovano [pocatek roku 1926].

89 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, slozka Lidové prednasky 1922-1923, MSANO rektoratu UK, 18. 6. 1923,
Praha.

90 Vyklad v nasledujicich tiech odstavcich vychazi ze znéni stanov. Byly vydany tiskem jako samostatna brozura:

Stanovy Extense vysokych Skol ceskoslovenskych v Republice ceskoslovenské, Praha 1926. Srov. také F. X.

HavLas, Extenze, s. 78n.

Pocitalo se s jednim ¢lenem vyboru vzdy na deset fadnych profesori fakulty, a pokud jejich pocet po posledni

celé desitce piesahl pét, pak jesté s jednim navic. Kdyz tedy na Ptirodovédecké fakulté UK pocatkem roku

1928 vzrostl pocet profesort natolik, ze fakulta ziskala narok na jesté jednoho zastupce ve vyboru, byl do néj

kooptovan profesor této fakulty Viktor Janda. AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schuzi vyboru

Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol v Praze, 20. 3. 1928.
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jednotlivymi mistnimi extenzemi. Tento hlavni zdroj pfijmt mohl byt dopInén dary, vybi-
ranim $kolného nebo piispévky spoluporadatel(.92

Ustavujici schiize ,,Extense ¢eskoslovenskych vysokych §kol v Praze* se konala 1. pro-
since 1926 za ptitomnosti 16 z 23 nove zvolenych ¢lend. Zahajoval ji a jednani vedl staro-
novy predseda Jaroslav Bidlo, ktery byl na navrh prof. Eiselta z LF UK jednohlasné opét
zvolen predsedou. Hned poté pfijal vybor (rovnéz jednomysin€) navrh narodohospodare
Josefa Macka z CVUT, aby byl v nasledujicim volebnim obdobi pfedsedou zastupce praz-
ské techniky. Volbou t¥i mistopfedsedi se zastoupeni UK a CVUT v piedsednictvu pak
stalo paritnim: 1) Theodor Kasparek (CVUT); 2) Frantisek Vaviinek (PF UK); 3) Viktor
Felber (CVUT).%

O dva tydny pozdé¢ji se vybor prazské extenze seSel znovu k béznému jednani. Vzal
na védomi, ze do Cela brnénské extenze byl rovnéz zvolen dosavadni predseda Vladi-
mir Novak. Bidlovi tak zistal zachovan jeden ze dvou dosavadnich partnert pro jednani
o zasadnich otazkach vSech tii mistnich extenzi.%* V ptipadé bratislavské extenze volbu
piedsedy zkomplikovala kolize se stanovami zpisobena malym poétem profesori.®> Scha-
ze predsedii vSech tii mistnich extenzi se nakonec konala 3. dubna 1927 a na jejim progra-
mu byly mj. otazky vyse subvenci, stanoveni rozsahu kurzl a vydavani prednasek tiskem
(viz nize).%

Staronovy piedseda prazské extenze hned v pocatku svého dalsiho funkéniho obdobi ve
vyboru inicioval diskusi o tom, jak co nejefektivnéji upravit ¢innost v souladu se stanovami
i faktickymi aktualnimi potiebami lidovychovy. Zasadni otazkou bylo rozsifeni povédomi
vefejnosti o aktivitach extenze. V tvahu ptichazela spoluprace s rozhlasem a popularné-
-nauénymi &asopisy (Ceské osvéta, Nae doba), piipadné i reklama v biografech. Bidlo
sam nadhodil také moznost obnovit vydavani popularizacni série brozur (,,Sbirka rozprav
a studii*), v nichZ byly dfive nékteré prednasky otiskovany.9’ Vybor povéril Karla Domi-
na, aby v této zalezitosti oslovil nejprve nakladatelstvi J. Otto, tedy ptvodniho vydavatele
uvedené edi¢ni fady, a piipadné také dalsi nakladatelstvi bézné spolupracujici s vysokymi
Skolami,?® konkrétn& prob&hlo netispésné jednani s Orbisem,” jiné firmy na osloveni ani
nereagovaly. Bidlo byl tedy povéten jednat s nakladatelstvim J. Otto na zaklad¢ nabidky
ucéinéné v kvétnu 1927.100

92 Jejich Skéla byla nejspise dosti Siroké a pestra. Na podnét vlastivédného pracovnika a historika Aloise Adamuse
se tak na Bidla napf. obratila se zadosti o uspotfadani pfednasek Extenze Kulturni rada pro $ir$i Ostravsko ,,jako
krajové ustiedi veskeré osvétové a lidovychovné prace na Ostravsku a jako vydrzovatelka Lidové university
Masarykovy*. MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. & 816, Kulturni rada pro $irsi Ostravsko J. Bidlovi, 31. 1. 1922,
Moravské Ostrava.

93 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
1.12. 1926 (volné vlozeny list).

94 Tamtéz, 16. 12. 1926.

95 Tamtéz, 3. 2. 1927.

96 Tamtéz, 21. 11. 1927.

97 Tamtéz, 16. 12. 1926.

98 Tamtéz, 3. 2. 1927.

99 Tamtéz, 21. 11. 1927. Nasledovala nejspiSe schiizka povéienych redaktorti jednotlivych extenzi, jak je patrné
z dopisu mistoptredsedy bratislavské extenze R. Horny. Ten se k jednani s nakladatelstvim J. Otto stavél piedem
pomérné skepticky. MUA, fond J. Bidlo, kart. 4, i. ¢. 243, R. Horna J. Bidlovi, 20. 11. 1927, Praha.

100 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schlizi vyboru Extenze Ceskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
10. 1. 1928.
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Nakonec se ale jako nejvyhodnéjsi dodate¢né ukazala nabidka Nakladatelstvi Jednoty
Ceskoslovenskych matematik a fyzik(.10! S podminkami souhlasily také vybory brnénské
a bratislavské extenze; smlouva s nakladatelstvim zastoupenym Miroslavem Valouchem tak
byla pied polovinou roku 1928 podepsana. Z kazdé mistni extenze méli byt jmenovani dva
redaktofi, jeden pro ,,duchovédnou* a druhy pro ,,pfirodovédeckou‘ edi¢ni fadu. Prazsky
vybor do téchto funkei provizorné zvolil profesory Bidla a Kasparka.!92 Definitivné pak
byl zvolen jesté pred koncem téhoz roku redaktorem I. fady Miloslav Hysek, ,,kdyz predtim
predseda prohlasil k navrhu prof. Lesného, zZe sam nehodla redakce podrzeti. Theodor
Ka$parek naopak zistal i nadéle redaktorem II. Fady.!9 Bidlo se jesté spole¢né s obéma
redaktory Gcastnil pfipravy pravidel, ktera méla byt pro prazskou redakci edi¢ni fady zavaz-
na. Vydavani Sbirky rozprav a studii mélo byt finanéné zajiténo zvlastni subvenci MSANO,
v prvni fazi ve vysi 50 000 K&, kterou se skutedné podafilo ziskat.!04

Ne vsechny prednasky se pro otisténi hodily, Vincenc Lesny napt. odmitl kvili tomu,
ze by nemohl doprovodit sviij text o Indii zamy$lenymi obrazovymi ptilohami.!%5 Prvni
svazky — spis Josefa Vitézslava Simaka o svatém Vaclavu,'% jazykovédné fejetony Véc-
lava Ertlal07 a prace o Sibifi T. Ka$parkal®® — vysly na pfelomu let 1929 a 1930. Tiskova
piiprava se sice mirné protahovala, protoze JCMF ,,vzala na sebe tolik zdvazkii, Ze neni s to
v§em vyhovéti“,1% i tak ale publikace zejména prazské extenze rychle piibyvaly. Clenové
vyboru méli mit narok na bezplatné ziskani téch, o néz si pisemné pozadaji. Ostatni pro-
fesofi a docenti pak mé&li mit 25% slevu, pokud si publikace objednaji ptimo v JCMF.110

Takeé spoluprace s rozhlasem se nakonec rozeb¢hla, byt zprvu pomalu. Nejprve byl oslo-
ven doc. Ernest ze Zemédélského rozhlasu.!!! Na intenzité ale nabralo snaZeni prazské
extenze ve véci rozhlasovych prednasek teprve ve chvili, kdy se jejim partnerem v této
oblasti stal Radiojournal. V roce 1933 byl zastupcem extenze v ,,poradnim sboru Radio-
Journalu pro véci programové‘ zvolen profesor Nachtikal.!!2 Extenze zaroven hledala $irsi
domluvu s vysokymi skolami prostfednictvim akademickych senatt a rektorské konference.

101 Tamtéz, 20. 3. 1928.

102 Tamtéz, 20. 6. 1928. Z korespondence s bratislavskym profesorem R. Hornou je vidét, ze mé&l Bidlo k jednani
s nakladatelstvim Jednoty ¢eskych matematikt a fyzikti pomérné volnou ruku: ,,J4 souhlasim se v§im, jenom
bude-li ndm zaji$téno aspon Ctyfi svazky ro¢né a bude-li moci redaktor kazdé Extenze, ovSem ve shodg s re-
daktory ostatnimi, sbirku samostatné fiditi.* MUA, fond J. Bidlo, kart. 4, i. & 243, R. Horna J. Bidlovi, 17. 10.
1928, Bratislava.

103 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze,
14. 12. 1928. T. Kasparek ovSem pomérn¢ zahy vazné onemocnél a 24. prosince 1930 zemiel. Béhem jeho
nemoci az do zvoleni nového redaktora mél doc¢asné ob¢ fady na starosti M. Hysek, nez byl poc¢atkem roku
1931 zvolen redaktorem prirodovédné fady botanik Karel Kavina z CVUT. Tamtéz, 19. 12. 1930, 20. 3. 1931.

104 Tamtéz, 18. 4. 1929.

105 MUA, fond J. Bidlo, kart. 5, i. &. 383, V. Lesny J. Bidlovi, 2. 12. 1928, Praha.

106 Josef Vitézslav SIMAK, O kniZeti Véclavovi, Praha 1929.

107 Vaclav ErTL, Casové tivahy o nasi materstiné, Praha 1929.

108 Theodor KASPAREK, Sibir, Praha 1930.

109 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schlizi vyboru Extenze Ceskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
4.2.1930.

110 Ze zaznami je ziejmé, Ze jakymsi neoficialnim prostfednikem ve vztahu k JCMF a jejimu nakladatelstvi byl
fyzik Frantisek Nachtikal z CVUT, ktery mél také na starost jednani ohledné exemplait pro vysokoskolské
ucitele. AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol
v Praze, 19. 12. 1930, 20. 3. 1931.

I Tamtéz, 3. 2. 1927.

12 Tamtéz, 10. 11. 1933.
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V ramci vyboru byla zvolena ,.komise pro véci Radiojournalu®, jejiz ¢lenkou se stala rovnéz
M. Paulova (vedle profesorti Nachtikala, Hyska, Kaviny a Schneidera).!!3 Vybor se sna-
zil zahrnout co nejvice rozhlasovych prednasek vysokoskolskych pedagogti pod formalni
ramec extenze.!!4

Na tGspésné prednasky pro rakouské Cechy!!S méla prazska extenze na Bidliv navrh
navazat pfednaskami pro mensinové skoly v pohrani¢i.!¢ I tento typ prednasek mél pozi-
tivni ohlas, jak o tom svédc¢i napi. podékovani predsedovi Extenze zaslané feditelem fryd-
lantské obecné a méstanské skoly.!'7 Vybor rovnéz schvalil doporuceni K. Domina, aby
v takovych piipadech Extenze zajistila honoraf pro ptrednasejici a na mistnich poradate-
lich ponechala pouze rezijni vydani.'!® Dal§im Bidlovym navrhem bylo piizvani ruskych
historikd z emigrace k prednaskam, které mélo svou paralelu i v jinych védach (napf. ast-
ronom FrantiSek Nusl doporucil k realizaci prednasky astronoma Vsevoloda Viktorovice
Stratonova).!'® Renomovani externi ptednasejici nebyli iplnou vyjimkou, Bidlo osobné
uspésné navrhl prednasky malife, etnografa a slavisty Ludvika Kuby, ktery o né sam pro-
jevil zajem.120

I novy vybor extenze zvoleny po vydani stanov byl nucen fesit pomér k Masarykovu
lidovychovnému ustavu, ptfedevsim zda vyucujici na vysokych Skolach maji lidovychovné
prednésky zajist'ovat pouze prostfednictvim extenze, nebo zda je mohou poradajici institu-
ce oslovovat piimo.!2! Prazskym profesortim a docentim bylo v této véci Extenzi rozesla-

vv 7

no 440 obéznikl, z nichz se 174 vratilo se zdvazkem, ze doty¢ni budou jako prednasejici
pro lidovychovné pfednasky pouzivat vyhradné prostiednictvi Extenze.!?2 Nakonec doslo
k domluvé: ,,Schvdleno ujednani sekretdiky s tajemnikem MLU drem Trnkou a piipis MLU

113 Tamtéz, 5. 6. 1934.

114 Tamtéz, 13. 11. 1934,

115 Pfednasky ve Vidni probihaly i v letech 1927 a 1928, pfi¢emz vétSinu naklada hradila pfimo prazska exten-
ze; dodate¢na subvence ministerstva zahrani¢nich véci pokryla necelou tfetinu z nich. Tamtéz, 14. 12. 1928
a 18.4.1929.

116 Tamtéz, 3. 2. 1927.

117 Reditelstvi $koly kona timto svoji milou povinnost, aby Vam upiimné podékovalo za vzacnou ochotu, jiz jste
zeniny pana prezidenta. Pan docent Dr. Klima zanechal tolik hlubokych dojmt v dusich posluchaci, jichz bylo
pies 500, takze nase prostorna t€locvicna ani nestacila, ze jsme byli v tento den opravdu zase jednou §t’astni.
Prednaska posilila nds tou mérou, ze véiime v lepsi budoucnost a jsme Vam proto neskonale vdécni. Nasim
pranim je, abychom se mohli opétné tésiti, ze podobnych $tastnych chvilek dopfejete nam svou vzacnou
blahovili zase a my se jiz pfedem na to té$ime.* Jednalo se nejspiSe o docenta pedagogiky Jifiho Vaclava
Klimu. MUA, fond J. Bidlo, kart. 9, i. & 773, feditel statni $koly obecné a m&stanské ve Frydlant v Cechach
V. Vaclavik J. Bidlovi, 7. 3. 1928, Frydlant.

118 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schlizi vyboru Extenze Ceskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
3. 2. 1927. Odmitnuta byla naopak zadost ¢eského odboru Okresniho osvétového sboru v Litoméficich, aby
tam extenze uspotradala dvé némecké prednasky ceskych profesort ,,obsahu pou¢ného pro taméjsi némeckou
inteligenci jako pouceni o ¢eské kultute (Radl, Ot. Fischer)*. Tamtéz, 14. 12. 1928.

119 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schlizi vyboru Extenze Ceskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
21.11.1927.

120 Tamtéz, 14. 12. 1928.

121 Tamtéz, 21. 11. 1927.

122 Tamtéz, 20. 3. 1928. Reakci na tento obéZnik je napt. dochovany dopis sociologa Emanuela Chalupného,
ktery v ném sdéluje: ,,Dekuji zdvoftile za laskavy ptipis V4§ i za obéznik dnes dosly. Dovolil bych si k nému
ovSem poznamku, ze pro soukromé docenty, ktetfi na vysokych skolach prednaseji za nepatrné odskodnéni
nebo zdarma, nezda se mi logickym prohlasovat pfednaseni v jiném prostiedi za honorat mensi nez 200 K¢ za
nedistojné. Akce univ[ersitni] extense ma snad smysl pro pp. profesory nebo docenty honorované, ale ne pro
bezplatné.« MUA, fond J. Bidlo, kart. 4, i. &. 266, E. Chalupny J. Bidlovi, 14. 3. 1928, Tébor.

81



z 22. biezna 1928, kterym se MLU zavézal honorovati predndsky tak jako Extense a postu-
povati ji Zadosti o predndsky po venkove. Extense pak svolila, aby sam primo vyjednaval
o prednasky v Praze s vysokoskolskymi profesory. Kviili extensni statistice budou ji tyto
prednasky hlaseny vidy na konci roku. Usneseno oznamiti tuto dohodu prilezitostné vsem
leniim vys[okych] §kol.<123 K dal§imu jednani o uzsi spolupraci MLU s Extenzemi pak
doglo v poloviné 30. let, pfi¢emz prazska extenze (i oslovované fakulty UK a CVUT) byla
vudi témto plantim nejopatrnéjsi.1 2

MLU také oslovil prazsky vybor s pozvanim k uéasti na Vystavé soudobé kultury v Brng
v roce 1928 a vicemén¢ paralelné probihajici Vystavé lidové vychovy konané v Méstské
knihovné v souvislosti s pfipravovanym Sjezdem lidovychovnych pracovnikt. Na jed-
nanich s MLU zastupoval prazskou extenzi mistopfedseda prof. Felber, ktery se k ucasti
vSech tif mistnich extenzi na obou vystavach stavél velmi pozitivné. Vybor jeho doporu-
¢eni pfijal a nabidl brnénské extenzi, aby piislusné piipravy pro Vystavu soudobé kultury
zajistili jeji zastupci. M. Paulova pfipravila prvni navrh exponatt, které mély prazskou
extenzi na vystavach predstavit. Jednalo se o: ,,a) ukazky plakatii; b) sylabu; c) publikace
(I. Rocenku, Shirku prednadsek a rozprav a II. Rocenku, prehled cinnosti za 25 let trvani
Extense, kterou sekretdarka sestavi); d) ctyri diagramy*. Zatimco Bidlo byl spolu s profe-
sory Felberem a Nachtikalem pocatkem roku 1928 zvolen do ,,vystavni komise*, Paulovou
spole¢né s Felberem jmenoval vybor zastupci pro jednani s MLU o ptipravach vystav.125
O dva mésice pozdéji mohla tajemnice vyboru s uspokojenim konstatovat, ze zpracovani
dvou velkoformatovych ,kartogramu se ujal kreslit Vojenského geografického tstavu Jiti
Sadlo, a také na publikaci se pracuje. Vybor rozhodl, ze si pro ucely vystavy necha poridit
skupinové foto.126

Na vystavu byly ptislusné podklady v¢as dodany,'?” béhem jejiho trvani vsak stale jesté
neskoncily prace na jubilejnim spisu, protoze se ¢ekalo na statistické udaje o bratislav-
ské extenzi. Vybor i tak pfiznal v souvislosti s obéma vystavami M. Paulové odménu ve
vysi 700 KE.128 Co se tyka samotného tisku publikace, byl zajistén mimotadnou subvenci
MSANO ve vysi 3 759 K¢&.129

Vice nez padesatistrankova brozura nakonec vysla s vrocenim 1928. Pasdz o brnénské
extenzi byla napsana tamnim tajemnikem a kvestorem Masarykovy univerzity v jedné oso-
bé Janem Opravilem, pasaz o bratislavské extenzi napsal pfedseda jejiho vyboru pravni
historik Richard Horna. Hlavnim autorem ale byla M. Paulova. Jejim podilem nebylo jen

123 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze,
10. 7. 1928.

124 Tamtéz, 11. 3. 1935, 23.10. 1935 a 17. 6. 1936.

125 Tamtéz, 21. 11. 1927 a 10. 1. 1928.

126 Tamtéz, 20. 3. 1928.

127 Podle tisténého katalogu obsahovala vitrina vénovana Extenzim, jeZ zde byly vnimany jako jedna celostatni
organizace, fotografii T. G. Masaryka jako prvniho ptednasejiciho po vzniku extenzi, sylaby prednasek, diplom
z mezinarodniho lidovychovného kongresu v Milané v r. 1926, ukazky publikaci a plakatl, grafy shrnujici
ucast na prednaskach, fotografie piedsedi a sou¢asného vyboru. Vitrina byla umisténa v prostorach, kde byly
prezentovany i dalsi vysokoskolské instituce. Bidlo sam byl na vystavé zastoupen jesté ukazkou rukopisu
(spoleéné s rukopisy J. Golla, J. Pekate, J. Susty, V. Novotného a K. Krofty) v &asti vénované d&jepisu. Vystava
soudobé kultury v CSR, Brno 1928, s. 221, 184.

128 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze,
10. 7. 1928.

129 Tamtéz, 18. 4. 1929.
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dvacetistrankové pojednani o minulosti extenze a o prazské extenzi zvlaste, svédcici mj.
0 praci s prameny z univerzitniho archivu a osobni ucasti v aktivitach extenze v poslednich
letech, ale i celkova redakce a sestaveni Casti podrobnych statistickych ptiloh zahrnujicich
vice nez tfetinu publikace. Z nich ,,je patrno, ze za 30 let (1898—1928) bylo vykondno
Extensi prazskou 6589 predndsek, jez navstivilo 1,002.580 posluchacii*“.!30

Prazska ,,Vystava lidové vychovy* byla opakované¢ odkladana, nejprve na prosinec 1928,
poté na jaro 1929.13! M¢la se konat ve dnech 16.-26. kvétna na novém vystavisti Prazskych
vzorkovych veletrhu a také v tomto ptipadé mélo jeji konani doprovazet vydani vystavniho
katalogu. Souvisejicimi pracemi byla povéfena opét M. Paulova.!32 Po jejich tsp&sném
vykonani a po skonéeni vystavy vybor navrhl ji i F. Kapralkovi mimofadnou odménu,
ktera zohlednovala také povinnosti spojené se stéhovanim kancelafe Extenze. V souvislosti
s dostavbou nové budovy Filozofické fakulty UK totiz doslo ke zméné oficialniho sidla
prazské extenze, ktera se tak v prosinci 1929 z Veleslavinovy ulice pfesunula na Smetanovo
namésti (dne$ni nAmésti Jana Palacha).!33 Nova kancelaf byla o dva roky pozdé&ji vybavena
novym mobilidfem.!34

Extenze nemohla opomenout ani oslavy 80. narozenin T. G. Masaryka. Jaroslav Bidlo
pii této prilezitosti vyuzil svého postaveni ve Slovanském tstavu (byl jednim ze tii ¢lent
vyboru 1. odboru, tedy kulturniho) a navrhl, aby se extenze pfipojila k prednaskovému
cyklu pfipravenému praveé Slovanskym tstavem. Profesor Hysek pfi té piilezitosti projevil
zajem pripojit se s pfednaskou o Masarykovi a literatuie.!35 Svou prednasku ale nakonec
neuvefejnil v publikaci zalozené na prednaskovém cyklu, ,,vychdzeje s hlediska, ze jeho
predndska nebyla v cyklu Slovanského ustavu, nybrz v prednaskach extensnich*.13¢ Snad
to bylo Bidlovo neformalni prostfednictvi, jez se snazilo nadale pfipoutat k sobé Extenzi
a Slovansky tustav, kdyz byl jeji vybor na konci roku 1931 vyzvan, aby zvolil ,,delegdta do
poradniho sboru ¢sl. nepolitickych spolkii a svazii kulturnich, ktery Slovansky ustav hodla
utvoriti. Stal se jim novy piedseda prazské extenze profesor Felber.!37

Nejvyznamnéjsim pocinem prazské extenze v oblasti mezinarodni spoluprace za Bidlo-
va predsednictvi byla nepochybné ucast na svétovém kongresu Mezinarodniho svazu pro
lidovou vychovu v srpnu 1929 v Cambridge, kde ji zastupoval ¢len vyboru, narodohospo-
dar Josef Macek. Jeho dojmy byly mimotadné dobré a prubéh kongresu podle jeho zpravy
podané vyboru potvrdil, jak vysokému zajmu se problematika lidové vychovy ve svété
(a ve Velké Britanii zvlaste) tési. V reorganizovaném vyboru Mezinarodniho svazu ziskala
v pribéhu kongresu Ceskoslovenska republika jedno misto, jeZ bylo obsazeno velvyslan-
cem v Britanii Janem Masarykem. Z uvedené reorganizace vyplynula také pro instituce
jednotlivych statl nutnost vytvorit ,,statni skupinu®, tedy obdobu dnesnich narodnich komi-
téth pro jednotlivé védecké oblasti, ktera by volila ¢leny do $ir§iho vyboru Svazu. Iniciativy

130 Tamtéz, 14. 12. 1928.

131 Tamtéz, 10. 7. 1928, 14. 12. 1928.

132 Tamtéz, 18. 4. 1929.

133 Tamtéz, 4. 2. 1930.

134 Tamtéz, 20. 1. 1932.

135 Tamtéz, 4. 2. 1930.

136 Milo§ WEINGART, Pfedmluva, in: tyz (ed.), Sbornik prednéasek o T. G. Masarykovi, Praha 1931, (= Pfednasky
Slovanského tstavu v Praze, sv. 1), s. VIIL

137 AUK, AS UK, kart. 230, i. &. 3384, zapisy ze schlizi vyboru Extenze Ceskoslovenskych vysokych §kol v Praze,
20. 1. 1932.
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se chopil MLU, jenz pro jeji jednani dal k dispozici svou kancelat. Prazskou extenzi méla
ve ,,statni skuping€* zastupovat M. Paulova — pocitalo se i s jejim vyslanim na pfisti kon-
gres — a delegatem pro $irsi vybor Svazu byl zvolen anglista Vilém Mathesius, snad praveé
s ohledem na dobrou znalost jednaciho jazyka. Jednalo se ovSem prozatim o funkci spise
hypotetickou, protoze byla vdzana na souhlas ostatnich mistnich extenzi.!38 To ukazala
i reakce brnénské extenze, ktera si toto misto narokovala pro svého piedsedu V. Novéka,
coz bylo vzhledem k jeho postaveni a dlouholetym vazbam na britské ptirodovédce zcela
pochopitelné.!3 V otazce ¢lenského prispévku extenze v Mezinarodnim svazu pro lidovou
vychovu ji vy§lo MSANO rychle vstiic poskytnutim mimoiadné dotace ve vysi 10 000 K&,
jez byla ovSem uréena také k pokryti mimoradnych nékladi na prednasky na venkove.!40

Prestizni zalezitosti se mélo stat rovnéz usporadani prednasek predsedy Mezinarodni
asociace pro vychovu dospélych (World Association for Adult Education) prof. Alberta
Mansbridge, k némuz byla poc¢atkem roku 1931 vyzvana ministerstvem zahrani¢i v sou-
¢innosti s Univerzitou Karlovou.!*! Milada Paulova povazovala za iniciatory pozvani zpro-
sttedkovaného Janem Masarykem profesory FF UK Viléma Mathesia a Jana Blahoslava
Kozéka.!*? Sam Bidlo se s Albertem Mansbridgem osobné setkal jiz béhem jeho pobytu
v Ceskoslovensku na prelomu let 1920 a 1921.143

Od druhé poloviny 20. let silily tlaky zvné&jsku, aby Filozoficka fakulta UK zfidila profe-
suru lidové vychovy. Kromé konkrétnich Zadatelti (ministersky tajemnik MSANO Antonin
Matula) smétovaly tyto podnéty od Masarykova lidovychovného ustavu. Fakulta se zamé-
rim zprvu branila, pficemz zavéry komisi svolavanych — za Bidlova ¢lenstvi — pro posou-
zeni téchto plant vyznély vzdy odmitavé s poukazem na to, Ze lidova vychova predstavuje
pouze jeden vysek z pedagogiky.!44

Pusobeni v Extenzi svedlo Bidla dohromady s fadou lidi pisobicich v oblasti lidovycho-
vy v regionech. S otazkou lektoratu lidovychovy na FF UK souvisi piiklad ucitele, osvé-
tového pracovnika a pritkopnika skautingu PhDr. Jana Hotejsiho (1885-1957) ptsobiciho
pocatkem tficatych let na gymnaziu v Hradci Kralové. U Bidla tehdy hledal podporu ve
svych snahach o ziskani lektoratu, resp. o habilitaci v oboru pedagogiky na FF UK, jejimz
zakladem se méla stat monografie Lidovd vychova a jeji regiondlni studium (1931), i v tsili
o ziskani mista v Praze ¢i alespon v jeji blizkosti.!4> Komise, v niZ byl referentem v této

138 Tamtéz, 18. 4. 1929 a 4. 2. 1930.

139 Tamtéz, 19. 12. 1930 a 20. 3. 1931. Prazska extenze poté bez pfipominek proplacela ¢astku 137 K& na jeho
cestu do Vidné, kde zastupoval Ceskoslovenské extenze na ,,schiizi Svétového svazu pro lidovychovu®. AUK,
AS UK, kart. 230, 1. ¢. 3384, zapisy ze schtizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol v Praze, 20. 2.
1931.

140 Tamtéz, 19. 12. 1930.

141 Tamtéz, 20. 3. 1931.

142 D. BrRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stiret generaci?, s. 392.

143 Dear Dr. Bidlo, It was a great pleasure to meet you and to have the chance of talking to you on the premises
of so ancient a University [!]. // I should like to send you a copy of the Bulletin of the World Association for
Adult Education dealing with Czecho-Slovakia, and to assure you that at all times I shall be happy to send you
any information you may like to have. // As I promised, I will send you in due course, although it will be some
time yet, the Report of the Royal Commission on the Universities of Oxford and Cambridge. // T wish you, your
University and your country continued success. MUA, f. J. Bidlo, kart. 6, i. & 407, A. Mansbridge J. Bidlovi,
27.1.1921, Londyn.

144 AUK, FF UK, kart. 75, i. &. 846, Lektorat lidové vychovy.

145 MUA, fond J. Bidlo, doplnit, i. &. 244, kart. 4, i. &. 244, J. Hofejsi J. Bidlovi, 24. 2. a 2. 4. 1931, Hradec Kra-
lové. Srov. také tamtéz, kart. 5, 1. ¢. 297, O. Kadner J. Bidlovi, 29. 4. 1931, s. 1.
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zalezitosti prave J. Bidlo a zasedal v ni spolu s M. Hyskem, J. B. Kozakem, B. Foustkou
a 0. Kadnerem, doporucila zfidit nejprve lektorat lidové vychovy, a osvéd¢i-li se, umoznit
zadateli nasledné habilitaci z pedagogiky se zvlastnim zfetelem k lidovychove.

V obsahlém odtivodnéni formulovaném Bidlem je zfizeni lektoratu lidové vychovy dava-
no do piimého kontextu s extenzemi, na néz je nahlizeno i kritickym okem: ,,Vysoké skoly
v§ak nebyly fyzicky s to, aby podrzely vedeni lidovychovného proudu, z ¢ehoz vsak plyne
nebezpeci, aby jeho vedeni se nedostalo do rukou lidi nepovolanych, tj. hlavné nemajicich
dostatek smyslu védeckého a usilujicich uciniti z vytezkii vedeckého badani prostiredky snah
osobnich nebo stavovskych. Je tudiz potrebi, aby jak vychova déti a dospivajici mladeze,
tak i vzdeélavani dospélych bylo zaloZeno a Fizeno z védeckych zakladi a védeckymi meto-
dami, aby se na zdklade Zivotni praxe s jejimi svetlymi i temnymi strankami vytvorila pri-
meérend teorie, ba primo véda, véda ovsem prakticka. Zde nastava nepodnécovatelny kol
filosofickym fakultam, aby vytvareni této védy prijaly do svého programu, zvldsté proto, ze
v demokratickych statech se hlasi obzvlastni potreba, aby nizsi vrstvy lidove, které svym
hlasovacim pravem namnoze rozhoduji o osobach ridicich osudy statu, byly povznaseny
k vy$si vzdélanosti.* Ztizeni lektoratu tak bylo brano jako pokus, ktery by v piipadé uspé-
chu mohl vést az k plnohodnotné profesufe.!4¢

Bidltv odchod z vedeni prazské extenze a posledni roky Milady Paulové
ve funkci tajemnice

V souladu se stanovami Extenzi zvolily do zac¢atku akademického roku 1931/1932 pro-
fesorské sbory prazskych fakult své (staro)nové zastupce do prazského vyboru. Termin
ustavujici schiize byl ze zafi posunut na 26. fijna 1931, protoze pravnicka fakulta omylem
zvolila ptivodné jen jednoho zastupce a ¢ekalo se, az dovoli druhého. Bidlo jakozto odstu-
pujici predseda schuzi zah4jil a fidil az do volby nového piedsedy, jimz se stal dosavad-
ni mistopfedseda Viktor Felber z CVUT.!47 Zasada postulovana po piijeti novych stanov
v 1. 1926, aby se na postu predsedy stiidali po jednotlivych funkénich obdobich zastupci
univerzity a techniky, byla dodrzena — domnivame se, ze védomé — novy pfedseda nicméné
zvitézil ve volbach se dvéma (formalnimi) protikandidaty. Byli jimi slavista Milo§ Wein-
gart z FF UK a botanik Karel Kavina z CVUT.!48 Mistopfedsedy se nakonec stali profesofi
Hysek, Kavina a Domin.

Kromé toho, ze novy ptedseda pod€koval ,,vielymi slovy odstupujicimu predsedovi prof.
Bidlovi za dlouholetou a obétavou c¢innost*, navrhl indolog Vincenc Lesny, aby mu byla
u ministerstva $kolstvi vyjednana ,,Cestna odména“ 15 000 K¢. Vybor navrh jednomysIné

146 AUK, FF UK, kart. 26, i. &. 296, osobni spis Jana Hotejsiho, Zprava komise o Zzadosti Dra Jana Hofejsiho za
lektorat lidovychovy, 18. 6. 1931, Praha. Jan Hofejsi na FF UK pisobil jako lektor, pfednéasejici kromé samotné
lidové vychovy také fe¢nictvi a techniku sebevzdélavani, az do zacatku 50. let.

147 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze,
26. 10. 1931. O zalezitosti s PF UK také D. BRADLEROVA — J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova.
Stret generaci?, s. 398.

148 Piivodné se patrné pocitalo také s kandidaturou FrantiSka Vaviinka z Pravnické fakulty UK. D. BRADLEROVA —
J. HALEK (edd.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulova. Stret generaci?, s. 398.
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piijal.!4 Vzhledem k tomu, Ze pravé probihaly skrty v diisledku hospodatské krize a samot-
né Extenzi byla vyznamné snizena dotace, odlozilo ministerstvo tuto zalezitost ,,na vhod-
néjsi dobu*.13% Sama Extenze byla nucena pristoupit k ispornym opatienim — omezit pocet
prednasek, rezignovat na tisk syllabti a podniknout jesté dalsi kroky. Nesouhlas zapisovatel-
ky s navrhy ministerstva, ktery s ni vzhledem k vyslednému usneseni zjevné sdilel i vybor,
z protokolu o schiizi piimo &isi: ,,V piipise [MSANO] se soucasné zdadd, aby se stalo pied-
métem uvahy, jak by se daly dociliti uspory v odméndch za funkce administrativni...“ Podle
minéni vyboru ,,redukce odmen, beztak pomérné malych, za prace administrativni neni
dosud odiivodnéna* 151

Prof. Felber se vzhledem k hospodaiské krizi a v§eobecné tisporné politice neujimal
vedeni prazské extenze ve $tastné dobé. Odstupujicimu predsedovi je nutné piicist k dobru,
ze jeji finance byly v této dobé v dobrém stavu a stavajici rezerva mohla vypadek piijma
Sasteéné pokryt.!152 Zahy po prevzeti funkce absolvoval Felber jedndni na ministerstvu $kol-
stvi ohledn& subvence, ktera méla byt kracena o 30-50 %. Setiilo se i v ptipadé Sbirky
pfednasek a rozprav, kde mély byt na nejnutnéj$i minimum omezeny obrazové piilohy
a podiizeny srozumitelnosti samotného textu.!33 V roce 1932 ziskala prazské extenze — po
mnoha urgencich na ministerstvu $kolstvi a financi a s podporou rektorské konference —
subvenci pouze ve vysi 25 000 K¢. Na situaci reagovala omezenim poctu prednasek a tpl-
nym docasnym zruSenim (na ¢asovou dotaci narocnych) semestralnich pfednasek. Vedle
toho byly také snizeny finan¢ni pfispévky na mimoprazské prednasky a byl zastaven tisk
sylabii a plakatd.!>* Vyska finanéni subvence méla ziistat stejna i v r. 1933 (nakonec byla
dokonce jesté o 2 000 K¢& snizenal3). Jednatelce nezbylo, nez v ramci zpravy podavané
vyboru na konci roku 1933 konstatovat, ze ,,sniZenim rocniho prispévku ministerstva Skol-
stvi ze 70.000 K¢ na 25.000 K¢ byla tézce ochromena ¢innost Extense®.150

Na funkci pfedsedy Extenze rezignoval V. Felber jiz 24. fijna 1932, stejn¢ jako na ¢len-
stvi ve vyboru. Jeho povinnosti na piechodnou dobu pievzal dali ze zastupcti CVUT, mate-
matik Josef Kounovsky, nez byl fadnou volbou pro zbytek funkéniho obdobi zvolen prof.
Franti§ek Nachtikal.!37 Jesté pied volbou nového vyboru ukonéila svou ¢innost v Extenzi
také Milada Paulova — po jmenovani mimotadnou profesorkou rezignovala na funkci sekre-
tarky Extenze vysokych $kol prazskych k 1. lednu 1936.158 Jejim nastupcem se stal docent
FF UK Jan Blahoslav Capek.!5

1499 AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze,
26.10. 1931.

150 Tamtéz, 20. 1. 1932.

151 Tamtéz, 4. 11. 1932.

152 Srov. Getni zpravu podavanou na konci r. 1932. AUK, AS UK, kart. 230, i. ¢. 3384, zapisy ze schiizi vyboru
Extenze ¢eskoslovenskych vysokych kol v Praze, 4. 11. 1932.

153 Tamtéz, 20. 1. 1932.

154 Tamtéz, 4. 11. 1932.

155 Tamtéz, 5. 6. 1934.

156 Tamtéz, 10. 11. 1933.

157 Tamtéz, 10. 11. 1933.

158 Tamtéz, 23. 10. 1935.

159 Tamtéz, 17. 6. 1936.
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Epilog

V dobé¢, kdy Milada Paulova koncila na postu sekretarky prazské extenze, bylo posta-
veni této organizace znacné odlisné od situace, kdy se této funkce ujimala. Extenze v Brné
a v Bratislavé uz byly etablovanymi institucemi, a pfestoze tvotily spole¢né s prazskou
formalné jeden celek, v praktickém rozhodovani a ¢innosti fungovaly do velké miry neza-
visle. Dobfe to ilustruje pomér k Masarykovu lidovychovnému ustavu, vii¢i némuz pano-
vala nejvétsi nedtivéra praveé v Praze. Na posledni schtizi, které se M. Paulova ucastnila
jako tajemnice vyboru, byl dlouze projednavan pravé pomér k MLU, pii¢emz zastanct
blizsi spoluprace ptibyvalo. Protoze se ale také jednalo o jednu z poslednich schtizi béhem
funkéniho obdobi vyboru, rozhodnuti mélo byt ponechano az na (staro)noveé zvolenych
¢lenech. Jeden z dlouholetych spolupracovniki Extenzi, slavista Milo§ Weingart, ptitom
konstatoval, ze pravé novi ¢lenové vyboru by méli ,,uvazovati viibec o hledani novych cest
pro Extensi, ponévadz jeji tradicni zpiisob ¢innosti predndskové se piezil*.1%0 Toto hledani
vSak uz probihalo bez vétsiny osob, které zasadné ovliviiovaly fungovani Extenzi a jejich
promeény po 28. fijnu 1918.

Podnétem ke vzniku této studie byla v prvni fazi snaha doplnit bila mista v odbornych
zivotopisech Jaroslava Bidla a Milady Paulové, kam ¢innost v Extenzich vzhledem ke
svému rozsahu a intenzité nepochybné patii. Vzhledem k tomu, Ze d¢jiny prazské extenze
zvlasté pro mezivalecné obdobi de facto nejsou viibec zpracovany, bylo nutné si ve vykladu
n¢kdy vsimat také obecnéjsi problematiky, proto mize studie predstavovat i urcité voditko
pro badatele, ktefi by zamysleli zpracovat déjiny Extenzi soustavnéji a komplexnéji. Bidlo
predstavoval od druhého desetileti 20. stoleti jednu z rozhodujicich osob v ramci vedeni
prazské extenze a nékolik let po vzniku CSR stal po celou jednu dekadu v jejim &ele.
Béhem jeho ptedsednictvi i nadale (az do dosazeni vlastni mimotradné profesury) byla hlav-
ni vykonnou administrativni silou vyboru prazské extenze, zodpovédnou do znacné miry
také za zajisténi odborného programu prednasek, Milada Paulova. Jeji pisobeni lze chapat
také jako soucast obecnéjSich emancipacnich snah zen v eské, resp. ceskoslovenské véde —
v pramenech jsme zatim nenalezli zddné zminky o tom, Ze by jeji odborné kompetence pro
vykon této funkce n¢kdo oteviené zpochybiioval.

DANIELA BRADLEROVA — MAREK DURCANSKY

DAS WIRKEN VON JAROSLAV BIDLO UND MILADA PAULOVA
IN DER PRAGER UNIVERSITATSEXTENSION

ZUSAMMENFASSUNG

Ein verbreitetes Phinomen an den européischen und nordamerikanischen Schulen in der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts waren Bestrebungen, héhere Bildung unter die breiten Schichten der Offentlichkeit zu verbreiten.
Die bohmische Karl-Ferdinands-Universitit, die sich in dieser Frage insbesondere britische Universititen zum
Vorbild nahm, begann auf diese Weise ab 1899, die Offentlichkeit regelmiRig anzusprechen, spiter (ab 1908)
erfolgte dies in enger Zusammenarbeit mit der Tschechischen Technischen Hochschule. Die organisatorischen

160 Tamtéz, 23. 10. 1935.
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Angelegenheiten besorgte der Ausschuss fiir Volksbildungs-Vortrége der tschechischen Prager Hochschulen, den
man nach britischem Muster inoffiziell ,,Extension* bezeichnete. Die neuen Statuten iibernahmen diesen Termi-
nus 1926 auch in die offizielle Bezeichnung (Extenze ¢eskych vysokych skol prazskych — ,,Extension der Prager
tschechischen Hochschulen®). Zu dieser Zeit arbeiteten die Prager Hochschulen auf diesem Gebiet bereits mit den
neugegriindeten Universititen in Brno (Briinn) und Bratislava zusammen. Eine bedeutende Rolle in der Organisa-
tion der Prager Universitdtsextension spielten die Vertreter der historischen Slawistik Jaroslav Bidlo (1868-1937)
und seine Schiilerin Milada Paulova (1891-1970). Bidlo schloss sich der Tétigkeit der Extension bereits kurz
nach seiner Habilitation an (sein in diesem Rahmen éltestbelegter Vortrag datiert 1902) und war ab 1911 zwei
Jahrzehnte lang ununterbrochen als Mitglied des aus Vertretern der einzelnen Fakultiten der Universitdt und des
Technikums bestehenden Ausschusses der Prager Extension tdtig. Im Jahre 1921 wurde er zu seinem Vorsitzenden
gewihlt, dieses Amt hatte er zehn Jahre lang bis 1931 inne. In der Geschichte der Extension handelt es sich um
einen Zeitraum stiirmischer Entwicklung, in welchem man sich mit einer betrichtlichen Verdnderung der Volks-
bildungsbewegung abfinden, ihren Platz unter der Konkurrenz der neu entstandenen Institutionen (namentlich des
Masaryk-Volksbildungsinstituts) neu definieren sowie neue Wege finden musste, die Offentlichkeit anzusprechen,
beispielsweise mittels Rundfunkvortrigen.

Die praktische Organisierung der Vortragszyklen, die Kommunikation mit den Referenten und Mitausrichtern
und die Leitung der damit zusammenhéngenden Verwaltung lag in den Handen von Milada Paulova, der Sekre-
tarin der Prager Extension. Die Zusammenarbeit mit ihrem Lehrer Jaroslav Bidlo auf dieser Ebene rundet unser
bisheriges Bild von ihren beruflichen wie personlichen Beziehungen deutlich ab und zeugt auch von der Stellung
der historischen Slawistik als Fach, dessen Bedeutung und Unterstiitzung staatlicherseits nach der Griindung der
Tschechoslowakischen Republik rapide gewachsen war. Vorliegende Studie fufit einerseits auf amtlichen Quellen
aus dem Bestand des Akademischen Senats der Karlsuniversitit, der sich in ihrem Archiv befindet (Archiv Uni-
verzity Karlovy), andererseits auf Quellen aus dem Bestand der Personalunterlagen J. Bidlos und M. Paulovas im
Masaryk-Institut und Archiv der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik (Masarykiiv tstav
a Archiv Akademie véd Ceské republiky).

© Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
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FRANTISEK VAVIEIINEQ RABAS, OFMCAP (1901-1969)
JAKO PEDAGOG A BLIZKY SPOLUPRACOVNIK
LITOMERICKEHO BISKUPA STEPANA TROCHTY

MARTIN BARUS - MAREK BRCAK

FRANTISEK VAVRINEC RABAS, OFMCAP (1901-1969) AS A TEACHER, AND A CLOSE
COLLABORATOR OF STEPAN TROCHTA, THE BISHOP OF LITOMERICE

The article is dedicated to Roman Catholic priest, FrantiSek Rabas, who was in 1918—1946 member of the Friars
Minor Capuchin and thus used his monastic name Vaviinec. The chief aim of the text is to connect his two, so far
in effect separately perceived identities, that is, one of the Capuchin historiographer, teacher, and educator, the
other of the Rector of the seminary in Litoméfice and a secret vicar general of the Litométice bishopric. For this
‘subversive’ activity, he was in 1954 together with his bishop, Stépan Trochta, and other collaborators, sentenced
to many years in prison. The authors present a comprehensive biography of a notable personage of the Czech
Catholic Church and Catholic intellectual circles of the first two thirds of the twentieth century, whose life aptly
demonstrates the developments in the Catholic Church.

Keywords: Roman Catholic Church — Catholic clergy — Friars Minor Capuchins — ecclesiastic historians — Catholic
seminaries — political prisoners — Church administration

DOI: 10.14712/23365730.2021.20

Frantisek Vaviinec Rabas je polozapomenuta postava naSich déjin, ktera je predevSim
znama v souvislosti se svym ptisobenim ve vyssich cirkevnich utadech v litométické diecézi
na pielomu 40. a 50. let 20. stoleti. V této dob¢ uzival Rabas jiz jen své kiestni jméno Fran-
tiSek. Pod feholnim jménem Vavfinec ho zase znaji ¢lenové kapucinského fadu a historici
geskych rané novovékych cirkevnich dé&jin, jelikoZ je autorem monografie Rdd kapucinsky
a jeho piisobeni v Cechdch v 17. stoleti, ktera byla od svého vydani v roce 1938 téméf az
do soucasnosti jedinou a zakladni praci k dé¢jinam tohoto feholniho spolecenstvi v €eskych
zemich pro obdobi baroka.? Casto se ale zapomina na to, Ze se jedna o tutéZ osobu, coZ je
zpusobeno tim, ze Rabas své kiestni a feholni jméno neuzival nikdy soucasné, tj. v dobé

I Vaviinec RaBas, Rdd kapucinsky a jeho piisobeni v Cechdch v 17. stoleti, Praha 1938.
2 Marek Breax — Jif WoLr, Cesti kapucini v historické perspektivé aneb iivodni slovo editori, in: tiz (edd.), Pax
et Bonum. Kapucini v Cechach a na Moravé v raném novovéku, Praha 2020, s. 11-39, zde s. 16.

© 2021 The Authors. This is an open-access article distributed under the terms of the 89
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svého puisobeni v kapucinském fadu (1918-1946) striktné pouzival pouze feholni jméno
Vaviinec? a po vystoupeni z néj se vratil ke kestnimu jménu Franti$ek (1946—-1969).4
Frantidek’ Rabas, ktery se narodil dne 20. 9. 1901 v Zatci, pochazel z ¢esko-némecké
rodiny. Jeho otec Josef Rabas® (nar. 10. 6. 1876 v Kralovicich), jenz byl povolanim $vec, se
po svatbé (15. 1. 1900) s Rosou Motykovou’ (nar. 26. 3. 1875 ve Vr$ovicich,? okr. Karlin),
usadil v Zatci, kde vedl malou $evcovskou dilnu (nejprve pti domu &. p. 466, nasledné
&. p. 816), kterou po jeho piedéasné smrti (zemiel 17. 9. 1915 v Zatci)? vedla jeho Zena.10
Frantisktv bratr Josef Rabas (1908-2003) se stal diecéznim knézem v litométické diecé-
zi, kde mj. ptsobil jako sekretat biskupa Antona Aloise Webera (1877-1948).!1 Druhym
sourozencem byla sestra Anna Rabasova, kterd v dospélosti pracovala jako hospodyné
v domécnostech. Celkové rodinné poméry charakterizoval v dopise (24. 3. 1918, Zatec),
ktery doporucoval F. Rabase (tehdy veden jako kandidat vstupu — viz dale) piijmout za ¢le-
na kapucinského tadu a ktery byl adresovan provincnimu ministrovi ¢esko-moravské pro-
vincie Rehoti Kottovi (1863—-1926),!2 tehdejsi kvardian zateckého kapucinského konventu

3V souladu s fddovou historickou tradici respektujici idealy kapucinské skromnosti se dokonce ¢asto podepiso-
val jen jako Laurentius Ziattecensis, tudiz nepouzival své piijmeni (pod touto variantou ho Ize najit v katalo-
zich &esko-moravské provincie). K této praxi blize viz Marek BRCAK, Piisobeni kapucinského fadu v Cechdch
a na Moravé 1599—1783 (v tisku).

4 Jako dvé samostatné osobnosti je uvadi i predni znalec déjin Ceské teologie 20. stoleti Vojtéch Novorny, Kato-
licka teologicka fakulta 1939—1990. Prolegomena k déjinam ceské katolické teologie druhé poloviny 20. stoleti,
Praha 2007, s. 46, 53, 102, 108, 119, 520.

5 Jeho druhé kfestni jméno, které ale neuzival, bylo Josef.

6 Jeho rodie byli Josef Rabas (tkadlec) a Anna (roz. Sifner, krejéova), ktefi pochazeli rovnéz z Kralovic.

7 Jejimi rodi¢i byli Paul Motyka, ktery pracoval jako ndmezdni délnik a narodil se v T&8ing&, a Marie (roz. Ma-
sek), jez byla dcerou spravee velkostatku v Oseku (okres Strakonice), odkud i pochazela.

8 VrSovice byly povyseny na méste¢ko v roce 1875, na mésto pak v roce 1902 a od roku 1922 jsou prazskou
méstskou ¢asti. Vaclav LEpviNnka — Jifi PESEK, Praha, Praha 2000, s. 525-535, 543, 565.

9 Statni oblastni archiv (ddle jen SOA) Litomé&fice, Sbirka matrik Severogeského kraje, inv. ¢. 10450,
sign. 189/92, Matrika zemielych farnosti Zatec (1913—1919), s. 140.

10 Tamtéz, inv. ¢. 10439, sign. 189/84, Matrika narozenych farnosti Zatec (1901-1903), s. 98.

11 Josef Rabas byl po druhé svétové vélce jako knéz némecké narodnosti odsunut z Ceskoslovenska. V kn&zské
sluzbé pokracoval ve Spolkové republice Némecko, kde ptisobil jako teolog na univerzité ve Wiirzburgu.
Kromé toho se aktivng angazoval za usmiteni mezi Cechy a Némci, mj. v ramci ob&anského sdruzeni Acker-
mann-Gemeinde, jehoZ pracovni centrum v Rimé& vedl v letech 1976 az 1991. V roce 1998 se stal Eestnym
kanovnikem litom&fické katedralni kapituly. Hojn& publikoval o stavu katolické cirkve v Ceskoslovensku,
znamost si vSak ziskal vydanim zivotopisu biskupa Webera, ktery vysel také v cestiné (Josef RaBas, Biskup
Anton Alois Weber, Kostelni Vydii — Litométice 2013). SOA Litométice, Sbirka matrik Severoceského kraje,
inv. ¢. 11048, sign. 189/90, Matrika narozenych farnosti Zatec (1908—1910), s. 88; Oto MADR, Josef Rabas,
Teologické texty 14,2003, s. 162; Martin Barus, Strucny zivotopis Josefa Rabase, in: J. Rabas, Biskup Anton
Alois Weber, 5.166—167; Michal SKLENAR, ,, Davam se cele k disposici k pastoraci v pohranici.* Snahy o pova-
lecnou obnovu a personalni situace litomérické diecéze po druhé svétové vilce, Securitas imperii 32/1, 2018,
s. 130—159, zde s. 137. Do archivu Biskupstvi litoméfického (dale jen ABL) byla po Rabasové umrti predana
jeho cenna osobni poztstalost. Dosud se jedna o nezpracovany a nepfili§ pfehledny fond, jehoz vyznam pro
povalecné cesko-némecké vztahy predevsim v cirkevni oblasti je nezanedbatelny.

12 Rehof Kott, kiestnim jménem Frantidek, narozen 1. 10. 1863 v Cerveném Zahoi, oblacka 21. 9. 1882, v&tné sli-
by 6. 1. 1887, je v cesko-moravské provincii dolozen jako kvardian v Opocné (1893—-1900), superior v Praze na
Novém Mésté (1900-1916, 1920-1926), provinéni definitor (1905-1916, 1919-1922) a ministr (1916-1919).
Od roku 1919 zastaval téz Giad konzistorniho rady v hradecké diecézi. Zemfel 26. 4. 1926 v Praze na Novém
Mgsté. Pacifik MATEIKA, Seznamy predstavenych kapucinskych kldasteri podrizenych provincialdatu v Praze
(1599-2005), Paginae historiae 13, 2005, s. 140-267, zde s. 192; 1Y, Seznam provinciali, definitorit a ostat-
nich predstavenych spravnich jednotek kapucinského Radu s historickym sidlem v Praze (a Vidni), Paginae
historiae 14, 2006, s. 259343, zde s. 317-319.
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Kamil Florian Pospisil (1871-1941)!3 nasledovné: ,.Je to hodny chlapec [F. Rabas), ktery
Jje nezkazeny vérici, syn chudsich rodicii (...)“.14

Pied vstupem do kapucinského fadu F. Rabas studoval nejprve na biskupském gymna-
ziu v Bohosudové (I-IV. tfida, 1912/1913-1915/1916) a nasledn¢ na klasickém gymnéziu
v Zatci (V=VIIL tiida, 1916/1917-1919/1920), piic¢emz posledni dva ro¢niky dokongil
az po piijeti do fadu. Stfedoskolské studium zakoncil slozenim maturitni zkousky v cerv-
nu 1920.15 Na zékladé dochovanych vysvédéeni, ktera se nachazeji v jeho osobni slozce
ulozené v provincnim archivu ¢esko-moravské kapucinské provincie, 1ze konstatovat, ze
F. Rabas byl ,,prumérnym* studentem. V rdmci ¢tytstupiiové klasifikace byl vzdy hodnocen
z jednotlivych pfedmétt bud’ ,,gut (2) anebo ,, geniigend (3).1°

F. Rabas byl v kontaktu s kapuciny od svého utlého détstvi, jelikoz v jeho matefském
mésté uz od roku 1675 fungovala jejich feholni komunita.!” Intenzivni vztahy s fadem
mimo jiné potvrzuje i jiz citovany dopis kvardidna PospiSila, v némz se pfimlouva za
Rabasovo piijeti do noviciatu.!® Nicméné dle dokumentt nachazejicich se v osobni slozce
F. Rabase piijeti neprobé&hlo zcela automaticky, uchazec o vstup do radu totiz musel v sou-
ladu s tehdy platnymi fadovymi konstitucemi z roku 1909'° a Kodexem cirkevniho prava
z roku 191720 splnit nékolik zakladnich podminek.

13 Kamil Pospisil, kiestnim jménem Floridn, narozen 21. 7. 1871 v Pravé&icich, oblacka 21. 7. 1887, v&né sliby
15. 11. 1892, v &esko-moravské provincii pisobil jako dlouholety kvardian v Zatci (1902-1939), provinéni
definitor (1916—1919, 1922-1929) a ministr (1919-1922). Zemiel 6. 5. 1941 v Zatci. P. MATEKA, Seznamy
predstavenych, s. 195; 1vz, Seznam provinciali, s. 318-320.

14 Narodni archiv Praha (dale jen NA Praha), Kapucini — provincialat a konventy, Praha (dale jen RK), Spisy,
inv. €. 31, kart. ¢. 176, Osobni slozka Vaviinec Rabas (nepaginovano).

15 Rabasovym tiidnim ugitelem v dobé& studia na Zateckém gymnaziu byl Josef Schiepek (1860—1943), ktery ho
vyucoval némcing, feéting, déjepisu a filozofické propedeutice a ktery je mj. autorem nékolika ¢lankd o némec-
kych nateich v oblasti Poohfi. Jiti MatvAs (ed.), Déjiny Zateckého gymndzia: Schola Zatecensis, Zatec 2009,
s. 85, 87.

16 Viz opisy Rabasovych vysvéd&eni nachazejici se v jeho osobni slozce, které si vedeni provincie vyzadalo od
feditelti gymnazii pred jeho vstupem do fadu. NA Praha, RK, Spisy, inv. & 31, kart. ¢&. 176, Osobni slozka
Vavfinec Rabas (nepaginovano).

17 Kapucini ptisli do Zatce v roce 1675 na zékladé pozvani mistni méstské rady (NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 622,
kart. ¢. 457, sign. A4—AS5). Klaster s kostelem Nanebevzeti Panny Marie (jeho vysvéceni probéhlo dne 10. 10.
1683 — tamtéz, sign. 19), byl budovan jednak z mensi ¢asti odkazu zateckych méstani (tamtéz, sign. A9—A15)
a piedevsim pak za finan¢niho pfispéni Ludmily Evy Frantisky Krakovské z Kolovrat (1616—1695) (tamtéz,
sign. A16) a Marie Sidonie z Varrensbachu (71691). Béhem prvni svétové valky, tj. v dobé tésné pied Rabaso-
vym vstupem, konvent slouzil jako vojensky lazaret. Klaster byl zrusen v roce 1950 v ramci tzv. Akce K, od té
doby je v majetku mésta. Nejdiive slouzil az do 80. let jako domov dichodcti, nyni probiha jeho rekonstrukce
s imyslem vybudovat zde polyfunkéni robotické a spolkové centrum. Srov. Pavel VLCEK — Petr SOMMER — Du-
san FoLTYN, Encyklopedie ceskych klasterii, Praha 1997, s. 703.

18 Blizky vztah celé rodiny ke kapucintim, resp. k fadovému kostelu v Zatci potvrzuje i piipisek na predsadce
modlitebni knihy Josefa Rabase ,, Eigenthum des Josef Rabas Saaz Ministrand in Kloster “; Knihovna Biskup-
stvi litoméfického, Der heilige Kreuzweg unseres Herrn Jesu Christi, wie er vermoge bischoflicher Genehmi-
gung an den Sonntagen wdihrend der heiligen Fastenzeit in der Kirche der P. P. Kapuziner gefiihrt wird, Saaz
1908 (bez signatury).

19 [Fidel Erizonpo (ed.)], Constitutiones Ordinis Fratrum Minorum Capuccinorum saeculorum decursu promul-
gatae, tom. 11, Constitutiones recentiores (1909-1925), Romae 1986, s. 209.

20 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi, Romae 1917. Jeho ¢esky preklad: FrantiSek Kor (ed.), Preklad
Kodexu kanonického prava, Olomouc 1969 (strojopis, pracovni text komise pfi Cyrilometodéjské bohoslovec-
ké fakulté¢ v Praze se sidlem v Litoméficich, poboc¢ce Olomouc). Pravidla pro piijeti do noviciatu specifikuji
kanony ¢. 538-552 (tamtéz, s. 150—154).
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F. Rabas nejprve podal pisemnou zadost o vstup do kapucinského tadu, ktera byla
adresovana provinénimu ministru R. Kottovi (17. 3. 1918, Zatec),?! o piijeti tedy zadal
v 16 letech, coz byla tehdy minimalni hranice pro vstup do fadu. Nasledné vsak musel
dolozit svlij zdravotni stav;?? tak jako dnes, ale uz i v raném novovéku? mohl byt ke
kapuciniim pfijat jen dostatecné fyzicky a dusevné zdatny uchaze¢. Kromé toho F. Rabas
musel prokazat i svoji trestni bezithonnost.2* Samozfejmosti bylo i potvrzeni, Ze je svo-
bodny a pokitény muz, ktery je manzelského ptivodu a jenzZ ma vlohy (zboznost, mravy,
védomosti atd.) pro feholni povolani.?

Vzhledem k okolnosti, Ze F. Rabas byl v dob¢& svého vstupu ke kapucinim poloviéni
sirotek a zaroven tehdy nedosahl jesté plnoletosti, musel jeho touhu stat se feholnikem
schvalit mj. i opatrovnicky soud?¢ a také jeho zakonny zastupce, kterym byla jeho matka
Rosa.2” Vedeni provincie se dale zajimalo o studijni vlohy kandidata, mj. proto se v osobni
Rabasové slozce v provinénim archivu dochovala jeho gymnazialni vysvédceni. Sledovany
vsak byly i dalsi pfedpoklady, naptiklad hudebni nadani. To F. Rabas dokladal vysvédéenim
z méstské hudebni $koly v Zatci, mj. aktivné hral na violu a pozoun a byl i ¢lenem zdej§iho
sboru fungujiciho pfi této instituci.?8

Prihlizeno bylo i k jazykovym dovednostem, v Rabasové ptipadé byla ocenovana jeho
znalost jak némeckého, tak i ¢eského jazyka (mj. po dobu gymnazialnich studii volitelné
studoval i esky jazyk).2% V této souvislosti kvardian K. Pospisil v jiz uvadéném dopise pro-
vinénimu ministrovi R. Kottovi sd&luje: ,,[Rabas] umi cesky i némecky, je viastné Cechem,
tedy nebude nikdy délati nadutého Némce.*30 Z Uryvku je patrné, Ze jako negativni okolnost
bylo vnimano pfipadné silné nacionalni citéni, které¢ vzhledem k tehdy smisenému charak-
teru Cesko-moravské provincie nebylo z pochopitelnych divodi zadouci.3! V neposledni
fadé byl bran ohled i na povahové vlastnosti a na fe¢nické dovednosti kandidata, které v pti-
padé F. Rabase nebyly bez vady, jelikoz trochu koktal, obzvlasté v roz¢ileni. K. Pospisil
doslovné piSe: ,,Hdcek pritom je, ze [Rabas] pri rozcileni, kdyz ma najednou miluviti, trosku
kokta, ale dle mého zdani a mé dlouholeté praxe, neni chyba takova, aby byla na zdvadu.

2

NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 31, kart. &. 176, Osobni slozka Vaviinec Rabas (nepaginovano).

22 Rabasovu zdravotni zptsobilost ke vstupu do fadu potvrdil Dr. [Vilém] Bergmann (13. 8. 1918, Zatec). NA
Praha, RK, Spisy, inv. &. 31, kart. & 176, Osobni slozka Vaviinec Rabas (nepaginovano).

23 Toto kritérium bylo velice zdliraziiovano v fadovych konstitucich i v obdobi raného novovéku (Pavel PRIHATNY
(ed.), Konstitucie sv. Eufémie (Rim, 1536), Studia Capuccinorum Boziniensia 2, 2014, s. 13—67, zde s. 17-18;
V. RaBas, Rdd kapucinsky, s. 64) a je shodné pro vice feholnich fadii.

24 To potvrdil méstsky Gad v Zatci (8. 8. 1918). NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢. 32, kart. &. 176, Osobni slozka
Vavfinec Rabas (nepaginovano).

25 Osvédcovact listy o fadném plivodu feholniho kandidata vydal jednak ordinaf litomé&fické diecéze Josef Gross
(1866—1931) (10. 7. 1918, Litoméfice) a jednak zatecky farni vikar Siard Karka, OPraem (*1887) (7. 8. 1918,
Zatec). TamtéZ (nepaginovano).

26 Povoleni na zakladé Setieni mistodrzitelstvi vydal okresni soud v Zatci (12. 10. 1918, Zatec). Tamtéz (nepagi-
novano). Cesko-moravska kapucinska provincie se v této souvislosti mj. stala i pijemcem Rabasova sirotéiho
dichodu v ro¢ni vysi 438 Kés 66 halétt, ktery mu byl vyplacen do dosazeni 18. let, tj. do zafi 1919, tamtéz
(nepaginovano).

27 Svoleni je datovano 12. 8. 1918 v Zatci, tamtéZ (nepaginovano).

28 Vysvé&dceni bylo vydano 13. 7. 1918, tamtéZ (nepaginovano).

29 Viz jeho vysvéd&eni v osobni sloZce, tamtéZ (nepaginovano).

30 Dopis K. Pospiiila adresovany R. Kottovi (24. 3. 1918), tamtéZ (nepaginovéano).

31 Ostatné F. Rabas se hlasil cely zivot k ¢eské narodnosti (viz napiiklad dokumenty tykajici se jeho vojenské

sluzby ¢i policejni odhlasky dochované v jeho osobni slozce), tamtéz (nepaginovano). Neni bez zajimavosti,

Ze jeho rodny bratr Josef se hlasil k némecké narodnosti, mj. proto byl z Ceskoslovenska roku 1946 odsunut.
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Vzdor tomu, Ze je zbozny, maji ho jeho kollegové i profesori radi. Znamkou jeho dobroty je,
Ze protestansky profesor (odpadek) md na néj pivku, ovsem nezavaznou.*3?

Z vyse uvedeného je ziejmé, piestoze Cesko-moravska provincie v dobé Rabasova
vstupu do fadu prozivala hlubokou personalni krizi,33 kterou dokazala piekonat az v dobé
prvni ¢eskoslovenské republiky (viz déle), tak si provinéni ministfi v souladu s fadovymi
predpisy novice peclivé vybirali. V roce 1914 ¢itala ¢esko-moravska provincie 116 ¢lenti
(z toho 29 ¢lenti bylo na fronté, z nichz 11 zde zemfelo) a 21 klasterd, jednu feholni komu-
nitu tak v praméru tvofili pouze étyii feholnici.3*

Po predlozeni viech vy3e uvedenych dokumenti nakonec R. Kott schvalil vstup
F. Rabase do kapucinského radu. Oblacka, tj. slavnostni piijeti do fadu, pfi niz piijal feholni
jméno Vavfinec, se konala dne 25. 8. 1918 v konventnim kostele Narozeni Pan¢ v Opoc¢né,
pti jehoz klastefe tehdy fungoval noviciatni dim ¢esko-moravské provincie.?> Nicméné
dotyény zde neabsolvoval kompletni roéni noviciat (viz dale), a to vzhledem k tomu, Ze
v letech 1918-1920 dokoncoval stfedoskolské studium na zateckém gymnaziu, i kdyz je
mozné, ze sedmy ro¢nik mohl z¢asti studovat i ddlkové. Nicméné dle profesniho listku,
ktery se vaze k jeho prvnim casnym slibtim, které slozil na Slavnost Zvéstovani Pané 25. 3.
1920 v klasternim kostele Korunovani Panny Marie v Zatci,3¢ prokazatelng pobyval pfi
zateckém konventu od zati 1919 do ¢ervna 1920, pii némz byl veden uz jako ,,clericus,
philosophiae studens*. To potvrzuje i vyro¢ni katalog ¢esko-moravské provincie z roku
1920.37

Vzhledem k tehdy panujici persondlni krizi v ¢esko-moravské provincii neprobihala
fadova formace v ni dle fadovych konstituci uplné ,,standardnim® zptisobem, naptiklad
v provincii chybélo fadové filozofické a teologické studium. Kandidati knézstvi tak po
maturité navstévovali bézny diecézni seminaf, napiiklad v Praze, Brné ¢i Olomouci, kde
studium filozofie a teologie nebylo oddéleno a hovotilo se prosté o studiu teologie.?® To
byl i Rabasuv piipad. Nejprve byl studentem teologie® na Cyrilometodéjské bohoslovecké

32 Dopis K. Pospiiila adresovany R. Kottovi (24. 3. 1918), tamtéZ (nepaginovano).

33 Béhem 19. stoleti v disledku sekulariza¢nich vlivii do$lo k vyraznému zmenseni poétu kapucinii ptsobicich
v ¢esko-moravské provincii, a to zejména oproti zlatému véku fadu v 18. stoleti. Nejvice ¢lenti éesko-moravska
provincie ¢itala v roce 1753, konkrétné 824, ktefi pusobili pii 36 klasterech, pfi jedné komunité tedy v priméru
pusobilo na 23 feholnikl. M. BrCAK, Pusobeni kapucinského rFadu (v tisku). Pro srovnani pii dnesni Provincii
kapucint v Ceské republice ptisobi 36 ¢lenti Zijicich pii péti klasterech. <https://kapucini.cz/domains/kapucini.
cz/index.php/o-nas> [cit. 6. 7. 2021].

34 Milan BuBeN, Encyklopedie radii a kongregaci v ceskych zemich, 111/1, Praha 2006, s. 388; Pacifik MATEIKA,
Ne mecem a méscem, ale bezbrannosti lasky, Velehrad 1999, s. 33-34.

35 Fungovani noviciatu pfi klasteru v Opocné v této dobé mj. dokazuje dochovana kniha slibti Liber professionum
in Ordine Patrum Capucinorum Opocnae z let 1897—-1946. NA Praha, Kapucini Opoc¢no, inv. €. 11, kart. ¢. 6.

36 Viz profesni listek vazici se k prvnim ¢asnym slibam (25. 3. 1920, Zatec), jenz je podepsan i &leny zdej§i komu-
nity, uloZeny v osobni slozce V. Rabase. NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢&. 31, kart. &. 176, Osobni slozka Vaviinec
Rabas (nepaginovano).

37 Tamtéz, inv. €. 30, kart. &. 138, Catalogus provinciae Bohemo-Moraviae Ordinis Minorum Sancti Patris Fran-
cisci Capucinorum Anno 1920 (nepaginovano).

38 Srov. P. MATEIKA, Ne mecem a méscem, s. 34.

39 K tehdejsimu fimskokatolickému teologickému studiu v Ceskoslovensku na zakladé normativnich piedpisi
podrobnéji Otto PLacHT — FrantiSek HAVELKA, Predpisy pro vysoké skoly republiky ceskoslovenské, Praha 1932,
s. 1284-1289.
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fakulté v Olomouci (1920/1921-1921/1922),%0 nasledné& na $vycarské*! Freiburské uni-
verzité (1922/1923),*2 Univerzité Karlové v Praze (1923/1924)* a opét v Olomouci
(1924/1925).44 Studium na teologickych fakultach V. Rabas zakon¢il pouze vysvécenim na
knéze, nikoliv ziskem doktoratu (ten si dodélal az po druhé svétové valce, viz dale). Raba-
sovo knézské svéceni probéhlo dne 15. 3. 1925 v kapli Narozeni Pané pii arcibiskupské
rezidenci v Olomouci a svétitelem byl arcibiskup Leopold Pre¢an (1866-1947).4 V ram-
ci dokonceni fadové formace slozil v této dobé i vécné sliby, konkrétné se tak stalo dne
10. 1. 1925 v olomouckém konventnim kostele Zvéstovani Pané.40

40

4

42

43

44

45

46

Dolozeno na zakladé Rabasovy zadosti k udéleni svéceni prvni tonzury (prima tonsura) od olomouckého
arcibiskupa (20. 4. 1921, Olomouc). Zadosti vak nemohlo byt ihned vyhovéno, jelikoz konzistot poukazala
na nesrovnalosti ohledné kanonické platnosti vstupu do noviciatu a slozeni ¢asnych slibi. Rozporovana byla
skute¢nost, ze noviciat neprobéhl v novicidtnim domé, tak jak pozadoval tehdy platny Kodex cirkevniho prava
(Kan. 572, 555). F. Kop (ed.), Preklad Kodexu kanonického prava, s. 154, 157. Z tohoto diivodu se V. Rabas
a tehdejsi provinéni vikar a definitor Norbert Smékal (1874—1934) obratili na fimské tstfedi fadu. Generalni
ministr Giuseppe Antonio Bussolari (1869-1939) a prokurator Melchior Pineda Capo (1871-1936) platnost
vstupu do fadu a Easnych slibii se souhlasem (3. 4. 1922, Rim) kardinala prefekta Kongregace pro biskupy
a feholniky Theodora Valfrého di Bonza (1853-1922) potvrdili. Kardinal T. Valfré di Bonza zaroven povolil
udé€leni prvni tonzury. K svéceni doslo dne 20. 9. 1922 v semindrni kapli sv. Alexia a vykonal jej olomoucky
arcibiskup Antonin Cyril Stojan (1851-1923). NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 31, kart. & 176, Osobni slozka
Vavfinec Rabas (nepaginovéano); Zemsky archiv Opava (dale jen ZA Opava), pob. Olomouc, Arcibiskupska
konzistof Olomouc, Knihy, inv. ¢. 19, Matrika biskupskych tikont (19061950, nepaginovano). Za upozornéni
na pramen dékujeme kolegyni PhDr. Stanislavé Kovarové.

K Rabasové odeslani na studia do Svycarska dolo s nastupem italského generalniho komisate Pacifika Nanni-
ho do ¢ela ¢esko-moravské provincie (viz dale), ktery ji vedl de facto v ,,nucené spravé®. K tomuto kroku bylo
ptikroceno po generalni vizitaci provincie, kterou uskutecnil ve dnech 23. 1. 1922 — 15. 2. 1922 Eligius Jensen
(1873-1936) z rynsko-westfalské provincie. Vizitace pro ¢esko-moravskou provincii dopadla velmi nepfizni-
V¢, a to zejména kvuli stavu zdejsi fadové formace. P. MATEIKA, Seznamy provinciali, s. 319; 1V2, Ne mecem
a méscem, s. 34-35.

Dolozeno na zakladé materiala tykajicich se vojenské sluzby Vaviince Rabase, ktery byl odveden v roce 1921.
NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 31, kart. &. 176, Osobni slozka Vaviinec Rabas (nepaginovano). Vojenskou sluzbu
nakonec Rabas vykonal (na zaklad¢ udélené vyjimky) pii studiich na Univerzité Karlové v Praze jako pomocny
zdravotnik pfi divizni vojenské nemocnici v prazskych StieSovicich (1923-1924). Archiv Univerzity Karlovy
(dale AUK), Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy, Katalogy posluchacti ZS 1923/1924 a LS 1924.
Tim v8ak pro V. Rabase vojenské povinnosti neskoncily, ve 20. a 30. letech se zcastioval jako zdravotnik
a duchovni povinnych cviceni a k 1. 1. 1933 byl dokonce povysen do hodnosti nadporucika v zaloze. Archiv
bezpecnostnich slozek (déale jen ABS), sbirka Sprava vySetfovani STB — vysetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309
MYV, slozka V_2309 MV _obalka 02, scan 0087-0088. Za pomoc s dohledanim pramenti v ABS dékujeme
kolegovi Mgr. Markovi Sukovi.

Béhem studia na Karlové univerzité navstévoval piednasky z téchto predméti: VSeobecna mravovéda, Zv1astni
mravovéda, O ctnostech rozumove mravovédnych a ob¢anskych (Josef Kachnik, 1859-1940), Otazky vybrané
apologetické (Alois Kudrnovsky, 1875-1956), Nabozenstvi v Egypté (Josef Hanus, 1876—1928), Kiest'anska
asketika, Kiestanska mystika (Josef Cihak, 1880-1960), D&jiny nabozenstvi v Cechach (Frantiek Xaver Stej-
skal, 1866—1924); a seminatu: filozoficky (Cyril Jez, 1876-1930) a apologeticky (Alois Kudrnovsky). AUK,
Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy, Katalogy posluchaci ZS 1923/1924 a LS 1924. Bohuzel
nelze zjistit, jaky vliv méli tito vyucujici na Rabasovo dalsi sméfovani.

ZA Opava, pob. Olomouc, Univerzita Palackého Olomouc, Knihy, inv. ¢. 956, Podaci protokol teologické
fakulty 1915/1916-1927/28, s. 462, €. j. 64 (1924/1925), Vydano vysvédéeni o zkousce z mravovédy, kterou
V. Rabas absolvoval 26. 10. 1924.

Podjahenskeé svéceni obdrzel 7. 3. 1925 v seminarni kapli sv. Alexia v Olomouci. Zde mu bylo nasledné o den
pozdé&ji udéleno i jahenské svéceni. Konsekrator byl vzdy arcibiskup L. Precan. ZA Opava, pob. Olomouc,
Arcibiskupska konzistot Olomouc, Knihy, inv. ¢. 19, Matrika biskupskych tkonti (1906—1950, nepaginovano).
Viz profesni listek vazici se k véénym slibiim (10. 1. 1925, Olomouc), jenz je podepsan i ¢leny zdejsi komunity,
uloZeny v osobni slozce V. Rabase. NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 31, kart. &. 176, Osobni slozka Vaviinec Rabas
(nepaginovano).

94



Po dokonceni formace, vzhledem k jeho dal§imu pedagogickému sméfovani (viz dale),

absolvoval desetimési¢ni zahrani¢ni studijni staz (od 9/1925 do 6/1926) na tzv. serafinskych
Skolach zfizovanych kapucinskym fadem v Némecku, Francii, Belgii a Nizozemi.*’ Po
navratu do Ceskoslovenska je V. Rabas od 1. 9. 1926 dolozen jako prefekt, tj. pfedstaveny,
a preceptor na serafinské Skole pti hrad¢anském konventu.*® V dasledku sekularizace,*
probihajici v 19. stoleti, se nejen v ¢eskych zemich, ale i v celé Evropé snizil pocet vSech
feholnikd a feholnic u ,,tradi¢nich® ¥ada.%% Nedostatek novict postihl i kapuciny. Tento
fakt, navic podpofen vysokym poc¢tem chudé kiestanské mladeze, ktera neméla prostiedky
na vys$8i vzdélani,>! piivedl kapuciny v dobé generalatu Bernarda Christena (1837-1908)52
na myslenku zalozeni pedagogickych zatizeni pro dospivajici mladez a tim i vytvofeni
zékladny pro ziskavani dorostu. Tyto instituce se nazyvaly serafinské $koly.>3 Nézev je

47

48

49

50

5

52

53

ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan 0098.

Tamtéz; Knihovna Provincie kapucinti v Ceské republice, pob. Praha (dale jen KPK Praha), sign. PK 00467,
Catalogus Ordinis Minorum S. P. Francisci Capucinorum Almae Provinciae Bohemo-Moravae pro Anno Do-
mini 1927,s. 5.

K tomuto procesu, ktery je pomérné ruzné definovan, viz naptiklad Luka$ FAasora — Jiti HANUS — Jifi MALIR
(edd.), Sekularizace ceskych zemi v letech 1848—1914, Brno 2007. Na druhou stranu je potieba podotknout, ze
1ze jej vysvétlit i neschopnosti se piizplsobit nové situaci na ,,nabozenském trhu* (Peter Ludwig Berger) ¢i
trhu se spasou duse® (Tomas Maly). Peter Ludwig BERGER, 4 market Model for Analysis of Ecumenicity, So-
cial Research 1, 1963, s. 77-93; Tomas$ MALY, Smrt a spasa mezi Tridentinem a sekularizaci. Brnénsti méstané
a promeny laické zboznosti v 17. a 18. stoleti, Brno 2009, s. 198-236.

Naopak v 19. stoleti nastal velky rozvoj feholnich kongregaci, kterym dosud ¢eska historiografie nevénovala
prili§ pozornosti, vyjimku ptedstavuje napiiklad zdafila dvoudilna monografie: Dana JAkSICOVA, Dcery své
doby? Skolské sestry v Ceskych zemich v letech 1851-1938 (1950), I-11, Ceské Budgjovice 2012 (=Jihogesky
sbornik historicky 81, 2012 — supplementum 5).

K této problematice u nas nejnovéji Martin JEMELKA — Jakub STOFANIK, Vira a nevira ve stinu tovdrnich kominit.
Nabozensky zivot priumyslového délnictva v ceskych zemich (1918—1938), Praha 2020.

Bernard Christen, kfestnim jménem Edouard, narozen 24. 7. 1837 v Andermatu, oblacka 1855, byl ¢lenem
Svycarské provincie, pii niz ptisobil jako lektor teologie, novicmistr a provinéni ministr (1879-1882). Utad
generalniho ministra zastaval v letech 1884—1908. Zemfel 30. 3. 1909 v Ingebohl. Lexicon Capuccinum.
Promptuarium historico-bibliographicum Ordinis Fratrum Minorum Capuccinorum (1525—1950), Romae
1951, s. 400.

Ve stanovach hrad¢anské serafinské skoly z roku 1926 se doslovné pise: ,,Serafinska skola v Praze jest zfizena
Kapucint slovem i zivotem hlasali v ¢eskoslovenské republice blahodarné uceni sv. Evangelia a pracovali
na mravni obnové ¢eskoslovenské[ho] naroda. Tedy Serafinské $kola neni ani konviktem pro Studenty, ani
vychovnym astavem pro knézsky dorost svétsky, nybrz je to vychovny ustav pro ty, ktefi se chtéji stat knézimi
fadu kapucinského.* Ugelu vzniku serafinské $koly odpovidaly i podminky pfijeti: ,,1. Néklonost ke stavu
feholnimu; 2. Mravni zpuasobilost, tj. nelicena zboznost, uptimnost, nevinnost srdce a poslusnost; 3. Aspon
prostiedni nadéni; 4. Vysvédceni, ze s dobrym prospéchem prosel obecnou $kolu nebo nékterou tiidu mes-
tanské skoly; 5. Pevné zdravi [...] K zadosti bud’ téz piilozeny: 1. Kiestni list; 2. Posledni $kolni vysvédcenti;
3. Lékarské vysvédceni; 4. Vysvédceni mravl vystavené od duchovni spravy; 5. ProhlaSeni rodicu, ze se
v§emi podminkami od Gistavu Zddanymi souhlasi. NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 376, kart. &. 368. V obdobném
duchu hovofi i stanovy tfebicské serafinské skoly: ,,Serafinska Skola jest tstavem, kde se nadani a zbozni hosi
vychovavaji vyhradné jen pro fad kapucinsky; neni tedy ani konviktem pro studenty, ani vychovnym ustavem
pro knézsky dorost svétsky, nybrz je to vychovny ustav pro ty studenty, ktefi se chtéji stati knézimi fadu ka-
pucinského. Kdo tedy dospél k poznani, Ze neni povolan k zivotu feholnimu v fad¢ kapucinském, nebo kdo
predvida, ze rodice mu odeprou dovoleni ke vstupu do fadu, jest ve svédomi zavazan ihned opustiti Gstav. Kdo
tak necini, jest vetielcem, okrada fad a zneuziva penéz poskytnutych od dobrodinct fadu pro vychovu dorostu
fadu.* Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA) Brno, E 37 Kapucini Tiebic, inv. ¢. 74. Jejich edice uvedena
in: Vojtéch MaLacH, Déjiny kapucinského klastera v Trebici, Diplomova prace, Katolicka teologicka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 2009, s. 103—115, citace je na s. 103.
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odvozen z piidomku zakladatele fadu sv. FrantiS8ka z Assisi neboli sv. Frantiska Serafin-

ského. Mésicni skolné na téchto ustavech u nas v dobé prvni Ceskoslovenské republiky
¢inilo 60 K¢&s (od roku 1937 bylo ve vysi 100 K&s) na chovance,>* za to kapucinsky fad
podporoval svoje studenty po vSech strankach. Poskytoval jim stravu, ubytovani, prani
pradla a u¢ebnice.>> Skuteéné naklady vsak nékolikanasobné pievySovaly piijmy ziskané

4

ze $kolného, kapucini tedy za pomoci dobrodincti>® cely projekt z velké ¢asti dotovali,’?
jak mj. dokladaji dochované ilty ze serafinskych §kol fungujicich pfi hradéanském?8 a tie-
bi¢ském konventu (viz dale).>®

Prvni serafinska $kola v Ceskych zemich byla oteviena roku 1896 v Olomouci.®® Dalsi
vznikly v Mosté (1922),%! v Praze na Hrad¢anech (1926)%2 a Ttrebic¢i (1934)3 — ta nahradila
olomouckou serafinskou skolu pfestavénou na fadové teologické studium (viz dale). V roce
1932 byly k ¢esko-moravské provincii pfipojeny slovenské klastery v Pezinku a Bratisla-
vé, pii némz od roku 1928 téZ fungovala serafinska Skola.%* Serafinské $koly, na nichZ

54 Kromé toho chovanci méli povinnost na poéatku $kolniho roku si s sebou do tstavu pfinést: 1. Pradlo: 6 kosil,
6 spodku, 6 kapesniki, 6 parti ponozek, 4 ruéniky, nékolik limct a kravat; 2. Obuv: 2 pary bot a jeden par
stievict pro dim (papuce); 3. Lozni pradlo: 2 lozni platna, a sice tyto rozméry: délku 220 cm, Sitka 130 cm.
K tomu potiebné polstafe a petinu; 4. Slusny oblek, a sice jeden pro vSedni den a jeden pro svatek; 5. slusny
klobouk a ¢epici; 6. Modlitebni knizku a rizenec. NA Praha, RK, Spisy, inv. €. 376, kart. ¢. 368.

55 Rodi¢e museli hradit navic pouze mimotradné vylohy napiiklad v ptipadé opravy odévi a bot ¢i nakupu $kol-

nich pomucek. (tamtéz)

Seznam dobrodinci hradéanské serafinské $koly uveden in: NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 376, kart. &. 368. Mezi

nimi lze najit pfedevsim cirkevni instituce, napiiklad benediktinské emauzské opatstvi, které ro¢né ptispivalo

5000 K¢s, a fimskokatolické farnosti mést (Brno, Kolin, Roudnice, Mélnik atd.), kde fungovaly kapucinské

klastery (v€etné i nejblizsich okolnich farnosti — Zhot u Jihlavy atd.), v jejichz obvodu kapucini (n¢kdy i sa-

motni diecézni knézi) organizovali sbirky na podporu serafinskych skol.

Prostfedky na provoz serafinskych $kol v tehdejsim Ceskoslovensku mimo jiné zasilalo i fimské tstiedi fadu,

napiiklad v roce 1927 na tento ucel odeslalo 2 200 §vycarskych frankti a 10 000 italskych lir. (tamtéz)

Napiiklad v roce 1932/1933 byly ptijmy Skoly za skolné 2 520 K¢s, ale vydani (dle ucetni bilance sepsané

V. Rabasem) za b&ézny provoz byla ve vysi 45 439 K¢s 30 haliit. Tento ucet mj. dokazuje, ze kapucini méli

pri skole obstojné vybaveny piirodovédecky kabinet, pro néjz opatiovali pravidelné chemikélie, mikrosko-

py, botanické nafadi atd., a velmi slusnou zakovskou knihovnu, do niz pravidelné ptrikupovali knihy. Kromé
toho kapucini nezapominali ani na reklamu skoly, kdyZ si pravidelné platili inzerci v tiskovinach. Nejveétsi
polozkou v uétu byla platba za 1ékaiskou péci poskytnutou studentiim, ktera ¢inila 9 920 Ké&s. Mezi vydanimi
jsou i osobni vydani prefekta Skoly, tj. V. Rabase, ve vysi 1 556 K¢s (nejveétsi polozkou bylo pofizeni novych
kamen do cely za 480 K¢s). (tamtéz) Naklady skoly byly jeste vétsi v letech, kdy probihaly stavebni Gipravy pti

Skole, naptiklad v letech 1929 a 1930 kapucini zaplatili 18 995 K¢s 82 haliit za pfestavbu sparny (tj. loznice),

umyvarny a revitalizaci dvorku (ti¢et opét vyhotovil V. Rabas). (tamtéz)

59 NA Praha, RK, Rkp, inv. &. 324-326, Utty chovanci serafinské skoly Trebi¢ (1937-1942).

60 NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 332, kart. ¢&. 347; ZA Opava, pob. Olomouc, Kapucini Olomouc, Knihy, inv. &. 32;
tamtéz, Spisy, inv. ¢. 99, kart. ¢. 54; P. Matéjka jako rok zalozeni Skoly v Olomouci uvadi 1894 (P. MATEIKA,
Ne mecem a méscem, s. 31), od n&j tento 0idaj piebira i M. Buben (M. BUBEN, Encyklopedie radu, 111/1, s. 388).

61 SOA Litoméfice, Kapucini Most, Knihy, inv. ¢. 23-24.

2 NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢. 376, kart. &. 368.

63 Vybudovani na tehdejsi poméry velmi moderni $koly (viz architektonicka dokumentace) pii tiebiéském klas-

tefe vyslo na 357 000 K¢s (jednalo se totiz o zcela nové kiidlo klastera) a bylo hrazeno i ze sbirky uréené

na vybudovani teologického ucilisté v Olomouci, coz bylo dano tim, ze zdejsi serafinska Skola mu musela
ustoupit. NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 597, kart. &. 453; tamtéz, Rkp., inv. & 309; MZA Brno, E 37, Kapucini

Ttebic, inv. ¢. 74. Kapucini po roce 1989 klaster restituovali a v ramci tradice serafinské Skoly ho poté darovali

brnénskému biskupstvi, které v jeho budovach provozuje katolické gymnazium.

Nasledn¢ byla ¢esko-moravska provincie v roce 1935 piejmenovana na ¢eskoslovenskou, od niz se po pode-

psani Mnichovské dohody odd¢lily klastery nachazejici se na uzemi Sudet, které vytvofily samostatny gene-

ralni komisariat. Ten byl oficidln¢ zfizen dne 30. 12. 1938 a zanikl po skonceni valky, konkrétné dne 28. 5.

1945, kdy zdejsi klastery byly znovu pfipojeny k ¢esko-moravské provincii (nikoliv tedy k ¢eskoslovenské).

Se vznikem slovenského statu v roce 1939 byly totiz od ¢eskoslovenské provincie de facto oddéleny zdejsi
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v dobé& nejvétsiho rozmachu studovalo az 146 studentt zarovei, sehraly dtlezitou roli pii
obnové provincie v prvni poloving 20. stoleti. V roce 1948 mél kapucinsky fad 69 knézi
a jen 15 z nich nebylo absolventy serafinskych §kol. S nastupem komunistického rezimu
bylo ukonéeno fungovéni serafinskych kol v Ceskoslovensku. Ve svét&, hlavné ve Francii
a Nizozemi, se serafinské Skoly udrzely az do dnes$ni doby.5°

Studenti serafinskych $kol byli v prvni a druhé tfidé vyucovani v klastete a pritom byli
zapsani jako privatisté na gymnaziu s pravem vefejnosti, napiiklad hrad¢ansti chovanci

3%

dochazeli ke zkouskam na arcibiskupské gymnazium v Bubenci a tfebic¢sti pak na jezuitské
gymnazium na Velehrad¢€. Pocinaje tfetim ro¢nikem jiz navstévovali pouze vefejné gym-
nazium a v kapucinském klastete tedy bydleli jen jako na internaté. Po ukonéeni patého
ro¢niku (kvinty) se chovanec staval ¢lenem fadu jako novic (noviciat tedy absolvovali
pfi Sestém rocniku gymnazia), coz znamena, Ze studenti na serafinské Skole nedokondili
celé stredoSkolské studium bez toho, aby vstoupili do ¥adu.¢” Posledni dvé gymnazialni
tiidy, tj. sedmy a osmy ro¢nik, se klerikim zapocitaval jiz do filozofického studia, pficemz
ho budouci kapucinsti knézi absolvovali od roku 1922 az do roku 1938 témét vyhradné
v zahranici (coz zvySovalo nejen jejich jazykové dovednosti, ale i kulturni rozhled), a to pii
filozofickych fadovych studiich v belgickém Aalstu, nizozemském Breust-Eysdenu nebo
Svycarském Stansu. To souvisi s nastupem italského generalniho komisafe Pacifika Nanni-
ho (1872-1959)%8 do ¢ela Cesko-moravské provincie.t?

V. Rabas pusobil jako prefekt serafinské Skoly fungujici pfi hrad¢anském konventu az
do roku 1939,70 pii¢emz Skolu nejen #idil, ale zaroveni na ni i vyucoval (studenty v prvnim

klastery v Bratislaveé a Pezinku, které vytvofily vlastni komisariat (de iure ustanoven 10. 4. 1942). Ten vSak se
skoncenim 2. svétové valky nebyl pr1p0]en zpét a v roce 1987 byl povysen na samostatnou provincii. Od roku
1997 oficialni nézev kapucinské provincie v Ceské republice zni Provincie kapucinii v CR. Ladislav TKACIK,
Kapucini na Slovensku, Bratislava 2017, s. 57-77; M. BuBen, Encyklopedie radii, 111/1, s. 388-391.

65 Tohoto vrcholu dosahli kapucinské serafinské skoly v roce 1937, kdy pii tiebi¢ské pusobilo 52, pii hrad¢anské
45, mostecké 33 a bratislavské 16 studentii. NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢. 376, kart. ¢. 368. V ramci absolutnich
Cisel 1ze uvést, Ze naptiklad olomouckou serafinskou Skolou od roku 1896 do roku 1936 proslo celkem 203 stu-
dentti, z toho 66 jich vstoupilo do fadového noviciatu. Nejvice studentl studovalo na olomoucké $kole v roce
1924, a to 28. NA Praha, RK, Spisy, inv. & 332, kart. &. 347. Vétiina studentt serafinskych §kol méla jako
rodnou fec¢ ¢estinu, ti nav§tévovali Skoly pii klasterech v Olomouci, Praze a Tiebi¢i. Vyjimkou byly serafinské
skoly v Mosté, kde se vyucovalo némecky, a v Bratislave, kde byla uzivana pfedevs§im slovenstina.

66 P. MATEIKA, Ne mecem a méScem, s. 33.

67 Pokud se jedinec nerozhodl pro vstup do fadu, byl absolventem pouze péti ro¢nikti gymnazia, které samoziej-
mé mohl dokonéit, ale jiz nebydlel pfi studiu v kapucinském konventu. Kromé toho méli kapucini (prefekt
serafinského ustavu) pravo vyloucit chovance ze studia na serafinské skole, a to z divodu nedostate¢nych stu-
dijnich vysledk, neplaceni Skolného ¢i neuspokojivého chovani. Napiiklad v ¢ervnu 1936 V. Rabas propustil
z hradCanské Skoly 8 zaki s timto odiivodnénim: 3x pro slabé studijni nadani, 3% pro neuspokojivé chovani,
1x pro neplaceni §kolného a 1x pro naprostou lenost. NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 376, kart. &. 368. V fijnu
1935 zase bylo ukonceno studium dvéma chovanciim z olomoucké skoly, a to z divodu nepfistojného chovani
pii spole¢ném koupéni. NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢. 332, kart. &. 347.

68 Pacifik Nanni, kiestnim jménem Tommaso, narozen 12. 9. 1872 v Monteboaggine, oblacka 6. 1. 1888, vé&né
sliby 14. 7. 1892, v ¢esko-moravské provincii pasobil jako generdlni komisai (1922-1926) a mimoradny ge-
neralni vizitator (1926-1937). Dale dolozen jako provinéni ministr v domaci piceanské provincii (1919-1922,
1937-1940, 1946—-1949). Zemiel 15. 2. 1959 ve Fano. Lexicon Capuccinum, s. 235, 1862; P. MATEIKA, Seznam
provinciali, s. 319.

9 Viz stanovy hradéanské serafinské skoly (z roku 1926). NA Praha, RK, Spisy, inv. ¢. 376, kart. & 368; Srov.
P. MaTEIKA, Ne mecem a méscem, s. 34.

70 KPK Praha, sign. PK 00474, Catalogus Ordinis Minorum S. P. Francisci Capucinorum Almae Provinciae
Bohemo-Moravae dispositus mense Augusto 1930, s. 5; sign. PK 00475, Catalogus Ordinis Minorum S. P,
Francisci Capucinorum Almae Provinciae Bohemo-Moravae dispositus mense Martio 1933, s. 5; NA Praha,
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a druhém ro¢niku), konkrétné latinu, fectinu, némcinu a déjepis. Kromé toho organizoval
i slavnosti na $kole, naptiklad napsal divadelni hru o dvou dé&jstvich s ndzvem Bojem
k vitézstvi, kterou studenti hrad¢anské serafinské Skoly sehrali v roce 1928 pii piilezitosti
jmenin prezidenta Ceskoslovenské republiky.”! V dobé svého piisobeni ve funkci prefekta
hradcanské serafinské skoly V. Rabas mj. postoupil téz v fadové hierarchii, jelikoz byl roku
1935 zvolen provinénim definitorem, pficemz v této funkci je dolozen az do roku 1945.72

Od zati 1939 doslo ke spojeni prazské a tfebicské serafinské skoly v dusledku prelozeni

teologického studia z Olomouce do Prahy (Hrad¢any),”® diky ¢emuz se V. Rabas na kratko
piesunul do Ttebice, kde plsobil téZ jako feditel serafinské Skoly.”* V ervnu 1940 byl vSak
jiz ptelozen do olomouckého klastera,”> kde se stal lektorem zdejsiho fadového filozofic-

7
72

73

74

75

RK, Spisy, inv. &. 30, kart. &. 138, Catalogus Ordinis Minorum S.P. Francisci Capucinorum Almae Provinciae
Bohemo-Moravae pro Anno Domini 1931, fol. 1r; tamtéz, Familiae Domorum post Congregationem diebus
17 et 18. Augusti 1936 habitum, fol. 1r; tamtéz, Familiae Domorum mense Decembri 1937, fol. 1r; tamtéz,
Catalogus Ordinis Fratrum Minorum Capuccinorum Provinciae Nostrae Dispositus ad Finem Anni 1939, s. 4.
NA Praha, RK, Spisy, inv. &. 376, kart. &. 368.

NA Praha, RK, Spisy, inv. & 30, kart. &. 138, Familiae Domorum post Congregationem diebus 17 et 18. Augusti
1936 habitum, fol. 1r; tamtéz, Familiae Domorum mense Decembri 1937, fol. 1r; tamtéz, Catalogus Ordinis
Fratrum Minorum Capuccinorum Provinciae Nostrae Dispositus ad Finem Anni 1939, s. 4; tamtéz, Familiae
Domorum die 14. Iulii 1942, fol. 1r; tamtéz, Familiae Domorum die 17. Augusti 1943, fol. 1r; KPK Praha,
sign. PK 00665, Catalogus Ordinis Minorum S. P. Francisci Capuccinorum Provinciae Bohemo-Moravae pro
Anno a Christo Nato 1944, fol. 7r; tamtéz, Dispositio Patrum et Fratrum O. F. M. Capucinorum Prov. Bohe-
mo-Moraviae facta in congregatione Olomutii die 12. Iulii A. D. 1945, fol. 1r. Posledni vyro¢ni katalog, ktery
V. Rabase uvadi ve funkci provinéniho definitora je z ervence 1945. Ten byl vydan po provinénim congregatiu
uskute¢néném dne 12. 7. 1945 v Olomouci. Srov. P. MATEIKA, Seznam provincialii, s. 321-323.

Vyse jsme uvedli, ze v ¢esko-moravské provincii ve 20. letech chybélo fadové filozofické studium, které
bylo trileté, a teologické studium, jehoz absolvovani trvalo étyfi roky. To byl i jeden z divodu, pro¢ protokol
z prob¢hlé generdlni vizitace (z roku 1922) byl k vedeni tehdejsi cesko-moravské provincie tolik kriticky, coz
v kone¢ném dusledku vedlo k uvaleni nucené spravy na provincii ve 20. a 30. letech, kdy v jejim cele stal
z Rima dosazeny komisai P. Nanni. Po jeho ptichodu do provincie (1922) kandidati knézstvi studovali témék
vyhradné v zahraniéi. Ve 30. letech pak bylo rozhodnuto o vybudovani vlastniho domaciho teologického
studia pfi olomouckém klastere, na jehoz budovu (jednalo se o zcela nové kiidlo) se penize shanély formou
vetejné sbirky od fijna 1931. Do roku 1935, kdy bylo teologické studium otevieno, se podafilo shromazdit
celkem 1203 605 K¢s, 23 halifd. Stejné jako v pfipad¢ serafinskych §kol byly sbirky realizovany predevsim
ve farnostech, kde fungoval kapucinsky klaster. NA Praha, RK, Rkp, inv. & 309. Prvnim feditelem teologic-
kého studia v Olomouci byl hostujici kapucin z patizské provincie Appolinaire Quinquis (1966). Teologické
uciliste pti olomouckém konventu fungovalo az do roku 1939, kdy bylo pielozeno do Prahy na Hrad¢any, kde
mu byly vyhrazeny prostory zdejsi serafinské $koly. Na jeho misté v Olomouci pak bylo otevieno filozofické
studium, které tak nemuselo (vzhledem k politickym udalostem ani nemohlo) probihat v zahrani¢i. NA Praha,
RK, Spisy, inv. ¢. 333, kart. €. 347. Srov. P. MATEIKA, Ne mecem a méscem, s. 34—37. K fadovym filozofickym
a teologickym studiim v Ceskoslovensku v letech 1918-1950 blize Eva ZavabiLova, Vyuka a vyucujici ka-
nonického prava na radovém teologickém ucilisti Kongregace Nejsvétejsiho Vvkupitele v Oboristi u Dobrise
v letech 1918—1950, Diserta¢ni prace, Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci,
Olomouc 2019, s. 34-75.

Archiv Farniho ufadu Ttebic-Jejkov, Kniha pamétni fary v Trebici na Jejkove a spolu kapucinského klastera od
roku 1899 pocinaje, s. 27 (bez signatury). Za zprostiedkovani pramene timto dékujeme P. Vojtéchu Loubovi.
Serafinska skola v Tfebici béhem 2. svétové valky fungovala jen do roku 1941, kdy byly jeji budovy zabrany
z nafizeni Zemského ufadu v Brné (15. 12. 1941). Az do roku 1947 budova slouzila okresni nemocnici a bylo
pii ni ORL a o¢ni oddé€leni. Poté byla ¢innost serafinské Skoly ve skolnim roce 1947/48 obnovena, ale zahy
po tnoru 1948 doslo k jejimu definitivnimu uzavieni. Srov. Monika NovAkova, Kapucinsky klaster a farnost
Trebic-Jejkov v letech 1899—2000, Bakalaiské prace, Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2011,
s. 47-48.

Familiae Domorum die 1. Augusti 1941, fol. 1r; srov. Catalogus Cleri Archidiocesis Olomucensis Anno repe-
ratae salutis 1941, Olomucii 1941, s. 50.
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kého studia.”® V Olomouci pak prokazatelné pobyval az do ¢ervence 1945,77 pti¢emz zaro-
ven zastaval post vyucujiciho (cirkevni d€jiny, patrologii, archeologii a pastoralni teologii)
na zdej$im arcidiecéznim bohosloveckém ug¢ilisti’® a zpovédnika pti mistnich komunitach
Kongregace milosrdnych sester III. fadu sv. Franti§ka (tzv. opavské frantiskanky).”

S koncem druhé svétové valky konéi i ¢innost V. Rabase v ramci kapucinského fadu, na
vlastni zadost se rozhodl z né&j vystoupit. Motivace a okolnosti, které ho k tomuto kroku
vedly, prameny nesdéluji. Nicméné od podzimu 1945 prokazatelné pisobil V. Rabas mimo
kapucinské komunity, kdyz byl nejprve k 15. 9. ustanoven kooperatorem v Jevi¢ku (d€kanat
Velké Opatovice, v olomoucké arcidiecézi),0 a nasledné se stal administratorem v Biezo-
vé nad Svitavou (d€kanat Svitavy, v olomoucké arcidiecézi), coz je dolozeno na zakladé

Ivo v

jeho zadosti z 24. 12., v niz Zada o posouzeni své disertaéni prace®! s ndzvem Podobenstvi
o marnotratném synu — rozbor kriticky, literdrni a bohovédny .82 Po konci valky se V. Rabas
totiz rozhodl ziskat doktorat z teologie, Zadost o ptipusténi k pfisnym zkouskam z bohovédy
na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté v Olomouci oficialné podal jiz 10. 7.83 Posudky
s pripominkami ke své disertaci dle podaciho protokolu teologické fakulty si prevzal
25. 3. 1946.84 Doktorské studium pak zakoncil Gispé$nou obhajobou prace a sloZzenim
statnic dne 30. 1. 1947.85

76 Radové studium filozofie v Olomouci probihalo od roku 1939/1940, ale uz v roce 1942 bylo pielozeno do
Opocna, kam se v diisledku zabrani hrad¢anské klastera némeckou okupaéni moci (fungoval zde trestni tabor
pro dezertéry z ruské fronty) piemistilo ve stejném roce i teologické studium. Pfi obou studiich vSak byli pouze
ti kapucini, ktefi nepodléhali totalnimu nasazeni. V roce 1942 bylo v Némecku takto nasazeno 11 klerikd-
-studentd. V roce 1945 se fadova studia vratila do Prahy (teologie) a Olomouce (filozofie) a fungovala zde
a7 do osudného roku 1950, kdy byly klastery v Ceskoslovensku uzavieny. Po roce 1989 jiz nebyla fadové
studia v provincii obnovena. NA Praha, RK, Spisy, inv. €. 333, kart. ¢. 347; P. MATEIKA, Ne mecem a méscem,
s. 34-37.

71 Familiae Domorum die 14. Iulii 1942, fol. 1r; Familiae Domorum die 17. Augusti 1943, fol. 1r; Catalogus Cleri
Archidiocesis Olomucensis 1943, Olomucii 1943, s. 123; Catalogus Ordinis Minorum S. P. Francisci Capuc-
cinorum Provinciae Bohemo-Moravae pro Anno a Christo Nato 1944, fol. Tr; Dispositio Patrum et Fratrum
O. F. M. Capucinorum Prov. Bohemo-Moraviae facta in congregatione Olomutii die 12. Iulii A. D. 1945, fol. 1r.

78 ABS, sbirka Sprava vysettovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. &. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _obal-

ka 02, scan 0091. Cyrilometod¢jska bohoslovecka fakulta v Olomouci byla stejné jako dalsi ceské vetejné

vysoké Skoly za nacistické okupace uzaviena, proto arcibiskup L. Precan nechal zfidit soukromy diecézni
seminaf, na némz vyucoval spolu s dal§imi olomouckymi feholniky V. Rabas, aby tak zachoval kontinuitu
ve vychové knézského dorostu. Miloslav PossL, Teologickad fakulta v Olomouci (1860—1946), in: Jiii Fiala —

Zdengk Kaspar — Leo§ MI¢ak — Miloslav Pojsl — Pavel Urbasek (edd.), Univerzita v Olomouci (1573-2009),

Olomouc 2009, s. 85-97, s. 94.

Catalogus Ordinis Minorum S. P. Francisci Capuccinorum Provinciae Bohemo-Moravae pro Anno a Christo

Nato 1944, fol. 7r. K olomouckym klasterim této kongregace viz Dusan Forryn, Encyklopedie moravskych

a slezskych klasterii, Praha 2005, s. 511, 522-523.

80 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _obal-

ka 02, scan_0092.

ZA Opava, pob. Olomouc, Univerzita Palackého Olomouc, Knihy, inv. ¢. 961, Podaci protokol teologické

fakulty 1945-1947, s. 67 (€. j. 427).

Préace je dochovana: tamtéz, inv. ¢. 563. Jeji rozsah je 122 stran, podle citovanych autorit Rabas vychazel ze-

jména z némecky pisicich teologt (jak katolické, tak i protestantské konfese), naptiklad k jeho zdrojum patfili:

Joseph Knabenbauer (1839—-1911), Rudolf Kittel (1853—-1929), Leopold Fonck (1865-1930), Edmund Kalt

(1879-1943), Hilarius Felder (1867-1951) ¢i Theodor Innitzer (1875-1955).

83 Tamtéz, Knihy, inv. €. 961, Podaci protokol teologické fakulty 1945-1947,s. 12 (€. j. 141).

84 TamtéZ, s. 94 (C. j. 755).

85 Tamtéz, inv. ¢. 368, Kniha protokolii o vykonanych rigoroznich zkouskéach teologické fakulty (1835-1949), za-
znam z 30. 1. 1947 (nepaginovano); Tamtéz, Knihy, inv. ¢. 962, Podaci protokol teologické fakulty 1947-1948,
s. 10 (€. j. 502).
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Spravcem farnosti v Biezové nad Svitavou byl nésledné az do konce srpna 1946,80 poté
odesel do své rodné litomeétické diecéze, kde byl ustanoven profesorem moralky na zdej$im
bohosloveckém ucilisti (viz dale). Exklaustracni dekret byl V. Rabasovi vydan generalnim
ministrem kapucinského tadu dne 11. 2. 1946 v Rim&.87

V dobé svého pusobeni v kapucinském fadu se kromé pedagogické prace vénoval spi-
sovatelské Cinnosti, a to zejména fadovému déjepisectvi. V. Rabas kromé¢ jinych fadovych
funkei totiz pasobil ve 20. a 30. letech jako dlouholety knihovnik kapucinské provinéni
knihovny v Praze na HradCanech,3® diky ¢emuz byl vybornym znalcem zde ulozenych
provin¢nich letopisi z 18. stoleti,’ které se staly primarnim zdrojem informaci k jeho his-
torickym publikacim. V. Rabas totiz své vyzkumy nejdiive zvetejiioval v fadé dil¢ich stu-
dii,” a teprve nasledné je shrnul ve své Zivotni monografii o d&jinach kapucinského fadu
v eskych zemich v raném novovéku.®! Jeho dilo je vSak nejen kvili vychozim pramentim,
tj. provinénim letopisiim, které nepodrobil fadné kritice, velice subjektivni, z pochopitel-

N

nych diivodu tak strani kapucinskému fadu.92 Piesto i pozdé&jsi autofi (Bernard Barton,”?

86 Catalagus cleri Archidiocesis Olomucensis, Olomucii 1946, s. 64; ABL, Josef Rabas, sign. CH-21, Domovsky
list F. Rabase z Biezové nad Svitavou z 12. 7. 1946.

87 Informace uvedena v materialech tykajicich se jeho ustanoveni kaplanem v Cirkvicich (viz dale). ABL, Bis-

kupska konzistot 1941-1990; sign. II-A-1 — beneficia, Cirkvice; P. Matéjka chybné uvadi jako rok odchodu

V. Rabase z kapucinského fadu 1948. P. MatEika, Seznam provincialii, s. 323. Vzhledem k Rabasovu vystoupe-

ni z kapucinského fadu lze zaroven predpokladat jeho inkardinaci do litoméfické diecéze, ptislusné dokumenty

se vSak nepodafilo dohledat.

K této instituci blize Marek BreAk, Kapucinsky #ad a jeho piisobeni v Cechdach a na Moravé (1673—-1783),

Disertacni prace, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2019, s. 33-34.

K provin¢nim letopisim ¢esko-moravské provincie 1v2, Annales Patrum Capucinorum provinciae Boemiae:

Pisemné prameny k déjinam kapucinského radu v ceskych zemich v 17. stoleti a moznosti jejich vyuziti, Histo-

rica Olomucensia 41, 2012, s. 143-169.

Vaviinec RaBas, Prvopocitky radu kapucinského, Casopis katolického duchovenstva (dale jen CKD) 71,

1930, s. 63-71, 569-609; 1vz, Rad kapucinsky a jeho piisobeni v Cechdch v 17. stoleti, CKD 77, 1936,

s.217-238, 329-349, CKD 78, 1937, s. 2541, s. 393—406; 12, Kapucini a katolickd restaurace v Cechdch,

CKD 79, 1938, s. 16-38; 1V2, Valerianus de Magni, nejslavnéjsi muz ceskomoravské provincie, CKD 79, 1938,

s. 289-338; TYZ, Strucny piehled cinnosti kapucinii v XVII. stoleti, CKD 79, 1938, s. 369—384. Kromé toho

jesté napsal dvé prace mensiho rozsahu: 1vZ, Priivodce po Loreté v Praze na Hradcanech, Praha 1937 (némec-

ky: 1vz, Fiihrer durch die Kirche, den Kreuzgang u. die Loretokapelle der P. P. Kapuziner in Prag am Hrad-
schin, Prag 1939); 1Yz, Svaty Vavrinec z Brindisi, zakladatel Cesko-moravské provincie radu kapucinského,

Olomouc 1941.

Tz, Rdd kapucinsky a jeho piisobeni v Cechdch v 17. stoleti, 1.c. Kniha se zabyvé predev§im udalostmi spoje-

nymi s uvedenim fadu do eskych a rakouskych zemi (1599-1600), dale popisuje vnéjsi rozvoj cesko-rakouské

provincie, piicemz velka pozornost je vénovana okolnostem vedoucim k jejimu rozdéleni na ¢esko-moravskou

a rakouskou provincii (1673). V dal$ich kapitolach V. Rabas uvadi zakladni informace k jednotlivym kapucin-

skym konventim (rok zalozeni, hlavni fundétory atd.) nachazejicim se v ¢eskych zemich. Autor téz ¢astecné

nastinuje vnitini poméry v provincii ¢i se zminuje o nejvyznamnéjsich ,,ceskych kapucinech. V neposledni
fad¢ shrnuje veskerou ¢innost fadu v tomto ¢asovém useku.

Zejména je to patrné v pasazich tykajicich se rekatoliza¢ni ¢innosti a spord, jejichz aktéry byl kapucinsky fad.

Zde si musi byt ¢tenaf védom toho, ze text obsahuje velkou davku stylizace, dalo by se dokonce fici romance,

jelikoz kapucini jsou v nich li¢eni velice neobjektivné. Rabasovo dilo vlastné zrcadli barokni tradici fadu, ktera

se tak stala ve 20. stoleti (Caste¢né i dnes) v kolektivni paméti provincie dosud zivou. M. BRCAK, Piisobent
kapucinského radu (v tisku).

93 Bernard Bartoii, kiestnim jménem Josef, narozen 4. 1. 1920 v Moikové, oblacka 1. 1. 1937, v&&né sliby
8.9. 1941, knézské svéceni 7. 11. 1943, byl absolventem kapucinské serafinské skoly v Olomouci. Po druhé
svétové valce v fadu pasobil jako lektor cirkevnich déjin a novicmistr. Poté, co probéhla Akce K, byl odveden
jako vojak k PTP, zde v roce 1953 zatéen z politickych duvodi, odsouzen ke tfem letim vézeni. Po propusténi
pracoval jako automechanik, od roku 1968 smél opét vykonavat knézské povolani. V roce 1980 B. Bartonovi
vysla samizdatové kniha: Bernard BARTON, Déjiny radu kapucinského se zietelem na ceskomoravskou pro-
vincii, 1980 (strojopis, KPK Praha, sign. PK 06164). Po sametové revoluci byl ¢lenem kapucinské feholni
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Milan Buben, Pacifik Matéjka) piSici o kapucinském fadu v ¢eskych zemich vychazeli
predevsim z néj, aniz by podrobili jeho texty né€jaké reflexi.

V. Rabas se v ramci svych literarnich aktivit kromé fadové historiografie vénoval
i teologii. Vedle jiz uvedené disertaéni prace sepsal dvé zpovédni zrcadla,?* kterd svym
duchem odpovidaji tehdejsi ,,konzervativni® dobové zboznosti. Tato dila tedy naznacuji, ze
V. Rabas se jisté nefadil k ,,liberalnim* teologiim pozadujicim zmény ve smyslu myslenek
»Aggiornamento ptijatych pozdg&ji druhym vatikanskym koncilem.%

Jak uz bylo uvedeno vyse, F. Rabas se vratil do rodné diecéze v zati 1946, tj. v dob¢, kdy
do ni pfichézela i fada dalsich knéZi z riznych koutti Ceskoslovenska, ktefi se pokouseli
zacelit zasadni rany v pastoraci zplisobené odsunem némeckych duchovnich.%¢ Pokud ve
své studii zabyvajici se pfichodem novych knézi do litométické diecéze po druhé svéto-
vé valce historik Michal Sklenaf shrnuje osobni motivace téchto duchovnich k pfesunu
jako kombinaci ,,viry, presvédceni, osobnich predpokladii, materidlniho zdzemi ¢i snah
o zménu*,”7 podchycuje nepochybné také Rabastv piipad. Jeho motivaci sice nebylo jako
umnohych knézi ,,budovat a obnovit ceské pohranici svoji praci,%8 v tomto sméru se ostat-
né mohl angazovat i v Bfezové nad Svitavou, ale spise se jednalo o osobni rovinu spojenou
s odbornym profesnim uplatnénim. F. Rabas totiz dle své pozd&jsi vypovedi vyhovel v Cer-
venci 1946 pozvani tehdejsiho litoméfického biskupa Antona Aloise Webera,” aby ,.prijel
do Litoméric a zucastnil se vychovy knézského dorostu*.190 Nejednalo se jist€ o pozvani
nahodné — sekretafem biskupa Webera byl od roku 1937 Rabastv bratr Josef, v jehoz
domécnosti od konce 30. let zily také matka Rosa a sestra Anna.!%! Ta v8ak byla v srp-
nu 1946 spolu s bratrem Josefem odsunuta do Bavorska,!9? a tak v Litomé&ficich (v domé
¢. p. 2 na Domském namésti!03) se svou matkou zistal pravé FrantiSek Rabas. To ostatné
potvrzuje i znéni dekretu, ktery 18. 9. 1946 vydala litométicka biskupska konzistor a jimz
F. Rabase!% 1. & v Litoméricich jmenuje ,zatimnim profesorem a zdstupcem profesora
mordalky” na litomé&tickém bohosloveckém ugilisti.105 Zaroveni 1ze poukazat i na to, Ze do

komunity v Olomouci. Zemfel dne 11. 10. 2000 v Olomouci. Pacifik MATEIKA, Literdrné cinni ¢lenové a priz-
nivei kapucinského vadu v Cechdch, Paginae historiae 18, 2010, s. 217264, s. 252-253.

94 V. RaBas. Myslenky pro zpovédniky k pouceni kajicnikii (strojopis, KPK Praha, sign. PK 05801a) a Zpovidame
némecky (zlomek nedokonéeného rukopisu, strojopis, KPK Praha, sign. PK 05801b).

95 Viz Stanislav BaLik — Jifi HANUS, Letnice dvacatého stoleti. Druhy vatikdansky koncil a ¢eské zemé, Brno 2012.

96 Ke stavu a problémim litomé&fické diecéze po roce 1945 podrobn&ji M. SKLENAR, ,, Ddvam se cele k disposici
k pastoraci v pohranici*.

97 Tamtéz, s. 157.

98 K témto pripadiim Tamtéz, s. 155.

9 Byt jeho jurisdikce byla v této dobé fakticky minimalizovéana; srov. Zlatuse KUKANOVA, ,, NepiekdZel jsem
prirozenému béhu véci v nicem . K rezignaci litomérického biskupa Antonina Aloise Webera, Porta Bohemica.
Sbornik historickych praci 9, 2019, s. 137-168, zejména s. 140.

100 ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan 0051 (vypovéd FrantiSka Rabase z 31. 10. 1953).

101 Tamtéz, slozka V_2309 MV _podsvazek 3, scan 0086 (vypoveéd’ Rosy Rabasové z 20. 4. 1953).

102 Tamtéz; ABL, Biskupské konzistoi 1941-1990, sign. ITI-A-1 — personalia, Josef Rabas.

103 Bydliste je doloZeno v korespondenci bratrii Rabasi, ktera se nachazi v jejich osobnich slozkach vedenych
pfi litometické biskupské konzistoti (ABL, Biskupska konzistor 1941-1990, sign. ITI-A-1 — personalia, Josef
a FrantiSek Rabas) a v osobnim fondu Josefa Rabase (ABL, Josef Rabas, sign. CH-39).

104 V zahlavi dekretu je uvedeno ,,Vaviinec Frantisek Rabas, knéz iadu kapucinského®, pti¢emz posledni dvé slova
byla nasledné (snad pravé az adresatem) pieskrtnuta.

105 ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB — vySettovaci spisy (V), arch. & V-2309 MV, slozka V_2309 MV _obal-
ka_2, scan 0067.
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litométické diecéze v této dobé odchazela fada jen nedavno ze svych feholnich fada uvol-

Vv

nénych knézi nebo také feholnikd, ¢elicich ve svych spolecenstvich ur¢itym problémim
(diivody Rabasova odchodu od kapucinG v8ak prameny nesdéluji, viz vyse).106 Zda se vSak
pravdépodobné, ze jeho motivace méla spise onen zminény osobni charakter, ktery se zde
skloubil s moznosti dal§iho pedagogického ptisobeni pii formaci knézského dorostu, které
bylo F. Rabasovi ziejmé vlastnéjsi, nez bézna pastorace ve farnosti. V této souvislosti se
mize i kratkodoba administrace farnosti Bfezova v olomoucké arcidiecézi jevit spise jako
utek z radového prostiedi nez jako snaha zacelit mezeru ve farni sprave.

Litoméficky knézsky seminat bylo potieba po druhé svétové valce znovu obnovit, jeli-
koz v dusledku udalosti z let 1938—1945 fakticky zanikl.!97 Krizova situace litoméfické
diecéze v pozdnim jaru a létu 1945, kdy byl sidelni biskup A. A. Weber statnimi ufady
zbaven jurisdikce a diecézi spravoval nové jmenovany generalni vikar ¢eské narodnosti,
jiz letity farat z Kované na Mladoboleslavsku Josef Kuska (1873-1953), nedovolovala fesit
stav seminaie, nehledé k malému po¢tu potencialnich alumnii.!08 To se viak mélo zménit
od akademického roku 1946/1947, kdy mél byt v Litomé&ficich opétovné otevien klasicky
diecézni knézsky seminaf — jednalo se o jeden z dalSich bodd povale¢né obnovy litoméfické
diecéze.1% Problémem vsak bylo jeho umisténi, nebot’ piivodni budova nékdejsi jezuitské
koleje byla poni¢ena bombardovanim.!10 Kuskiv amysl pouZit objekt byvalého diecézniho
ustavu pro hluchonémé neuspél,'!! a tak se seminat nakonec provizorné nastéhoval do jiz
z vale¢nych let ,,osvéd¢eného* (tehdy jiz byvalého) litoméfického klastera borome-
jek (Vavtinecka ulice ¢. 13) a tfi poslucharny byly umistény v celach nedalekého
kapucinského konventu, piesto vSak ,mistnosti pro profesorskou sborovnu, kabinety,

106 N¢které pripady uvadi M. SKLENAR, ,, Ddvdm se cele k disposici k pastoraci v pohranici*, s. 147, 151.

107.0d podzimu 1938 studovali bohoslovci z eské (pozdé&ji protektoratni) Casti diecéze v prazském arcibiskup-
ském seminafi, byt naopak v Litoméficich byli vzdélavani jeste¢ alumni z ¢asti kralovéhradecké diecéze, ktera
spadala do Sudetské zupy. Seminaristé vsak (na rozdil od vysvécenych knézi) podléhali vojenskému odvodu,
a tak diecézni katalog z roku 1944 jiz neeviduje zadného studujiciho bohoslovce. Seminaf ostatné ztratil i svou
budovu byvalé jezuitské koleje, kratce byl umistén v biskupské rezidenci a od roku 1941 mu vzhledem ke kle-
sajicimu poctu alumnt stac¢ilo nékolik mistnosti v litoméfickém klastefe boromejek ve Vaviinecké ulici; srov.
Handbuch der Diozese Leitmeritz 1941 (stand vom 1. Jdnner 1941), Leitmeritz [1941], s. 50-51; Personalan-
gaben der Geistlichkeit der Diézese Leitmeritz (Stamd vom 1. Jinner 1944), Leitmeritz [1944], s. 3; J. RABAs,
Biskup Anton Alois Weber, s. 89-90. D&jiny litomeéfického knézského seminare nejsou komplexné zpracovany
a existujici literatura se zabyva obdobim do pocatku 20. stoleti; srov. Hermann ZscHOKKE, Die theologische
Studien und Anstalten der katholischen Kirche in Osterreich, Wien — Leipzig 1894, s. 922-940; Alumndt lito-
meérFicky, in: Antonin Podlaha (ed), Cesky slovnik bohovédny, I, Praha 1912, s. 335-337; Heinrich DoNat, Das
Priesterseminar in Leitmeritz, in: 1227-1927. Stadt Leitmeritz. Festschrift zur Feier des 700jéhrigen Bestandes
als Stadt, Leitmeritz 1927, s. 119-123.

108 Ty, ktefi studovali béhem vélky v Praze, tam také sva studia dokoncovali; srov. dopisy nékterych boho-
slovet studujicich v Praze v ABL, Biskupska konzistof 1941-1990, sign. I-A-5e — litterae dimissoriales et
testimoniales.

109 K tomu v §ir§im kontextu M. SKLENAR, ,, Ddvam se cele k disposici k pastoraci v pohranici®, s. 142-144.

110 Nadto byl tento objekt ve vlastnictvi NaboZenského fondu, ktery se — po souhlasu biskupstvi — rozhodl budovu

na tf'i roky pronajmout Sboru narodni bezpecnosti pro vycvik jeho piislusnikt, zatimco mély probihat prislusné

opravy; cela zalezitost je pfehledné shrnuta v ABL, Biskupska konzistot 1941-1990, sign. I-A-5¢ — budova

seminare, dopis J. Kusky Ministerstvu Skolstvi a osvéty z 21. 7. 1946.

Ustav, v némz o chovance rovnéz peovaly boromejky, zanikl ziejmé v roce 1945, pficemz od 6. 9. téhoz roku

ziskal jeho budovu do najmu Spolek pro péci o slabomysIné v Praze, ktery zde zfidil opatrovnu a $kolu pro

mentalné postizené déti. Pestoze J. Kuska dal fadnou vypoved’ z této smlouvy, jejiz lhita méla uplynout 31. 8.

1946, zminény spolek toto nerespektoval s argumentem, ze nema pro chovance jiné prostory. Spor, ktery se pak

tahl az do roku 1948 (viz dale), lze rekonstruovat z ¢etné ufedni korespondence v ABL, Biskupska konzistot

1941-1990, sign. I-A-5¢ — budova seminare.

11

102



knihovny a predepsané byty pro predstavené seminare a obsluhujici sestersky persondl
uplné chybi<.112

Do tohoto skuteéné provizorniho ustavu,'!3 ktery mél 28 bohoslovcd ve vSech péti
ro¢nicich,!'* nastoupil F. Rabas k 1. 10. 1946 jakoZto profesor moralni teologie.!'s Pivod
jeho kolegii z pedagogického sboru byl skute¢né riiznorody. Jednalo se bud’ o mladé
vzdélané knéze stojici na pocatku své akademické drahy, v niz pozdéji pokracovali na
prazské, resp. litométické Cyrilometod&jské bohoslovecké fakulté, !¢ ¢i o jejich obdobné
vzdélané vrstevniky, jimZ nasledna totalita dal$i profesni rozvoj neumoznila,!'? piipadné
o diecézni knéze!!® bez zasadngjsich zkuSenosti s obdobnymi posty.!!® Zasadni postavou
byl nepochybné prosluly ¢esky katolicky myslitel a zkuSeny pedagog Metodé&j Haban, OP
(1899-1984), ktery se stal spiritudlem seminafe a vyucoval zaroven filozofii, logiku, expe-
rimentalni psychologii a metafyziku.!20

O samotném Rabasové pedagogickém ptsobeni v Litoméficich, stejné jako o fun-

N4

govani celého tohoto seminafe, nemame v podstaté zadné informace.!2! Jisté je pouze

112 Tamté, dopis seminarniho rektora Miloslava Cerného (1902—1976) technickému odd&leni ONV v Litom&fi-
cichz24.2.1947.

113 Abychom byli piesni, je dilezité odliSovat od sebe pojem kn&Zského seminate, tedy instituce, ktera vykona-
vala vychovu a formaci knézského dorostu a v jejimz cele stél rektor, od tzv. bohosloveckého ucilisté (nékdy
zvaného téz teologicky institut), tedy samotného Skolniho zatizeni, které poskytovalo chovanciim seminaie
odborné vzdélani a vznikalo v téch biskupskych méstech, kde nesidlily teologické fakulty. V ¢ele téchto ucilist’
stali jako direktofi vzdy formalné diecézni biskupové, realné vedeni vsak spocivalo na dékanech. Obé instituce,
které vesmes sidlily v jedné budové a byly v nékterych ptipadech také personalné propojeny, ovSem casto
i z uvedenych divodi splyvaji pii pohledu zvnéjsku v jeden celek.

114 ABL, Biskupska konzistof 1941-1990, sign. I-A-5a — piedstaveni seminéie, dopis J. Kusky prazskému Zem-
skému narodnimu vyboru z 27. 12. 1946.

115 Formalng byl jmenovan ,zatimnim profesorem* (ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy
(V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV obalka 2, scan 0067), v dalsich dobovych dokumentech vsak
prislusné adjektivum chybi — napt. v zadosti o zpovédni jurisdikci podané na konzistot 17. 10. 1946 je uvadén
jako ,,profesor mravovedy v knézském semindri v Litoméricich; srov. ABL, Biskupska konzistof 1941-1990,
sign. III-A-1 — personalia, FrantiSek Rabas.

116 FrantiSek Kotalik (1917-1993) — starozakonni biblistika, Jaroslav Koufil (1913-1981) — pastoralni teologie
a sociologie.

117 Prokop Svach, OP (1907-1975) — novozakonni biblistika a fe&tina, Josef Batka (1901-1979) — patrologie.

118 Miloslav Cerny (1902-1976) — rektor seminate, Véaclav Hata$ (1914—1986) — vicerektor, profesor fundamen-
talni teologie, Frantiek Riha (1917-1995) — cirkevni dgjiny.

119 yména vyucujicich veetné prislusnych predmétii jsou uvedena na zékladé unikatné dochovaného indexu teh-
dejsiho bohoslovce Vladimira Kusého (1911-1988). ABL, Vladimir Kusy, Liber testimonialis de frequentia et
progressu in disciplinis theologicis auditoris Domini Vladimiri Kusy oriundi e Frenstat p/R Moravia inscripti
in album instituti theologici diocesani Litomericensis (bez signatury). Informace o pedagogickém puisobeni
J. Batky je dolozena zatim jen jednou pisemnosti. ABL, Biskupské konzistot 1941-1990, I-A-3a — piedsta-
veni seminafe, pozvani profesori seminafe na zasedani biskupské konzistofe (16. 10. 1946). Pro jmenovani
predstavenych seminate srov. Ordinariatni list litoméfické diecése 10/1946, 1. 10. 1946, s. 82. Srov. V. Novot-
NY, Katolicka teologicka fakulta 1939—1990, s. 53.

120 ABL, Biskupska konzistof 1941-1990, sign. I-A-5a — piedstaveni seminéie, dopis J. Kusky prazskému Zem-
skému narodnimu vyboru z 27. 12. 1946; ABL, Vladimir Kusy, Liber testimonialis de frequentia et progressu
in disciplinis theologicis auditoris Domini Viadimiri Kusy (...); Petr MACEK, Metodej Haban: ucitel, filosof
a svédek dvacatého stoleti, Praha 2019, s. 99.

121'V obavé o jejich moZzné zneuziti statni moci F. Rabas pfi likvidaci litoméFického seminéie v 1ét€ roku 1950
Cast pisemnosti uschoval a ¢ast spalil (ABS, sbirka Sprava vysetiovani STB — vysetiovaci spisy (V), arch.
¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0063 (vypovéd F. Rabase z 10.—12. 11. 1953). Tamtéz,
slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0088 (vypoveéd F. Rabase z 16. 11. 1953), coz dne$ni podrobné&jsi badani
znacéné komplikuje.
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to, Zze po formalni rezignaci biskupa A. A. Webera v tunoru 1947!22 byl k 10. 3. téhoz
roku jmenovan apostolskym administratorem diecéze novy prazsky arcibiskup Josef Beran
(1888-1969). Ackoliv jeho vliv na bézné fungovani diecéze byl spise okrajovy, snad kromé
jmenovani Frantiska VI¢ka (1903—-1989) novym generalnim vikafem, rozhodl 22. 7. 1948,
ze litoméficky diecézni knézsky seminai bude od akademického roku 1947/1948 sloucen
s prazskym.123 Tim se stal pedagogicky sbor litométického bohosloveckého ucilisté nad-
bytecnym a byl rozpustén.

Na rozdil od svych kolegt ztstal F. Rabas v Litoméficich, a to nejen kvili své matce,
ale zfejme 1 s ohledem na vSeobecny nedostatek duchovnich v diecézi, a 18. 9. 1947 byl
se zpétnou G¢innosti od 1. 9. jmenovan kaplanem v Cirkvicich.!24 Nakolik skute¢né v této
mensi farnosti lezici u Labe mezi Litoméficemi a Usti nad Labem piisobil, kdyz ta byla
excurrendo spravovana Josefem Hillem (1914-2002) z nedalekych Libochovan,!25 nelze
ptesné zhodnotit.!26 Domnivame se vSak, Ze se jednalo spiSe o poskytnuti beneficiatniho
zajisténi, pricemz lze predpokladat uréité Rabasovo zapojeni do ¢innosti konzistote, ktera
se v té dob& nachazela v persondlni krizi.!2”7 Potvrzuje to pfedevsim dopis generalniho
vikare F. VI¢ka na ministerstvo Skolstvi a osvéty z 3. 2. 1948, v némz 7ada o ustanoveni
F. Rabase k litoméFické konzistorni kancelafi s platnosti jiz od 1. 12. 1947.128 Ten byl kon-
zistornim referentem oficialné nakonec jmenovan k 15. 2. 1948.129

Novy litoméficky biskup Stépan Trochta (1905-1974) byl intronizovan 23. 11. 1947 a jiz
kratce poté zacal svou diecézi pretvaret, reformovat a uzplsobovat novym potiebam.!30
Jednim z prvnich a zasadnich krokd bylo navraceni diecézniho knézského seminafe do
Litoméfic od nového akademického roku 1948/1949. Konkurz na profesorska mista byl
vyhlasen jiz v lednu 1948.13! Sidlem seminafe se nakonec stal objekt byvalého diecézniho
ustavu pro hluchonémé v Komenského ulici, ackoliv vystéhovani Skoly a Gstavu, ktery
zde provozoval Spolek pro péci o slabomyslné, bylo velmi komplikované a uskute¢nilo
se az diky intervenci ministra zdravotnictvi, ,,vlasteneckého*132 knéze Josefa Plojhara

122 Cely komplikovany proces, ktery vyvrcholil 17. 2. 1947 pfijetim Weberovy rezignace Svatym stolcem, popsala
Z. KUKANOVA, ,, Neprekazel jsem prirozenému béhu véci v nicem*, s. 137-159.

123 Ordinariatni list litomé&Fické diecése 8/1947, 1. 8. 1947, s. 51; V. Novoiny, Katolickd teologickad fakulta
1939-1990, s. 53.

124 ABL, Biskupska konzistot 1941-1990, 1I-A-1 — beneficia, Cirkvice; ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB —
vysetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV_mapa_ 02, scan 0097.

125 7a zminku v této souvislosti jisté& stoji, ze pred F. Rabasem od 1. 2. 1947 na stejném postu piisobil jeho kolega
z ucilisté J. Koufil; ABL, Biskupské konzistot 1941-1990, II-A-1 — beneficia, Cirkvice.

126 Doklady o jeho pastoraénim €i jiném plsobeni nebyly v riznych dokumentech ABL dohledény, F. Rabase na-
prosto ignoruje i pamétni kniha cirkvické farnosti, byt’ byla psana az do roku 1948; srov. ABL, Sbirka farnich
pamétnich knih, Zirkowitzer Pfarrgedenkbuch, tom. 11. (bez signatury).

127 Ta propukla po odsunu némeckych kanovnikii v kvétnu 1946 a ke konsolidaci doslo aZ po nastupu Stépana
Trochty na litoméficky biskupsky stolec. ABL, Biskupska konzistot 1941-1990, sign. I-A-3a — ptedstaveni
seminafe, passim.

128 Tamtéz.

129 Ordinariatni list litom&fické diecése 2/1948, 15. 2. 1948, s. 12. Oficialni povoleni k tomuto ustanoveni vydal
Zemsky narodni vybor v Praze 12. 4. 1948; srov. ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB — vysetfovaci spisy (V),
arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV_mapa_02, scan 0065.

130 Pryni léta Trochtova litomé&fického plisobenti se pokusil charakterizovat (byt’ ne zcela komplexn&) Petr ZELINKA,
ThDr: Stépdn kardindl Trochta (1905—1974), prvni tii roky jeho biskupské sluzby v LitoméFicich, Poohid 5, 2015
(=Cirkev a spole¢nost. Sbornik z konference konané v Litoméficich 16. a 17. fijna 2014), s. 158-177.

131 Ordinariatni list litom&fické diecése 1/1948, 15. 1. 1948, s. 5.

132 Blize k této skupiné kn&Zi naklonéné politice komunistického rezimu napiiklad Jaroslav Cunra, Nejen ze Zivota
cirkvi: Vznik Sdruzeni katolickych duchovnich Pacem in terris, Historicky obzor 10/5-6, 1999, s. 128—131.
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(1902-1981), jehoz v této véci oslovil piimo S. Trochta.!33 Urychlena adaptace objektu
byla mozna jen diky ¢etnym brigaddam bohoslovci i litoméfickych farnikl a byla zakoncena
vysvécenim seminarni kaple sv. Jana Boska biskupem Trochtou pfi zahajeni akademického
roku 10. 10. 1948.134

Profesorsky sbor nového litoméfického bohosloveckého ucilisté z velké Casti kopiroval
slozeni svého piedchiidce z roku 1946/1947.135 Dékanem byl tentokrat jmenovan J. Bat-
ka, jehoz v akademickém roce 1949/1950 nahradil pravé F. Rabas, ktery zaroven znovu
vyucéoval pastoralni a moralni teologii a stal se také rektorem seminafe.!3¢ Rabas se rovnéz
aktivné podilel na celkové adaptaci budovy pro potieby seminaie, jak vyplyva zejména
z obséahlého rozhovoru, ktery na podzim 1948 poskytl Nasi spolupraci, pastoracni priloze
litométického ordinariatniho listu. Kromé popisu obtizi pii vzniku seminate, ktery emo-
tivn¢ charakterizoval slovy ,,cim je srdce cloveku, tim je pro diecési knézZsky seminar,
nastinil i budoucnost této instituce. Vyjadiil nutnou potiebu knézi v obtizné pastoraci diecé-
ze, nebot’ ,,jen svaty knéz néco vykond v téchto tézkych a bourlivych dobdach™, pticemz viak
neopomnél pfipomenout nutnou celodiecézni podporu seminafe ve hmotné roviné formou
svépomoci kazd¢ farnosti (,,treba pod heslem: Kazdy katolik da rocné aspon Kcs 2,- na
seminar<) a v duchovni rovin€ uskute¢nénim ,,v kazdé farnosti aspon jednou rocné den
krizoveé vypravy modliteb za dorost knézsky, spojeny s celodenni adoraci Nejsvétéjsi svatosti
a jinymi poboznostmi.137 Kromé téchto deklaraci viak nejsme schopni Rabasovo plsobeni
pfimo v seminafi detailngji poznat, a to i z divodu nedochovéni pramend.

Nejpozdéji od Trochtova nastupu do uradu litoméfického biskupa pusobil F. Rabas na
konzistofi jako referent. Postupné mu piibyvaly, nepochybné na zaklade€ biskupovy divéry,
ktera se projevila pfedevsim jmenovanim do funkce rektora seminare, i dal$i ufedni posty.
V lednu 1948 byl v ramci nové ustanoveného diecézniho soudu jmenovan ochrancem spra-
vedlnosti a obhdjcem manzelského svazku a rovnéZ biskupskym kniznim cenzorem,!38
k 1. 12. téhoZ roku prosynodalnim examinatorem (tj. lenem komise pro farafské zkousky),!39

133 ABL, Biskupska konzistof 19411990, sign. [-A-5¢ — budova seminaie, éetna korespondence z jara a 1éta 1948.

134 V. Novorny, Katolicka teologicka fakulta 1939-1990, s. 53. Informaci o zasvéceni seminarni kaple srov. Ze
semindare, NaSe spoluprace. Stala pastoracni piiloha Ordinariatniho listu litoméfické diecése 2/1949, 1. 2. 1949,
(nepaginovano, autor neuveden).

135 7 novych osobnosti je potfeba uvést zejména nasledujici: Vojtéch Martind (1911-1955) — dogmaticka teologie,
Josef Honzik (1916—-1981) — etika a sociologie, Stépan Vandik, SDB (1916-1971) — orientélni teologie; Vaclav
Cervinka (1922-2007) — asketicka teologie (nejisté jmenovani), Bernardin Jan Skacel, OP (1884-1959) — fi-
lozofie, Ladislav Pokorny (1915-2000) — pedagogika a katechetika, Jan Marek, SDB (1922-1993) — latina,
Josef Pietschmann (1906—-1950) — cirkevni zpév. Ordinariatni list litoméfické diecése 10/1948, 1. 10. 1948,
s. 65; V. Novortny, Katolicka teologicka fakulta 1939—1990, s. 53; ABL, Vladimir Kusy, Liber testimonialis de
frequentia et progressu in disciplinis theologicis auditoris Domini Viladimiri Kusy (...).

136 Biskupsky dekret ulozen v ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV,
slozkaV_2309 MV_mapa 02, scan 0098—0099. Vicerektorem seminaie se stal Jan Veselka, spiritudlem Karel
Cervinka (1915-1986).

137 Budujeme semindr, NaSe spoluprace. Stala pastora¢ni piiloha Ordinariatniho listu litomé&tické diecése 10/1948
(nepaginovano, autor neuveden).

138 Ordinariatni list litomé&fické diecése 1/1948, 15. 1. 1948, s. 7; ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetio-
vaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0070, 0100; Monika MENKE, Soud-
nictvi Fimskokatolické cirkve v ceskych zemich v obdobi kodifikovaného kanonického prdva, Olomouc 2015,
s. 224.

139 Ordinariatni list litomé&Fické diecése 12/1948, 1. 12. 1948, s. 85. ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySe-
tiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan 0103. Do tohoto uradu byl vsak
jmenovan jiz také biskupem Weberem 26. 2. 1947; srov. Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan 0096.
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k 1. 1. 1949 ¢lenem sboru konzultor!4? a v dubnu téhoz roku také ¢lenem sboru spolupra-
covniki komise pro informaéni proces svatoreceni bl. Zdislavy.!4! Stal se zkratka nepostra-
datelnou a dilezitou soucasti nového vedeni litoméfické diecéze. Jeho Cinnost vsak nebyla
pouze akademicka, o ¢emz svéd¢i drobné zachycené stipky v jiz citovaném diecéznim
periodiku Nase spoluprdace, kde na jafe 1948 uvetejnil 18 okruhii pro majova marianska
kazani, 42 zaroveti pak ve dnech 3.—7. 7. 1948 konal v turnovském klastete kiZzovych sester
exercicie pro zeny.!4? Ty vSak absolvoval ,,oslaben prestilou vaznou chorobou*,'** o niz

Ny

jinak nevime nic blizsiho.

Mezitim se vSak zasadnim zpusobem proménovala pozice fimskokatolické cirkve ve
staté i spole¢nosti,'4 pFi¢emz ohroZeni jejiho svobodného plisobeni vnimal predevs§im teh-
dejsi ceskoslovensky episkopat, ale také prazska internunciatura, potazmo tedy Svaty sto-
lec.!46 Pro obdobi piipadného ohrozeni tak byly cirkvi v Ceskoslovensku, resp. jednotlivym
biskuptim a dal§im ordinaiim, poskytnuty zvlastni instrukce pro jeji ¢innost zndmé obecné
jako tzv. mexické fakulty. Vyznam téchto takika legendarnich dokumentu je v soucasnos-
ti spiSe relativizovan, resp. je poukazovano na jejich pomérné malou moznost uplatnéni
v Ceskoslovensku pielomu 40. a 50. let, a predevsim, Ze i nékteré v duchu t&chto fakult
ziizené struktury byly statnimi zasahy béhem nékolika let (¢i mozna spiSe jen mésici)
fakticky rozpraseny.!47

Ackoliv ohledné terminu dodani fakult do Ceskoslovenska existuje fada neroziesenych
rozpor(, 48 klonime se spiSe k tomu, Ze litoméFicky biskup Trochta jimi musel disponovat

140 Ordinariatni list litomé&tické diecése, 1/1949, 1. 1. 1949, s. 9; ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB — vySetio-
vaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0101-0102.

141 Ordinariatni list litomé&Fické diecése 4/1949, 1. 4. 1949, s. 43—44; k této dosud fakticky neznamé diecézni
Casti rané faze Zdislavina kanoniza¢niho procesu srov. Martin Barus, Kalistovy ,, Déjiny diecése litomerické “,
Stredocesky sbornik historicky (v tisku).

192 Pastoracéni naméty, Nase spoluprace. Zpravodaj pro farni spolupréci litoméfické diecése. Stala pastora&ni
priloha Ordinariatniho listu litoméfické diecése 4/1948 (nepaginovéano, autor neuveden).

143 Zpravy, Nase spoluprace. Zpravodaj pro farni spolupraci litomé&fické diecése. Stala pastora¢ni piiloha Ordina-
riatniho listu litométické diecése 9/1948, 1. 9. 1948 (nepaginovano, autor neuveden).

144 Tamtéz. Snad se mohlo jednat o stejné onemocnéni, které mu znemoznilo G¢ast na oslavé svatku sv. Tomase
Akvinského v litoméfickém dominikanském klastete 7. 3. 1949, kde ho zastoupil vicerektor Veselka; Z pred-
pokoje pana biskupa, Nase spoluprace. Zpravodaj pro farni spolupraci litométické diecése. Stala pastoracni
priloha Ordinariatniho listu litoméfické diecése 4/1949, 1. 4. 1949 (nepaginovano, autor neuveden).

145 7 pocetné literatury Ize obecné odkézat na zakladni dila Stanislav Bavik — Jiti Hanus, Katolicka cirkev v Cesko-
slovensku 1945—1989, Brno 2013, s. 12—40; Karel KapLaN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953, Praha —
Brno 1993; k severoceskému prostredi (tedy k uzemi litométické diecéze, které je vSak ponekud rozsahlejsi)
Ivana HraCHOVA, Perzekuce katolické cirkve na severu Cech po roce 1948, in: Martina Fiamova — Pavol
Jakubcin (edd.), Prenasledovanie cirkvi v komunistickych Statoch strednej a vychodnej Eurdpy, Bratislava
2010, s. 473-493.

146 Marek Swmip, Apostolsky nuncius v Praze. Vyznamny faktor v ceskoslovensko-vatikanskych vztazich v letech
1914-1950, Brno 2015, s. 306-318.

147 Témito fakultami se v posledni dobé intenzivné zabyva predevsim Eva Vybiralova; srov. piedevsim jeji dosud
nepublikovana dizerta¢ni prace: Eva VYBIRALOVA, Untergrundkirche und geheime Weihen. Eine kirchenrecht-
liche Untersuchung der Situation in der Tschechoslowakei, Disertacni prace, Katolicka teologicka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 2017. Fakulty samotné pfiblizila v piehledovém (a k jejich vyznamu stfizlive kri-
tickém) ¢lanku TAz, Mimordadné fakulty v Ceskoslovensku v letech 1948—1989, Revue cirkevniho prava 75/2,
2019, s.43—62. V unoru 2021 se pak této badatelce podatilo v Apostolském vatikanském archivu objevit origi-
nalni znéni zminénych fakult, které teprve s naprostou jistotou dokazalo, ze se jedna o autentické dokumenty,
a nikoliv podvrh StB. TAz, Mexické fakulty nalezeny! Nebo spise: konecné potvrzeny ve vatikanském archivu,
Zrcadlo cirkve. Aktuality spole¢nosti pro cirkevni pravo 2/2, 2021, s. 2-3.

148 Tyto komplexné shrnula TAz, Untergrundkirche und geheime Weihen, s. 91-92.
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nejpozdéji v poloving roku 1949, snad 1 ponékud diive. Do Cervence 1949 (vesmés bez
blizsiho denniho uréeni) je totiz datovano nékolik dokumenti, které rozpracovavaji mexic-
ké fakulty pro potieby litoméfické diecéze a zaroven v ni zfizuji tajnou spravni strukturu,
ktera se méla aktivovat v ptipad¢ zatceni, internace ¢i jiného ptipadu, kdy by byla omezena
jurisdikce diecézniho biskupa.!4® V ¢ele této tajné struktury stal tehdejsi generalni vikar
F. VI¢ek, jeho zastupci (provikati) byli ustanoveni F. Rabas a jeho kolega z bohosloveckého
ucilisté V. Martinti. Dale bylo v diecézi vytvoteno Sest tzv. oblastnich vikariatt, tedy zcela
novych cirkevné spravnich celki, v jejichz cele stali oblastni vikaii — pro Litoméficko byl
takto uren opét F. Rabas. A své tajné vedeni (Casto se vSak kryjici s tim stavajicim) ziskaly
také existujici okrskové vikariaty.'3 Kromé toho, Ze se F. Rabas stal jednou z klicovych
postav této tajné struktury, povéfil ho biskup Trochta,!3! aby jesté vyhotovil smérnice pro
jednotlivé vikafe a duchovni spravce, které presné uréovaly jejich pravomoci plynouci
z mexickych fakult,!52 coz teprve v praxi umoziiovalo jejich realnou aplikaci. Piestoze
mély byt tyto instrukce pfedavany tajnym vikartim spoleéné s jejich dekrety,!>3 o jejich
napliovani lze spise pochybovat.

Jednim z disledkt faktické likvidace muzského feholniho Zivota v Ceskoslovensku
(Akce K)!>* v dubnu 1950 bylo i zadsadni ochromeni fungovani litoméFického bohoslovec-
kého ugilisté, kde ¢ast profesorského sboru tvofili internovani feholnici.!3 Jaka opatfeni
tehdy F. Rabas jakozto rektor seminafe pfijal, netusime. Na jeho proziravost vsak nepo-
chybné ukazuje, ze presveédcil biskupa Trochtu, aby studentim patého ro¢niku udélil knéz-
ské svéceni jiz pfed ukoncenim studia — tato polovefejna ordinace se konala 8. 4. 1950 (na
Bilou sobotu) v kapli biskupské rezidence.!5°

V této dobé se jiz ptislusné statni organy zabyvaly moznym zruSenim diecéznich seminai
a vznikem centralniho (statniho) seminafe se sidlem v Praze pro ¢eské zemé a v Bratislavé

vo

149 Tyto dokumenty jsou v Cetnych opisech a vypisech soudasti vySetiovaciho svazku skupiny Trochta a spol.
(v€etné Ceského piekladu). ABS, sbirka Sprava vysetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV,
slozka V_2309_MV_podsvazek 2, scan 0020—-0037. Jejich edici piinesla rovnéz E. VyBiRaLOVA, Untergrund-
kirche und geheime Weihen, s. 305-315.

150 Strukturu jiz popsal Jifi PLacuy, Biskup Trochta v hodiné velké zkousky, Securitas Imperii 11, 2005, s. 129-134,
s. 132—134. Jeji piehled a také personalni obsazeni vSech postl (véetné zastupct a sekretaiti na vSech urovnich)
prinasi: ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB — vysSetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309
MV_podsvazek 2, scan 0005-0006.

151 Datace zadani tohoto ukolu je zna¢né nejista. Dle Rabasovych vypovédi spada bud’ do brezna 1949 (Tamtéz,
slozka V_2309 MV_podsvazek 3, scan 0100 (vypovéd F. Rabase z 1. 2. 1955), coz nam pfipada vzhledem
k celkové chronologii smyslupln&jsi, ptipadné az do dubna 1950 (Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa_02, scan
0059—-0060). Tyto vypovédi vsak nelze brat jako jedind smérodatna datacni voditka.

152 Jejich kompletni znéni TamtéZ, slozka V_2309 MV podsvazek 2, scan. 0086—0099.

153 Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan 0060.

154 Jitf HANUS — Jan STRIBRNY, Stdt a cirkev v roce 1950, Brno 2000, s. 30-31, 50—67.

155 V. NovornY, Katolicka teologicka fakulta 1939—1990, s. 87. Zaroveti byla ochromena (a fakticky zni¢ena) tajna
spravni struktura litoméfické diecéze, nebot’ mnozi z oblastnich i okrskovych vikait byli ¢leny ruznych fada
a kongregaci.

156 Ve své vypovédi F. Rabas uvadi, Ze se tak stalo ,,na moje naléhdni*; srov. ABS, slozka V_2309 MV _mapa 02,
scan 0064—0065 (vypovéd' F. Rabase z 10. — 12. 11. 1953). Svéceni potvrzuji i Gidaje v knize svécenct lito-
méfické diecéze; srov. ABL, Liber ordinatorum (nepaginovano). Vzajemnou velkou divéru mezi témito bo-
hoslovci a biskupem Trochtou ilustruji asi nejlépe zivotni osudy dvou z nich, Josefa Helikara a Jana Becvare,
ktefi ztstali v kontaktu se svym piedstavenym i po odvodu na vojnu (PTP), za coz byli pozd&ji v jednom
z politickych procesi, ktery nasledoval po tom Trochtové, rovnéz odsouzeni k dlouholetému vézeni; srov. napf,
Jifi PLACHY, ,, Rozpracovani* duchovnich litomérické diecéze Statni bezpecnosti, Securitas Imperii 11, 2005,
s. 5-89, zde s. 25-26, 38-39.
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pro Slovensko. Tamtéz mély pisobit také jediné dveé bohoslovecké fakulty. Cilem této trans-
formace byla piedev$im vychova statu oddanému kléru.!37 Poté, co se o téchto zamérech
dozvédel F. Rabas, zacal ptipravovat jednak likvidaci litométického diecézniho seminate,
jednak podminky pro moznost tajného studia stavajicich bohoslovci, protoze biskupové
zpocatku (pozdéji se to mélo zménit) odmitali povolit nastup svych alumni do statniho
seminafe. Piestoze valna ¢ast dale uvedenych informaci pochazi z vySetfovacich protokola
vedenych jak se samotnym Rabasem, tak i s jeho spolupracovniky ¢i studenty, ¢imz se
jejich vypovédni hodnota ponékud snizuje, resp. problematizuje, v zakladnich konturach
se jedna o nepochybné v jadru vérny obraz toho, co se v litoméfickém seminafi ptiblizné
od ¢ervna do srpna 1950 délo. F. Rabas se snazil zachranit pfedev§im seminarni knihovnu,
¢ast ji ukryl na pude, nékolik balikti knih — spolu s né€kterymi dokumenty ze seminarniho
archivu (vCetné katalogu alumnt) — uschoval za zprostfedkovani bohoslovcd v kryp-
té pod zvonici u litoméfického kostela sv. Vojtécha, ktery se nachazi nedaleko byvalého
seminafe, %8 ¢ast si mohli odnést bohoslovei, 39 ¢4st vélenil F. Rabas do své soukromé bib-
liotéky!%0 a zbytek mél idajné skoncit ve stoupé.lo! | Témér cely archiv semindrni a velkou
cast archivu manzelského® (tj. ztejmé agendu diecézniho soudu, kterda mu byla pridélena
jakozto obhdjci manzelského svazku) pak Rabas v ¢ervnu 1950 z bezpec¢nostnich diivoda ve
svém seminarnim byt¢ spalil.’®2 Bohoslovci si rovnéz rozebrali rizné hudebniny a hudebni
nastroje a sestra Moderanda, ktera se starala o seminarni kuchyn, rozdala zbylé potraviny
pottebnym.!%3 Pro mozné vyuziti v budoucim tajném seminafi odnesl jeden z bohoslovcl
také dva cyklostyly, na nichz mél mnozit pfednasky, skripta a dalsi materialy, které mu
F. Rabas poskytnul.164

Rektor Rabas svym studentim s védomim biskupa Trochty zakéazal, aby nastoupili do
tzv. statniho seminafe v prazskych Dejvicich, protoze ten ,,bude zrizen bez dohody s ¢sl.
episkopdtem®, pticemz v piipadé, Ze se biskupové rozhodnou tam studium povolit, mé¢l

157K tomuto podrobné i s vypsanim vSech kanonickych problémii V. Novor~y, Katolickd teologicka fakulta
1939-1990, s. 93-143.

158 ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan 0088—0090 (vypoveéd' F. Rabase z 16. 11. 1953). Jednalo se o zna¢né obskurni tkryt, nebot’
knihy byly v bednach a balicich ulozeny pod vrstvou kosti, jak dosvédcuji nejen citované vypovédi, ale také
fotografie prilozené ke spisu — tamtéz, slozka V_2309 MV obalka 1 C.

159 Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0089 (vypovéd F. Rabase z 16. 11. 1953).

160 Pfi prohlidce Rabasova pokoje na cvikovské fafe v zaid 1954 (asi rok a pal po jeho zatéeni — srov. nize) byla

nalezena také jeho knihovna o vice jak tisici svazcich, ,,z nichz zna¢né procento nese razitko litométického

seminare; srov. ABL, Biskupska konzistor 1941-1990, sign. III-A-1 — personalia, Frantiek Rabas. V §ir-

Sich souvislostech Martin Barus, Farni knihovna Cvikov. Katalog, Litoméfice 2019 (nepublikovany rukopis),

s. 7-8. Ten je dostupny i online <https://www.dltm.cz/file/122978/cvikov-katalog-fk-komplet.pdf> [cit. 4. 8.

2021].

Tento udaj piinasi unikétni strojopisny text Kardindl Stépdn Trochta a jeho diecéze v r. 1950, jehoz autorem

byl zfejmé sam F. Rabas (byt je v textu uvadén ve tieti osobé, piipadné byl sepsan na zékladé od n¢j ziska-

nych informaci); ABL, Josef Rabas, sign. LP-10/2, Kardindl Stépan Trochta a jeho diecéze v r. 1950, s. 1.

Toto sdéleni 1ze spiSe rozporovat, nebot’ fond litométické seminarni knihovny ulozeny v Knihovné Biskupstvi

litomé&fického je pomérné obsahly. Zaroven je vSak pravdou, Ze piedevsim knihy z prvni poloviny 20. stoleti

v ném ve znacné miie piekvapivé absentuji, a tak ztratu ¢asti fondu nelze zcela vyloucit.

162 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. &. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan 0063—0064 (vypovéd F. Rabase z 10.—12. 11. 1953). Jedna se zaroven o jednu z mala zminek,
ze v dobg, kdy byl rektorem seminaie, bydlel (dle predpisti) v jeho budové a nikoliv se svou matkou v domé
na Démském namésti €. 2. Tato zde zila jesté v roce 1954, jeji dalsi osudy jsou neznamé.

163 Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa_02, scan 0089.

164 Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0108, 0111 (vypoveéd F. Rabase z 12. 7. 1954).
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bohoslovce o této zméné informovat.'% Sviij odpor k budoucimu centralnimu seminafi
a fakulté dal vetejné najevo také pii dvoutydennim politickém skoleni, kterého se méli na
ptrelomu Cervna a Cervence 1950 ve Veltrusech zacastnit v§ichni profesofi bohosloveckych
fakult a ucilist’ a pfi némz sledoval piednasky ,,s vyrazem nepokrytého odporu.16 Ptesto

v

jesté v zafi téhoz roku uvazoval o svém mozném nastupu do statniho seminaie v Dejvicich
(neni v§ak zfejmé na jakou pozici), v ¢emz mu dal — tehdy jiz internovany — biskup Trochta
plnou moc vazanou na souhlas episkopatu s existenci fakulty.!67

Pokud mél F. Rabas v tomto ohledu né&jaké dilema, bylo vyfeseno za néj, nebot’ k 1. 9.
1950 byl jmenovan administratorem v Hornim Litvinové, odkud spravoval také farnosti
Cesky Jifetin, Flaje, Kliny, Mikulov a Moldava.!¢8 Odchédzel tam vsak jiz ve zcela jiné
pozici. Dne 19. 7. 1950 byl ve své rezidenci internovan biskup S. Trochta,!6® ¢imz mély
byt uplatnény smérnice vydané v cervenci predchoziho roku, kdy se do cela tajné struktury
diecéze méli postavit F. VIGek a F. Rabas.!70 Ostatné sam VIéek se rovnéZ v zafi nepochyb-
né pod tlakem statnich ufadi musel vzdat afadu generalniho vikafe a stal se administrato-
rem v Rovensku pod Troskami.!”! Novy litvinovsky administrator tuto tajnou funkci ziejmé
opravdu zacal vykonavat, a to predev§im — pokud je zndmo — ve vztahu k internovanym
feholnicim, jimz udéloval pokyny k tzv. véénym slibiim a dale ptipravou bohoslovci na

165 Tamté, slozka V_2309 MV _mapa_02, scan 0082—-0083 (vypovéd F. Rabase z 15. 11. 1953); Kardindl Stépdn
Trochta a jeho diecéze vr. 1950, s. 1-2.

166 V. Novo1Ny, Katolickd teologickd fakulta 1939-1990, s. 102.

167 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vysetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _obalka
1_C, scan. 0098. Tyto informace sdé¢lil Rabas i pii svém vyslechu, tamtéz, slozka V_2309 MV_mapa_02, scan.
0065 (vypoveéd F. Rabase z 10.—12. 11. 1953). Informacni spojeni internovaného biskupa a jeho spolupracov-
nikl obstaraval dle znamych (a Statni bezpecnosti odhalenych) informaci piedevsim sekretat F. Krutilek. Cito-
vany text zalozeny na Rabasovych vzpominkach vsak doklada, ze jednou ze ,,spojek™ byla i matka F. Rabase,
ktera bydlela v domé sousedicim s biskupskou zahradou (,,Ona to byla, kterd umoznila pies nejptisnéjsi dozor
setkani obou, rektora a biskupa, v dileité otazce ziizeni generalniho seminate.“); Kardindl Stépan Trochta
a jeho diecéze v r. 1950, s. 2. Trochta ani Rabas vSak tuto starou zenu pii svych vysleSich neprozradili.

168 Dekret nedohledan v zadné z piislusnych farnich slozek (ABL, Biskupské konzistoi 1941-1990, sign. II-A-1 —
beneficia) ani osobni slozce Frantiska Rabase (ABL, Biskupska konzistoi 1941-1990, sign. III-A-1 — perso-
nalia) v ABL. Spravovany farni obvod po Rabasovi ve stejném rozsahu na pocatku roku 1951 ptevzal Oldfich
Vinduska (1918-2007) (ABL, Biskupské konzistot 1941-1990, sign. II-A-1 — beneficia, Litvinov), odchod
Rabase z LitoméFic na poéatku zati 1950 potvrzuje Kardindl Stépan Trochta a jeho diecéze v r. 1950, s. 1.

169 Tvana HRACHOVA, Internace biskupa Stépdna Trochty, in: Jan Mervart — Veronika Stied'ova (edd.), Ceské,
slovenské a Ceskoslovenské déjiny 20. stoleti 4, Usti nad Orlici 2009, s. 91-99, zde s. 92-93.

170 Cel4 tajna struktura byla ustanovena tim zpisobem, ze v pfipadg, kdy je jakymkoliv zplisobem omezena ju-
risdikce biskupa ,,fidi diecesi soucasné dva generalni vikafi, tj. sou¢asny generalni vikar s prvnim generalnim
provikafem a pak dalsi a dalsi®, pficemz prvni z nich vzdy disponuje fakultami ur¢enymi pro biskupa, druhy
pro generalniho vikafe. V prvnim pfipadé to tedy byli Vicek s Rabasem, dale pfipadné jeden z nich spole¢né
s druhym provikarem V. Martint. Kazdy z provikafa si mél zaroven urcit tfi své zastupce, na néz uvedené
pravomoci mély piejit; srov. ABS, sbirka Sprava vysetfovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309
MV, slozka V_2309 MV _podsvazek 2, scan. 0043—0044. Nakolik Ize vSak duvérovat nasledujici Rabasove
vypoveédi, je dosti sporné: ,,V den internace biskupa Trochty koncem ¢ervence nebo poc¢atkem srpna 1950 prisel
za mnou do seminafe kuchat a zfizenec biskupské domécnosti Lad’a a pfinesl mné biskuptv vzkaz, slovy ,Vse
co ma biskup vam dava‘, coz jsem chapal v tom smyslu, ze biskup doplnil a rozsifil moji pravomoc tajného
generalniho vikare, jako napf. ustanoveni zpovédniki pro feholnice, piipustit k svéceni bohoslovce, vélenéni
cizich knézi do svazku litométické diecése, a jiné, kterézto ukoly normalni generalni vikar vykonat nemuze.
Timto biskupovym vzkazem jsem se stal tajnym generalnim vikafem s rozsifenou pravomoci, takze jsem
mohl rozhodovat i o takovych zalezitostech, které nalezely jen biskupovi, ¢imz jsem se stal jakymsi illegalnim
zastupcem biskupa“. Pokud bylo Rabasovi znamo, Vi¢ek ani Martinti podobny vzkaz nedostali; srov. tamtéz,
slozka V_2309 MV _mapa 02, scan 0062 (vypovéd F. Rabase z 10. — 12. 11. 1953).

171 ABL, Biskupska konzistor 1941-1990, sign. II-A-1 — beneficia, Tyn-Rovensko pod Troskami.
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piijeti knézského svéceni, k ¢emuz jim nakonec zajistil tajného biskupa Ladislava Hlada
(1908-1979).172 Jak dlouho vSak v této tajné funkci piisobil, neni ziejmé, nebot’ 8. 12. 1950
byl Trochta nucen jmenovat novym generalnim vikafem nechvalné proslulého Eduarda Oli-
vu (1905-1972),173 ktery pattil mezi tzv. vlastenecké knéze. V navaznosti na to pak pfibliz-
né v dubnu 1951 dorucil byvaly Trochtlv sekretat Frantisek Krutilek (1911-1996) Rabasovi
biskuptiiv dopis, v némz mu nafizuje, aby E. Olivu pokladal za fadné ustanoveného gene-
ralniho vikare, a to do té doby ,,dokud by svym jedndanim neprisel do rozporu s cirkevnim
pravem a tim upadl do exkomunikace — v takovém piipadé méla byt opét diecéze fizena
dle piedchozich tajnych smérnic.!7* Nakolik 1ze tedy od tohoto data povaZovat Rabase za
jiz byvalého tajného generalniho vikare, resp. zda se pak de iure této funkce jesté nékdy
(alespon z vlastniho piesvédceni) ujal, je otazkou (nadto asi pfili§ neroziesitelnou) spise
pro odborniky na cirkevni pravo. Znamé exkomunikaéni dekrety z roku 1949,75 z nichz
mj. plynula samoc¢inna exkomunikace ¢lenti komunistickych stran a podporovateld komu-
nistickych rezimd, lze totiz dle naseho minéni plné vztadhnout i na E. Olivu, nehledé na
nékteré dalsi skutec¢nosti plynouci z Olivova dal$iho pisobeni. Vzhledem k tomu, Ze Rabas
nasledné v roce 1951 ¢i 1952 vyhledal tii dalsi knéze, aby se stali jeho tajnymi zastupci
a ze jeden tuto funkci alespon ¢astecné vykonaval, miizeme spiSe usuzovat, ze se jako tajny
generalni vikaf skuteéné choval.!76

O moznych interpretacich Trochtova dopisu mohl F. Rabas pfemyslet jiz na faie ve Cvi-
kové na Ceskolipsku, kam byl pielozen 23. 2. 1951, nebot’ — jak pise E. Oliva v dopisu
ptilozeném ke jmenovacimu dekretu — ,,jste vyslovil prani a ochotu piisobiti v duchovni

172 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. &. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan. 0062, 0065 a 0067 (vypovéd F. Rabase z 10. — 12. 11. 1953). Jednalo se o vysvéceni Jana
Heriana (1911-1978) a Frantiska Vitka (1923-1993), k némuz doslo 11. 12. 1952 v Kladné-Rozd¢love.

173 1. HRACHOVA, Internace biskupa Stépdana Trochty, s. 94-96.

174 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢&. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan. 0095 (vypoveéd F. Rabase z 16. 12. 1953). Original (nedatovany dopis s incipitem ,,Ve jménu
Otce i Syna i Ducha sv. — amen®) tamtéz, slozka V_2309 MV _podsvazek 2, scan. 0107-0110. O tomto do-
pisu — oviem bez uvedeni podrobnosti tykajicich se exkomunikace — informoval S. Trochta také prednostu
Statniho fadu pro véci cirkevni Jana Dolka; srov. Josef Hur, Litoméricky biskup Stépan Trochta a osudy
Jjeho spolupracovnikii v agenturnim rozpracovani StB, in: Markéta Dolezalova (ed.), Cirkev za totality — lidé
a mista. Sbornik k zivotnimu jubileu opata Hefmana Josefa Tyla, Praha 2016, s. 27-45, zde s. 32-33.

175 K nim Adolf RAzek, Exkomunikacni dekrety, Securitas Imperii 11, 2005, s. 135-194; S. BaLik — J. HANUS,
Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, s. 24-26.

176 F, Rabas nejprve v tomto ohledu mlzil a uvadél, ze se mélo jednat o tzv. vlasteneckého knéze Jana Vrastila
(1891-1955) z Liberce a jménem mu jiz neznamé administratory z Mladé Boleslavi a Rumburka, které si vyti-
poval na podzim 1952, ale uz s nimi kvuli zat¢eni nestihl celou véc projednat. ABS, sbirka Sprava vySetfovani
STB — vysettovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan. 0061-0062 (vypovéd’
F. Rabase z 10. — 12. 11. 1953). Posléze vSak pftiznal, ze oslovil rumburského administratora Jaroslava Dostalka
(1909-1996) (ten byl vsak v této funkei jen od 20. 2. do 30. 4. 1951, coz vSak vymluvné koresponduje s da-
taci, kdy obdrzel od Krutilka zminény Trochtiiv dopis), dale administratora v Kravatich a nékdejsiho rektora
litomé&fického seminare z roku 1946/1947, V. Hatase, a svého nékdejsiho studenta Josefa Hadka (1922-2009),
administratora v HoleSicich u Mostu (tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan. 0070—-0071). J. Dostalek,
ktery na rozdil od ostatnich nebyl zatcen a stal se administratorem v Bélé pod Bezdézem, tuto tajnou funkci
(alespont v omezené mife) skutecné vykonaval, kdyz zprostfedkoval knézska svéceni nékterych dalsich litomé-
tickych bohoslovct, napt. Jaroslava Vyterny (1927-2019) a Josefa Knodla (1929-1993) biskupem L. Hladem.
E. VYBiRALOVA, Untergrundkirche und geheime Weihen, s. 79; Miloslava KAHOUNOVA, Zivot a odkaz biskupa
Ladislava Hlada, Diplomova prace, Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2001, s. 25-26.
Této své tajné funkce se pak vzdal az v kvétnu 1958 ve svém dopisu adresovaném ministerstvu vnitra, coz
také vypovédeél pii vyslechu v ramei Hladova procesu. E. VYBirRaLOVA, Untergrundkirche und geheime Weihen,
s. 113, pozn. 306.
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spravé v misté, kde by Vis pusobnost pro zdravotni stav nevycerpavala“.'77 Od 1. 4. téhoz
roku také jesté spravoval okolni farnosti Matenice, Krompach a Kunratice.!”® Z doby cvi-
kovského ptisobeni se dochovalo torzo Rabasovy intenéni knihy psané na rubu raznych
formulait a zahrnujici obdobi od podzimu 1951 do tinora nésledujiciho roku, pfi¢emz jako
zajimavé se mohou jevit kromée zminek o nékterych pohibech a svatbach marginalni ptipis-
ky evidujici drobna vydéani za riizné cesty po okoli (do Nového Boru, Krompachu, Ceské
Lipy a Liberce) ¢i predméty denni potieby (,,oprava varice®, ,,baterka pro zvonek*, ,maso®,
Lnové kalhoty™, ,.zavodni kuchyné®, ,pivo%, uzeniny®, ,,chléb®, , diivi‘).17

Ackoliv za cvikovského piisobeni nebyl ziejme ve své tajné Cinnosti piili§ aktivni, byt
ve vySetfovacich spisech jsou zminky, ze i tehdy se schazel napf. s byvalym Trochtovym
sekretafem F. Krutilkem, jemuz pfedaval rizné informace, F. VI¢kem, V. Martinti ¢i n¢kte-
rymi bohoslovci, s nimiz si i korespondoval, pozornosti bezpe¢nostnich orgdnt neusel.
Zejména v disledku vysledkt vySettovani skupin Krutilek a spol. a Médr a spol. byly odha-
leny kontakty vedouci k biskupu Trochtovi a systém ptedavani zprav uréenych zejména
pro Svaty stolec. Na zdklad¢ rozkazu €. 422, ktery vydala dne 16. 1. 1953 Krajska sprava
statni bezpeénosti Liberec, byl Rabas jesté téhoz dne vecer zatéen.!80 Nasledné byl drzen ve
vazbé v liberecké véznici, kde byly také pofizeny jeho jiz protokolované vyslechy — prvni
31. 10. 1953, dalsi pak zejména v listopadu a prosinci téhoZz roku a nékolik dopliikovych
pak jesté v obdobi od dubna do ¢ervence nasledujiciho roku.!8!

Stejného dne jako Rabas byli zatéeni také S. Trochta, F. Viéek a Bohumil Landsmann
(1916-1984), rovnéz Trochtiv davérnik zapojeny na podiadné pozici (2. sekretar okrsko-
vého vikariatu Litoméfice) do tajné spravni struktury litométické diecéze a v dobé zateni
administrator v By¢kovicich u Litométic a okolnich farnostech.!82 Tito étyfi knézi byli
nasledn¢ zatazeni do procesu nazvaného Trochta a spol. Pisemné materialy dokumentujici
vySetfovani jejich piipadu ptedstavuji velmi podrobny, byt jisté svou povahou zkresleny
pohled na situaci litoméfické diecéze na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti. Jak jiz konsta-
tovali mnozi,!83 pochopeni v§ech popisovanych vazeb a souvislosti i v navaznosti na jiné
procesy, zejména Krutilek a spol., vySetfovani biskupa L. Hlada a knézi Josefa Helikara
(1923-2000), Jana Becvare (1924-2005) ¢i Vojtécha Kodery (1914-20006), si zada zv1astni

177 ABL, Biskupska konzistof 1941-1990, 1I-A-1 — beneficia, Cvikov; original dekretu srov. ABS, sbirka Sprava
vySetfovani STB — vysetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _mapa_ 02, scan 0076.

178 Tamtéz.

179 ABL, FrantiSek Rabas (nezpracovano). Tento fond piedstavuje samoziejmé pouhé nepatrné torzo Rabasovy
pozustalosti, ktera byla nalezena pfi katalogizaci cvikovské farni knihovny (srov. Martin Barus, Farni knihov-
na Cvikov. Katalog, Litoméfice 2019, s. 9 [https://www.dltm.cz/file/122978/cvikov-katalog-fk-komplet.pdf]).
Klicové dokumenty, zejména jmenovaci dekrety, byly zabaveny a staly se soucasti vySetiovaciho spisu (ABS,
sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV obalka 2),
zbytek byl zfejmé zlikvidovan.

180 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, scan. 0007. Litoméfickou konzistof o této udalosti informoval na zékladé sd&leni katechetky Zejd-
likové ze Cvikova dopisem z 19. 1. 1953 okrskovy vikai v Novém Boru Frantisek Mai (1885-1956). ABL,
Biskupska konzistot 1941-1990, II-A-1 — beneficia, Cvikov.

I81 ABS, sbirka Sprava vySetiovani STB — vySetiovaci spisy (V), arch. &. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_02, passim.

182 Spolu s nimi byl zatéen také J. Kuska, ktery vSak po n&kolika dnech pobytu v liberecké vazebni véznici zemiel,
srov. souhrnné Michal Peur a kolektiv, Cestami kiestanské politiky. Biograficky slovnik k déjinam krestanskych
stran v ¢eskych zemich, Praha 2007, s. 151.

183 Naposledy J. Hurt, LitoméFicky biskup Stépan Trochta, s. 37.
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pozornost vénovanou pouze tomuto piipadu.!84 Klicové udalosti, k nimZ se — nepochybné
pod znaénym natlakem!85 — F. Rabas ptiznal a které povazujeme dnes pii jeho zivotopisné
rekapitulaci za nosné, byly zminény jiz vySe. Pfesto zfejmé neni nesmyslné dat zde prostor
také dil¢imu rozsudku vynesenému nad F. Rabasem, ktery je soucasti celkového rozsudku
nad celou skupinou:!8¢ , Obvinény Rabas je vysSkoleny agent vatikanské Spiondzni sluzby.
Po unoru 1948 se zucastioval tajnych schiizek u obvinéného Trochty, kde se jednalo o sta-
noveni postupu pri provadeni neprdtelské cinnosti, zejména se zaméril proti statnimu uradu
pro véci cirkevni. Obvineny Rabas utvrzoval knéze a bohoslovce v nepratelském postoji
VILCT statnimu zrizeni a zucastnoval [se] i vytvareni sité tajnych vikaru v litomerické diece-
si. Rozpracoval tajné fakulty pro jednotlivé knezské kategorie a byl jmenovan obvinenym
Trochtou tajnym generdlnim vikarem, k cemuz slozil tajnou prisahu. Obvinény Rabas
dale organisoval tajny semindr- bohoslovcii a nabadal bohoslovce, aby nevstupovali do
statniho semindre. Mimo to obvinény Rabas uschoval nebo dal uschovat mnoho cennych
predmetii, které pochazely z litomeérické diecese. Obvinény Rabas dale konal cetné cesty,
pri kterych shromazdoval zpravy ruzného druhu, z nichz nékteré tvorily obsah stdatniho
tajemstvi, a predaval je obvinenému Trochtovi, ac védeél, zZe tyto jsou odesilany do Vatika-
nu. Obvinény Rabas k této cinnosti se v podstate doznal, hdjil se viak tim, Ze nevédeél, Ze
obvinény Trochta ony zpravy, které obvinény Rabas Trochtovi predaval, posila do Vatika-
nu. Tato jeho obhajoba je vsak vyvracena vypovedi svédka Krutilka, kterému soud nemél
duvod neverit, podle niz obvineny Rabas poznal z hlaseni vatikanského rozhlasu, Ze existuje
spojeni mezi litomerickou diecesi a Vatikanem. Obvineny Rabas také jako dlouholety agent
Vatikanu a cirkevni hodnostar byl si jasné védom toho, zZe biskupové dodavaji zpravy do
Vatikanu, a tudiz védel, zZe zpravy jim dané obvinenému Trochtovi jdou do Vatikanu. Jestlize
presto tyto zpravy i naddale predaval, Ize usoudit, Ze i pro ten pripad byl s doddavanim zprav
do Vatikanu srozumen, coz také vyplyva z jeho nepratelského postoje k nasemu statnimu
zFizent.*“187 Senat Nejvyssiho soudu v Praze svym rozsudkem ze dne 23. 7. 1954 shledal
vSechny obvinéné vinnymi z velezrady a Trochtu, Rabase a Landsmanna navic z vyzvé-
dacstvi a odsoudil je k trestu odnéti svobody, konkrétné u Trochty na 25 let, Rabase na
20 let, VIcka na 15 let a Landsmanna na 7 let.!88

Jaka vSechna vézeni F. Rabas prosel, neni pfesné znamo. Na pielomu ledna a tinora 1955
byl vyslychan a umistén ve véznici v Usti nad Labem, coz bylo vak ziejmé pouze docasné
feSeni.!89 V ramci zadosti o nahradu $kody za dobu odnéti svobody (viz nize) totiz zmifiuje,
ze také pracoval v uranovych dolech. Lze tedy predpokladat jeho pozdéjsi zatazeni do tzv.
knézskych oddéleni nékterych ze smutné proslulych véznic v oblasti Jachymova, Horniho

184 Jeho shrnuti je viak v jadru znamo; srov. zejména J. HUrT, LitoméFicky biskup Stépdn Trochta, s. 37; J. PLachY,
Biskup Trochta v hodiné velké zkousky, s. 133—134. Edici kli¢ovych pasazi Trochtovych vypovédi pak pfinasi
Jaroslav NovosaD, S‘tépa’n Trochta. Svédek ,, T*, Praha 2001, s. 129-143.

185V prvnich mé&sicich vazby vSech ¢tyfech obvinénych nebyly vyslechy protokolovany a obvinéni popira-
li jakoukoliv vinu; srov. zprostujici rozsudek Nejvyssiho soudu ulozeny v ABS, sbirka Sprava vySetfovani
STB — vysettovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309_MV_mapa_01, scan. 0087-0088.

186 Tamtéz, slozka V_2309 MV _mapa 01, scan. 0058—0066. Kli¢ové pasaze rozsudku nad celou skupinou pfinasi
J. Novosab, Stépdn Trochta, s. 145-147.

187 ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_01, scan. 0061-0062.

188 Tamtéz, slozka V_2309 MV_mapa 01, scan. 0065—-0066.

189 Tamtéz, slozka V_2309 MV _podsvazek 3, scan 0106 (vypovéd Frantiska Rabase 28. 1. 1955); tamtéZ, sloZka
V_2309 MV _podsvazek 3, scan 0088 (vypovéd Frantiska Rabase 1. 2. 1955).
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Slavkova ¢i Piibrami. Po kvétnové amnestii roku 1960 byla jiz vétSina duchovnich soustte-
déna ve Valdicich, kam byl umistén také Frantisek Rabas.!90

Zatimco na zakladé zminéné amnestie byli na jafe 1960 propuiténi S. Trochta,!9!
F. V1¢ek!92 a nejpozdéji tehdy také B. Landsmann,!?3 F. Rabas zistal stale ve vézeni. Na
svobodu se dostal az 21. 5. 1964, tedy po 11 letech, 4 mésicich a 5 dnech od zat&eni.!94
Vzapéti vsak byl, jako fada dalSich duchovnich, povinné umistén do charitniho domova
v Senohrabech u BeneSova, ktery byl uren pro piestarlé ¢i nemocné knéze. Detaily z této
etapy Rabasova Zivota také nezname.!%> Vzhledem k vySe popsanému blizkému vztahu
F. Rabase se S. Trochtou je ponékud piekvapivé, Ze v pisemné poziistalosti litoméFického
biskupa!®® naprosto absentuji dopisy, které by mu tento jeho byvaly tajny generalni vikar
zasilal pravé ze Senohrab, ptic¢emz se jiz jednalo o dobu, kdy jim ve vzajemné korespon-
denci (a fakticky i v osobnich stycich) nemohlo byt branéno. Nakolik se jedna o doklad
zhorSeni vzajemnych vztaht ¢i jen nedochovani prament (v uvedené pozistalosti se

S

nachazi cetna korespondence z obdobi Trochtovy internace v 60. letech 20. stoleti), nejsme
schopni sdélit.

V souvislosti s udalostmi prazského jara se objevila moznost, ze by se fakticky v inter-
naci v jihoGeském Radvanové Zijici S. Trochta mohl op&t ujmout tfadu litométického
biskupa. Vzhledem k tomu, ze jako jediny sidelni biskup z ¢eskych zemi byl v 50. letech
pravomocné odsouzen, musel byt pfed navratem do Litoméfic rehabilitovan, k ¢emuz dal

"

podnét rozsudek Nejvyssiho soudu z 19. 7. 1968, ktery zrusil predchozi odsuzujici rozsudek
z23. 7. 1954.197 P¥ipad Trochta a spol. tedy znovu projednala Krajska prokuratura v Usti
nad Labem, ktera svym usnesenim z 22. 11. 1968 zcela zastavila stihani vSech v ptipadu
obvinénych osob.198

Na zékladé tohoto rozhodnuti se F. Rabas prostfednictvim advokata Karla Cermaka,
ktery ziejmé zastupoval vSechny spole¢né obvinéné,!*° rozhodl dopisem datovanym v Praze

190 P MATEIKA, Literdarné cinni ¢lenové, s. 247. F. Rabase jako svého spoluvézné ve Valdicich nékolikrat zmi-
fiuje ve své vézenské korespondenci mj. Jan Chryzostom Korec, SJ (1924-2015), ktery se po roce 1989 stal
nitranskym biskupem. Jan Chryzostom Korec, Od barbarskej noci. Listy z viizenia, Bratislava 2004, passim.
V obecnéjsi roving Jan SYNEK, Svobodni v nesvobodé. Nabozensky zivot ve véznicich v obdobi komunistického
rezimu, Praha 2013; 1Y2, Knézska oddéleni v ceskoslovenskych véznicich a Zivot v nich, in: M. Dolezalova (ed.),
Cirkev za totality, s. 94—108.

191 S]ozitym okolnostem tohoto propusténi se vénuji napi. J. HUrT, Litoméricky biskup Stépdn Trochta, s. 38—41;
J. Novosap, Stépdn Trochta, s. 157-177.

192 . Hurr, Litoméricky biskup Stépan Trochta, s. 41.

193 Datum jeho propusténi se nepodafilo piesné zjistit. V zadnych personalnich dokladech uloZenych v ABL neni
délka jeho véznéni ani nasledné civilni povolani pfed opétnym néastupem do duchovni spravy v roce 1969
uvedena. Propusténi nejpozdéji v roce 1960 lze obhgjit i s ohledem na jeho sedmilety trest.

194 ABL, Josef Rabas, sign CH-21, Zadost F. Rabase Ministerstvu spravedlnosti o ndhradu $kod za obdobi odnéti
svobody z 18. 7. 1969.

195 Ostatné pozornost vénovana takovymto charitnim zafizenim a zivotu v nich je zatim pouze spise okrajova.

196 ABL, Trochtiana, passim.

197 ABS, sbirka Sprava vySetfovani STB — vySetfovaci spisy (V), arch. ¢. V-2309 MV, slozka V_2309 MV _
mapa_01, scan. 0074—0113. Za pozornost stoji predev§im obsahlé odiivodnéni tohoto rozhodnuti. Na zakladé
tohoto rozhodnuti se mohl Trochta ujmout spravy litométické diecéze k 1. 9. 1968.

198 Tento dokument je citovan v Zadosti F. Rabase Ministerstvu spravedlnosti o nahradu $kod za obdobi odnéti
svobody z 18. 7. 1969 (ABL, Josef Rabas, sign CH-21). V archivnim fondu tstecké krajské prokuratury se vSak
tento rehabilita¢ni dokument nenachazi, nebot’ byval obvykle zasilan soudu, ktery vynesl pivodni rozsudek —
v tomto ptipadé tedy Nejvyssimu soudu v Praze. Za snahu o dohledani tohoto dokumentu a laskavé objasnéni
dobovych procest dékujeme Mgr. Sabin¢ Duskové ze Statniho oblastniho archivu v Litoméficich.

199 Jakozto obhajce S. Trochty jej uvadi J. Novosap, Stépdn Trochta, s. 132.
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18. 7. 1969 zadat Ministerstvo spravedlnosti o nahradu skody za své uvéznéni. Nahrada se
meéla tykat ztraty vydélku, skod zptisobenych na zdravi ,,wwkonem trestu a zejména praci
v dolech na uran®, zabaveného osobniho nabytku, zabavené odborné knihovny, motorky
CZ 250 a hotovosti. Celkové pak ¢inila 248 720 K&, pfi¢emz F. Rabas jesté uvedl, Ze vaz-
bou a vézenim byl rovnéZ poskozen na vysi vyméfované penze.200 Ministerstvo si k celé
zalezitosti od F. Rabase vyzadalo jesté dalsi dokumenty tykajici se jeho vykonu trestu, coz
mu dopisem z 6. 10. 1969 sdélovala dr. Mare¢kova zastupujici advokéata Cermaka.20!

Zda Rabas potiebné dokumenty obstaral, netusime. Pfiblizn¢ ve druhé poloviné fijna
totiZ odjel do Mnichova, kde mu bylo stitnimi organy dovoleno navstivit bratra Josefa.202
A pravé v Mnichové F. Rabas v podvecer 30. 10. 1969 zemiel.203 Pohiben byl nasledné
3. 11. téhoz roku v Rottendorfu u Wiirzburgu, kde tehdy bydlel jeho bratr Josef.24 Biskupa
S. Trochtu o umrti jeho vérného spolupracovnika informoval (tajny) biskup prazské arci-
diecéze Kajetan Matousek (1910-1994) dopisem z 3. 11. 1969, jemuz tuto zpravu tyz den
telefonicky sdélil J. Rabas.20

Zaverem lze uvést, ze F. Rabas se béhem svého zivota musel vyrovnat hned s nékolika
krizemi, které zasahly ¢eskou fimskokatolickou cirkev ve 20. stoleti. Prvni z nich byla
ta, do niz se jiz od konce 19. stoleti dostala vétSina tradi¢nich muzskych feholnich tadu.
Sekularizacni a dalsi vlivy, které ji zpGsobily, se pfirozené promitly i do sktruktur svétského
duchovenstva, kde se zasadné zacal projevovat nedostatek knézskych povolani, v ceském
prostiedi prohloubeny jesté po roce 1918. V téchto souvislostech se rodina z okresniho
mésta, jejiz oba muzsti potomeci si zvolili duchovni cestu, nejevi jako zcela bézna. F. Rabas
vsak této krizi Celil nejen osobnim piikladem, ale také dlouhodobym tspésnym pisobe-
nim v serafinskych Skolach, které v kapucinském prostiedi pfedstavovaly relativné Gspésné
feseni nedostatku fadového dorostu. Nakolik je pak Rabastv odchod z feholniho spolecen-
stvi vysledkem jeho podvoleni se této krizi, kdy uz ani on ji nebyl schopen déle vzdorovat,
nebo mél jiné piiciny, nelze rozhodnout.

Druhou takovouto krizi, je§té¢ mnohem zavaznéjsi, protoZe se nejednalo o problém pouze
cirkevni, pfedstavuje odsun némeckého obyvatelstva po druhé svétové valce.200 Také zde
je Rabasova rodina zasazena zcela pfimo a jeji osud pregnantné dokazuje, jak tenka linie

200 ABL, Josef Rabas, sign CH-21, Z4dost F. Rabase Ministerstvu spravedlnosti o ndhradu $kod za obdobi odnéti
svobody z 18. 7. 1969.

201 Tamtéz.

202 Toto konstatovani vyplyva mj. ze zpravy o Rabasové Gimrti v diecéznim ob&Zniku; srov. Ob&Znik [litomé&fické
diecéze] 14/1969, 12. 11. 1969, s. [1].

203 Stalo se tak v dodnes fungujici nemocnici Klinikums rechts der Isar der Technischen Hochschule v Ismaninger
StraBe 22; ABL, Josef Rabas, sign CH-21, Potvrzeni o umrti Frantiska Rabase vydané Standesamt Miinchen
31. 10. 1969.

204 Diecézni ob&znik, ktery rovnéz ptinesl zpravu o jeho Gmrti, uvadi pouze ,,pochovdn 3. 11. v Némecku; srov.
Obéznik [litométické diecéze] 14/1969, s. [1]; dobovy ¢lanek v Katolickych novinach uvadi jako misto pohibu
Mnichov (Ze sveta, Katolické noviny 21, 1969, ¢. 48, 30. 11. 1969, s. 3). Spravné misto pohibu uvedeno in:
P. MATEIKA, Literdrné ¢inni clenové, s. 247. Na stejném misté byl pak v roce 2003 pohiben i J. Rabas.

205 ABL, Trochtiana, kart. &. 5, sign. 5/90. Z tohoto dopisu zfejmé pochazi i vySe citovana informace o mistu
pohibu, nebot’ Matousek pise ,,pohreb meél dnes 3. 11. v D. B. R.. Kviili svému pobytu na biskupské synodé
v Rimé si viak (podle uvedeného prezentatu) biskup Trochta tento dopis predetl az 26. 11., pii¢emz tato proluka
se nasledné projevila i na dataci vySe citované zpravy o Rabasoveé umrti v Katolickych novinach.

206 7 pohledu némeckych katolickych duchovnich na ptikladu litomé&fické diecéze viz ZlatuSe KukANOVA, ,, Rad
bych byl slouzil déle.” K odsunu némeckého katolického kléru z ceskych zemi, Securitas imperii 32/1, 2018,
s. 98—129.

114



mohla vést mezi odsunutymi a témi, ktefi nadale mohli (¢i nékdy museli) v Ceskoslovensku
zustat. Nakolik vSsak sam Rabas odsun hodnotil, jak ho vnimal a co piesné v letech 1945
az 1946 prozival, bohuZel nevime, zadné k tomu relevantni dokumenty ¢i vypovédi jsme
neméli k dispozici. Tyto otazky jsou dilezité i z toho pohledu, ze zminéna krize F. Raba-
sovi zaroven umoznila nalézt dalsi zivotni uplatnéni. Jeho upfimna snaha pomoci biskupu
Trochtovi s budovanim ,,nové* litoméfické diecéze zejména na poli formace knézského
dorostu, jiz snad lze ptirovnat k jeho pfedchozimu plsobeni v serafinskych skolach, kdy
také spoluutvarel nastupujici generaci ¢eskych kapucinl a v niz do jisté miry (védome
¢i nevédomé?) navazoval na predchozi aktivity svého bratra Josefa, mohla byt za jinych
okolnosti korunovana tispéchem a mohla by byt vyvrcholenim jeho zivota — stala se vSak
tragédii.

Tento zasadni Zivotni zvrat zpusobila posledni zasadni krize katolické cirkve, jiz F. Rabas
celil, a sice jeji perzekuce ze strany komunistického rezimu po roce 1948. Jeho vyse
zminéné aktivity a nesmlouvavy postoj k moznosti zasadnich tstupkti ve prospéch statnich
organt zpusobily, ze spolu se svym biskupem a dal§imi spolupracovniky byl odsouzen
k mnohaletému zalafi. A to misto mozného zhodnoceni dosavadnich znalosti a zkuSenosti
ve formovani budoucich duchovnich ¢i budovani dalsi ,,akademické™ kariéry, k cemuz by
mohlo dojit, kdyby tfeba zménil své zasady a presvédceni nebo byl rovnéz po valce odsu-
nut. V tomto kontextu vSak mozna az paradoxné vyzniva, ze ackoliv se zfejmé citil byt spise
Cechem, kviili ¢emuz zakusil nejhorsi 1éta svého Zivota, misto svého posledniho odpocinku
nalezl u svého bratra v Némecku.

Grantova podpora

Tato studie vznikla v rdmci programu Univerzity Karlovy Progres Q23: D¢jiny univer-
zitni védy a vzdélanosti

115



{
© B o
REPUBLIKA CESKOSLOVENSKA
OBEANSKY PROKAZ 1
cs. EEEE AL /2

: oDDIL 1.

' ’ MA_E.A..B_A_‘S: iy
B reamsie

_ Mistol néroda <5or Litoméice

T/

%{ Plati ns dobo._{g rokd ode dne vydani, eni-li prodiouZen.
£ »

Potvrzuje se, ie no 1élo podobence je zobrozenic! a)
prikazu, klery(S) se pied Gfadem -ut oruéné podepsaliol.

/

il s s, WY

::1‘ Yyda! :
e 19, Hina

/

/
podpis vydavejiciho

1 i 2 /

Obc¢ansky prikaz FrantiSka Rabase vystaveny MNV v Litoméficich 19. fijna 1950

FrantiSek Rabas na fotografii pofizené v dobé jeho vySetfovani

(Obe fotografie Archiv bezpecnostnich slozek, sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci
spisy (V), arch. &. V-2309 MV.)
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MARTIN BARUS — MAREK BRCAK

FRANTISEK VAVRINEC RABAS OFMCAP (1901-1969) ALS P'AiDeG’OGE
UND ENGER MITARBEITER DES LEITMERITZER BISCHOFS STEPAN
TROCHTA

ZUSAMMENFASSUNG

FrantiSek Rabas wurde am 20. September 1901 in Zatec (Saaz) in einer deutsch-tschechischen Familie geboren.
Mit 16 Jahren trat er in den Kapuzinerorden ein, was sein Leben prinzipiell verdnderte und ihm nicht nur wegen
seines Ordensnamens Vaviinec eine neue Richtung wies. Die erforderlichen Studien absolvierte er in Olomouc
(Olmiitz), dartiber hinaus auch im schweizerischen Freiburg und in Prag. Hier verbrachte er im Hradschiner
Konvent das Ende der 1920er und die meiste Zeit der 1930er Jahre, wobei er Erzieher und Péddagoge in der so-
genannten seraphischen Schule war, die unter anderem zwecks Zuwachs ihrer Ordensmitglieder gerade von den
Kapuzinern betrieben wurde. AuBlerdem war er auch Bibliothekar der Kapuziner Provinzbibliothek auf dem Prager
Hradschin, wodurch er Zugang zu den dort autbewahrten Provinzchroniken hatte, was er in zahlreichen Texten zur
Geschichte des Kapuzinerordens in den bohmischen Léndern in der Frithen Neuzeit verwertete, die von Forschern
bis heute genutzt werden. Wiahrend des Zweiten Weltkriegs kehrte er nach Olomouc zuriick, wo er im Studium
Philosophicum des Ordens und gleichzeitig in der theologischen Lehranstalt der Erzdidzese lehrte. Im Jahre 1945
entschloss er sich aus eigenem Antrieb, aus dem Kapuzinerorden auszutreten. Von da an — bzw. ab Ausgabe des
Exklaustrationsdekrets Anfang 1946 — benutzt er wieder den Namen FrantiSek. Nach kurzem Wirken in der Seel-
sorge der Olmiitzer Erzdidzese gelangte er im Sommer 1946 dank personlicher Verbindungen nach Litoméfice
(Leitmeritz), wo er als Lehrbeauftragter an der dortigen theologischen Lehranstalt der Didzese tétig zu werden
begann. Spéter wurde er Rektor des dortigen Priesterseminars, und dank dem Vertrauen des neuen residierenden
Bischofs St&pan Trochta wurde er im Rahmen des dortigen Konsistoriums und Diézesangerichts auf bedeutende
Weise in die Didzesanleitung eingebunden. Im Jahre 1949 baute Bischof Trochta aus Furcht vor Repressalien des
neuen Regimes eine geheime Verwaltungsstruktur der Leitmeritzer Didzese auf, in der Rabas geheimer erster
Stellvertreter des Generalvikars und geheimer Regionalvikar fiir die Region Litoméfice wurde. Nach Schlieung
des Leitmeritzer Seminars im Sommer 1950 musste er (zweifellos unter dem Druck der staatlichen Behorden) in
die Seelsorge gehen, und zwar zunichst nach Litvinov und anschlieBend nach Cvikov in der Region Ceska Lipa.
Hier wurde er im Januar 1953 verhaftet und wegen seiner Einbeziehung in die geheimen Verwaltungsstruktu-
ren der Didzese und wegen weiterer ,,antistaatlicher” Betdtigung gemeinsam mit seinem Bischof und anderen
Mitarbeitern zu langjahrigem Freiheitsentzug verurteilt. Aus dem Gefdngnis wurde er 1964 entlassen und war
gezwungen, im Didzesanheim fiir alte Priester in Senohraby bei BeneSov zu wohnen. Im Herbst 1969 erhielt er die
Erlaubnis fiir einen Besuch bei seinem Bruder in Miinchen, wo er am 30. Oktober 1969 auch verstarb. Angesichts
der durch den Austritt aus dem Kapuzinerorden erfolgten Namensénderung wurde er in der Historiografie bislang
oft als zwei Personen wahrgenommen, also entweder als Kapuziner und Historiograf oder als Rektor des Leitme-
ritzer Seminars und politischer Gefangener. Der vorliegende Aufsatz hat beide getrennte Identititen miteinander
verbunden und liefert zahlreiche wertvolle Details und Zusammenhénge zu seinem Leben.

© Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Mgr. Martin Barus
Archiv Biskupstvi litomérického
barus@dltm.cz

PhDr. Marek Bréak, Ph.D.

Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy
marek.brcak@ruk.cuni.cz
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Zemfrel slovensky znalec cirkevnich déjin a historie Trnavské univerzity

Jozef Simongi¢ se narodil v roce 1928 v Dechticich v okrese Trnava. I kdyz jeho rodice
nebyli prili§ majetni, pfesto mél moznost studovat na gymnaziu, nejprve na cirkevnim
v Trnavée a potom v Piestanech. V roce 1944 se rozhodl vstoupit do jezuitského fadu; jis-
té s vielym souhlasem rodicd, ktefi nepochybné ne nahodou dali jeho mladSimu bratrovi
jméno po zakladateli Tovarysstva JeziSova — Ignac. V Ruzomberku béhem noviciatu zazil
tézké chvile, kdyz se pfes mésto v roce 1944 pievalily valecné boje a jezuitsky noviciat se
dokonce musel odtud na cas prest¢hovat. Po povinném dvouletém noviciatu a maturité se
odebral na filozoficka studia do Dé&Cina, kde jezuité spravovali Filozoficky ustav. Jak 1ze
predvidat, ani zapoceti filozofickych studii u jezuittl v roce 1948 nemélo skytat do budouc-
na prilis optimismu. Tak se také stalo. V ramci Akce K bylo dé¢inské ucilisté zruSeno a jeho
frekventanti internovani v nedalekém Bohosudové. Jozef Simongié¢ se misto vytouzenych
studif ocitl na vojné — u neblaze proslulych ,,pétépakti” — konkrétné u 54. pomocného tech-
nického praporu v Komarn¢. Béhem nelehkych ctyt let neradostné vojny kromé jiného
pracoval v Podbofanech, nebo stavél nové bytovky v Banské Bystrici. Ve stavebnim pod-
niku Stavoindustria Bratislava pracoval kratce jako brigadnik i po navratu z vojny, nez se
mohl odebrat do svému srdci blizké Trnavy. Pracovni nasazeni u PTP se podepsalo nejen
na jeho zdravotnim stavu, ale systematicky natlak StB a perzekuce ho donutily i vystoupit
z TovaryS$stva JeziSova. Nasledky nuceného pobytu u ,,pétépaka* si nesl po cely zivot, ale
alespont mu zdravotni potize umoznily opakované 1écebné pobyty ve Vysokych Tatrach,
které si bytostné zamiloval. Vim, jak té€Zce nesl nejen pfemiru turistického ruchu v téchto
krasnych horach, ale zejména devastaci tatranskych lest pii orkanu v listopadu roku 2004.
Obaval se (bohuzel pravem), ze jejich plné obnovy se uz nedozije. ..

Po navratu do civilu se Jozef Simon¢i¢ nejprve marné uchazel o misto knihovnika v bra-
tislavské Univerzitni knihovné, ale potom se mu naskytla prilezitost vyuzit svého zaujeti
pro historii a od 1. listopadu 1954 nastoupil jako archivatr do Archivu mésta Trnavy. Jak
priznaéné — archivy se v piedlistopadovém Ceskoslovensku stavaly ¢asto uto¢istém ,,nepo-
hodlnych* osob, kterym ovSem piimy kontakt s prameny skytal obrovsky zdroj inspirace
a podnétd k védecké praci. V tomto ohledu shledavam paralely zivotnich osudt Jozefa
Simongiée a jiného velkého znalce cirkevnich d&jin raného novovéku — moravského Rudol-
fa Zubera, ktery rovnéz velkou ¢ast svého aktivniho zivota prozil jako archivai v Javorniku.

Pii zaméstnani bylo Simon¢i¢ovi umoznéno vystudovat Vysokou §kolu pedagogickou;
zacal v oboru slovenstina a poté se pfiklonil k déjepisu. Po spravni reorganizaci v roce 1960
byl povéfen fizenim nové vzniklého Okresniho archivu v Trnavé. Uvolnéni v Sedesatych
letech mu umoznilo i vétsi vefejné aktivity, od roku 1964 byl napf. tajemnikem Slovenské
historické spolecnosti v Trnaveé a mohl navstivit v rdmeci studijnich pobytt i zahranici (byt’
jen tehdy spratelené zeme). V roce 1971slozil na Filozofické fakulté Univerzity Komenské-
ho v Bratislavé rigor6ézni zkousky a ziskal titul PhDr. a v témze roce zacal v Historickém
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ustavu SAV u PhDr. Jana Tibenského, DrSc., aspirantska studia (tzn. cosi obdobného jako
soucasna doktorska studia) na téma Ohlasy Francouzské revoluce na Slovensku. Praci obha-
jil v roce 1978 a zvefejnéni tiskem mu vyneslo cenu vydavatelstvi Slovensky spisovatel. Od
roku 1979 ptednasel na Pedagogické fakulté v Trnavé regionalistiku a metodologii vlastive-
dy a v osmdesatych letech mohl studijné vycestovat i do Jugoslavie, Polska a v roce 1988
také do Patize, kde mohl uplatnit i svou dobrou znalost francouzstiny.

Ackoliv jeho badani a studie o ohlasu Francouzské revoluce na Slovensku se docka-
ly ptiznivého ocenéni, naplno uplatnit sviij bytostny zajem o duchovni déjiny smél Jozef
Simonéi¢ az po roce 1989. Své znalosti a kontakty se ¢leny jezuitského fadu vyuzil hned
v roce 1990, kdy v kanadské Cambridgi vysly velmi p&kné Dejiny Spolocnosti Jezisovej
na Slovensku, na nichz se podilel jak autorsky, tak redakéné. V roce 1991 konecné vyces-
toval i do Rima a studoval v tamnim jezuitském centralnim archivu — Archivum Romanum
Societatis Iesu (ARSI), coz potom zopakoval i v dalsich letech. V roce 1992 byl odvolan
z funkce feditele archivu a zacal prednaset na obnovené Trnavské univerzité pomocné védy
historické, slovenské déjiny v raném novoveku, déjiny reformace a rekatolizace na Sloven-
sku a samoziejmé i historii trnavské univerzity. V roce 1994 se habilitoval a o ¢tyfi roky
pozdéji ziskal i profesuru. Na jezuity nezapominal, napt. v roce 1995 se zucastnil v Brné
konference na téma Brno na konci tricetileté valky, kde prednesl referat o Georgiu Rume-
rovi, SJ, prvnim ¢eském jezuitském provincialovi po roce 1623. Nezapominal pfitom ani
na svij zajem o stopy Francouzské revoluce a od roku 1995 byl ¢lenem The International
Napoleonic Society.

Zejména se ale zaslouzil o povzneseni jména Trnavské univerzity a o zalozeni tamniho
Ustavu dejin, jehoz se stal prvnim feditelem (od roku 2002). Redigoval kromé jiného (spolu
s Danielem Skovierem a Vladimirem Rabikem) publikaci Trnavskd univerzita v dokumen-
toch (2002), zabyval se osobnosti zakladatele Trnavské univerzity Petra Pazmané a ini-
cioval edici historickych studii Fons Tyrnaviensis. Pozoruhodnou intelektudlni aktivitu
vykazoval bezmala az do poslednich chvil. Jeho celozivotni dilo vzpomnéli Zaci a pratelé
u prilezitosti jeho devadesatin, kdy vysla publikace redigovana jeho Zackou a nasledovnici
ve vyzkumu univerzitnich d&jin Henriettou ZaZovou.

Vsichni blizci a piatelé vzpominaji na Jozefa Simongice jako na duchovniho ¢lovéka, po
cely zivot upiimné véticiho i oddaného své historické praci. Ac¢koliv mohl jako pedagog
pusobit jen relativné nedlouhou dobu na sklonku zivota, vychoval zaky, kteti pokracuji
v jeho dile. Jozef Simon¢i¢ zemiel v pozehnaném véku 21. 11. 2020 v Trnavé.

Ivana Cornejovi
doi: 10.14712/23365730.2021.21
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Dusan Coufal. Turnaj viry. Polemika o kalich na basilejském koncilu
1431-1433

(Studie a prameny k déjinam mysleni v ¢eskych zemich, sv. 20), Praha,
Filosofia 2020, 652 s., ISBN 978-80-7007-620-0

Kniha je vénovana kratkému obdobi tii let v zavéru husitskych valek, kdy se rozhodovalo
o dal$im osudu Ceského kralovstvi: vyklad se vénuje pozvani ¢eskych husitdi na vieobecny
cirkevni koncil v Basileji a u¢ené disputaci mezi koncilnimi otci a reprezentanty husitské-
ho ueni. Tematika knihy navazuje na fadu starich pokusti popsat priibéh slyseni Cechi
v Basileji a cestu k uzavieni kompaktat. VSechny se spokojily sledovanim diplomatickych
jednani a hlavnich smérti ucené disputace. D. Coufal Sel do vétsi hloubky i §ite a rukopis-
nym studiem odhalil fadu detailti, vazeb a souvislosti.

Kniha je ¢lenéna do sedmi kapitol s ivodem a zavérem a doplnéna kromé obvyklého
vybaveni (seznamy prament a literatury) také edicni pfilohou. Text je nejen vysoce fun-
dovanym vykladem slozitych otdzek z oblasti teologie, ale i ¢tivé napsanym vypravénim
o d¢jich ve vzrusené dobé. Vsechna tvrzeni jsou velmi peclivé dokladovana v bohatém
poznamkovém aparatu.

Vyklad je uvozen popisem situace kolem svolani koncilu, pokusu o jeho rozpusténi
a role ¢eské otazky pii obhajovani existence koncilu proti papezi. Zakladni motiv (vyznam
Ceské kauzy pro zachovani koncilu v ¢innosti) je znam uz ze studie L. Hofmana. Autor
knihy vsak postoupil dale. Provedl revizi pramenti, analyzoval detailné argumentaci kon-
cilnich Ciniteld, ktefi se museli vyrovnat s problémenm, ,,jak Ize s heretiky disputovat o tom,
co jiz jednou bylo cirkevni instanci odsouzeno®, tedy jak se vyrovnat s dédictvim koncilu
kostnického. Podrobnosti vykladu a hledanim souvislosti pfed¢i Coufal jak praci Hofmana,
tak novéjsi studie k této otdzce od F. Smahela, J. Kejfe a B. Kanaka, u nékterych detailt
pracoval paralelné s vyzkumem Adama Palky.! To se tyka jak popisu pocatki koncilu, tak
procesu pozvani Cechti do Basileje, kdy autor nachazi i dosud opomijené detaily. Zaji-
mavym zjisténim je vyrazny zdjem Jana Rokycany o uskutecnéni jednani, jeho kontakty
s koncilnimi Ciniteli a snaha cestu do Basileje prosadit. A¢ bychom se mohli domnivat, zZe
pramenny komplex pro politiku doby husitské uz je cely znam, i dnes se jesté nalézaji nové
prameny k tolikrat pfevypravénym piibéhiim. Dokazuje to i konvolut pisemnosti z kance-
lafe Viléma Bavorského, ulozeny v Mnichové ve fondu bavorskych kurfiftd, ktery autor
vyuzil pro doplnéni zprav o vydavani glejti clentim delegact, stejné€ jako pecliveé uvadi fadu
dalsich opist pisemnosti znamych ze starsich edic.

Kromé Jana z Rokycan figuruje v knize také fada dalSich osobnosti spojenych s univer-
zitou — mistii a bakalafi, zapojeni do basilejského déni (Ondiej ze Znojma, Petr ze Zatce,
Mikulés Biskupec z Pelhfimova, Martin Lupa¢, Prokop z Plzné i Angli¢an Petr Payne),

I Adam PALka, Husitské poselstvo, projev Pax vobis, Sestice strucnych vzpominek. (Staro)nové poznatky k cheb-
skému jednani z kvétna 1432, Cesky Casopis historicky 118, 2020, s. 7-43.
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mihnou se ale i star§i mistfi pii retrospektivné probiranych otazkach (nutno uvést predevsim
Jakoubka ze Stiibra).

Kapitola vénovana ptipravam koncilnich teologt a rétorti na klani s husity se také neo-
mezila na vycet hlavnich témat a nazord. Autor se zaméfil na jednu ze ¢tyt diskutovanych
otazek, totiz na artikul o laickém pfijimani z kalicha — tim navazal na svoji prvni knihu
vénovanou snaham husitl o uskutecnéni ucené disputace o laickém kalichu s katolickymi
udenci a vyvoji uzivanych argumentti na obranu i na odmitani kalicha.2 Tentokrat se Coufal
soustfedil na Ivana z Dubrovniku a jeho ptipravné texty, v nichz hledal odpovédi na otazky
po zdrojich informaci koncilnich polemikt. Nova zjisténi ptinesla také konfrontace ptiprav-
nych texti koncilnich fe¢nikd s texty prednesenymi pti vysledném klani.

Stastnym spojenim préace historika, paleografa, latinika a teologa dokézal vytézit z ruko-
pisného bohatstvi fady evropskych knihoven ¢i archivii nova fakta nebo mozné hypotézy.
Prinosem autora je tak nejen filiace texti, ale i sledovani zpisobu mysleni a argumentace
koncilnich teologti. Hled4 dila, z nichz mohli erpat znalosti o husitskych nazorech, uziva-
nych autoritach atd. Jeho komplexni vyzkum rukopist si v§imal i jejich piivodu, majiteld,
doby vzniku, ¢imz mohl autor dospét i k zavérim o Sifeni texti do Basileje a moznych
ptedlohéch pro polemiku. Prace proto svymi objevy pfispéla i oboru kodikologie a Sife
pojatych dé&jin sttedoveké vzdélanosti.

Z vykladu vystupuje mezi ¢eskymi fecniky velmi vyrazné uloha Jana Rokycany, a to
nejen proto, ze se vénoval otdzce, ktera je ve stfedu pozornosti autora knihy, tedy kalichu.
Vyhledove hlavni a oficidlni reprezentant utrakvisti se osvédcil jak v pfipravné fazi, tak
v pribéhu jednani na koncilu a s koncilnimi legaty jako diplomat a taktik, ktery jiz na pocat-
ku tficatych let uvazoval v celozemském rozméru a zajmu, na rozdil od dalsich tii obhajct
ostatnich husitskych artikuld.

Dalsi kapitoly jsou pak vénovany popisu a vykladu hlavniho stfetu ucenci na koncilu
po¢inaje reakci na piijezd Cecht, pies uéeny souboj az po zavéreéné dilema koncilniho
sboru: jak se postavit k ¢eskym pozadavkim, jak nalozit s myslenkou navratu k pfijimani
podoboji. Na scénu vystupuje cela plejada vyznamnych muzii své doby. Ceské kauza se tak
dostava do souvislosti ptsobeni celé fady vynikajicich osobnosti tehdejsi Evropy — u pro-
blému povoleni laického kalicha se stietlo nékolik nazorovych sméri.

Na jedné strané vystupuje zastupce videnské univerzity T. Ebendorfer podporovany
Jindfichem Kalteisenem. Ti argumentovali proti poskytnuti Gstupkit Cechiim a navrhovali
pomérné idealistickou cestu celocirkevni reformy, jez by dodala silu k potfeni husitské
hereze. Tato videnska ,.klika“, jejiz ptisobeni nedavno detailné prostudovala Christina Trax-
lerova,3 se v Basileji stietla s jinymi piistupy. Skupina zformovana kolem ptedsedy koncilu
Juliana Cesariniho postupovala, soudi Coufal, podle pfedem promyslené taktiky a planu,
ktery mu pomohl napliovat pfedev§im Mikulas Kusansky a podporovaly jej argumentacné
i dalsi teologické veli¢iny jako Ivan z Dubrovniku a Heymeric de Campo. Vedle disputova-
ného materialu si autor v§ima i zakulisnich jednani, ktera nakonec méla vyznamnou vahu
pii vysledném uzavirani debaty.

2 Dusan CouFAL, Polemika o kalich mezi teologii a politikou 1414—1431. Predpoklady basilejské disputace
o prvnim z prazskych artikulii, Kalich, Praha 2012.

3 Christina TRAXLER, Firmiter velitis resistere. Die Auseinandersetzung der Wiener Universitdt mit dem Hussitis-
mus vom Konstanzer Konzil (1414—1418) bis zum Beginn des Basler Konzils (143 1—1449), Vienna University
Press (Schriften des Archivs der Universitdt Wien, Bd. 27), Gottingen 2019, 547 s.
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K aktivitam videnské univerzity dodejme, ze stoupaly teprve od r. 1429, kdy vidensti
mistfi pfi jednanich s husity v Bratislavé spolupracovali s patizskymi uc¢enci. Hlavni nasa-
zeni videniské Rudolfiny vSak pfislo az v dobé piiprav a v pribéhu basilejského koncilu.
Zastupce videniské univerzity Thomas Ebendorfer se Gi¢astnil také jako ¢len koncilnich
legaci jednani s husity, ale spolu s dal§imi videnskymi mistry predstavoval netistupné
kiidlo koncilnich otct, kteti blokovali domluvu o kompaktatech. Asi také tézce nesl, ze
tvrda linie videniské Rudolfiny nema delsi tradici a pravé on zacal vytvaret umély obraz
videnské univerzity jako aktivni bojovnice proti husitim od samého pocatku stietu fimské
cirkve s nimi.

Vratme se ale k Turnaji viry. Vysledky vykladovych kapitol shrnuje a hodnoti Coufal
v obsazném zavéru, zamyslejicim se nad vitézi a porazenymi. Na pouhych tfech stranach
je velmi zhusténg, ale zcela vystizn€ shrnuto to nejpodstatnéjsi, co kniha pfinasi. Znova
pojmenovava cile, které si ulozili jednotlivi hraci basilejského turnaje, a zamysli se nad
vysledkem tohoto velkolepého stietnuti vybranych ucencti své doby. Hodnoceni vysledka
nemize byt jednoznacné, protoze ani jedna strana nedosahla vieho. Tato minuciézni, vice-
barevna (nikoli ¢ernobild) Givaha, vazeni motivi, taktik a vysledkt patii k pfednostem knihy
a fadi ji vedle jinych pokust o zasazeni husitstvi do kontextu evropskych dé&jin.

Autor zastavil svij vyklad v zafi roku 1433, to je na prahu kone¢ného jednani o kom-
paktata. V této fazi proto vyzniva hodnoceni spise ve prospéch koncilu — Cesariniho cesta
jely dale a dosazeni kompaktatnich smluv ptinese zfejmé do hodnoceni dalsi odstin. Bude
autor pokracovat a zavrsi svoji husitskou trilogii obdobim 1433-14367? Pak teprve bude na
misté soud o autorové hodnoceni husitstvi.

Vykladovy obsah knihy je doplnén mensi edi¢ni ptilohou, ktera pfinasi sedm textti tfedni
i traktatové povahy. Nema ambice byt jejich definitivni kritickou edici, nybrz jen pomtckou
pro vykladové partie zpfistupnénim textl, které dosud unikaly pozornosti. Nejsou proto
vydéany vzdy v plném rozsahu nebo na zaklade uplné pramenné situace.

Coufalova druha kniha pfinasi vysledky velmi rozsahlého pramenného vyzkumu, ktery
zahrnul v Sirokém zabéru traktatovou literaturu vztahujici se k basilejskému turnaji viry.
Autor provedl jejich interpretaci s divtipem a znalosti souvislosti. Diky tomu se velmi
prohloubil pohled na déni v Basileji pocatkem 30. let 15. stoleti. Dilo je znaénym pfinosem
pro medievistické badani, a to nejen v ramci Ceské historiografie.

Blanka Zilynska
doi: 10.14712/23365730.2021.22

Roman Pazdersky, Historik Wacslaw Wladiwoj Tomek a ¢eské déjepisectvi
19. stoleti,

Praha, Archiv hlavniho mésta Prahy — Nakladatelstvi Vaclav Zak —

Casablanca 2020, 618 s., ISBN 978-80-86852-89-8

Velké monografie vénované profilovym historikim se daji uchopit rozmanitym zpa-
sobem. Nektery autor polozi diraz spiSe na biografii nez na védecké dilo, jiny usiluje
o proporéni pomér mezi obéma slozkami, dalsi pak pfistupuje k problematice komplexné
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a zivot i badatelsky pifinos pojima v organické provazanosti.! Pravé toto pojeti je mi
osobné nejblizsi. Mlady, nadany a publika¢né zdatny Roman Pazdersky zvolil jinou ces-
tu. V heuristicky piikladné praci programové preferuje, snad inspirovan znamym dilem
Josefa Fischera o FrantiSku Palackém,? analyzu historikovy tvorby. Jeji diikladné poznani
pro néj piedstavuje nezbytnou podminku k urceni mista a vyznamu Vaclava Vladivoje
Tomka3 v éeském dé&jepisectvi. Uz pouhé nahlédnuti do obsahu prozrazuje, Ze se autor roz-
hodl pro osobitou kompozici mimofadné rozsahlé knihy. Po prekvapivé dlouhém Uvodu,
ktery ¢ita 110 tiskovych stran (1), nasleduje o néco kratsi (88 stran) nastin Tomkova zivota
(1818-1905) a teprve poté rozbor historikova mysleni (309 stran, tj. 61 % textu). Kdyz
jsem se do publikace naplno ponofil, zajimalo mé pfedevs§im, do jaké miry je toto fesSeni,
prozrazujici souvislost se strukturalistickymi a hermeneutickymi recepty, funk¢éni.

Smysl rozmérné Givodni ¢asti jsem dlouho marné hledal. Pominu-li standardni pouceni
o pramenech, navnadila mé zprvu kapitola o Tomkové pozici v Ceské dé€jinné paméti.
Zahajit knihu v podstaté ,,druhym zivotem™ by byl vyborny napad, kdyby se pojednani
rychle nezménilo ve viceméng tradi¢ni prehled literatury zabyvajici se hodnocenim Tom-
kovy osoby a védecké ¢innosti. Ale budiz, i takové partie do fundamentalni monogra-
fie patfi. Naproti tomu oddil o Ceské historiografii 19. stoleti a o ,,moznosti jeji koncep-
tualizace® souvisi s Tomkem jen velmi volné, ba mnohdy viibec ne. Spise pisobi jako
nesoustavna série tezi motivovanych postmoderni snahou zpochybnit zazita hodnoceni,
rozbit kanonické fady, zejména linii Palacky — Goll — Gollova $kola (Pazdersky se tu
nezastiené hlasi k ,,obrazoborecké vyzveé Bohumila Jirouska) a nabidnout nosné podnéty
dalsimu badani. Teprve ex post jsem si uvédomil programovy charakter kapitoly, vytycu-
jici prostiednictvim Sesti bodu (resp. faktorti) zasady, na nichz by mélo spocivat budouci
komplexni zpracovani dé&jin déjepisectvi v Ceskych zemich od osvicenstvi az do prvni
svétové valky. Nic proti tomu, ale vétSinu z téchto principti zohlednila, byt ob&as pouze
v hrubych konturach, jiz zndm4 syntéza Frantiska Kutnara a Jaroslava Marka.* Podle
mého minéni nalezi cely ,,traktat* o ¢eské historiografii 19. véku svym charakterem do jiné
knihy, poptipadé mél byt zvefejnén jako samostatna studie. Takto jen komplikuje ¢tenafi
zivot, protoze mnohé z toho, co je v ném feceno, se opakuje (Casto dokonce nékolikrat)
v nasledujicim textu. Ctim zasadu, ze historik ma dbat na Cistotu zvoleného Zanru, psat
sdélné, prehledné i strukturované, pokud mozno se neopakovat a neodbihat zbyte¢né od
tématu. Jinak se ¢tenaf v obsirné monografii utopi.

Ackoliv autor s oblibou zdiraznuje teoretické a metodologické aspekty vyzkumu déjin
historiografie, vyrazné 1épe se mu dafi, kdyz opusti vzne$enou sféru metavédy a opie
se o pramenny material. Tento moment nastava na strané 129 s pocatkem rekonstrukce

I Prvni piipad reprezentuji napt. Jaroslava Horrmannova, Viclav Novotny (1869-1932). Zivot a dilo univerzitni-
ho profesora ceskych déjin, Praha 2014, resp. Bohumil JIROUSEK, Josef Macek. Mezi historii a politikou, Praha
2004. Jako ptiklad druhého modu miZe slouzit Jaroslav MAREk, Jaroslav Goll, Praha 1991. Tteti typ vzorové
predstavuji Jiti Statr, Frantisek Palacky. Zivot, dilo, mytus, Praha 2009; Jifi KREstaN, Zdenék Nejedly. Politik
a vedec v osaméni, Praha — Litomysl 2012; Milan DucHACEK, Vaclav Chaloupecky. Hledani ceskoslovenskych
dejin, Praha 2014.

2 Josef Fiscuer, Myslenka a dilo Frantiska Palackého. Kniha prvni, Praha 1926; Kniha druhd, Praha 1927.

3 Ttoje vécné spravny prepis historikova jména. Viz Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce, 4/1, S-T,
ed. Lubo§ MEerHAUT, Praha 2008, s. 959.

4 FrantiSek Kutnar /zaml&ené spoluautorstvi Jaroslav MARek/, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepi-
sectvi, 1, Od pocatkii narodni kultury az do vyznéni obrodného uikolu déjepisectvi v druhé poloviné 19. stoleti,
Praha 1973; 11, Od pocatku pozitivistického déjepisectvi na prah historiografie marxistické, Praha 1977.
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Tomkova zivotniho béhu. Odhlédneme-li od faktu, ze se protagonista knihy objevi na
scéné se znaénym zpozdénim (v tom Pazderského pfistup pfipomina nékteré knihy Vanic-
kovy),> mame pied sebou nesporné nejlepsi a faktograficky nejspolehlivéjsi Tomkovu bio-
grafii, sepsanou kultivovanym jazykem a umocnénou autorovou empatii, s niz pronika do
vnitiniho svéta kralovéhradeckého rodaka. Historikovo curriculum vitae podal Pazdersky
suverénné a vystizn¢ hlavné proto, ze pominul detaily, soustiedil se na uzlové body Tom-
kovy zivotni cesty a adekvatné vyuzil stézejni prameny. V prvni fadé zv1asté historikovy
memoadry, badateli ov§em mnohokrat fruktifikované, dale denikové zaznamy z tficatych
let, bohatou korespondenci, zapisy univerzitnich pfednasek a nikoliv na poslednim misté
dobovy tisk.

Pred o¢ima nam tak nejprve vyvstava plasticky portrét mladého muze, ktery se po
ptichodu do Prahy stava nadsenym ceskym vlastencem, diky Gzkym kontaktim s Pavlem
Josefem Safatikem a Frantiskem Palackym rychle pronikne mezi obrozeneckou elitu, v niz
si brzy ziska respekt svou pracovitosti, pili i oddanosti védecké feholi. Pazdersky spravné
vykresluje Tomka jako ¢lovéka v podstaté konzervativniho zalozeni, vyznavajiciho fad, sta-
bilitu a harmonii, nicméné uz v ¢asech vysokoskolskych studii (nejdtive filozofie a poslé-
ze prav) ovlivnéného liberalnim myslenim, patrnym mimo jiné v tolerantnim chapani
nabozenskych problémi. Tato symbidza konzervativismu s liberalnimi prvky ztstala pro
Tomka ptiznacna po cely zbyvajici zivot a jejim prostiednictvim lze vylozit téz historiko-
vu neptehlédnutelnou politickou angazovanost. Liberalni nazory Tomek zastaval i v letech
1848-1849, jak doklada rozbor zachovanych ¢isel jim redigovaného deniku Pokrok, ktery
nebyl ,,protihavlickovskou® platformou, jak se nékdy chybné usuzuje, nybrz vyjadioval
linii zemské vlady Lva Thuna a zietelné austroslavistické presvédceni.

V interpretaci historikova pusobeni v porevoluénim obdobi, zvlasté v letech Bachova
neoabsolutismu, se snad nejvice projevuje apologeticka tendence Pazderského prace, usi-
lujici rehabilitovat Tomka z hlediska védeckého, politického i lidského a zaroven vyvratit
namitky jeho pocetnych kritikt, vyc¢itajicich mu ,,rakusactvi®, kariérismus a moralni sel-
hani. Bohuzel, at’ se autor snazi, jak mize, Tomek byl a nadale bude porovnavan s Kar-
lem Havlickem Borovskym, svym druhdy nejlepsim pfitelem, i s okazale zasadovym
Frantiskem Palackym, pod jehoz vedenim se zacal védecky prosazovat. Fakt, ze se vuci
Havlickovi nezachoval zrovna kolegialné a ze ptispél k suspendovani profesora Ignace
Jana Hanuse, sotva miizeme omluvit poukazem na jeho konzervativni ustrojeni, etatistické
smysleni, zasluhy o uplatnéni Cestiny ve vefejném prostoru ¢i na vnitini nesouhlas s neoab-
solutistickym kursem. Tomek se stal mimofadnym profesorem rakouskych déjin na prazské
univerzité a prispévatelem vladniho Vidernského deniku prave v Case, kdy Karel Havlicek,
fe¢eno Pazderského slovy, ,,pdchal dobrovolnou socidalné-politickou sebevrazdu® (s. 175).
Bez ohledu na nepfili§ $tastnou formulaci je ziejmé, jak dalece se cesty dvou byvalych
pratel rozesly. Jisté, kazdy mél vlastni pfedstavu, jak by bylo mozné v obtiznych pomérech
nejlépe prospét narodni véci. Presto na Tomkove pocinani ulpiva urcita pachut’, jiz nemize
odstranit ani obnoveni stykd s Palackym roku 1858, ani pozoruhodné aktivity v prabéhu
dalsiho desetileti.

5 Vratislav VANICEK, Sobéslav I. Premyslovci v kontextu evropskych déjin v letech 1092—1140, Praha — Litomysl
2007 (zde se titulni hrdina vyraznéji projevi az na stran¢ 134).
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Znacnou cast biografického oddilu zabira téma Tomkova usili o dosazeni profesury
rakouskych dé&jin a nasledné pisobeni na prazské univerzité. Pazdersky zde prohlubuje
star$i poznatky® a detailn¢ ilustruje tzkou Tomkovu vazbu na ministra kultu a vyuéovani
Lva Thuna, ktery svému chranénci prominul hodnost soukromého docenta vyménou za
vypracovani navrhu reformy systému vysokoskolského déjepisného vzdélavani, zurocu-
jiciho poznatky ze studijnich cest po francouzskych a némeckych univerzitach. Tomkova
expertiza, jez kombinovala principy francouzského systému s podnéty pruskymi a bavor-
skymi, sice Thuna zaujala, nicméné v Zivot jeji zasady neuvedl. Centraliza¢ni trend vedl
roku 1854 k zalozeni videnského Institut fiir dsterreichische Geschichtsforschung, jehoz
vzniku Tomek nepfal, nebot’ v ném opravnéné spatfoval ohrozeni vlastniho historického
seminafe. Cenné obohaceni védomosti o Tomkove vysokoskolské ¢innosti predstavuje cha-
rakteristika jeho prednasek, ¢erpana ptfimo z historikovych sylabt, zdznamu posluchact
(zvlasté Josefa Kalouska) a ze vzpominek zakt. Tomkova bilance byla v tomto ohledu
vynikajici, alesponl nahlizeno jmény jeho piednich absolventi (Alois Jirasek, August Sed-
lagek, Cen&k Zibrt, Zikmund Winter, Antonin Rezek, Julius Lippert), i kdyz se vzdy citil
vice védcem nez pedagogem. Pomyslny vrchol jeho univerzitni drahy tvoii dvoji vykon
rektorského uradu na Ceské Karlo-Ferdinandové univerzité, prvni hned po jejim rozdéleni
v Skolnim roce 1882/1883, druhy pak ve funkénim obdobi 1885/1886. Zavérecné obdo-
bi vysokoskolské plisobnosti pied odchodem do penze poznamenalo napéti ve vztahu
k T. G. Masarykovi a Jaroslavu Gollovi, dané nejen Tomkovym Ipénim na pravosti RKZ,
ale také odliSnymi predstavami o sméfovani védecké prace.

Kratkym vyli¢enim historikova skonu a ulozenim jeho ostatkid ve vySehradském Slaviné
obsirné analyzuje Tomkdv ptinos ¢eskému déjepisectvi. Obavy, ze pti rozsahu Tomkova
badatelského zabéru utone v materialu, se nastésti nepotvrdily. Pazdersky se cilen¢ zamé-
fil na analyzu pfisné€ vybranych zasadnich textd (Déje zemé ceské, Déjepis mésta Prahy,
Zaklady starého mistopisu prazského, Déje mocnarstvi rakouského, Geschichte de Prager
Universitdt, Déje university prazské I, velka hesla v Riegrové Slovniku naucném) a né€koli-
ka profilovych ¢asopiseckych studii s tim, Ze postihne Tomkovy nazory na klicova témata
Ceské minulosti, zv1aste ta, ktera se pozdéji frekventovala ve sporu o smysl ¢eskych déjin.

Autor predevsim prokazatelné doklada skutecnost, jiz historikové, pro néz neni prace
s Tomkovymi texty dennim chlebem, neberou dostate¢né v potaz. Ani faktograf Tomek
nepostradal smysl pro koncepéni piistup, byt jeho kontury zistavaji prevazné skryté pod
ptikrovem dat, detailnich popist ¢i poklidné plynouciho vypravéni. Z bohaté materie vybi-
ram jen nékolik momentt. O Tomkovi mnohé vypovida jeho obdiv k vyraznym dé&jinnym
osobnostem, kterych si vazil. Staci uvést Pfemysla Otakara I1., k némuz své sympatie casem
jesté vystupnoval, Vaclava IV., jehoz d€jinny obraz se snazil vylepsit (a to i ve stale pretia-
sané kauze Jana z Pomuku), Jittho z Podébrad, ale také Albrechta z Valdstejna a zejména
Jana Zizku. Pravé Tomktv idealizovany portrét Gispé§ného vojeviidce zakotvil hluboko
v Ceské historické paméti a Zije v ni dodnes. Nejsem si ale jist, Ze Tomek projektoval do
obrazu husitského vale¢nika sam sebe. Spise tu stvofil svého idealniho hrdinu obdafeného
vlastnostmi, které jemu samotnému chybély (odvaha, state¢nost), a které jesté obohatil

6 Karel KazBUNDA, Stolice déjin na prazské universite, Gast 11, Od obnovent stolice déjin do rozdélent university
(1746—1882), Praha 1965, s. 30—41, 46—49.
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o proziravost a statnickou rozvahu, a¢ o nich prameny v Zizkové ptipadé mléi. Nicméng
dokonaly rytii byl na svéte. Zaujeti pro velké postavy, které dbaly o fad i stabilitu a neva-
haly potlacovat rozkladné radikalni tendence, vysvétluje, pro¢ Tomek mohl adorovat jak
zakladatele podunajské monarchie Ferdinanda I. Habsburského, tak Napoleona Bonaparta,
jenz vyvedl Francii z revolu¢nich zmatka.

Casteéné tradi¢ni obrozenecky pohled citime v Tomkové descendentnim chapéani ceské-
ho déjinného vyvoje, ktery nasledoval po husitské epose, nesené uslechtilymi reformnimi
idealy, av§ak zneSvafené radikalnimi excesy. Rozvrat a oslabeni ¢eského statu, zapti¢inéné
na prelomu stfedoveéku a novoveéku sobeckou ceskou Slechtou i nekoncicimi nabozensky-
mi spory, nezastavila ani doba vlady Rudolfa II., jiz Tomek (v opozici vici Dobrovskému
a Jungmannovi) nevnimal jako ,,zlaty vek®, nybrz vidél v ni pfedehru bélohorské tragédie,
ktera zaroven byla bolestnym, le¢ nutnym fezem. Pfitom sam s tvrdymi absolutistickymi
trendy (tyka se to i situace v 18. a 19. stoleti), nesmlouvavou rekatolizaci ¢i s utuZzenim
poddanskych poméri nesouhlasil, coZ vyvstava na fadé¢ mist, mimo jiné pfi hodnoceni
selského povstani roku 1680. Pazderského analyza tak Tomka ptredstavuje jako konzerva-
tivee, etatistu, stoupence organického vyvoje spolecnosti, upfimného ¢eského vlastence,
tolerantniho katolika, neptehlizejiciho pochybeni fimskokatolické cirkve, a zaroven jako
loajalniho rakouského obc¢ana, ktery podunajskou tisi povazoval za svij stat. Prikladné se
to projevilo v jeho uéebnicich rakouskych déjin, zalozenych na znamé synchronické meto-
dg, jiz si ovétoval uz v predbfeznové dobé. Srovnavaci analyza Tomkovych text a Gprav
navrhovanych politicky spolehlivymi lektory ukazuje sice tichou, le¢ pfekvapivée dislednou
historikovu rezistenci vici cenzurnim tlakiim videnskych organt.

Touha prezentovat Tomka jako viid¢i a v mnoha smérech zakladatelskou osobnost Ces-
kého déjepisectvi 19. stoleti Cisi zvlasté z podkapitol zabyvajicich se jeho dily na poli
historického mistopisu, regionalnich i kulturnich déjin a historie Skolstvi. Pazdersky kupo-
divu v tomto kontextu témét pominul Déjepis mésta Prahy a soustiedil se na publikace
vénované d&jinam Police nad Metuji, Hradce Kralové a zejména na unikatni Zdklady
starého mistopisu prazského. Tak jako v tivodni Casti monografie vSak ani zde neudrzel
sevienou vykladovou linii a naprosto neoCekavané nacrtl obraz ¢eské historické regio-
nalistiky od Tomkovych Cast az po Frantiska Kutnara a Josefa Petrané. To by snad bylo
mozné omluvit, pokud by sledoval i vyuziti nenahraditelnych zéklada prazského mistopi-
su v pracich badatelt poslednich desetileti (Jaroslav Meznik, Frantisek Smahel, Bohdan
Zilynskyj, Hana Patkova, Martin Musilek). Jenze tento doklad stalé zivotnosti Tomkova
dila autor ozelel.

Pazdersky zaclenuje svého protagonistu do genetické fady Pelcl — Palacky — Tomek —
Josef Alexander Helfert. Jde vsak spise o urcité védecké piibuzenstvi a vlivy nez o ptfimou
navaznost. Ostatné oblibena autorova teze, ze Pelcl oteviel v fadé ohledt Palackému pros-
tor, je dosti sporna. Prace obou historikti se vyrazné kvalitativné 1isi jak v nakladani s pra-
meny, tak z pojmoslovného hlediska. Palackého terminologie je jina, zietelné modernéjsi
nez Pelclova. A to nemluvim o rozdilech ve filozofickém a kulturnim zazemi. K Palackému
se Pazdersky nechova zrovna vlidnég, nékdy si dokonce protiteci. Déjiny ndarodu ceského
v Cechdch a v Moravé komentuje nejednou kriticky, aby je po nékolika stranach prohlasil
za epochalni dilo, a podobny protimluv ¢teme téz v pripadé Palackého ranych historickych
publikaci. Spis Wiirdigung der alten béhmischen Geschichtschreiber, vydany roku 1830
a Palackym pozdé&ji hodnoceny s kritickym nadhledem, oznacuje za text téméf svétového
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vyznamu, abychom se vzapéti dozvédéli, ze v roce 1829 byl jeho autor ,,nezkuseny mladik*
(s. 118).

Tato i néktera dalsi nedopatieni (napt. Tomkovi a Riegrovi bylo v roce 1830 dvanact
let, takze sotva méli hlubsi povédomi o polském povstani, mnozstvi prace pro poznani
dgjin prazské univerzity vykonal kratce pfed Tomkem opomijeny Franz Xaver Maximillian
Millauer, Pekat nikdy v Ceské historiografii nedosahl ,,diskursivni hegemonie®, Janackova
kniha Valdstejn a jeho doba vysla poprvé roku 1978, nikoliv az o pétadvacet let pozdéji,
Frantisek Smahel nenapsal monografii o Zizkovi v dobé ,.redlného socialismu*) plynou
podle mého minéni i z nepozorné redakce rozsahlého textu. Jina lze pfipsat autorové snaze
o co nejexaktnéjsi védecké vyjadiovani ustici misty az v tautologie (,,signifikantni znaky*,
,»dil¢i partikularity*, ,,definitivné pretransformoval®), které mohli pti peclivéjsim Cteni
,»vychytat” lektofi, eventualné odpovédny redaktor. Totéz plati o opakovaném tvrzeni, ze
vysledek bélohorské bitvy zachranil ¢eské zemé pied rozpinavosti Wittelsbachi. Habsbur-
kovi Ferdinandu II. pfece k vitézstvi pfed Prahou vyznamné pomohl bavorsky Wittelsbach
Maxmilian, rival Fridricha Falckého, pochazejiciho z porynské rodové vétve. Obdobnych
nepfesnosti bychom v knize nalezli vice.

Presto mohu, navzdory vSem kritickym pfipominkam, s klidnym svédomim napsat, ze
Pazdersky podal obdivuhodny védecky vykon a predlozil odborné komunité knihu, k niz se
dali badani bude dlouho vracet. Skoda jen, Ze neudrzel na uzdé mladicky zapal, snazil se
fici v8e, co zjistil, a v Cetnych, zel rusivych a predimenzovanych digresich zahrnul ¢tenare
mnohymi napady a postiehy, jimz by prospélo dopracovani, eventualné publikovani ve
formé samostatnych stati. Méné by kazdopadné znamenalo vice. Velké téma nutné vyzaduje
i autorskou sebekazen a disciplinu. Zdolani Pazderského monografie, kterou jsem poctivé
pielouskal od prvniho do posledniho fadku, mi zabralo (i kvili bolestem o¢i) osmdesat
hodin Cistého ¢asu. Pfeji autorovi co nejvice srovnatelné pozornych ¢tenaid.

Petr Cornej
doi: 10.14712/23365730.2021.23

Radana Koléavova, VUT: rozmanita univerzita
Nakladatelstvi VUTIUM, Brno 2019, 152 s., ISBN 978-80-214-5643-3

Tato reprezentativni publikace vysla u prilezitosti 120. vyroc¢i zalozeni Vysokého uceni
technického v Brné. Prace si neklade za cil podrobné popsat historii ¢i budoucnost VUT, ale
snazi se nabidnout ptehled souc¢asnych tspéchi brnénské techniky. Historickym tématim
se publikace ptesto nevyhyba.

Knihu otevira historicky exkurz, kde se dozvidame o zaloZeni této instituce jako Cisai-
ské a kralovské ceské vysoké skoly technické v roce 1899. S vyukou se zacalo v listopadu
téhoz roku, a to v oboru stavebniho inZenyrstvi. V roce 1911 se nazev $koly zménil na C. k.
vysokou $kolu technickou, ktera se piestéhovala do novych prostor v dne$ni Veveri ulici.
Také do vyvoje brnénské techniky zasahla 1. svétova valka, cela fada studentll a zameést-
nancti musela narukovat. Po jejim konci byla §kola piejmenovéana na Ceskou vysokou skolu
technickou. Hospodarska krize 30. let znamenala skrty i v oblasti Skolstvi, které se dotkly
1 Vysoké Skoly technické Dra. Edvarda Benese, jak se od roku 1937 nazyvala. V roce 1939

132



musela byt navic spolu se v§emi Ceskymi vysokymi Skolami uzaviena. Jeji aredl slouzil
némecké armadé a piizemi obsadil sekretariat NSDAP. Kratké obdobi povale¢né euforie
rychle ukoncil inorovy prevrat v roce 1948. V padesatych letech bylo rozhodnuto, ze misto
brnénské techniky vznikne Vojenska technicka akademie, ktera absorbovala vétsSinu fakult
a zaméstnanct. Vedle ni vznikla civilni Vysoka $kola stavitelstvi, jejimz zakladem byla
Fakulta inzenyrského stavitelstvi, Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi (véetné
katedry slévarenstvi). Roku 1956 byla obnovena Energeticka a strojné technologicka fakul-
ta. Poté byl zaveden nazev Vysoka §kola technicka v Brné. Skola se potykala s nedostatkem
prostor a rizné se sté¢hovala, prostory byly navic nevyhovujici. Nové koleje se podaftilo
definitivné zprovoznit v roce 1973. Az v 60. letech vedeni skoly pfislo s myslenkou nového
komplexu na severu mésta Pod Palackého vrchem, kde se kampus nachazi dodnes.

Druha kapitola se zabyva studiem manazersko-ekonomickych obori na VUT. Fakulta
podnikatelska nabizi jedenact studijnich programd. Jako jedna z prvnich umoznila také
ziskat titul MBA ve spolupraci se zahraniéni univerzitou. Dnes sice tento titul v CR nabizi
vice vysokych §kol, ale titul od vétiiny z nich vysta¢i jen na tizemi CR. Fakulta podni-
katelska nabizi titul zastitény americkou University of Saint Francis z Chicaga. Fakulta
spolupracuje také s Nottingham Trent University ve Velké Britanii, ¢imz roku 2004 vznikl
jako prvni v CR joint-master-degree program European Business and Finance, vyu¢ovany
v anglickém jazyce. Zatimco v Cervenci 1994 absolvovalo na Fakulté podnikatelské prv-
nich 141 absolventll oboru Ekonomika a fizeni pramyslu, dnes eviduje fakulta vice nez
14 500 absolventl ve vSech formach a Grovnich studia. Kromé absolventti ekonomickych,
manazerskych nebo finan¢nich obori se po roce 2004 objevuji i prvni absolventi oboru
Manazerska informatika, ktery v sob¢ kombinuje poznatky fizeni podniku a informacnich
technologii.
niku. Tyto dva elementy se na VUT poji prakticky hned od pocatku, kdy byl v roce 1899
zalozen Ustav kresleni, jehoZ prvnim profesorem byl akademicky malii Hanu§ Schwaiger,
jeden ze Ctyt zakladateld VUT. Samostatné funguje fakulta od roku 1993, kdy se vy¢lenila
z Fakulty architektury. Fakulta dnes nabizi vzdélani v Sestnacti riznych ateliérech. Vyuku
zajist'uji tii specializované kabinety a katedra teorii a déjin uméni. Fakulta ma k dispozici
knihovnu, technické dilny, nahravaci studio i vlastni knihatskou dilnu. Vyucuje se tradi¢nim
oborim — malifstvi, sochafstvi, kresbé ¢i fotografii. Nechybi v§ak ani graficky a produktovy
design. Postmedialni tvorbé se vénuje napf. ateliér intermedii nebo ateliér multimédii. Stu-
denti FaVUT jsou ocenovani na tuzemskych i zahrani¢nich soutézich. Akademicti pracov-
nici jsou také usp&$ni, napk. ilustrator Jan Sramek, ilustrator Jifi Franta nebo sochai Michal
Gabriel. Fakulta spolupracuje téZ se zahrani¢nimi institucemi, napt. School of Visual Arts
(New York).

Nasledujici kapitola se zabyva Fakultou informacnich technologii, ktera je nejmladsi
fakultou brnénské techniky (vznikla 2002 vydélenim z Fakulty elektrotechniky a informa-
tiky). Tradice pocitacovych véd na VUT je v§ak mnohem hlubsi a saha do roku 1964, kdy
byla zalozena katedra samocinnych pocitaci. Z kladnych vysledku fakulty mizeme zminit
napf. Gspésny tym ,,Speech@FIT*, ktery ziskava data z audiozdznam, coz lze vyuzit napf.
pro boj s terorismem. Kromé toho se zde odbornici vénuji napt. zpracovani obrazu a videa
¢i zkoumani biometrickych tdaji. Fakulta je rovnéz ucastnikem ve vyzkumném centru
excelence ,,IT4Innovations*, coZ je Narodni superpocitacové centrum.
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Dalsi kapitola se vénuje oboru soudni znalectvi. S myslenkou zaloZeni odborného zna-
leckého pracovisté na VUT pfiSel v roce 1965 Jiti Smréek ze strojni fakulty, ktery umoznil
vytvoftit koncept zcela nového odborného tstavu. Vysokoskolské pracovisté se pak dockalo
vyznamného milniku v roce 2007, odkdy Ustav soudniho inzenyrstvi VUT miize vyucovat
studenty v akreditovanych studijnich programech, a to na tirovni magisterského a doktor-
ského studia. Odbornici z USI se vénuji napiiklad dopravnim nehodam. Jeho dalsi aktivity
pokryvaji oblasti stavebnictvi a inzenyrstvi rizik. Na USI je mozné ziskat vzdélani napf.
v oblasti odhadu nemovitosti, strojnich zafizeni, nebo stavebni konstrukce.

Cinnost Stiedoevropského technologického institutu popisuje dalsi kapitola. Toto $pic-
kové védecké centrum zastituje vyzkumné programy zaméfené na pokrocilé materialy
a pokroc¢ilé nanotechnologie a mikrotechnologie. Zabyva se vyzkumem na poli mediciny,
pokrocilych keramickych materialti nebo kybernetiky.

Nasledujici kapitola se zabyva Centrem sportovnich aktivit, které nabizi studentim
a zaméstnancim desitky sportovnich aktivit. Sportovci maji k dispozici sluzby fyziotera-
peuti, osobnich trenérl nebo vyzivovych poradci. Centrum vychazi z dlouhé tradice — prv-
ni vysokoskolsky sport se v Brné datuje do roku 1904, kdy Michal Ursiny, profesor stavebni
mechaniky, vytvofil stanovy SK Moravska Slavia Brno. Mezi prvni sporty patfil tehdy Serm,
brusleni a tenis, pozdé&ji se ptidal popularni fotbal a atletika. Samostatna katedra télesné
vychovy vznikla az v padesatych letech minulého stoleti. Dnesni Centrum sportovnich aktivit
datuje sviij pocatek do roku 2001, vedle ngj existuje jesté Vysokoskolsky sportovni klub VUT.

Nechybi ani kapitola o kolejich a menzach VUT, jejichz soucasti jsou napt. koleje Pod
Palackého vrchem ¢i Purkynovy koleje. Kromé toho nabizeji KaM VUT i kratkodobé ubyto-
vani v Hotelu Palacky. Koleje VUT poskytuji domov celkem $esti tisictim studentti. V minu-
losti patfily do majetku VUT i Kounicovy koleje, které jsou spojené s temnou historii druhé
svétové valky. Koleje nechal v roce 1923 pro ¢eskou techniku v Brné zbudovat Vaclav, hrabé
z Kounic. Dne 17. listopadu 1939 byly pfepadeny jednotkami SS a gestapem. Po roce 1945
uz Kounicovy koleje zacaly opét slouzit jako ubytovaci kapacity brnénskym studenttim.

Kapitola o Archivu VUT pfiinasi pohled na ¢innost pracovisté, kde najdeme celou fadu
dokumentt spojenych s VUT. Historie archivu saha az do obdobi prvni republiky, ackoliv
oficialné byl Archiv VUT zfizen az v roce 1992. Archiv obsahuje také materialy k historic-
kym osobnostem univerzity, jakymi byli napt. Viktor Kaplan, vynalezce vodni turbiny, nebo
Vladimir List, ktery se zaslouzil o elektrifikaci Ceskoslovenska. V oblasti elektrotechniky
pracoval i profesor Josef Sumec. K piileZitosti 100. vyro&i vzniku Ceskoslovenska se pak
Archiv VUT zaméfil vice na zapomenutého ¢eského védce v oboru elektrotechniky Josefa
Haka. Za 120 let své existence udélilo brnénské VUT vice nez 60 cestnych doktorati. Obdr-
zel jej napt. Nikola Tesla, Tomas Garrigue Masaryk ¢i Eva Jifi¢na. Zavére¢na kapitola se
pak zabyva vyznamnymi absolventy a perspektivou dalsiho rozvoje.

Jak jiz bylo zminéno v uvodu, popsana kniha je popularné nau¢ného charakteru. Slou-
zi vyhradné k ziskani letmého piehledu o dé€jinach a hlavné soucasnosti této vyznamné
moravské vzdélavaci instituce. Je urcena kazdému, kdo se chce seznamit s vynikajicimi
osobnostmi a také s vysledky védeckotechnologického vyzkumu Vysokého uceni technic-
kého v Brné.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.24
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Petr Nohel, \vl\'(uka cirkevniho prava na teologickych a pravnickych
fakultach v Ceskych zemich v letech 1918-1989
Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2019, 158 s., ISBN 978-80-246-4148-5

Recenzovana kniha genealoga a teologa Petra Nohela si klade za cil zmapovat veskerou
vyuku cirkevnépravnich pfedméti na teologickych a pravnickych fakultach od roku 1918
do roku 1989 s piesahem do pozdéjsiho obdobi. Kniha je rozc¢lenéna celkoveé do deseti
kapitol.

Knihu otevira kapitola Situace cirkevniho skolstvi pred rokem 1918, kde je ve strucnosti
podan vyklad o cirkevnim pravu od 13. stoleti. Je zde také zachycen vyvoj ve svétle vlad-
nich nafizeni (napf. cisafské nafizeni €. 157 t. z. z roku 1850) a také vymezeno nazvoslovi.
Pojem cirkevni pravo zahrnuje kanonické pravo, kdezto pojem konfesni pravo zastfesuje
napf. statni pravo cirkevni.

Dalsi kapitola je vénovana legislativnimu kontextu a shrnuje pravni ramec teologic-
kych studii od roku 1918 do roku 1989. Kapitola zachycuje vliv zdkonodarstvi od zdkona
¢. 197/1919 Sb. z. a n., kterym byla zfizena Husova Ceskoslovenska evangelicka fakulta
bohosloveckd. Mezivale¢né obdobi uzavira vyhlaska fisského protektora ze dne 17. lis-
topadu 1939 o uzavieni &eskych vysokych skol. Ceské vysoké skoly byly uzavieny az
do roku 1945, kdy byl zahajen mimofadny letni semestr. Zakonem ¢. 122/1945 Sb. byla
zrusena prazska némecka univerzita. Dal§im meznikem bylo zestatnéni veskerého Skolstvi
zakonem €. 95/1948 Sb. Vysokoskolsky zakon ¢. 58/1950 Sb. ustanovil vyjmuti Bohoslo-
vecké fakulty ze svazku Univerzity Karlovy v Praze a vyjmuti Bohoslovecké fakulty ze
svazku Univerzity Palackého v Olomouci. Tyto fakulty byly svéfeny Statnimu ufadu pro
véci cirkevni. Pod tento dozor byly tymz zdkonem pievedeny: Husova Ceskoslovenska
evangelicka fakulta bohoslovecka v Praze, Katolicka bohoslovecka fakulta v Bratislave
a Evangelicka bohoslovecka fakulta v Bratislave. Déle byla zakonem dana pravomoc vlade,
aby prostfednictvim nafizeni vySe zminéné fakulty organizovala, zfizovala, rusila, sluco-
vala, délila a urcovala jejich ndzvy ¢i ménila jejich sidla. Natfizenim vlady ¢. 112/1950 Sb.
o bohosloveckych fakultach bylo veskeré fimskokatolické studium soustfedéno do Rimsko-
katolické cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Praze (od roku 1953 se sidlem v Lito-
méficich). Na Slovensku bylo studium soustiedéno v Rimskokatolické cyrilometodgjské
fakulté v Bratislave.

Husova ceskoslovenska evangelicka fakulta bohoslovecka v Praze se tymz nafizenim
rozdélila na dvé samostatné fakulty, kterymi byly Husova ceskoslovenska bohoslovecka
fakulta v Praze a Komenského evangelicka bohoslovecka fakulta v Praze; v nich bylo sou-
sttedéno veskeré evangelické bohoslovecké studium. Obdobné na Slovensku bylo veskeré
evangelické studium bohoslovi svedeno do Slovenské evangelické bohoslovecké fakulty
v Bratislave.

Vysokoskolské zakony z roku 1966 a 1980 se studia bohoslovi pfimo nedotykaji. Dal-
$i legislativni normy, které upravuji a sjednocuji vnitini zalezitosti cirkevnich univerzit
a fakult jsou cirkevni provenience — apostolska konstituce Sapientia Christiana z roku 1979,
natizeni Posvatné kongregace pro katolickou vychovu ke spravnému provadéni apostolské
konstituce Sapientia Christiana z téhoz roku a Codex Iuris Canonici z roku 1983.

Tteti kapitola s nazvem Déjinny kontext ptinasi vycet osobnosti (do roku 1945 i némec-
kych), které se podilely na vyuce cirkevniho prava na teologickych a pravnickych fakultach.
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Ctvrta kapitola Vyuka cirkevnépréavnich predmétii na Univerzité Karlové popisuje vyuku
predmétt cirkevniho prava (napfi. pravo cirkevni, manzelské pravo, konfesni pravo) nejprve
na némeckeé teologické a pravnické fakulté v letech 1918 az 1945. Poté se kapitola zabyva
vyukou na ¢eské teologické fakulté v letech 1918 az 1939, kdy byly nejvétsimi osobnostmi
Alois Soldat a Josef Sima. Po roce 1945 teologicka fakulta organicky navézala na predchozi
vyuku z doby pied uzavienim ceskych vysokych skol. Vyuka cirkevnépravnich predméti
po roce 1948 probihala pouze na Rimskokatolické cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté,
kde byla spojena zejména se jmény nckolika prednasejicich. Vedle jiz zminéného Josefa
Simy Ize zminit napt. Jaroslava Michala, Miroslava Zednika &i Jana JaroSe. Vyuka na
ceské pravnické fakulté je v mezivaleném obdobi spojena piedevsim se jmény Ctyt vy-
ucuyjicich: Kamila Hennera, Antonina Hobzy, Josefa Turecka a Vratislava Buska. Po valce
se k vyuce na pravnické fakulté vratil nejen prof. Turecek, ale také prof. BuSek. Samostat-
na vyuka cirkevnépravnich predméti byla od roku 1949 do roku 1990 na vSech fakultach
preruSena.

Pata kapitola se zabyva vyukou cirkevnépravnich pfedméti na Univerzité Palackého
v Olomouci. Teologicka fakulta byla soucasti olomoucké univerzity od roku 1573. Od roku
1873 plisobila v Olomouci jako samostatna fakulta, pficemz sou¢ésti univerzity se stala az
v roce 1946. Po obnové ¢eského vysokého skolstvi byla zahajena také vyuka na teologické
fakulté, kde byla vyuka predmétii cirkevnépravnich spojena s prof. Ludvikem Matoust,
ktery pfednasel napt. déjiny, prameny a literaturu cirkevniho prava katolického. Vyuka
probihala do akademického roku 1949/1950.

Sesta kapitola Vyuka cirkevnépravnich predmétii na Masarykové univerzité v Brné pii-
nasi pohled na vyuku na jeji pravnické fakulté, kde se cirkevnépravnim predmétim (napf.
uvod do cirkevniho prava, prameny cirkevniho prava a manzelské pravo nebo majetkové
pravo) vyucovalo od zaloZeni univerzity v roce 1919. Po skonceni druhé svétové valky
a obnoveni brnénské pravnické fakulty se vratila i vyuka cirkevnépravnich predmétt, i kdyz
nebyla nikdy obnovena v takové struktufe a tematické pestrosti. Po unoru 1948 se vyuka
zaméfila Cisté na svétské pravo (fakulta byla zruSena v roce 1950 a obnovena v roce 1969).

Provazanost vyuky s pusobenim vybranych vyucujicich je ndzev sedmé kapitoly. Autor
v ni rozdéluje pfednasejici cirkevnépravnich pfedméti do nekolika kategorii dle odborné-
ho zaméfeni. Profesni kanonisté teologickych fakult studovali na teologickych fakultach
a cirkevnimu pravu se vénovali také profesné, napi. Jan Jaro§, Josef Kasan, Alois Soldat,
Ludvik Matoust, Miroslav Matousek, z némeckych vyucujicich to byl Johann Schlenz
nebo Adolf Kindermann. Dalsi kategorii jsou profesni kanonisté pravnickych fakult, ktefi
studovali na svétskych pravnickych fakultach, ale své odborné ptisobeni zasvétili cirkev-
nimu prévu, napf. Vratislav Busek, Kamil Henner, Antonin Hobza, z Némct Heinrich Sin-
ger nebo Ludwig Wahrmund. Pfilezitostni vyucujici cirkevniho prava jsou dalsi kategorii.
Jedné se o osoby, jejich profesni zdjem byl jiny nez cirkevni pravo, napt. Frantisek Cada
nebo Rudolf Dominik. Posledni kategorii jsou ostatni vyucujici, u nichz primarni odborné
zaméfeni nelze zjistit, napt. Jan Martinti nebo Josef Vacek. Kapitola se struc¢né zabyva také
politickou orientaci vyucujicich, akademickym postavenim a tituly vyucujicich.

Osma kapitola Legislativni kontext cirkevnépravni vyuky po roce 1989 rozebirad zako-
nodarstvi ve vztahu k vyuce. Zakon €. 163/1990 Sb. (o bohosloveckych fakultach) z roku
1990 vraci bohoslovecké fakulty zpét do svazkl univerzit. Dalsi diilezitd ustanoveni ve
vztahu k ¢eskym teologickym fakultdm pak pfinesl novy vysokoskolsky zdkon z roku 1998.
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Predposledni kapitola Vyuka cirkevnéprdvnich predmétii od roku 1989 nastinuje situaci
na teologickych a pravnickych fakultach po roce 1989. Bohoslovecka fakulta se navratila
do svazku Univerzity Karlovy pod ndzvem Katolickd teologicka fakulta. Vyuka cirkevné-
pravnich pfedmétt byla obnovena i v Olomouci, a to na znovuobnovené Cyrilometodéj-
ské teologické fakultd. V roce 1991 vznikla Jihoéeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich.
Vyuka cirkevné pravnich predméti byla obnovena také na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy (napft. cirkevni pravo, manzelské a procesni pravo cirkvi) a na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity v Brn€. V roce 1991 vznikla nové také Zapadoceska univerzita
v Plzni. Vyuka predméti s cirkevnépravnim zaméfenim probiha na jeji Pravnické fakulté
od roku 1993. Soukromé vysoké Skolstvi je zastoupeno Panevropskou vysokou Skolou,
kterd sidli v Bratislavé, pobocky v§ak ma v Praze, Brné a Ostravé.

Posledni kapitolou jsou strukturované medailonky prednasejicich, kde jsou u kazdé
osobnosti zachyceny zakladni tidaje, prub¢h studia, akademicka povolani a zdsadni pub-
lika¢ni prace. Nasleduje zavér, cizojazyéné resumé, seznam zkratek a pouzité prameny
a literatura. Nechybi ani rejstiik.

Autor pfinesl na zdklad¢ studia archivnich materidll jednotlivych univerzit a vysokych
Skol, zivotopisnych materidli a publikacni ¢innosti kanonisti fadu zajimavych informaci
ke specifickému tématu, které jesté nebylo komplexné€ zpracovano. Publikace je vzhledem
ke své uzké specializaci vhodna piedevsim pro cirkevni a pravni historiky.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.25

Martin Franc a kol., Déjiny Akademie muzickych uméni v Praze
Nakladatelstvi AMU, Praha 2017, 382 s., ISBN 978-80-7331-422-4

Recenzovana kniha je vystupem interniho projektu Akademie mtzickych uméni, v jehoz
ramci byly v letech 2013-2016 zkoumany dé&jiny této instituce.! Kolektiv autorti? pfinesl
prvni syntézu déjin této specifické vysoké skoly. Kniha je vedena chronologicky a je roz¢le-
néna do Ctyt ¢asti — Akademie muzickych uméni v Praze, Divadelni fakulta AMU, Filmova
a televizni fakulta AMU, Hudebni a tane¢ni fakulta AMU.

Akademie muzickych uméni byla zalozena na zaklad¢ dekretu prezidenta Edvarda
Benese na podzim roku 1945, fakticky ale Skola vznikala v prib&éhu roku 1946. Nova ins-
tituce byla siln€ spojena s dosavadni prazskou konzervatofi. Slavnostni zahajeni ¢innosti
nové skoly probéhlo v Rudolfinu 23. ledna 1947. Velky zasah do jesté neustalené podoby
AMU znamenal tnorovy pievrat v roce 1948. Zmény se dotkly také dvou mimotadnych
osobnosti, které se mohly stat oporami nového pedagogického sboru — dirigenta Vaclava
Talicha a skladatele Bohuslava Martind, jenz chvili uvazoval o navratu z USA, po tinoru
vSak nabidku odmitl. Dtlezité zmény zaznamenaly také fakulty (dfive nazyvané odbory),
at’ jiz v personalni, nebo strukturalni oblasti. Archivni vyzkum vsak nepotvrdil, Ze by na

1 Vroce 2017 vysly v rAmci projektu také d&jiny AMU ve vypravénich: Martin Franc — Lenka KrATKA (edd.),
Dejiny AMU ve vypravénich, Nakladatelstvi AMU, Praha 2017.
2 Martin Franc, Lenka Kratka, Jitka Rauchova, Petr Bednaiik.
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AMU probihaly brutalni politické Cistky. Procentem vyloucenych se AMU fadila mezi nej-
mén¢ zasazené Skoly.

Zasadnim prelomem se pro AMU stalo pfijeti nového zakona €. 58/1950 Sb. (o vysokych
Skolach). Podle sovétského vzoru byly tradi¢ni védecké ¢i umélecké obory nahrazeny kate-
drami, o jejichZ zfizovani rozhodovalo Ministerstvo $kolstvi a vytvarnych uméni. Oproti
statutu AMU z roku 1946 doslo také k posileni pozice rektora. Po cela padesata 1éta se
objevovaly navrhy na roz¢lenéni fakult na tfi samostatné subjekty, nedosly ale naplnéni.

Novela vysokoskolského zakona z roku 1956 znamenala pouze malé zmény, napft. rada
vysoké Skoly byla transformovana na Uméleckou radu AMU, na rozdil od ptedchozi se
vénovala uméleckym a pedagogickym zalezitostem. Umélecké rady vznikly rovnéz pti
jednotlivych fakultach, z tajemnika AMU se stal kvestor.

Kritika kultu Stalina v roce 1956 se dotkla i situace na AMU, kde doslo ke studentskym
protestim. Stranické a statni organy se proto po roce 1956 snazily obnovit a posilit diraz na
ideologickou zpusobilost posluchaciti i pedagogti. V roce 1958 doslo k provérkam a odcho-
du nékolika pracovniku.

Pro vyvoj situace AMU v druhé poloving padesatych a v Sedesatych letech byly dulezité
zmény ve vztahu kulturni sféry a vladnouci politické moci. Tato proména méla za nasledek
uvolnéni pomérl a mezinarodni Gispéchy v oblasti filmu, divadla a hudby v Sedesatych letech.

V roce 1966 byl pfijat novy vysokoskolsky zakon. Pfinesl posileni autonomie vysokych
skol a demokratizoval volby rektori, byl také vydan novy statut AMU, ktery definoval
zakladni organiza¢ni Clenéni Skoly na tii fakulty a Ctyfi umélecka zatizeni fizena jednotli-
vymi fakultami (Operni studio HAMU, Studio filmové a televizni tvorby FAMU, Divadelni
studio DISK a Studio loutkaiské katedry Loutka DAMU), dvé Gcelova zafizeni (knihovna
a kolej v Hradebni ulici) a mezifakultni katedry (napf. katedra marxismu-leninismu, vojen-
ska katedra, katedra télesné vychovy nebo katedra cizich jazyku).

Srpnové udalosti roku 1968 se samoziejmé dotkly i déni na AMU. Doslo k vyméné
rektora. Antonin Martin Brousil se po dvaceti letech ve funkci rozhodl nekandidovat. Jeho
nastupkyni se stala dékanka HAMU Marie Budikova Jeremiasova. Ke znaénym personal-
nim zménam doslo i v ramci rektoratu, pfedevsim v kadrovém a osobnim oddéleni. Fakult
se provérky dotkly riznou mérou, nejméné HAMU, kdezto na DAMU a zejména FAMU
byly Cistky rozsahlejsi.

Ministerstvo skolstvi v sedmdesatych letech podpofilo trend centralizace fizeni vysokych
kol s posilenim pozice rektora. AMU se v sedmdesatych letech musela také vyrovnavat
s hrozbou rostouci konkurence, napt. v podobé rozsitovani dramatickych oddéleni konzer-
vatofi. I nadale se na AMU v sedmdesatych letech zdiraznovala zejména ideoveé-politicka
vychodiska pii pfijimani novych studentti, ovsem na HAMU a FAMU se nedafilo ji plné
prosazovat. Situace se neménila ani pocatkem osmdesatych let. Pfinejmensim v jejich prvni
poloving vSe bézelo v zavedenych kolejich a systém vetejnych uliteb vladnouci politické
moci pokrac¢oval bez preruseni dal. Neménily se ani kli¢ové problémy $koly — pomala gene-
racni vymeéna, obtizné hledani vhodnych vyucujicich, potize s uplatnénim casti absolventl
nebo nedostatek vhodnych ucebnich prostor. Liberalizaci nenapomohl ani novy vysoko-
Skolsky zakon ¢. 39/1980.

Uvolnéni poméra ptinesla tzv. piestavba v druhé poloviné osmdesatych let, kdy doslo
k mnoha vyznamnym zménam a oslabeni ideologického tlaku. Konec osmdesatych let
pak piinesl do déni AMU novou dynamiku — mj. se ménila podoba voleb akademickych

138



funkcionai a doporucovalo se obsazovani viech pedagogickych mist za pomoci konkurzu,
diskutovalo se dokonce i 0 zavedeni dvoustupniového studia — bakalarského a magisterského.

Studenti AMU patfili v obdobi stavky v listopadu az prosinci 1989 mezi nejaktivné;si
a n€ktefi z nich ziskali zaslouzené povést skutecnych studentskych vidcl (napf. student lout-
koherectvi Martin Mejstiik). Po listopadu vzrostly pravomoci rektora, ktery nyni vykonaval
samostatné fadu ¢innosti, do nichz v minulosti zasahovalo ministerstvo $kolstvi. Byly usta-
veny jednotlivé akademické rady fakult, které zpocatku spolecné tvofily rozsifenou akade-
mickou radu rektora. Tyto rady se pozdgji transformovaly na akademické senaty jednotlivych
fakult a zaroven vznikl i Akademicky senat AMU. Vyrazné se promeénila i Umélecka rada
AMU, byli také rehabilitovani poskozeni pedagogové i studenti. V pribéhu prvni poloviny
devadesatych let doslo k vyraznym proménam podoby vysokého skolstvi, které se promit-
ly i do ¢innosti AMU, napi. zavedeni jiz zminéného dvoustupnového vysokého skolstvi.

AMU se v devadesatych letech opakované definovala jako vysoka skola univerzitniho
typu, jejiz neodmyslitelnou soucasti se stalo i doktorské studium. Do nového tisicileti nako-
nec vstoupila AMU jako stabilizovana vysoka $kola, ktera si dokazala udrzet elitni Groven
vyuky a Gspés$né se prosazovala i v komplikovanych a neustale se ménicich podminkach
ceského Skolstvi.

Kniha je zakoncena pfilohou, v niz je obsazen zakladaci dekret AMU a medailonky rek-
torti. Nechybi ani seznam prament a literatury a jmenny a vécny rejstiik.

Celkovy ptinos publikace je zasadni v tom, Ze k d&€jindm AMU dosud nebyla zpracovana
zadna syntetizujici historicka prace. Pfedlozena publikace na zaklad¢ studia pramenu pte-
hledné a detailné mapuje v souvislostech sedmdesatiletou historii této vzdélavaci instituce
v oblasti filmového, divadelniho, hudebniho a tane¢niho uméni, ktera dala svétu mnoho
vyznamnych tvirct. D&jiny AMU si tak snadno najdou cestu k odborné i laické vetejnosti.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.26

Martin Franc — Lenka Kratka (edd.), Déjiny AMU ve vypravénich
Nakladatelstvi AMU, Praha 2017, 311 s., ISBN 978-80-7331-398-2

Recenzovana kniha je jednim z vystupi interniho projektu Akademie muzickych uméni,
ktery byl v letech 2013-2016 zaméfen na déjiny této instituce. Obsahuje rozhovory s jeji-
mi osobnostmi (absolventy a pracovniky). Pro publikaci jich bylo vybrano 16 (z celkem
87 rozhovorl s 66 naratory). Autofi se snazili zachytit rovnomérné vypraveéni pamétniki ze
vsech tfi fakult (DAMU, FAMU a HAMU). K nim bylo pfipojeno jeste interview s pracov-
nici spolecného zatizeni (Centrum pohybové pfipravy, sportu a rehabilitace). Byla vybrana
vypravéni zacilena v maximalni mozné mife na déni ve $kole a Slo také o vyvazeni jak
riznych obord a generaci, tak odlisnych thla pohledu na historii instituce.

Knihu oteviraji kapitoly ,,Jak kniha vznikala — metodologické a edi¢ni poznamky* a pte-

1

devs§im ,,AMU v padesatych az devadesatych letech 20. stoleti oima naratorti — analyza“.

I Martin Franc — Lenka KrATKA (edd.), Déjiny AMU ve vyprdvénich, Praha 2017, s. 17-54.
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Jedna se o interpretacni studii, ktera vedle publikovanych rozhovoru cituje i rozhovory
s osobnostmi, které se do hlavni ¢asti knihy nedostaly.

Diky svému specialnimu zaméfeni i dobové atmosféie si AMU od samého pocatku
nemohla stézovat na nedostatek zajemcl o studium. Obrovsky pietlak se zpocatku proje-
voval zejména na FAMU, kde se pfijimaciho fizeni do prvniho ro¢niku v roce 1946 zlcast-
nilo udajné kolem 1200 zajemct. Zakladni charakteristikou déni na AMU v prvnich letech
existence je dle mnohych chaos, ktery souvisel mimo jiné i s personalni neukotvenosti nové
instituce a s tvorbou vyugovacich osnov ,,za pochodu®. Ziveln& vznikala i riizna skripta
a ucebnice a vyucujici pro nékteré obory se hledali téZzko, mnohdy vyucovali i Cerstvi absol-
venti. Odborna terminologie se teprve formovala, technické vybaveni bylo navic velmi
primitivni. Netfeba dodavat, ze skromna byla i prostorova situace.

Celkovy zmatek ve vyuce umocnoval roli formujicich osobnosti, které ambicioznim
studentim a studentkam slouzily jako skutecny majak. Neusazenost osnov umoziovala
znacnou volnost v pedagogickych postupech, coz samoziejmé mélo své odvracené stranky,
predevsim chaos a nepravidelnost ve vyuce.

Dalsim vyraznym prvkem je dle naratort vztah k sovétskému umeéni a snahy o maximal-
ni sovétizaci vyuky. Hovofi se hned o nékolika formach ,,pfejimani sovétskych zkusenos-
ti* — napt. v ramci studijnich stazi ceskych odbornikti a umélci v Sovétském svazu. Velmi
Gasté byly i navitévy sovétskych poradei, odbornikii ¢ umélet v Ceskoslovensku.

Patrn€ nejvyrazngjsi symbol sovétizace na AMU byla proslula ,,Stanislavského meto-
da“,2 ktera se stala zdvaznym ucenim pro divadelnictvi. Na vedoucich mistech se na AMU
ocitly vétSinou osoby spojené s mezivalecnou levicovou kulturni avantgardou, v mnoha
ptipadech vysoce vzdélani lidé, ktefi se rozhodné neuchylovali k prosazovani néjakych
primitivnich ideologickych frazi.3

Roku 1956 doslo na AMU k riiznym vnitinim zménam, véetné prodlouzeni studia na pét
let. Zménil se napf. i pribéh piijimaciho fizeni — ptibyl pozadavek dolozit znalosti v jinych
oborech, nez na jaky se uchaze¢ hlasil, nebo dliraz na v§eobecny kulturni ptehled.

Celkové doslo ke stabilizaci $koly, patrna je také snaha vice pracovat na jejim obrazu
smérem k vefejnosti a fesit problémy nahromadéné v prvnich letech ¢innosti skoly. FAMU
i ostatni fakulty prozivaly hlavné v Sedesatych letech mimofadné uspésna léta a jejich
posluchaci i absolventi se dokazali prosadit v naro¢né konkurenci v zapadni Evropé nebo
vV Zdmofi.

K dalsi ,,pfestavbeé® vyuky doslo na pfelomu padesatych a Sedesatych let na zaklade
pozadovaného ,,spojeni $koly se zivotem* a sjednoceni uc¢ebnich osnov s dal§imi stejné
zaméfenymi vysokymi $kolami v Ceskoslovensku. Byl zde také pozadavek na rozsiteni
studia pii zaméstnani a upevnéni kazné a pracovni moralky studentti ve formé tzv. vyrobni
praxe a také nejriznéjsich brigad, které probihaly prakticky v celém obdobi 1948—-1989.
I na AMU stejné jako v jinych oblastech spolecenského a kulturniho Zivota probihalo uvol-
novani jen velmi pozvolné a v druhé poloving padesatych let se ¢asto misilo otevirani pri-
hledti do zapadni kultury s prezivajicim vzyvanim sovétskych vzorid. Na jednotlivych fakul-
tach probihaly riiznorodé projekce a besedy s umélci z vychodniho bloku, ale i ze Zapadu.

PIné ztotoznéni herce s roli, kdy herec roli proziva s diirazem na psychologické splynuti herce s postavou.
3 Napf. tane¢ni teoretik, kritik a pedagog Jan Reimoser, zakladatel vyuky tance na AMU, nebo dramaturg Fran-
tisek Gotz.
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Prvni vyjezdy studentt (a pedagogl) v padesatych letech smétovaly piedevsim do Sovét-
ského svazu a do zemi sovétského bloku, v Sedesatych letech se jiz vyrazné mnozily cesty
do zapadni Evropy. V druhé poloving Sedesatych let pied srpnem 1968 se pak cestovani
na Zapad hodné& uvolnilo. Sedesata 1éta pfinesla také vyrazny nartst kontaktil se zemémi
tzv. tretiho svéta. Zacal stoupat také pocet zahrani¢nich studentti na AMU, nejprve ze zemi
vychodniho bloku, na sklonku Sedesatych let se pak objevili filmafi z tehdejsi Jugoslavie.

Naratofi vzpominaji také na uréitou emancipaci studenti a jejich ¢etné konflikty s vyu-
Cujicimi, které v§ak v uvolnéné éfe Sedesatych let nekoncily né€jakou fatalni srazkou. I kdyz
jisté negativni dopady vyvolat mohly, konflikty neptekrocily ¢isté individualni rovinu. Také
stavka na podzim roku 1968 nebyla sméfovana proti skole nebo pedagogtim, vyucujici ji
spise aktivné podporovali. Na Sedesata 1éta se vétsSinou vzpomina jako na dobu absolutné
svobodnou, bez pocitu politickych zabran a moznosti rozvijet umélecké nadani. Pfi studiu
hrala kli¢ovou roli diskuse, coz zaruCovalo kreativni a obohacujici atmosféru mezi vyucu-
jicimi a studenty. Studenti ze Sedesatych let ve srovnani se soucasnosti oznacuji technické
vybaveni $koly za viceméné primitivni, ackoli dodavaji, Ze i ptes tento handicap tehdy
vznikala kvalitni dila, pfedevsim filmova.

Na vyuéujici i poslucha¢e dopadla okupace Ceskoslovenska v srpnu 1968 a nasledné
obdobi oznacované jako normalizace mimotradné tvrdé a znamenala skutecny prelom.
Doslo k prudkému poklesu respektu vedoucich politickych piedstaviteli kultury, bez ohle-
du na jejich nazory a piesvédceni, coz se nepiiznivé podepsalo i na financovani Skoly
a jejim vybaveni. Pedagogové, ktefi se v reformnim procesu aktivné angazovali, byli poz-
dgji perzekvovani a v mnoha pfipadech museli $kolu opustit, mnozi situaci fesili odcho-
dem do exilu. Ti, ktefi ztstali, museli pocitat s riiznymi Sikanami, které mizely az koncem
osmdesatych let.

Nasledné na jednotlivé fakulty piisly ,.kadrové posily*, které¢ mély zajistit ideologicky
bezchybnou vyuku, kvalita nové piichozich pedagogt byla ¢asto zna¢né sporna. Na druhou
stranu néktefi vyucujici, kteti na AMU prisli na poc¢atku normalizace, se osveédcili. Neda
se vSak tvrdit, Zze by vSichni akademicti funkcionaii AMU ze sedmdesatych a osmdesa-
tych let 20. stoleti byli zavilymi ,,normalizatory* a pronasledovali odli$né politické minéni.
V osmdesatych letech se postupné ze skoly ony ,,kadrové posily z poc¢atku sedmdesatych
let vytracely.

Na nékterych katedrach i fakultach v sedmdesatych letech ideologové narazeli na rezis-
tenci vétSiny studujicich vici panujici ideologii, nebylo tedy mozné hovofit o zcela Gspésné
zvladnuté ,,normalizaci®. Na sklonku osmdesatych let dochazelo na DAMU k praktickému
rozpadu SSM, ktery od svého vzniku na pfelomu Sedesatych a sedmdesatych let ziskal na
fakultach jen malo ¢lend.

I pro AMU prinesla normalizace vyrazné omezeni mezinarodnich stykut. Relativné nej-
méné byla v tomto ohledu postizena HAMU, kde zistavala mira mezinarodnich kontakta
na pomérné vysoké trovni. Na zbyvajicich fakultach k vyraznéjsim zménam k lepsimu
dochazi zhruba od druhé poloviny sedmdesatych let, kdy pedagogové, ktefi nepatiili mezi
perzekvované, mohli ¢as od Casu vyjizdét do zapadni Evropy ¢i do zamofi.

Studenti FAMU a DAMU patfili v roce 1989 mezi hlavni hybatele mohutnych spo-
lecenskych protestd. Revolucéni atmosféra ptinesla hlavné na DAMU a FAMU i jakousi
studentokracii, ¢i dokonce diktaturu studentt, ktefi si narokovali absolutni svobodu a ostie
vyzadovali odchod neoblibenych pedagogii. Toto obdobi vyvolava u nekterych naratort
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dodnes nemalé rozpaky, stejné jako bouflivé transformacéni déni v devadesatych letech a na
pocatku 21. stoleti, kdy dochazelo k ¢etnym organiza¢nim proménam.

Po uvodu nasleduje hlavni ¢ast knihy — 16 rozhovort se 17 osobnostmi (v jednom pfi-
padé se jedna o rozhovor se dvéma osobami naraz),* které jsou fazeny podle jednotlivych
fakult. Ke kazdému rozhovoru je pfipojen strucny zivotopisny medailon a fotografie nara-
tora. Kniha obsahuje jmenny rejstiik a anglické a ¢eské resumé.

Rozhovory s osobnostmi pfinaseji sice subjektivni pohled na dé&jiny této specifické vyso-
koskolské instituce, ale zaroven také podavaji osobita svédectvi, diky nimz si ¢tenai mize
udélat predstavu o ¢innosti, vztazich a pomérech na pracovistich fakult AMU v riznych
obdobich. Kniha je také vhodnym doplitkem k syntetizujicim déjinam AMU.?

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.27

Marta Edith Hole¢kova, Pribéh zapomenuté univerzity.

Univerzita 17. listopadu (1961-1974) a jeji misto v ¢eskoslovenském
vzdélavacim systému a spolec¢nosti

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2019, 202 s.,

ISBN 978-80-7308-921-4

Recenzovana kniha se zabyva dé&jinami Univerzity 17. listopadu. Text knihy vychazi
z doplnéné a mirn¢ upravené disertaéni prace, kterou autorka! obhéjila v roce 2018, a zaby-
va se tématem, které v dosavadni literatufe nebylo komplexné zpracovano.

V uvodu autorka popisuje volbu svého tématu a jeho vymezeni. Nechybi zde ani zachy-
ceni sou¢asného obrazu Univerzity 17. listopadu ve vzpominkach pamétnikil. Uvodni &ast
uzavira prehled prament a literatury.

Prvni &ast knihy se nazyva Komunistické Ceskoslovensko a tieti svét a ptinasi popis
zasadnich momentt ¢eskoslovenské zahranicni politiky ve vztazich k zemim tretiho své-
ta. Zachycuje také Ceskoslovensko a Prahu v mezinarodnich souvislostech. Ceskosloven-
sko bylo v povale¢ném obdobi vétsinou evropskych zemi vnimano jako zemé blahobytu
a vyspélého hospodarstvi. Lezelo sice na okraji sovétského bloku, ale uprostied Evropy,

4 Dana StFibrna (nar. 25. 8. 1938), sekretaika Centra pohybové piipravy, sportu a rehabilitace AMU; Jan
Cisar (nar. 28. 1. 1932), dramaturg, kritik a pedagog, DAMU; Miloslav Klima (nar. 22. 9. 1941), dramaturg
a pedagog, DAMU; Nina Malikova (nar. 18. 10. 1945), pedagozka, DAMU a badatelka v oblasti loutkové-
ho divadla; Jan Vedral (nar. 20. 11. 1955), dramatik, dramaturg a pedagog, DAMU; Alena Zemancikova
(nar. 18. 6. 1955), dramaturgyné, publicistka a autorka prozaickych a dramatickych dél, DAMU; Drahomira
Vihanova (nar. 31. 8. 1930), filmova rezisérka a scénaristka, FAMU; Karel Vachek (nar. 4. 8. 1940), filmovy
rezisér a pedagog, FAMU; Alois FiSarek (nar. 7. 1. 1943), stfihac a pedagog, FAMU; Josef Hubka (nar. 18. 10.
1938), zvukovy mistr, FAMU; Zdenék Kopka (nar. 3. 6. 1932), filmovy technik, FAMU; Lordan Zafranovi¢
(nar. 11. 2. 1944), filmovy rezisér, FAMU,; BoZena Brodska (nar. 27. 7. 1922), tane¢nice, pedagozka
a historicka baletu, HAMU; Ivana Loudova (nar. 8. 3. 1941), hudebni skladatelka, HAMU; Jifi Hlava¢
(nar. 12. 10. 1948), klarinetista a saxofonista, HAMU; Eva Plochova (nar. 3. 2. 1955), sekretaika ¢tyi kateder
HAMU; Jaromir Havlik (nar. 17. 5. 1950), hudebni historik a teoretik, HAMU.

5 Martin Franc a kol., Déjiny Akademie muizickych uméni v Praze, Nakladatelstvi AMU, Praha 2017.

! Marta Edith Holetkova ptisobi v Ustavu pro soudobé d¢jiny AV CR, zabyva se samizdatem, metodou oral
history a vysokymi §kolami v ,,socialistickém Ceskoslovensku®.
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a spojovalo tak nejen vychod se zapadem, ale také se severni a zapadni Afrikou, Asii
a Latinskou Amerikou. Povaleéné Ceskoslovensko se proto stavalo Gto¢iitém emigrant-
skych komunit z nejriiznéjsich ¢asti svéta a také sidlem nékolika mezinarodnich organizaci
(napt. Mezinarodni svaz studentstva). Mezi vyrazné emigrantské komunity, které se usadily
na tizemi Ceskoslovenska, patiili zejména uprchlici z Recka, Spanélska a Jugoslavie, dal-
$imi skupinami byli také napt. levicovi idealisté z Velké Britanie, USA, Nového Zélandu
a Australie, mensi skupinu tvofili Italové nebo Francouzi. Praha byla také vyhlasenym
cilem latinskoamerickych levicovych exulantl (napf. chilsky basnik Pablo Neruda).

Cast Ceskoslovenska spolecnost a tieti svét zachycuje vniméani zemi tietiho svéta desko-
slovenskou spolecnosti prostiednictvim cestopisné a reportazni literatury. Zde lze zminit
predevsim Hanzelku a Zikmunda, jejichz zazitky se objevovaly v tisku a rozhlase, v pade-
satych a Sedesatych letech byly také jejich cestopisy opakované vydavany knizné. Zpravy
a filmy Hanzelky a Zikmunda o Africe mély za nasledek vznik urcitého nazorového ste-
reotypu: ,,domorodé obyvatelstvo je ryzi, dobrosrde¢né, nicméné naivné véfici riznym
bludim, bélosi jsou bud’ vykofistujici kolonisté, nebo hodni cestovatelé a lékati“. Dalsim
zdrojem informaci byla napt. kniha Probuzeny svétadil novinare Stanislava Budina, v niz
autor mj. definuje africky socialismus a podava vyklad o pomoci socialistickych zemi Afri-
ce. Dale lze jmenovat knihu Jindficha Liona Od Limpopa k Vitavé, ktera piinasi ptimou
zkuSenost africkych studentli v Praze. Zahrani¢ni studenti se objevuji také u filmovych
a televiznich tvirct, napt. Jaromil Jires a jeho K7ik, Drahomira Vihanova Fuga na cernych
klavesach nebo napt. Vladimir Sis Jiny maly princ. Samostatnou kapitolou jsou filmy, které
nato¢ili studenti FAMU z cizich zemi, napt. Zima v Ceskoslovensku cejlonského reziséra
Piyasiri Gunaratny. Kromé cestopist a filmti podporoval ¢eskoslovensky stat také védecké
badani o zemich tietiho svéta. Pro potieby Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky vznikl v roce
1957 Ustav pro mezinarodni politiku a ekonomii (pozdgjsi Ustav mezinarodnich vztaht).
Na prazské Filozofické fakulté¢ UK vznikl v roce 1960 samostatny obor afrikanistika, v roce
1967 pak Stiedisko iberoamerikanistickych studii. Prvnim ucelenym védeckym dilem
vénovanym Africe byla rozsahla dvojdilna publikace Déjiny Afriky vydana pod vedenim
afrikanisty Ivana Hrbka v roce 1966.

Treti Cast se zabyva hlavnim tématem — Univerzitou 17. listopadu. Na prelomu 50. a 60. let
ptichazelo do Ceskoslovenska v diisledku postupujici dekolonizace stale vice cizich stu-
dentd a dosavadni zazemi jim jiz nepostacovalo. V Moskvé vznikla v roce 1961 vysoka
Skola pro cizince — Univerzita druzby narodid Patrice Lumumby, ktera slouzila jako ptima
inspirace pro zalozeni obdobné instituce v Praze. Na po&atku 60. let studovalo v Ceskoslo-
vensku celkem 1809 studentti ze sedmdesati zemi svéta. VéEtSina z nich (1068) pochazela
z evropskych a asijskych zemi, které patiily do ,,socialistického tabora®, 119 studenti bylo
z fad fecké a Spanélské emigrace, dale 285 z Afriky, 240 z Asie, 56 z Latinské Ameriky.

Pii zaloZeni vzdélavaci instituce se vychazelo z presvédceni, ze absolvent ziska kvalitni
vzdélani, bude vhodné ideologicky proskolen a takto formovan se vrati do své vlasti, kde
zaujme vyznamné misto ve statni spravé a diky svym kontaktiim s Ceskoslovenskem bude
prostiednikem pfi diplomatickych a obchodnich jednanich. Vétsina studentt byla vybrana
svymi vladami na zakladé stipendii nabidnutych Ceskoslovenskem prostiednictvim minis-
terstva zahrani¢nich véci a nasich zastupitelskych Grada.

Univerzita méla vzdélavat cizince v oborech, které neexistovaly na zadné dalsi vysoké
$kole v Ceskoslovensku. Predpokladalo se, Zze ptjde o vychovu a vzdélani budoucich
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ucitelt. Univerzita méla dale zajistovat vyuku Cestiny jako ciziho jazyka a pfipravovat cizi
studenty ke studiu na nasich vysokych skolach. Dale zde mély byt shromazd’ovany infor-
mace o politické a kulturni problematice jednotlivych stati pro Skoly, kde cizinci studuji,
a pro vyslani ¢eskoslovenskych expertii do téchto zemi.

Univerzita 17. listopadu méla zpocatku tii fakulty: Fakultu jazykové a odborné ptipravy,
Fakultu spolecenskych véd a Fakultu pfirodovédeckou a technickou (v roce 1966 byla tato
fakulta zrusena). V Cele stal rektor, ktery mél k dispozici kolegium rektora a tii prorektory,
v Cele jednotlivych fakult pak stal dékan, ktery mél k dispozici dva prodékany. Dale zde
byla védecka rada a kolegium dékana. Zakladni jednotky piedstavovaly katedry. V Cele
rektoratu stal kvestor. Rektorovi pfimo podléhala Gi¢elova zafizeni, pfedevsim knihovna
a dokumentacni stfedisko. Dulezitou soucasti Univerzity 17. listopadu bylo také studijni
oddgleni, v roce 1966 transformované do Ustavu pro organizaci a metodiku studia zahra-
ni¢nich studentt, ktery do roku 1971 spadal pod Fakultu spolecenskych véd. Univerzita
fungovala v prostorach na dnesnim Senovazném namésti a ve Skolicich stfediscich po celé
republice.

Fakulta jazykové a odborné pfipravy zajistovala ro¢ni jazykovy piripravny kurz, kde si
meéli studenti osvojit Cesky nebo slovensky jazyk na takové urovni, aby dokazali pokracovat
ve studiu na nékteré ze zdejsich vysokych skol. Ptipravny jazykovy kurz probihal ve tfech
trimestrech a byl zakon¢en zkouskou.

Fakulta spolecenskych véd umoznovala dosahnout Gplného vysokoskolského studia
nejen v Cesting, ale také v anglictin€ nebo francouzsting. Studium bylo ¢tyfleté, prvni dva
roky zahrnovaly studium spole¢ného spolecenskovédniho zakladu (napf. historie, filozofie),
nasledné se volila specializace: mezinarodni vztahy politické, mezinarodni vztahy eko-
nomické, narodohospodaiské planovani, teorie a planovani vychovy, sociologie, kulturni
politika, vefejna sprava nebo druzstevnictvi.

Pti Fakulté spolecenskych véd bylo pro Ceskoslovenské studenty zahajeno od 1. zafi
1963 studium piekladatelstvi a tlumoc¢nictvi. Kromé téchto studentd dochazela na Univer-
zitu jesté dalsi, poCetnéjsi skupina, a to Ceskoslovenskych absolventi, ktefi se ptipravovali
na povolani experta. Univerzita umoziovala také postgradudlni studium a doplnujici vyso-
koskolské kurzy.

Vétsinu pedagogi tvofili externisté z jinych vysokych $kol, z Ceskoslovenské akademie
véd, védeckych ustavi a dalsich instituci. Mezi kmenovymi zaméstnanci se vedle spolehli-
vych kadrt objevovali i ti s pochybnym kadrovym profilem, protoze se Univerzita neobesla
bez jejich odbornych znalosti, coz se tyka specialistii na tlumoceni a pteklad, z nichz lze
jmenovat napi. romanistu Josefa Forbelského nebo prekladatele z francouzstiny a rustiny
Josefa Vaclava Becku.

Od pocatku existence provazely projekt této vysoké skoly pochybnosti o jeji efektivnosti,
které nakonec prevazily, a tak byla v roce 1974 Univerzita 17. listopadu zrusena. Za pficinu
jejiho netispéchu lze povazovat ne€kolik faktorti — zdjem o zemé tietiho svéta postupné opa-
dal, projekt vzdélavani zahrani¢nich studentti nenaplioval ocekavani, absolventi se totiz do
svych domovii nevraceli, studenti byli &asto také ideologicky nespolehlivi. Cinnost $koly
byla také ochromena Cistkami po roce 1968 — celkem z Univerzity odeslo 46 pracovnikd.

Zaveretna Cast knihy, nazvana Zahranicni studenti, se vénuje narodnostnimu sloze-
ni cizinc, kteti byli rozdéleni do nékolika kategorii podle zemi jejich puvodu: studujici
z kapitalistickych statl, ze zemi socialistického tabora a z rozvojovych zemi; posledné
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jmenovana kategorie se délila jesté do nekolika podskupin (dle prednostniho zdjmu —
Alzirsko, Guinea, Mali a Ghana, Severni Vietnam, Mongolsko, Severni Korea a Kuba).
Ve skupiné studentti ze zemi tretiho svéta tvorili vétsinu studenti z arabskych zemi (napf.
Syrie, Libanon), z Afriky pfevazovali studenti z byvalych britskych a francouzskych kolo-
nii (Stidan, Ghana, Kena, Mali) a Etiopie, vice nez polovinu studujicich z Latinské Ameriky
tvorili Kubanci, ostatni pochazeli pievazné z Bolivie, Brazilie, Mexika a Venezuely, nasle-
dovala Indonésie, Indie, Afghanistan a také Vietnam. Prostor je zde vénovan také socialnim
zalezZitostem — Zivotu na kolejich, spoleCenskému a vefejnému Zivotu a konfliktim.2 Knihu
zakoncuje zavér, prehled prament a literatury, jmenny rejstik a cizojazy¢né resumé.

Autorka ve své praci pfinesla komplexni pohled na dosud nezpracovanou problemati-
ku. Prace je cennym piispévkem k dé&jinam instituce, ktera pies kratkou dobu existence
zanechala v ¢eskoslovenském vysokoskolském prostiedi vyraznou stopu. Kniha je vhodna
pro badatele v oblasti univerzitnich déjin, v problematice migrace cizincti nebo studentské
kazdodennosti.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.28

Radomil Hradil, 17. listopad "89 — co se stalo na Narodni
Franesa, Lelekovice 2019, 268 s., ISBN 978-80-907414-4-7

Recenzovana publikace zemédélského inzenyra a prekladatele Radomila Hradila ptinasi
osobity pohled na udalosti spjaté se 17. listopadem 1989.

Uvodni kapitola ,,Prefix: Brno, listopad 1989 popisuje déni, které nasledovalo po uda-
lostech na Narodni tfid¢. Dne 20. listopadu v 17:00 doslo (za Gcasti autora) k protirezimni
demonstraci na namésti Svobody v Brné. Na zakladé svédeckych vypovédi se zde dozvi-
dame o okolnostech demonstrace a jejich aktérech. Namésti bylo zprvu obklopeno kordo-
ny bezpecnostnich slozek, které legitimovaly kazdého, kdo vejde. Pod tlakem davi byly
vsak kordony rozpustény. Nakonec se zde dle slov (mozna az pfili§ nadsazenych) jednoho
z uCastniki seslo asi 80 000 lidi. Na improvizovaném pddiu vystoupili brnénsti herci Fran-
tisek Derfler a Bietislav Rychlik. Za svolanim demonstrace stala brnénska disidentka Hana
Holcnerova, jez pusobila jako ,,brnénska odnoz* Vychodoevropské informacni agentury
Petra Uhla, ktery s ni konzultoval zvefejnéni zpravy o udajné mrtvém studentovi Marti-
nu Smidovi. Holcnerova se rozhodla sepsat pozvanku na demonstraci za tohoto studenta.
V Brné poté pokracovala série demonstraci az do generalni stavky konané dne 27. 11.

Kapitola ,,Praha, listopad 1989: Pfipravy nas na zakladé vypovédi ticastnikti uvadi
k organiza¢nim pocatkim manifestace, které vznikly v univerzitnim prostiedi z potieby
zalozit studentské hnuti nezavislé na tehdejsim Svazu socialistické mladeze (SSM). Z toho-
to prostiedi vzeslo hnuti STUHA. Prvni velkou akci méla byt manifestace 17. listopadu.
Mezitim se ukazalo, ze oslavy chystalo i hnuti Studentské tiskové a informacni stiedis-
ko (STIS) zastiténé SSM. Nakonec doslo k ohlaSeni manifestace na 16:00 na Albertové.

2 K této problematice srov. v tomto Casopise také Daniela HANNOVA, Problémovi elegdni. Arabsti studenti v Pra-
ze v 50. a 60. letech 20. stoleti, AUC-HUCP 54/2, 2014, s. 105-125.
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Po pocatecni skepsi organizatord se pocet ucastnikli shromazdéni vysplhal na 40 000 lidi.
Manifestace byla moderovana Monikou Pajerovou a zahajena Martinem Mejstiikem
a hymnou Gaudeaumus igitur. Poté se slova ujal Josef Sarka, pamétnik udélosti 17. 11.
1939. Nasledoval akademik Miroslav Katétov. Projev zastupce SSM Jitiho Jaskmanického
byl vypiskan. Martin Klima pfednesl dle jednoho z tGc¢astnikti vyborny projev. Po skonceni
se dav za skandovani protirezimnich hesel vydal k hrobu K. H. Machy na Vysehradg¢, kde
nasledoval pietni akt. Poté (v 18:00) se dav dle jednoho z Gcastnikd spontanné vydal na
Vaclavské namésti: ,,Velmi srdecna a nadsena atmosféra, zpév statni hymny a hesla o svo-
bodeé nas vsechny vedla k rozhodnuti jit vyjadrit sviij ndzor na historické misto — Vaclavské
nameésti.! Cesta byla vak korigovana kordony bilych ptileb (Pohotovostni pluk). Priivodu
byl zamezen priichod pres Karlovo namésti, vydal se proto pfes nabiezi k Narodni tiide.
Zhruba v 19:30 demonstranti pfichazeji ke kordonu policistti. Manifestujici byli prevazné
mladi lidé, vysokoskolaci, ale i stiedoskolaci. Byli tam také lidé stfedniho véku. VSich-
ni se chovali neagresivné. Po zhruba 40 minutach byl znenadani vydan povel k ttoku.
Prislusnici zacali kopat do sedicich, vytahovat nahodné vybrané a vzdy v mnohonasobné
presile utocCit obusky. Ze strany byl zastup demonstranti drzen kordonem Pohotovostniho
pluku, od Narodniho divadla byl stla¢ovan postupujicim kordonem Skolniho pohotovost-
niho oddilu. Bo¢ni ulice byly ptehrazené. Vznikla tak nebezpecna situace. Do demonstrace
zasahly 1 Oddily zvlastniho urceni (tzv. Cervené barety). Nékteti u€astnici demonstrace se
snazili ukryt v okolnich domech nebo utéct pies jejich dvory. Ne vzdy se studenti setkavali
s pochopenim jejich obyvatel.

Nechvalnou proslulost si vydobyly i takzvané ,,mlatici ulicky®, kterymi museli demons-
trujici probéhnout, pokud chtéli uniknout ze sevieni kordonti a dostat se z Narodni tfidy do
Mikulandské ulice, kde byli za hrubych nadavek biti obusky a kopani jak bilymi pfilbami,
tak Cervenymi barety. Téchto uli¢ek bylo ziejmé nékolik, jedna v podloubi Kankova domu,
dalsi podél tohoto podloubi zvenéi. Policisté pronasledovali prchajici demonstranty i ve
stanicich metra. Nevybiravym zpisobem byli také rozehnani lidé, ktefi se shromazdili za
kordonem.

Nejvétsi zastoupeni pii potladovani demonstrace mél Pohotovostni pluk VB CSR
(940 osob), dale se akce tcastnil Skolni pohotovostni oddil. Brutalitou vynikali pfedev§im
pfislusnici Oddilu zvlastniho urceni, coz bylo specialni protiteroristické komando, nasa-
zeni byli 1 ptislusnici Statni bezpec€nosti (StB). Dale byl do akce nasazen vétsi pocet béz-
nych piislusnikd VB, nechybéli ani psovodi patiici k Pohotovostni motorizované jednotce
méstské spravy VB v Praze. Zapojil se i vétsi pocet prislusnikti méstské spravy StB Praha
v civilnim odévu. Celkem se s pohotovostnim plukem jednalo o 1569 osob.

Dalsi kapitola se zabyva Cinnosti StB. Zaméfuje se na jeji pisobeni v osmdesatych
letech, kdy patfila k jedné z hlavnich naplni preventivné-vychovna opatfeni. Vyhledavani
0sob s protisocialistickymi projevy a vyvijeni natlaku na né€, aby od svého konani upustily.

Kapitola ,,VySetfovani a potrestani* se zabyva vySetfovanim zakroku a potrestanim
vinikt, coz byl jeden z prvnich pozadavki studentského a ob¢anského hnuti. Je zde zminé-
na Nezavisla vysetiovaci komise (NVK) pii pedagogické fakulté UK, jejimz nejvyznam-
néj$im pocinem bylo odhaleni studenta Milana Ruzicky jako porucika StB Ludvika Zifca-
ka. ,,Nezavisla vysetfovaci komise zdravotniki ob¢anského fora* patrala po zranénych

I Radomil Hrapiw, 17. listopad '89 — co se stalo na Narodni, Franesa, Lelekovice 2019, s. 58.
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osobach, kterych bylo celkem 568, i kdyz ne vSichni podstoupili I¢katské oSetfent, a zjist'o-
vala rozsah jejich poranéni. ,,Spoleéna komise snémoven Federalniho shroméazdéni a Ceské
narodni rady pro dohled na vySetfeni udalosti ze dne 17. listopadu 1989 v Praze* neobjas-
nila politické pozadi udalosti na Narodni tfid¢, v souvislosti s pusobenim StB. ,,VySetfovaci
komise Federalniho shromazdéni pro objasnéni udalosti 17. listopadu® sice vcelku objasnila
vlastni pribéh zasahu na Narodni tfidé€, politické pozadi a role StB zustaly vsak nejasné.
Poté vznikla nova vySetfovaci komise, ktera podala detailni zpravu o ¢innosti mocenskych
organi, VB a StB. Kapitola se vénuje také ¢innosti vojenské prokuratury a vojenskych
soudi, které vySetiovaly trestné ¢iny spachané osobami podléhajicimi vojenské soudni
pravomoci (pfislusnici SNB) — podle dostupnych udaji bylo obzalovano 28 ptislusnikt
SNB, 11 jich bylo odsouzeno.

Kapitola ,,Konspirace a interpretace shrnuje riizné konspiracni teorie. Zachycuje napft.
jednani Ludvika Zif¢aka a Drahomiry Drazské. Ziféak byl agentem StB, ktery se infiltroval
do studentského hnuti. Drazska se zaslouZila o rozsifeni zpravy o udajné smrti Martina
Smida.

Predposledni ponékud ,,kontemplativni* kapitola ,,Aurora borealis“ pfinasi pohled na
udaélosti prostfednictvim duchovni védy, anthroposofie.2 Autor si zde klade otazky typu:
Pro¢ osud nékteré demonstranty zaval do bezpeci a druhé nikoliv.

Posledni kapitola ,,Apendix: Z vinarny U Raraskt vychazi ovinény Jaroslav Kohak a sta-
vi se do c¢ela privodu* zachycuje piibeh filmafe Jaroslava Kohaka, ktery se po opusténi
vinarny U Rarasku ¢irou ndhodou ocitl mezi §tity policisti a studenty. Zachycen kamera-
mi se ozbrojenym slozkam pokousel domlouvat, aby dav nechaly projit. Byl vSak sebran
a nalozen do antonu. Vyrojily se spekulace, zda nebyl agent-provokatér. Ty se vSak nepo-
datilo potvrdit.

Kniha je zakoncena zavére¢nou poznamkou, seznamem protagonistli, poznamkovym
aparatem a seznamem literatury a prament. Hlavni text pribézné obsahuje ramecky se
situacnimi zpravami, novinové ¢lanky i vypovédi svédku. Prvni kapitola je provazena Cer-
nobilymi fotografiemi. Ostatni kapitoly fotografie z divodu neposkytnuti autorskych prav
neobsahuji.

vvvvv

vvvvvv

sonda do udalosti v Brné, ktera piedstavuje regionalni pohled v kontrastu k jinak obvyk-
lému pragocentrickému pfistupu. Autor se béhem vykladu s vyjimkou ptedposledni kapi-
toly nepousti do spekulaci. Mozna bych vytknul pravé piili§ meditativni kapitolu ,,Aurora
borealis“, ktera neni zrovna vhodna ve faktografické publikaci zalozené na pramenech.
Knihu bych doporucil zejména laické vetejnosti, ktera by se chtéla snaze orientovat v téchto
spletitych a mnohdy nepiehlednych udéalostech.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.29

2 Esotericka nauka odvozena od teosofie nabizejici mysticky vhled do podstaty ¢lovéka.
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Vladimira Dvorakova — Jifi Smréka, Lesk a bida vzdélavani
Knizni klub, Praha 2018, 208 s., ISBN 978-80-242-6106-5

Recenzovana kniha byvalych ¢lenti! Akreditaéni komise je zamyS$lenim nad sou¢asnymi
problémy ceského vysokého skolstvi.

Prvni ¢ast publikace s ndzvem Vysoka skola jako obchod se zabyva problematikou zakla-
dani soukromych vysokych skol, coz umoznil vysokoskolsky zakon pfijaty v roce 1998.
Zakon sice oteviel moznosti vzniku soukromych vysokych skol, ale nepodridil jejich fun-
govani pravidlim standardniho akademického prostiedi. Soukromé VS tak mohly vzni-
kat nejen jako neziskové spolecnosti, které musi své zisky investovat zpét do skoly, ale
vznikaly také jako obchodni spolecnosti generujici zisk pouze pro své majitele. DalSim
negativem tohoto zakona byly jednoduché podminky, za kterych bylo mozné soukromou
vysokou skolu zalozit — nebyl vyzadovan vstupni kapital, coz mé¢lo za nasledek neexistenci
kmenovych ucitelt, pedagogové byli jednoduse najimani.

Pocty zadosti o zfizeni soukromé vysoké Skoly nebyly statem regulovany, byly bezplatné
a mohly byt neuspésnymi zadateli neustale znovu podavany. K zasadni regulaci zadosti
doslo az v roce 2016, kdy byl vstupni poplatek stanoven na 100 tisic K¢ a byl zaveden ro¢ni
zakaz podani nové zadosti v piipad¢ zamitnuti statniho souhlasu. Nejvétsi boom zakladani
soukromych vysokych kol nastal v letech 1999-2006. Zakladatelé soukromych VS byli
napf. podnikatelé provozujici stiedni skoly, osoby potadajici nejriznéjsi vzdélavaci kurzy
nebo osoby, které po roce 1989 musely odejit z vetejnych vysokych Skol. Soukromy sektor
se stabilizoval na dneSnim poctu Ctyficeti instituci. Personalni zabezpeceni soukromych
vysokych skol bylo slozité a mélo za nasledek fenomén ,,létajicich profesorti“. Profesort
a docentti bylo omezené mnozstvi a byli kmenoveé zaméstnani na jiné vysoké skole, kterou
nechtéli opustit. Soukroma vysoka $kola jim pfesto nabidla uzavieni dalsiho pracovniho
poméru. Podstatnou devizou bylo pouziti jejich jména pro ucely akreditaéniho fizeni a for-
malniho vykaznictvi.

Mezi dalsi problémy nejen soukromého, ale i vefejného sektoru patii zakladani pobo-
¢ek vysokych skol v mensich méstech mimo jejich hlavni sidla. V téchto pobockach byli
prijimani nepfijati studenti do placené formy celozivotniho vzdélavani, ktera byla obsaho-
v¢ shodna s akreditovanym studijnim programem. Po urcité dobé¢ byli tito studenti pfijati
do tadnych vysokoskolskych programti a piedchozi studium jim bylo uznano. Pobocky
tak prispély k tomu, Ze byl navysen pocet drzitelii bakalafskych i magisterskych diplomi
a zaroven se razantné snizila kvalita vzdélanosti. Jeji kvalitu ovliviiuje také minimalizace
nakladti a maximalizace ziskii. Skoly se snazi Setfit napi. na vybaveni vypocetni technikou
¢i knihovniho fondu. Kapitolou samou o sob¢ je Setfeni na pedagogickych pracovnicich
(napriklad vypovidani tvazkl pres obdobi prazdnin). Usetfit mohou soukromé vysokeé sko-
ly i na studentech, napft. redukci nabidky volitelnych pfedmétti. Maximalizaci ziskl 1ze
dosahnout pfijetim vice student, nez lze kapacitn¢ zvladnout, zavadénim riznych admini-
strativnich poplatkti nebo zdmérné€ zvysenou obtiznosti statnich zkousek tak, aby je studenti
byli nuceni opakovat a znovu platit Skolné.

I Prof. PhDr. Vladimira Dvoifakova, CSc., profesorka politologie a pfedsedkyné Akredita¢ni komise CR v letech
2006 az 2016; PhDr. Jifi Smrcka, PhD., v letech 2008 az 2016 tajemnik Akredita¢ni komise CR.
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Dalsim problémovym okruhem jsou vysokoskolské tituly. V roce 1998 byl vysokoskol-
sky systém zahlcen mnozstvim titult, které v ¢eskych zemich dosud nemély tradici (napf.
Ph.D.). K tomu pfistoupily tituly ze zahrani¢nich vysokych skol, které nositel musi pouzivat
v podobg, jakd mu byla udélena. Kazdy muze paradoxné ud€lovat nebo uzivat tituly, jaké
chce, pokud nekoliduji s témi klasickymi akademickymi.

Druha ¢ast knihy nese nazev Vysoka skola jako bezpecnostni riziko a je zde rozebirana
problematika klientelismu na nékolika vysokych $kolach (napf. Pravnicka fakulta ZCU).
Vedle vytvareni klientelistickych vazeb se projevovala snaha dostat vzdélavani urednika
pod kontrolu a zaroven vyvadét vetejné prostiedky na vzdélani téchto afednikt do soukro-
mych rukou. Neni divu, Ze tomuto pfipadu vénovala pozornost i zpravodajska sluzba BIS,
nebot’ §lo o velmi propracovanou klientelistickou sit’ s potencialem ovliviiovat a kontrolo-
vat jak mnohé majetkové procesy a nejvyssi politicka rozhodnuti, tak také tikony organt
¢innych v trestnim fizeni.

Dal3im problémem jsou dle autort nostrifikace vzdélani, kterou mohou v CR provadét
pouze vetejné vysoké skoly nebo ojedinéle ministerstvo Skolstvi, u bezpecnostnich a vojen-
skych oborti pak ministerstvo vnitra nebo ministerstvo obrany. I na tomto poli dochaze-
lo u soukromych vysokych skol k obchazeni zdkonnych pravidel, napf. pfijetim cizince,
absolventa zahrani¢niho programu, do navazujiciho magisterského programu, aniz by byla
ovéfena moznost uznani bakalarského studijniho programu.

Nékteré pripady také ukazaly, ze vysoka Skola neslouzi jen ke vzdélavani, ale také
k legalizaci pobytu cizincti na izemi Ceské republiky na semestr &i jeden rok za pomoci
fiktivniho vysokoskolského studia. Tato legalizace ma ovSem kratkodoby efekt. Trvalejsi
hodnotu ma vysokoskolsky diplom z ¢eské vysoké skoly, coz drziteli umoziiuje pracovat na
tizemi Ceské republiky. Z tohoto diivodu se vyskytly ptipady studia na zahraniéni poboéce
eské vysoké 8koly, kde se oviem nevyucovalo ¢eskym jazykem. Po nostrifikaci v CR
byl studentim vydan ¢esky vysokoskolsky diplom. Soukromé vysoké Skoly se uchylovaly
také k nahrazovani chybéjicich ¢eskych akreditaci fiktivnimi zahrani¢nimi akreditacemi.
Konec liberalniho pfistupu statu k tomuto podnikani pfinesla novela vysokoskolského
zakona z roku 2016. Pro zahrani¢ni vysoké $koly a jejich pobocky, které chtéji puisobit na
tizemi Ceské republiky, byl zaveden povolovaci rezim ministerstva §kolstvi se spravnim
poplatkem 100 000 K¢ za kazdy studijni program.

Tteti a posledni ¢ast nese nazev Vysoka skola jako zdroj spolecenskych hodnot. Vedle
védeckého poznavani, jeho udrzovani, rozvijeni a predavani poznatkt dalsim generacim
by vysoké skoly mély byt nositeli etiky, moralky a hodnot. Autofi se zamysleji také nad
postavenim studentdl, at’ uz se to tyka podpory znevyhodnénych studentl, nebo samostudia,
jehoz cilem ma byt pfipravit Sifeji vzdélané jedince, ktefi se budou schopni piizptisobovat
proménujicim se podminkam pracovniho trhu. Je zde zminéna také problematika dotvareni
vlastni profilace, aby si studenti mohli zapisovat pfedméty vhodné pro svou profesni spe-
cializaci. Prostor je vénovan také problematice hodnoceni studia z fad studentd, ktefi by
méli nést spoluzodpovédnost za kvalitu vysoké skoly, na které studuji. Problémem je i to,
ze dnes$ni masové vysoké skolstvi nevytvaii elity, které jsou potieba v kazdé zemi, nebot’
jejich vytvareni ovliviuje celou spolecnost.

Dalsim okruhem je otdzka tlohy akademického pracovnika — napf. vztah mezi jeho
vyukou a badanim, pfi¢emz propojeni obou ¢innosti je dilezité, ne vzdy je vSak tento vztah
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v rovnovaze. Slozité byvaji i vztahy mezi akademickymi pracovniky a administrativnim
aparatem, ktery zajiStuje védecké projekty.

Akademicka samosprava je také velmi dilezitym faktorem a ma na vefejnych vyso-
kych skolach zasadni postaveni. Akademické senaty jako kontrolni mechanismy musi byt
soucasti celého slozitgjsiho systému fizeni, mély by byt i mistem, kde zaznivaji kritické i
inspirujici hlasy akademické obce.

Jednim z témat je i internacionalizace. Univerzitni prostfedi bylo jiz od svého vzniku
zvlastni svou mezinarodni povahou. V soucasnosti se internacionalizaci rozumi spoluprace
vysokych $kol z riznych zemi a pfedevsim pohyb studentti a akademickych pracovniki mezi
témito Skolami. Internacionalizace vytvari tlak na unifikaci vysokych $kol a vysokoskol-
skych systému. Unifikace by na druhou stranu neméla omezovat jejich riznorodost.

Nalezneme zde i kapitoly vénujici se plagiatim a reSerSnim agenturam. A¢ byl prostor
pro plagiatorstvi zuzen zakonem z roku 2006, ktery ulozil zvetejnovat kvalifika¢ni prace,
k plagiatorskym aféram preci jen dochazi. Student si rovnéz muze praci objednat u re-
Ser$ni agentury. Problémem jsou i takzvané predatorské ¢asopisy, coz souvisi s tlakem na
publikovani védeckych vystupt. S jistym optimismem se proto lze domnivat, ze vysoké
Skolstvi a védecka komunita ma seberegulaéni mechanismy k tomu, aby dokazala odlisit
kvalitni smysluplnou odbornou praci od fiktivni hry na pravdu, kterou plagiatorstvi nebo
predatorské asopisy jsou.

Poslednim zamyslenim je problematika zebfickl trovné vysokych skol, z nichz nej-
znaméjii jsou Academic Ranking of World Universities, znamy pod nazvem Sanghajsky
zebiicek, a dale Times Higher Education World University Ranking. Zebiicky sice méii
kvantifikovatelné ukazatele — hlavné védecky vykon, podle autor( vsak nezohlednuji napf.
vzdélavaci ¢innost nebo spolecenskou roli vysokych skol.

Autofi na zakladé mnohaletého pisobeni v Akreditacni komisi ukazali, jak se Ceské
vysoké skolstvi vyrovnavalo s prvky komercionalizace, masifikace a globalizace. Upo-
zornuji pfitom na zavazné problémy deformujici ¢eské vysoké skolstvi, které by zaroven
nemély vyvolat pocit, Ze nase vysoké Skolstvi nema ur€itou uroven. Publikace je vhodna
pro vSechny, ktefi chtéji nahlédnout pod povrch eského vysokoskolského systému a sezna-
mit se s jeho hlavnimi problémy.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.30
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