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KONKURZ NA PROFESORA PRIROZENEHO PRAVA
ROKU 1758

IVO CERMAN

COMPETITION FOR THE NEW PROFESSOR OF NATURAL LAW IN 1758

Even though Prague was an experimental university where natural law had been discussed and established as
a chair earlier than in Vienna, the survival of the new discipline was threatened by shortsighted personnel policies.
The competition for the new professor in 1758 managed to find the new holder and secure the division of the
discipline between a specialized chair of public law, held by Franz Lothar Schrodt, and a chair of natural law, held
by Josef Anton Schuster. It also helped to silence the Jesuit Josef Jurain who sought to compete with the faculty
of law. The 1760s saw then a series of new works on natural law by the new professors. The article deals with
the archival documents concerning the competition of 1758 and analyzes the contents of the printed publications.
Schrodt advanced a very absolutist conception of public law.

Keywords: natural law — social contract — Enlightenment — Josef Anton Schuster — Franz Lothar Schrodt

DOI: 10.14712/23365730.2021.1

Pocatky katedry prirozeného prava

Sekularni ptirozené pravo bylo systematicky zavedeno do vyuky na univerzitach v habs-
burské monarchii pti terezianskych reformach let 1752—1754.1 Od tohoto okamziku bylo
budovano jako jednotny systém, jenz se mé¢l fidit jednotnymi uc¢ebnicemi predepsanymi
z Vidné. Ty mély nahradit domaci tvorbu ucenct v provinénich méstech. Podobn¢ jako
u vSech nové zavadénych obort pii téchto reforméch vSak tyto ucebnice ze zacatku jeste
nebyly hotovy, coz davalo jistou moznost k uplatnéni provinénim ucenctim. Jakmile vSak
videnskou katedru ziskal Karl Anton Martini, zacal v priab&hu 50. a 60. let 18. stoleti vytva-
fet své latinské uéebnice a bylo ziejmé, ze sviij ukol dokaze splnit.2 Jeho aktivity, stejné
jako zruseni povinnosti tisknout disertace v roce 1754,3 znamenaly Gtlum ptivodni tvorby
v Praze. Presto vidime kolem roku 1760 kratkodobé oziveni literarni tvorby prazskych

I Jiti KraBoucH, Osvicenské pravni nauky v ceskych zemich, Praha 1958, s. 172; Karel BERANEK, Prdvnickd
fakulta, in: Tvana Cornejova, D&jiny univerzity Karlovy, II, (1622—1802), Praha 1996, s. 137-163.

2 Rudolf KiNk, Geschichte der kaiserlichen Universitiit zu Wien, 1, Wien 1854, s. 464-470, 11/1, Wien 1854,
s. 273-275 (dokument €. 90); Michael HesEeis, Karl Anton Martini (1726—1800). Leben und Werk, Frankfurt
am Main 1996, s. 29; Ivo CERMAN, Lidskd prava v rakouském osvicenstvi. Wolff; Martini a Windischgriitz,
Cesky ¢asopis historicky 111, 2013, s. 300-334; vz, Podnéty prirozeného préva, in: tyz (ed.), Habsburkové
1740-1918. Vznikani ob&anské spolecnosti, Praha 2016, s. 69-89, zvl. s. 73.

3 J. KuaBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 72.
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pravnikd, které ukazalo, Ze i zdejsi ucenci byli schopni ptivodni védecké prace. Toto ozi-
veni lze vysvétlit jako disledek stabilizace prazské katedry po konkurzu v roce 1758, ktery
katedfe zajistil stalého drzitele a ujasnil oborové vztahy s katedrou statniho prava (jus
civitatis).

Pri¢iny krize prazské katedry ptirozeného prava tkvély v personalni politice a politic-
kych udalostech. Je to paradoxni, protoze Praha byla jednou z experimentalnich kateder,
kde se novy obor zavadél jiz v roce 1748, a mistni ucenci se mu vénovali z vlastni inicia-
tivy jiz ve 30. letech.* Nejaktivnéjsi byl v tomto sméru Nikolaus Ignaz Kénigsmann, ktery
vytvoril systematicky komentaf k teoretickym otazkam, v némz ukazal, jak 1ze pfirozené
pravo podle Grotia ucinit pfijatelnym pro katolické prostfedi. Bohuzel se Konigsmann
kratce na to zdiskreditoval kolaboraci s bavorsko-francouzskymi okupanty Prahy, a moz-
na praveé proto mu nebyla svéfena nova katedra. Na druhou stranu nelze piehlédnout, ze
v hierarchii postti méla nova katedra nejnizsi misto a pravdépodobné méla byt uréena jen
pro drzitele mimofadné stolice, ktera se nepravidelné udélovala bez piesného uréeni oboru.
Prvnim drzitelem experimentalni stolice pfirozeného prava ziizené roku 1748 se proto stal
mlady u¢enec Franz Bourgignon,’ zatimco Kénigsmann postoupil na katedru kanonického
prava.® V této predbézné fazi reformy se mélo pfirozené pravo ucit spoleéné s obecnym jus
civitatis a lennim pravem, ale od reformy let 1752—1754 bylo spojeno s vyukou instituci
fimského prava. Tato reforma ukoncila experimenty a zavedla systém kateder ptirozeného
prava na vSech univerzitach v monarchii. Stary systém, ktery se fidil tremi ¢astmi fimského
prava, byl definitivné nahrazen novym systémem, ktery ¢lenil profesury dle vécnych disci-
plin. Od témat, jez vyucoval nékdejsi drzitel katedry pfirozeného prava, vsak bylo odtrzeno
Jjus civitatis, tedy vyuka o tom, jak maji vypadat pravni vztahy po uzavieni spolecenské
smlouvy, a byla pro néj zalozena samostatna katedra juris civitatis et feudorum.” Jejim
drzitelem se stal katolicky Némec Franz Lothar Schrodt, jenz absolvoval univerzitu ve
Wiirzburgu.® Z této jihonémecké katolické univerzity pfislo na habsburské univerzity vice
ucencu. Prosla totiz kratce predtim osvicenskou reformou, kterou provedl knize-biskup
Friedrich Carl von Schénborn s pomoci pravnika Johanna Adama Ickstatta.® Mezi né patiil
tedy 1 Schrodt, drzitel katedry statniho prava, ktera pti systematizaci roku 1754 obdrzela

Ivo CErRMAN, Nicolaus Konigsmann: Natural Law in Prague before 1752, Grotiana 41, 2020, s. 177-197.

R. Kink, Geschichte, sv. 1/1, s. 469; J. KLaBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 138.

Srov. seznamy drziteld kateder v J. KLaBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 341-342.

Neékdy se jeho obor oznacuje v pramenech jako jus publicum universale, tak o ném psal i ve svych publikacich.
Klabouch jej tituluje jako Franze Lothara Josefa Schrodta, ale dle svych spist se jmenoval spiSe Johann Franz
Lothar Schrodt. Srov. J. KLaBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 181; Heslo Schrodt, Joseph Franz, in: Constan-
tin WurzBacH (Hg.), Biographisches Lexicon des Kaiserthums Oesterreich, XXXI, Wien 1876, s. 307. Stejny
omyl po ném opakuje H. Slapnicka, ktery Klabouchovu knihu recenzoval a pak z ni tviir¢im zptsobem cerpal.
Srov. Helmut StapNicka, Die Lehre des dffentlichen Rechts an der Prager Karls-Ferdinand Universitdt bis zu
ihrer Teilung 1882, Bohemia 13, 1973, s. 222-242, zvl. s. 225.

9 K Wiirzburgu srov. Fritz Kren, Johann Adam von Ickstatt (1702—1776). Leben und Werk eines katholischen
Staatsrechtlers der Aufklirungszeit, Zeitschrift fiir bayerische Landeskunde 36, 1973, s. 72—114; 1vZ, Leben
und Werk des Reichsfreiherrn Johann Adam von Ickstatt (1702—1776), Paderborn 1974; Notker HAMMERSTEIN,
Aufklirung und katholisches Reich, Berlin 1977, s. 33—73; Anton SCHINDLING, Die Julius-Universitdt im Zeital-
ter der Aufkldrung, in: Peter Baumgarten (Hg.), Vierhundert Jahre Universitdt Wiirzburg. Eine Festschrift,
Neustadt an der Aisch 1982, s. 77-127; 1vz, Theresianismus, Josephinismus, katholische Aufkldrung. Zur Pro-
blematik und Begriffsgeschichte einer Reform, Wiirzburger Didzesan-Geschichtsblatter 50, 1988, s. 215-224;
TYZ, Bildung und Wissenschaft in der Friihen Neuzeit 1650—1800, Miinchen 1999, s. 10; Harald DicKERHOF,
Die katholischen Universitdten im Heiligen Romischen Reich deutscher Nation des 18. Jahrhundert, in: Notker
Hammerstein (Hg.), Universitdten und Aufklarung, Gottingen 1995, s. 2148, zvl. s. 32.
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,»VYySSi ¢ast* prirozenopravni nauky. Tematicka latka pivodni katedry pfirozeného prava
byla po tomto rozdvojeni redukovana na propedeutiku pro studenty v prvnim ro¢niku,
kteti si zde osvojovali zakladni pojmy a vztahy mezi nimi. Drzitel katedry juris naturae
et institutionum tedy plnil ve vyuce obou svych oborti podobnou tGlohu — ucil studenty
zakladni pojmy.

V souvislosti s touto reformou, ktera méla prazskou katedru stabilizovat, doslo ale Spat-
nou personalni politikou k jejimu uprazdnéni. Drzitel katedry Bourgignon byl totiz roku
1753 povolan do Vidné jako studijni direktor pravnické fakulty a katedra zistala neobsaze-
na.!% Teprve roku 1755 byl na ni povolan Gerstvy absolvent prazské fakulty Anton Finck,!!
ktery ve svém titulu spojoval vyuku instituci, pfirozeného prava a pravnich dé&jin.!2 Kratce
poté byl do Prahy vyslan na inspekéni cestu i Bourgignon, aby zde zkontroloval, jak jsou
dodrzovana reformni nafizeni, a diky tomu mame zpravu o tom, jak si ve svém ufadu
vedli predstavitelé obou novych oborl. Bourgignon hodnoti ve své zpravé!? kolegy Fincka
i Schrodta velmi ptiznivé. Ocenuje jejich pili i to, Ze dodrzuji instrukei. Na Finckovi chvali,
ze dal v¢as k pouzivani své poznamky k pfirozenému pravu a chysta k dokonceni poznam-
ky k institucim fimského prava.l4 Navic pry vydal vlastni spis o d&jinach civilniho prava,
¢imz mél Bourgignon ziejmé na mysli Finckuv Synopsis historiae legalis'>. Stejnou pili pry
projevil Schrodt, u néjz ale inspektor zadné spisy neuvadi. Naproti tomu zavalil kritikou
drzitele stolice digest a trestniho prava Dworzaka i jeho kolegu z katedry kanonického pra-
va Dewaldta. Pfitom naprosto piesel mlc¢enim, ze Jan Vaclav Dworzak je autorem pivodni
prace De aequitate naturali z roku 1754, ktera pojednavala o piirozenopravni tematice.!®
Vzhledem k datu vzniku Ize piedpokladat, Ze ji sepsal ve snaze ziskat nové systematizo-
vanou katedru pfirozeného prava. Zkoumal v ni povahu neformalni ,,aequitas® ve vztahu
k zakonné , justitia*. Podle Bourgignonovy inspekéni zpravy jsou v§ak Dworzak i Dewaldt
vinni tim, ze pravnické fakulté po reformé drasticky ubylo studentii. Divodem vsak byla
také nekala konkurence od jezuiti, ktefi pry na filozofické fakulté¢ podloudné vyucovali
ptirozené pravo, a také od piaristl, ktefi pry zahdjili vyuku na seminarium politicum.'?
Jak uvidime, stabilizace katedry po konkurzu roku 1758 vyfesila i tento problém. Nejvice
vsak studenty odrazovalo, Ze se studium po reformé paradoxné prodlouzilo, protoze pted
vstupem na pravnickou fakultu museli absolvovat pfipravné studium historie a némecké
vyfecnosti. Tolik Bourgignonova analyza z roku 1755. Kratce na to byl nadéjny rozvoj
katedry pfirozeného prava zmaten tim, ze jeji drzitel Finck v roce 1758 necekané zemfrel.
Nasledné byla tematika obou kateder ptirozeného a statniho prava opét sloucena a vyukou

10 J, KraBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 138; M. HeEis, Martini, s. 29.

11 Nekdy je jeho jméno uvadéno v podobé Fincken.

12 Podobné na katedie v Innsbrucku, v Praze se vSak historie neobjevovala v titulatufe profesora. K Finckovi
srov. J. KLaBoucH, Osvicenské pravni nauky, s. 185, jenz se vSak mylné domniva, ze rychly konec jeho ptiso-
beni byl dusledkem nespokojenosti s jeho ¢innosti. Ve skute¢nosti pied¢asné zemiel, ziejmée na pocatku roku
1758.

13 Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien, Studienhofkommission, kart. 41, sign. 5, Alleruntertanigster Bericht den
gegenwartigen Zustand des Studii Iuridici auf der hohen Schule zu Prag betreffend. Wien 6. Aug. 1755, fol.
176-182.

14 Tamtéz, fol. 177rv.

15 Anton FINCK, Synopsis historiae legalis in tres partes divisa, Praha 1755.

16 Joannes Nepomucenus Wenceslaus Dworzak be Boor, Dissertatio iuridica de aequitate naturali, Praha 1754.

17 Srov. Josef HAUBELT, Seminarium politicum a Gelasius Dobner, Ceskoslovensky Gasopis historicky 27, 1979,
s. 76-112.
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byl docasné poveren Franz Lothar Schrodt, profesor statniho a lenniho prava (juris civitatis
et feudorum).'®

Bourgignonova zprava ukazuje, ze nova katedra byla ohroZena nejen nedostatkem per-
sondlu, ale i konkurenci ze strany katolickych duchovnich. V této souvislosti je tfeba uvést,
ze zhruba od zacatku 40. let 18. stoleti se katolicti duchovni ve sttedni Evropé ve zvySené
mife angazovali v kampani proti sekuldrnimu pfirozenému pravu. V ndvaznosti na italské
autory a zejména na bavorského jezuitu Ignaze Schwartze zacleniovali do svych dél kritiky
protestantskych autord, ale také se snazili vytvofit vlastni konkurenéni koncepci ptiroze-
ného prava, ktera by pod stejnym titulem vlastné jen pokracovala v scholastice.!® Marie
Terezie tomu piedesla zdkazem vychazet ,,ze zapraSenych peripatetickych domnének*, kte-
ry vtélila do instrukce pro filosofické a teologické fakulty z roku 1752, resp. 1754.20 Tento
zékaz obchazeli katolicti duchovni tim, Ze pouzivali knihy, kde se odkazovalo pfimo na
bibli, anebo na moderni italské a stfedoevropské katolické autory.?! Na filosofické fakulté
navazoval na tyto snahy jezuita Josef Jurain. Jak uvidime, konkurz na katedru pfirozeného
prava z roku 1758 vyjasnil i tuto otazku.

Konkurz na profesuru prirozeného prava

Po predcasné smrti Antona Fincka byla katedra opét ohroZena. Aby se zajistilo jeji pokra-
covani, byl v roce 1758 vyhlasen konkurz na jeji nové obsazeni, k némuz se v archivu
Ceského gubernia dochovaly unikétni podklady.?? K zddostem jsou ptilozené i kratké auto-
biografie uchazect, které ndm umoziuji poznat i jejich socialni profil a zpétné odvodit, jaky
typ ucence se mohl s timto oborem uplatnit v katolické habsburské monarchii. O misto se
uchazeli dva mladi uéenci z Ride, korepetitor z Terezianské akademie Josef Anton Schuster
a nakonec se prekvapive pridal i Leonard Josef Banniza, syn zndmého videniského profeso-
ra trestniho prava Johanna Petera Bannizy. V podkladech se ale katedra omylem nazyvala
Lprofessur des iuris naturae et gentium*‘.23

18 Nérodni archiv (ddle NA) Praha, Ceské gubernium (dale CG) — publicum 1755-1763, kart. 210, slozka 2, Ex-
tractus clementissimi rescripti dtto 30 7bris et recepto 8 8bris 1758, sine folio (vyplata Schrodtovi za docasnou
vyuku pfirozené¢ho prava).

19 Srov. Ivo CERMAN, Ethics and natural law: wolffianism in Prague 1750~1773, SVEC (Studies in Voltaire and
the Eighteenth Century) 7, 2011, s. 131-146. Téma katolické reakce jsem rozvinul v pfednaSce Catholic Res-
ponses to Natural Law na kongresu ISECS v roce 2019. Zatimco v druh¢ poloving 17. stoleti katoli¢ti pravnici
v jiznim Némecku integrovali podnéty protestantskych autorti sekularniho pfirozeného prava, v Italii pracovali
teologové od zacatku 18. stoleti na vytvoreni konkurenéniho pojeti a na polemikach (Giambattista Vico, Caste
Ansaldi, Daniello Concina, Francesco Finetti). Ve stiedni Evropé zahdjil tuto kampan bavorsky jezuita Ignaz
Schwarz svym dilem z roku 1743, na néjz pak navazali dalsi jezuité a benediktini.

20 Peter Karl Jakscu (Hg.), Gesetzeslexikon im Geistlichen-, Religions- und Toleranzfache (...) fiir das Konigreich
Bohmen von 1601 bis 1801, V, (R-S), Praha 1828, s. 602—605. Tato instrukce pro prazskou filozofickou fakultu
z roku 1754 opakuje ustanoveni prilomové instrukce pro filozofickou fakultu ve Vidni z roku 1752, ktera se
vSak nedochovala. Srov. R. KiNk, Geschichte der kaiserlichen Universitdt zu Wien, 11/1, s. 458-459. Podle
Kinka se videnska instrukce nachazela ve Statutenbuch der Universitit Wien, kterou ve své knize editoval.
V jeho edici je vSak z této instrukce pro filozofii a teologii jen teologicka ¢ast.

21 1. CerMAN, Ethics, s. 137-145.

22 NA Praha, CG — publicum 1755-1763, kart. 210, slozky 2-3.

23 Tamtéz, koncept zpravy pro Marii Terezii, 25. 5. 1758.
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Nejzajimavéjsi jsou zadosti obou netspé$nych mladych uchazeci. Johann August Grossl
mél byt v tuto dobu jiz n&kolik let zaméstnan jako bibliotekaf prazské univerzity,?* avSak
v textu své Zadosti to explicitné neuvadi.2> Zajimavé je, ze v uvodu zadosti teprve uvazuje
o tom, ze po nahlé smrti Finckeho bude nepochybné potieba tak diilezitou profesuru brzy
obsadit, coz naznacuje, ze se nabidl dfive, nez byl konkurz vibec vypsan. Grossl pripomi-
na, ze se o stejné misto uchazel jiz pred Ctyimi lety, tj. v roce 1754. Mezitim pry dolozil sva
pravnicka merita vykonavanim korepetic a také sepisovanim mnohych tiskem vydanych
traktatli, u nichZ vak neuvadi zadny titul.26 Vyzadal si pry vSak od Reprezentace a komo-
ry?7 jejich dobrozdani, které jeho praci potvrdi. Svou pravnickou praci vykonaval i po refor-
me (Studien-Reformation) a pokracuje v ni dosud. Zaroven prosil panovnici, aby ptihlédla
k tomu, Ze béhem pruského bombardovani Prahy v roce 1756 s nasazenim vlastniho zivota
ptispél k zachrané univerzitni budovy i knihovny.

Také druhy mlady uchaze¢ Carl David Lossius byl jiz v této dobé zaméstnan ve sprave
univerzity, a sice v jejim archivu. Ve své Zadosti?8 vyslovené pfipomind, Ze se o mis-
to uchazel jiz zadosti ze 7. 2. 1756, ale Reprezentace a komora jej tehdy povéfila jinou
sluzbou, po jejimz splnéni mél povoleno se znovu uchazet o misto. K této véte bohuzel
nepftipojuje, pro¢ zadal pravé v daném roce, kdyz o obsazeni mista profesora ptirozeného
prava se rozhodovalo v roce 1755.2° Zato vysvétluje, ze panovnice jej po Gmrti archivaie
Reinharda Priesterlicha3? povéfila vedenim univerzitniho archivu, coZ potvrdila reskrip-
tem z 23. 4. 1757. Lossius pry pokracoval v budovani archivu, ale nizky ro¢ni plat 200 fl.
pry nestaci na to, aby uzivil sebe a svou manzelku. Zanik tohoto mista by jej ptivedl na
zebrackou hul.

Jelikoz zadatel chtél dolozit i svou kvalifikaci, pfipojil nastin svych pfedchozich studii
prav. Studoval pry na univerzitach ve Wittenbergu a Lipsku, ovlada fectinu, francouzsti-
nu a holandstinu. V roce 1733 ziskal pry ve Wittenbergu doktorsky titul a prednasel tam
vetejné jus feudale, civile et publicum, slozil vetejné specimina a byl pfijat mezi saské
advokaty. Vévoda Mersebursky jej piijal jako asesora k zemskému soudu v Dolni LuZici.
Pak v8ak v Praze roku 1733 pfijal samospasitelné katolické nabozenstvi a ze Saska odesel.
Arcibiskup prazsky jej ptijal mezi advokaty konzistofe. Jeho kvalifikaci doklada i to, Ze jej
Reprezentace a komora uznala za schopného ucit historii prava. Lossius prosil, aby bylo
ptihlédnuto k tomu, Ze pro lasku k nabozenstvi opustil svou vlast i v§e drahé.

24 Marie PavLiKOVA, Vznik a vyvoj univerzitni knihovny, in: Ivana Cornejové (ed.), D&jiny Univerzity Karlovy,
1L, (1622—1802), Praha 1996, s. 203223, zvl. s. 208; Milada SEKYRKOVA, Univerzita jako urad? Spravni vyvoj
prazské univerzity od terezianskych reforem do roku 1950 a jeji pisemnosti, Praha 2020, s. 134.

25 NA Praha, CG — publicum 1755-1763, kart. 210, slozky 2-3, zadost Johanna Augusta Grossla (v literatuie

Casto jako ,,Gressl®), 17. 1. 1758, sine folio.

Podle Jireckovy rukovéti mél sepsat dva rukopisy o Ceském pravu. Srov. J. KLaBoucH, Osvicenské pravni

nauky, s. 134.

27 Reprezentace a komora byla zemska vlada, ktera vznikla v kvétnu 1749 v ramci Haugwitzovych reforem,
aby nahradila zrusené mistodrzitelstvi. Srov. Franti$ek Rousik, K vyvoji zemské spravy v Cechdch v letech
1749-1790, Sbornik archivnich praci 19, 1969, s. 41-188.

28 NA Praha, CG — publicum 1755-1763, kart. 210, 1. 2. 1758, sine folio. K Lossiovi a jeho praci v archivu srov.

Miroslav Truc, K déjinam archivu prazské univerzity v poloviné 18. stoleti, AUC-HUCP 1, 1960, s. 91-126,

zvl. s. 101.

Miroslav Truc se domniva s odkazem na Klaboucha, Ze se jednalo o misto profesora déjin, geografie a heral-

diky, coz ale také nijak neodpovida pravdé. M. Truc, K déjindm, s. 101; M. SEKYRKOVA, Univerzita, s. 134.

K Priesterlichovi srov. M. Truc, K déjinam, s. 97-99.
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Konec¢né Josef Anton Schuster ve své stru¢né zadosti uvadél jen to, zZe jiz tii roky pra-
cuje jako korepetitor na terezianské rytifské akademii ve Vidni, ale o svych pfedchozich
studiich nic nesdé&lil.3! Jeho Gdaj se nepochybné vztahuje ke kratkodobé rytitské akademii,
ktera byla experimentalné zfizena roku 1755 v ramci Tereziana a pod tlakem sedmileté
valky byla zruSena vynosem z 13. 11. 1758.32 Na této experimentalni instituci studovali
starsi zaci Tereziana, aby zde ziskali hlubsi znalosti modernich smért ptirozeného prava.
Vyukou pfirozeného prava byl povéien Karl Anton Martini, jemuz pomahal na stolicich
cirkevniho a statniho prava Paul Josef Riegger.3? O korepetitorech, jako byl Schuster,
se literatura nikde nezminuje, ale jeho zadost ukazuje, Ze i oni se vyznamné podileli na
zavadéni novych predméti. V dobé podani jeho zadosti jiz muselo byt ziejmé, ze rytifska
akademie spé&je k zaniku, takZe se misto v Praze jevilo jako dobré vychodisko. Schuster
ptipomnél také slib dany mu na zacatku jeho pisobeni ve Vidni, Ze se panovnice zasadi
o to, aby se pfi obsazovani uvolnénych profesorskych mist myslelo pfednostné na kore-
petitory z Tereziana. Schuster rovnéz pozadal o vyplaceni zadrzovaného platu za posledni
meésice. Ke své kvalifikaci uvedl, Ze ma slozené tii zkousky, ale vysvédceni pry zdrzuji
direktofi studii.

Situaci ovsem zkomplikovala piekvapiva zadost zaslana videnskym profesorem trestniho
prava Johannem Peterem Bannizou ve jménu jeho syna Leonarda Josefa Bannizy.3* Uvedl,
ze jeho syn jiz dokoncil studia na univerzité¢ ve Wiirzburgu, ziskal zkuSenosti v riznych
druzich prava na katolickych i protestantskych univerzitach a navic jiz po tii roky ptsobi
jako korepetitor pant hrabat Trautsohnd. V neposledni fadé slozil jiz ve Vidni Ctyfi prede-
psané zkousky ze vSech druhti prava. Posledni zkousku z jure publico by také slozil, kdyby
nebyl direktor fakulty odvolan do komise.

O vsech &tyfech uchazeéich rozhodla komise pravnické fakulty v dubnu 1758.35 Cleny
komise byli direktor fakulty Kressel von Qualtenberg, dale profesor kanonického prava
Josef Daniel Dewaldt, profesor digest Joannes Wenzel Dworzak von Boor a profesor stat-
niho prava Franz Lothar Schrodt. Nejprve se dne 22. 4. 1758 sesel direktor fakulty se vSemi
profesory a doktory pravnické fakulty. V Givahu vzali vSechny uchazece, i kdyz u Banni-
zy komise uvadi, ze jeho zadost byla pry podana prostiednictvim arcibiskupa. Ve svém
rozhodnuti z 26. dubna 1758 pak direktor komise Kressel nejprve zopakoval argument
ze Schusterovy zadosti, ze ,,mySlenky Jeji cisafsko-kralovské vysosti smétuji k tomu, aby
se upfednostiovali poddani, zaméstnani na univerzitich v dédiénych zemich.3¢ S pfihléd-
nutim k této okolnosti se komise rozhodla pro Schustera, ktery je z uchazect nejschopnéjsi
a dle spolehlivych zprav se vyznacuje i mravnym zivotem (Lebens-Wandel). Kromé toho
pry ptred tfemi lety chodil na Collegia ad Digesta na prazské pravnické fakulté a projevil
pti tom skvélou pozornost.

Toto usneseni podepsané Kresselem, Dewaldtem, Dworzakem a Schrodtem bylo 26. 2.
1758 odeslano Reprezentaci a komote v Praze, ktera pak 2. 5. 1758 vypracovala vlastni

31 NA Praha, CG — publicum 17551763, kart. 210, Zadost 24. 1. 1758.

32 Johannes ScHwARZ, Die niederen und hoheren Studien an der k. k. Theresianischen Akademie in Wien, Jahres-
bericht des Gymnasiums der Theresianischen Akademie 1902/1903, s. 1-28, zvl. s. 11-16.

33 Tamtéz, s. 15.

34 NA Praha, CG — publicum 1755-1763, kart. 210, zadost Leonarda Josefa Bannizy, 11. 1. 1758, sine folio.

35 Tamtéz.

36 Thro Kayser Konigl Majestit allerhdchste Willens Mainung habtséchlich dahin gehet, auf die in dero erblén-
dischen Universitdten vollstidndig gerbrieffte Subjecta vorziiglich zu gedencken.*
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zpravu, jiz ziejmé tyz den odeslala do Vidné, patrné Direktoriu in publicis et cameralibus.
Ve své zpravé shrnula Reprezentace a komora obsahy Zadosti a vyslovila se pro Schustera.37
Jelikoz ale pies Iéto dlela panovnice obvykle v Laxenburgu a navic probihala valka, pfislo
prvni rozhodnuti z Vidné az v zafi. V ném bylo nafizeno vyrovnat dluzny plat Schrodtovi
za nahradni vyuku. Az 6. 11. 1758 pfisel definitivni reskript Direktoria in publicis et came-
ralibus podepsany vicekancléfem Janem Karlem hrabétem Chotkem, jenz obsahoval opis
reskriptu Marie Terezie datovaného 12. zafi 1758. V ném oznamovala, ze profesuru juris
naturae et institutionum dostane korepetitor Terezianské akademie Josef Anton Schuster
kvili svym schopnostem a ucenosti. Soucasné s tim ziskava Schuster narok i na plat stejné
vysoky, jako mél jeho pfedchidce, ktery se mu ma zacit vyplacet ode dne nastupu. Na
zakladé tohoto rozhodnuti se Schuster koncem roku 1758 chopil profesury ptirozeného
prava v Praze.

Prirozenopravni koncepce

Uspésny konkurz zajistil pokra¢ovani katedry a poskytl stabilni poméry pro ptvodni
védeckou tvorbu prazskych profesort. Instrukce pro obé¢ katedry z roku 1754 i podmin-
ky konkurzu ukladaly vyucujicim povinnost vypracovat vlastni uc¢ebnice, které¢ by vyho-
vovaly potfebam katolické monarchie. Vyucujici ptirozeného prava a instituci mél zacit
vyukou historie prava.38 V oblasti teorie mél za ikol zabyvat se pouze pfirozenym pravem
soukromych osob, tedy ve stavu pfirozeném, a ne pravem ve stavu obCanském, tedy po
uzavieni spoleCenské smlouvy. Za tim Gcelem mél ve svém kompendiu vychazet z Grotia,
Pufendorfa, Thomasia, Heineccia, Glafeyho, jejichz omyly mél ale vyvazovat podle praci
katolickych teologt, jako byli sv. Augustin, Tomas Akvinsky a moralnich teologit Hono-
rata Tournellia, Samuela Huberta a jezuity Jacoba Bonfreria. Zaklady fimského prava mél
pak piednaset dle pravidel prava piirozeného, v ¢emz mél nasledovat metodu Coccejiho
komentari.

Jak znamo, Fincke stihl sepsat piehled déjin prava, ale k sepsani vlastniho kompendia
ptirozeného prava jiz nedospél. Jeho nastupce Josef Anton Schuster sice rozvinul boha-
tou literarni aktivitu, ale k sepsani kompendia se zfejmé nedostal. Misto toho se vénoval
riznym konkrétnim otazkam, v nichz vétSinou vychazel z komentare k né¢jakému mistu
v Grotiové De jure belli ac pacis. Obecnéjsimu pojednani se nejvic blizila jeho prace
o pfivlastiovani véci v pfirozeném stavu.3® Schuster ji pojal jako komentar ke kapitole
5 v knize 11 jeho De jure belli ac pacis, ktera navazuje na kapitolu o pfivlastinovani véci
valednymi stranami ve valce.0 Z toho vyplyva, ze pravidla stanovena pro spravedlivé
pfivlastnovani véci v pfirozeném stavu se méla aplikovat i na jednani valéicich stran.
Zaroven ovSem tato otazka souvisi s problémem vlastnictvi. Zatimco vlastnictvi je institut
chranény zakony a je tudiz myslitelny az ve stavu obcanském, drzba véci v pfirozeném

37 Tamtéz, koncept zpravy 2. 5. 1758.

38 Verhaltungs-Bericht fiir den Professoren iuris naturae et institutionum*, Georg Norbert SCHNABEL, Geschich-
te der juridischen Facultdit an der vereinigten Carl-Ferdinandeischen Hochschule zu Prag, 11, Praha 1827,
s. 113-120.

39 Josef Anton ScHUSTER, Exercitatio academica de jure usucapionis in statu naturali, Praha 1759.

40 Hugo Grorius, De iure belli ac pacis libri tres, ed. P. C. Molhuysen, Leiden 1919 (dale IBP), 1L, kap. 5.
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stavu se zda byt nemozna. Grotius diskuzi navic spojil i s otdzkou prav pana nad otro-
ky.*! Poznamenejme vSak, Ze podle Ignaze de Lucy i Wurzbachova Lexikonu mél Schuster
napsat praci Exercitationes duae in iuris naturae partem generalem, jez by snad mohla byt
onim obecngj§im kompendiem k piirozenému pravu, ktery mél sepsat.42 Zadny exemplaf
se vSak zatim nepodafilo najit.

Komplexnéjsi otazky ptirozeného prava mél probirat profesor juris civitatis et feudorum.
I jemu byli v instrukci z roku 17544 doporudeni néktefi klasi¢ti autofi, z nichZ mél vycha-
zet, dokud nenapise vlastni kompendium. Tato jména byla zaroven doporucenim pro kon-
cepci, jiz se mél drzet. Bylo mu doporuceno ucit zatim dle ucebnice benediktina Schmiera
z univerzity v Salcburku, Béhmerova Introductio ad jurem publicum a podle anonymni
prace Essai sur le gouvernement civil, za jejihoz autora byl pokladan arcibiskup Fénelon.
Ve skutecnosti byl v§ak autorem zednai Andrew Michael Ramsay, coz se tenkrat nevédé-
lo.** Z klasiki sekularniho ptirozeného prava byli doporuceni Grotius, Pufendorf, Hornius,
Boecler, Heineccius a Cocceji. Pro vyuku vefejného prava Rise fimské naroda némeckého
byl ptedepsan Mascov.

Franz Lothar Schrodt podle instrukci skuteéné sepsal dvé zasadni kompendia, jedno pro
Jjus civitatis a druhé pro mezinarodni pravo.** Vychazi v ném zejména z Grotia, Pufendorfa
a Wolffa, ale bezprostiednim vzorem v uspofadani materialu mu je zpracovani Johanna
Justina Schierschmida z nové zaloZené katolické univerzity v Erlangen.*¢ Jeho argumentace
je wolffovska, zvlast kdyz své dedukce odvozuje z obecnych pojma.

Schrodt rozviji star$i katolickou tradici, podle niZ je pfirozené pravo lidsky vytvor, nebot
jsou to pravidla, ktera ¢lovek zjisti svym rozumem. Buh totiz stvofil ¢lovéka s piirozenos-
ti, k niz patfi i rozum, a pravé v tomto smyslu jde o pfirozené pravo. Tuto optimistickou
koncepci, ktera daveétuje v lidské schopnosti, kdysi luterani odmitali, ale od dob Grotia
a Pufendorfa byla pfijata i sekularnimi pravniky luteranského vyznani. Tuto tradici vSak
paralelng s nimi dale rozvijela i $kola katolického prava ve Spanélsku a ve stiedni Evro-
p¢ a v Praze na ni navazal ve 30. letech 18. stoleti Nikolaus Ignaz Kénigsmann. Schrodt
v podstaté rozvijel stejné pojeti ¢loveka, ale odkazoval pfi tom jiz jen na Pufendorfa. K této
tradici patfilo i ,,laxni pojeti* prava, jez k pravnim pravidlim fadilo nejen zakazy a piika-
zy, ale i povolujici pravidla.*” Totéz pravidlo systematizoval Christian Wolff a Schrodt jej
ptevzal od ngj. Do pfirozeného prava dle ngj patii pravidla, ktera maji za cil bezpecnost
a blahobyt spolecnosti (securitas ac salus rei publicae). Patii sem tudiz ptikazy, které se

4
42

IBPIL, 5, §§ XXVII-XXXII.

Josef Anton SCHUSTER, Exercitationes duae in iuris naturae partem generalem, 1, De natura generatim et

singulatim, de natura Dei et hominis, primis iuris naturalis fontibus et resultante inde statu hominum morali,

11, De actionum humanarum differentia earumque moralitate, Praha 1764. Srov. Ignaz de Luca, Das gelehrte

Oesterreich, 11, Wien 1778, s. 116—117; Constantin von WurzBacH (Hg.), Biographisches Lexicon des Kaiser-

thums QOesterreich, XXXII, Wien 1876, s. 259.

43 Verhaltungs-Bericht fiir den Professoren iuris publici et feudalis®, in: G. N. ScuNaABEL, Geschichte, 11,
s. 130-136.

44 Srov. I. CERMAN, Podnéty, s. 74; Georges LAMOINE (ed.), Andrew Michael Ramsay, Essais de politique. Edition
critique, Paris 2009.

45 Johann Franz Lothar ScuropT, Systema iuris publici universalis, Praha 1765 (2. vydani Bamberg 1780); 1YZ,
Systema iuris gentium, Praha 1768 (2. vydani Bamberg 1780). Ob¢ dila citujeme podle vydani z roku 1780.

46 Johann Justin ScHIERSCHMID, Elementa iuris naturalis et gentium, Frankfurt am Main 1742. (Schrodt na toto
dilo ¢asto odkazuje.)

47 K hlavnimu principu prava srov. J. F. L. Schropr, Systema, Prolegomena, I, §12; § 20.
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vztahuji k jednani, jez tyto cile podporuje, zakazy, jez se vztahuji na jednani, které témto
ciltim brani, a oblast povolujicich pravidel, jeZ se vztahuje na neutralni adiaphora.*8

Takovato siroka koncepce vedla obycejné k Sirokému rejstiiku prav, ale Schrodt se tomu-
to tématu vibec nevénuje. Misto toho v souladu s instrukci pro profesora statniho prava
vénuje nejvic prostoru pravum svrchované moci (imperans) a vytvari vpravde absolutis-
tickou koncepci statu.

Je tomu tak i piesto, ze Schrodt piejima Pufendorfovu koncepci dvoji spolecenské
smlouvy. Prvni spolecenskou smlouvou, jiz nazyva pactum associationis, se poji jednot-
livei k sob€ navzajem a vytvareji spolecnost, druhou, jiz nazyva pactum subjectionis, se
spole¢nost poddava panovnikovi. Je to zna¢né zjednodusené pojeti oproti Pufendorfovu
vykladu, ktery tyto pojmy neuziva. Pojeti dvoji spolecenské smlouvy vytvotilo predpo-
klady k vnimani ,,samospravné* spolecnosti jako samostatné kategorie, jez existuje pred
statem. Schrodt toto pojeti jeste zesilil tim, Ze spole¢nost vnimal dle vzoru Johanna Fried-
richa Hornia jako stupnovitou strukturu, jez jde od jednoduchych spolecnosti (societates
simplices — rodina, obec) pfes ,,neuplné spolecnosti* (societates imperfectae — manzelstvi,
rodina, panstvi) k ,,uplnym spole¢nostem® (societates perfectae), jez se charakterizuji tim,
7e maji panovnika a vlastni zdkony.*® Ty nevznikaji spojenim z jednotlivcd, ale sklada-
ji se z ,,neuplnych spolec¢nosti* jako ,,slozené spolecnosti* (societates compositae). Tato
myslenkova tradice navazovala na aristotelské pojeti a byla vlastné v rozporu s piedsta-
vou o spolecenské smlouve, protoze tu méli uzavirat jednotlivei, zatimco tento tradicni
vyklad chapal vznik spolecnosti jako stupnovity pfechod od pfirozenych celkt (rodina,
klan) k umélym celkiim (spolecnost, stat), takze spolecenskou smlouvu by musely uzavirat
rodiny. V souladu s touto koncepci, jiz modernizoval Johann Friedrich Hornius a v katolic-
kém svéte ji uplatnil benediktyn Franciscus Schmier, pak Schrodt tvrdil, Ze zivotem obc¢ant
po spolecenské smlouvé se pry zabyva i védni obor politica architectonica. 1 tato predstava
o ,,architektufe* spolecnosti byla dal§im krokem k vytvoieni ,,spolecnosti* jako samostatné
kategorie, kde jsou lidé spojeni dobrovolné a jednaji svobodné.

Schrodt vsak touto cestou nesel. Misto toho zastaval nazor, ze jedinec je zcela podroben
svrchované moci (imperans), ktera musi konat pro zajisténi cili spolecnosti — bezpeci a bla-
hobytu (securitas et salus). Obc¢an ji nesmi kritizovat, protoze nema dostatek informaci,
nesmi ani klast odpor. Pravni pomér ob¢ana k svrchované moci je dan tim, Zze v podminkach
pravniho systému, jenz je pojaty jako soustava vyroku logicky dedukovanych z nejvys-
Siho piikazu, musi byt nejvy$si moc vynata ze soustavy vzajemné vymahatelnych prav
a povinnosti. Panovnik ma prava vici poddanym, ale poddani nemaji vic¢i panovnikovi
vymahatelna prava. Pokud by je totiz sméli vymahat at’ bojem, nebo soudné, znamenalo by
to odmitnuti zivota v obCanském stavu, jenz je definovan jako zivot pod svrchovanou moci
vydavajici zakony. Nastal by navrat do stavu pfirozeného. Poddany ma vuci svrchované
moci povinnost poslusnosti, vérnosti, statkii a prace.

Svrchovana moc ma vici poddanému vsechna prava, véetné prava ,,zivota a smrti* (jus
vitae et necis). Zajimavé je, jak to Schrodt logicky ,,dedukuje®. Zastava totiz Wolffiv nazor,

48 J. F. L. SchropT, Systema, Prolegomena, I, § 20 ,Illa quae finis societatis civilis conveniunt, iure publico
universali praecepta, quae huic fini repugnant, prohibita, quae relative ad huc finem sunt adiaphora, seu indif-
ferentia, in statu civili premissa sunt.*

49 Srov. Ivo CERMAN, Obraz spolecnosti raného novovéku, in: Véaclav BiZek a kol., Spole¢nost Ceskych zemi
v raném novoveku. Struktury, identity, konflikty, Praha 2010, s. 54-74.
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Ze pravo na zivot nelze nikomu postoupit, a proto ani poddany se nemtze vzdat svého prava
na Zivot ve prospéch panovnika. Zivot ale pochazi od Boha, a protoZe i povinnost zachovat
bezpeci a blahobyt spole¢nosti pochazi od Boha, ma panovnik pravo vyuzit Zivota poddané-
ho ve prospéch obecného dobra. Toto panovnikovo pravo pry totiz pochazi pfimo od Boha,
a ne od poddaného. To je vskutku absolutisticka dedukce, se kterou se v dile Christiana
Wolffa nesetkame.

Pfesto nepatii vztah poddaného a svrchované moci k centralnim tématim Schrodto-
va kompendia. Kratce je zde zdivodnéno, ze panovnik ma pravo zasahovat do majetku,
tj. vybirat dané, i do svédomi poddaného, ale nejvic prostoru je vénovano vztahu statu
a cirkve. Zde je vidét hlavni diivod z&jmu reformni monarchie o ptirozené pravo. Schrodt
zduvodnuje na zaklad€ povinnosti starat se o bezpeci a blahobyt, Ze panovnik smi vyuzit
svého jus eminens k hlubokym zasahtim do majetku i pravomoci cirkve. K nabozenské tole-
ranci se Schrodt nevyjadfuje, ale z kratké zminky o pravu panovnika zasahovat do svédomi
poddanych Ize soudit, Ze nabozenskou toleranci neuznaval.

Konec prirozeného prava na filozofické fakulté

Stabilizace dosazena konkurzem na katedru pfirozeného prava pfinesla rozhodnuti
i v otazce podloudné jezuitské konkurence. Paraleln€ s ¢innosti nové jmenovanych seku-
larnich profesort totiz publikoval k otdzce ptirozeného prava i pilny jezuita Josef Jurain
z Filozofické fakulty Karlo-Ferdinandovy univerzity.°

Pfi pohledu na strukturu jeho literarni tvorby se zda, jako by chtél vlastnimi silami také
pokryt vSechny Girovné ptirozenopravnich vztaht. Postupoval totiz také od vztahti mezi jed-
notlivci pfes stat az po mezinarodni vztahy. V roce 1759 vydal obsahly spis Lucubrationes
ethico-politicae, v némz pojednal o staté.>! Svou oblast zkoumani si oznacil jako ,,politi-
ku* (politica), ¢imz mél na mysli vztahy mezi lidmi v ob¢anském stavu. Vychazel pfi tom
z definic Christiana Wolffa, aniz by vSak pouzil jeho metodu odvozovani pravidel z nej-
vyssiho prikazu. V roce 1760 vydal k politice dalsi dilezity spis De presidii reipublicae,
Koneéné v roce 1760 vydal rozsifenou verzi starsiho spisu, k niz nyni ptidal polemicky
vypad proti Grotiovi a Pufendorfovi, kterym vytkl, Ze dictamen rectae rationis, ani socia-
litas nemohou slouzit za zaklad pfirozeného prava. Tim je dle jezuity Juraina jen Bozi
vile.53 Zaroven s timto piispévkem k zakladnim pojmiim vydal pojednani o jus gentium,
kde navézal na Grotia a v druhé ¢asti podal komentaf k jeho dilu De jure belli ac pacis.>*
Vykladal zde tudiz stejnou latku, jakou se zabyval profesor juris civitatis.

Timto spisem vyprovokoval ostrou reakci videniskych utadu. V listopadu 1760 pfisel na
prazskou Reprezentaci a komoru reskript z videiiského Direktoria, v némz byla formulo-
vana ostra kritika tohoto Jurainova pojednani. Dilo pry bylo $patné formulovano a misty

50 K nému srov. Ivana CorNEIOVA — Alena FECHTNEROVA, Zivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofickd a teo-
logicka fakulta 16541773, Praha 1986, s. 196.

51 Josephus JURAIN, Lucubrationes ethico-politicae in jus naturae, Praha 1759.

52 Tyz, Comentationes politicae de presidii reipublicae, Praha 1760.

53 TYz, Lucubrationes ethicae in jus naturae, Praha 1760, § 8, § 12.

54 Tyz, Commentarius in jus gentium, Praha 1760.
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zcela nesrozumitelné, zejména ale vadilo, ze Jurain si v podtitulu pfivlastnil titul ,,profesora
pfirozeného prava“. Tento titul ve skutecnosti uzival jiz ve starSich spisech. Reprezentace
a komora dostala rozkaz zakazat mu nadale uzivat takového titulu a v podstaté i zabranit
tomu, aby jesté néco publikoval k tématu ptirozeného prava. ,,Tim vice, ze v Praze jsme
prave jednoho zvlastniho profesora ptirozeného prava zaméstnali,” postézovaly si videnské
utrady. Do budoucna bylo zakazano profesorim publikovat néco mimo sféru svého oboru.53

Zavér

Ackoliv byla prazska univerzita mistem ranych experimenti s pfirozenym pravem a mis-
tem zfizeni experimentalni katedry v roce 1748, ocitla se jiz v okamziku zfizeni regulérni
katedry v roce 1754 v krizi. Po odchodu prvniho profesora do Vidné a pfedc¢asné smrti
druhého nebylo jisté, zda si v Praze udrzi systém délici disciplinu mezi katedry ptirozené-
ho prava a statniho prava. Oba profesoii navic museli bojovat s konkurenci na filozofické
fakulté, kde se jezuité rovnéz snazili vyuCovat ptirozené pravo po svém. Za téchto okolnosti
probéehl v roce 1758 konkurz na obsazeni katedry, jehoz pribéh je zde rekonstruovan na
zékladé pramenti z fondu Ceské gubernium — publicum. Ty byly sice znamy jiZ starsi his-
toriografii, ale zatim nebyly vyuzity k rekonstrukci samotného konkurzu.

O misto se uchéazeli dva v&dci z Rie fimské naroda némeckého, ziejmé oba konvertité,
ktefi se v Praze doCasn¢ zivili v univerzitnim archivu a univerzitni knihovné. Dale se pfi-
hlasil korepetitor z terezianské akademie Josef Anton Schuster, ktery argumentoval tim,
ze jim bylo slibeno pfednostni pravo na profesorska mista na univerzitach v dédi¢nych
zemich. Kone¢né se piihlasil Leonard Josef Banniza, syn profesora trestniho prava Johanna
Petera Bannizy z Vidné. Komise slozena z direktora studii a profesorti pravnické fakulty
vybrala Schustera, protoze jim pfipadal nejkompetentnéjsi. To umoznilo profesoru iuris
civitatis Schrodtovi, aby se cele vénoval svému oboru. Kratce po konkurzu zasahlo viden-
ské direktorium proti jezuitovi Josefu Jurainovi, kterému v roce 1760 zakazalo titulovat se
jako profesor pfirozeného prava a implicitné mu tim dali najevo, aby jiz k této discipliné
nepublikoval.

Obdobi po konkurzu je tedy epochou posledniho rozkvétu domaci tvorby pred zavede-
nim jednotnych ucebnic psanych videnskymi profesory. V ¢lanku rozebirame dila obou
prazskych profesort Schustera a Schrodta, kteti si méli dle instrukce latku rozdélit tak, ze
profesor pfirozeného prava mél psat o pravech jednotlivcl v pfirozeném stavu, zatimco
profesor iuris civitatis mél psat o vztazich mezi obCany ve staté po uzavieni spolecenské
smlouvy. Zatimco Schuster se vénoval jen komentafim k specialnim otazkam a celkové
kompendium nenapsal, Schrodt sepsal systematicky kompendia k obecnému pravu statu
(jus publicum universale) a k pravu mezi staty (ius gentium). Jeho koncepce navazuje na

55 NA Praha, CG — publicum, 1756-1763, kart. 203, M 1, reskript, Wien 22. Novembris 1760 ,,Endlich ist ein
Buch zum Vorschein gekommen, unter der Unterschrift Commentarii in jus gentium authore Josephi Jurain
S. J. Philosophiae Doctore, Ethicae et Juris Naturae Professore Pragae in 4to. Da nun diese3 Werck iibel
gerathen, und an vielen Ohrthen nicht einmal verstindlich ist, als wirdt ihr diesem Professori P. Jurain recht
gemessen untersagen sich kiinftighihn den Titul eines Professoris Juris naturae beyzulegen und dieles um so
mehr, als Wier ohnehin in Prag einen besonderen Professoren Juris Naturae aufgestellt haben. Wie Wier dann
iiberhaupt wollen, dass die Professores nicht extra sphaeram ihrer Facultit gehen, und nichts zum Druck be-
fordern sollen, als welches der Universitdt eine Ehre bey dem Publico machen kann.*
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katolickou tradici, jez povazuje pfirozené pravo za pravidla objevena lidskym rozumem,
ne za pravidla plsobici sama o sobé¢ z piirody. Ackoliv pfevzal uceni o dvoji spolecenské
smlouve i koncepci prava, ktera lex permissiva (Cili prava) nevylucovala z oblasti prav-
nich vztah(, pieci jen zastaval absolutistickou koncepci statu. Podle ni bylo nejdulezité;-
§i postaveni svrchované moci (imperans), jez sméla konat vSe pro zajisténi bezpecnosti
a blahobytu. I kdyz ji poddany nemohl ptedat pravo na zZivot, panovnik o ném mohl stejné
rozhodovat, jelikoz zdrojem jeho povinnosti starat se o bezpecnost a blahobyt byl Biih a ten
je izdrojem prava na zivot.

Schrodt ve svém kompendiu chvalil i u¢ebnici napsanou videniskym profesorem Karlem
Antonem Martinim. Jakmile v§ak Martini ve své tvorbé pokryl v§echny oblasti vyuky poza-
dované instrukcemi, byly jeho ucebnice pfedepsany i pro Prahu a tim vytlacily Schrodtovy
ucebnice z ob&éhu. Jednotné ucebnice byly predepsany v instrukei pro pravnické fakulty
ve Vidni a Praze, kterou sepsal Franz Ferdinand Schrétter v roce 1775.3¢ Toto sjednoceni
vyuky znamenalo na dlouhy ¢as konec ptivodni védecké tvorby v Praze.

IVO CERMAN

Ausschreibung einer Professur fiir Naturrecht 1758
ZUSAMMENFASSUNG

Der experimentelle Lehrstuhl fiir Naturrecht wurde in Prag frither als in Wien gegriindet, namlich bereits 1748,
und sogar schon in den 1730er Jahren wurde hier iber Naturrecht diskutiert. Nach der Ubertragung von Reformen
auf die Wiener Universitéit im Jahre 1752 und der Entstehung eines Lehrstuhls fiir Naturrecht in Wien 1753 ver-
schob sich der Schauplatz von Innovationen in die Residenzstadt, wahrend den Prager Lehrstuhl eine Krise befiel.
Ursache dafiir war die schlechte Personalpolitik, die dafiir sorgte, dass der Lehrstuhl zweimal vakant blieb und sein
weiteres Bestehen bedroht war. Wihrend im System der Wissenschaften, das 1752 eingefiihrt wurde, Naturrecht
vom (allgemeinen) 6ffentlichen Recht getrennt sein sollte, wurden in der auf den Tod des Lehrstuhlinhabers fol-
genden Vakanzzeit beide Lehrstiihle zeitweilig miteinander verbunden. Die Ausschreibung einer neuen Professur
1758 sicherte dem Lehrstuhl sein weiteres Bestehen und schuf die Bedingungen fiir das literarische Schaffen
der einzelnen Professoren. Die Ausschreibungsunterlagen machen mit dem sozialen Profil der Bewerber naher
bekannt und zeigen somit das soziale Portrdt von Menschen, die sich Mitte des 18. Jahrhunderts mit Recht (ius)
ihren Unterhalt in Prag verdingten. Den Lehrstuhl fiir Naturrecht erhielt Josef Anton Schuster, den fiir allgemeines
offentliches Recht hatte Franz Lothar Schrodt inne. Nach der Ausschreibung wurde der Jesuit Josef Jurain von
der Philosophischen Fakultit, der ohne Genehmigung der Regierung durch eigene Arbeiten iiber das Naturrecht
versucht hatte, der juristischen Fakultét zu konkurrieren, mundtot gemacht. In den 1760er Jahren verdffentlichten
also Schuster und Schrodt eine Reihe wichtiger Arbeiten im Fach Naturrecht. Grundlegend waren die Arbeiten
von Schrodt, der in ihnen seine eigene absolutistische Staatskonzeption schuf.

doc. PhDr. et Dr. phil. Ivo Cerman, Ph.D.
Historicky iistav, Filozofickd fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
cerman@ff.jcu.cz

56 Franz Ferdinand ScHROTTER, Ratio studii iuridici, Wien 1775. Srov. R. KiNk, Geschichte, sv. 11, s. 576578
(dokument ¢. 170, Verfassung der juridischen Facultét 8. Oktober 1774).
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PRVNi ABSOLVENTKY - LEKARKY ZIDOVSKEHO PUVODU
Z PRAZSKYCH UNIVERZIT A JEJICH KARIERNI MOZNOSTI
MEZI SVETOVYMI VALKAMI
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THE FIRST FEMALE PHYSICIANS OF JEWISH ORIGIN GRADUATING FROM PRAGUE
UNIVERSITIES AND THEIR CAREER OPPORTUNITIES BETWEEN THE WORLD WARS

Given the extent and state of surviving source materials, it is rather difficult to satisfactorily document the
involvement of women of Jewish origin in academic education and their subsequent careers in science and
practice relevant to the qualification they had achieved. This study therefore focuses on particular cases from
the Bohemian Lands related mainly to medical studies and medical practice. We also include some examples
of Jewish women with degrees in natural sciences and philosophy. Given that, save for a handful of exceptions,
intellectuals of Jewish origin studied at the German University in Prague, this contribution to some extent also
reflects the environment of the German University, especially in the first two decades of the twentieth century.
Some of the differences between the situation at the Czech and German university in Prague are then highlighted
by comparisons.
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Uvodem

Bezmala do konce 18. stoleti bylo studentim zidovského vyznani v habsburské monar-
chii zapovézeno studium na tamnich univerzitach. Ty se jim oteviely teprve v roce 1781.!
Chlapci mohli zacit studovat filozofické ptipravky a poté piejit v pfipadé zajmu na prava
nebo medicinu, coZ také v hojné mife ¢inili.2 To vSak byl pouze jeden z prvnich krokd na
cesté k postupné emancipaci obyvatel zidovského pivodu. Trvalo jesté n€kolik desetileti,
nez byla v revoluénim obdobi 1848—1849 zruSena posledni ghetta, stejné jako odstranéna
fada restriktivnich opatieni (toleran¢ni dan, familiantsky zékon).? Teprve ale aZ prosinco-

I Viz dvorsky dekret z 18. tijna 1781. Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des II. fiir die
k. k. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer sistematischen Verbindung, enthdlt die Verord-
nungen und Gesetze vom Jahre 1780 bis 1784, 1V, Wien 1785, s. 62—65.

2 Ivana EBELOVA, Zidé a josefinské skolské reformy. Zidovsti studenti na prazské univerzité od osmdesdtych let
18. stoleti do rozdéleni univerzity v roce 1882, Cesky asopis historicky (dale CCH) 112/4, 2014, s. 655-680.

3 Kreformam v letech 1848-1849, jeZ se tykaji Zidovského obyvatelstva a mé&ly zdsadni vyznam pro jeho eman-
cipaci, viz Toma§ Pekny, Historie Zidii v Cechach a na Moravé, Praha 22001, s. 117-128.

© 2021 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the 23
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va Ustava z roku 1867, tvofend sedmi Fi§skymi zakony* s platnosti pro piedlitavskou ¢ast

monarchie, zarucovala jednim z nich, fi$skym zakonem ¢. 142/1867, tedy zékonem o vse-
obecnych obcanskych pravech, vsem obyvatelim Predlitavska svobodu vyznani, osobni
svobodu a rovnost v§ech ob¢anti pied zakonem bez ohledu na jejich etnicky ¢i nabozensky
piivod. Na zékladé tohoto zikona se tedy i Zidiim dostalo rovnocenného postaveni s ostat-
nimi obyvateli statu.’

V roce 1882 doslo k zasadni zméné ve vysokoSkolském systému v ¢eskych zemich.
Ceskym politikiim se na fi$ské radé podatilo prosadit zakon o rozdéleni prazské univerzity
na Ceskou a samostatnou némeckou Karlo-Ferdinandovu univerzitu, coz pfineslo zejména
rozdily v narodnostni a socialni struktufe studentl, majicich od této chvile moznost studo-
vat tytéz predméty rovnopravné v jednom nebo druhém zemském jazyku.6

Dal$i zménu piinesl rok 1897, kdy nastoupily na filozofické fakulty prvni studentky,’
o tfi roky pozdg&ji za¢aly divky studovat Fadné i na l1ékafskych fakultich.® V obou pfipadech
se moznost studia tykala vSech divek, at’ jiz byly jakéhokoli vyznani.

Vznik Ceskoslovenska v roce 1918 zadné zasadni zmény v systému vzdélavani nepii-
nesl, rozsitily se ale stavajici moznosti. Vznikly nové univerzity v Brné a Bratislavé, kam
odesli i neékteti pedagogové z prazské Ceské univerzity, pribyly moznosti §irsi zahranic¢ni
spoluprace, vyjezdy do ciziny apod. Pokud jde o studenty, do Prahy pfisli studovat poslu-
chaci a posluchacky z vychodu a jihu Evropy, ktefi v prvnich povale¢nych letech tvofili
vyznamné procento studentli v ramci v§ech ¢eskoslovenskych vysokych skol. Mezi nimi
bylo zna¢né procento studentd a studentek zidovského vyznani, kteti studovali na Ces-
kych i némeckych vysokych skolach. Vyznamné také narostla spolkova aktivita vSech
studentd.?

Jedina vnitini organiza¢ni zména, ktera v ramci dvou prazskych univerzit (v roce 1920
ziskala Ceska univerzita nazev ,,Karlova universita®“) v Praze nastala, bylo vyclenéni

4 Kromé nich byla souéésti ustavy dalsi pravni pofizeni, ve je publikovano napf. na <http://alex.onb.ac.at/cgi
-content/alex?apm=0&aid=rgb&datum=18670004&seite=00000389&zoom=2> (cit. 29. 9. 2020).

5 Viz ¢l. 14, 15, 16: <https://is.muni.cz/el/1422/jaro2015/MP201Zk/um/web/doc/19-stoleti/Prosincova_ustava
_1867.pdf> (cit. 21. 3. 2020)

6 Jan HAVRANEK, Budovani ceské univerzity a jeji piisobent jako centra ceské vzdélanosti, in: tyz (ed.), D&jiny
Univerzity Karlovy, 111, 1802—1918, Praha 1997, s. 183—196; Jifi PESEK — Alena MiskovA — Ludmila HLAVAC-
KOVA, Némecka univerzita po rozdéleni, tamtéz, s. 305-310.

7 Prvni promovanou Zenou na ¢eské univerzité, doktorkou filozofie, se stala 17. Cervna 1901 Marie Zdenka
Baborova. Marie STEMBERKOVA, Doktorky filozofie a mediciny na prazské univerzité od r. 1901 do konce prvni
svétové vilky, in: Jifi PeSek — Vaclav Ledvinka (edd.), Zena v d&jinach Prahy. Sbornik piispévkil z konference
Archivu hl. m. Prahy a Nadace pro gender studies 1993 (Documenta Pragensia 13), Praha 1996, s. 213-234,
zvl.s. 213 a219.

8  Prvnimi lékaikami Geského piivodu byly Bohuslava Keckova a Anna Bayerova, ty viak promovaly ve Svycar-
sku. Prvni z nich v roce 1880 v Curychu, druha o rok pozdé&ji v Bernu. Petr SvoBobNY — Ludmila HLAVACKOVA,
De¢jiny lékarstvi v ceskych zemich, Praha 2004, s. 148—149.

9 K postaveni némecké 1ékaiské fakulty a obort na ni medikiim ptednaSenych pak viz napt. Jiti PESEK — Alena
MiskovA — Petr SVOBODNY — Jan JANKO, Némeckd univerzita v letech 1918—1939, in: Jan Havranek — Zdenék
Pousta (edd.), Dé&jiny Univerzity Karlovy, IV, 1918-1990, Praha 1998, s. 181-184, 200-205; Ludmila Hra-
VACKOVA, Druhd ceska a nemeckda interni klinika v Praze v dobdch prednostenstvi E. Maixnera, J. Thomayera
a R. Jaksche, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP)
51/2, 2011, s. 11-43; Emilie TesinskA — Ludmila HLAVACKOVA, Z historie vyuky pro mediky na prazskych
univerzitach, AUC-HUCP 51/1, 2011, s. 11-57; Petr SvoBobNY, Chemie na lékarskych fakultach v Praze,
Vidni a Lipsku, AUC-HUCP 50/2, 2010, s. 15-86; Ludmila HLAVACKOVA, Pocdtky neurologie na prazskych
lékarskych fakultach a zaloZeni neurologickych klinik, AUC-HUCP 59/2, 2019, s. 11-42.
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samostatnych ptirodovédeckych fakult — ceské a némecké, takze kazda z univerzit méla od
té doby po péti fakultach.!0

Piijeti norimberskych zakonii!! v Protektoratu Cechy a Morava natizenim figského pro-
tektora z 21. ervna 1939, jemuz piedchazely utoky nejen na zidovské studenty, ale i peda-
gogy, neoficialni propousténi zaméstnanci zidovského piivodu atd. z némecké univerzity
jiz od pocatku druhé poloviny tficatych let, v souvislosti s jeji nacifikaci, ukoncilo dras-
tickym zpasobem 150leté obdobi vzestupu této skupiny obyvatelstva mezi intelektualni
a spole¢enskou elitu.!2 Zidovskym divkam byl vyméfen jesté kratii Gas — necelych étyficet
let, kdy mohly studovat na filozofické, 1ékarské, pravnické nebo ptirodovédecké fakulte
a uplatnit své schopnosti v praxi.

Studentky zidovského vyznani na prazské univerzité

I pfes pouha ani ne Ctyfi desetileti, po néz se mohly zidovské divky zapisovat ke studiu
na jednotlivych fakultach jak Ceské, tak i némecké univerzity,!? nejde o nikterak zanedba-
telné pocty, jak dokladaji matriky absolventi jednotlivych fakult ze sledovaného obdobi. !4
Podivejme se tedy nejprve blize na konkrétni ¢isla, jez nam poskytuji katalogy jednotlivych
fakult obou univerzit. Vzhledem k rozdéleni univerzity sledujeme zvlast tidaje pro ¢eskou
a némeckou univerzitu, pficemz pro ¢eskou univerzitu vychazime z udaji pro obdobi od
roku 1901 (prvni promoce) do akademického roku 1923/1924 (véetng). Pokud jde o némec-
kou univerzitu, zahrnuji tdaje 1éta 1908 (rovnéz prvni promoce) az téz do akademického
roku 1923/1924 (véetné). Vénujeme tedy pozornost obdobi Sesti let po ukonceni prvni
svétové valky, kdy mély Sanci odpromovat i divky, které¢ béhem valky masivnéji nastoupily
ke studiu, jak ukazuji tabulky dale.

10 Jan HAVRANEK, Univerzita na prahu samostatné republiky, in: tyZ (ed.), D&iny Univerzity Karlovy, 111, s. 19-23;
Bietislav Faikus, Prirodovédecka fakulta 1920—1945, tamtéz, s. 163—164.

IV Némecku v Norimberku vyhlaseny jiz 15. zaii 1935. K pocatkim prosazovani mladych Zen z zidovského
prostiedi ve svéte védy viz Jiti PESEK, Dr: Alice Hofmann. K pocatkiim zenské vedecké emancipace na Nemecké
univerzité v Praze, in: Tomas Jiranek — Karel Rydl — Petr Vorel (eds.), Gender history — to pfece neni nic pro
feministky, Pardubice 2017, s. 287-296, 271-280.

12 Alena MiSkovA, Némeckda univerzita za druhé svétové valky, in: J. Havranek — Z. Pousta (edd.), Dé&jiny Univer-
zity Karlovy, 1V, s. 213-218; 1Az, Némecka (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945, Praha 2002.

13- Od promoce prvni Zidovské studentky na filozofické fakulté Geské univerzity v Eervnu 1907 do pfijeti no-
rimberskych zakont, resp. do zavieni vysokych $kol 17. listopadu 1939, pficemz posledni zidovska stu-
dentka promovala na ¢eské 1ékaiské fakulté 30. cervna 1939 (Gertruda Groarova, nar. 24. 2. 1914 v Lipniku
n. Be¢vou) a na némecké to bylo v rdmci skupinové promoce jen medikt zidovského vyznani dne 14. tnora
1939. Tehdy promovaly s nékolika muzi i étyfi lékaiky (Ilse Schlesinger, nar. 27. 8. 1914 v Té&sin¢€), Ruth
Steinhart (nar. 23. 6. 1912 v Brn¢), Elsa Katzberg (nar. 6. 6. 1914 v Jablonci nad Nisou) a cizinka Gusta
Naftalison (nar. 4. 8. 1915 v Botosani, Moldavie). Archiv Univerzity Karlovy (dale AUK), Matrika dokto-
rt Univerzity Karlovy (1937-1939), inv. €. 10, s. 4875, online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public
/book/bo/1924165860347712/479/?lang=cs&pagenr2=4875> (cit. 26. 3. 2020); Matrika doktori Némecké uni-
verzity v Praze (1936-1939), inv. ¢. 6, s. 358-360, online viz <http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book
/b0/1689099411327390/362/?1ang=cs> (cit. 27. 3. 2020).

14 AUK, Matriky doktorii ¢eské Karlo-Ferdinandovy Univerzity, inv. ¢. 2—4; Matrika doktorii némec-
ké Karlo-Ferdinandovy univerzity (1904-1924), inv. ¢. 3. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv
/public/books/bs/1531715692133246/?lang=cs>; a <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/books/bs
/1201577654060565/?1ang=cs> (cit. 21. 3. 2020). Pocet zapsanych ke studiu byl nepochybn¢ vyssi, vzhledem
k absenci prament (studentskych katalogti) vsak nelze stanovit, o jak velky rozdil se jednalo.
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Prestoze vétSina zidovskych studentek byla zapsana na univerzité¢ némecké (viz dale),
byly pro srovnani a objasnéni rozdilné situace na obou univerzitach zpracovany i tidaje
pro univerzitu ¢eskou, byt z hlediska celkového pohledu na osudy absolventek nemaji
prakticky zadny dopad.!s

Predmétné obdobi bylo zvoleno i vzhledem k tomu, Ze absolventky 1ékatskych fakult
ceské i némecké univerzity byly ve tficatych letech minulého stoleti, tedy v obdobi nastupu
narodniho socialismu v Némecku, v dobé, kdy jeho ideologie zadala dopadat i na Cesko-
slovensko, zpravidla jiz léta praktikujicimi zkusenymi lékarkami.

Celkem promovalo na ¢eské univerzité v letech 1901-1923/24 ¢tyii sta sedmdesat pét
posluchacek, na némecké pak v letech 1908—-1923/24 absolvovalo celkem 206 studentek.
Jak jiz bylo uvedeno vyse, jako prvni zacaly divky studovat na filozofickych fakultach obou
univerzit, na némecké v letech 1908 az 1924 ¢inil pocet absolventek filozofickych studii
62, 18 posluchacek absolvovalo studia pfirodovédecka (od listopadu 1920), jedna studentka
prava (v listopadu 1923 absolvovavs$i Kithe Schwarz).16 Na ¢eské univerzité promovalo
do konce akademického roku 1923/24 celkem 99 absolventek filozofické fakulty riznych
obori, 348 1ékarek, 20 pravnicek a 8 doktorek ptirodnich véd. Co se tyka 1ékarské fakulty,
resp. fakult, jez byly otevieny divkam v roce 1900, ziskalo na ceské Iékarské fakulté dok-
torat mediciny do konce akademického roku 1923/24 véetné 348 Zen,!” z némecké vzeslo
125 1ékarek.

Podivejme se nyni, jak vychazi z hlediska dat porovnani zidovskych studentek s pfi-
slusnicemi vétsinového kiestanského obyvatelstva. Zatimco na Ceské univerzité promo-
valy prvni absolventky vétSinové Casti obyvatelstva jiz v roce 1901 (viz vyse), piislusnice
mojzi§ského vyznani az v roce 1907,'8 na némecké univerzité to bylo v prvnim ptipadé
(filozofka, viibec prvni doktorka na némecké univerzité) v listopadu 1908,!° ve druhém
(1ékarka) pak v Fijnu nasledujiciho roku.20 Ale zatimco na némecké univerzité byla prv-
ni zidovska absolventka zaroven i prvni absolventkou 1ékatské fakulty, prvni doktorat

15 Pfi dalsim badani po¢itame s rozsifenim vyzkumu pro celé obdobi, tzn. do pfijeti norimberskych zakont, resp.
az do uzavfeni vysokych $kol 17. listopadu 1939 ¢i jesté presnéji do zapisu posledni studentky zidovského
vyznani. I v pfipadé, ze studenti — pfislusnici zidovské minority — absolvovali studia v obdobi necelého pil
roku mezi piijetim norimberskych zédkont 21. ¢ervna 1931 a uzavienim vysokych $kol, je v matrice absol-
ventii u kazdého z nich pripojeno razitko s informaci o zdkazu vykonu profese na tizemi Protektoratu Cechy
a Morava, a to v nasledujicim znéni: ,.Ziekl se prava vykondvat lékarskou praxi na tizemi Cech a Moravy
a neni na tomto uzemi k jejimu vykonu opravnén, le¢ by dosahl opravnéni k vykonu lékarské praxe podle
$4 nebo §6 zdakona z 28. cervna 1929, cis. 114 Sb. Z. a n.* Online viz <http://kramerius-vs.nkp.cz/view
/uuid:806260b0-bd13-11e9-aa95-5ef3fc9ae867?page=uuid:7bc8f810-bd37-11¢9-b601-005056825209>
(cit. 21. 3. 2020).

16 Kithe Schwarz (nar. 3. 10. 1900, Ustdk). AUK, Matrika (1904-1924), inv. &. 3/843, online viz <https://is.cuni
.cz/webapps/archiv/public/book/bo/1971898055542710/853/?lang=cs&pagenr2=843> (cit. 21. 3. 2020). Stu-
dium prav na ¢eské univerzité bylo zenam zpftistupnéno az po roce 1918. J. HAVRANEK, Déjiny Univerzity
Karlovy, 111, s. 194.

17 Prvni ¢eskou absolventkou mediciny se stala v roce 1902 Anna Honzéakova, jejiz zivotni pribéh je dostateéné
znamy. P. SVOoBODNY — L. HLAVACKOVA, Déjiny lékarstvi, s. 149; Eva UHROVA, Anna Honzdkova a jiné damy,
Praha 2012.

18 Anna Fischerova (nar. 28. 12. 1881, Kolin). Marie STEMBERKOVA, Doktorky filozofie a mediciny, s. 221.

19 Charlotte Weil (nar. 27. 8. 1886, Praha-Bubenec¢), z rodiny univerzitniho profesora chirurgie na némecké uni-
verzit¢ Karl Weila. AUK, Matrika (1904—-1924), inv. ¢. 3/104. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv
/public/book/bo/1971898055542710/108/?1ang=cs&pagenr2=104> (cit. 21. 3. 2020).

20 Else Raubitschek (nar. 30. 5. 1885, Karlin), z prazské rodiny MUDr. Ignaze Raubitscheka. AUK,
Matrika (1904-1924), inv. ¢. 3/138. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo
/1971898055542710/142/?lang=cs> (cit. 21. 3. 2020).
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mediciny na Geské 1ékaiské fakulté ziskala studentka Zidovského vyznani aZ v roce 1915.21
Do konce nami sledovaného obdobi, tj. konce akademického roku 1923/24, absolvovalo
lékatskou fakultu na ¢eské univerzité sedmnact studentek mojzisského vyznani, tj. 4,9 %,
podil absolventek zidovského vyznani na celé Ceské univerzité ve stejném obdobi ¢inil
jednadvacet divek, tedy 4,4 % vSech promovanych doktorek.

Zcela odlisné poméry vykazuje pro sledované obdobi némecka univerzita, na niz je podil
zidovskych studentek vyrazn€ vyssi — €inil vice nez polovinu z celkového poctu absol-
ventek (56,3 %), zastoupeni zidovskych Iékafek predstavovalo dokonce 64 %. Pokud jde
o absolventky filozofické fakulty, jejich podil byl 45,2 % (osmadvacet z dvaasedesati),
u fakulty ptirodovédecké pak 44,4 % (sedm z osmnacti). Pro exaktngjsi porovnani dat je
v nasledujici tabulce uveden pomér absolventek ceské a némecké univerzity pro shodné
Casové obdobi, tzn. od promoce prvni zenské absolventky na univerzité v roce 1901 do
konce akademického roku 1923/24.22

Tab. 1: Podil promovanych doktorek (PhDr., MUDr., RNDr., JUDr.) ¢eské a némecké univerzity podle
nabozenské prislusnosti v letech 1901-1924

Ceska univerzita Némecka univerzita
fim. P , fim. P , bez
Katolické evangelické | zidovské | pravosl. | bez vyzn. Katolické evangelické | zidovské vyzn.
330 42 21 14 68 68 17 116 5

(69,5%) (8,8%) @44%) | 2.9%) | (143%) | (33%) (83%) | (56.3%) | (2.4%)

Tab. 2: Podil absolventek lékatské fakulty ceské a némecké univerzity podle nabozenské piislusnosti v letech
1901-1924

Ceska lékaiska fakulta Némecka lékarska fakulta
fim. L .. , fim. P , bez
Katolické evangelické | pravosl. | zidovské | bez vyzn. Katolické evangelické | zidovské vyzn,
241 34 13 17 43 35 8 80 2

(69,3%) (9,8%) (B,7%) | (4.9%) | (123%) | (28%) (6,4%) (64%) | (1,6%)

Z uvedenych tabulek je patrné, Ze z hlediska ndbozenské piislusnosti byla na némecké
¢asti univerzity jeji struktura ponckud pestiejsi. Zatimco na Ceskou univerzitu se zapisovaly
zejména divky z katolickych rodin (ve sledovaném obdobi bylo pouze Sest absolventek
zidovského puvodu, z toho ¢tyfi byly na lékatské fakulté —jedna z Kolina a tii z Halice), na
némecké univerzité bylo pomérné zastoupeni absolventek zcela odlisné. S tim ostatné kore-
sponduje i vyrazny podil Zidt v profesorském sboru, zv1a§té pak pravé na lékatské fakulte
a obdobné i na fakulté pravnické. Ten se zacal ale ménit s postupné nartistajicim antisemi-
tismem behem tficatych let, kdy jak zastupci pedagogického sboru mojziSského vyznani,
tak studenti byli stale Castéji vystavovani utoktim piedevsim pravicovych studentskych

21 Zofie Wepperova (nar. 27. 10. 1891, Lvov). AUK, Matrika (1908-1916), inv. &. 3/1442. Online viz <https://
is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo/1569619878951260/426/?1ang=cs&pagenr2=1422> (cit. 21. 3.
2020).

22 Porovnavat pocty s celkovym poétem absolventli v daném obdobi neni vzhledem k rozsahu materialu realné
a v dané souvislosti ani relevantni. Mnohem zajimav¢jsi bude sledovat kiivku vyvoje v nasledujicich letech,
v obdobi prvni republiky az do uzavieni vysokych skol.
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radikalt. Zaroven, jak uvadi J. Pesek a N. Lohmann, specifikem prazské univerzity bylo
pfenaseni protizidovskych vypadii do sporu ¢esko-némeckého, ,ktery vétsinou bezpecné
prekryval ciste antisemitskou motivaci. Nacionalita byla pro absolutni vétsinu soucasnikii
podstatné vyznamnéjsi nez naboZenska prislusnost nebo dokonce ‘rasovy puvod’jednotliv-
cii. Ti byli castéji rozliSovani jako ‘Cesi’nebo ‘Némci’ nez zarazovani do nabozensko-raso-
vych kategoril.“?3 Rasisticky motivované itoky, nezfidka pod rouskou nacionalistickych
sport, nabyvaly postupné stale otevienéjsi formu, zvlasté od pocatku tficatych let, kdy
se v sousednim Némecku dostali k moci nacisté. Stupnujici se opatieni vici zidovskému
obyvatelstvu ¢im dél vice doléhala i na Ceskoslovensko. Exaktni tidaje, jak se ménici situ-
ace postupné v Case promitla do struktury studentii a pedagogického sboru na jednotlivych
fakultach vsak zatim, zel, nemame k dispozici.

Krome pocetniho zastoupeni pfislusnic jednotlivych vyznani na obou univerzitach neni
bez zajimavosti jejich ptivod. Zatimco absolventky ¢eské univerzity pochazely vétSinou
z Cech a Moravy, z jinych ¢asti monarchie nachazime v matrikach z daného obdobi pou-
ze pét absolventek z Halie, jednu z Lublané, cizinkou v pravém slova smyslu byla jen
jedna absolventka ptivodem z Baku, mista pivodu posluchacek univerzity némecké byla
mnohem pestiej§i. Kromé Cech, Moravy a Slezska piichazely do Prahy i z dalsich oblasti
monarchie — velka ¢ast z HaliCe, ale i z Vidné, dale z Uher, Srbska a dokonce z Némecka.

Co se tyka socialniho pivodu absolventek 1ékatskych fakult, jsme u ¢eské univerzi-
ty limitovani jejich nizkym poctem, piesto ale pokud jde o 1ékafskou fakultu, pochazely
z obdobného prostiedi jako absolventky némecké univerzity. Podle tidaji u promovanych
lIékafek zde uvedenych je zfejmé, Ze jejich rodiny pfislusely v naprosté vétsiné k vyssi
stiedni tfidé. Vedle obchodniki ¢i obchodnich zastupct je zastoupen i pomérné vysoky
pocet univerzitné vzdélanych otcti — Iékati a pravniku.

Prameny k profesnimu uplatnéni Iékarek

Budeme-li vychazet z ptedpokladu, Ze po absolvovani studia se vétsina téchto 1ékarek
zacala vénovat diive ¢i pozdéji (s ohledem na pfipadné matefské povinnosti) své profesi,
ve tiicatych letech minulého stoleti mély za sebou jiz odpovidajici zkuSenosti a praxi
nabytou v soukromych ordinacich, nemocnicich ¢i laboratotich, nékteré byly na vrcholu
své profesni kariéry. Je zna¢né€ obtizné zmapovat osudy vSech Iékaiek a dalSich intelek-
tualek, které do sledované skupiny patii, v fadé pfipadi se to patrné ani nepodafi vzhle-
dem torzovitosti ¢i nedostupnosti prament. Dfive, nez se pokusime alespon v zakladnich
rysech na nékolika ptikladech ptiblizit osudy nékterych z nich, je nezbytné alespon ram-
cové priblizit hlavni skupiny prament, z nichz lze s vét$im ¢i mensim Gspéchem sestavit
mozaiku téchto osudu.

Pii sledovani osudi absolventek prazské univerzity, v nasem piipad¢ 1ékatek, jsme vycha-
zely primarné z univerzitnich matrik v Archivu Univerzity Karlovy,?* dale z policejnich

23§ pod&kovanim autortim pievzato z rukopisného textu Zidovsti rektori a dékani Némecké univerzity v Praze 1882—
1938. Dale viz Jiti PESEK — Nina LoHMANN, Quido Goldtschmiedt (1850—1915). Ein jiidischer Chemiker zwischen
Prag und Wien, in: Friedrich Edelmayer — Margarete Grandner — Jifi Pesek — Oliver Rathkolb (Hgg.), Uber
die osterreichische Geschichte hinaus. Festschrift fiir Gernot Heiss zum 70. Geburtstag, Wien 2012, s. 79-110.

24 Dostupné online — viz pozn. 14.
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konskripci uchovavanych v Narodnim archivu (fond Policejni feditelstvi Praha II — eviden-
ce obyvatelstva) a spisti ulozenych tamtéz (fond Policejni feditelstvi Praha II — vSeobecna
registratura).23 Spisy k jednotlivym osobam, avSak pouze torzovité dochované, jsou k dis-
pozici i v Archivu bezpe¢nostnich slozek. Pokud jde o pisemnosti v Narodnim archivu, tak
u celé fady absolventek kromé policejni pfihlasky neni dochovana zadna dalsi pisemna
agenda, u jinych jsou k dispozici sice pomérné solidni konvoluty spist, ty v§ak zpravidla
neobsahuji zadné udaje tykajici se profesni ¢innosti jednotlivych 1ékaiek. Nékteré doplnu-
jici informace 1ze dohledat i ve spisech rodinnych piislusnikd, zpravidla manzeld, vétsinou
v souvislosti s zddostmi o udéleni pasu pro jednotlivé Cleny rodiny ¢i jako soucast zadosti
o vystéhovani. Tyto pisemnosti predstavuji také hlavni obsah uvedenych spisi. Co se tyka
podrobnéjsich informaci vztahujicich se k profesi, jsou uvadény, zel, zpravidla pouze u otce
jako hlavy rodiny.

Dilezitym zdrojem informaci o absolventkach 1ékafskych fakult jsou i Kalendare ¢esko-
slovenskych lékati, které vychazely pro kazdy kalendaini rok po celou dobu prvni i druhé
Ceskoslovenské republiky ndkladem Ustiedni jednoty Eeskoslovenskych 1ékait. Pfinasely
ptehled vSech zdravotnickych zafizeni a vedle toho i jmenny seznam ¢innych i neaktivnich
lékatu podle jednotlivych regionti. Zdanlivé je proto jednoduché s jejich pomoci dohledat
lékatky, tim spiSe, ze Kalendare uvadéji i rodna ptijmeni vedle piijmeni vyvdanych. Ve
tiicatych letech najdeme v Kalendafich i rok promoce daného 1ékate/lékarky.

Pro tcely naseho vyzkumu byly zpracovany roky 1928 a 1936. Rok 1928 byl zvolen pro-
to, ze 1 absolventky z poslednich nami zkoumanych promoc¢nich let jiz mohly provozovat
stabilizovangjsi praxi. Rok 1936 byl vybran s ohledem na je$té relativné stabilngjsi situaci
ve zhorSujici se atmosféte hroziciho narodniho socialismu, primarné€ ohrozujiciho prave
populaci zidovského pivodu. Srovnanim jsme chtély zjistit uplatnéni Iékarek v oboru. Uka-
zalo se, ze pravé Kalendare jsou pro ¢eské absolventky velmi dobrym zdrojem informaci,
protoze zachycuji asi tfi ¢tvrtiny 1ékarek, které vystudovaly Karlovu univerzitu do roku
1924. Zbyvajici ¢tvrtinu tvofi zahrani¢ni studentky, které se vratily pravdépodobné z velké
¢asti po promoci zpét domu, a jen minimum Ceskych lékafek. Pro absolventky némecké
univerzity je situace ptekvapive jina. Z celkového poctu sto dvaceti péti 1ékarek, které jsme
zachytily na némecké univerzité v obdobi 1908—1924, Kalendaf uvadi v obou zkoumanych
letech jen patnact v jednom nebo druhém roce (z toho je devét uvedeno shodné v obou
rocich). U dvanacti z nich bylo explicitné uvedeno zidovské vyznani.

Neni to ale jen otazka (ne)dochovani ¢i pro nase Gcely nedostate¢né vypovédni hodnoty
pramenu. Zasadni komplikaci pii zpracovavani resersi k jednotlivym absolventkam 1ékai-
skych fakult (v nasem ptipadé predev§im némecké), jsou rodna jména. Absolventky jsou
v univerzitni matrice totiz zapsany pod jménem uzivanym za svobodna. Pouze vyjimecné
byly v dobé promoce provdany a mame tak k dispozici jméno z doby po uzavieni shatku.
Bezmala detektivni patrani po informacich, bez nichz nelze v dal$im badani postoupit,
vede pies uvedené policejni konskripce a pfihlasky. To se ale dosud podafilo (formou sond)
pouze u zen, které pochazely z Prahy ¢i po promoci pusobily urcitou dobu v Praze a lze je
tak podchytit v uvedenych pisemnych pramenech.

25V této souvislosti patii podékovani za neoby&ejnou vstiicnost a pomoc s dohledavanim informaci kolegyni
Jitce Prajzlerové z Narodniho archivu. Pokud jde o dalsi pisemnosti zde ulozené, bude nezbytné do budoucna
(i s ohledem na rozsifeni ¢asového zabéru) vyuzit prameny lékarskych komor.
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Je tedy zfejmé, ze nepomérné komplikovanéjsi situace nastava u ,,venkovskych* absol-
ventek a jesté slozitéjsi situace (a v fadé ptipadi asi i nefesitelna s ohledem na (ne)dostup-
nost i torzovité dochovani prament) je u absolventek odchazejicich po absolvovani studia
zpét do mist svého puvodu (na tizemi dnes$niho Polska, Slovenska, Rakouska, Némecka
¢i Mad’arska). S ohledem na tuto skutecnost jsme se primarné¢ (nikoli vSak bezvyhradn¢)
zaméfily na absolventky pochézejici z Cech a piisobici v Cechach a v Praze zv1asté.

Pro sledovani osudil jednotlivych absolventek 1¢katského studia na univerzit¢ v dobé
druhé svétové valky predstavuje kromé jiz uvedenych prament zasadni zdroj informaci
databaze obéti holocaustu.26 Ta ale zahrnuje pouze ty osoby, které pro§ly sbérnym taborem
v Terezing, to znamena primarné osoby z Protektoratu Cechy a Morava, pozdéji i z jinych
zemi (ale jen ve velmi omezeném rozsahu) — ze Slovenska, Némecka, Rakouska, Nizozemi,
Danska. Pokud jde o Zidovské obyvatelstvo z vychodu, predevsim z Halice, odkud jich byl
mezi studentkami a posléze absolventkami nemaly pocet, tak pro vétSinu z nich Terezin
nebyl ani piestupni stanici dale na vychod. A paklize se jim nepodafilo v¢as uprchnout,
jejich osud byl prakticky zpecetén.2” Dil&i informace Ize nalézt v seznamech osvétimskych
obé¢ti (viz priklad nize — Marie Groszman, provd. Stacha).

Priklady biogramui

Ma-li byt fe¢ o 1ékarkach zidovského pivodu z Ceskych zemi, jejichz osud néjakym
zpusobem poznamenala politicka situace v Evropé mezi valkami, nelze zacit jinak nez
s Gerty Therese Radnitz, provdanou Cori (1896 Praha — 1957 St. Louis, USA), nositel-
kou Nobelovy ceny za fyziologii a medicinu v roce 1947 (sdilenou s manzelem, rovnéz
pochazejicim z Prahy, absolventem prazské némecké univerzity, ovsem z katolické rodi-
ny — Carlem Cori, a s argentinskym fyziologem Bernardem Houssay-em?28). Jeji osud byl uz
v literatufe zpracovan vicekrat.2? Zaznamy o studiu Gerty Therese Radnitz i Carla Coriho
jsou ulozeny v Archivu Univerzity Karlovy, kde je 1ze dohledat v katalozich studentt 1ékai-
ské fakulty némecké univerzity3? a v matrikach doktord lékafské fakulty téZze univerzity,
na niz Gerty nastoupila v roce 1914.3! Zde se budouci manzelé seznamili a po absolvovani

26 <https://www.holocaust.cz/databaze-obeti/> (cit. 22. 3. 2020).

27 Dalim ptikladem pramend, které by napomohly pfi dopliiovani informaci, mohou byt pisemnosti nachazejici
se v soukromych rukou.

28 Nobelova cena jim byla udélena za objev prib&hu katalytické pfemény glykogenu. Viz <https://www.nobel-
prize.org/prizes/medicine/1947/summary/> (cit. 22. 3. 2020).

29 Napf. Sharon Bertsch McGraynE — Gertrude Belle Evion, Nobel Prize Women in Science, Washington, DC
1998, s. 93—116; Marelene RAYNER-CANHAM — Geoffrey RAYNER, Women in chemistry.: Their changing ro-
les from alchemical times to the mid-twentieth century, Danvers, MA 1998, s. 150—152; Roy PortERr, Cori,
Carl Ferdinand and Gerty Theresa, in: The Biographical Dictionary of Scientists, 2nd edition, New York
1994, s. 144; Ludmila HLavACKOVA, Manzelé Coriovi — jedini nositelé Nobelovy ceny za medicinu z Prahy,
Dé&jiny véd a techniky 31/1, 1998, s. 61; Pavel CecH, Manzelé Coriovi, prazsti roddci s Nobelovou cenou,
Casopis lékaiti Eeskych 140/1, 2001, s. 26-30; elektronicky dostupné napt. <https://www.nap.edu/read/2037/
chapter/8#118> (cit. 23. 3. 2020).

30 Archivni pomticky elektronicky dostupné na <https://udauk.cuni.cz/ARCH-33.html> (cit. 23. 3. 2020).

31 Karl Ferdinand Cori (nar. 5. 12. 1896, Praha), AUK, Matrika (1904—1924), inv. ¢. 3/487. Online viz <http://
is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo/1971898055542710/497/?1lang=cs> a Gerty Theresa Radnitz
(nar. 15. 8. 1896, Praha), tamtéz, inv. ¢. 3/465. Online viz <http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/
bo/1971898055542710/475/MNang=cs&pagenr2=465> (cit. 23. 3. 2020)
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studii a ziskani doktoratu se vzali. Jako Zidovka a katolik nenasli pro sviij vztah pochopeni
ve vlastnich rodinach, a proto piesidlili zacatkem dvacatych let do Vidnég,32 kde doufali
Rakouska je brzy vedla dale. V roce 1922 presidlili do Spojenych stati americkych, kde
ziskal Carl v Bufallu misto biochemika, a zacali svou kariéru na zdej$im ustavu pro vyzkum
karcinomu (the State Institute for the Study of Malignant Diseases, zalozen v roce 1912).

Gerty se zabyvala vyzkumem pusobeni hormont §titné zlazy a vlivu rentgenového zafeni
na lidsky metabolismus. Své vyzkumy publikovala v samostatnych studiich. V roce 1931
Coriovi presidlili z Bufalla do St. Louis, kde Gerty ziskala profesuru nejprve farmakologie,
v roce 1947 biochemie. Jeji posledni studie vysla jesté v roce jeji smrti. V roce 1947 ziskala
s manzelem a fyziologem Bernardo Houssayem Nobelovu cenu za fyziologii a lékafstvi
za objev funkce hormont pfedniho laloku hypofyzy pfi metabolismu cukrd. Méla jedi-
ného syna, Carla Thomase (nar. 1936), ktery ve stopach svych rodic¢u zasvétil svij zivot
biochemii.3?

Gerty Cori tvofi samoziejmé absolutni $pi¢ku pfi popisu uplatnéni prazskych lékarek
zidovského pivodu, vlastné je Spickou ledovce, rozprostirajiciho se mnoha sméry.

Ve dvacatych letech minulého stoleti uz bylo celkem bézné, Ze absolventky vysokoskol-
ského studia nastoupily odbornou kariéru, v ptipadé Iékaiek v ordinacich, nemocnicich
nebo laboratofich vétsich, napt. farmaceutickych firem. Pokud si oteviely vlastni ordinace,
bylo to Casto diky pomoci rodiny — nebylo vyjimkou, nybrz spiSe pravidlem, ze samy
pochazely z rodiny lékafe, nebo se za lékafe provdaly a mohly timto zptsobem spolu-
pracovat v ramci rodiny. Narodil-li se potomek, ani poté nemusely kariéru ukoncit, ¢asto
pokracovaly v nastoupené cesté.

Zacaly jsme pfipomenutim nejvyznamngjsi absolventky prazské némecké lékarské fakul-
ty, Gerty Cori, roz. Radnitz, jejiz zivotni osudy byly detailné zmapovany diky tomu, Ze jsou
k dispozici odpovidajici pisemné prameny, dokumentujici jeji osobni i profesni zivot, coz
nepochybné souvisi s vyjimeénosti, dosazenymi uspéchy. Zel u vétsiny ostatnich absolven-
tek jsme odkazani pouze na vice ¢i méné utrzkovité informace, z nichz je mozné postupné
skladat mozaiku jejich zivotnich osudd.

Priblizme si na nasledujicich fadcich alespon nékteré z nich, jejichz ptiklady ilustruji
osudy i mnohych dalSich — emigrace, sebevrazdy a pfedevsim deportace, z nichz v drtivé
veétsin€ nebylo navratu. Za vSechny pfipomenme alespoit Marii Stacha, roz. Groszman (nar.
11. 2. 1892, Trencin — 24. 9. 1942, Osvétim), z rodiny feditele $koly Adolfa Groszmana,
promovala v kvétnu roku 1924.34 Stejny osud potkal i Arno$tku Griinberger, roz. Popper,
(nar. 25. 2. 1892, Praha-Vinohrady), z rodiny obchodnika Karl Poppera. V prosinci 1916 se
provdala za nadporucika Pavla Griinbergera, dva roky poté, v prosinci 1918, absolvovala
studia.?> Pravé tato posledni skupina je pocetné nejrozsahlejsi, soucasné ale i nejobtiznéji
zmapovatelna, zvlasté pokud jde o osudy téch absolventek, které se po ukonceni studia

32 Gerty pusobila jako 1ékaika v tamni détské nemocnici.

33 Pavla VosaHLiKoVA a kol., Biograficky slovnik ceskych zemi, 9. sesit, Praha 2008, s. 457-459.

34 Narodni archiv Praha (dale NA), Policejni feditelstvi Praha II (dile PR II) — evidence obyvatel;
AUK, Matrika (1904-1924), inv. ¢. 3/899. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/
bo/1971898055542710/909/?1ang=cs&pagenr2=899> (cit 24. 3. 2020)

35 NA, PR II — evidence obyvatel; AUK, Matrika (1904—1924), inv. &. 3/408. Online viz <https://is.cuni.cz/
webapps/archiv/public/book/bo/1971898055542710/418/?1ang=cs&pagenr2=408> (cit 24. 3. 2020)
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vratily do svych domovi, konkrétné na vychod, do Hali¢e, odkud jich pochézela velka Cast.
Paklize v¢as neemigrovaly, byl jejich osud béhem valky zpecetén. A neprosly-li sbérnym
taborem v Terezing, jsou jakékoli dalsi informace zpravidla nedohledatelné.

Prikladem téch, které zvolily dobrovolny odchod ze Zivota, je Gertrude Bergmann,
pochazejici z rodiny prazského obchodnika Gustava Bergmanna a jeho manzelky Johan-
ny.3¢ V roce 1913 absolvovala lékaiskou fakultu ¢eské Karlo-Ferdinandovy univerzity,
kde je v rubrice nabozenstvi uvedeno zidovské“ (mosaisch). Poté si oteviela zubaiskou
ordinaci a zacala provozovat soukromou praxi. 23. prosince roku 1916 se provdala za ing.
Pavla Freunda. Zaroven ve stejny den v souvislosti s uzavienim sfiatku konvertovala spolu
se svym nastavajicim3? k vyznani evangelickému, jak je zjevné z mladsi Zadosti (z roku
1939) o vydani ob¢anského pritkazu, na niz je uvedeno jednak datum snatku, jednak datum
konverze.?® Z roku 1923 je dochovana zadost Gertrude, nyni jiz Freundové, o cestovni pas,
jenZ ji byl vydan 11. Cervence téhoZ roku.’ Zubatskou praxi vykonavala aZz do 10. ledna
1940, jak je zfejmé z konceptu trestniho oznameni z 30. kvétna nasledujiciho roku, a to
i ptes to, e jako Zidovka nesméla podle natizeni ze 4. Gervence 1940 provozovat praxi.
Odsouzena byla k dvaceti dniim Zalafe a pokuté ve vysi 10 000,- K.40 Zda uvedenou ¢astku
zaplatila a nastoupila do vézeni, neni znamo. Jisté v§ak je, ze ani konverze k evangelickému
vyznani ji neuchranila pfed osudem vétsiny zidovské populace. 28. dubna 1942 spachala
sebevrazdu, kdyZ se otravila cyankali*!, pfi¢emz patrné nejpravdépodobnéjsim diivodem
bylo predvolani do transportu®2,

Jako posledni jsme zamérné ponechaly skupinu téch 1ékaiek, které prezily valecné
bésnéni diky v€asnému odchodu do emigrace. V porovnani predevsim s absolventkami
humanitnich studii (filozofické fakulty) je zfejmé, Ze je mezi nimi mnohem vyssi podil
emigrovavsich, tedy i pfezivsich za sledované obdobi. Vzhledem k tomu, Ze se ale jedna
o obdobi pomérné Gzce vymezené, jakékoli zavéry by byly na zakladé soucasného stavu
badani predcasné. Jak ukaze nékolik nasledujicich ptikladd, osudy téchto zen byly velmi
pestré.

Rada intelektualtl Zidovského ptivodu opustila stiedni Evropu mnohem diive, nez Hitle-
rova masinérie zacala bezprostiedné dotirat na jejich vlast. Ptiklad Coriovych neni zdaleka
jediny a lidé neutikali jen na Zapad. Sionismus mél v naSem prostiedi v t€ dob¢ své zastance
uz po nékolik desetileti.

36 Gertrude Bergmann (nar. 6. 10. 1888, Praha-Smichov — 28. 4. 1942, Praha), AUK, Matrika (1904-1924), inv.
¢. 3/273. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo/1971898055542710/279/?1ang=cs>
(cit. 24. 3. 2020); NA, PR II — evidence obyvatel.

37 Viz osobni dokumenty Pavla Freunda, online <https://www.geni.com/people/Paul-Freund/60000000
18435563453> (cit. 24. 3. 2020).

38 <https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu/dokument/116963-freundova-gertrude-zadost-o-vydani
-obcanske-legitimace/> (cit. 24. 3. 2020).

39 <https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu/dokument/116962-freundova-gertrude-zadost-o-vydani
-cestovniho-pasu/> (cit. 24. 3. 2020).

40 <https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu/dokument/116961-freundova-gertrude-trestni-oznameni/>

V dané souvislosti bylo vedeno trestni fizeni i proti jejimu manzelovi, jenz byl obvinén, Ze si nedal ozna-

¢it obCanskou legitimaci pismenem ,,J* (=Jude). Online viz <https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu

/dokument/116793-freund-paul-trestni-rizeni/> (cit. 24. 3. 2020).

<https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu/dokument/116964-freundova-gertrude-umrtni-listek/> (cit.

24.3.2020).

42 Jeden z transportl (Ao), ¢itajici 1000 osob, byl vypraven z Prahy pravé 28. dubna, dali s tfemi osobami byl
vypraven 29. dubna (Ez).
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Jako prvni v této souvislosti pfipomenme Zdenku Ascher (nar. 17. 2. 1890, Praha), pocha-
zejici z rodiny prazského obchodnika Leopolda Aschera.*? Po promoci v Ginoru 19184
pusobila jako détska lékarka. Po snatku s chemikem Kamilem Kohnem, jenz byl jednim
z vyznamnych sionistickych aktivistd, se rodina usadila v Usti nad Labem. Na podzim roku
1938 se jim podafrilo odjet do Palestiny, kde po dvou letech pobytu ziskala Zdenka povoleni
k provozovani 1ékafské praxe.*S

Druhou lékaikou, jejiz osud pfipominidme, je Ida Irma Winternitz.4¢ Narodila se v fijnu
roku 1894 v Oxfordu, kde v té dobé pobyvala rodina univerzitniho profesora prazské
filozofické fakulty, indologa a etnologa evropského vyznamu, Moritze Winternitze (1863—
1937), jenz v akademickém roce 1920/1921 zastaval funkci jejiho dékana.*” Lékaiska
studia absolvovala 30. dubna 1920. Po studiich se provdala za MUDr. Waltera Marcuse,
pochazejiciho z némecko-zidovské rodiny a odesla s nim do Némecka. Zde se usadili man-
zelé v Solingenu, kde provozovali spolecné 1ékatskou praxi. Na zacatku valky byl Walter
Winternitz odvle¢en vzhledem ke svému pivodu do koncentra¢niho tabora v Dachau. Za
to, Ze Ida zustala na svobod¢, vdécila svému britskému obcéanstvi. Po uvéznéni manzela
se ji podafilo opustit Némecko, sehnat finan¢ni prostiedky a s jejich pomoci dosdhnout
propusténi manzela. Poté se manzelé uchylili do USA. Diky své profesi a schopnostem se
jim podafilo v Americe pomérné brzy uchytit a za¢it spole¢né€ provozovat lékatiskou praxi
v Chicagu.*8

Zcela jinym ptikladem je piibéh Marie Fischer (13. 5. 1898, Duchcov — ?). Pochazela
z rodiny vazeného duchcovského pravnika, JUDr. Rudolfa Fischera. Lékatsky titul zis-
kala 15. biezna 19244 a poté pracovala jako o¢ni 1ékatka. V roce 1924 se provdala za
Iékate Karla Aschera. Manzelim se podafilo pied blizicim se nebezpecim véas opustit
protektorat a podle evidence obyvatel odjet 8. kvétna 1939 do Londyna,° kde ziistala po
celou valku. V kvétnu 1945 se jako zdravotnice vratila do Ceskoslovenska s expedici,
pomahajici Iékatskou pééi na osvobozeném tizemi.>! Jeji dalsi osud se zatim nepodatilo
zmapovat, stejn¢ jako osudy dalsich lékatek zidovského ptivodu, které nemély $anci svou
profesni kariéru, nastoupenou po absolvovani tispésnych vysokoskolskych studii, téz stan-
dardnim zpisobem ukoncit odchodem do penze. Za vSechny, jimz se podatilo né¢jakym

b}

43 Jejim bratrem byl Ernst Ascher (1888—1953), akademicky malif a obchodnik s uménim.

44 AUK, Matrika (1904—1924), inv. ¢. 3/383. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo
/1971898055542710/393/?lang=cs&pagenr2=383> (cit. 24. 3. 2020).

45 NA, PR II — evidence obyvatel. Déle viz <https://www.pametnaroda.cz/cs/cohen-matti-1924> (cit. 24. 3. 2020).

46 NA, PR II — evidence obyvatel; AUK, Matrika (1904—1924), inv. ¢. 3/483. Online viz <https://is.cuni.cz
/webapps/archiv/public/book/bo/1971898055542710/493/?lang=cs&pagenr2=483> (cit 25. 3. 2020). Milada
SEKYRKOVA, Svédomita studentka a obétava doktorka: Ida Irma Marcus roz. Winternitz, in: Zden¢k Hojda — Jan
Kahuda — Zdenka Kokoskova (edd.), Z archivu ke studentiim a zase zpét. Vénovano Ivané Ebelové k Zivotnimu
jubileu, Praha 2021, s. 323-329.

47 J. HAVRANEK, Déjiny Univerzity Karlovy, 111, s. 320. Jejim bratrem byl matematik Arthur Winternitz (1893—
19??), profesor prazské Ptirodovédecké fakulty Némecké univerzity. Jan HAVRANEK — Zden€k Pousta, Déjiny
Univerzity Karlovy, 1V, s. 205.

48 <https://www.geni.com/people/Ida-Marcus/6000000043584967580> (cit. 25. 3. 2020).

49 AUK, Matrika (1904-1924), inv. ¢. 3/879. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book
/bo/1971898055542710/889/?lang=cs> (cit. 25. 3. 2020).

50 NA, PR II — evidence obyvatel.

51 Uvedena informace byla vydana pod ¢. 302-104-2/141 dne 5. dubna 1958, blizsi kontext neni ziejmy vzhledem
k absenci jakychkoli dal$ich pisemnych podkladii — viz opis Archiv bezpe¢nostnich slozek, Kartotéka k fon-
diam byvalého Studijniho ustavu ministerstva vnitra.
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zpusobem uniknout pted fatalnimi disledky rasového pronasledovani, ale u nichz se zatim
nepodaftilo vypatrat jejich bliz§i osudy, uved'me jesté alespon Ernu Frankl (16. 12. 1898,
Hodonin — 1974, Izrael), jez absolvovala lékafskou fakultu némecké univerzity v dubnu
roku 1923.52 V témze roce se piestéhovala z Prahy do Vidné, kde se provdala za Dr. Otto
Teznera. Na prelomu dvacatych a tricatych let se manzelé prestéhovali do Palestiny, kde

jejich stopy mizi.

Zavér

S ptiklady podobnych osudi se setkdvame prirozené i mimo 1ékaiskou fakultu. Ty vSak
nejsou predmeétem této studie. Stejné€ jako bude nezbytné doplnit a precizovat tidaje o jed-
notlivych lékarkach a rozsifit predevsim stavajici chronologicky zabér, bylo by i z hlediska
komparace nanejvys potfebné zmapovat osudy zidovskych absolventek ostatnich fakult
Ceské a predevsim némecké univerzity. Kromé vyse uvedenych prament, pokud budeme
primarn€ vychazet z domacich zdroji, bude nezbytné rozsifit jejich zabér o profesni alma-
nachy, adresare, v piipadé 1ékarek i registratury nemocnic a klinik.

Grantova podpora:

Studie vznikla na Univerzité Karlové v ramci programu Progres Q 09: Historie — kli¢
k pochopeni globalizovaného svéta.

IVANA EBELOVA — MILADA SEKYRKOVA

Die ersten Medizinabsolventinnen jlidischer Herkunft
der Prager Universitaten und ihre Karriereméglichkeiten
zwischen den Weltkriegen

ZUSAMMENFASSUNG

Die gleichberechtigte Eingliederung jiidischer Intellektueller der bohmischen Lénder bzw. der Habsburger-
monarchie in die Strukturen der Mehrheitsgesellschaft (unter Bewahrung ihrer religiésen Zugehorigkeit) war ein
Prozess, der relativ lange anhielt. Im Falle weiblicher Intellektueller jiidischer Herkunft war die Situation zudem
angesichts der allgemein vorherrschenden Gender-Stereotypen noch komplizierter. Zu einer vollstandigen Gleich-
berechtigung war es bis zum Ausbruch des II. Weltkriegs im wesentlichen nicht gekommen, und nach Kriegsende
befand sich die jiidische Gemeinde angesichts des an der jiidischen Bevolkerung wihrend des Krieges begangenen
Genozids in einer ungleich schlimmeren Lage als in der Zeit vor der Aufklérung.

Die Bearbeitung eines Themas, das auf die Einbindung von Frauen jiidischer Herkunft in den universitiren
Bildungsprozess und auf ihre anschlieBende, geméf ihrer Qualifikation erfolgte Etablierung in Wissenschaft und
Praxis abzielt, ist angesichts der Quellenlage nicht einfach. Fiir diese Behauptung fiihrt die Studie konkrete Bei-
spiele aus den bohmischen Léndern an, die vor allem aus den Bereichen des Medizinstudiums und der érztlichen

52 AUK, Matrika (1904-1924), inv. ¢. 3/796. Online viz <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo
/1971898055542710/806/?lang=cs&pagenr2=796> (cit. 25. 3. 2020).
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Praxis stammen, sowie Beispiele von Frauen mit naturwissenschaftlicher und philosophischer Bildung. Angesichts
der Tatsache, dass — von wenigen Ausnahmen abgesehen — die meisten intellektuellen Frauen jiidischer Herkunft
an der deutschen Universitit Prag studierten, spiegeln sich im Text, verglichen mit den Beispielen der tschechi-
schen Universitét, bis zu einem gewissen Grade auch die an der deutschen Universitdt insbesondere in den 1920er
Jahren herrschenden Verhiltnisse wider.
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UCAST CESKOSLOVENSKA NA ZRiZENi SPOJENEHO USTAVU
JADERNYCH VYZKUMU (DUBNA, RUSKO) A ZASTOUPENI
V JEHO PRVNIM REDITELSTVI

EMILIE TESINSK A
Motto:

,» A posledni prosba. Neposilejte nam, pokud to je mozné,
tajné spisy a neoznacujte doma za tajné nase spisy,

které jsme tak my sami neoznacili.*
[V. Votruba, na zavér dopisu J. Kozesnikovi, Dubna 21. tinora 1957]

PARTICIPATION OF CZECHOSLOVAKIA IN THE ESTABLISHMENT OF THE JOINT INSTITUTE
FOR NUCLEAR RESEARCH (DUBNA, RUSSIA) AND ITS REPRESENTATION
IN THE INSTITUTE’S FIRST DIRECTORATE

Within a wider context of the starting international collaboration in nuclear physics and peaceful uses of nuclear
energy in the 1950s, this article outlines Czechoslovak participation in the establishement of the Joint Institute for
Nuclear Research (JINR) in Dubna (Russia) in 1956. The Institute was intended to serve as a parallel to the Euro-
pean Laboratory for Nuclear Research (CERN) for countries of the Eastern Bloc. The article includes a ‘memory
record’ describing how Czechoslovakia was in January 1956 invited to participate in the creation of the Institute.
Next, the article outlines the composition and contributions of the Czechoslovak delegation at a meeting of elev-
en founding states in Moscow in March 1956 and investigates the circumstances of election of Vaclav Votruba
(1909-1990), a Czechoslovak theoretical physicist, to the post of Vice-Director of the Institute and his subsequent
activities in this function in 1955-1959. The article also describes a visit of the Institute by a Czechoslovak govern-
mental and Communist Party delegation headed by President Antonin Zapotocky in January 1957 and subsequent
pardon, which the President granted to V. Votruba’s PhD student and collaborator Milo§ Lokajicek (1923-2019),
who was in 1954 sentenced to seven years in prison for participation in a Catholic association called ‘The Family’.

Keywords: international scientific collaboration — Joint Institute for Nuclear Research in Dubna — Czechoslovak
nuclear and particle physics — 1950s — Vaclav Votruba (1909-1990)

DOI: 10.14712/23365730.2021.3

Ceskoslovensko bylo jednou z jedenacti signatatskych zemi Dohody o ziizeni Spojeného
Gistavu jadernych vyzkumd, ktera byla podepsana 26. biezna 1956 v Moskvé. Ceskoslo-
vensky teoreticky fyzik Vaclav Votruba (1909-1990) byl zvolen jednim z prvnich dvou
nameéstkd prvniho feditele Spojeného ustavu jadernych vyzkumu D. 1. Blochinceva; tento
post zastaval do bfezna 1959. V piispévku je uveden $irsi historicky kontext zminénych uda-
losti podle pisemnych prament nalezenych v archivech. Napsani ptispévku bylo motivovano
65. vyro¢im zaloZeni Spojeného ustavu jadernych vyzkumu (v roce 2021) a pfipomenutim
osobnosti Vaclava Votruby (od jehoz narozeni uplynulo v roce 2020 jiz 110 let).
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1. Uvod

Ziizeni Spojeného ustavu jadernych vyzkumi (SUJV) v roce 1956 bylo na jedné strané
soucasti usili védcl o mezinarodni spolupraci v oblasti vyzkumi a mirového vyuziti ato-
mové energie, na druh¢ strané diisledkem povaleéného geopoliticky polarizovaného svéta.
Odvijelo se v kontextu fady dalSich relevantnich udéalosti na poli mezinarodni politiky,
diplomacie a védecké spoluprace: zfizeni a budovani Evropske laboratote jadernych vyzku-
mi CERN, pfiprava a konani Prvni mezinarodni konference o mirovém vyuziti atomové
energie, nabidka a konkretizace dvoustrannych mezivladnich dohod o sovétské védecko-
-technické pomoci Ceskoslovensku, Cing, Mad’arsku, NDR, Polsku a Rumunsku pii budo-
vani stfedisek pro jaderny vyzkum a vyuziti jaderné energie, zasedani Védeckého vyboru
OSN pro zkoumani u€¢inkt atomového zaifeni (UNSCEAR), diplomaticka a védecko-tech-
nicka jednani jadernych mocnosti o zakazu a kontrole zkousek jadernych zbrani, pfipravna
jednani o Mezinarodni agentuie pro atomovou energii (IAEA) apod.

O &eskoslovenské ticasti na ziizeni (budouciho) SUJV v Sovétském svazu se rozhodo-
valo primarné na rovni ustfednich organti KSC a tehdejsiho Vladniho vyboru pro mirové
vyuziti atomové energie (VVAE) pii piedsednictvu vlady.! Po podpisu mezivladni Dohody
o zfizeni SUJV a po zruseni VVAE byla agendou eskoslovenské spoluprace s SUIV vla-
dou povéiena Ceskoslovenska akademie véd (CSAV). Prostiednikem v poc¢ate¢ni komuni-
kaci o SUJV bylo ¢eskoslovenské velvyslanectvi v Moskvé.

Pfizna¢nym rysem doby bylo, Ze i jednani o spolupraci deklarované jako vyzkum a miro-
vé vyuziti jaderné energie byla vétsinou klasifikovana jako ,,tajna* nebo dokonce ,,pfisné
tajna“. U dokumentl v ¢eskych a slovenskych archivech byl dobovy stupeil utajeni jiz
zrusen, jsou vsak rozptyleny v riznych fondech a jsou jen zlomkovité. Z ruskych archivti je
zatim dostupnd pouze ¢ast relevantnich dokumentti z 50. let 20. stoleti. Postihnout v§echny
dobové souvislosti ceskoslovenské ucasti na ziizeni Spojeného tstavu jadernych vyzkumu
je proto tkol pro dlouhodobéjsi a mezioborové badani; dilezité jsou pfi tom také historické
paralely ucasti jinych zemi na ziizeni Spojeného tstavu jadernych vyzkumi a navazovani
spoluprace s CERN.2

I Vladni vybor pro vyzkum a mirové vyuziti atomové energie (VVAE) byl oficialné zfizen vladnim nafizenim
&. 30 z 10. Gervna 1955, konstituoval se viak jiz usnesenim Politického byra UV KSC koncem tinora 1955.
Ziizeni tohoto organu souviselo jednak s pfipravou ¢eskoslovenské uCasti na Prvni mezinarodni konferenci
0 mirovém vyuziti atomové energie (o jejimz uspoiadani bylo rozhodnuto rezoluci ¢. 810 pfijatou usnesenim
IX. Valného shromazdéni OSN 4. prosince 1954), jednak s nabidkou védecko-technické pomoci pfi budovani
stiedisek pro vyzkum a mirové vyuziti atomové energie, ktera byla u¢inéna vladou SSSR vladé CSR po&atkem
roku 1955. V1adnim usnesenim €. 19 z 16. ¢ervna 1956 byl vSak VVAE zrusen a jeho kompetence (s vyjimkou
fizeni jemu podiizeného Ustavu jaderné fyziky, ktery byl za¢lenén do CSAV) pievedeny na ministerstvo ener-
getiky. K tomu podrobnéji napt. Emilie TESINSKA, Z historie Ustavu jaderné fyziky AV CR, in: Ustav jaderné
fyziky AV CR — 50 let — Rez 1955-2005, Rez 2003, s. 7-65.

2 K historii CERN i SUJV existuje pomé&rn& bohata historiograficka literatura. Historické paralely ucasti jed-
notlivych zemi v téchto mezindrodnich védeckych centrech vSak vétSinou chybi. Srov. E. TESINSKA (ed.), Mezi
SUJV a CERN. Pamétnickd ohlédnuti za ceskou a slovenskou spolupraci se Spojenym tistavem Jadernych
vwzkumii Dubna (SUJV) a Evropskou organizaci pro jaderny vyzkum (CERN), Praha 2019, s. 7-13 (Uvodni
slovo editorky, odkazy v poznamkach pod carou).
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2. Pfizvani Ceskoslovenska k Géasti na zfizeni Vychodniho Gstavu
jadernych vyzkumu jako paralely CERN

Ceskoslovensko bylo pfizvano k éasti na zalozeni Vychodniho ustavu jadernych vyzku-
mi, ktery se mél stat paralelou Evropské laboratote jadernych vyzkumti CERN pro zemé
lidové demokracie, dopisem (,,pamétnim zaznamem*®) z 18. ledna 1956 zaslanym prvnim
tajemnikem Ustfedniho vyboru KSSS N. S. Chrui¢ovem prvnimu tajemnikovi Ustied-
niho vyboru KSC Antoninu Novotnému. Text dopisu (v dobovém &eském prekladu) byl
nasledujici:

., Pamétni zdznam.

V dobé konani zenevské konference vyvstala u nékterych vedcii ze zemi lidové demokra-
cie otazka ucelnosti toho, aby zemé lidové demokracie vstoupily do evropské laboratore
pro atomovou energii.

Evropskd laboratoi pro atomovou energii ma sidlo v Zenevé. Do znacné miry byla orga-
nizovana z iniciativy USA. V praci se zde ucastni: Anglie, Francie, Zapadni Nemecko,
Itdlie, Belgie, Holandsko, Svédsko, Norsko, Dansko, Svycarsko, Jugoslavie a Recko.

Vroce 1955 se organisatori této laboratore usnesli zastavit do 1. ledna 1957 prijimani
novych clenskych statii do laboratore.

Timto usnesenim se pravdepodobné sleduje, aby dvere laboratore byly uzavieny pro
zemé lidoveé demokracie.

UV KSSS je toho ndzoru, Ze pro socialistické zemé nemd smyslu vstupovat do evropské
laboratore. Ponévadsz tato laborator je umisténa ve Svycarsku a také proto, Ze se nachdzi
pod kontrolou USA, nebyly by zde vhodné podminky pro praci védcii nasich zemi a v pripa-
de, ze by nastaly nékteré nepriznivé zmeény v mezindrodni politice, mohlo by se stat, Ze pro
nase védce by se tam prace stala vitbec nemoznou.

Kromé jiného jsou na clenech laboratore pozadovany velké naklady na vydrzovani a na
vystavbu novych fysikalnich pristrojii. Tyto naklady by se mohly ukazat zbytecnymi.

Jsme toho ndzoru, ze zemé lidové demokracie, Cinska lidovd republika, Korejska lido-
ve demokraticka republika, Mongolska lidova republika a SSSR by mély organisovat své
vychodni stredisko jaderného badani, jez by bylo pro vyzkum v oblasti atomového jadra
vybaveno nejmodernéjsim zarizenim.

Vytvorenim vychodniho strediska pro jaderna badani dostanou clenské staty moznost
provadet pokusnd védecka badani v oblasti vyuziti atomové energie na vysoké urovni.

Pokud jde o evropskou laborator, pak nutny vedecky kontakt s ni bude mozno udrzovat,
bude-li k tomu prizniva situace, pomoci vymeény pracovnikii a vymeény dosazenych tispéchii,
ziskanych v oblasti badani.

Otazku vytvoreni vychodniho strediska jaderného badani by bylo ucelné projednat na
konferenci zastupcii zainteresovanych zemi.

Jsme toho nazoru, ze na této konferenci by mely byt projednany tyto otdzky:

1) misto, kde ma byt umisten ustav,

2) vystavba pokusnych zarizeni ustavu,

3) prispevky clenii ustavu na jeho vystavbu a vydrzovani,
4) pozvani Indie a jinych zemi,

5) organisace vedeni ustavu.
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Jestlize se ukdze vicelnym umistit iistav v SSSR, pak UV KSSS poklada za mozné dat mu
k disposici ustav jadernych problémii, nachdzejici se v obvodu Moskvy, kde je jiz v chodu
velky cyklotron, umoznujici ziskavat protony s energii 580 milionii elektr. wolti (!), a v tom-
téz obvodu jiz vybudovany kruhovy zrychlovac s energii protonit 10 miliard elektr. woltii (!).

Tyto zrychlovace jsou nejvetsi na svete. Zatim co evropska laborator se teprve buduje
a jeji zrychlovace mohou byt uvedeny do chodu teprve za nékolik let, vychodni ustav, bude-
-li umisten v uvedeném jiz do provozu ustavu jadernych problémii, miize ihned dat védciim
nasich zemi dobré podminky pro produktivni prdci.

Podle naseho ndzoru bude tieba v nejblizsich 2—3 letech vybudovat jesté jeden zrych-
lovac vicenabojovych (vicestepnych: pozn. prekl.) iontii, atomovy kotel s velkou hustotou
neutronii, laboratorni mistnosti a potiebny pocet ubytoven.

UV KSSS vds prosi, abyste posoudili iicelnost vystavby vychodniho tistavu pro jadernd
badani a sdélili nam vas nazor.

18. ledna 19563

Dopis byl projednéan ve schiizi Politického byra Ustiedniho vyboru KSC (PB UV KSC)
23. ledna 1956. V piijatém usneseni byl sovétsky ndvrh na vybudovani Vychodniho tstavu
jadernych vyzkumt uvitan, byl vysloven souhlas s umisténim tstavu v Sovétském svazu
a s kondnim porady zastupcii oslovenych zemi v Moskvé. Naméstkovi predsedy vlady
Vaclavu Kopeckému, ktery byl zaroven piedsedou ceskoslovenského V1ddniho vyboru pro
vyzkum a mirové vyuziti atomové energie (VVAE), bylo uloZeno, aby zajistil a pfedlozil
PB UV KSC ke schvaleni ¢eskoslovenské stanovisko k nastolenym otazkam a navrh na
slozeni ¢eskoslovenské delegace na poradu v Moskvé.*

3. Historicky kontext sovétského navrhu

Sovétsky navrh na ziizeni Vychodniho ustavu jadernych vyzkumi byl reakei a odpo-
veédi na neformalni jednani o spolupraci ve fyzice vysokych energii na Prvni mezinarodni
konferenci 0 mirovém vyuziti atomové energie v Zenevé v srpnu 1955 (dale téz zkracené
zenevska konference), béhem nichz byla nastolena a diskutovana otdzka spoluprace ve
fyzice vysokych energii a vstupu zemi vychodni Evropy do CERN.3

3 Narodni archiv Praha (dale NA), fond PB UV KSC 19541962, i. €. 99, a. j. 81, schiize 23. 1. 1956, bod 8.

4 Tamtéz, bod 28.

5 Ke vstupu do CERN bylo béhem Zenevské konference pti neformalnich rozhovorech vyzvano Polsko; na
polského delegéta P. Szulkina (profesora VarSavské polytechniky a ¢lena korespondenta Polské akademie véd)
se v této véci udajné obratili néktefi védci Francie, Italie a Jugoslavie. Zaroven na neformalnim setkani ¢lentt
delegaci (fyzikt) Polska, Ceskoslovenska a Madarska b&hem konference zaznély navrhy na ziizeni vychodni
laboratote jadernych vyzkumu. b. M. Ctapruenko — O. I'. Illumanckas — W. 1O. I1{EpsAkoBA (eds.), Hcmopus
coszoanua OUAHN 6 pewenusax LK KIICC 1955-1958, ly6na 2015, s. 14. O neformélnich jednanich béhem
zenevské konference se zmifiuje také profesor C. Simang ve svych pamétech. Uvadi, 7e béhem Zenevské kon-
ference se seslo nékolik ucastniki ze zemi vychodni Evropy na spole¢ném obédé. Piitomni byli mj. L. Infeld
a M. Danysz z Polska, L. Janossy z Mad’arska, G. Nadzakov z Bulharska a H. Hulubei z Rumunska, V. Votruba
a C. Simané z Ceskoslovenska. Ob&da se ucastnil i zastupce vychodniho Némecka, které nebylo oficialnim
ucastnickym statem konference. ,,Kdyz se zacalo hovotit o vyzkumu v oblasti fyziky vysokych energii, tedy
oblasti, pro kterou byl uz na Zapadé zalozen CERN v Zenevé, zjistilo se, Ze pro tuto oblast fyziky neni v naich
zemich perspektiva, protoze Sovétsky svaz nenabidl zadny vétsi urychlova¢. Debata dospéla k nazoru, ze by
bylo zadouci, sami se zacit zabyvat stavbou takového urychlovace. V té dob¢ byl uz znam princip tak zvané
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Sovétské stanovisko k této otazce a koncept dopisu o ziizeni Vychodniho Gstavu jader-
nych vyzkumu pfipravilo Ministerstvo stiedniho strojirenstvi SSSR. Pod konceptem dato-
vanym 4. listopadu 1955 byli podepsani naméstek ministra B. Vannikov a vedouci fyzik
sovétského jaderného programu I. V. Kurcatov. Podle ptivodniho navrhu mél byt dopis
zaslan generalnim tajemnikiim ustfednich vyboru vedoucich politickych stran Polska,
Ceskoslovenska, NDR, Mad’arska, Bulharska a Rumunska (uvedeno v tomto potadi); Cin-
ska lidova republika, Korejska lidové-demokraticka republika, popi. dalsi asijské zemé
meély byt osloveny az pozdgji. Jako nejvhodnéjsi misto pro konani porady o ziizeni Gstavu
byl plivodné navrzen Kyjev nebo Praha, datum konani porady piredbézné stanoveno na
leden 1956.

V kone¢ném znéni dopisu, které bylo schvaleno Prezidiem UV KSSS 14. ledna 1956,
nebylo misto a datum konani porady (konference) o zfizeni Vychodniho tstavu jadernych
vyzkumi specifikovano, byla v8ak do ného jiz vtélena nabidka na zfizeni Gstavu v Sovét-
ském svazu na bazi dvou velkych urychlovact v ustavech AV SSSR. Dopis byl soub&ézné
zaslan i stranickym predstavitelim CLR, KLDR, Mongolské lidové republiky a Albanské
lidové republiky. Zvlastnim dopisem ze 14. ledna 1956 byla ucast ve Vychodnim ustavu
jadernych vyzkumt nabidnuta také Jugoslavii, ktera jiz byla ¢lenem CERN.®

4, Ceskoslovenska Gcéast na zenevské konferenci a predchozi setkani
s budouci Dubnou

Prvni mezinarodni konference o mirovém vyuziti atomové energie, ktera se konala
v Zenevé ve dnech 8.-20. srpna 1955 pod zastitou OSN, se z Ceskoslovenska zi&astnila
17¢lenné delegace vedena hlavnim védeckym sekretifem CSAV (a ¢lenem VVAE) aka-
demikem Frantiskem Sormem. Cleny delegace byli mj. Cestmir Simané (feditel kratce
pred tim ziizeného Ustavu jaderné fyziky, ktery byl podiizen VVAE) a Vaclav Votruba
(¢len korespondent CSAV a profesor teoretické fyziky na Matematicko-fyzikalni fakul-
té Univerzity Karlovy). Jako pracovnik védeckého sekretariatu konference se ji Gicastnil
také Ivan Ulehla (v té dob& védecky pracovnik teoretického oddéleni Ustavu jaderné
fyziky).”

Pocetnou delegaci Sovétského svazu na konferenci vedl akademik D. V. Skobel’cyn,
jejimi ¢leny byli mj. V. S. Jemeljanov (naméstek ministra stfedniho strojirenstvi SSSR,
v letech 1957-1960 pak vedouci Hlavni spravy pro vyuziti atomové energie pii Radé mini-
strt SSSR), A. V. Topcijev (hlavni sekretaf prezidia AV SSSR), D. L. Blochincev (feditel
prvni sovétské jaderné elektrarny) a V. 1. Veksler (feditel Elektrofyzikalni laboratore AV

silné fokusace, ktery umozinoval stavbu urychlovaci na vysoké energie, nepomérné lehéich nez urychlovace,
které byly stavény klasickym zplsobem. Protoze jsem védél, ze ve Vyzkumném tustavu vakuové techniky
v Praze v Hloubéting existuje skupina vedend Dr. Seidlem, jejimiz ¢leny byli také L. Sipek a J. Teichman,
ktera by mohla predlozit navrh elektronového synchrotronu na tomto principu, prohlasil jsem nezavazné, ze
bychom se o projekt takového urychlovace mohli pokusit. Rovnéz mad’arsky piedstavitel néco podobného
navrhoval.“ Cestmir SIMANE, Zivot mezi atomy aneb jak to vSe u nds i jinde zacinalo, Ustav jaderného vyzkumu
ReZ a. s. 2005, s. 249-250. K tomu viz téZ dale oddil 5 a 6.

6 B. M. Crapuenko — FO. . Illumanckast — U. FO. 1LEpsAkOBA (eds.), Hcmopus cozoanus OUAU, s. 14-22.

O slozeni ¢eskoslovenské delegace na Prvni mezinarodni konferenci o mirovém vyuziti atomové energie bylo

rozhodnuto usnesenim vlady ¢. 1855 z 13. ¢ervence 1955.
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SSSR a autor principu synchrotronu, ktery formuloval nezévisle na americkém fyzikovi
E. McMillanovi).

Na konferenci zaznéla fada prednasek o urychlovacich a fyzice ¢astic vysokych energii.
V. 1. Veksler se v pfednésce o principech urychlovani nabitych Castic, kterou piednesl na
jednom z vecernich zasedani konference, zminil také o sovétském ,,fazotronu* (synchrocy-
klotronu) pro energie 580 MeV a dokoncovaném ,,synchrofazotronu® pro energie 10 GeV,
ovsem bez uvedeni lokace t&chto zatizeni.® Tyto urychlovace byly ptl roku poté v ,,pamét-
nim zaznamu*“ UV KSSS nabidnuty jako vychozi experimentélni zaiizeni pro Vychodni
ustav jadernych vyzkum.

Informace o nejvétsich sovétskych urychlovacich ov§em nebyla pro zahrani¢ni odborni-
ky jiz novinkou. Néekteti méli prilezitost je osobné zhlédnout (pfinejmensim jiz provozova-
ny synchrocyklotron) necelé dva mésice pred zenevskou konferenci, béhem jedné z exkursi
usporadanych pro zahrani¢ni hosty (vefejného) zasedani AV SSSR o mirovém vyuziti ato-
mové energie, které se konalo ve dnech 1.—5. Gervence 1955 v Moskvé. Z Ceskoslovenska
se tohoto zasedani a exkursi zcastnila delegace, kterou tvofili V. Votruba a tfi pracovnici
Ustavu jaderné fyziky (UJF): feditel C. Simang, jeho ndméstek Jan Urbanec a vedouci
sektoru radiochemie Jaromir Maly. O zasedani a zhlédnutych jadernych zatizenich béhem
exkursi (véetné navstévy prvni sovétské jaderné elektrarny) referovali mj. v ¢lanku uvete;j-
néném 31. Cervence 1955 v Rudém pravu.?

O vybudovani urychlovace, ktery by slouzil zakladnimu vyzkumu ve fyzice vysokych
energii, se uvazovalo také v Ceskoslovensku. Projekt elektronového synchrotronu se silnou
fokusaci pro energie 1 GeV byl vypracovan v oddéleni kruhovych urychlovact Vyzkum-
ného Gistavu pro vakuovou elektrotechniku (VUVET) ministerstva (piesného) strojiren-
stvi pod vedenim inzenyr Jana Véani a Milo$e Seidla.!9 Koncem roku 1955, u prileZitosti
jednani C. Simané a Ladislava Trlifaje (vedouciho teoretického oddéleni UJF) v Moskvé
o konkretizaci sovétské nabidky na Skoleni ¢eskoslovenskych odbornikt v jadernych obo-
rech v Sovétském svazu, byl jiz téméf hotovy projekt tohoto urychlovace predlozen ke
konzultaci sovétskym odbornikiim jako navrh experimentalniho zatizeni, které by mohlo
slouzit spolupraci zemi vychodni Evropy ve fyzice vysokych energii. Po rozhodnuti o zfi-
zeni Spojeného tstavu jadernych vyzkumu v Sovétském svazu, k némuz doslo vzapéti, vsak
bylo od stavby tohoto zatizeni v Ceskoslovensku upuiténo.!!

B. W. BEKCIIEP, [Ipunyunsi yckopeHus 3apaxceHubix yacmuy, in: MUpHOE NCCIIONB30BaHUE aTOMHOM SHEPIUU.
Marepuansl Mexaynapoguoit Konpepenuun B JKenese, asryct 1955, 1. 16, Mocksa 1958, s. 82-87.
Podrobnéji E. TéSinskd, K pocatkiim mezinarodni spoluprdce v oblasti mirového vyuziti atomové energie,
Bezpecénost jaderné energie 26 (64), 2018, s. 88—103.

10 Prvni synchrotron se silnou fokusaci, elektronovy synchrotron na energii 1 GeV, postavil R. Wilson v roce 1954
na Cornellové univerzité v USA. Zmifiuji se o tom také C. SiMANE a M. SEIDL v jejich monografii Urychlovace
iontii a elektronii, SNTL Praha 1959, s. 187, a to s odkazem na prednasku R. Wilsona na konferenci o fyzice
vysokych energii v Moskvée v 1ét¢ 1956. V knize publikovali také fotografii tohoto urychlovace.

11 NA, fond PB UV KSC 1954-1962, i. . 85, a. j. 69, schiize 21. 10. 1955, bod 24. Srov. téz poznamku &. 5.
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5. Dohoda o spolupraci ve vyzkumu kosmického zareni uzaviena
na zenevské konferenci

Jednim z vysledktli Prvni Zenevské konference o mirovém vyuziti atomové energie byla
dohoda o tcasti zemi vychodni Evropy na mezinarodnim projektu vyzkumu kosmického
zéteni. Slo o Gi¢ast na prohlizeni a vyhodnoceni interakci kosmického zafeni s atomovymi
jadry fotografickych emulsi ozafenych ve stratosféfe béhem tzv. Padské expedice, ktera
byla organizovana britskym fyzikem, lauredtem Nobelovy ceny C. F. Powellem. Dohoda
byla uzaviena na soukromé schtizce predstavitelti péti laboratofi zabyvajicich se vyzkumem
kosmického zafeni a elementarnich &astic v Ceskoslovensku, Mad’arsku, NDR, Polsku
a SSSR dne 19. srpna 1955. Za Ceskoslovensko se schiizky z¢astnil a dohodu podepsal
V. Votruba, za Mad’arsko L. Janossy, za NDR A. Biichner, za Polsko M. Danysz a za SSSR
N. A. Dobrotin. Na zaklad¢ konzultace s vedoucimi narodnich delegaci byla stanovena
maximalni mozna vyse finan¢niho pfispévku jednotlivych ucastnikli dohody na zminénou
expedici (resp. na zakoupeni ozatenych desek): 1 500 liber CSR, 500 liber Mad'arsko,
1 000 liber Polsko; vyse ptispévku NDR a SSSR méla byt stanovena dodatecné.

Spoluprace ceskoslovenskych, polskych a mad’arskych fyzikt byla poté konkretizovana
na prvni pracovni konferenci ve Varsavé 4. listopadu 1955. Za Ceskoslovensko se kon-
ference zucastnili Jaroslav Pernegr (vedouci skupiny studia kosmického zafeni metodou
nukledrnich emulsi ve Fyzikalnim tistavu CSAV v Praze) a Juraj Dubinsky z Kosic (za
budovanou vysokohorskou laboratot kosmického zafeni na Lomnickém $titu).12 Nejinten-
zivngji se v ramci dohody rozvinula ¢eskoslovensko-polska spoluprace. Z Padské expedice
byly ziskany ozatrené fotoemulse, v nichz byly ¢eskoslovenskou skupinou nalezeny jaderné
interakce s tehdy nejvyssi zaznamenanou energii fadové 10'4 eV/nukleon. J. Pernegr v ram-
ci této spoluprace navrhl a spolu s polskymi fyziky rozpracoval tzv. dvoucentrovy model
interakei elementarnich ¢astic (publikovano v roce 1958). Soubézné probihala spoluprace
na hyperfragmentech, které objevili J. Pniewski a M. Danysz. Na ¢eskoslovensko-polskou
spolupraci navazovala spoluprace ¢eskoslovenské skupiny s fyziky v Mad’arsku (napf. spo-
le¢na prace o elektron-fotonovych kaskadach) a s fyziky v NDR.!? Vyzkum kosmického
zafeni se stal soucasti také Sir§i mezinarodni spoluprace v ramci Mezinarodniho geofyzi-
kalniho roku, ktery zahrnul obdobi od 1. ¢ervence 1957 do 31. prosince 1958.

12 Masarykav Gistav a Archiv AV CR (dale MUA), fond Sbirka cestovnich zprav pracovniki CSAV, Polsko 1954,
k. 173.J. Pernegr, Zprava o studijnim pobytu v Polsku od 6. fijna — 17. listopadu 1955 (v&etné ptiloh).

13 Tehdejii externi vedouci skupiny kosmického zafeni ve Fyzikalnim tstavu CSAV Viéclav Petrzilka (profesor
a dékan Fakulty technické a jaderné fyziky UK, ¢len korespondent CSAV) ve zpravé predlozené ve schiizi
I. matematicko-fyzikalni sekce CSAV 10. prosince 1955 uvedl, ze CSAV povolila Eastku 4 000 liber na nakup
nezbytnych pfistroji a materialu pro realizaci zminéné mezinarodni spoluprace. Z Milana byly objednany
mikroskopy Koristka M.S. 2 s p¥islusenstvim a koncem listopadu 1955 bylo do Ceskoslovenska dodano 45 vy-
volanych specialnich desek s nuklearni emulsi, které byly ozareny kosmickym zafenim ve stratosféfe béhem
expedice na Sardinii. Desky byly piedbézné prohlédnuty skupinou pracovnikti z univerzity v Padové a mélo se
na nich zacit s pozorovanim a proméfovanim tzv. nestabilnich hyperfragmentt. Vedle toho mél byt na pielomu
roku 1955/56 do Ceskoslovenska dodan dali velky pocet vyvolanych desek (v hodnot& 1 500 liber) z expedice
v Padském udoli. V. Petrzilka proto zadal o personalni posileni skupiny kosmického zafeni ve Fyzikalnim tsta-
vu CSAV v roce 1956. Jeho pozadavku viak tehdy nebylo vyhovéno. MUA, fond I. sekce CSAV 1952-1961,
k. 1, 1. ¢. 20, Fyzikalni Gstav. Srov. téz Vaclav PETRZiLKA, TFicet let Cs. experimentalni fysiky elementdrnich
castic, Cs. Gasopis pro fyziku A 22, 1975, s. 426-428.
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6. Slozeni ¢eskoslovenské delegace a smérnice pro jeji postup na poradé
o Vychodnim ustavu jadernych problémi v Moskvé

VVAE navrhl, aby na poradu o organizaci Vychodniho ustavu jadernych vyzkumi do
Moskvy (dale zkracené moskevska porada) byla vyslana c¢eskoslovenska delegace ve sloze-
ni: Jif{ Baier (staly ufadujici mistoptedseda VVAE, vedouci delegace),'* C. Simané (feditel
UJF a ¢len VVAE), J. Vaiia (feditel VUVET) a jako experti L. Trlifaj (vedouci teoretického
oddéleni UJF) a M. Seidl (vedouci oddéleni urychlova¢t VUVET). Navrh byl schvélen ve
schiizi PB UV KSC 9. tnora 1956.15

Dopisem UV KSSS z 6. biezna 1956, adresovanym opét A. Novotnému, bylo upfesné-
no, ze porada se bude konat od 20. bfezna a bude na ni podepsana dohoda o zfizeni ustavu
zplnomocnénymi predstaviteli vlad zucastnénych zemi. To si vyzadalo zménu ve slozeni
Ceskoslovenské delegace. Usnesenim PB UV KSC z 12. biezna 1956 byl vedoucim dele-
gace jmenovan ministr energetlky FrantiSek Vlasak!¢ a J. Baier jmenovan jeho zastupcem.
Clenem delegace ztstal C. Siméang, nové navrzenymi ¢leny byli Vaclav Petrzilka (¢len
korespondent CSAV, profesor a dékan v srpnu 1955 ziizené Fakulty technické a jader-
né fyziky UK) a FrantisSek Kovar (od roku 1955 rada ceskoslovenského velvyslanectvi
v Moskvé pro otazky jaderné energie). Jako experti byli na zasedani vyslani L. Trlifaj,
J. Vana a M. Seidl.!” Vaclav Votruba ¢lenem delegace jmenovan nebyl. V dobé konani
porady byl sluzebné v Bulharsku, v Sofii.

Smérnice pro postup ¢eskoslovenské delegace na porade byly vypracovany Védeckou
radou UJF a 13. biezna 1956 schvaleny VVAE.!8 Ceskoslovenska delegace méla na pora-
dé mj. navrhnout (k bodu 2 nastolenému v pamétnim zaznamu) vybudovani urychlovace
protonti pro energie vyssi nez 50 GeV a urychlovace elektronii pro energie n¢kolika GeV.
Ve zprave F. Vlasaka o ticasti ¢eskoslovenské delegace na poradé vsak bylo konstatovano,
26 tyto névrhy nebyly na poradé uplatnény, protoie sovétskou delegaci byla jii navriena

§im*, aby tyto otizky posoudila az budouci Védecka rada ustavu.!®

14" Jifi Baier (nar. 1915) vystudoval CVUT v Praze (1938 titul inZenyr). V padesatych letech byl poslancem Na-
rodniho shromazdéni RCS za KSC, volebni obvod Praha-mésto (funkéni obdobi od 28. 11. 1954 do 11. 6. 1960,
&len rozpo&tového a hospodaiského vyboru). Pied tim byl hlavni inzenyr CKD Stalingrad, laureét statni ceny.
Pozdéji generalni feditel Ceskych energetickych zavoda. Po srpnu 1968 byl v KSC zatazen na seznam ,,pied-
stavitelt a exponentu praVlce“ Viz: <https //cs.wikipedia.org/wiki/Jiti Baier (politik)> (ovéteno 4. 3. 2021).

15 NA, fond PB UV KSC, 1954-1962, i. & 101, a. j. 107, schiize 9. 2. 1956, usneseni k bodu 28.

16" Frantisek Vlasak (1912-2005) vystudoval chemii na Ptirodovédecké fakulté UK (1938 titul RNDr.). Ve vedou-
cich funkcich statni spravy paisobil od 50. let: 1951-1952 naméstek predsedy Ustiedi vyzkumu a technického
rozvoje, 1953—1955 naméstek ministra — piedsedy Statniho Gifadu planovaciho a od kvétna 1955 do ledna 1958
ministr energetiky. V dalsich letech ministr dopravy (leden 1958—leden 1963), ministr — pfedseda Statni komise
pro techniku (zafi 1963—duben 1968), ministr-pfedseda Statni planovaci komise / ministr planovani (duben
1968—z4ii 1969). Byl &lenem Ustiedniho vyboru KSC; po srpnu 1968 v KSC zafazen na seznam ,piedstavitelt
a exponenti pravice™ a v roce 1970 z KSC vyloucen. Do vrcholné politiky se vratil v tinoru 1990 jako misto-
predseda vlady CR (funkci zastaval do &ervna 1992). Viz: <https://cs.wikipedia.org/wiki/Frantisek Vlasak>
(ovefeno 4. 3.2021).

17 NA, fond PB UV KSC 19541962, i. ¢. 107, a. j. 89, schiize 12. 3. 1956, bod 32.

18 NA, fond Utad piedsednictva vlady (dale UPV), usneseni vlady RCS &. 2038 z 9. srpna 1956. Piiloha ¢&. 3:
Zprava o ¢innosti ¢s. delegace na Mezinarodni konferenci o ziizeni Spojeného tstavu pro jaderny vyzkum
v Moskve.

19 Tamtéz, s. 5.
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7. Prabéh moskevské porady

Mezinarodni porada (konference) o Vychodnim ustavu jadernych vyzkumt se konala
v Moskve ve dnech 20.—26. bfezna 1956. Zucastnily se ji vladni delegace 11 zemi tzv.
lidové demokracie (Albanské lidové republiky, BLR, CLR, CSR, KLDR, MLR, Mongolské
lidové republiky, NDR, PLR, RLR a SSSR). Nejpocetnéjsi — osmiclenné — byly delegace
CSR a NDR; v delegaci NDR vsak tento pocet zahrnoval i dva tlumoéniky a dva tajem-
niky. Vedoucim sovétské delegace byl hlavni védecky tajemnik prezidia AV SSSR A. V.
Topcijev (jmenovany a zmocnény k podpisu zavérecné dohody misto nahle onemocnélého
prezidenta AV SSSR A. N. Nésmejanova), ¢leny delegace byli dale S. K. Carapkin (Clen
kolegia Ministra zahrani¢nich véci SSSR) a fyzici D. 1. Blochincev (feditel prvni sovétské
jaderné elektrarny), V. I. Veksler (feditel Elektrofyzikalni laboratofe AV SSSR) a M. G.
Meicerjakov (feditel Ustavu jadernych problémi AV SSSR).

Porada byla zahdjena v kongresovém séle prezidia AV SSSR. Uvodni slovo piednesl
A. V. Topcijev. Na navrh ceskoslovenské delegace pfedneseny J. Baierem byl Topcijev
zvolen predsedou prvniho zasedani konference. V dalSich zasedanich se v predsednictvi
stiidali predstavitelé delegaci zicastnénych zemi, v potfadi podle ruské abecedy.

V dopolednim zasedani 20. bifezna byly pfedneseny referaty Blochinceva ,,O umisténi
Vychodniho tstavu jadernych vyzkumi a vystavbé experimentalnich zatizeni tstavu*,20
Carapkina ,,0 financnich pfispévcich ¢lentt Vychodniho tstavu jadernych vyzkumt na
jeho vystavbu a chod“?! a Top¢ijeva ,,0 organizaci a vedeni Vychodniho tstavu jadernych
vyzkumt““. Byl také rozdan navrh znéni zavérecné Dohody. V dalSich zasedanich probéhla
diskuse k sovétskym navrhiim. Na programu 21. biezna byla celodenni navitéva Ustavu
jadernych problémit AV SSSR a Elektrofyzikalni laboratofe AV SSSR, 23. biezna byl volny
den a na 26. biezna byl stanoven podpis zavére¢né Dohody.22

20 D. I. Blochincev v referatu konkretizoval nabidku Sovétského svazu vybudovat Vychodni tstav jadernych
problému na bazi dvou jiz existujicich ustavii AV SSSR, s jejich velkymi urychlovaci a personalem, v més-
teCku v Kalininské oblasti na biehu Volhy. Pfedlozil také sovétsky navrh na dobudovani ustavu v nejblizsich
letech, ktery zahrnoval: stavbu urychlovace vicenabojovych iontii pro energie vyssi nez 67 MeV/nukleon,
vybudovani laboratofe pro teoretickou fyziku s vypocetnim oddélenim vybavenym elektronickymi pocitacimi
stroji a vybudovani laboratoie pro neutronovou fyziku s jadernym reaktorem o vysokém toku neutronti a s hor-
kou chemickou laboratofi. Archiv Spojeného Gistavu jadernych vyzkumii Dubna (dale Archiv SUJV), fond 3,
opus 1, inventarni jednotka 1 (dale citovano jako fond 3/1/1): Marepuaibsl MexIyHapOXHOIO COBEIAHHS II0
Borpocy 00 opranuzauuy OObeIMHEHHOIO HHCTUTYTA sICpHbIX uccienoBanuid, dokument ,,MC [Marepuaisi
Coseruanus] /56/5.

Podilné ¢lenské prispévky na dobudovani a financovani ustavu byly navrzeny s ohledem na ekonomické moz-
nosti ¢lenskych zemi. Nejvétsi podil na sebe vzal SSSR (47,25 %). Piispévek CLR byl piivodné navrzen ve
vysi 10 %, ¢inska delegace na konferenci vSak (jako jedind) pozadala, aby jeji podilny piispévek byl zvySen
na 20 %, cemuz bylo vyhovéno. Tim doslo k tpravé vyse prispévka nékterych zemi, napi. prispévek CSR byl
snizen z ptivodnich 7 % na 5,75 %. SSSR si v8ak vysi svého podilného piispévku podrzel. V zavérecné dohodé
a ve stanovach ustavu vsak bylo deklarovano, ze bez ohledu na vysi podilného ¢lenského prispévku, ,,vSechny
¢lenské zemé Ustavu maji stejnd prava na ucast v jeho védecké Ginnosti a na jeho fizeni.* Ucast pracovnikii
jinych nez ¢lenskych zemi na pracich ustavu (tj. kompenzace za vyuzivani zafizeni Gstavu) byla fesena pii-
pad od pfipadu feditelstvim ustavu. Archiv SUJV, fond 3/1/1, dokument ,,MC/55/6%; Ycras OGbeAMHEHHOTO
MHCTUTYTA SAEPHBIX HccienoBanuii, Iasa 2, Carbs 6, [1956].

22 Archiv SUJV, fond 3/1/1, dokument ,MC/55/3* (Pracovni program porady).
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8. Vystoupeni predstavitele éeskoslovenské delegace v diskusi
na moskevské poradé

Vedouci ¢eskoslovenské delegace F. Vlasak se tivodniho ani nasledujicich pracovnich
zasedani porady neucastnil a v tomto ohledu nebyl mezi vedoucimi delegaci vyjimkou.
Ztcastnil se az zaveérecného zasedani 26. biezna. Do té doby ho na zasedanich zastupoval
J. Baier.??

V diskusi k ivodnim referatim vystoupil za ceskoslovenskou delegaci na zasedani
22. brezna J. Baier. V pomérné dlouhém piispévku, ktery prednesl rusky, plné¢ podpofil
sovétské navrhy o ustavu. Ziizeni Gstavu oznacil za dal$i krok sovétské pomoci zemim
lidové demokracie pfi vyzkumech a vyuziti jaderné energie. Ocenil, Ze v Gstavu bude
mozno pracovat nejen ve fyzice vysokych energii, ale také v aplikované jaderné fyzice,
napf. v oblasti vyzkumu ,,pokusnych materiald pro jaderné reaktory. Jménem ceskoslo-
venské delegace podpofil nazor, ktery zaznél v diskusi z vice stran, ze istav by mél praco-
vat (a koordinovat spolupraci ¢lenskych zemi) také v oblasti vyzkumu kosmického zare-
ni. O mozném piispéni Ceskoslovenska k dobudovani a po¢ate¢ni ¢innosti tGistavu uvedl
stiizlivé: , P¥ispévek Ceskoslovenska v oblasti jaderné fyziky a techniky nebude velky na
pocatku existence Vychodniho tstavu. Co se ty¢e kadrii, mé Ceskoslovensko nékolik malo
fyzikid-teoretikt, ktefi jsou na pomérn¢ vysoké trovni. Vedle toho by Vychodnimu tstavu
mohli pomoci svymi znalostmi ¢eskoslovensti inzenyfi, ktefi prokazali své schopnosti
v hrani¢nich ptibuznych oborech a pfi stavbé urychlovact nékterych typti. Vystavbé usta-
vu miize napomoci také ceskoslovensky strojirensky primysl, pro ktery je vyroba jaderné
techniky jednim ze zakladnich perspektivnich ukolt a ktery ma dobré ptedpoklady pro
vyrobu elektrického zafizeni a piistrojii pro jadernou fyziku a techniku‘ .24

Ceskoslovenska delegace vypracovala také pisemné piipominky k navrhu textu zavé-
recné Dohody. Podpofila napt. zfizeni Finan¢niho vyboru jako organu ustavu, ktery by se
zabyval hospodaiko-finanénimi otazkami.?

9. Zavérecna zasedani moskevské porady

Na dopolednim zasedani 26. biezna 1956 byla vladnimi zmocnénci jedenacti zacast-
nénych zemi podepsana Dohoda o organizaci Vychodniho tstavu jadernych vyzkumt.
Za Ceskoslovenskou republiku Dohodu podepsal ministr F. Vlasak. Ptitomen byl také

23 Pro vybrané ,,VIP“ vladnich delegaci na moskevské poradé byl zfejmé zorganizovan zvlastni program. Neni
vylouéeno, ze soubézné probihala dalsi jednani o spolupraci v jadernych oborech; v Cele delegaci stali totiz
namnoze vedouci predstavitelé narodnich autorit pro jadernou energii.

Archiv SUJV, fond 3/1/1, dokument ,,MC/56/19% (pieklad z rustiny E. T.).

Tamtéz, dokument ,,MC/56/27%. Ztizeni Finan¢niho vyboru bylo pfijato a do navrhu Dohody doplnéno. Bylo
zakotveno v ¢lanku VII, v némz se pravilo, Ze pro schvalovani rozpoétu a kontrolu finanéni &innosti Ustavu
se zfizuje Finan¢ni vybor z predstavitel vSech ¢lenskych statl. Kazdy ¢lensky stat ma ve Finan¢nim vyboru
jednoho piedstavitele. Cleny Finanéniho vyboru jmenuji vlady &lenskych zemi ustavu. Finanéni vybor se mél
schazet alespon jednou ro¢né. Na zakladé navrhu predlozeného na zasedani vladnich zmocnéncti v zati 1956
byl v8ak Finanéni vybor z davodi efektivity prace zrusen a jeho kompetence pieneseny na Sbor vladnich
zmocnéncl (piejmenovany na Vybor vladnich zmocnénct), ktery se mél pivodné schazet jen za ucelem volby
feditele a jeho naméstki (nové alespon jednou roéng). V 60. letech, kdy vyvstaly potize s financovanim SUJV
(v souvislosti s postoji Ciny a Rumunska), byl Finanéni vybor SUJV znovu ustanoven.
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Ceskoslovensky velvyslanec v SSSR Jaromir Vosahlik. Po podpisu Dohody bylo vladni-
mi zmocnénci signataiskych zemi zvoleno prvni feditelstvi astavu: feditel D. 1. Blochin-
cev (Sovétsky svaz) a jeho dva naméstci (zastupci feditele) pro védeckou ¢innost Marian
Danysz (Polsko) a Vaclav Votruba (Ceskoslovensko). Tomuto feditelstvi bylo uloZeno, aby
do tfi mésict vypracovali a predlozili navrh stanov ustavu. Schvaleno bylo dale prohlaseni
o zfizeni ustavu pro tisk a pfizvani k ¢lenstvi v Gstavu vlady Vietnamské demokratické
republiky (ktera na odeslany telegram obratem kladn€ odpovédéla a v zaii 1956 byla vlad-
nimi zmocnénci pfijata za dvanactou ¢lenskou zemi ustavu).

Dodatec¢né, na vecernim zasedani 26. bfezna, byl vladnimi zmocnénci schvalen navrh
zmény nazvu Vychodniho tstavu jadernych vyzkumt na Spojeny utstav jadernych vyzku-
mi (rusky O6wvedunennviii uncmunmym sioepuvix ucciedosanuil, anglicky Joint Institute of
Nuclear Research). Navrh, ktery vzeSel z diskuse, cilil na odstranéni ¢ehokoli z nazvu
ustavu, ktery mél byt mezinarodnim astavem, co by naznacovalo politickou opozici mezi
Vychodem a Zapadem. Zména nazvu, po odsouhlaseni sovétskymi organy, byla zanesena
do jiz podepsané Dohody.26

10. Reflexe zfizeni Spojeného ustavu jadernych vyzkumd
v ¢eskoslovenském tisku

Zpravu o podepsani Dohody o zfizeni Spojeného ustavu jadernych vyzkumu se sidlem
v Moskve, prevzatou z Tiskové agentury Sovétského svazu (TASS), pfineslo Rudé pravo
27. biezna 1956.27 Nasledujiciho dne, 28. biezna byl v Rudém pravu uvetejnén dalsi ¢la-
nek s titulkem Vyznamny prispévek k rozvoji mezindrodni védecké spoluprdce.?® Dne 29.
bfezna, den po navratu Ceskoslovenské delegace z moskevské porady, pfinesl tyz denik
rozhovor se zastupcem vedouciho delegace ing. J. Baierem. Na otazku o mezinarodnim
vyznamu zfizeni SUJV Baier poukazal na finanéni nakladnost zafizeni potiebnych pro
Gsp&sny vyzkum ve fyzice elementarnich &astic a atomového jadra. Uvedl, ze SUJV umozni
ceskoslovenskym pracovnikium ,,stdt v predni linii, studovat zdakladni teoretické problémy,
které dnes resi jadernd fyzika*. Dodal, Ze ztizenim SUJV ,se nikterak nesnizuje vyznam
naseho Ustavu jaderné fysiky, ktery je zaméien predevsim na vyuziti jaderné fysiky v ener-
getice a pouzivani radioaktivnich isotopii“. Zopakoval, ze Ceskoslovensko mize SUIV
bezprostiedné nabidnout pomoc svého vyspélého strojirenstvi, ,, pro néz je vyroba zarizeni
Jjaderné techniky jednim z hlavnich vyhledovych iikoli*. Déale uvedl, Ze prace v SUJV se
mize zacastnit kterakoli zemé, ktera bude souhlasit se znénim Dohody, pozada o pfije-
ti a bude pfijata prostou vétsinou. K ¢lanku byla ptipojena fotografie skupiny Gcastnika

26 Archiv SUJV, fond 3/1/1, dokument ,MC/56/45. Zm&nu nazvu ustavu konzultovali A. V. Topéijev a S. K.
Carapkin s ministrem zahrani¢nich véci SSSR V. M. Molotovem piipisem z 24. biezna 1956; schvalena byla
usnesenim prezidia UV KSSS z 26. biezna. Srov. b. M. Ctapruenko — 0. T Ilnmanckas — W. 0. II[EPFAKOBA
(eds.), Acmopus cosoanus OUAU, s. 28.

21 Zavérecnd zprdava mezindrodni konference 11 statit v Moskvé. Dohoda o zifizent ,, Spojeného tistavu jadernych
vyzkumii* se sidlem v SSSR, Rudé pravo (déale RP) 36/87, 27. 3. 1956, s. 3. V této zprave vsak nebyla uvedena
jména osob, které jako zmocnénci svych vlad Dohodu podepsali. Plny text Dohody, jiz s opravenym nazvem
ustavu a jmény vSech podepsanych vladnich zmocnéncii, byl publikovan v moskevské Pravde az 12. ¢ervence
1956.

28 Vyznamny prispévek k rozvoji mezindrodni védecké spoluprace, RP 36/88, 28. 3. 1956, s. 3.
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moskevské porady pii prohlidce synchrofazotronu 10 GeV v Elektrofyzikalni laboratofi
AV SSSR.2% Dodate¢né, dne 1. dubna 1956 byla v Rudém pravu oti§téna panoramaticka
fotografie tohoto urychlovace s popiskou uvadejici jeho ohromujici parametry: prstencovy
elektromagnet vazi 36 tisic tun a ma pramér 60 metrii.3° Ve vazbé na ziizeni SUJV a &es-
koslovenskou tcast v tomto ustavu byl pak v Rudém pravu 8. dubna 1956 uvefejnén také
¢lanek M. Seidla o urychlovacich ¢astic, zahrnujici informace o vyvoji ¢eskoslovenského
betatronu (a fotografie prvych dvou modeld tohoto urychlovaée elektront).?!

11. Okolnosti navrhu a volby Vaclava Votruby naméstkem reditele SUJV

V. Votruba ani M. Danysz se moskevské porady nezacastnili, naméstky feditele istavu
byli zvoleni v nepfitomnosti. Ve zprave ¢eskoslovenské delegace o GiCasti na poradé se uva-
di, ze navrh, aby na post jednoho naméstka feditele Vychodniho tstavu jadernych vyzkumu
byl navrzen nékdo z Eeskoslovenskych védei, predlozil akademik Topéijev. Ceskosloven-
ska delegace se k navrhu ,,postavila kladné, i kdyz si byla védoma velkého nedostatku Cs.
fysikii takovéeho formatu. Byla si védoma velkého vyznamu pro dalsi rozvoj ceskoslovenskeé
védy, bude-li és. védec pracovat na tak vyznamném misté Ustavu, i toho, Ze je to pro Ces-
koslovenskou vedu velké vyznamenani. Delegace dosla k ndzoru, Ze miize navrhnout prof-
Votrubu a s. Simané. Kandidatura prof. Votruby byla schvdlena naméstkem predsedy viddy
V. Kopeckym telefonicky dne 24. 3. 1956 s. Vlasdkovi. Se s. Votrubou, ktery byl prave v Sofii,
se delegace domluvila telefonicky a s. Votruba kandidaturu prijal.«3?

Kandidatura V. Votruby na nabidnuté misto nameéstka feditele byla z ceskoslovenské stra-
ny optimalnim fesenim. Vaclav Votruba, tehdy 47lety ¢len korespondent CSAV, profesor
teoretické fyziky na Fakulté technické a jaderné fyziky UK a doktor fyzikalné-matema-
tickych véd, byl v zahrani¢i znamym a respektovanym teoretickym fyzikem. Publikoval
(zpravidla soubézné Cesky a cizojazy¢né) prace z teorie relativity, kvantové elektrodynami-
ky a teorie elementarnich ¢astic, v nichz se zabyval aktualnimi problémy, jakymi byly napf.
,,problém elektronovych trojcat”, zobecnéna teorie nukleont a mezont, rozpad mezont p
(spoleéné se svym aspirantem C. Muzikatem), klasifikace elementérnich ¢astic na zakladé
izotopického spinu (spolecné se svym aspirantem M. Lokajickem a s bulharskym fyzikem

29 Pfiklad mezindrodni spoluprdce ve védé. Rozhovor s iicastnikem konference o ziizeni Spojeného stavu jader-
nych vyzkumii, RP 36/89, 29. 3. 1956, s. 1.

30 RP36/92, 1. 4.1956,s. 5.

31 Milos SeiL, Urychlovace atomovych castic, RP 36/98, 8. 4. 1956, s. 3. V zavéru ¢lanku autor uvedl: ,,Snad
bude ¢tenafe zajimat, Ze i u nas se zacnou vyrabét betatrony. Koncem roku 1953 byli pracovnici Vyzkumného
ustavu pro vakuovou elektrotechniku v Praze postaveni pied tikol zhotovit pro vlastni vyzkumné ucely zdroj
rychlych elektrontl. Rozhodli se, Zze budou ukol fesit tak, aby ziskanych zkuSenosti mohli pozdéji vyuzit pro
vyvoj silného zdroje gamma zateni pro prumysl a lékatstvi. Z toho diivodu padla volba na betatron. Jiz v po-
loviné roku 1954 byl v ustavé uveden do chodu prvni ¢eskoslovensky betatron, ktery urychluje elektrony na
energii 2 miliony elektronvolt. Zac¢atkem minulého roku byl zahajen vyvoj komeréniho betatronu, ktery bude
urychlovat elektrony na energii 15 milionu elektronvolti. Aby se co nejvice zkratila cesta od vyvoje az po za-
vedeni vyroby, podili se na vyvoji betatronu Vyzkumny ustav pro vakuovou elektrotechniku, ktery jej fesi po
strance funkéni, a CKD Stalingrad, ktery jej fesi po strance konstrukéni a piipravuje jeho vyrobu. Jiz v pii§tim
roce budou v provozu prvni zkuSebni betatrony a v roce 1958 bude zahajena jejich vyroba.*

32 NA, fond UPV, doklady k usneseni vlady RCS &. 2038 ze dne 9. 8. 1956. Frantisek Vlasak, Zprava &s. delegace
o prib¢hu a vysledcich Mezinarodni konference o organizaci Spojeného ustavu pro jaderny vyzkum, 20.-26.
3. 1956 v Moskvé (dat. 24. 7. 1956).
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Ch. J. Christovem).33 Votruba také jako jeden z prvnich Ceskoslovenskych fyzikii navazal
védecké kontakty se sovétskymi teoretickymi fyziky.34 Clenem KSC nebyl, kadrovy profil
mu mirné vylepSoval tzv. délnicky ptivod, protoze jeho otec i matka pracovali v délnickych
profesich. Kandidaturu na post naméstka pfijal, jinou moznost nejspis nemél.

Elektroinzenyr C. Siman& (1919-2012), byt o deset let mladsi nez V. Votruba, byl jiz také
respektovanou a mezi sovétskymi odborniky v jaderné fyzice a technice znamou osobou.
Po kadrové strance byl dobie provéfeny. Jeho uvolnéni pro post naméstka feditele SUIV
by vsak jisté zkomplikovalo dobudovani Geskoslovenského Ustavu jaderné fyziky a jednani
o dal§ich smélych planech ve vyzkumu a vyuZiti jaderné energie v Ceskoslovensku. A také
mu chybély vyssi akademické hodnosti, které byly u kandidatt na post naméstka reditele
SUJV bezesporu zadouci.

12. Nastin profesni kariéry a kadrového profilu V. Votruby do zvoleni
naméstkem reditele SUJV

Vaclav Votruba (1909-1990) absolvoval studium matematiky a fyziky na Pfirodovédec-
ké fakulté UK, které zakoncil v roce 1933 statni zkouskou opraviujici k vyuce matematiky
a fyziky na stfednich skolach. K jeho vysokoskolskym ucitelim patfili profesofi teoretické
fyziky Frantisek Zaviska a Viktor Trkal.

Od 1. fijna 1934, po absolvovani ro¢ni prezencni vojenské sluzby, V. Votruba nastoupil
na Pfirodovédecké fakulté UK na misto pomocné védecké sily v Ustavu pro teoretickou
fyziku vedeném profesorem Zaviskou; jediné misto asistenta v Gistavu bylo obsazené, zasta-
val je Karel Teige, ktery byl v t€ dobé jiz habilitovany a mél titul mimotadného profesora.
V. Votruba vypomahal v Gstavu jako pomocna védecka sila jiz za studii (kdy zastupoval
Ladislava Zachovala po dobu jeho prezencni vojenské sluzby). Po studiich misto zastaval
prakticky az do zafi 1937, kdy nastoupil jako stfedoskolsky profesor na Masarykovo realné
gymnézium v Praze na Vinohradech.3s Mezi tim, v Cervnu 1936 se oZenil. Na stiedni Skole

33 Bibliografie védeckych praci V. Votruby zahrnuje 21 polozek publikovanych do roku 1956 (véetné samostatné
vykazovanych paralelnich publikaci téze prace v ¢estiné a cizojazycné).

34 Konkrétné v roce 1955, ve dnech 31. biezna — 7. dubna, se V. Votruba za¢astnil VSesvazové konference
(porady) o kvantové elektrodynamice a teorii elementarnich ¢astic v Moskvé, ktera byla organizovana AV
SSSR. Vedle fady sovétskych teoretickych fyzika se konference zicastnili jako pozvani zahrani¢ni hosté fyzici
z Bulharska, Ceskoslovenska (V. Votruba), CLR, Mad’arska, NDR, Polska, Rumunska a Svédska. V. Votruba
zde ptednesl ptispévek o symetrickém popisu ¢astic a anti¢astic na zaklad¢ izotopického spinu (,,Symmetrical
treatment of baryons and antibaryons®). V cestovni zpravé uvedl, Zze na konferenci bylo pfedneseno pies 50
referatl a mnozstvi dotazti a diskusnich piispévku tykajicich se nejaktudlnéjsich otazek kvantové teorie pole
a elementarnich ¢astic. ,,Ukazalo se, ze Sovétsky svaz ma velky pocet pracovnikd, ktefi mistrné ovladaji tento
zakladni obor dnesni theoretické fysiky a z nichz mnozi origindlnim zptisobem a s vynikajicim uspéchem
ptispivaji k feSeni jeho hlavnich problémi.“ Votruba spolu s nékolika dal§imi hosty konference pfednasel také
v seminaii profesora D. D. Ivanénka ve Fyzikalnim ustavu na Moskevské statni univerzité. V zavéru cestovni
zpravy konstatoval: , Konference byla velmi uzite¢na a uspé$na. Umoznila Sirokou a bezprostfedni vyménu
nazoru, vysledki a zkuSenosti nejen sovétskym fysikim mezi sebou, ale i mezi sovétskymi a zahrani¢nimi
fysiky, jimz dala nahlédnouti téZ do stylu prace sovétskych fysikii a umoznila navazat s nimi osobni znamosti
a pratelské styky. Jest doufati, Ze tyto styky bude mozno nejen udrzovati, ale i dale rozvijeti ve skute¢nou
spolupraci.“ MUA, fond Sbirka cestovnich zprav, SSSR, 1954-1955. Vaclav Votruba, Viesvazova konference
o kvantové elektrodynamice a teorii elementarnich ¢astic v Moskvé (s. d.).

35V zivotopise z ledna 1950 V. Votruba k pocatku své profesni kariéry uvedl: ,,Po sloZeni statnich zkousek
z matematiky a fysiky na jafe r. 1933 jsem po prazdninach t¢hoz roku nastoupil ¢trnactimésicni presencni
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piisobil i za vélky, s perusenim v letech 1941-1944, kdy byl piikazan sluzbou k Ustied-
nimu Gstavu meteorologickému v Praze, a od listopadu 1944 prakticky az do konce valky,
kdy byl pracovné nasazen jako pomocny délnik na stavbé Vinohradského Zelezni¢niho
tunelu v Praze.3¢

V kvétnu 1945, po osvobozeni a v souvislosti s obnovou ¢innosti ¢eskych vysokych
skol, vyzval profesor Trkal (zvoleny v kvétnu 1945 dékanem Ptirodovédecké fakulty UK)
V. Votrubu, aby nastoupil na fakultu jako asistent a pomohl zajistit vyuku teoretické fyzi-
ky v povaleéném zkraceném semestru; V. Trkal byl zavalen védecko-organizacni praci
na fakulté a v Ceské akademii véd a uméni (kde zastaval funkci generalniho tajemnika)
a F. Zaviska, za valky zatceny a deportovany do koncentra¢niho tabora, byl zatim nezvést-
ny. K ptsobeni na vysoké $kole byla Votrubovi na stiedni $kole udélena dovolena, ktera
mu pak byla opakované prodluzovana, protoze F. Zaviska pii navratu z koncentra¢niho
tabora v Némecku dne 17. dubna 1945 nasledkem vysileni zemfel; az do roku 1950 byl
vSak Votruba nadale veden ve stavu profesoru stfednich $kol. Na Ptirodovédecké fakulté
UK pievzal po profesoru Zaviskovi pfednasku Piehled teoretické fyziky, ktera byla sou-
asti Styfsemestralniho cyklu, a Seminaf z klasické teoretické fyziky.3” Hned v roce 1945
také dokoncil svou doktorskou disertaci ,,O Lorentzové kovarianci polnich rovnic* a byl
promovan doktorem pfirodnich véd.38

V srpnu 1947, na zékladé stipendia ministerstva Skolstvi a osvéty, V. Votruba odjel na
ro¢ni studijni pobyt do Svycarska, do Curychu, kde v té dobé ptisobili dva vynikajici odbor-
nici v kvantové teorii — na univerzité G. Wentzel a na technice W. Pauli. Pobyt dojednal
profesor Trkal osobné s profesorem Wentzelem, vedoucim Fyzikalniho ustavu cury$ské
univerzity. Votruba béhem pobytu navstévoval vybrané prednasky a seminafe na cury$ské

sluzbu vojenskou. V fijnu r. 1934 jsem se vratil na misto véd. pomocnika do ustavu pro theoretickou fysiku,
nebot’ aprobovanych kandidati profesury bylo tenkrat tolik, Ze na misto profesora na stiedni skole bylo nutno
nékolik let ¢ekat. Po dva roky mohl jsem se pak v pomémém klidu vénovat studiu moderni odborné literatury
a pokustim o vlastni védeckou praci. Skoda, e jsem tehdy postradal zkugeného a zasvéceného vedeni; prof.
Zaviska se tehdy zabyval zcela jinymi problémy, nez byly ty, o néZ jsem se zajimal sam. To byla jist¢ jedna
z pticin, pro¢ mé pokusy o vlastni véd. praci neskoncily tehdy zdarem.“ Archiv Univerzity Karlovy, Praha
(dale AUK), fond Matematicko-fyzikalni fakulta UK (dale MFF UK), Osobni spis (dale OS) Votruba Vaclav.
Zivotopis dr. Vaclava Votruby. Ptiloha k ,,Dotazniku ¢. 1“ MSVU (dat. 9. 1. 1950).

360Od 1. zati 1940 do 31. srpna 1943 V. Votruba udil na redlném gymnaziu v Praze v Kiemencové ulici, po valce
byl veden ve stavu profesort gymnézia v Praze, Truhlaiské ulici.

37V tidténych seznamech prednasek ohlasovanych fakultami Univerzity Karlovy bylo jméno V. Votruby ve stavu
prednésejicich na Piirodovédecké fakulté UK poprvé uvedeno ve studijnim roce 1949/50, a to mezi suplujicimi
uciteli povéfenymi piednaskami. Jako piednasejici byl jmenovité uveden az ve Skolnim roce 1950/51, a to
u prednések Teorie elementdrnich ¢astic (zimni semestr), Teorie elementarnich kvantovych procest (zimni
semestr), Teorie elektromagnetického pole (letni semestr) a u Seminafe II: Cviceni z teorie elektromagnetic-
kého pole (letni semestr). AUK, Seznamy piednasek, Prirodovédecka fakulta UK (dale PfF UK), skolni roky
1945/46 az 1950/51. Cast prednasek z teoretické fyziky suploval na PiF UK po valce také RNDr. Miroslav
Brdicka, napt. Uvod do teoretické fysiky I, Il a Proseminar z teoretické fyziky. I jemu byla za tim Gi¢elem tehdy
udélena dovolena na stfedni $kole; do stavu zaméstnanct fakulty byl pfeveden az k 1. Cervenci 1949. Srov.
E. TEsiNsKA, Miroslav Brdicka, nékolik biografickych dat, Ceskoslovensky asopis pro fyziku (dale Cs. ¢as.
fyz.) 60, 2010, s. 158-164.

38 Prace byla publikovana esky a francouzsky matematicko-piirodovédnou t¥idou Ceské akademie véd a uméni
(CAVU). V. VoTruUBA, O Lorentzové kovarianci polnich rovnic, Rozpravy II. tfidy Ceské akademie véd a uméni
56/11, 1946, 23 s. (datovano: Ustav pro teoretickou fyziku univerzity Karlovy v Praze v ¥ijnu 1946, k publikaci
piedlozeno 15. 11. 1946); TYZz, A propos de la covariance d 'équations de champs physiques par rapport au
groupe de Lorentz, Bulletin international de 1’ Académie tchéque des sciences 47, 1946, Prague 1950, s. 79-90
(pfedlozeno k publikaci 15. 11. 1946, v zavéru autor dékuje profesoru V. Trkalovi za inspiraci k tématu a pro-
fesoru V. Hlavatému za kritické nazory).
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univerzité i technice. Ve Fyzikalnim ustavu univerzity se z podnétu profesora Wentzela
zacal zabyvat problémem tzv. materializace paprsk gama v poli elektronu, tj. interakci
elementarnich Castic y + e-— e+ e¢* + e (dnes oznacovano jako ,,problém elektronovych
trojcat™). Na zakladé kvantové elektrodynamiky (Diracovy teorie pozitronu ve formulaci
kvantové teorie poli) spocetl ucinny prufez tohoto procesu pro urcity obor energii fotonu.
Praci, ktera predstavovala do té doby nejipInéjsi feSeni problému, dokoncil po navratu ze
staze a publikoval v roce 1948 v kratkém anglickém souhrnu v asopise Physical Review
a poté v plném znéni Gesky a anglicky v Ceské akademii véd a uméni.3® Na zékladé této
prace se v roce 1949 na Prirodovédecké fakulté UK habilitoval. Od 1. dubna 1950 byl pak
preveden ze stiedni Skoly do stavu zaméstnancti fakulty, jmenovan odbornym asistentem
aod 1. kvétna 1951 ministerstvem (kone¢né&) potvrzen jako docent pro obor fyziky.*0 Poté
se stal také Skolitelem aspirantl v oboru teoretické fyziky; jeho prvnimi aspiranty (které
$kolil neoficialné jiz od roku 1950) byli Cestmir Muzikat a Milo§ Lokaji¢ek. Pod vedenim
V. Votruby zacal v oboru fyziky elementarnich ¢astic pracovat také slovensky fyzik Imm-
rich Staric¢ek.*!

Proti navrhu na jmenovani V. Votruby profesorem teoretické fyziky, ktery byl predlozen
v ramci tehdejsiho Védeckého odboru fyziky a pfibuznych obort na Prirodovédecké fakulté
UK v poloving roku 1951, byla uplatnéna skute¢né absurdni namitka, ze Votruba publikoval
své prace ,,i na zapadé“. V. Votrubovi byla poté Ptirodovédeckou fakultou Masarykovy
univerzity v Brné nabidnuta profesura teoretické fyziky uvolnéna tmrtim (12. dubna 1951)
Bohuslav Hostinského. K uvolnéni Votruby Ptirodovédeckou fakultou UK vsak nedoslo
(a Votruba sam nemél o misto zajem).

39 V. VotruBa, Pair Production by Gamma-Rays in the Field of an Electron, Physical Review 73, 1948, s. 1468
(vyslo 15. Gervna 1948); Tvz, Theorie materialisace paprskii gamma v poli elektronu, Rozpravy I1. tiidy CAVU
58/4, 1948, 43 s. (predlozeno k publikaci 14. 5. 1948); TYZz, Pair Production by Gamma-Rays in the Field of
an Electron, Bulletin international de I’ Académie tchéque des sciences 49, 1948, Prague 1950, s. 1949 (dato-
véno v Ustavu pro teoretickou fyziku UK, bfezen 1948; predlozeno k publikaci 14. 5. 1948). Proces mozného
vzniku elektron-pozitronového paru anihilaci kvanta gama v poli elektronu piedpovédél v r. 1934 francouzsky
fyzik F. Perrin, ¢astecnou teorii procesu podali jesté pied druhou svétovou valkou J. Wheeler a W. E. Lamb,
experimentalné proces zaregistrovali v r. 1945 W. E. Ogle a P. G. Kriiger v USA na fotografiich z mlzné komo-
ry ozafenych y-zafenim ThC’. Soucasné s V. Votrubou se problémem nezavisle zabyvali A. Borallino v Italii
(Milan¢) a K. M. Watson v USA, ktefi své vysledky publikovali koncem r. 1947 a poc¢atkem r. 1948. V r. 1948
publikoval praci o tomto problému také rusky fyzik P. E. Némirovskij z Fyzikalniho ustavu P. N. Lebedéva
AV SSSR v Moskvé. AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav. Posudek habilita¢ni komise z 28. tinora 1949
(referent V. Trkal). O védeckych pracich V. Votruby viz téz Jiti FORMANEK, Zivot a dilo profesora Viclava
Votruby, Cs. Gas. fyz. 50, 2000, s. 233-245.

40 V3echny kroky habilitadniho fizeni V. Votruby na PiF UK prob&hly zdarné v prvni poloving roku 1949. V sou-

vislosti s pfipravou nového vysokoskolského zakona v§ak ministerstvo Skolstvi véd a uméni habilitaci potvr-

dilo az ptipisem z 11. zafi 1951, a to s ti€innosti od 1. kvétna 1951. AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav.

Pripis Ministerstva skolstvi, véd aumeéni z 11. 9. 1951, adresovany V. Votrubovi, odbornému asistentu PfF UK.

Podobné tomu bylo v piipad¢ habilitace pro teoretickou fyziku Zdetika Matyase (1914—1957). I jeho habilita¢ni

fizeni na PfF UK probé¢hlo zdarné jiz v roce 1949, docentem (pro obor fyzika) byl v§ak jmenovan rovnéz az

s uc¢innosti od 1. fijna 1951. V r. 1955 byl jmenovan profesorem teoretické fyziky (pevnych latek) a od 1. 2.

1957 vedoucim katedry teoretické fyziky na MFF UK. AUK, fond MFF UK, OS Matyas Zdenck.

Béhem kratkého studijniho pobytu u V. Votruby v inoru 1951 se I. Staricek zacal zabyvat teorii dvoufotonové

anihilace pozitronu a elektronu. AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav. Navrh na jmenovani V. Votruby

profesorem teoretické fyziky na PfF UK z roku 1951 (s. d.). Podobné jako M. Lokajicek (viz dale v textu), byl

I. Staricek (1919-2002) v r. 1954 odsouzen za vlastizradu pro aktivni ucast v katolickém spolecenstvi ,,Rodi-

na“. Z vézeni byl propustén na amnestii v r. 1962. Zlatica PLASIENKOVA, Za Imrichom Starickom, Filozofia 57,

2002, s. 377-379.
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Ve skolnim roce 1952/53 byl V. Votruba jako docent pfeveden na nové ziizenou Mate-
maticko-fyzikalni fakultu UK, kde byl v kvétnu 1953 povéfen vedenim oddéleni atomis-
tiky a fyziky pevnych latek pti katedfe fyziky.#2 Navrh na jeho jmenovani profesorem
byl fakultou v bfeznu 1953 urgovan; ve zdivodnéni bylo mj. uvedeno, ze ,,Votruba ziskal
v disledku svych vysoce ocenénych praci slib z leningradské university, ze jeho publikace
boudou v Leningradé vzdy bezodkladné publikovany*.43 Téhoz roku, dne 23. listopadu
1953, byl V. Votruba zvolen ¢lenem korespondentem nové Ceskoslovenské akademie véd.
V poloviné roku 1954, dopisem z 24. ervna, se hlavni sekretai CSAV akademik F. Sorm
obratil na rektora Univerzity Karlovy profesora M. Katétova se zadosti o uvolnéni profe-
sora Votruby z Matematicko-fyzikalni fakulty UK do Fyzikélniho ustavu CSAV, aby tam
vedl oddéleni fyziky atomového jadra a elementarnich ¢astic. K uvolnéni Votruby fakultou
(opét) nedoslo, s odivodnénim potieby zajistit vyuku. Na zakladé rozhodnuti prezidenta
A. Zapotockého z 12. listopadu 1954 byl vsak Votruba kone¢né jmenovan vysokoskolskym
profesorem.*4

Ve skolnim roce 1955/56 byl profesor Votruba pieveden z Matematicko-fyzikalni fakul-
ty UK na nové ziizenou Fakultu technické a jaderné fyziky UK, spolec¢né s profesorem
V. Petrzilkou, ktery se stal prvnim dékanem této fakulty. Pocatkem roku 1956, na zasedani
Statni komise pro védecké hodnosti 29. tinora, byla V. Votrubovi udélena védecka hodnost
doktora fyzikalné-matematickych véd (DrSc.) a v bfeznu 1956 nasledovalo jeho zvoleni
naméstkem feditele Spojeného ustavu jadernych vyzkumd.

Ke kadrovému profilu V. Votruby pfipojuji citaci z davérného posudku, ktery byl vypra-
covan vedoucim katedry fyziky na Pfirodovédecké fakulté UK profesorem L. Zachovalem
v roce 1951. V posudku se uvadélo: ,,.Dr. Viclav Votruba piisobi jako asistent v ustavu
pro teoretickou fyziku univerzity Karlovy. Vypracoval se obtizné, a vétsinou bez nadlezitého
odborného vedeni, na dobrého pracovnika v oboru kvantové teorie. Obira se prevazné teo-
rii elementarnich cdstic. Jeho prdce se vyznacuji dokonalym provedenim a jsou zaloZeny
na solidnich a sirokych védomostech.

Jako pedagog se osvédcuje dobre pro posluchace vyssich semestrii, prdci se vénuje sve-
domité a pise také skripta. Velmi mnoho prdace venoval reforme vysokoskolského studia jako
clen reformni komise na prirodovédecke fakulté i na katedre fysiky.

Propracuje-li se v noetickych otazkach k dialektickému materialismu, bude moci vykonat
velmi mnoho prdce pro ozdraveni fysiky u nas. Uz nyni je jeho piisobeni — pres noetickou
rozkolisanost a neujasnénost — kladné, coz se opird o jeho vysokou odbornou uiroven.“+

42 Koncem roku 1954 V. Votruba pozadal o uvolnéni z funkce vedouciho katedry (dfive oddéleni) atomistiky
a fyziky pevnych latek s odtivodnénim, Ze je zaneprazdnén tikoly, kterymi byl povéien v I. matematicko-fyzi-
kélni sekci CSAV. Jeho Zadosti bylo vyhovéno pripisem ministra $kolstvi z 16. ¢ervna 1955. Novym vedoucim
katedry se stal M. A. Valouch. AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav.

43 AUK, fond MFF UK, OS Votruba Véaclav. Pfiloha dopisu dékana MFF UK k Rektoratu UK ze dne 5. 3. 1953.

44 AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav. Jmenovani doc. dr. Vaclava Votruby profesorem (kopie pfipojena
k ptipisu dékanatu MFF UK z 5. 3. 1953).

45 AUK, fond MFF UK, OS Votruba Vaclav. Vedouci katedry fyziky L. Zachoval dékanatu PfF UK, 22. 10. 1951,
opis, oznaceno jako ,,.Duvérné*.
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13. VSesvazova konference o fyzice €astic vysokych energii v Moskvé

Kratce po moskevské poradé o Vychodnim (Spojeném) tstavu jadernych vyzkumt se
V. Votruba spolu s V. Petrzilkou a M. Seidlem zucastnili VSesvazové konference o fyzice
¢astic vysokych energii, ktera se konala ve Fyzikalnim tstavu P. N. Lebedéva v Moskvé
ve dnech 14.-22. kvétna 1956. Na konferenci byla pfitomna fada zahrani¢nich fyziki,
vcetné zapadnich. Nékolik zasedani bylo vénovano urychlovactim ¢astic. V. 1. Veksler
zde referoval o synchrofazotronu budovaném v Elektrofyzikalni laboratoti AV SSSR
(zaslibené jiz SUIV) a E. Regenstreif zase O synchrotronu 25 GeV budovaném v CERN.
M. Seidl prednesl v sekci elektronovych urychlovact prispévek k problematice zachytu
elektront v betatronu. Historickou zajimavosti je, ze V. Petrzilka byl z této konference
telegraficky odvolan ceskoslovenskym VVAE, aby 22. kvétna odjel s delegaci ¢eskoslo-
venskych pracovnikl v jaderné a technické fyzice do Jugoslavie; neni vylou€eno, ze pred-
métem jednani ceskoslovenské delegace v Jugoslavii tehdy byla i otazka tcasti Jugoslavie
v SUJV.46

14. Usneseni vlady ke zpravé Ceskoslovenské delegace o uUcasti
na moskevské poradé o SUJV

Po navratu z moskevské porady o SUJV podal vedouci eskoslovenské delegace F. Vla-
sak Vladnimu vyboru pro vyzkum a mirové vyuziti atomové energie zpravu o pribéhu
a vysledcich porady. Nafizenim vlady ¢. 19 ze dne 16. Cervna 1956, jak jiz bylo zminéno,
byl vak VVAE zrusen.#7 Jako organ piisluiny pro styk s SUJV byla poté, vladnim usne-
senim ¢&. 2038 z 9. srpna 1956, ustanovena Ceskoslovenska akademie véd. V ramci CSAV
byla agenda SUJV ,co se ty&e rozhodovani o zasadnich i administrativnich otazkach*
podiizena Vyboru prezidia.#® Zpravy o Geskoslovenské ucasti na zasedani organa SUIV

46 MUA, fond Sbirka cestovnich zprav, SSSR, 1956. Cestovni zprava podana spoleéné V. Petrzilkou a V. Votru-
bou (s. d.). Srov. téz publikovanou zpravu o konferenci: B. A. BuptokoB — b. M. T'onosun — JI. W. Jlanuayc,
Bcecorosnas konghepenyus no gusure vacmuy evicokux snepeuti, AromHas sneprusi 1, 1956, s. 158—166.

47 Vlada timto nafizenim ,,zabezpe€ila“ usneseni II. celostatni konference KSC, ktera se konala ve dnech
11.—15. ¢ervna 1956. V usneseni konference bylo v ramci decentraliza¢nich opatfeni navrzeno zruseni cel-
kem deviti ministerstev, Gstiednich Gfadu a instituci. Ve zdivodnéni se mj. uvadélo:,,VSechna navrhovana
opatieni ve svém celku zpruzni fizeni naseho hospodatstvi a vytvoii pfedpoklady k odstranéni piebujelosti
administrativniho aparatu, ktery vedle celé¢ho centralistického systému fizeni i sdm je zdrojem a semenis$tém
byrokratickych metod prace. V souvislosti se zjednodusovanim fizeni, planovani, zasobovani a financovani
narodniho hospodafstvi je proto tieba na vSech usecich pfistoupit k odstranéni v§eho zbyte¢ného a ¢asto du-
plicitniho administrovani a na tom zakladé dosahnout jak zkvalitnéni aparatu, tak i snizeni stavii pracovniki.*
NA, fond UV KSC, 1956-1962, i. & 51, sv. 5. I1. celostatni konference KSC, 11.-15. 6. 1956.

48 Vyfizovani agendy &eskoslovenské spoluprace s SUIJV probihalo nicméng, a to nejen v prvnich letech této
spoluprace, po vice kolejich, napt. pies ceskoslovenské velvyslanectvi v Moskvé, kde nadale piasobil jako
sty¢na osoba pro otazky atomové energie ing. F. Kovaf. Doklada to napt. zaznam z jednani J. Koze$nika
s V. Votrubou v Praze pfed zasedanim Vyboru vladnich zmocnénci v listopadu 1957. V zaznamu se uvadi:
,.Pokud jde o pravomoc a povinnosti s. Ing. Kovaie ve vztahu k SUJV a UJF a CSAV, véc neni jasna ani prof.
Koze$nikovi ani prof. Votrubovi. Nékteré zpravy dostava Ing. Kovar vyhradné sam, nékteré nasim prostrednic-
tvim, nékteré CSAV prostiednictvim Ing. Kovate a pod.“ MUA, fond Zahrani¢ni odbor prezidia CSAV, k. 77,
Jaderny vyzkum. Struény zaznam o jednani s. prof. Kozesnikem a prof. Votrubou ohledné probléma SUJIV,
bod 3 (s. d.). Kompetenéni otazky bylo nutno fesit také v souvislosti s jiz zminénym zruSenim Finanéniho
vyboru SUJV (ptenesenim jeho pravomoci na Vybor vladnich zmocnéncii), kdy bylo nutno rozhodnout, zda
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a vSechna zasadngj$i rozhodnuti (o financovani, vysilani ¢eskoslovenskych pracovnika
a podobng) byly predkladany ke schvaleni vlade a stranickym organtim.

15. Nastup V. Votruby do funkce naméstka reditele SUJV

Funkéni obdobi pryvniho feditelstvi SUJV se formalné poéitalo od podepsani dohody
o0 zfizeni ustavu v bieznu 1956, realné vsak toto feditelstvi zacalo pracovat az v 1été t. r.,
poté co byly SUJV administrativné predany oba piislibené ustavy AV SSSR.

Prvni korespondence SUJV s ¢lenskymi zemémi byla vedena jménem feditele Blochin-
ceva. Dopisem z 25. ¢ervence 1956 se feditel Blochincev obratil na ¢eskoslovenského
velvyslance J. Vosahlika a pozadal ho, aby tlumocil ¢eskoslovenské vladé zadost o vyslani
»Vaclava Josifovice™ Votruby do Sovétského svazu za Gi¢elem vykonu funkce nameéstka
SUIV, a to nejpozdgji k 1. zati 1956.4° Poté, pokynem ministra §kolstvi a kultury Fran-
tiska Kahudy z 20. srpna 1956, byl Votruba uvolnén z pedagogické ¢innosti na Fakulté
technické a jaderné fyziky UK na dobu od 1. zafi 1956 do dalsiho rozhodnuti, ,,aby mohl
vykonavat funkci naméstka feditele SUJV v SSSR“. Dnem 31. srpna 1956 mu bylo také
zastaveno vyplaceni dosavadnich pracovnich pfijmu s tim, ze bude dostavat plat od ,,dru-
hé strany“.30 Vytizeni formalit spojenych s jeho odjezdem do Dubny zajistil Zahraniéni
odbor prezidia CSAV (na zakladé usneseni Vyboru prezidia CSAV z 15. srpna 1956). Jak
doklada telegram odeslany fediteli Blochincevovi, V. Votruba odjel z Prahy do Dubny dne
1. zati 1956.3!1

K prvnim dopisim, podepsanym feditelem Blochincevem a obéma jeho naméstky (byt
v té dob¢ jeste zjevné na své posty v Dubné nenastoupili), patfilo osloveni vlad ¢lenskych
zemi ve véci vyslani prvnich pracovnikii do SUJV. Ceskoslovenska vlada byla v této véci
oslovena prostiednictvim dopisu z 26. ¢ervence 1956 adresovaného ¢eskoslovenskému
velvyslanci J. Vosahlikovi. V dopise bylo uvedeno, Ze feditelstvi SUJV povazuje za moz-
né jiz v roce 1956 ptijmout do ustavu 50—60 pracovniki ¢lenskych zemi (minéno mimo
SSSR), a byla vyslovena zadost o predlozeni navrhi konkrétnich osob (formou vyplnénych
dotazniki) do 1. zati t. r. Zadani byli jak kvalifikovani specialisté schopni vést jednotlivé
védecké sméry a metodické prace, tak védecti pracovnici, ktefi by si v Gstavu zvysili kva-
lifikaci v oboru jaderné fyziky, jaderné techniky a vyuziti urychlovact. Bylo uvedeno, ze
ustav potiebuje zejména védeckého vedouciho nové projektované Laboratoie neutronové
fyziky a vysoce kvalifikovaného radiochemika pro vedeni vSech radiochemickych praci
v ustavu (zejména v souvislosti s budovanim Laboratofe neutronové fyziky a urychlovace
vicenasobnych iontl). Vycet dalsich volnych pozic byl ptipojen v piiloze. Zaroven bylo

geskoslovenskym zmocnéncem — Elenem Vyboru viadnich zmocnénci pro SUJV bude nadale J. Kozesnik,
nebo F. Kovar ze zruseného Finan¢niho vyboru. Zmocnéncem zustal J. Kozesnik, strojni inzenyr a profesor
CVUT, ¢len korespondent a ¢inovnik (v té dobé zastupce hlavniho védeckého sekretaie) CSAV.
49 Archiv SUJV, fond 3/1/21, zn. ,,01-164*.
50 AUK, fond MFF UK, OS Votruba Véclav. Opis dopisu ministra kolstvi a kultury, ¢j. 47 194/56-B/1 (na hla-
vi¢kovém papiie rektoratu UK).
MUA, fond Vybor prezidia CSAV (dale VP CSAV), Zapis z 31. schiize VP CSAV dne 15. 8. 1956, bod 1.
Rodinu V. Votruby v té dob¢ tvorili manzelka, 18lety syn Jan (stal se rovnéz fyzikem, v roce 1982 emigroval
do USA) a 13leta dcera Jelena (ktera vystudovala biologii). Do Dubny s nim odjely manzelka a dcera.

5
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vysloveno piani, aby za ¢leny Védecké rady SUJV byli z ¢lenskych zemi navrhovani z &asti
pracovnici, ktefi budou stalymi spolupracovniky tstavu.>2

Naslednym dopisem z 27. ervence 1957 pozadalo feditelstvi SUJV &eskoslovenskou
vladu, stejnou (diplomatickou) cestou, o jmenovani vladniho zmocnénce k podpisu stanov

N7 ow

Gstavu, t ¢lent Védecké rady a jednoho ¢lena Finanéniho vyboru SUJV.3
Ustavujici zasedani SUJV a jeho organti (Védecké rady a Finanéniho vyboru) se konala
v druhé poloving zafi 1956 jiz v Dubné, aby se Gcastnici mohli seznamit s Gstavem. Na

v

zasedani zplnomocnénych predstaviteltl vlad lenskych zemi SUJV 20. zaii byly schvale-
ny stanovy tstavu, 24. zati se konalo prvni zasedani Védecké rady SUJV a 26. zaii prvni
zasedani Finanéniho vyboru SUJV.54

Jiz zminénym vladnim usnesenim ¢. 2038 ze dne 9. srpna 1956 byli ¢leny Védecké
rady SUJV za Ceskoslovensko jmenovani V. Votruba, V. Petrzilka a C. Simané a ¢lenem
Finanéniho vyboru SUJV F. Kovéi.35 Protoze V. Votruba se na zakladé schvalenych stanov
SUJV stal ¢lenem Védecké rady z titulu funkce naméstka feditele Gistavu, byl tfetim ¢lenem
Védecké rady za Ceskoslovensko dodateéné jmenovan F. Kovaf (¢len Finanéniho vyboru
SUIV, ktery vsak byl v zapéti zrusen).5¢ Vedoucim Geskoslovenské delegace vyslané na

s

zatijova ustavujici zasedani SUJV byl usnesenim vlady ¢. 2296 ze dne 14. zaii 1956 jme-
novan ¢len korespondent a zastupce hlavniho sekretaie CSAV Jaroslav Kozesnik (vzdéla-
nim strojni inzenyr a uznavany odbornik v oboru aplikované matematiky a mechaniky),
ktery byl zaroven vladou zmocnén k podpisu stanov SUJV a piipadné i dal$ich na zasedéani
piijatych dokumentt.57 Funkci &eskoslovenského vladniho zmocnénce pro SUJV zastéval
pak J. Kozesnik az do konce roku 1980; mezi tim se stal v roce 1957 hlavnim védeckym
sekretatem CSAV, 1960 akademikem, 1961 mistopredsedou a 1970 predsedou CSAV.58

52 Archiv SUJV, fond 3/1/21, Ilepenucka ¢ mosHOMOYHBIM TpezcTaBuTeneM, IlocoascTBOM B MockBe u
HAyYHBIMU yUYPEKACHUSAMU UeXOCIOBaI[KOW HAPOAHOII pecrynOInKy Mo BompocaMm (pHUHAHCHPOBAHMUS,
0o0BMEHe KaJipaMH, HaydHBIX CBs3sX, 26. 07. 1956-30. 12. 1956, zn. ,,01-168. Dopis byl podepsan feditelem
Blochincevem a obéma jeho naméstky.

53 Archiv SUJV, fond 3/1/21, zn. 01193,

54V korespondenci SUJV zacal byt poté pouzivan hlavickovy papir s emblémem budovy synchrofazotronu
Laboratofe vysokych energii v modrém poli a vy¢tem ¢lenskych zemi tstavu v narodnich jazycich. Misto
geografické adresy ustavu v§ak bylo nadéale uvadéno jen Cislo postovni schranky na Moskevské hlavni posté.

55 Jména odbornikt nominovanych Geskoslovenskou vladou do Védecké rady a Finanéniho vyboru SUJV byla
tlumocena fediteli Blochincevovi dopisem ¢eskoslovenského velvyslanectvi v Moskve z 27. Cervence 1956.
Pfipojena byla informace, 7e V. Votruba odjede z Prahy 1. zafi t. r. Archiv SUJV, fond 3/1/21. Dopis Velvysla-
nectvi Ceskoslovenské republiky z 24. 8. 1956, No. 8871/56 (podepsan do¢asny povéienec L. Vacata).

56 Zasedani Védecké rady SUJV se vedle ¢lend rady s platnym hlasem zpravidla ugastnily jako pfizvani nebo
delegovani experti dalsi osoby.

57 Archiv SUJV, fond 3/1/21, fol. 17. Pisemné zmocnéni J. KoZesnika (v ruiting) bylo datovano v Praze 18. zafi
1956 a podepsano predsedou vlady V. Sirokym a ministrem zahrani¢nich véci V. Davidem.

58 Na rozdil od fady ostatnich &lenskych zemi SUJV byl geskoslovenskym vladnim zmocnéncem vrcholny pred-
stavitel CSAV, tj. instituce zakladniho vyzkumu, nikoli pfedstavitel narodni autority pro atomovou energii
s §ir§im polem pisobnosti a zajmu. Takové zastoupeni (které vyplynulo ze zruSeni VVAE) bezesporu Iépe re-
prezentovalo v preambuli Dohody o zfizeni SUJV deklarovanou spolupréci pii teoretickych a experimentalnich
vyzkumech jaderné fyziky s cilem rozsifeni moznosti vyuziti atomové energie k mirovym tGcelim. Nicméné
v 60. letech se také J. Kozesnik stal ¢lenem takové narodni autority, a sice nové ziizené Ceskoslovenské
komise pro atomovou energii. Vladnim zmocnéncem SSSR na ustavujicim zasedani SUIV v zati 1956, na
némz byly schvéleny stanovy SUJIV, byl J. P. Slavskij, vedouci Hlavni spravy pro vyuziti atomové energie pii
Radé ministr SSSR (a odbornik v oboru metalurgie barevnych kovi). V r. 1957 se stal ministrem stiedniho
strojirenstvi SSSR a na postech vedouciho Hlavni spravy a vladniho zmocnénce v SUJV ho vystiidal V. S.
Jemeljanov (rovnéz odbornik v oboru metalurgie), ktery byl v letech 1957-1959 zaroven stalym piedstavitel
SSSR v Mezinarodni agentufe pro atomovou energii ve Vidni.
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Uvolnéni V. Votruby pro SUJV, byt na omezenou dobu, bylo oviem citelnym oslabenim
vyuky teoretické fyziky na Karlové univerzité. Jeho odjezd do Dubny byl navic doprova-
zen smutnou udalosti — dne 3. zaii 1956 zemfel profesor V. Trkal (ktery se vSak na vyuce
teoretické fyziky na MFF UK jiz od §kolniho roku 1953/54 nepodilel, byl z ni ,,uvolnén*).5

16. Pasobeni V. Votruby ve funkci naméstka reditele SUJV (nékolik ilustraci)

V prvnich stanovach SUJV byly upfesnény také otazky volby, kompetenci a povinnosti
feditelstvi ustavu. Bylo explicitné stanoveno, ze feditel a jeho dva ndaméstkové jsou voleni
vladnimi zmocnéni (vétSinou hlast) z védci ¢lenskych zemi tstavu, feditel ustavu na dobu
tii let, jeho naméstci na dobu dvou let. V pravomoci feditele je jednat s ptislusnymi insti-
tucemi ¢lenskych zemi o vSech otazkach tykajicich se ¢innosti Gstavu. Naméstci feditele
ho zastupuji ve vedeni Gstavu a stejn& jako on zodpovidaji za ¢innost ustavu. Reditelstvi
se zodpovida vladnim zmocnénciim a pravidelné jim referuje o své praci. Ve své praci se
feditelstvi idi jen usnesenimi Finan¢niho vyboru a Védecké rady, nepfijima zadné (piimé)
pokyny od vlad ¢lenskych zemi. Finanénimu vyboru piedklada kazdoro¢né navrh rozpoctu
ustavu a zpravu o jeho plnéni. V oblasti védecké Cinnosti feditelstvi fidi Gstav v souladu
s planem védecko-vyzkumnych praci a usnesenimi Védecké rady. Ma pravo dil¢im zpiso-
bem ménit zaméfeni védecko-vyzkumnych praci v jednotlivych laboratofich ustavu, musi
vSak o tom informovat V&deckou radu. Kazdoro¢né predklada Veédecké radé k posouze-
ni a schvaleni plany védecko-vyzkumnych praci, plany dal§iho rozvoje ustavu a zpravu
o v&decké Cinnosti tstavu. K pravomocim feditele patfilo také pfijimani a uvoliiovani pra-
covnikd, stanoveni jejich plata a ptiplatkd podle pfijatych zasad.

Funkce naméstka feditele SUJV zahrnovala spoustu védecko-organizaéni a administra-
tivni prace, pfi niz vSak byly napomocny administrativni slozky tGstavu (administrativni
feditel, zahrani¢ni a kadrové oddéleni a dalsi). V. Votruba mél jako védecky naméstek
feditele na starosti agendu zahrani¢nich pracovniki na dlouhodobych pracovnich pobytech
v SUJV. Na toto téma referoval na Védeckych radach ustavu. Hned na prvnim zasedani
VR SUJV, 26. zati 1956, ve svém referatu uvedl, ze feditelstvi tstavu obdrzelo z ¢lenskych
zemi zatim 48 anket (tj. formulait vyplnénych zajemci o praci v Gstavu), a sice: 4 (ankety
za) Mad’arsko, 2 NDR, 4 CLR, 11 Polsko, 8 Ceskoslovensko, 10 Rumunsko, 6 KLDR,
3 Mongolsko. Z téchto zajemci o praci v tstavu je 18 teoretiki, 27 experimentatord, 1 kon-
struktér a 2 fotochemici, 40 z nich ma zajem nastoupit do ustavu jesté v roce 1956. Dodal,
ze podle dodatecnych informaci ziskanych béhem zasedani Védecké rady to vypada, ze
v roce 1957 ptijede do SUJV dalsich 58 zahraniénich pracovniki.60

Z ceskoslovenskych teoretickych fyzikl nastoupili k dlouhodobému pracovnimu pobytu
v SUJV jako prvni Ivan Ulehla z Ustavu jaderné fyziky CSAV®! a Jan Fischer z Fyzikalniho

59 Miroslav Broicka, — Viktor TRKAL, Profesor Viktor Trkal. Pout modernt fyzikou, Praha 2007, s. 38.

60 MUA, fond Rizeni a sprava pracovist CSAV, k. 194, i. &. 485. OMSIU. Marepralsl epBOTO 3aceIaHHs
YueHoro coBera, 2426 centsops 1956.

1. Ulehla (1921-2004) nastoupil na roéni pracovni pobyt v SUJV v listopadu 1956, jako viibec prvni &eskoslo-
vensky pracovnik. Vstupni anketu vyplnil jiz 25. srpna t. .; jako pfedmét svého odborného zajmu uved! kvan-
tovou teorii pole. V SUJV byl zafazen jako ,,starsi védecky pracovnik* do Laboratofe teoretické fyziky, ktera se
ovsem teprve konstituovala. Do Dubny za nim pfijela manzelka s pétiletym synem. Z pobytu vzesla mj. prace
I. Ulehly o teorii mezonu p. Do SUJV se vratil k druhému dlouhodobému pobytu v listopadu 1963. V té dobé
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tstavu CSAV.62 V lednu 1957 nastoupili do SUJV fyzik-elektronik Antonin Kokes a elek-
troinzenyr Jifi Dolezal. V ¢ervnu 1957 dorazilo dalsich 11 ¢eskoslovenskych pracovnika
(fyzika, chemikil, inzenyrd i technikii-stiedoskolakit), vesmés z tehdejsiho Ustavu jaderné
fyziky CSAV: FrantiSek Bradna, Milan Cihak, Toma$ Fukéatko, Josef Habanec, Bohumil
Chalupa, Miroslav Karmasin, Mikula§ Kuzmiak, Bfetislav Maly, Miloslav Marek, Antonin
Prokes a Josef Sinagl. V referatu O prdci védeckych pracovniki prijizdéjicich ze zahranici,
ktery V. Votruba piednesl na 5. zasedani Védecké rady SUJV (ktera se konala ve dnech
14.—17. ledna 1959 a byla posledni, jiz se uc¢astnil ve funkci naméstka feditele tstavu),
konstatoval, Ze v stavu toho Casu pracuje 116 zahrani¢nich pracovniki. V piehledu podle
jednotlivych ¢lenskych zemi bylo tehdy Ceskoslovensko zastoupeno 17 pracovniky, coz
piedstavovalo (po 25 pracovnicich z Rumunska) druhou nejpoéetnéjsi narodni skupinu.?

Dubnu a SUJV navstivili v ramci exkursi zajemci a pracovnici dalsich oborii z Cesko-
slovenska. Naptiklad dopisem z 3. dubna 1957 se obratil na feditele Blochinceva F. Kovar
z Eeskoslovenského velvyslanectvi v Moskvé se zadosti o povoleni navitévy SUJV skupiné
Ceskoslovenskych 1ékatft a odbornikil jaderného pramyslu vysokych energii (!). Uvedl,
ze o exkursi jiz jednal s naméstkem Votrubou, ktery mu sdélil, ze exkurse se konaji vzdy
v patek. Navrhl proto datum 12. dubna t. r. a pfipojil jména ucastnikli exkurse: Vratislav
Havlovic (Fyzikalni ustav Lékarské fakulty UK v Plzni), Archimiro Caga (Onkologicky
tistav v Brn&), Bohumil Vavrejn (Ustav klinické a experimentalni chirurgie, Praha), Josef
Fuksa (Hlavni sprava jaderné energie v Ministerstvu energetiky CSR, Praha), Josef Kuba
(CKD-Stalingrad, Praha), Vratislav Rypar (Ministerstvo chemického primyslu CSR, Praha;
jméno bylo dodate¢né skrtnuto), Vladimir Sedladek (Ministerstvo huti a rudnych doli CSR,
Praha, dodate¢né zménéno na Jaroslav Stanicek). Jak doklada Cerveny piipis na doslém
dopise, exkurse byla povolena.®*

Puisobnost V. Votruby ve funkci naméstka feditele SUJV prispéla také k domluvé a rea-
lizaci prvnich ceskoslovenskych dodavek elektroniky, ofsetovych tiskatskych strojii (Veta-
print-30 s kovolisty),55 automobilii a nabytku pro SUJV; na mnohé korespondenci o téchto
otazkach byl Votruba podepsan. Jako naméstek feditele SUJV byl Votruba spolupodepsan
také napf. na dopise velvyslanci Vosahlikovi z 24. listopadu 1956, kterym feditelstvi SUJV
urgovalo doplatek ¢eskoslovenského ¢lenského prispévku na financovani astavu v roce

byl jiz pracovnikem Fakulty technické a jaderné fyziky CVUT. Spolu s nim tehdy nastoupili k dlouhodobym
pobytiim v SUJV dalii tii teoreticti fyzikové z téze fakulty, a sice Jifi Blank, Zdenck Pluhaf a Jifi Tolar. Od
biezna 1964 do ervence 1967 I. Ulehla zastaval post niméstka feditele SUTV, jako druhy z Ceskoslovenska.
Archiv SUJV, Osobni slozky zahraniénich pracovniki SUJV, Ceskoslovensko, Ulehla Ivan.

2 Jan Fischer (nar. 1932) nastoupil k piivodné roénimu pobytu v SUIV v kvétnu 1957, aby zde pod vedenim
profesora Votruby dokongil aspiranturu. V SUJV pak pracoval az do listopadu 1961 (mezi tim se v Ceskoslo-
vensku ozenil). Z pobytu vzesla série praci o studiu amplitudy rozptylu pomoci dispersnich vztaht, na kterych
spolupracoval z&asti s rumunskym teoretickym fyzikem S. Ciulli. Archiv SUJV, Osobni slozky zahrani¢nich
pracovnikit SUJV, Ceskoslovensko, Fischer Jan.

63 Interni tisk SUIV Mamepuanws: nsmoii ceccuu Yuenozo cosema OUAM, JlyGua 1959, s. 6-8.

64 Archiv SUJV, fond 3/1/44, fol. 48 (dopis na hl. papite Velvyslanectvi Ceskoslovenské republiky v Moskvé, zn.
»M-1671/57%, 3. 4. 1957).

65 Dodani dvou tiskaiskych (kopirovacich) stroji Vetaprint-30 firmy KOVO Spojenému Ustavu jadernych vy-
zkum pfislibil prezident A. Zapotocky béhem néavstévy tstavu v lednu 1957 (viz déle v textu). S odkazem
na tento pfislib se naméstek feditele SUIV V. Votruba obratil dopisem z 20. ledna 1957 na tehdejsiho ministra
ceskoslovenského zahrani¢niho obchodu Dvoraka a pozadal ho o pomoc s realizaci dodavky. Tiskatské a kopi-
rovaci stroje byly tehdy oste sledovanou technikou. Archiv SUJV, fond 3/1/44: Tlepencka ¢ TTonHOMOYHBIM
npexacrasurenem, [loconscrBom..., 3. 01. 1957-31. 12. 1957, zn. ,,01-407*.
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1956. Ceskoslovensky piispévek SUJV pro (netiplny) rok 1956 byl stanoven ve vysi
4 877 100 rubld, z toho mélo byt uhrazeno ve valuté SSSR 4 848 974 rubld a v zahrani¢ni
valuté podle kursu Statni banky SSSR 28 126 rublt.¢

V. Votruba byl také spolupodepsan na telegramu, kterym feditelstvi SUIV po&atkem dub-
na 1957 informovalo ¢leny Védecké rady o tispésném spusténi sychrofazotronu Laboratoie
vysokych energii, pti kterém bylo dosazeno energie protonti 8,3 GeV. Do Ceskoslovenska
byl tento telegram zaslan soub&zné C. Simatiovi a V. Petrzilkovi dne 9. dubna 1957.67

Jako naméstek feditele SUJV se V. Votruba zagastnil také nékolika vyznamnych zahra-
niénich konferenci. V roce 1957 byl vyslan jako ,,pozorovatel* za SUJV na Prvni generalni
konferenci Mezinarodni agentury pro atomovou energii ve Vidni. Jako ¢len delegace SUJV
se zacastnil také tii (sedmé az devaté) mezinarodnich konferenci o fyzice vysokych ener-
gii, znamych pod historickym nazvem Rochesterské. Slo o vrcholné konference v oboru,
poradané od roku 1950 (a konané zpocatku v USA). Pocet Gicastnikii téchto konferenci byl
omezeny a Gcast vazana na pozvani ze strany organizatord. Sedma konference se konala
15.-19. dubna 1957 v Rochesteru v USA; icast V. Votruby na konferenci schvalil Vybor
prezidia CSAV ve schiizi 20. prosince 1956, na zakladé doporuéeni feditele SUIV Blochin-
ceva a s podminkou, ze SUJV ponese s tim spojené finanéni naklady.6® Osma konference
se konala 29. ¢ervna — 5. Servence 1958 v Zenevé ve Svycarsku (poprvé mimo tizemi
USA), a to pod patronatem CERN a s podporou Mezindrodni unie pro ¢istou a aplikovanou
fyziku (IUPAP). Delegaci SUJV na konferenci tvofili: N. N. Bogoljubov (zakladatel a prv-
ni feditel Laboratofe teoretické fyziky, vedouci delegace), feditel SUIV D. I. Blochincev
a oba jeho naméstci M. Danysz a V. Votruba, dale I. V. Cuvilo (naméstek feditele Labo-
ratofe vysokych energii), L. I. Lapidus (vedouci védecky pracovnik Laboratofe jadernych
problémi) a H. Pose (némecky fyzik ptsobici od roku 1945 v Sovétském svazu, v letech
1956-1959 pracovnik Laboratote jadernych problému). Konference se ucastnilo i nékolik
dalsich sovétskych fyzikt, napf. I. J. Tamm z Moskevské Lomonosovovy univerzity.®® Jako
ceskoslovensky delegat se konference zGcastnil také V. Petrzilka.

Osma Rochesterska konference byla dilezitym meznikem v navazovani kontaktii mezi
SUJV a CERN. Konferenci piedsedal feditel CERN profesor C. J. Bakker. Zasedani se
konala ve Fyzikalnim ustavu Lékaiské fakulty Zenevské univerzity. Dne 3. &ervence odpo-
ledne byla uspotfadana prohlidka laboratoti CERN v Meyrinu u Zenevy, kde se stavél syn-
chrotron pro energie 25 GeV. Konference byla zakoncena 5. ¢ervence odpoledne projevem
amerického fyzika R. Oppenheimera a spolec¢nou vecefi. V. Petrzilka a V. Votruba se hned
6. Cervence spolecné letecky vratili do Prahy. Referaty, piihlasené na konferenci, nebyly
prednaseny jednotlivé, nybrz shrnuty v nékolika souhrnnych referatech a koreferatech, kte-
ré prednesli jako ,,zpravodajové* predni odbornici v pfislusném oboru. V. Petrzilka v ces-
tovni zpravé uvedl, Ze na konferenci byly zminény také prace ceskoslovenskych fyzik:
profesor O. Piccioni z Radiation Laboratory v Berkeley se zminil o vysledcich spole¢né

6 Archiv SUJV, fond 3/1/21, zn. ,,OI-1841¢ (kopie).

67 Archiv SUJV, fond 3/1/44, zn. N 1648/29.

68 MUA, fond Zapisy ze schiizi VP CSAV, k. 7, 50. schiize Vyboru prezidia CSAV dne 20. 12. 1956, bod 33. Ni-
vrhiim feditelstvi SUJV na vyslani Eeskoslovenskych védeckych pracovnikii do zahrani¢i (na naklady SUJV)
bylo ze strany &eskoslovenskych organd vétsinou vyhovéno. Vyslani do zahrani&i pracovnika SUJV, kteii byli
obcany SSSR, bylo oproti tomu komplikovanéjsi.

69 Bruno FerretTI (€d.), 1958 Annual International Conference on High Energy Physics at CERN. Proceedings,
Geneve 1958 (dostupné <https://cds.cern.ch/record/108580/files/C58-06-30-entire.pdf>, ovéfeno 7. 3. 2021).
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prace Ceskoslovenské a polské skupiny kosmického zafeni, zejména o dvoucentrovém
modelu (jehoz spoluautorem byl J. Pernegr); profesor B. d"Espagnat z CERN zminil praci
V. Votruby a M. Lokaji¢ka o klasifikaci elementarnich ¢astic na zakladé izospinu.”?

Devata Rochesterska konference se konala 15.-25. ¢ervence 1959 v Sovétském svazu
v Kyjevé, opét pod zastitou IUPAP. Spoluorganizatorem konference byl SUJV, ktery byl na
konferenci také mohutné zastoupen. Této konference, ktera se ovSem piipravovala s vel-
kym ¢asovym piedstihem, se V. Votruba za¢astnil jiz jen jako védecky pracovnik SUIV
(funkci naméstka feditele SUJV piedal v bieznu toho roku svému nastupci). K uéasti na
konferenci byl oficialné pozvan jménem organizacniho vyboru dopisem feditele Blochince-
vaz 15. ¢ervna 1959 a pozadan, aby predsedal plenarnimu zasedani konference o otazkach
dispersnich vztaht.”! Z ¢eskoslovenskych fyzikl se této konference zi¢astnil také napf.
Josef Kvasnica, ktery byl vyslan Fakultou technické a jaderné fyziky CVUT (na misto
pivodné navrzeného Lubose Valenty, ktery musel nastoupit na vojenské cviceni).

Z povéieni feditele D. I. Blochinceva zastupovali V. Votruba spolu s M. Danyszem SUJV
také napf. na slavnostnim spusténi prvniho polského experimentalniho reaktoru EWA
(dodaného Sovétskym svazem) v Ustavu jadernych vyzkumti v Otwocku u VarSavy dne
14. Gervna 1958.72

V dobé piisobeni V. Votruby ve funkci naméstka feditele SUJV byly dojednéany také
navitévy a dlouhodobé pobyty prvnich sovétskych pracovniki SUJV v Ceskoslovensku.
Konkrétné dopisem ze 14. tnora 1957 se V. Votruba jako naméstek feditele SUJV obratil
(rusky) na feditele Vyzkumného tstavu pro vakuovou elektrotechniku v Praze-Hloubéti-
né J. Vanu se zadosti, zda by mohli pfijmout na jedno- az dvoumési¢ni staz do oddéleni
urychlovagt pracovnika SUJV, obéana SSSR V. V. Kol’gu. Naklady spojené s pobytem
prebiral SUJV. Zadost byla uvedena slovy (pieklad z rustiny): ,,Reditelstvi Spojeného
tstavu jadernych vyzkuma piiklada velky vyznam tomu, aby pracovnici Ustavu méli moz-
nost seznamit se s védeckymi problémy, metodikou jejich feseni a také podminkami prace
v jinych védecko-vyzkumnych ustavech, zejména zahrani¢nich.“ Dale pak bylo upfies-
néno, ze V. V. Kol’ga je 29lety pracovnik sektoru urychlovact v Laboratofi jadernych
problémii (LJaP) a pracuje na zhruba stejnych otazkach, kterymi se ve VUVET zabyva
Jifi Teichman pod vedenim M. Seidla.’> Béhem staze V. V. Kol’gy ve VUVET projevil

70 MUA, fond Sbirka cestovnich zprav, Svycarsko, 1953-1958. V. Petrzilka, Zprava o Gi¢asti na Mezinarodni kon-
ferenci pro fyziku ¢astic vysokych energii v CERNu od nedéle 29. ¢ervna do soboty 5. Cervence 1958, poradané
pod zastitou Mezinarodni unie pro ¢istou a aplikovanou fyziku (datovano 21. 12. 1958). RNDr. M. Lokajicek,
DrSc. v rozhovoru s E. TéSinskou ze dne 15. Cervence 2015 ke spolupréci s V. Votrubou a prezentaci jejich
spole¢né prace na zminéné konferenci uvedl: ,,...na podzim 1957 jsme s Votrubou ud¢lali dalsi praci, kterou
jsme systematiku elementarnich ¢astic posunuli zas o tfidu dal. Vyslo to vSak jenom jako preprint v Dubné,
i kdyz bylo domluveno, Ze to bude publikovano v Nuclear Physics. Votruba tuto praci prezentoval v roce 1958
na VIIL Rochesterské konferenci, ktera se konala v Zenevé. Prace vzbudila zajem. Francouzsky fyzik Bernard
d’Espagnat, ktery patiil k vrcholnym piedstavitelim oboru, tehdy Votrubu vyzval, aby ziistal v Zenevé o tyden
déle a o nasi praci podrobné referoval na seminafi, ktery d’Espagnat zorganizuje. Votruba si v§ak nemohl do-
volit pretahnout povolenou dobu zahrani¢niho pobytu a musel se vratit. Tim nemohl d"Espagnatovi a tamnim
teoretikiim nasi koncepci vysvétlit...“ (podle zdznamu rozhovoru pofizeného E. TéSinskou).

Archiv SUJV, fond 4/1/124, zn. \Mcx. No. 252/59<.

Archiv SUJV, fond 3/1/84: Ilepenucka ¢ I[TonHomounbiM npexncraButenem, [locoabecTBoM..., 6. 01. 1958-31.
12. 1958, zn. ,,Fcx. No. 365/29* (telegram D. 1. Blochinceva J. Kozesnikovi z 11. 6. 1958, povétujici V. Vo-
trubu zastupovanim SUJV na zminéné akci).

Archiv SUJV, fond 3/1/44: Tlepenucka ¢ ITonnomounsiM npeacraButesneM, [Toconsersom..., 3. 01. 1957—
31.12. 1957, zn. Hcx. No. 681/29*.
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zajem o navstévu tohoto ustavu také vedouci sektoru urychlovact v LJaP J. N. Dénisov.
J. Vana vsak v odpovédi z 9. dubna 1957 adresované V. Votrubovi (opét rusky) napsal,
ze by uvital, kdyby Dénisov mohl pfijet do ustavu az po odjezdu Kol’gy, nebot’ soucasny
pobyt obou pracovnikl v ustavu by toho roku ptisobil prostorové obtize. Zaroven vyslovil
obavu, Ze pobyt ve VUVET nebude mit pro Dénisova zadny vyznam, protoZe vykonnymi
zesilovaci se v ustavu nikdo nezabyva. Uskuteénéni staze ponechal nicméné na uvazeni
Votruby a feditele Laboratofe jadernych problémi SUJV V. P. Dzelepova. Zda se, ze k této
stazi nedoslo.”

Do Ceskoslovenska byl v roce 1957 pozvén také feditel SUJV D. I. Blochincev, a sice
k t¢asti na Mezinarodni védecké konferenci CVUT v Praze u piileZitosti vyro&i 250 let od
zalozeni inzenyrské Skoly v Praze. Konference se konala ve dnech 28.-30. kvétna 1957.
Pozvani k uéasti na konferenci a tydennimu pobytu v Ceskoslovensku (spolu s manzel-
kou) mu bylo zaslano jménem tehdejsiho rektora CVUT akademika Theodora Jezdika.”s
Na zahajeni konference Blochincev ptednesl referat Artomova energetika z pohledu fyziky
(rusky). P¥i piilezitosti konference mu byl na CVUT také udélen Gestny doktorét technic-
kych véd. Do Prahy mu tehdy bylo tlumoceno také pozvani predsedy Polské Statni rady
pro atomovou energii a vladniho zmocnénce v SUIV W. Biliga, aby se pii zpateéni ces-
té zastavil ve Varsave, k projednani nékterych otazek spoleéného zajmu (feceno jazykem
diplomacie).”6

17. Navstéva prezidenta A. Zapotockého v SUJV

Jako naméstek feditele SUJV se V. Votruba tcastnil také Eetnych oficialnich piijeti
vyznamnych hostl tstavu a nejriznéjSich delegaci. Jako pro fyzika pro ného byly jisté
nejzajimavejsi navstévy vyznamnych védct. Ve prospéch védy a lidskych osudt vsak bylo
mozno obcas vyuzit i navstév vladnich a politickych ¢initelt.

Necely rok po ziizeni Gstavu, v lednu 1957 navitivila SUJV Geskoslovenska vladni
a stranicka delegace v Cele s prezidentem Antoninem Zapotockym, ktera byla na ofici-
alni tydenni navitéveé v Sovétském svazu. Presnéji fe¢eno, SUJV tehdy navitivila jedna
cast delegace, druha ¢ast odletéla na exkursi do Sverdlovska. Navstévy Dubny se tehdy
zh&astnil také prvni tajemnik UV KSC A. Novotny a V. Kopecky (ktefi stali na samém
pocatku prizvani Ceskoslovenska k ucasti a ziizeni ustavu v lednu 1956) a &eskoslovensky
velvyslanec v SSSR J. Vosahlik. P¥itomni byli také zastupci tisku véetné CTK (navitéva
je dokumentovana sérii pamétnich fotografii). V. Votruba spolu s feditelem Blochincevem
delegaci v ustavu uvitali a spolu s dal$imi vedoucimi pracovniky ustavu ji doprovazeli pii
prohlidce aredlu a velkych experimentalnich zafizeni.

Navstéva tstavu na prezidenta Zapotockého zfejmé dobie zaptisobila a zminil se o ni
v zavérecném proslovu v Moskvé. V kontextu slov o ¢eskoslovensko-sovetské spolupraci
ve vyuziti jaderné energie uvedl (podle dochovaného konceptu): ,,O vysledcich této vzd-
jemné spoluprace presvédcila se nase delegace pri navsteve Spojeného ustavu jaderného

74 Tamtéz, fol. 61 (dopis na hlavickovém papite VUVET, bez registra¢niho &isla).

75 Tamtéz, fol. 44 (dopis Rektora CVUT v Praze akademika T. Jezdika, 5. 3. 1957, bez registra¢niho &isla).

76 Tamtéz, zn. ,,No. 2600/29%, fol. 64 a 65 (kopie telegramu zaslaného D. 1. Blochincevovi 30. 5. 1957 do hotelu
Praha administrativnim feditelem SUJV M. Lebedénkem).
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vyzkumu. Uvédomili jsme si tam, Ze pro malou zemi, jako jsme my, by bylo nanejvys obtizné
a vlastné vithec nemozné vybudovat tak ndkladna a velkorysd zarizeni viastnimi silami.«

V. Votruba tehdy vyuzil osobniho setkdni s prezidentem Zapotockym k pfipomenuti
a zopakovani zadosti o propusténi z vézeni svého byvalého aspiranta Milose Lokajicka.

Milo$ Lokajic¢ek (1923-2019) patiil ke generaci, jejiz studia byla pferusena druhou své-
tovou valkou. Maturoval v roce 1942 a teprve po valce pokracoval ve studiu matemati-
ky a fyziky na Ptirodovédecké fakult¢ UK. Vysokoskolské studium zavrsil v roce 1949
statnimi zkouskami a v ¢ervnu 1950 doktoratem pfirodnich véd. Jiz v doktorské disertaci
O transformacnich vlastnostech rozsirené soustavy Maxwellovych rovnic navazal na diser-
tacni praci V. Votruby. Po absolvovani fakulty byl zprvu zaméstnan jako fyzik-radiolog
v resortu ministerstva zdravotnictvi: v dubnu 1949 nastoupil do Statniho radiologického
ustavu a od fijna 1949 ptesel do Radioterapeutického tistavu pii nemocnici v Praze na
Vinohradech. Od 1. prosince 1950 byl pfijat na védeckou aspiranturu v oboru fyziky na
Piirodovédeckeé fakulté¢ UK. Jeho Skolitelem se stal V. Votruba. Spolecné pracovali na teo-
rii klasifikace elementarnich ¢astic na zaklad¢ izotopického spinu; vysledkem byly dvé
cizojazy¢né publikace.”® Spolu s fyzikou je sblizovaly i jejich svétonazorové postoje. Po
ukonceni aspirantury, od 1. prosince 1953 M. Lokajicek nastoupil jako védecky pracovnik
do Laboratote pro nuklearni fyziku CSAV, jejiz vedeni v té dobé pravé pievzal C. Simang
po V. Petrzilkovi a kterd se od 1. ledna 1954 stala oddélenim nové ztizeného Fyzikalniho
tistavu CSAV.

V tnoru 1954 byl vSak M. Lokajicek zat€en a v ¢ervnu t. r. odsouzen k trestu odnéti
svobody na dobu sedmi let ,,pro velezradu za clenstvi a ucast na schizkach organiza-
ce ‘Rodina’ zamérujici se na ndaboZenskou vychovu mladeze.“” V téze kauze bylo tehdy
odsouzeno Sest osob. M. Lokajicek byl v té dobé¢ jiz otcem tii nezletilych déti a jeho rodina
zlstala prakticky bez finan¢nich prostfedkd. Vzhledem k zatceni a odsouzeni byl propustén
z Fyzikalniho tstavu CSAV.

Se zadosti o prezidentskou milost pro syna se na manzelku prezidenta Marii Zapotockou
v roce 1954, hned po vyneseni rozsudku, obratila matka M. Lokajicka. Ve véci M. Loka-
jicka se v Kancelafi prezidenta republiky, jesté pied vynesenim rozsudku, ,,dotazovali*
také hlavni sekretai CSAV akademik Frantisek Sorm a fyzikalni chemik akademik Rudolf
Brdicka. V. Votruba se obratil na prezidenta Zapotockého ve véci M. Lokaji¢ka poprvé
dopisem z 10. ledna 1955, v némz s velkou nal¢havosti uvedl:

77 NA, fond UV KSC 1945-1989, A. Zapotocky, sv. 35, a. j. 1034. Koncept projevu A. Zapotockého v Moskve
31.1.1957.

78 Vaclav VotruBa — Milo$ Lokalicek, Unified description of leptons, Physical Review 86, April 1952, s. 260
(pfedlozeno k publikaci 3. 1. 1952); iz, On isotopic spin of elementary particles, Czechoslovak Journal of
Physics 2, 1953, s. 1-8.

79 Slo o skupinu osob kolem chorvatského knéze S. T. Kolakovie. Provinéni M. Lokajicka bylo v uiednich
spisech formulovéano slovy: ,,Odsouzeny zapojil se v r. 1948 do protistatni organisace ‘Rodina’, ktera byla
zalozena a fizena Vatikanem prostiednictvim povéstného Kolakovice. Jejim cilem bylo zejména organisovat
protistatni vychovu nabozensky zalozené mladeze. Do r. 1953 ucastnil se odsouzeny riznych schiizek této or-
ganisace a to i schlizky v Litoméficich v poloving r. 1948, kde bylo dohodnuto, Ze ¢innost organisace se zaméii
na ziskavani délnické mladeze pro protistatni ¢innost. Koncem r. 1952 tcastnil se schiizky, kde ¢leny organi-
sace instruoval zradny knéz a agent Vatikanu Stefan Naholka. Pro schiizky ‘Rodiny’ propij¢oval odsouzeny
i svij byt.“ Archiv Kanceléafe prezidenta republiky, Praha (ddle AKPR), fond Protokol T (tajné¢) 1945-1963,
sign. 0 3008/58, Lokajicek Milos, trestni piipad, 1955-1957. Dr. Viktor Knapp, Informace pro soudruha pre-
zidenta republiky v trestni véci MiloSe Lokajicka, 8. 4. 1955 (citace ze zpravy ministerstva spravedInosti).
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,Vazeny pane prezidente,

dovoluji si Vas pozadati o slyseni ve véci Milose Lokajicka, mého byvalého aspiranta
a bezpochyby nejnadanéjsiho z nasich mladych pracovnikit v nuklearni fysice, ktery byl
odsouzen pro Clenstvi v rozpustéeném katolickém spolku ‘Rodina’. Chtél bych Vas pri tom,
pane presidente, informovat o mezindrodnim postaveni ceskoslovenské nuklearni fysiky,
zvlaste teoreticke, jejim mimoradném vyznamu pro mezinarodni prestyz(!) naseho stdatu
a o tom, jakou Skodu a ztrdatu nam v tomto ohledu pusobi vyrazeni M. Lokajicka z odborné
¢innosti a mezindrodni souteze, osobné pocituji tuto ztratu zvlasté po zkusenostech ze svého
pobytu v NDR a Madarsku. Nakonec bych Vas chtel poprosit, abyste jmenovanému néjak
umoznil pokracovat v slibné zapocaté védecké prdci ku prospéchu nasi viasti.“80

Na dopise, doruceném prezidentské kancelafi, byl ¢ervenou tuzkou pfipsan pokyn
A. Zapotockého k ptesetieni zalezitosti. Profesoru Votrubovi vSak audience udélena nebyla.
Dopisem Kancelate prezidenta republiky z 8. unora 1955 mu bylo s politovanim sdéleno,
ze prezident ho nemtize pozvat k osobni rozmluvé, ,,nebot jeho cas je zcela vyplnén neod-
kladnymi ukoly.

O véci Milose Lokajicka byl vsak president republiky jiz drive informovan z podnétu
zadosti o milost, které byly ve prospéch Milose Lokajicka poddny.

Na pokyn presidenta republiky jsme na zdaklade téchto drivéjsich zadosti jiz dali podnét
k provedeni zakonem predepsaného rizeni. Toto Fizeni se provadi, dosud neni skonceno.
Ujistujeme Vs, vazeny pane profesore, Ze v tomto rizeni bude vzat zietel ke vSem diileZitym
okolnostem pripadu i k tém, které uvddite ve svém dopise ze dne 10. ledna 1955.8!

Jak vyplyva z ptislusného spisu Kancelafe prezidenta republiky, v fizeni o milost byla
tehdy uplatnéna vyhrada rozhodnuti prezidenta republiky. Vzhledem k odpykéni do té¢ doby
prilis kratké casti trestu M. Lokajickem vSak bylo uplatnéni této vyhrady na pokyn prezi-
denta zruseno.

Pii osobnim setkani s prezidentem Zapotockym v lednu 1957 ,,v Moskveé*“ V. Votruba
mit v poloviné srpna t. r. odpykanou jiz polovinu trestu, ve vykonu trestu se fadn¢ chova
a pracuje. Prezident dal udajné hned pii rozmluvé ,,v Moskvé* pokyn k novému piesetie-
ni zalezitosti. Kancelat prezidenta republiky pozddala Ministerstvo spravedInosti o nové
presetieni piipadu a dodatecné i o prosetieni trestni véci v piipad¢ ostatnich odsouzenych
v téze kauze. Milost vSak byla udélena jen M. Lokaji¢kovi, ,,u néhoz bylo prihlédnuto
zejména k jeho odbornym znalostem na useku jaderné fyziky, které mohou byt pro nasi
vedu znacnym prinosem. U ostatnich spoluodsouzenych zvlastniho zietele hodnych divo-
du pro udéleni milosti u nich zjisteno nebylo, a proto jejich zZadosti [...] byly postupné
zamitnuty.“82

V Cervnu 1957 byl M. Lokajicek z vézeni propustén. Jeho prvni kroky zamifily domi
a odtud za Jaroslavem Pernegrem, ktery byl po dobu Lokajickova zatéeni v kontaktu
s jeho rodinou. Piestoze udéleni prezidentské milosti bylo odtivodnéno velkou dtlezitosti

80 AKPR, fond Protokol T 1945-1963, spis &. 101.047/55. Dopis V. Votruby prezidentu A. Zapotockému z 10. 1.

1955 (napsano na hlavickovém papitfe Katedry atomistiky na Karlové univerzité), fotoreprodukce viz obr. 3.

AKPR, fond Protokol T 1945-1963, spis ¢. 1085/55. Kopie odpovédi Kancelate prezidenta republiky V. Vo-

trubovi z 8. 2. 1955, ¢j. 103.121/55, podepsan Dr. Viktor Knapp.

82 AKPR, fond Protokol T 1945-1963, spis &. T 1542/57. Ministerstvo spravedlnosti v Praze Kancelafi presidenta
republiky, 10. 7. 1957, ¢j. Mil 4354/57.
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M. Lokajic¢ka pro ceskoslovenskou jadernou fyziku, z rozhodnuti stranickych organi mu
nebylo dovoleno pokracovat ve védecké praci v CSAV (o piisobeni na vysoké §kole
nemluvé). Na paradox vyvstalé situace upozornil Kancelai prezidenta republiky dokonce
ministr informaci V. Kopecky (byvaly piedseda VVAE)! Zadna piimluva v$ak tentokrat
nepomohla. M. Lokajicek musil po propusténi z vézeni odpracovat nejprve jeden rok
jako délnik v podniku Regula v Praze HoleSovicich. Od ¢ervna 1959 byl pak zaméstnan
ve fyzikalnim oddéleni resortniho Vyzkumného tstavu pfistroji jaderné techniky v Pre-
mysleni (v té dobé zaclenéného do n. p. Tesla). Neformalni spolupraci v teoretické fyzice
s V. Votrubou navazal nicméné hned po navratu z vézeni; jako teoreticti fyzici si vystacili
viceméné¢ s tuzkou a papirem. Vysledky dalsi spole¢né prace o systematice elementarnich
&astic viak sméli publikovat jen jako preprint SUJV.83 Jako fyzik M. Lokaji¢ek nadale
externé spolupracoval také s Radiologickou klinikou UK, profesorem V. Staskem; z této
spoluprace vzesla v letech 1958-1961 desitka publikaci v ¢eskoslovenskych i zahranic-
nich odbornych ¢asopisech.

K védeckeé praci v oboru zékladniho vyzkumu se M. Lokaji¢ek mohl oficialné vratit az
v druhé poloving 60. let. Vynosem obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 5. ¢ervna 1964
byl jeho rozsudek zrusen a zcela zahlazen. V roce 1966 mu byla udélena védecka hodnost
kandidata fyzikalné-matematickych véd na zakladé obhajoby prace v oboru experimen-
talni fyzika; obhajoba se konala na Fakulté technické a jaderné fyziky CVUT 23. kvétna
1966. Propustkou pro navrat M. Lokaji¢ka do Fyzikalniho tistavu CSAV byl roéni pracovni
pobyt v SUJV, na ktery byl vyslan v bieznu 1968 jako zaméstnanec VUPJT (anketu SUJV
vyplnil jiz 5. kvétna 1967). V SUJV pracoval v teoretickém oddéleni Laboratofe vysokych
energii. Piivodni zamér byl (a pfijeti M. Lokajicka do SUJV bylo schvéleno s poznamkou),
7e zde budou pracovat spolu s profesorem Votrubou; ten viak od planu odjet do SUJV na
ro¢ni pracovni pobyt odstoupil. Po névratu z Dubny, od dubna 1969 nastoupil M. Lokaji-
&ek jako védecky pracovnik do Fyzikélniho tstavu CSAV.84 Védecky pracoval takika do
poslednich dnai svého Zivota, spolupracoval se SUJV i CERN. Zemiel 7. listopadu 2019
ve véku 96 let.

8 V. Vorrusa — Milo§ Lokasicex, An Algebraic System of Fundametal Particles, Preprint JINR-Dubna P-181,
June 1958.

84 Ve véci opétovného prijeti M. Lokaji¢ka do Fyzikalniho tstavu CSAV se dopisem z 24. zaii 1968 obratil feditel
Fyzikalniho tstavu CSAV L. Pekarek na hlavniho védeckého sekretafe CSAV J. Pluhaie. Uvedl, Ze v souvis-
losti s probihajicim rehabilitaénim tizenim v CSAV obdrzel zadost M. Lokaji¢ka o znovupfijeti do tstavu.
Poukéazal na zruSeni a zahlazeni diivéjsiho rozsudku nad M. Lokajickem a dodal: ,,Pfes znacné neptiznivé
okolnosti Dr. Lokajicek pokracoval ve své védecké ¢innosti a jeho soucasna vysokéa odborna uroven by byla
znatnym piinosem pro odd&leni fysiky vysokych energii FU CSAV. Domnivam se, Ze nejlepsim vyjadienim
moralni satisfakce Dr. Lokajickovi by bylo umoznéni jeho névratu do CSAV, a zadam proto, aby k tomuto tielu
bylo FU CSAV piidéleno mimotadné systemizované misto vedouciho védeckeho pracovnika od 1. 1. 1969.
K podobnému zavéru dospéla i Rehabilitacni komise F U CSAV, ktera se timto pipadem zabyvala, o Gemz
informovala Ustiedni rehabilitaéni komisi CSAV dopisem ze dne 8. 8. 1968.« Déle jesté dodal, Ze Lokajiek je
zaméstnancem n. p. Tesla, Vyzkumny Ustav pfistroji jaderné techniky v Pfemysleni u Prahy a v soucasné dobé
pracuje v SUJV jako védecky pracovnik, odkud se ma vratit koncem roku. Dopisem z 1. listopadu 1968 pak
feditel Pekarek informoval M. Lokajicka do Dubny, Ze od 1. ledna 1969 ho pfijimaji do pracovniho poméru
jako védeckého pracovnika do oddéleni fyziky vysokych energii FU CSAV. MUA, fond Fyzikalni ustav CSAV
1953-1978, k. 6, sign. 04 (Nabor pracovnich sil).
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18. Zavr$eni vykonu funkce naméstka feditele SUJV V. Votrubou
a jeho navrat z Dubny

Dvouleté funkéni obdobi naméstki feditele SUJV V. Votruby a M. Danysze konéilo
v beznu 1958. Navrh na nové obsazeni postt méla pfipravit Védecka rada ustavu a schvalit
Sbor vladnich zmocnéncti na svém druhém zasedani v listopadu 1957. Otazka byla projed-
nana na 3. zasedani Védecké rady SUJV v zaii 1957. Protoze se oba naméstci feditele ve
svych funkcich osvédcili, bylo navrzeno potvrdit je ve funkcich i na dalsi funkéni obdobi.
V. Votruba vsak znovu kandidovat nechtél; jaky byl postoj M. Danysze, neni z vyuzitych
pisemnych prament jasné. Votruba odtivodnoval sviij postoj tim, Ze v disledku umrti pro-
fesor V. Trkala a Z. Matyase (1. Cervna 1957) je potiebny pro zajisténi vyuky teoretické
fyziky na Karlové univerzit€.8> K navratu do vlasti mél V. Votruba také rodinné divody —
jeho dcera skoncila v Dubné zakladni skolni dochézku a v dal§im studiu méla pokracovat
v Ceskoslovensku, kam s ni méla odjet i matka; v Dubné by tudiz ziistal bez rodiny, coz se
mu jevilo ,,velmi obtizné zvladnutelné*.8¢ Chtél nicméné zistat v Dubné do ¢ervna 1958,
ale jiz jen jako védecky pracovnik.

Vybor prezidia CSAV podpofil zadost Votruby o propusténi z funkce naméstka feditele
SUJV v usneseni ze schiize 6. listopadu 1957, kde vybor dirazné trval na navratu Votruby
do Ceskoslovenska.8” Do zasedani Sboru vladnich zmocnéncii, svolaného na 25.-26. lis-
topadu 1957, se vSak nepodafilo pfipravit jiny navrh na obsazeni postd nameéstku feditele,
a Védecka rada SUJV tudiz pozadala Sbor vladnich zmocnéncii o prodlouzeni funkéni-
ho obdobi stavajicich nameéstki o jeden rok. Otazka pfisla na potad posledni den zaseda-
ni 26. listopadu. Ceskoslovenské stanovisko podporujici navrat V. Votruby zde tlumogil
J. Kozesnik. Votruba vysvétlil své diivody v diskusi; ¢ast pfitomnych je uznala, jini se ho
snazili pochvalnymi slovy premluvit. Rozhodujicim se stalo stanovisko sovétského vladni-
ho zmocnénce V. S. Jemeljanova, ktery uvedl, ze diivody Votruby chape, apeloval v§ak na
povinnost védce v prvni linii pfinset obéti, a to i s ohledem na politicky vyznam SUJV.88

Sbor vladnich zmocnéncti nakonec (jednomysing) schvalil feseni, kterym bylo obéma
naméstkiim feditele funkéni obdobi prodlouzeno o jeden rok, tj. do bezna 1959, a Védecké
rad¢ Gstavu ulozeno, aby pfistimu zasedani Sboru vladnich zmocnénct v listopadu 1958
predlozila nové navrhy na obsazeni obou postil, a také navrh na obsazeni postu feditele
(jehoz funkéni obdobi bylo ttileté).8?

85 Na Univerzit¢ Karlov&, Matematicko-fyzikalni fakulté¢ UK (kde byla v roce 1956 zfizena katedra teoretické
fyziky, jejimz vedoucim byl jmenovéan Z. Matyas) puasobili v t¢ dobé jako docenti teoretické fyziky Miloslav
Brdicka (1913-2007), habilitovany v r. 1954 (od r. 1958 vedouci katedry teoretické fyziky po Z. Matyasovi)
a Cestmir Muzikai (1924-1966), habilitovany v r. 1958. Na FTJF UK byl obor teoreticka fyzika zastoupen
pouze profesorem V. Votrubou, ktery vSak byl od zaii 1956 v Dubné a jeho vyuka musila byt suplovana; katedra
teoretické fyziky zde zatim zfizena nebyla.

86 Schiizovani a administrativa SUTV byly nejspi§ také divodem k tomu, 7¢ V. Votruba o setrvani na postu
naméstka feditele SUJV nestal. RNDr. Stanislav Dubnicka, DrSc., v osobni vzpomince na profesora Votrubu
uvedl, ze ,.kdyz ho n&jaké jednani nebavilo, beze slova se zvedl a odeSel”. Stanislav DuBNiCkA, Ohlédnuti
za dlouhodobym pracovnim pobytem v Laboratori teoretické fyziky SUJV, in: E. T&inské (ed.): Mezi SUIV
a CERN, s. 162.

87 MUA, fond Zapisy ze schiizi VP CSAV, k. 12, 51. schiize 6. 11. 1957, bod 8.

88 Archiv SUJV, fond 3/1/32, OUSIHN. Crenorpamma coBemanmsi KoMMHUTETa TIOMHOMOYHBIX PECTaBHTENCH
[KIIIT] rocynaper-unenoB OUSU, 25. 11.-26. 11, 1957. s. 35-36.

89 Archiv SUJV, fond 3/1/34, OUSIN. Marepuas coseranust KITIT npaBuTebeTs rocyaapets wieHos OUSTH
(IT ceccus). Velvyslanec Vosahlik ve zpravé pro ministra zahrani¢nich véci o ¢eskoslovenském postupu na
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Se zadosti o nominace kandidatii na nové naméstky feditele SUJV se na vladni zmocnén-
ce Clenskych statl tstavu obratil feditel Blochincev v ¢ervenci 1958; dopis J. Kozesnikovi
byl datovan 28. Cervence. Zvazeni piipadnych ceskoslovenskych kandidati bylo postoupe-
no UV KSC. Vedouci Zahrani¢niho odboru CSAV Viktor Janata internim sdélenim z 6. srp-
na 1958 informoval J. Koze$nika, ze V. Votruba, pfi nahodném osobnim setkani s Janatou,
uvedl, ,,Ze kandidatura ¢s. odbornikit neprichazi patrné v uvahu, a dale pak, ze vhodnou
prilezitosti k projednani této zalezitosti by byla [druha] Zenevska konference, na kterou
z CSR jede akademik Sorm a kterou se za sovétskou stranu ziicastni nacelnik Glavatomu
Jemeljanov, sovétsky viadni zmocnénec pro SUJV.“90 Sovétska strana méla nejspis zajem
o nominaci ¢eskoslovenského kandidata (véetné setrvani V. Votruby ve funkci). J. Koze$nik
viak dopisem S. V. Jemeljanovovi ze dne 1. ¥ijna 1958 diplomaticky sdélil ndzor CSAV
(preklad z rustiny): ,,Neni pochyb o tom, ze by bylo velkou cti a znamenalo by pro nas také
velky uzitek, kdyby jako kandidati byli navrzeni ¢s. predstavitelé, avsak jiné okolnosti nas
nuti kandidaturu odmitnout.

Protoze nedavno zemiel profesor Matyas a v Ceskoslovensku neni uz jiny profesor, ktery
by se zabyval vychovou mladych fyzikt, velmi nutné potiebujeme profesora Votrubu. Proto
bychom uvitali Vase laskavé sdéleni, Ze je mozné uvolnit ho z funkce zastupce feditele. Pro-
toze misto Votruby nemame pro uvedené misto jinou vhodnou osobu, prosime, aby nebyl
nikdo z Ceskoslovenska navrhovan jako kandidat.“ Dopis byl adresatem v kopii predan
fediteli Blochincevovi.?!

Na tietim zasedani Vyboru vladnich zmocnéncti, jehoz konani bylo posunuto na leden
1959, bylo zvoleno nové feditelstvi SUJV ve slozeni: feditel D. 1. Blochincev (na dalsi tfi
roky), naméstci feditele Wang-Ganchang (CLR)%2 a Emil Dzakov (BLR). Novi naméstci
znovuzvoleného feditele nastoupili do svych funkci od bfezna t. r. E. Dzakov kratce poté,
telegramem z 11. biezna 1959, jménem nového feditelstvi SUIV pozadal Eeskoslovenského

zasedani Vyboru vladnich zmocnéncti SUJV v listopadu 1958 komentoval prodlouzeni funkéniho obdobi
obou naméstki feditele SUJV zhruba takto: V zavéru zasedani piedneslo feditelstvi SUJV pozadavek na
prodlouzeni funkéniho obdobi obou naméstki. Jako divod uvedlo, ze ¢lenské staty nepfipravily dokonale
navrh novych naméstkl v patiicné lhité, a tudiz neni mozno v leto$nim zasedani zplnomocnénych zastupct
&lenskych stati provést volbu. Ceskosloveniti zastupci na zasedani s timto zdiivodnénim souhlasili a navrhli,
aby v budoucnu byl nastupni termin (naméstkir) fediteltl posunut na obdobi ¢ervenec-srpen, jelikoz zpravidla
jde o profesory, ktefi jsou vazani na pracovi§té vysokych kol ¢lenskych stati. MUA, fond Rizeni a sprava
pracovist CSAV, k. 194.

9 MUA, fond Zahrani¢ni a hospodaisky odbor (dale ZHO) / Zahraniéni odbor (dale ZO) CSAV, 1953-1959,

k. 77. Kopie zaznamu ptipojend ke kopii dopisu J. Kozes$nika S. V. Jemeljanovi z 1. 10. 1958.

Archiv SUJV, fond 3/1/84, OUSIN, Cekperapuar. ITepernuicka ¢ NONTHOMOUHBIM MpeacTaBuTeseM, [I0combcTBOM

B MOCKBE U HayYHBIMH YUPEXKACHUAMU YEX0CIOBALKOW HAPOJHOU PECITyOIIMKH 10 BOpocam (puHAHCUPOBAHUS,

0o0bMEHa Ka/IpaMK U Hay4HBIX CBsi3eld, 6. 1. 1958 —31. 12. 1958. Kopie dopisu J. Kozesnika (zn. VII-10.966/58)

postoupena D. I. Blochincevovi.

92 Wang Ganchang (1907-1998), jeden z vedoucich piedstavitelti ¢inské jaderné a ¢asticové fyziky, pozdé&ji
ucastnik vyvoje ¢inské jaderné bomby. V 30. letech 20. stoleti absolvoval studijni pobyt na univerzité v Ber-
ling v Némecku, kde vypracoval doktorskou disertaci pod vedenim L. Meitnerové. V SUJV pracoval od roku
1956. Vedl skupinu v Laboratofi vysokych energii, kterd na zakladé analyzy snimkt z propanové bublinové
komory umisténé v magnetickém poli a ozafené svazkem zapornych mezonti pi s energii 7-8 GeV na tamnim
synchrofazotronu objevila zaporny anti-sigma hyperon (podivnou ¢astici s dobou zivota fadové 10-10 s, rozpa-
dajici se na antineutron a zaporny mezon pi). Clenem této multinarodni skupiny byl také cesky fyzik, pracovnik
Fyzikalniho tstavu CSAV Jif{ Vrana, ktery pracoval v SUJV od prosince 1959 do prosince 1961 (jeho prvni
dlouhodoby pracovni pobyt v SUJV). Objev byl ohlagen v roce 1960 a byl ocenén cenou SUIV za rok 1961.
Byl to jeden z prvnich objevii uginénych v SUJV.

9
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vladniho zmocnénce pro SUJV J. Koze$nika, aby byl V. Votrubovi prodlouzen pobyt v Dub-
né a vizum do konce srpna 1959.93 Zadosti bylo bez namitek vyhovéno.

Na Fakultu technické a jaderné fyziky UK profesor Votruba nastoupil znovu k 1. srpnu
1959; od 1. zaii t.r. byla fakulta organizaéné prevedena z Univerzity Karlovy na Ceské
vysoké uceni technické. Na fakulté se V. Votruba poté stal vedoucim katedry teoretické
fyziky, ktera byla zfizena ve skolnim roce 1959/60 na zakladé rozdéleni dosavadni katedry
jaderné fyziky na tfi samostatné katedry: jaderné fyziky (vedouci V. Petrzilka), teoretické
fyziky (vedouci V. Votruba) a obecné fyziky (vedouci J. Benes). Od 1. fijna 1967, v sou-
vislosti s prevedenim (,,vracenim®) fyzikalnich kateder z FTJF CVUT na MFF UK, se
profesor Votruba stal opét zaméstnancem MFF UK, kde pak pusobil do konce profesni
kariéry. V roce 1970 byl na &asteény Givazek zaméstnan také ve Fyzikalnim tstavu CSAV,
aby tam spolupracoval se skupinou teoretické fyziky vysokych energii. V roce 1975 odesel
do dichodu, na fakulté byl zaméstnan je$té na Casteény tivazek.9*

Ugast V. Votruby na spolupréci se SUJV pokra¢ovala i po jeho navratu z Dubny a promi-
tala se do jeho profesni kariéry nadale i tim, ze na fakulté ptebiral pedagogické povinnosti
za pracovniky na dlouhodobych pracovnich pobytech v SUJV (napt. vedeni katedry jaderné
fyziky za profesora V. Petrzilku v dobé jeho dlouhodobého pobytu v SUJV v letech 1959—
1961, piednasky a vedeni diplomovych praci za I. Ulehlu v dobé jeho druhého dlouhodobé-
ho pobytu v SUJV v letech 1963-1967). V roce 1961 byl opét jmenovan &lenem Védecké
rady SUJV; koncem roku 1963 vsak pozadal ze zdravotnich diivodil o uvolnéni ,,z repre-
sentagnich funkci v SUJV v Dubné*.%5 Jak jiz bylo zminéno, upustil také od zamysleného
dlouhodobého pracovniho pobytu v SUJV jako védecky pracovnik. Nadale vak puisobil
(jako ¢len) v Komisi pro spolupréaci se SUJV, ktera byla ustanovena v listopadu 1962 jako
pomocny organ ¢eskoslovenského vladniho zmocnénce v SUJV J. Kozesnika. V roce 1967
(poté co byla ¢ast agendy této komise prevedena na Fyzikalni komisi pti Védeckém kole-
giu jaderného vyzkumu CSAV) podrobil vysilani ¢eskoslovenskych odbornikii do SUJV
poméré ostré kritice. Odhodlal se k tomu v souvislosti s navrhem feditelstvi SUJV (resp.
naméstka feditele 1. Ulehly) na vyslani asistenta katedry teoretické fyziky FTJF CVUT
Miloge Uhlife k novému, dvoumési¢nimu pobytu do SUJV, aby tam dokonéil a piipadné
obhajil kandidatskou disertaci. Votruba protestoval tim, Zze Uhli pracoval v SUJV téméf tii
roky (pobyt mu byl dvakrat prodlouzen) a rok pfedtim se z Dubny vratil. V zavéru dopisu,
v zéapalu rozhoi¢eni, dodal: ,,Nakonec bych pri této prilezitosti rad upozornil Vis i akad.
Kozesnika na to, zZe v organizaci vysilani nasich lidi do Dubny (a jejich navrati domii)

93 Archiv SUJV, fond 3/1/124: OUSIU, Cekperapuar. Ilepenucka ¢ IOJHOMOYHBIM IIPEACTABUTENEM,
IMoconbcTBOM B MOCKBE M HayYHBIMHU YUpEKACHUAME UeX0CnoBaIKoi HapoaAHOU pecnyOuukd ..., 5. 1.-31.
12. 1959. Telegram SUJV, zn. ,,Hcx. No. 93/29«.

9% Na MFF UK byl V. Votruba pieveden jako vedouci katedry teoretické fyziky II, zatimco I. Ulehla se stal ve-
doucim katedry teoretické fyziky I. Z vedeni katedry (v té dob¢ katedra teoretické fyziky I) byl koncem zaii
1968 odvolan na vlastni zadost, oficialné ze zdravotnich divodi. V dobé odchodu V. Votruby do diichodu bylo
z kateder teoretické a jaderné fyziky na MFF UK vytvoreno Nuklearni centrum v ele s I. Ulehlou. AUK, fond
MFF UK, OS Votruba Viclav.

95 Piani V. Votruby o jeho uvolnéni z Védecké rady SUIV bylo tlumoéeno (a doporugeno) dopisem J. KoZesnika
D. I. Blochincevovi z 12. hstopadu 1963. Tymz dopisem byli novymi, stalymi cleny Ve&decke rady SUIV za
Ceskoslovensko jmenovani Vladimir Svab (feditel Ustavu jaderného vyzkumu CSAV, na misto C. Simang, kte-
1y v té dobg jiz plisobil v Mezinarodni agentufe pro atomovou energii ve Vidni) a I. Ulehla (FTJF CVUT). Ar-
chiv SUTV, fond 3/1/289: OMSIH, Cexperapuar. [Tepericka ¢ MOIHOMOYHBIM TpeacTaBuTeneM, I10CoIbCTBOM
B Mockse u HayuHbiMu yupexaenusimu YCCP..., 15. 8.-30. 12. 1963. Dopis J. Kozes$nika, zn. 58458/3.
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viddne v posledni dobé [...] znacne neprehledny zmatek a liboviile. Tato agenda byla sve-
Fena fyzikdalni komisi VKJV, jiz ma presedat prof. Ulehla; ten vak je v Dubné, komise se
prakticky neschazi a o zdlezitosti nasich pracovnikii v Dubné se asi nikdo z funkcionari
nestara. Vysledek je takovy, Ze mnozi nasi pracovnici si pobyt v Dubné bez omezeni pro-
dluzuji (ackoliv z toho zadny patrny prospéch pro nasi védu nevychdzi), zatim co jini tam
nemohou (nejsou povolavdni, nebo se znacnym zpozdenim proti planu, coz narusuje prdaci
na nasich pracovistich zde), ponévadz Cechoslovakii je [v] Dubné stdle plno. Bylo by mys-
lim na case, opet jednou skontrolovat plany pobytii nasich lidi v Dubné a uvést skutecnost
do souhlasu s nimi. Jsem osobné toho ndzoru, Ze pét let pobytu v Dubné je vic nez dost,
tim spise, kdyz se tam mnozi z téchto ‘stalych’ spolupracovnikii zabyvaji pracemi povahy
powytce ‘TFemeslné’. Nevim, jak k tomu prijdou nasi mladi pracovnici doma, kteri stejnou
dobu (pét i vice let) pracuji na pr. na vysoké skole a do Dubny se nedostanou jednak proto,
ze je doma nema kdo zastoupit, jednak proto, ze uz v Dubné pro né neni misto. Domnivam
se, ze Ti, kdoz v Dubné pobyvaji dlouhd léta z ditvodii spise rodinnych nebo proto, Ze jsou
uzitecni pro technicky provoz laboratori, by neméli zatézovat ceskoslovenskou kvotu stano-
venou pro védecké pracovniky.“%°

Kritika vyslovend V. Votrubou tehdy vyvolala na fad€¢ mist nelibost, zda se vSak, ze
prispéla k lepSimu vymezeni kompetenci cetnych orgdni a instituci vstupujicich do orga-
nizace ¢eskoslovenské spoluprace se SUJV. V. Votruba ziistal ¢lenem i nové Komise pro
spolupraci se SUJV, kter4 byla jmenovana v roce 1971. Ugasti na spolupraci se SUJV viak
vycet jeho témét nespocetnych védecko-organizacnich funkei a povinnosti, které¢ ho ¢im
dal vic odvadély od vlastni védecké prace, zdaleka nekonci.

Oficidlnich uznani za praci vykonanou pro ¢eskoslovenskou fyziku a jeji reprezentaci na
mezinarodnim foru se V. Votrubovi ov§em nedostalo mnoho, nebo na n¢ musil pfinejmen-
§im dlouho ¢ekat. Rad prace, jehoz udéleni V. Votrubovi bylo navrzeno v roce 1964, mu
udélen nebyl; az v roce 1982 obdrzel vyznamenani Za zésluhy o vystavbu. U pfilezitosti
jeho 60. narozenin v roce 1969 mu CSAV udélila zlatou oborovou plaketu Za zasluhy ve
fyzikélnich védach; na jmenovani akademikem vSak ¢ekal do roku 1977 (byt navrh na jeho
zvoleni akademikem byl FTJF CVUT a Védeckym kolegiem jaderného vyzkumu podan jiz
v roce 1962). U pfilezitosti 60. narozenin V. Votruby uspotadaly MFF UK a Jednota ces-
koslovenskych matematikt a fyzik® na jeho pocest odborny seminat. Koncem roku 1970
byl pak Védeckou radou MFF UK schvdlen (a cestou Rektoratu UK) podan k ministerstvu
Skolstvi navrh na jmenovani V. Votruby ,,zaslouzilym vysokoskolskym profesorem*; ndvrh
se v8ak nerealizoval, protoze ministerstvo Skolstvi v ¢ervnu 1971 udé€lovani tohoto titulu
zrusilo.%”

9% MUA, fond ZHO / ZO CSAV, k. I1I-166. Dopis V. Votruby vedoucimu Zahraniéniho odboru CSAV V. Janatovi
229.5. 1967, rukopis na hlavickovém papiie katedry teoretické fyziky FTJF CVUT, 3 s. (v citaci je zachovéno
podtrzeni slov v dopise). Milog Uhlif (nar. 1932) byl na dlouhodobém pobytu v SUIV od ledna 1963 do zafi
1966. Pracoval v Laboratofi teoretické fyziky u J. A. Smorodinského (podobné jako Pavel Winternitz z Ustavu
Jjaderného vyzkumu CSAV, ktery pracoval v SUJV od prosince 1962 do unora 1968). K dalsimu, ro¢nimu
pobytu do SUIV M. Uhlit odjel v bieznu 1974. Archiv SUJV, Osobni slozky zahraniénich pracovnika SUJV,
Ceskoslovensko, Uhlif Milos.

97 Pod zdGvodnénim navrhu, datovanym 15. prosince 1970, byl podepsén profesor L. Valenta. V charakteristice
pedagogické ¢innosti V. Votruby mj. uvedl: ,,Pedagogické prace prof. Votruby byla vzdy poznamenana v tom
nejlepsim smyslu jeho ¢innosti védeckou. Sam jsa u nas a v nékterych pripadech i ve svété prikopnikem
novych védnich oborti a sméri, zavadél do vyuky nové védni discipliny — moderni kvantovou teorii, teorii
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Osobnost a dilo profesora V. Votruby pfipomina v soudobé ceské fyzice Cena Vaclava
Votruby. Je udélovana od roku 2003 kazdoro¢né, ke dni Votrubovych narozenin (19. pro-
since), za nejlepsi doktorskou disertacni praci v oboru teoretické fyziky obhajenou v pred-
chozich tfech skolnich letech. Soutéz o cenu organizuje Dopplerav tstav Fakulty jaderné
a fyzikalng inzenyrské CVUT, finanéné& cenu sponzoruje Nadaéni fond pro rozvoj teoretické
fyziky. Touto formou pamatka V. Votruby povzbuzuje a podporuje mladé Ceské teoretické
fyziky v jejich védecké praci.®8

19. Zaveér

Ugast v SUJV a spolupréce s timto tistavem je nedilnou souésti historie ¢esko-slovenské
védy a jejiho zaclenéni do mezinarodni védecké spoluprace. V piispévku je zachycen jen
velmi kratky, pocatecni Casovy usek této dnes jiz témét 65leté historie, ktery vSak nebyl
v predchozich pracich zatim pojednan.

SUJV i spolupracujici instituce za¢astnénych ¢lenskych statd prosly b&hem této histo-
rie zasadnimi proménami, co se tyce organizaéni struktury, experimentalniho vybaveni,
vyzkumné problematiky a Sir§iho za¢lenéni do mezinarodni védecké spoluprace. Védecka
¢innost ustavu a spoluprace s nim je nicméné i dnes ovliviiovana mezinarodné-politickym
vyvojem a v neposledni fad¢ také stavem ekonomiky ¢lenskych statd. Véda by vSak méla
narody spojovat.

Grantova podpora:

Publikace vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Usta-
vu pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i., RVO: 68378114.

atomového jadra, teorii elementarnich ¢astic a zarovent modernizoval a aktualizoval klasické partie teoretické
fysiky, coz mélo mnohostranné blahodarné dusledky [...].

Prof. Votruba byl vzdy naro¢ny ucitel, pfednasejici i zkousejici na vysoké urovni, ale ptesto vzdy otcovsky
laskavy, povzbudivé kriticky, vzdy ochotny poradit i pomoci. Proto vzdy kolem sebe stimuloval mimotadné
priznivou tvir¢i atmosféru, v niz vyrostly desitky nasich [...] pfednich teoretickych fysiku [...].

[...] Prof. Votruba pusobil [...] rovnéz n&jaky ¢as na Komenského université v Bratislavé a n€ktefti jeho tehdejsi
posluchaci spolu s nékterymi Slovéky, které pritdhla jeho osobnost ptimo do Prahy, byli zékladem [...] uspésné
bratislavské skupiny jadernych fysiki a teoretikti z oboru elementarnich ¢astic.

Podobné daly prednasky prof. Votruby na budapest'ské université vznik mad’arské skole teorie elementarnich
Castic, z niz vzesli napf-. [...] fysikové prof. Marx a prof. Roman (ktery prohlasil, ze pfednasky prof. Votruby
byly pro mad’arské fysiky zjevenim, jez jim teprve ukdzalo, jak se d¢lé teorie elementarnich ¢éstic). Podobné
tomu bylo i v Sofii, a tak se mezi zZaky prof. Votruby ¢ita napf. i bulharsky akademik Christo Christov.* Archiv
UK, fond MFF UK, OS, Votruba Véclav. Navrh na udélenti titulu ,,zaslouzily vysokoskolsky profesor prof. Dr.
Viclavu Votrubovi, DrSc., ¢lenu korespondentu CSAV, datovano 15. 12. 1970, podepsan prof. Dr. V. Valenta,
laureat Statni ceny K. G., vedouci Katedry teoretické fyziky I na MFF UK.

98 Viz <http://gemma.ujf.cas.cz/~exner/di/VVposter05.pdf>. 110. vyro¢i narozeni V. Votruby si na jedno-
dennim seminafi (sympoziu) uspofadaném Ustavem &sticové a jaderné fyziky MFF UK dne 13. led-
na 2020 ptipomnéli nékteti z jeho zaku a pokracovateli. Viz <http://ipnp.cz/cfs/index.php/2019/12/04/
symposium-ke-110-vyroci-narozeni-vaclava-votruby/>.
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EMILIE TESINSKA

Die Beteiligung der Tschechoslowakei an der Errichtung des Vereinigten
Instituts fiir Kernforschung (Dubna, Russland) und ihre Vertretung
in seinem ersten Direktorat

ZUSAMMENFASSUNG

Die Tschechoslowakei war einer der ersten Signatarstaaten der Vereinbarung iiber die Errichtung des Verei-
nigten Instituts fiir Kernforschung, die am 26. Mérz 1956 in Moskau unterzeichnet wurde. Zur Teilnahme an der
Errichtung dieses Instituts wurde die Tschechoslowakei mit einer ,,Gedenkaufzeichnung™ vom 18. Januar 1956
eingeladen, die von N.S. Chrustschow unterzeichnet war. Der sowjetische Vorschlag zur Griindung des Instituts
war die Antwort auf formlose Gespriche, die auf der Ersten internationalen Konferenz fiir die friedliche Nutzung
der Atomenergie in Genf im August 1955 zwischen Physikern aus West- und Osteuropa iiber eine internationale
Zusammenarbeit in der Hochenergiephysik stattfanden. Das Institut sollte fiir die volksdemokratischen Lander
eine Paralleleinrichtung zum Europdischen Laboratorium fiir Kernforschung (CERN) werden. Die Sowjetunion
bot die Errichtung des Instituts auf der Grundlage zweier Einrichtungen der sowjetischen Akademie der Wis-
senschaften im Gebiet von Moskau an: des Instituts fiir Kernprobleme mit dem Synchro-Zyklotron 560 MeV
(Megaelektronenvolt) und des Elektrophysikalischen Laboratoriums mit dem Bau des Teilchenbeschleunigers
Synchrophasotron 10 GeV (Gigaelektronenvolt).

An der Beratung zur Institutsgriindung vom 20.-26. Mérz 1956 in Moskau nahm eine achtkopfige tschechoslo-
wakische Delegation unter Leitung des Energieministers F. Vlasak teil, der bevollméachtigt war, fiir die Tschecho-
slowakei die Abschlussvereinbarung zu unterzeichnen. Namens der tschechoslowakischen Delegation trat in der
Beratung das Delegationsmitglied J. Baier auf (amtierender stellvertretender Vorsitzender des tschechoslowaki-
schen Regierungsausschusses fiir Forschung und friedliche Nutzung der Atomenergie), der auf den moglichen
Beitrag tschechoslowakischer Physiker, Ingenieure und der Maschinenbauindustrie bei der Forschung und dem
Autbau des Instituts aufmerksam machte (Bau von Teilchenbeschleunigern und Kernanlagen).

Am Ende der Moskauer Beratungen wurde das erste Institutsdirektorat gewéhlt: der sowjetische Physiker
D. L. Blochinzew und seine beiden wissenschaftlichen Stellvertreter: der polnische Physiker M. Danysz und der
tschechoslowakische Physiker V. Votruba. Dem Direktorat wurde auferlegt, binnen drei Monaten einen Entwurf
der Institutsstatuten zu erarbeiten.

Vaclav Votruba (1909-1990), korrespondierendes Mitglied der Tschechoslowakischen Akademie der Wis-
senschaften (CSAV), Professor fiir theoretische Physik an der Karlsuniversitit und Doktor der physikalisch-ma-
thematischen Wissenschaften, war im Ausland ein bekannter und respektierter theoretischer Physiker. Im Stu-
dienjahr 1947/48 arbeitete er bei G. Wentzel und W. Pauli in Ziirich. Wissenschaftliche Kontakte pflegte er auch
zu sowjetischen theoretischen Physikern (bspw. zu V. A. Fok). Er publizierte Arbeiten zur Relativititstheorie,
Quantenelektrodynamik und zur Theorie der Elementarteilchen.

Der Vorschlag, den tschechoslowakischen Physiker als einen der zwei wissenschaftlichen Stellvertreter des
Institutsdirektors zu ernennen, kam bei der Moskauer Beratung vom Leiter der sowjetischen Delegation A. W.
Toptschijew. Die tschechoslowakische Delegation konsultierte diesen Vorschlag telefonisch mit dem stellvertre-
tenden Ministerprasidenten und Vorsitzenden des Regierungsausschusses fiir Forschung und friedliche Nutzung
der Atomenergie, V. Kopecky in Prag. Von den beiden erwogenen Kandidaten: C. Simang (Elektroingenieur und
Direktor des tschechoslovakischen Instituts fiir Kernphysik, Mitglied der Delegation der Moskauer Beratung) und
V. Votruba, wurde Letzterer genehmigt, der seine Ernennung annahm (er befand sich damals dienstlich in Sofia).
Aufgrund des Berichts der Delegation iiber die Teilnahme an der Moskauer Beratung wurde im August 1956 die
Tschechoslowakische Akademie der Wissenschaften mit der Agenda der Zusammenarbeit mit dem Vereinigten
Institut fiir Kernforschung in Dubna betraut; der Regierungsausschuss fiir Forschung und friedliche Nutzung der
Atomenergie wurde im Juni 1956 aufgeldst. In den ersten wissenschaftlichen Beirat des Instituts wurden fiir die
Tschechoslowakei V. Petrzilka (korrespondierendes Mitglied der CSAV, Professor und erster Dekan der Fakultit
fiir technische und Kernphysik der Karlsuniversitit), C. Siman& und F. Kovaf (ab 1955 in Moskau tschechoslo-
wakischer Botschaftsrat fiir Fragen der Kernenergie) delegiert; V. Votruba wurde in seiner Funktion als stellver-
tretender Institutsdirektor Mitglied des wissenschaftlichen Beirats. Zum Regierungsbevollméchtigten fiir die im
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September 1956 stattfindende konstituierende Sitzung des Vereinigten Instituts fiir Kernforschung, auf der die
Institutsstatuten verabschiedet wurden, ernannte man J. Kozesnik (korrespondierendes Mitglied und Stellvertreter
des Hauptsekretirs der CSAV, ausgebildeter Maschinenbauingenieur und Spezialist fiir angewandte Mathematik
und Mechanik; die Funktion des Regierungsbevollméchtigten fiir das Institut hatte er bis Ende 1980 inne).

V. Votruba war als wissenschaftlicher Stellvertreter des Kernforschungsinstitutsdirektors in den Jahren 1956—
1959 titig (die zweijdhrige Amtszeit war ihm und auch M. Danysz um ein Jahr verldngert worden). In dieser
Funktion war er mit der Agenda der ausldndischen Institutsmitarbeiter betraut. Die ersten tschechoslowakischen
Fachleute, die fiir einen langfristigen Arbeitsaufenthalt in das Institut entsandt wurden, waren die theoretischen
Physiker I. Ulehla (wissenschaftlicher Mitarbeiter des Instituts fiir Kernphysik) und Jan Fischer (wissenschaftli-
cher Aspirant des Physikalischen Instituts der CSAV). 1956 kamen weitere 13 tschechoslowakische Wissenschaft-
ler und Fachleute zu einem langfristigen Arbeitsaufenthalt in das Vereinigte Institut fiir Kernforschung (Physiker,
Chemiker, Ingenieure und Techniker). Wahrend seiner Tétigkeit im Vereinigten Institut nahm V. Votruba auch an
drei internationalen Spitzenkonferenzen iiber Hochenergiephysik teil (bekannt geworden unter der historischen
Bezeichnung Rochesterkonferenzen): der siebenten Konferenz 1957 in Rochester (USA), der achten 1958 in Genf
und an der neunten 1959 in Kiew.

Im Januar 1957 besuchte eine tschechoslowakische Regierungs- und Parteidelegation mit Staatsprésident
A. Zapotocky das Vereinigte Institut fiir Kernforschung in Dubna. Gemeinsam mit dem Institutsdirektor und
weiteren fithrenden Institutsmitarbeitern begriiite V. Votruba die Delegation und begleitete sie bei der Instituts-
besichtigung. Er nutzte die Gelegenheit der Begegnung mit Zapotocky, um ihm gegeniiber seinem Ersuchen um
Freilassung seines ehemaligen Aspiranten und Mitarbeiter M. Lokajicek zu wiederholen, dass er bereits im Januar
1955 an den Prisidenten gerichtet hatte. M Lokajicek (1923-2019) war 1954 verhaftet und wegen seiner Betei-
ligung an dem katholischen Verein ,,Rodina‘“ zu sieben Jahren Freiheitsentzug verurteilt worden. Auf Anweisung
des Staatsprasidenten wurde nach seinem Besuch in Moskau der Fall erneut untersucht und M. Lokajicek im Juni
1957 aus der Haft entlassen. Als wissenschaftlicher Mitarbeiter im Physikalischen Institut der Tschechoslowaki-
schen Akademie der Wissenschaften wurde er jedoch erst ab 1. Januar 1969 eingestellt, nachdem er rehabilitiert
worden war und 1968 einen einjdhrigen Arbeitsaufenthalt im Hochenergielaboratorium des Vereinigten Instituts
fiir Kernforschung in Dubna absolviert hatte.

(Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter)
Emilie Tesinska,

Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i.
tesinska@cesnet.cz
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Obrazova priloha

Obr. 1 Predstavitelé prvniho feditelstvi SUJV: zleva M. Danysz, D. I. Blochincev a V. Votruba
(fotografie ze zasedani Védecké rady SUJV v lednu 1959) [Zdroj: Elektronicky fotoarchiv
SUJV Dubna <http://photo.jinr.ru/>, foto P. 1. Zol nikov]

Obr. 2 Prijeti Geskoslovenské vladni a stranické delegace v SUJV v lednu 1957. Védecky
naméstek feditele Ustavu V. Votruba informuje €leny delegace o pracich Ustavu v oboru fy-
ziky vysokych energii. V prvni fadé naslouchaji mj. V. Kopecky, A. Zapotocky a A. Novotny,
na kraji u okna feditel tstavu D. I. Blochincev [Zdroj: Fotobanka CTK, foto Jifi Rubi¢]
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KATEDRA ATOMISTIKY A FYSIKY PEVNYCH LATEK
NA MATEMATICKO - FYSIKALNI FAKULTE UNIVERSITY KARLOVY V PRAZE

11, KE KARLOVU 5 — TELEFON 3385474 23:38:061 23 21 41-8

ey : V PRAZE dne  10. ledna 1955.

~r
Presidentu Geskoslovenské republiky \/V/ /'[ / é

antoninu Z dpo tockému, A

VaZeny pane presidente,

dovoluji si V4s poZadati o sly$eni ve véci Milo3e Lokajilka,
mého byvalého aspiranta a bezpochyby nejnadangjsiho z nasSich mla—
dych pracovnikl v nukleirni fysice, ktery byl odsouzen pro &len-
stvi v rozpustdném katolickém spolku "Rodina". Cht€l bych Vds p¥i
tom, pane presidente, informovat o mezindrodnim postaveni &esko—
slovenské nukleirni fysiky, zvlastd theoretické, jejim mimo¥ddném
vyznamu PIro mezindrodni prestyZ nafeho stdtu a o tom, jakou Skodu
a ztratu ndm v tomto ohledu pisobi vyFazeni H. Lokajidka z odbor—
né Sinnosti a mezindrodni soutdZe; osobné pocifuji tuto ztrdtu
zvl4a$té po zkuSenostech ze svého pobytu v NIR 2 Madarsku. Nakonec
bych Vas cht8l poprosit, abyste jmenovanému ndjak umoZnil pokra-
Sovat v slibnd zadaté v8decké praci ku prospichu nasi vlasti.

Doufédm v kladné vyrizeni své Zddostl a jsem s pozdravemn

Niru zdar

Vilotas Voteuts

prof.Dr. Véclav Votruba,

Tonauq il ¥y Veo. MW vedouci katedry atomistiky na Karloveé
université,
&len korespondent Csl. akademie v&d

7
,/mlmf/v 6t Fe ’“'{ / :

RANCECL o Shian - n~..,;....§ Vo2,
14355101047155_} /.z '

PRILOM

Obr. 3 Dopis V. Votruby prezidentu A. Zapotockému z 10. ledna 1955 se zadosti o slySeni
ve véci M. Lokajicka. Na dopise A. Zapotockym Cervené pfipsan pokyn k proSetfeni véci
[Zdroj: AKPR, fond Protokol T 1945-1963, spis €. 101.047/55]

72



Materialy






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2020 Tomus LX. Fasc. 2 Pag. 75-86

PO PRACI HLADOVi, NA VLASTNICH SLOVECH
SI POCHUTNAVAME ANEB STRAVNIK JIRi WOLKER

TEREZA KOPECKA — ZUZANA SCHIEROVA —
RENATA FERKLOVA — ALES MISAR

‘HUNGRY FROM WORK, WE DELIGHT IN OUR OWN WORDS’ OR JIRi WOLKER EATING

The collection of photographs of the National Museum of Education and Jan Amos Comenius Library contains
a file related to the Student Home institution in the 1920s. One of those photographs by coincidence shows the
poet Jiti Wolker at the table in the students’ canteen. The aim of those contributions is to publish this photograph,
date it with more precision, to prove, with the aid of further sources, that the poet used to eat at this canteen during
this part of his life, and to identify the other persons sitting at his table.

Keywords: Jiti Wolker — photography — Albertov — student canteen

DOI: 10.14712/23365730.2021.4

Uvod

Najit dosud neznamy pramen k intenzivné probadanému tématu je piilezitost, ktera se
historikovi naskytne ziidkakdy. Ale spolehlivé identifikovat na fotografii basnika, ktery
zemfel ve dvacatych letech 20. stoleti, je obtizné. Pamétnici uz neziji, a tak se musime
spoléhat na metody antropologické a na dolozeni skute¢ného vyskytu dané osoby v daném
misté a Case. O to vétsi radost je, kdyz vSemi metodami dojdeme ke konsenzu a miizeme
prakticky s jistotou fict, ze mame pied sebou dosud nezndmou fotografii Jitiho Wolkera.

Metody a prameny

Na pocatku této prace byla dizertace z déjin l1ékafstvi, pro kterou bylo nutné ziskat foto-
grafie prazskych vysokosSkolskych studenti z 20. let 20. stoleti. Mezi fotografiemi, které
poskytlo Néarodni pedagogické muzeum v Praze, bylo 1 n¢kolik snimkt ze Studentského
domova na prazském Albertov€. Pii bliz§im studiu nebylo mozné na fotografii! z menzy
prehlédnout osobu, kterd velmi pfipominala Jifiho Wolkera. V této praci jsme se zaméfili
na otazky, zda to byl skutecné on, kdo s nim sedi u stolu a kdy byla fotografie pofizena.

! Sbirkova fotografie ¢islo F 0323_6. Fotografie pochdzi ze sbirky Narodniho pedagogického muzea a knihovny
J. A. Komenského. Autor digitalnich kopii: Petr Solar.
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K identifikaci osob jsme v prvni fad¢ pouzili postupy subjektivni — vizudlni porovnani
hodnocenych fotografii ve srovnani s ovéfenymi fotografiemi danych osob. Referen¢ni
snimky jsme nasli v riznych pramenech — archivech,? publikovanych pramenech,? memo-
arech,* databazich odbornych spole¢nosti> a na webovych strankach.® Tyto fotografie jsme
pak vyuzili i k porovnani pomoci objektivnich metod. V téch jsme se soustfedili na tvaro-
vou podobnost jednotlivych rysi, a to jednak vizualng, jednak jsme provedli analyzu pomo-
ci aplikace IAT (Image Analysis Toolset).” K ptiblizné dataci ndm pomohly zejména kores-
pondence a memoary, pii jejichz zpracovavani jsme méli na paméti jejich vécné limity.

Studentsky domov a Wolker?

Instituce, ktera je dnes znama nejspisSe pod nazvem albertovska menza nebo Menza
Albertov a ktera diky své lokalizaci hosti studenty ruznych fakult Univerzity Karlovy
i CVUT, se v dobé svého vzniku a jesté dlouho poté jmenovala Studentsky domov. V letech
1920/1921 ji postavila americka spole¢nost YMCA (Kfestanské sdruzeni mladych lidi)
,Z penez, jez pro prazské studentstvo sebrala univerzita a obcanstvo v Ohiu®. Studenti zde
méli moznost levné bydlet, stravovat se, studovat a travit volny ¢as. Studentsky domov
zaroven predstavoval pro studenty moznost zaméstnani. Svoji ¢innost zahajil na konci Gino-
ra 1921.°9 Uéelny systém samoobsluhy umoznil stravovéani az 2 000 studentii denné. !0

Je racionalni hledat v menze Jifiho Wolkera? Po maturité v roce 1919 se zapsal na Prav-
nickou fakultu Univerzity Karlovy, ale k tomu, aby mohl ziskat legitimaci na nakup pouka-
zek ke stravovani v menzach, bylo nutné vysvédceni nemajetnosti, a to nemél, coz doklada
fakt, ze jeho zadost o osvobozeni od kolejného nebyla kladn€ vyftizena: ,,Platim pry prilis
vysokou daii z piijmu (387 K), a proto osvobozen nejsem.*“1! Jak by se tedy do menzy dostal?

Odpovéd nachazime v knize autorl Hlinky a Vsetecky, kde je citovan dopis Wolkerova
spoluzaka z gymnazia i z pravnické fakulty Jana Pospisila: ,,Jednu dobu jsem byl zaméstndn
Jjako tajemnik ve Studentském domoveé v Praze-Nuslich Na Slupi. Tam prisel za mnou Jirka
jeste s jinym muzem (pry clenem Devétsilu) a stézoval si mi, zZe se ho rodina ziekla pro jeho

2 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kalista Zden&k, fotografie, vlastni, album; tamtéz,

fond Konrad Karel, fotografie.

Bohuslav HLINKA — Jiti VSETECKA, Den se mi v rukou prelomil, Praha 1990.

Zden¢k KaLista, Po proudu zivota, 1, Brno 1997; 1Yz, Tvare ve stinu, Praha 2017; Pavel MARek, Katalog

vystavy o zivoté a dile JUDr 1. Sekaniny (1900—1940), Prost&jov, 1984.

Historicky ustav AVCR, Bibliografie déjin &eskych zemi: <https://biblio.hiu.cas.cz/authorities/7395> (Citova-

no 15. 3. 2020]; <https://www.medvik.cz/bmc/link.do?id=jk01060315> (Citovano 15. 3. 2020).

<https://prostor-ad.cz/pruvodce/praha/sporilov/spisovat/kalista.htm> (Citovano 15. 3. 2020); <https://cs

.wikipedia.org/wiki/Zden%C4%9Bk Kalista> (Citovano 15. 3. 2020); <http://encyklopedie.idu.cz/index

.php/P%C3%AD%C5%Ala, Anton%C3%ADn_Mat%C4%9Bj> (Citovano 13. 10. 2020); <http://www

.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docId=541> (Citovano 13. 10. 2020); <https://www.ceskatelevize

.cz/porady/10123383458-pribehy-slavnych/403235100101006-jedna-basen/> (Citovano 14. 10. 2020).

<https://play.google.com/store/apps/details?id=tk.silviomarano.imageanalysistoolset&hl=en US> (Citovano

15.3.2020).

8 Milada SEkYRkOVA (ed.), Paméti a vzpominky jako historicky pramen, Praha 2006.

9 Otevieni studentského domova, Cas 31/49 (27. 02. 1921), s. 8.

10 Cesky svét 17/32 (28. 4. 1921), nestrankovano.

11 Ji¥{ WOLKER, Dopisy, Praha 1984, otci, €. 46, 5. 11. 1919, s. 50. —,,A to vysv&d&eni nemajetnosti Ti tata vystavit
nemuze, poné¢vadz by mu je na zadném ufadé nepotvrdili.“ Wolkerova Zdena Wolkerovi Jitimu, dopis ¢. 51,
25.10. 1920, s. 61.

oW

w

o

-

76



vstup do Devétsilu a Ze je na tom bidné. Sam jsem mu tehdy malickosti (poukazky na obéd)
vypomohl.<12

Piestoze se Wolker svym rodi¢lim o stravovani v menze nezminuje, o jeho navstéve na
priteli Konstantinu Bieblovi z Prostéjova struény dopis: ,,Mily Kosto, prijedu v pondeli
23. t. m. odpoledne v 15,30 (Wilsonovo). Neprijdes-li na drahu, prijdi urcite ke mne. Chtél
bych s Tebou stravit prvni vecer, nebot’ mnoho si mame co rici. Tésim se uz nesmirne, nebot’
jsem se zdrzel doma déle, nez bylo zdahodno. Ostatni ustne. Tvij Jiri Wolker. P.S. Mohl bys
mi snad opatrit na pondéli listek na veceii do Domova?*!3

Mohl to byt tedy i medik Konstantin Biebl, kdo Wolkerovi poukazky obstaral. Na Lékar-
skou fakultu Univerzity Karlovy nastoupil na podzim roku 19204 a po cely zbytek Wolke-
rova zivota zde studoval'’ (ptinejmens$im byl studentem LF UK, at’ bylo jeho momentalni
studijni usili jakékoli!6). Vzhledem k jeho rodinnym a socialnim pomérum se domnivame,
ze on vysvédceni nemajetnosti mohl mit, a mohl tedy Wolkerovi poskytnout svoje menzo-
vni poukazky.

Datace

Datace snimku byla jednim z nasich hlavnich cilti a k jeho dosazeni nam pomohla v prv-
ni fad¢ fotografie sama. Prohlédneme-li si ji peclive, vidime, ze véSaky jsou plné teplych
kabatt a klobouk ¢i €epic, ddmy a divky maji na hlavach teplé klobouky, divka v popredi
ma teply kabat pfehozeny ptes volnou zidli. Mame tedy jistotu, ze byla pofizena v chlad-
ném obdobi roku, tedy nékdy mezi pozdnim podzimem a asnym jarem. Stropni svétla
nesviti, znamena to tedy, ze se jedna o obé&d, protoze v zimé by se veceie pravdépodobné
neodbyvala za denniho svétla.

Dalsim pomocnikem je korespondence, ve které bylo nutno zjistit, kdy mél Wolker vypa-
dek stravovani.

Svij prvni prazsky rok stravil v rodiné svého kamarada ze skautu a spoluzaka z prav-
nického studia Pfremysla Bortuvky, kde byl pfijat na byt a stravu.!” Nebyl tam ale piilis
spokojeny, zejména v dobé&, kdy rodinu suzovala $panélska chiipka.!8 Jidlo tu pry navic
byvalo hladové.!?

Druhy rok svych studii (1920—1921) stravil na Smichové v ulici Na Celné u Capkd,
kde bydlel se svym star§im kolegou z Prost&jova Jifim (pozdgji Kapralkem) Skrachem
a bydleni bylo taktéz se stravou.20 Jidlo bylo ziejmé opét hladové.2! Naskytla se ale

12 B. HLINKA — J. VSETECKA, Den se mi v rukou prelomil, s. 216.

13 J. WoLKER, Dopisy, Bieblovi Konstantinu, ¢. 282, 20. 1. 1922, s. 300.

14 Archiv Univerzity Karlovy, Fond Lékaiska fakulta, Katalog studentti Medikové i4dni a mimofadni, dil R-Z
a mimorfadni.

15 Archiv Univerzity Karlovy, Fond Lékaiska fakulta, Personalie studentl — neuspé$né studium, slozka Konstan-
tin Biebl.

16 Konstantin BieBL — Zdena WOLKEROVA — Jan KUHNDEL — Jiti WOLKER, Listy dvou basnikii, Praha 1953, s. 34.

17 J. WoLKER, Dopisy, Jifi Wolker matce, dopis €. 39, 3. 10. 1919, s. 40.

I8 Tamtéz, matce, ¢. 52, 28. 1. 1920, s. 57.

19 Tamtéz, otci, ¢. 58, 29. 2. 1920, s. 63-64.

20 Tamtéz, matce, ¢. 61, 10. 10. 1920, s. 67.

21 Tamtéz, matce, €. 63, 30. 10. 1920, s. 71, rodi¢am, &. 62, 19. 10. 1920, s. 69.
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jind moZnost ob&dl — u obchodniho pkitele Ferdinanda Wolkera, pana Krause.2? Kvalita
i mnozstvi jidla u Capkt byly stale horsi a horsi a po jednom velmi $patném obé&dé ztropil
kolega Skrach povyk a ubytovani opustil.23 Ani Wolker uz tu nebyl spokojen a navrat do
Prostéjova ohlaSoval ihned po skonceni prednasek na 5. prosince.2* Po ndvratu z vano¢-
nich prazdnin v lednu roku 1921 s pani bytnou domluvil jen snidané a svaciny za 30 K¢
a zfejmé mésicné n&jakou mouku,2> na ob&dy chodil ke Krausiim.26 Vecefe si obstaraval
sam, tatinkovi je G¢toval po péti korunach, dostaval na né pomoc v bali¢cich z domova.?’
Termin na statnici dostal 9. biezna 1921 dopoledne.2® Hned po ni se chystal vratit domii.2*
Do Prahy pak znovu ptijel az v kvétnu, kdy uz bylo teplo. Jeho spolubydlicim se mezitim
stal Zden¢k Kalista.

Svuj ptijezd k zapisu do tfetiho roéniku, a tedy akademického roku 1921/1922, ohlasil
Wolker piiteli Kalistovi na odpoledne 14. fijna a zadal ho, aby mu pfiSel naproti na Wil-
sonovo nadrazi a vzal s sebou kli¢ od domu.3° Prvni mésic v Praze byl Wolker nemocny.
Stravoval se asi u Capki: ,,Pani Capkovd, — musim Fici — se 0 mé velmi poctivé stard. Vari
mi zvld$ini jidla stravitelnéjsi a lehci.“3! Na druhou stranu obédy tatinkovi Gctuje zvIast,
nebyly snad soucasti dohody o ubytovani. Jeho zdravotni stav se po nékolika tydnech zlep-
§il32 a Wolker zGstal v Praze az do prosince. Posledniho listopadu ohlasil rodi¢im sviij
navrat na 5. 12. 1921 veger.*33

Krize v zaji§tovani pobytu v Praze pfisla ne¢ekané na zacatku roku 1922. Pani Capkovou
ranila mrtvice, v Praze byla jen ,,slecna®, ktera na péci o domacnost nestacila. Wolker se
v té dobé& stravoval po hospodach.3* Nadéje na ob&dy u Krausii nebyla, pozvali ho sice na
nedéle, ale nemohli vyhovét jeho finanénim moZnostem pro kazdodenni obédy.3> V tnoru
pak dostali Wolker s Kalistou z podnajmu v ulici Na Celné vypovéd’.36

Wolker a Kalista si zaslouzi kratké zastaveni. Zacinali v Praze jako velci pratelé. Setkali
se uz roku 1919 pfi pfipravach nového literarniho ¢asopisu Orfeus. Teprve souZiti ve zmi-
néném podnajmu Na Celné v letech 1920-1921 je sblizilo, kraceli spolu po cesté zivot-
ni i tvarci. Spolecné chtéli dobyvat literarni mety a spole¢né také chystali vydani knizni
prvotiny. Ale pravé to uz o Velikonocich 1921 ptineslo prvni trhliny. Wolkerova ¢itankové
proslula basen Svaty Kopecek Gidajné vyuzila tviréich postupt ze vznikajici basné Riize-
nec, kterou Kalista Wolkerovi ukéazal. Aby nevzbudil dojem plagiatu, Kalista svou poemu
po incidentu nikdy nedokon¢il. Vkradla se mezi né nedlivéra a vzajemna obezietnost.37
K tomu se ptidala i zarlivost na dalsi pratele, ktefi se v jejich okoli objevili, napt. A. M.

22 Tamtéz, otci, €. 64, 8. 11. 1920, s. 72-73.

23 Tamtéz, matce, ¢. 65, 20. 11. 1920, s. 74.

24 Tamtéz, s. 75.

25 Tamtéz, matce, ¢. 66, 19. 1. 1921, s. 76.

26 Tamtéz, s. 7677, matce, ¢. 67, 23. 1. 1921, s. 77, matce, &. 68, 30. 1. 1921, s. 79.
27 Tamtéz, matce, ¢. 69, 4. 2. 1921, s. 80.

28 Tamtéz, otci, &. 71, 14. 2. 1921, s. 83.

29 Tamtéz, rodi¢tm, ¢&. 73, 9. 3. 1921, s. 86.

30 Tamtéz, Kalistovi Zdetiku, ¢. 384, 13.10. 1921, s. 412.
31 Tamtéz, matce, ¢. 85, 30. 10. 1921, s. 101-102.

32 Tamtéz, matce, ¢. 88, 17. 11. 1921, s. 107-108.

33 Tamtéz, matce, ¢. 90, 30. 11. 1921, s. 112.

34 Tamtéz, matce, ¢. 91, 24. 1. 1922, 5. 112.

35 Tamtéz, otci, €. 93, 6. 2. 1922, s. 116.

36 Tamtéz, otci, €. 95, 12. 2. 1922, s. 118.

37 Zdené&k KavLista, Kamardad Wolker, Praha 2017, s. 81.
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PiSu.38 Odcizovani se dovrsilo i v ideové roving, kdyZ se Wolker spolupodilel na formulo-
vani principti proletaiského umeéni a priklonil se k Devétsilu, zatimco Kalista ztstal vérny
brnénské Literarni skuping. Odchod z podnajmu Na Celné v tinoru 1922 definitivné zakon-
¢il kapitolu pratelstvi ,,na Zivot a na smrt*.

Od 1. biezna si nasel Wolker nové bydleni v Cerné ulici u pani Teigeové, matky Karla
Teigeho.3 Od 15. biezna do 1. kvétna hodlal byt doma v Prost&jové, kde chtél zagit studo-
vat na druhou statnici. Uz 5. kvétna potom pisSe rodi¢im ze Zahtebu, kde byl s Konstanti-
nem Bieblem na cesté do Basky.

V poslednim roce svého studia nestravil Wolker v Praze mnoho ¢asu. Bieblovi hlasil, ze
do Prahy piijede v nedéli 1. fijna 1922 kolem pul ¢tvrté na Masarykovo nadrazi.4° Podobné
hlasil sviij ptijezd i Teigemu.*! Nehodlal se zdrzet dlouho, ale musel jit k zapisu na pravnic-
kou fakultu (k tomu byl povolan na 11. ¥{jna) a chtél vyFidit své literarni zalezitosti.*2 V té
dobé zfejmé v menze obédvat nepotieboval, rodi¢im si nijak nestézoval: ,Jinak se mam
dosti dobie. Maje dost penéz dobie jim, a to je hlavni.“*3 Domi se vracel ve stiedu 1. lis-
topadu,** ale v Cerné ulici si nechaval pefiny, s pani Teigeovou si dohodl moznost dalsich
piespani v piipadé€ vyfizovani studijnich zalezitosti.*>

Do Prahy se nakratko vratil jesté v prosinci 1922, na vecer Proletkultu. Pfedstaveni
se konalo v Tylové divadle v Nuslich 11. prosince.*¢ V rezii Jindficha Honzla piedved]
Dédrasbor scénické provedeni Balady o snu a Wolkerovu jednoaktovku Nejvyssi obét.
Jiti Wolker chtél byt ptitomen zkouskam, proto piijel do Prahy o tyden dfive. Vratil se
do Cerné ulice k Teigeovym, ale nestravoval se zde. V den piedstaveni piijela do Prahy
i pani Zdena Wolkerova, sedéla v 16zi s uspéSnym autorem, byla po piedstaveni i na malé
oslavé v byté Marie Majerové. Do Prost&jova se pak vraceli spolu.’ Byla to Wolkerova
posledni navstéva Prahy.

O podrobnostech pobytu Jitiho Wolkera v tomto prosincovém tydnu nemame mnoho
zprav, nemizeme tedy vyloucit, Ze praveé v této dob¢ nasel GtoCisté v menze Studentského
domova. Z divadla v Nuslich to nemél daleko, bylo by to praktické feseni.

Devétsil

M¢la ale opravdu Wolkerova piitomnost v albertovské menze co do ¢inéni s Devétsilem?
Vstoupil do né&j na konci biezna 1922.48 Vyvoj udalosti by ale nemohl do konce zimy stih-
nout, piestoze zima let 1921-1922 byla dlouh4 a chladna.*® Obéd ve Studentském domové

38 Tamtéz, s. 91.

39 J. WoLKER, Dopisy, matce, ¢. 96, 18. 2. 1922, s. 119-120.

40 Tamtéz, Bieblovi Konstantinu, ¢. 288, 27. 9. 1922, s. 307.

41 Tamtéz, Teigemu Karlu, ¢. 549, 27.9. 1922 a €. 550, 28. 9. 1922, s. 585.

42 Tamtéz, matce, ¢. 107, 4. 10. 1922, s. 131-132.

43 Tamtéz, s. 134.

44 Tamtéz, matce, ¢. 111, 31. 10. 1922, s. 136.

45 Tamtéz, rodictm, ¢. 110, 22. 10. 1922, s. 134.

46 Zdena WOLKEROVA, Jii Wolker ve vzpominkdch své matky, Praha 1937, s. 191.
47 Tamtéz, s. 191-196.

48 J. WOLKER, Dopisy, Teigemu Karlu, ¢. 542, 29. 3. 1922, s. 579; PiSovi A. M., &. 462, 14. 12. 1921, s. 487-488.
49 Tamtéz, Bieblovi Konstantinu, ¢. ¢. 283, konec bfezna 1922, s. 300-301.
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by se tak jako tak musel odehrat jesté pred vstupem do Devétsilu. V dobé¢ oficialniho ozna-
meni o vstupu uz byl v Prostéjove a na podzim 1922 mél stravovani opét zajisténo.

Stejné tak neni pravda, ze se rodina Wolkera pro Devétsil ziekla. Piedstava, ze by jeho
vstup do tohoto uméleckého sdruzeni rodinu vibec pohorsil, je absurdni. Jifi se rodi¢iim
svymi literarnimi Gspéchy v levicovém tisku chlubil, stejné jako svymi pratelskymi styky
s levicovymi intelektualy. Zvlasté maminka byla na literarni Gspéchy svého syna pysna
a v jeho tvorbé i politické orientaci ho podporovala.’? Ve shodé s tim formulovala i své
vzpominky publikované ve 30. letech, kdy (na rozdil od vydani v 50. letech) neméla diivod
svij postoj k synovu ,,bolsevictvi® prikraslovat.

Vime také zcela jisté, Ze ho rodic¢e na studiich finanéné podporovali, byt’ rozpocet jeho
potieb byl veden dosti pfisné. Pokud tedy Wolker potieboval menzovni obédy, bylo to spise
z nedostatku jinych pfilezitosti, jak si stravovani zajistit, pfipadné z divodu momentalni
finanéni tisné (pokud napftiklad penize uréené na obédy pouzil na jiny tGcel).

Z toho vyplyva, ze chceme-li Wolkerovu fotografii v menze Studentského domova Na
Slupi datovat, nejpravdépodobng;jsi je zatatek roku 1922, kdy nemoc bytné pani Capkové
pfinesla velké problémy v zajistovani obédli. Nemtizeme vyloucit ani prosincovy tyden
1922, kdy se autor tcastnil zkousek na predstaveni Proletkultu, stravovani nemél zajisténo
a albertovska menza se blizkosti od Tylova divadla v Nuslich pfimo nabizela. Bieblova
korespondence a Pospisilova zprava o poukazkach do menzy sice verifikuji Wolkerovu
pritomnost na Albertové, ale dataci nam neodhalily.

Analyza fotografie

Fotografie zachycuje interiér jidelny Studentského domova, v niz sedi u stolt studenti
(a pravdépodobné i jejich ucitelé)’! a obédvaji. Prave jejich spontanni chovani v dobé obéda
situaci ponékud znesnadnuje, protoze nejsou v pozicich, které bychom z hlediska studia
jejich skeletu zv1aste ocenili. Navic ma vét§ina z nich plna Gsta a Jiti Wolker ma zaviené oci.

Wolker sedi zcela vlevo a u jeho stolu miizeme vidét jesté dva dalsi muze. Muze v poza-
di jsme bez obtizi a v naprosté shod¢ identifikovali jako pozdé€jsiho profesora gyneko-
logie a porodnictvi (také feditele VSeobecné nemocnice a predsedu Ceské gynekologic-
ké a porodnické spole¢nosti) Karla Klause.?? Identifikovali jsme ho na zakladé srovnani
s fotografii z pozistalosti doc. Vaclava Sebka, ktera je deponovana v archivu Narodniho
muzeaS3 (a na které je spole¢né s docentem Sebkem a profesorem Peterem). Nélez jsme
jesté konfrontovali s pozdéjsi fotografii, ktera je dostupna naptiklad na Bibliografii d€jin
eskych zemi (Historicky ustav AV CR).54

K identifikaci Jifiho Wolkera jsme pouzili jako referen¢ni snimek jeho fotografie z obdo-
bi kolem maturity, na kterych je podobné stary a v podobném stavu vyzivy. Nutri¢ni stav

50 Jiff WoLKER, Korespondence s rodici, Praha 1952, dopis z 25. 10. 1920, s. 60-61, pohlednice z 16. 10. 1922,
s. 118; Z. WOLKEROVA, Jiri Wolker ve vzpominkdch své matky, s. 169; Edvard VALENTA, Zivot samé psant, Praha
1970, s. 79.

S Tyfova otrava, Vecer: lidovy denik 9, ¢. 168 (27. 7. 1922), s. 3.

52 <https://www.medvik.cz/bmc/link.do?id=jk01060315> (Citovano 15. 3. 2020).

53 Archiv Narodniho muzea, fond Sebek Vaclav, datace: 1931-1978.

54 Historicky tistav AVCR, Bibliografie d&jin ¢eskych zemi: <https://biblio.hiu.cas.cz/authorities/7395> (Citova-
no 15. 3. 2020).
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se u n¢j jako u mnoha nemocnych s pokroc¢ilou/terminalni tuberkul6zou vyrazné meénil.
PIngjsi nebo hubengjsi tvafe pak mohou vytvaret jiny obrys obliceje, aktualni objem corpus
adiposum buccae také ovliviiuje posazeni usnich boltct, ackoli pozice tragu se neméni.
V zavislosti na podkoznim tuku se muze ménit i tvar rti a mnozstvi tukové tkané v orbité
mize mit za nasledek zménu vyrazu o¢i. Neni tedy mozné pouzit nahodnou fotografii —
vybér je nutné dikladné zvazit.

Podivame-li se na Wolkerovu podobu na fotografii z menzy systematicky, vidime, ze tvar
brady piesné odpovida referen¢ni fotografii, stejné tak i tvar usi a thel mandibuly. Tvar
a plnost rtl jsou rovnéz totozné, i tvar nosu. O¢i jsou zaviené, ale nelze na nich diferencovat
rysy, které by se od srovnavaci fotografie odliSovaly. Nado¢nicové oblouky a tvar oboci
jsou totozné, zcela charakteristické. Celkovy vyraz tvafe je napadné wolkerovsky.

Jedinou spornou polozkou je frontalni vlasova hranice. Jiti Wolker mél na riznych fot-
kach riizné Gcesy, vétsSinou kratké az polodlouhé vlasy ¢esané dozadu a doprava. Na refe-
ren¢nich fotografiich vybihala v medianni ¢are frontalni vlasova hranice kaudalné, ale tento
vybézek se zda byt na fotografii z menzy ponékud uzsi nez na ostatnich fotografiich. Tato
drobna odlisnost miize byt ov§em zpisobena tim, ze se Wolker v pieplnéné jidelné zpotil
a kratké vlasy — ,,chmyfi®, které tvorfily Sirsi zakladnu tohoto vybézku, splynuly s ostatnimi
vlasy. Fotografie mohla byt také retuSovana. Tuto odli$nost tedy nepovazujeme za zasadni.

Naopak zasadni problémy jsme méli pii snaze o identifikaci mladého muze, ktery sedi
v poptedi a ponékud rozezlené se ohlizi na fotografa. Patii viibec k Wolkerovi, nebo ne?
Pomysleli jsme na obé varianty, ale Wolkerova uvolnéna poloha a fakt, Ze je na snimku jiz
po obédé, ma prazdny talit, slozeny ptibor, a piesto neodchazi, nas vedly k domnénce, zZe
na nékoho ¢eka. Pricemz je nepravdépodobné, ze by to byl Karel Klaus.

Prosli jsme desitky Wolkerovych pratel a nasli jsme nékolik osob, jejichZ pfitomnost by
byla mozna. Jednim z hlavnich kandidatt byl Zdenék Kalista. Faktor(, které by z hlediska
antropologického svéd¢ily pro tuto moznost, byla fada: predevsim tvar usi a nosu, nad-
oc¢nicovych obloukt a frontalni vlasové linie. O jeho identité jsme byli na zakladé srovnani
s vefejné dostupnymi snimky piesvédceni, ale v archivu Pamatniku narodniho pisemnic-
tvi jsme nasli fadu fotografii, které tuto domnénku vyvratily. Po jejich prostudovani jsme
zjistili, ze skute¢ny Kalista mél pomérné vyraznou retrogenii, jeho mandibula byla kratka,
s uhlem zapadlym v tukovém télese, jeho vlasy svétlejsi a fidsi, rovnéjsi. Zalozeni limce
pod uhel mandibuly, jak ho ma muz na fotografii, by u Kalisty nebylo mozné bez hrubé-
ho nasili. Mél také uplné jiné ruce. Pfestoze jsme nalezli i jeden Kalistiv snimek, ktery
v kolazi se studovanou fotografii pasobil velmi sugestivné, na zakladé pocetni pievahy
neslucitelnych snimki se k této varianté nakonec neptiklanime. Jeho pfitomnost v obdobi,
do kterého jsme fotografii datovali, neni pravdépodobna ani z hlediska literarn¢historické-
ho, jak jsme ukazali vyse.

Vlasy nas ale vedly k myslence na Karla Konrada, jehoz vefejné piistupna vojenska
fotografie davala ur¢itou nadéji, ale po navstéve depozitare PNP v Litométicich, kde jsme
prostudovali fotografie, ukazujici zcela odlisny tvar lebky, Celisti i vlasové hranice, jsme
ho také zavrhli.

Pomysleli jsme i na Antonina Matéje PiSu, ale jeho hypertelorismus se s fotografii viibec
neslucoval. Ani typicky hranaty oblicej a ,,netopyfi usi* Karla Teigeho jsme na fotografii
nevidéli. Stejné snadno jsme vyloucili i Ivana Sekaninu, jehoz velky ovalny oblicej a vyraz-
né svétlé oci viibec do podoby tohoto muze nezapadaji.
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Poslednim muzem, o jehoZ podobu jsme se velmi zajimali, byl Jan Pospisil. Byl to pravé
on, kdo poukazky Wolkerovi zprostifedkoval, a setkani na obéd¢ by bylo zcela pfirozené —
Pospisil jisté nemél divod obédvat jinde. Zde ale vyvstal problém: fotografii Jana Pospi-
Sila nema ani SOkA Prost&jov, ani Muzeum a galerie v Prost&jové, v jejichZ pomoc jsme
doufali. Oslovili jsme i vefejnost pomoci socialni sit¢ mésta Prostéjova, ale bez uspéchu.
Za pomoci ochotné archivarky jsme alespon zjistili hlavni genealogické tdaje, které nam
pomohly nalézt prasynovce dr. Pospisila. Jeho fotografii ale bohuzel nevlastni a situaci ve
zbytku rodiny komentoval slovy: ,,VSe ztraceno a zapomenuto.* Je tedy mozné, ze tfeti muz
byl JUC. Jan Pospisil, pozdé&jsi prostéjovsky advokat, ale vzhledem k absenci referencni
fotografie tuto hypotézu nemizeme ovéfit.

Musime pfipustit i moznost, ze tento muz nemél s Wolkerem nic spole¢ného a ze divo-
dem ¢ekani byla nerusena piiprava fotografické techniky nebo prani nechat se fotografovat.

Ovéreni identifikace

Je subjektivni identifikace dostate¢na? Odpoveédét na tuto otazku je nesnadné az nemoz-
né a objektivni kritéria k identifikaci osob podle fotografii se hledaji t€zko. K forenznim
ucelim odbornici zpravidla pouzivaji lidské hodnotitele s vysokym skére v testu GFMT
(Glasgow Face Matching Test). Jedna se o standardizovany kognitivni test, sestaveny za
ucelem zhodnoceni schopnosti dané osoby rozliSit tvaie neznamych osob. Ve své kratké
verzi je sestaveny ze Ctyficeti part fotografii, které zachycuji jednu a tutéz osobu nebo dvé
ruzné osoby. Jak ale ukazuje recentni vyzkum, skute¢ny vykon v praxi nekoreluje se skoére
v tomto testu.>> Podobné problematicky je i BTWFT (Before They Were Famous Test).
Redlna praxe pfi rozliSovani oblic¢ejt je tedy svizelna a univerzalni feSeni neexistuje.

Dalsi moznosti jsou specialni aplikace — a tuto metodu jsme také vyuzili. Aplikace
Image Analysis Toolset (IAT) v médu Face comparison si poc¢inala takto: Jifitho Wolkera
vuci referencni fotografii identifikuje jako 67,81 % shodu a znaci zelen¢ na znameni sou-
hlasu, pfi¢emz jeho znamé fotografie vzajemné skoruje mezi 50 a 100 %, tedy srovnatelné.
Kuridzni je, ze o jedné osob¢ na skupinové fotografii si je aplikace zcela jista, Ze je to Jifi
Wolker. Bohuzel je to pan sedici za Wolkerem, ktery mu viibec neni podobny. U druhych
dvou muzi jsou skore jesté heterogennéjsi, at’ porovnavame studovanou fotografii s refe-
ren¢ni, nebo dvé znamé. Aplikace sama o sob¢ tedy zjevné nema pro porovnani fotografii
velky pfinos, mize pouze doplnit hodnoceni pfedem vytipovanych a vizudlné porovna-
nych fotografii.

Zaver

Na zékladé¢ systematického studia jsme dosli k zavéru, ze jsme nalezli dosud nezna-
mou fotografii Jittho Wolkera a Karla Klause, ktera je cenna pfedevsim z hlediska mapo-
vani Wolkerova zivota v Praze. Nabizi se zajimavé téma k zamysleni — Ze si asi nikdo

55 Eilidh Noves — Matthew HiLr — Alice O’ TooLE, Face recognition ability does not predict person identification
performance: using individual data in the interpretation of group results, Cogn Res Princ Implic. 3,23 (2018);
doi:10.1186/s41235-018-0117-4.
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z piitomnych panii neuvédomoval, jak neobvyklé a vzacné setkani to je. Ze pozdéjsi
vyznamny gynekolog obédva se slavnym basnikem.

Podékovani

Hlavni dik nalezi Dr. Janu Simkovi z Narodniho pedagogického muzea v Praze, ktery
nam poskytl popisovanou fotografii.

Dékujeme i Mgr. Barbote Zelenkové z FF UP, ktera pomohla sestavit tvirci tym, pokry-
vajici pole mediciny a jeji historie, antropologie a literarni historie.

TEREZA KOPECKA — ZUZANA SCHIEROVA — RENATA FERKLOVA — ALES MISAR

Nach der Arbeit hungrig, geniessen wir die eigenen Worte,
oder der Kostgénger Jifi Wolker

ZUSAMMENFASSUNG

Im Archiv des nationalen piddagogischen Museums J. A. Comenius und seiner Bibliothek (Narodni pedago-
gické muzeum a knihovna J. A. Komenského) fand sich unter Fotografien aus studentischem Milieu der 1920er
Jahre eine Aufnahme der Mensa des Studentenwohnheims, auf der wahrscheinlich Jifi Wolker zu sehen ist. In vor-
liegender Studie wird die Entstehungszeit der Aufnahme datiert, die Identitét Jiti Wolkers iiberpriift, werden weite-
re Personen zu identifizieren versucht und wird der historische Kontext zu dem abgebildeten Geschehen vermittelt.

Zu diesem Zweck wurden anthropologische Methoden (subjektive und objektive) und eine groe Menge his-
torischer Quellen benutzt, vor allem publizierte Korrespondenz, mit deren Hilfe tiberpriift werden konnte, ob Jiti
Wolker diese Mensa tatsdchlich besucht hatte. Auch konnten einige Mythen {iber Wolker widerlegt und seine
materiellen Verhéltnisse richtiggestellt sowie seine Beziehungen zu Freunden erhellt werden, die sich in seinem
Lebensstil in Prag spiegelten.

(Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter)

MUDr. Tereza Kopeckd, Ph.D.
Ustav déjin [ékaistvi a cizich jazyki 1. LF UK
tera.houbicka@gmail.com

Mgr. Zuzana Schierova

Ustav déjin lékarstvi a cizich jazykii 1. LF UK
Hrdlickovo muzeum clovéka PiF UK
zuzana.schierova@natur.cuni.cz

PhDr: Renata Ferklova
Pamdatnik narodniho pisemnictvi, Praha
Sferklova@pamatnik-np.cz

Mgr. Ales Misar

Ustav historickych véd, Filozofickd fakulta Univerzity Pardubice
misar.ales@post.cz
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Obr. 1 Studentsky domov v Praze na Albertové (1921-1928), celkovy pohled na budovu
(ze sbirky Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komenského, sign. F 323/1;
digitalni kopie Petr Solar)

Obr. 2 Jifi Wolker (Fotoarchiv Literarniho archivu Pa-
matniku narodniho pisemnictvi, sign. 630000020_020
88_001_00018a)




Obr. 3 Jidelna Studentského domova v Praze na Albertové (1921-1928), studie sleduje
prvni stal v levé fadé u stény (ze sbirky Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A.
Komenského, sign. F 323/6; digitalni kopie Petr Solar)

Obr. 4 Detail fotografie ¢. 3 — s identifikaci osob: 1 — Jifi Wolker, 2 — Karel Klaus, 3 — ne-
identifikovany muz.
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Chronologie pobyti Jifiho Wolkera v Praze
v letech 1921—-1922

— strava (snidané a svaciny)

u Capkd Na Celné — prvni mésic Wolker nemocny
/ — obédy u Kraus( — jidlo zajistuje pani Capkova
— fotografie vznikla dle oblec¢eni
Otevieni Gcastnikd v zimnim obdobi
studentského
domova
q'zt't . /
atnice
1921 [
: ‘ 3L 7s C 1 1 [
SO s | SN s
-3 ; ~6 ‘ ; ‘ ‘ 2
1 33 -4 5 .6 7 8 9 10 11 12
vstup : : ‘ j j A |
do Devétsilu . : : ‘ ‘ ‘ ‘ . AN Divadl
1 922 ’/ : ' . X X ' X X l/ lvadlo

2 7 0 3
7.\ S5 / o 31,

. — kréatky pobyt
— mrtvice p. Capkové — na stravu a jeji zajistovani
— v Unoru vypovéd z Celné si nestézuje
— nemohl tak ¢asto vyuzivat
stravovani u Kraus(
— od 1.3. ubytovan v Cerné ulici
u p. Teigové

— malo informaci o pobytu

— divadlo v Nuslich blizko
Studentského domova

— méné pravdépodobné, ale mozné

Obr. 5 Casova osa naznaduijici chronologii pobytti Jifiho Wolkera v Praze v letech 1921—
1922 (zpracoval MgA. Martin Krupa)
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2020 Tomus LX. Fasc. 2 Pag. 89-96

Zprava z pracovniho pobytu v Archivu Univerzity Komenského v Bratislavé
(16.2.-21. 2. 2020)

Zajem o soucasné déni nejen v ¢eskych vysokoskolskych archivech! nas pfivedl v tnoru
roku 2020 za podpory z programu Erasmus+2 k pracovnimu pobytu ve slovenské metropoli.
V ramci této staze jsme navstivili Archiv Univerzity Komenského? v Bratislavé (dale jen
AUKom),* §lo tak do jisté miry o putovani z prazské UK do bratislavské UK. Primarnim
cilem pobytu v AUKom bylo poznani konkrétniho slovenského vysokoskolského pracovis-
té. Sekundarnim cilem byla moznost porovnat aktualni déni v oblasti archivni a pfedarchiv-
ni péce’ v domovském pracovisti v Ustavu d&jin Univerzity Karlovy a archivu Univerzity
Karlovy v Praze (dile jen UDAUK)® s dénim v AUKom, a to za i¢elem ziskéni vzajemné
inspirace a podnétt.

Univerzita Komenského v Bratislavé a jeji specializovany archiv

Zatimco v Ceské republice je aktualné 11 akreditovanych vysokoskolskych archivi,” na
uzemi Slovenska existuji jen tfi specializované vysokoskolské archivy, vSechny se vztahuji

I Napf. na 6. archivnim kolokviu zastupcti &eskych vysokoskolskych archivii konaném na VSB-TU Ostrava
6.—7. 2. 2020 byla 6. 2. 2020 ustanovena Odbornd skupina vysokoskolskych a védeckych archivii pti Ceské
archivni spoleénosti. Platformu potvrdil vybor Ceské archivni spole¢nosti na zasedani 9. 3. 2020 v Brng.
<http://cesarch.cz/aktuality/zapis-c-22-z-radne-schuze-vyboru-ceske-archivni-spolecnosti-konane-dne
-9-brezna-2020-v-moravskem-zemskem-archivu-v-brne/> (cit. 10. 7. 2020).

2 Erasmus+ byl vzd&lavaci program Evropské unie na obdobi 2014-2020, ktery podporoval spolupraci a mo-
bilitu ve vSech sférach vzdélavani, v odborné piipraveé a v oblasti sportu, mladeze a neformalniho vzdélavani.
<https://www.naerasmusplus.cz/cz/o-programu/> (cit. 10. 7. 2020).

3 Pobyt zajistovala vedouci archivu Mgr. Méria Grofova spolu s dvéma dal$imi pracovniky doc. RNDr. Pavlem
Stirou, CSc. a Mgr. Janou Macounovou. VSem dékujeme za jejich ochotu a vstiicnost.

4 Vzhledem k badatelskym zajmtim Marka Bréaka jsme navitivili i dal§i pamétové instituce: Statny archiv
v Bratislave, kde jsme ucinili reSerSe ve fondu Kapucini Bratislava, a Kapucinskou provinéni knihovnu slo-
venské provincie v Pezinku, kde jsme studovali rukopisy: Catalogus Omnium PP. Et FF. Ordinis Minorum
Capucinorum ab Origine Provinciae Austriaco Hungariae Complectens (bez signatury); Archivium summa-
rium seu Acta memorabilia Familiae Baziniensis Patrum Capucinorum ex omnibus dispersis scriptis ab anno
MDCLXXTV in unum congesta et conscripta per Patrem Severum Modrensem Capucinorum annis 1746 et 1747
usque ad annum MDCCXXVVVVVII (bez signatury). V této souvislosti dékujeme za vstficnost a milé piijeti
v Pezinku doc. Mgr. Ladislavu Tkac¢ikovi, Ph.D., OFMCap.

5 Podrobngji k problematice viz Petr CAITHAML — Marek DURCANSKY, Predarchivai péce v Archivu Univerzity
Karlovy v minulosti a soucasnosti, Paginae historiae 20/2, 2012, s. 194-207.

6 K historii a ¢innosti UDAUK blize Petr CarrnaML — Marek Durcansky, Ustav déjin a archiv Univerzity Kar-
lovy, ZapadocCeské archivy 7, 2016, s. 15-22.

7 Na zakladé § 80 zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé& a 0 zméné nékterych zakoni (ve znéni
ucinném od 24. 4. 2019) maji své akreditované specializované archivy tyto univerzity: Akademie vytvarnych
uméni v Praze, Ceské vysoké uceni technické v Praze; Masarykova univerzita, Mendlova univerzita v Brné,
Slezska univerzita v Opave, Univerzita Hradec Kralové, Univerzita Karlova, Univerzita Palackého v Olomou-
ci, Veterinarni a farmaceutickd univerzita Brno, Vysoka $kola banska — Technickd univerzita Ostrava, Vysoké
uceni technické v Brné. Akredita¢nim fizenim prochazi v souc¢asné dobé Ostravska univerzita. <http://cesarch
.cz/archivnictvi/adresar-archivu/specializovane-archivy/> (cit. 10. 7. 2020). K ¢eskym univerzitnim archiviim
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k bratislavskym univerzitim.8 Vedouci AUKom je od 1. 3. 2018 Mgr. Maria Grofova, ktera
byla v minulosti mj. ¢lenkou vyboru i piedsedkyni Spolocnosti slovenskych archivairov.

Univerzitu Komenského jsme navstivili jen né€kolik mésicti poté, co si pfipomnéla
100leté vyroci vzniku, na pfipominkovych udélostech se do zna¢né miry podilel i AUKom.?
Univerzita byla zaloZena zakonem €. 375/1919 Sbirky zakoni a nafizeni, ktery dne 27. 6.
1919 piijalo Narodni shroméazdéni republiky Ceskoslovenské. Nejednalo se viak o prvni
univerzitu v Bratislavé, Komenského univerzita totiz pii svém vzniku pievzala i ¢ast inven-
tafe a uCeben zrusené Mad’arské kralovské Alzbétiny univerzity, ktera se prestéhovala do
Budapesti a nasledné do Pécse, kde pisobi dodnes. Ta byla zalozena v roce 1912, prednaset
se na ni zacalo od roku 1914.10 Nejstarsi univerzitou v Bratislavé viak byla Universitas
Istropolitana'! (1465—cca 1491) zaloZena uherskym a chorvatskym kralem Matyasem Kor-
vinem. Jeji existenci v bratislavském Starém Mésté ve Ventlrské ulici ¢islo 3 pfipomina
pamétni deska. Dnes ma Univerzita Komenského 13 fakult, na nichz studuje pfiblizné
27 000 student.!2 Je zhruba o polovinu mensi dle po¢tu studentti nez Univerzita Karlova.

AUKom spravuje z drtivé vétsiny dokumenty z obdobi od vzniku univerzity do dnes-
ni doby. V jeho fondech lze nalézt i dokumenty, které se nevazou k matetské univerzite,
naptiklad zminme, ze ve Zbierke historickych diplomov je ulozeny vzacny original diplomu
magistra chirurgie z roku 1775 vydany Lékafskou fakultou Trnavské univerzity Antono-
vi Augustinymu z Hornych Kockoviec.!? Celkova metraZ archivnich materialt AUKom
je 2 954 bm, tedy v porovnani obdobna jako u Archivu Masarykovy univerzity v Brné
(2 499 bm), !4 ktery vznikl ve stejné dobé a funguje pii podobné velké université.

AUKom je slozen ze 7 pracovnikil (v ramci 6 uvazkt). Z naseho pohledu je zvlast-
nosti, ale opodstatnénou, ze vSichni pracovnici dle potfeby urCované vedoucim archivu
spravuji vSechny fakulty a déli se také o dalsi nezbytné pracovni ¢innosti. Archivar nema
ptidélenou ,,svou fakultu. V roce 2019 mél AUKom 86 badatelskych navstév (celkové

podrobngji Petr CArtHAML — Marek DURCANSKY, University Archives in the Czech Republic, Archives et biblio-
theques de Belgique 89/1-4, 2018, s. 71-90.

8 Krom& AUKom se jednd i o Archiv Slovenskej technickej univerzity (zal. 1965) a Archiv Ekonomickej univer-

zity (zal. 1993). <https://www.stuba.sk/sk/pracoviska/archiv-stu.html?page id=662; https://euba.sk/univerzita

/organizacna-struktura-a-pracoviska/utvary-riadene-rektorom/archiv-ekonomickej-univerzity-v-bratislave>

(cit. 10. 07. 2020).

Napiiklad vystavy s nazvem Co ste (ne)vedeli o Univerzite Komenského v Bratislave ve foyer historické

budovy Univerzity Komenského na Safafikové namésti, 26. 3.-30. 6. 2019. <https://uniba.sk/fileadmin/ruk

/archiv/Vystava_ UK 2019.pdf> (cit. 16. 07. 2020); Prva dama vzdelavania — 100 rokov Univerzity Komen-

ského v Staré radnici Muzea mésta Bratislavy, 26. 6.—13. 10. 2019. K vystavé vznikl zdafily katalog: Maria

GRrOFOVA — Margaréta HERNANDO (edd.), Prva dama vzdeldavania — 100 rokov Univerzity Komenského v Brati-

slave. Sprievodca k vystave Miizea mesta Bratislavy pri prilezitosti 100. vyrocia vzniku Univerzity Komenského

v Bratislave, Bratislava 2019. Z dalSich publikaci vzniklych v souvislosti s oslavami zalozeni univerzity, na

nichz se podileli pracovnici AUKom, napiiklad Maria GRoFovA — Pavel SURA (edd.), Cestni doktori Univerzity

Komenského 1928-2018, Bratislava 2019.

10 Martin DUBRrAvA (ed.), Univerzita Komenského. 90 rokov vysokoskolského vzdeldvania a vedy na Slovensku,
Bratislava 2009, s. 25; Andrej Toth, Fysokoskolskd vyuka jako politickd otdzka — madarské pozadavky v Ces-
koslovensku 1918-1938, in: Jiii Januska (ed.), Cesko-madarské ob(z)ory: Kapitoly z déjin cesko-madarskych
univerzitnich vztahii, Praha 2018, s. 6675, s. 68.

11" Z obsahlé literatury k tématu viz alespoit Miriam HLavACKOVA, Univerzita Istropolitana a Kapitula pri Déme
sv. Martina v Bratislave. K pravnickej fakulte na Univerzite Istropolitane, in: Pavel Krafl (ed.), Sacri canones
servandi sunt: ius canonicum et status ecclessiae saeculis XIII-XV, Praha 2008, s. 468-476.

12 <https://uniba.sk/fileadmin/ruk/ovv/Ine/UK v cislach a grafoch 2018-2019 sj.pdf> (cit. 10. 07. 2020).

13 Detailng&ji na <https://uniba.sk/o-univerzite/rektorat-uk/archiv-uk-a/historia-archivu-uk/> (cit. 10. 07. 2020).

14 <https://www.archiv.muni.cz/fondy-a-sbirky/obecne-informace> (cit. 10. 7. 2020).
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28 tuzemskych a 4 zahrani¢ni badatele). Pracovnici v témze roce vyhotovili 209 kust tGied-
nich opisti a potvrzeni.!? Z fakult a sou¢asti Univerzity Komenského pievzali do archivniho
fondu 75 bm dokumentt. 6

Vyzvy pritomnosti a budoucnosti — nova budova, digitalni archiv,
el. spisova sluzba

AUKom se vénuje stejné innosti a povinnostem jako UDAUK. M4 tak fadu obdobnych
problémi a pracovnich vyzev. Jednim z hlavnich problému obou archivii jsou nevyhovujici
prostory. V soucasnosti sidli AUKom na adrese Staré grunty 55, Bratislava — Karlova Ves,
v aredlu s ptizemnimi dfevénymi budovami, které v predlistopadovych dobach slouzily
vojenskému vycviku vysokoskolskych posluchacti. Archivu jsou v arealu vyclenény budo-
vy Cislo 4 a 5, jez jsou propojené chodbou. AUKom se na toto misto prestéhoval v roce
2008, jelikoz ani predchozi sidlo (v Botanickeé ulici 7) nevyhovovalo. Budova se nachazela
v byvalé lodénici v tésné blizkosti Dunaje, mj. byla silné postizena povodni v roce 2002,
nastésti vSak bez poSkozeni archivnich dokumentd.

Ob¢ budovy na soucasné adrese nevyhovuji nejen kapacitné, ale i podminkami ulozeni
archivalii (velké vykyvy hodnot teploty a vlhkosti). Celkove se jedna od pocatku o provi-
zorium, které trva jiz 12 let. Jednou z hlavnich priorit AUKom je vystavba nové budovy,
ktera je po fadu let jen ve fazi zaméru. V soucasné dobé neni jesté rozhodnuto ani o podobé
projektu, ani o tom, zda by v nové budové sidlil jen univerzitni archiv (priorita soucas-
né vedouci archivu) nebo i dalsi rektoratni pracovisté (priorita vedeni univerzity), coz by
i z hlediska uchovavani a zptistupniovani archivalii nebylo zZadouci.

Na stavbu nové archivni budovy navazuje i dalsi aktualni téma — digitalizace a potieb-
nost vlastniho univerzitniho digitalniho archivu. I ten je zatim jen ve stadiu velmi hrubych
zameéru. Na jeho vyvoji by se pravdépodobné podilela sama univerzita, predevsim ve spo-
lupraci s pracovniky Centra informacnich technologii Univerzity Komenského.

Univerzita Komenského usiluje i o vlastni elektronickou spisovou sluzbu, zatim neza-
vedenou a nevedenou, coz je jeden z dalSich problém, kterym se AUKom musi zabyvat.
Stejné jako v ptipadé budovani digitalniho archivu je planovano, ze by mélo jit o vlastni
systém spisové sluzby, vytvoieny na miru univerzit¢ a jednotlivym pracovistim.

Vse od plant na novou budovu, digitalni archiv a elektronickou spisovou sluzbu je proza-
tim jen v dale nerozvijenych zamérech, které se odvijeji od budoucich finan¢nich moznosti
univerzity 1 ministerstva Skolstvi. Do velké miry je vSe ovlivnéno ménicimi se prioritami
rozhodujicich piedstavitelti univerzity a ¢astymi personalnimi zménami na postech pro-
rektord 1 ministrd Skolstvi, které vzdy aktualni zameéry vedeni archivu vraci do bodu nula.

Pfi nasem pracovnim pobytu v AUKom vznikla plodna diskuze a doslo k vzajemné-
mu sdileni informaci o fungovani obou archivii — prazského i bratislavského. Bratislavsti

1S Sprava o ¢innosti Archivu UK v Bratislave za rok 2019, s. 8. UDAUK v roce 2019 mél 761 badatelskych
navitdv (celkove 289 badatelii, z toho 45 zahraninich badateli). Dale UDAUK v roce 2019 vyhotovil 584
kust Gfednich opisti a potvrzeni. Viz Vyrocni zprdva Ustavu déjin Univerzity Karlovy a archivu Univerzity
Karlovy za rok 2019, s. 6. <https://udauk.cuni.cz/ARCH-47-version1-vyrocni_zprava_udauk 2019.pdf> (cit.
28.7.2020).

16 Sprdva o ¢innosti Archivu UK v Bratislave za rok 2019, s. 3. Srov. UDAUK mél za rok 2019 piiristek 427 bm.
Viz Vyrocéni zprava Ustavu déjin Univerzity Karlovy a archivu Univerzity Karlovy za rok 2019, s. 4-5. <https:/
udauk.cuni.cz/ARCH-47-versionl-vyrocni_zprava udauk 2019.pdf> (cit. 28. 7. 2020).
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kolegové projevili zajem o bliz8i sezndmeni se situaci na Univerzité Karlove, protoze ve
stavbé nové budovy, budovani archivniho informac¢niho systému (digitalniho archivu)
a fungovani elektronické spisové sluzby je Univerzita Karlova o velky kus napted.!”

Sdileni zkusenosti — fotoarchiv, audio-video sbirka, sbirka muzejnich
predméti

Marek Bréak s bratislavskymi kolegy sdilel zkusenosti se spravou jejich fotoarchivu
a audio-video sbirky, nebot’ sam je také spravcem obdobnych fondi v UDAUK. AUKom
v soucasné dobé& inventarizuje sviij bohaty fotoarchiv,!8 respektive pfemysli nad jeho finalni
strukturou, ktera v budoucnu miize byt inspirativni i pfi inventarizaci Fotoarchivu Univer-
zity Karlovy. Z hlediska zptistupniovani fotografii musi AUKom fesit stejny problém jako
UDAUK, a to otazku autorskych prav k dobovym fotografiim. P¥ed rokem 1989 fotogra-
foval vétsinu vyznacnych udalosti z déni na Univerzit¢ Komenského (naptiklad udélovani
Cestnych tituld dr. h. c.) externi fotograf. Drzitelem autorskych prav k témto fotografiim
se tak nestala univerzita, ktera uchovava pozitivy fotografii, ale v privatiza¢nich turbulen-
cich po roce 1989 Tlacovad agentura Slovenskej republiky (TASR), jez spravuje negativy
k fotografiim.

Sougasti archivnich sbirek jsou (pro nas z UDAUK nezvykle) nepapirové trojrozmérné
archivalie ulozené ve specidlnich depozitnich mistnostech. Zbierka muzejnych predme-
tov v AUKom vznikla v roce 2008. Je pestra, obsahuje sbirku historickych talart, sbirku
medaili, plaket a pamétnich minci, trojrozmérné piedméty (vétsinou se jedna o nejruznéjsi
historické pfistroje pouzivané v univerzitnich laboratofich), sbirku akademickych pecetidel
a sbirku ucebnich pomiicek. Stejné jako v ptipadé€ papirovych archivalii chybi vice vyho-
vujici prostiedi, v némz by byly ulozeny.!? Dle naSeho nazoru zde existuje velky prostor pro
inspiraci od AUKom v souvislosti s obsahem a vedenim Dokumentac¢ni sbirky Univerzity
Karlovy.

Bratislavské archivalie k déjinam Univerzity Karlovy

V AUKom jsme mimo jiné také zjistovali pfitomnost archivnich materialt ve vztahu
k Univerzité¢ Karlové v Praze. V této souvislosti je potfeba piedev§im zminit materialy

17 K témto oblastem ¢innosti UDAUK podrobn&ji viz Petr CartuamL — Jakub JARES, Digitalizace archivnich do-
kumentii o studentech prazskych univerzit z obdobi 1882—1939, AUC-HUCP 52/1, 2012, s. 106—109; Petr Cair-
HAML — Lenka VASKOVA, Studenti prazskych univerzit 1882—1945: digitalizace v Archivu Univerzity Karlovy,
Archivum Trebonse 14/1-4, 2017, s. 204-215; Eliska PaviLAskovA — Petr CAiTHAML, Evolution of Electronic
Records Management Systems, Digital Archiving and Czech Universities. From Student Information Systems to
Digital Records Management and Long Term Preservation, in: Jens Blecher — Sabine Happ — Juliane Mikoletzky
(Hgg.), Normen und Ethos. Schreiben Archivarinnen und Archivare Geschichte?, Leipzig 2018, s. 193-201; Petr
CaitHaML — Eliska PaviAskovA — Zden€k VASEK, Archivni informacni systém Univerzity Karlovy jako nastroj
k vybudovani LTP archivu, in: Katarina Tomkova (ed.), LTP 2019. Nové trendy a vychodiska pri budovani LTP
archivov, Bratislava 2019, s. 64-77.

18 Obsahuje 6670 pozitivli, 826 negativii, 64 000 fotografii na digitalnich nosi¢ich. Audio-video sbirka ¢ita 21 fil-
movych pastia 105 VHS kazet.

19 Blize k témto fondiim, zdméru zfizeni Muzejn&-dokumenta¢niho centra (oddéleni) Archivu Univerzity Ko-
menského a k neexistenci muzea déjin Univerzity Komenského Margaréta HERNANDO, Miizejno-dokumentacna
cinnost Univerzity Komenského v Bratislave, Studia Muzeologica Slovaca 3, 2019, s. 33—70. Dostupné on-line
na <http://www.muzeologia.sk/index_htm_files/SMS 3 2019 def.pdf> (cit. 10. 7. 2020).
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k tzv. kuffikovym profesorum, ktefi pomahali zajiStovat vyuku na Univerzité Komenského
ve 20. a 30. letech 20. stoleti.20 Jen na tehdejsi Filozofické fakulté Univerzity Komenského
je doloZeno celkem 34 pedagogt,?! ktefi ptsobili jak na Univerzité Karlové v Praze, tak
i na Univerzité Komenského v Bratislavé.??

Zavér

Pracovni pobyt byl pfinosny. Splnil vytcené cile. Hloubéji a detailnéji jsme se seznamili
s problematikou slovenskych vysokoskolskych archivii a pfedevsim s konkrétnim vysoko-
Skolskym pracovistém — AUKom. S kolegy jsme si vymeénili fadu inspirativnich podnéta
a informaci k tématim archivni budova, digitalizace, elektronicka spisova sluzba, foto-
archiv, dokumentac¢ni sbirka apod. Vzpominat budeme na pratelské pfijeti a péci, jichz se
nam od kolegti dostalo. TéSime se, az je budeme moci uvitat v Praze. Doslo k prohloubeni
dlouhodobé spoluprace mezi nasimi pracovisti.

Marek Bréak — Roman Elner
doi: 10.14712/23365730.2021.5

20 Zden&k KArNik, Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938), 1, Vznik, budovdni a zlatd léta republiky

(1918—1929), Praha 2013, s. 183.

Borovicka Josef (1886-1971), historik — AUKom, Rektorat Univerzity Komenského v Bratislave, Personalne

oddelenie — pedagogicki zamestnanci, registraturna znacka B 11/2, kart. ¢. 15 (dale jen PO a c¢islo kartonu);

tamtéz, Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, kart. ¢. 69 (dale jen FiF a ¢islo kartonu); Bu-
ben Vladimir (1888—1956), jazykovédec-romanista — FiF 69; Eisner Jan (1885-1967), archeolog — PO 39, FiF

66; Golan Karel (1895-1961), historik — PO 51; Hanus Josef (1862—1941), literarni historik — PO 56, FiF 65;

Haskovec Prokop Miroslav (1876—1935), literarni historik — PO 57, FiF 73; Heidler Jan (1883—1923), histo-

rik — PO 60, FiF 65; Hendrich Josef (1888—1950), pedagog — PO 60; Hromadka Jan (1886—1968), geograf, geo-

log — PO 66, FiF 69; Chaloupecky Véclav (1882—1951), historik — PO 71, FiF 66; Otakar Chlup (1875-1965),

pedagogika — PO 72, FiF 73; Chotek Karel (1881-1967), etnograf — PO 73; Kalda Frantisek (1884-1969), ger-

manista — PO 80, FiF 70; Klecanda Vladimir (1888—1946), historik, archivai — PO 85, FiF 70; Kolai Antonin

(1884-1964), klasicky filolog — PO 89, FiF 66; Kopal Josef (1883—-1966), literarni historik, romanista — PO

93; Kral Josef (1882—-1978), filozof, sociolog — PO 100, FiF 68; Kral Jiti (1883—-1975), geograf — PO 100,

FiF 69; Krej¢i Jan (1868-1942), germanista — PO 101, FiF 73; Ludvikovsky Jaroslav (1895-1984), klasicky

filolog (PO 114, FiF 69); Mukarovsky Jan (1891-1975), estetik, literarni teoretik — PO 134, FiF 69; Ondrouch

Vojtéch (1891-1963), historik starovéku — PO 139, FiF 73; Orel Dobroslav (1870-1942), muzikolog — PO

139, FiF 70; Prazak Albert (1880—1956), literarni historik — PO 149, FiF 65; Rysanek Frantisek (1877-1969),

bohemista — PO 162; Skutil Josef (1904—1965), archeolog, historik — PO 169; Stilla Frantisek (1883—1943),

hospodarsky geograf, kartograf — PO 186; Tvrdy Josef (1877—-1942), filozof, psycholog — PO 195, FiF 70; Uher

Jan (1891-1942), pedagogika — PO 200, FiF 68; Vazny Vaclav (1892-1966), jazykovédec — PO 200, FiF 68;

Vocadlo Otakar (1895-1974), anglista, amerikanista — PO 203, FiF 69; Weingart Milo$ (1890-1939), filolog —

PO 205, FiF 65; Wollman Frantisek (1888-1969), etnograf — PO 205, FiF 73; Zakavec Frantisek (1878-1937),

historik uméni — PO 209.

22 Dalsi esti pedagogové pasobili i na jinych fakultach Univerzity Komenského v Bratislavé, viz Ondrej DoLaN,
Prehlad profesorov Univerzity Komenského 1919—1966. Prehlad pracovisk 1919—1948, Bratislava 1968. Do-
stupné on-line <https://uniba.sk/fileadmin/ruk/nasa_univerzita/RUK/Profesori na UK 1919-1966.pdf> (cit.
10. 7. 2020).
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Konference Zdenék Kalista mezi historiografii a literaturou,
24. zafi 2020, Benatky nad Jizerou

Sto dvacet let, ktera uplynula od narozeni jednoho z nejvyznamné;jsich a nejplodnéjsich
ceskych historika 20. stoleti, se stalo prilezitosti k usporadani konference v jeho rodisti.
Organizacné se na jejim zajisténi podilel Statni oblastni archiv v Praze (a jako jeho soucast
zejmeéna Statni okresni archiv v Mladé Boleslavi, od jehoz vedouciho Tomase Heriana vze-
Sel také prvni podnét), Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy, Muzeum Mladoboleslavska
a Mésto Benatky nad Jizerou, které pro samotné jednani poskytlo diistojny prostor ve Spo-
le¢enském salu Zalozny. Ugastnici tak m&li moZnost vychutnat genia loci historikova a bas-
nikova rodné¢ho mésta, umocnéného sluneénym pocasim, pifimo vyzyvajicim k prochazce
nedalekym zameckym parkem. Tim byly ovSem pfiznivé okolnosti vycerpany. Konference,
o jejimz odlozeni z epidemiologickych diivodl se vazné uvazovalo, se nakonec konala
v omezené podobé (v souladu s vyZzadovanymi hygienickymi opatienimi) jak co do poctu
posluchact a Gcastnikd, tak co do programu. Aktivni G¢ast musela odfici zhruba tfetina
prihlasenych piednasejicich a zcela zrusen byl doprovodny program, véetné komentované
prohlidky vystavy ke Zdenku Kalistovi pfipravené Muzeem Mladoboleslavska ¢i popula-
rizacni prednasky Renaty Ferklové (Pamatnik narodniho pisemnictvi) s nazvem Bendtky
a rodny kraj jako zdroj umélecké i vedecké inspirace Zdenka Kalisty, ktera se méla konat
v predvecer samotné konference.

Konferenci zahdjili zastupci potradajicich organizaci piivitanim a vysvétlenim okolnosti
usporadani celé akce. O vzpominku na svého prastryce Zdenka Kalistu se pak s GiCastniky
podélila architektka Zuzana IlinCevova. Nasledovala uvodni prednaska Zdenka Benese
(Ustav ¢eskych d&jin FF UK) s nazvem Historik mezi svoji a nasi soucasnosti. Zamyslel
se v ni na Kalistové ptikladu mj. nad otazkami zobecnéni historickych udalosti, vzta-
hem védy a uméni (zejména otazkou umélecké slozky historického dila) a predevsim pak
roli, kterou historie sehrava v soucasné spoleénosti ve svych odbornych i neodbornych
kontextech.

Nasledujici jednani bylo rozdéleno do tii blokt. Prvni z nich, moderovany Mikulasem
Ctvrtnikem (Statni oblastni archiv Praha) a vénovany Zdeiiku Kalistovi jako historiko-
vi, zah4jil spolecny prispévek Bohumila Jirouska, Jitky Machalové (oba Historicky tstav
FF JU) a Martiny Halamové (Ustav bohemistiky FF JU). Srovnavali v ném pojeti baro-
ka u Kalisty a italského historika a filozofa Benedetta Croceho (1866—1952). Oba autory
spojoval komplexni pfistup zahrnujici nejen vytvarné a architektonické projevy baroka,
ale také napf. lidové texty a artefakty nebo barokni komponovanou krajinu. Obéma byla
vlastni rovnéz inspirace némeckou historiografii. Ke Kalistovu pojeti baroka se diskutujici
béhem celého jednani vraceli jesté nekolikrat, pozornost budil i souvisejici vztah k ceské
renesanci (resp. jeji fakticka nepfritomnost v Kalistové dile) a geografické limity jeho zajmu
o evropské baroko. V nasledujicim piispévku se Marek Krejéi (Ministerstvo kultury CR)
zabyval povale¢nou korespondenci Zdenka Kalisty s prateli zejména z okruhu katolickych
intelektualt (Stanislav Sousedik *1931), ¢asteéné také jeho spoluvéziu (Frantisek Kielina
1903-1976, Josef Knap 1900—1973). Néktera jména vzbudila udiv a vyvolala zivou diskusi,
predevsim pamatkaie Hugo Rokyty (1912—1999) a technika Vladimira Lista (1877-1971).
Prvni blok jednani uzaviel Martin Barus (Archiv Biskupstvi litoméfického) referatem
o torzu Kalistova zamyslen¢ho dila Déjiny Litomérické diecéze, s jehoz ptipravou historik
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zapocal nedlouho pted svym uvéznénim. V diskusi byly sledovany predevsim otazky kon-
cepce zamysleného dila a historikav vztah k litoméfickému biskupovi, kardinalu Stépanu
Trochtovi (1905-1974).

V bloku moderovaném Karolem Bilkem (Literarni archiv Pamatniku narodniho pisem-
nictvi) a zaméfeném na literarni dilo Zdenka Kalisty predstavila Renata Ferklova Sirokou
paletu jeho pamétovych textl. Patii mezi né€ nejen dila sensu stricto vzpominkova, ale také
¢ast korespondence nebo pohadky zasazené do mistniho benateckého prostiedi. Nasledo-
val ptispévek Eduarda Burgeta (Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, v.v.i) rekonstruujici
vznik a osudy knihy Listy synu AlSovi o uméni na pozadi smutnych osudii vydavatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel po¢atkem 70. let. Slozité cesté Kalistovych textd ke Gtenditim
a podobam piekazek byla vénovana i nasledujici diskuse, pii niz byla osvétlena i pfiprava
posledniho dilu jeho paméti, ktery by mél vyjit v dohledné dobé. Alespon ¢astecné se tak
dostalo na problematiku historikova véznéni, jiz mély byt podle piivodniho programu kon-
ference vénovany hned dva prispévky.

Posledni blok moderovany Danielem Dolezalem (Statni oblastni archiv Praha) mél byt
pivodné orientovan na Kalistovy zivotni osudy, nakonec se do né&j zhruba stejnou mérou
promitla i jeho role historika. Zdenék Hojda (Katedra pomocnych véd historickych a archiv-
niho studia FF UK) se na zaklad¢ dochované korespondence vénoval vztahu jindfichohra-
deckého archivaie Ondreje Franty (1866—1939)! ke Zdenku Kalistovi a odrazu tohoto pia-
telstvi na strankach dila Mlddi Humprechta Jana Cernina z Chudenic. Zrozeni barokniho
kavalira. O. Franta byl mladému historikovi nepochybné dulezitym mentorem a usnadnil
mu prvni praktické kroky v praci s rukopisnymi baroknimi prameny. Autor monografie?
o Kalistové pojeti duchovych déjin Mikulag Ctvrtnik se vratil k tomuto tématu také ve svém
ptispévku. Priblizil v ném postaveni tohoto sméru soucasné historiografie zv1asté v némec-
kém prostiedi, jeho vztah k archivnictvi a zejména potencial pro lepsi porozuméni aktual-
nimu déni, napf. v souvislosti s dé¢jinami pojmu. Blok uzavtel referat Daniely Bradlerové
(Masarykiiv tstav a Archiv AV CR, v.v.i) a Marka Duréanského (Ustav dé&jin a archiv UK)
o vztahu Zdenka Kalisty k historikovi vychodni Evropy Jaroslavu Bidlovi (1868-1937)
a jeho zakum Miladé Paulové (1891-1970) a Josefu Mactrkovi (1901-1992). Na téch-
to osobnich vazbach, v nichz ptevazovaly negativni aspekty, byl ¢astecné ilustrovan také
pfeziravy postoj pievazujici ¢asti mezivalecné Ceské historické obce k déjinam vychodni
Evropy. Diskuse k poslednimu bloku se postupné pielila do generalni diskuse k celé kon-
ferenci. Pfisla v ni fe¢ na Kalistova metodologicka a ideova vychodiska a opétovné na jeho
pojeti baroka. Jednani uzavielo zavére¢né slovo Zdenka Benese.

Konference pfinesla alespon ¢astecnou bilanci recepce dila Zdenka Kalisty za posledni
dvé dekady, jez uplynuly od ptedchazejici konference s nazvem Zdenék Kalista a kulturni
historie konané ve dnech 14.—15. 4. 2000 v Sedmihorkach.3 Zhruba polovina pfednasejicich

I K této méné znamé osobnosti napt. Pavel KoBLAsA, Vilka ve vzpominkdch cerninského archivdre, in: Dalibor
Statnik (ed.), Jedna generace — dvé valky. Sbornik ptispévki z védecké konference konané v Jiho¢eském mu-
zeu v Ceskych Budgjovicich dne 13. kvétna 2005, Ceské Budgjovice 2006, s. 62—66.

2 Mikulag CtvriNik, Geschichte der Geschichtswissenschaft. Der tschechische Historiker Zdenék Kalista und
die Tradition der deutschen Geistesgeschichte, Hamburg 2010; 12, Duchové déjiny v kontextu ceské a evrop-
ské historiografie 19. a 20. stoleti, Praha 2019.

3 Prispévky byly publikovany in: Ivo NavrATIL (ed.), Zdének Kalista a kulturni historie. Sbornik referdtii z ve-
decké konference konané ve dnech 14.—15. dubna 2000 v ldznich Sedmihorkdch, Semily 2000 (=Z Ceského
raje a Podkrkonosi, Supplementum VI).
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se ji ostatné také aktivné& ucastnila. Mezitim byla zpfistupnéna fada nevydanych texti?
umlCovaného autora a znovu vydano nékolik jeho zasadnich dél. Piednesené prispévky
umoznily nové nahlédnout nékteré oblasti zivota a dila Zdenka Kalisty. Dalsi témata méla
byt zachycena v piivodné ohlasenych referatech, které se maji v pisemné podobé spole¢né
s pfednesenymi prispévky objevit v roce 2022 na strankach Stredoceského sborniku histo-
rického. V ramci konference byla tiCastniky téz ucténa pamatka Zdenka Kalisty polozenim
vénce na jeho hrobé¢.

Marek Bréik — Marek Duréansky
doi: 10.14712/23365730.2021.6

4 Napiiklad nejnovéji: Renata FErkLOVA (ed.), Zdenék Kalista: Divadelni hry z vézeni, Praha 2019.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2020 Tomus LX. Fasc. 2 Pag. 99-119

Ondfrej Vodicka, Exil c¢eského a moravského duchovenstva

za husitskych valek

Edice stfedovek, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2019, 276 s.,
ISBN 978-80-7422-703-5

Jak uz napovida samotny nazev knihy Ondreje Vodicky, pfi svém badani se autor zaméfil
na nesnadny fenomén exilu ¢eského a moravského duchovenstva za husitskych valek. Dal
si tak za cil vyplnit pomyslné prazdné misto na tomto poli, nebot’ otdzkam spojenym s exi-
lem byly doposud v odborné literatute vénovany predevsim studie a kratsi texty, zamétujici
se na jednotlivé osobnosti, skupiny exulanti ¢i specifické problémy. S jedinou vyjimkou
prace Jaroslava Kadlece tedy zatim nebylo pristoupeno k piehledové monografii, ktera by
tuto problematiku souhrnné pfiblizila.! Jak poznamendva sam autor, sviij podil na tom nese
kromé jinych dtivodii pfedevsim charakter pramenné zakladny, pro niz je typicka fragmen-
tarnost a torzovitost. Jednotlivé zminky o exulantech jsou tak rozesety nejen v Siroké paleté
riznych typt pramend, ale také na velké ploSe celé sttedni Evropy, coz znacné znesnadnuje
badani. Zajem o fenomén exilu byl navic v ur¢itych obdobich, a to zvlasté v piipadé kato-
lickych autor(, zatizen ideovym nanosem.

Uz z vySe zminénych divodu je proto Vodickova kniha, usilujici o podani uceleného
komplexniho pohledu na exil katolického duchovenstva z Cech a Moravy, chronologicky
vymezena lety 1419-1436, pfinosem pro historické badani. Autorv zajem o dané téma ma
dlouhodoby charakter — publikace je piepracovanim jeho disertacni prace, jejimuz vydani
navic pfedchazelo sepsani nékolika odbornych ¢lanki.2 Vodickuv Siroky rozhled, ktery je
predpokladem precizniho zpracovani a opravdového porozuméni pfedmétu studia, dale
doklada fakt, ze pracoval ve vice nez tficeti Ceskych a zahrani¢nich archivech. Stejné tak je
patrna jeho velmi dobra znalost odborné literatury, z niz jeho kniha vychazi.

Publikaci je mozné rozdélit na dva zakladni oddily — vyklad a poté velice rozsahlé
ptilohy, které jsou rovnocennym pandanem k ¢asti prvni. Samotny text po¢ina tvodem
obsahujicim stru¢nou charakteristiku pramenné zakladny a odborné literatury a vymezeni
zkoumaného tématu doplnéné o rozbor hlavniho pojmu exil/exulant, s nimz kniha pracuje.
Kromé kratsi pocatecni kapitoly a zavéru je zbyla vykladova ¢ast rozdélena na tfi hlavni
tematické kapitoly, pficemz kazda z nich nahlizi na fenomén exulantstvi prizmatem urcité-
ho okruhu otazek. Toto vhodné zvolené rozvrzeni tak poskytuje autorovi prehledny ramec
pro vypravéni a ¢tenafi umoznuje snadnou orientaci v jednotlivych problémech a jejich
plné pochopeni. Vysledkem je poté pomeérné plasticky obrazek tdélu exulanti doprovazeny

I Jaroslav KapLic, Katolicti exulanti ¢esti doby husitské, Praha 1990.

2 Ondfej Vobicka, Katolicti exulanti ze zemi Koruny ceské v dobé husitské (1419-1436), disertatni prace,
FF MU, Brno 2016. Z ¢lanku viz naptiklad 1vz, Cistercidci z Nepomuku v exilu za husitskych valek (1419—
1436), Studia Mediaevalia Bohemica 6, 2014, s. 255-274; 1Yz, Hrad Bezdez jako katolické centrum za husit-
skych valek. Rekonstrukce bezdeézské katolické enklavy a cirkevnich pomeérii v souvisejicich lokalitach mezi léty
1419-1436, Bezdéz 22, 2013, s. 5-35.

99



¢aste¢nym vhledem do fungovani tehdejsi katolické cirkve. Pfi popisu nékterych procest
¢i skutecnosti sice Vodicka pristupuje k typologizaci do jisté miry zjednodusujici, z textu je
ovsem patrné, Ze si uvédomuje jeji limity. Nutno také podotknout, ze ptehledovy charakter
knihy zobecnujici modely vyzaduje.

Prvni ze tfi hlavnich kapitol nazvana Exilové struktury, ktera vytvari zakladnu pro dva
nasledné oddily, se zaméfuje na popis organizacnich struktur a pohybu jednotlivych cir-
kevnich slozek v exilu. Jeji podstatnou ¢ast tvoii sonda do Cinnosti ¢eské katolické cirkve
z pohledu Zitavské konzistofe. Kromé zb&zného popisu jejiho presunu do Zitavy, prostoru,
ktery tam obyvala, a personalniho slozeni autor vénuje pozornost pifedevsim rozboru jeji
ufedni agendy, z niz rekonstruuje realny dosah pravomoci konzistofe. Na ptikladu procesu
obsazovani beneficii zdirazinuje, ze zitavské ustiedi bylo nuceno zna¢né upravit spravu
prazské diecéze a jeho vliv se omezil prakticky pouze na severni a zapadni Cechy. Takovyto
obraz ¢innosti konzistote ziskava zejména ze zapisu v konfirmacnich knihéch a dale z tzv.
tepelského kopiate a zitavskych akt. V ramci otazky realného dosahu pusobeni konzistore
Vodicka zvlasté vyzvedava dilezitost posledniho jmenovaného pramene, ktery je podle néj
nejlep$im odrazem skute¢nosti.

Pti Givahach o fungovani cirkve za husitskych valek nemohl autor opomenout ani dva
zasadni problémy, s nimiz se musela jeji svétska slozka vyrovnavat — nedostatek kléru
a financi. Prestoze se téchto otazek z perspektivy exilu zb&zné dotyka, v knize, jez si dala za
cil predlozit souhrnny piehled o daném tématu, by se mély nachazet i odkazy na obecnéjsi
literaturu zabyvajici se témito dvéma zalezitostmi z SirSiho cirkevniho hlediska. Ty ovSem
v textu postradam. Jako podstatnéjsi nedostatek chapu absenci statistického ¢i alespon pfi-
blizného vyhodnoceni udajui z konfirmacénich knih ve formeé tabulky, ktera by shromazd’'ova-
la informace naptiklad o poctu zitavskou konzistofi udélenych beneficii pro jednotlivé roky
¢i oblasti nebo srovnavajici mnozstvi tzv. ,,realnych” a ,,neredlnych* konfirmaci, pokud je
Ize z pramene rozlisit.> Zbylou ¢ast prvni kapitoly tvoii dvé podkapitoly o exilu svétského
a feholniho kléru. Zvlasté v prvni z nich vystupuje na povrch slozitost zkoumani této latky,
jejiz pramenna zékladna je velmi roztii§téna, ¢cimz ¢ini nalézani zminek o jednotlivych exu-
lantech mnohdy dilem nahody. Nedovoluje tak badateliim efektivni vyzkum a formulovani
dostatecné jistych zaveért. Jednim ze spolehlivéjsich stanovisek, ktera Vodicka v této ¢asti
knihy ptesto podtrhnul, je skutecnost, ze drtiva vétsina svétského kléru do exilu neodesla,
ale alespon vnéjskove prijala Ctyfi prazské artikuly a udrzela si tak sva beneficia.

Velice zajimavym a pfinosnym tematickym okruhem, v literatute zabyvajici se cirkev-
nimi otazkami Casto piehlizenym, se ukazala druha kapitola Exilovd ekonomika, pojed-
navajici o zpusobech, jakymi exulanti nakladali se svym movitym majetkem. Na mode-
lovych prikladech osudt pokladi katedraly sv. Vita a sedleckého a pomuckého klastera
autor dokumentuje, Ze se cirkevni instituce mnohdy dlouhodobé ptipravovaly na ptichod
husitskych valek a své movité majetky alespon z Casti pfesouvaly za hranice nebo do
cirkevniho movitého majetku rabujicimi husitskymi vojsky, ktera je tradovana ve starsi
odborné literatuie. Nespokojuje se vSak pouze s konstatovanim, ze dochazelo k transfe-
ru cennosti z eskych zemi. Cesty jednotlivych pokladi sleduje az do zavéru husitskych

3 Krozdéleni na realné a nerealné konfirmace autor pfistupuje, aby mohl snaze odlisit konfirmaéni zapisy véazici
se k beneficiim pod faktickou spravou zitavské konzistote od téch, na které jeji skute¢na moc nedosahovala.
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valek, v ¢etnych pfipadech dokonce po celé 15. stoleti, ¢imz dokazuje svou tezi a zod-
povida otazku, jakym zpisobem cirkev o sviij majetek skutecné prichazela. Ukazuje, Ze
jednotlivé konventy byly nuceny v mnoha piipadech své bohatstvi z existencnich diivoda
postupné zastavovat a odprodavat zahrani¢nim cirkevnim institucim ¢i svétskym osobam,
aby ziskavaly finance na nejnutnéjsi kazdodenni potieby. Jedna z podkapitol pak zabiha
do vétsich podrobnosti a na piikladu nékolika fadovych komunit i pfislusnikd svétské-
ho kléru tak pekné rekonstruuje obrazek kazdodenniho ekonomického zapoleni exulanti
a moznosti, pomoci nichz mohli ziskavat finance na svou obzivu. V této souvislosti je také
nutno vyzvednout, ze autor plné vyuzil potencialu velmi dobfe zachovanych prament cis-
terciackého klastera Ebrachu, které mu umoznily sledovat osudy konventu jeho dcefiného
klastera v Pomuku a na zakladé¢ toho ucinit kvalitni sondu do organizace exilu feholnika
a jejich exilové ekonomiky.

Dalsi cestu, jak porozumét délu exulantt, vyuzila posledni kapitola Osobni dokumenty
a exilovd tvorba. Autortiv piinos je znatelny hlavné ve dvou oddilech vénujicich se pisem-
nostem nesenym exulanty ptes zemské hranice a poté tomu, jak vnimali svou soucasnou
situaci a zaznamenavali ji ve své zahrani¢ni tvorbé. Soucasti prvniho oddilu je také néko-
likastrankovy exkurz vénujici se zfidka dochovanému zvlastnimu typu dokumentd, které
slouzily pfislusnikiim Ceské cirkve jako doklad o jejich pravovérnosti. Tyto listiny pro né
meély zvlastni hodnotu, nebot jiz pfed vypuknutim husitské revoluce se v Evropé zacal
§ifit stereotyp automaticky spojujici desky jazyk &i ptivod z Cech a Moravy s piislugnos-
ti k utrakvismu. Apriorni podezfivani z kacitstvi a strach tak byly jednémi z rozsifenych
nesnazi, se kterymi se musela vétSina exulantl nejen z fad cirkve vyrovnavat.

Jednou z nejcennéjsich ¢asti publikace je podle mého nazoru podkapitola ProzZivdni exi-
lu, ktera se snazi zprostiedkovat ¢tenafi vlastni pohled exulantt na jejich nezavidénihodny
ude€l. Netfeba vysvétlovat, pro¢ je jejich perspektiva dilezitym aspektem pro pochope-
ni celého fenoménu exulantstvi. I kdyz nazory jednotlivych autorti vychazely z riznych
zivotnich zkusenosti, a logicky se tak v lec¢ems liily, nachazi Vodicka n€kolik spole¢nych
motivil a topoi objevujicich se v jejich tvorbé neustale. Patfila k nim pfedevsim skepse
z vyvoje husitskych valek, nostalgie po mirovém obdobi a starost o hmotné zabezpece-
ni. V nazorové riiznorodosti zaujme zvlaité osoba Ondieje z Ceského Brodu, ktery byl
schopen az nezvykle objektivni reflexe katolické cirkve. Na husity ve svém dile pohlizel
nejen jako na nepfatele, ale vidél v nich i zbloudilé duse zmatené cirkevnim schismatem.
Ve tieti kapitole Vodicka mimo jiné také trefné upozoriuje na nebezpeci automatického
ztotoznovani zahraniéniho vyskytu rukopisti ceské provenience s pritomnosti exulant.
Vzhledem k tomu, Ze klerici nakladali s knihami stejné jako s jinymi cennostmi a ty se tak
formou zastavy a nasledného odprodani pfesouvaly do rukou cizich majiteld, neshodovalo
se mnohdy misto jejich vyskytu s migra¢nimi vilnami exulantd.

Jak bylo zminéno v tvodu této recenze, podstatnou cast knihy tvoii velice rozsahlé
ptilohy, které znacné zvysuji jeji vyznam pro badatele. Jejich soucasti je kromé seznamu
exilovych rukopisti s pfesnym urcenim jejich dnesniho uloZeni a edice listin a listd spja-
tych s ebrasskym dvorem v Norimberku také soupis vSech znamych exilovych konventt
a exulantd z fad svétského kléru a univerzitant, doprovazeny popisem jejich osudt za dob
husitskych valek. Ackoli by tak ptehledovy charakter publikace mohl na prvni pohled budit
dojem, Ze je pfinosem hlavné pro ¢tenaie snaziciho se v daném tématu teprve zorientovat,
pfilohy z ni ¢ini cenou pomucku i pro pokrocilé historiky vénujici se vyzkumu cirkevnich
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dgjin pozdniho stiedovéku. Medailonky jednotlivych exulantt také ¢astecné nahrazuji v tex-
tu chybéjici oddil vénovany vyhradné klerikiim spojenym s prazskym vysokym ucenim.
Poskytuji totiz piehled osudt vice nez pétadvaceti univerzitani, kteti v celkovém poctu sto
Sestnacti prameny zachycenych exulantt z fad svétského kléru tvofi vice nez pétinu. Divo-
dem toho, Ze autor nevyhradil v publikaci prostor pro charakteristiku této zvlastni skupiny,
byla kromé jinych pfic¢in pravdépodobné také nestejna mira dochovanych informaci pro
jednotlivé osoby jdouci ruku v ruce s jejich riznorodosti.

Hlavni tezi knihy je mozné nalézt v nazorové velice vyvazeném zaveéru, ve kterém autor

vvvvvv

vvvvvv

bila predstava o pouhych dvou cestach, kterymi se mohl katolicky knéz vydat — kolaborace
s husity nebo zivot v utrpeni. Je to patrné jak ze skutecnosti, ze se konventy pomérné ¢asto
pfipravovaly na ptichod krizového obdobi odesilanim poklada do zahraniéi, z absence dra-
matického zvyseni tmrtnosti farniho kléru za husitské revoluce a v neposledni fadé z hojné
se objevujiciho dirazu na majetkové zalezitosti, ktery dava tusit, ze pro nékteré kleriky byl
odchod ze zemé vyvolan odmitnutim utrakvistického principu chudé cirkve.

Na zavér musi byt zminény jesté dva nedostatky. Publikace by si jednak zaslouzila
podrobnéjsi rozbor odborné literatury. Druhym nedostatkem vyvolanym ovSem ve znacné
a poukazy na moravské prostredi se v ni objevuji dosti sporadicky. V ptilohach nicméné
nejsou moravsti klerici ani feholni konventy opomenuty. I pres tyto dvé vady je tak kni-
ha Ondfeje Vodicky bezpochyby precizné zpracovanou a ¢tivou souhrnnou monografii,
poskytujici ¢tenafi pomoci zajimavych perspektiv §iroky vhled do tématu exilu ¢eského
amoravského duchovenstva. Jeji precteni by tedy jisté méli zvazit jak neznali, tak pokrocili
zdjemci o tuto latku.

Jan Rejzek
doi: 10.14712/23365730.2021.7

Petra Zelenkova, §birka univerzitnich tezi z Narodni knihovny CR
Narodni knihovna Ceské republiky, Praha 2020, 154 s., ISBN 978-80-7050-724-7

Tzv. univerzitni teze, povétsinou velkoformatové, exkluzivni grafické listy ohlasujici dis-
putaci, slavnostni zavérecnou obhajobu, veetné jejiho obsahu, ktera se az na vyjimky kona-
la na filozofickych fakultach za G¢elem ziskani bakalarského nebo magisterského univer-
zitniho gradu, pfedstavuji svébytny a mimoradné zajimavy fenomén predevsim barokniho
uméni, kultury a vzdélanosti odrazejici mysleni i senzitivitu tohoto obdobi. Tyto teze, které
si davali zhotovit studenti, byly obecné spojené s jezuitskym vysokym Skolstvim, nikoliv
vsak vyluc¢né, obdobnou formu ohlasek pouzivaly i cirkevni $koly jinych katolickych radu.
I kdyz zakladni funkci tezi bylo slavnostni ozndmeni obhajob, slouzily zvlaste jako pamét-
ni list a umélecké dilo zaroven. Na tvorbé jejich predloh se podilely vyznamné umélecké
osobnosti své doby, z Geskych umélcti mezi né patiil i Karel Skréta. Grafické listy uréené
pro Ceské prostedi vznikaly vedle Prahy pfedevsim v tiskaiskych dilnach v Augsburgu.
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Mimotadna pozornost, kterou vénovala vzdélana spolecnost témto tezim, a jejich podo-
ba dokazuji, ze univerzitni teze byly vyrazem spolecenské reprezentace a prestize, at’ jiz
nositele titulu, ¢i univerzity, ktera titul udélovala. Odrazely skutecnost, ze ziskani gradu
bakalafe ¢i magistra stvrzené slavnostni univerzitni promoci bylo ve své podstaté dobovym
pfechodovym ritudlem.

Narodni knihovna CR chova ve svych sbirkach zcela vyjimeénou kolekei prazskych
univerzitnich tezi, zapsanou v roce 2011 do registru UNESCO Pamét svéta. Fond obsa-
hujici 526 grafickych listi z let 1637—1754 ohlaSujicich, s nékolika malo vyjimkami, dis-
putace konané na filozofické fakulté¢ Karlo-Ferdinandovy univerzity, je nejvétsi sbirkou
tohoto druhu na svété, sama Univerzita Karlova vlastni jen jednotliviny. Ackoli se tyto teze
dostaly do popiedi badatelského zajmu jiz ve 30. letech 20. stoleti a Oldtich J. Blazicek
publikoval v letech 1967-1970 sedmisvazkovou velkorysou grafickou edici 112 tezi z této
sbirky, kterou tehdy vydala Statni knihovna CSR s podporou Ceskoslovenské komise pro
spolupraci s UNESCO, a ackoliv v roce 1984 ve stejné instituci vysel kvalitni ¢tytdilny,
v podstaté jen textovy katalog Anny Fechtnerové se stru¢nou tvodni informaci a s cenny-
mi rejstiiky, a nehled€ k dal§im badatelskym pociniim, je tieba s autorkou konstatovat, ze
nevznikla monografie, ktera by se komplexné zabyvala témito tezemi, které neptedstavuji
jen specificky projev barokni uzité grafiky, ale jsou také vyznamnym pramenem k dé€jinam
Univerzity Karlovy.

Autorka v syntetické uvodni studii, kterda vychazi z vysledki domaciho a aktualniho
zahrani¢niho badani, usiluje o tento komplexni pohled, mnohdy samoziejmé jen v zaklad-
nich obrysech. Postupné se zabyva historii a vyznamem sbirky tezi Narodni knihovny CR,
vyvojem badani o této sbirce i tezi obecné, sleduje vznik a funkci grafickych tezi v ramci
obhajob, snazi se postihnout jejich zakladni znaky a charakteristiku, zminuje grafické pro-
jevy pribuzné povahy a zvlasté vénuje pozornost vyvoji univerzitnich tezi i tezim v sou-
vislostech disputace, otazce autorstvi koncepce tezi, autorstvi tezi jako uméleckého dila,
namétim, zakonitostem a ikonografickému jazyku, aby na konci stru¢né charakterizovala
celou sbirku Narodni knihovny CR. Druhou, rozsahleji ¢ast publikace tvoii katalog pade-
sati tezi, v némz prevazujicimi hledisky vybéru jsou piedevsim kritéria kunsthistoricka.
Jednotlivé katalogové polozky jsou s pfihlédnutim k rozsahu tohoto typu publikace kvalitné
zpracovang, ikonografické interpretace prokazuji nepochybnou znalost a bezpec¢nou orien-
taci autorky v dané materii.

Sbirka univerzitnich tezi z Narodni knihovny CR, ktera vysla v ramci projektu Karel
Skréta (1610—1674) a univerzitni teze v Ceskych zemich, nabizi zakladni vhled do pro-
blematiky v SirSich souvislostech, pfinasi fadu cennych informaci o specifikach ¢eského
prostiedi, a stava se tak pfinosnym a cennym pfispévkem na poli tohoto badani. Autor
recenze si je velmi dobfe védom obtiznosti zpracovani tématu. Je zjevné, ze publikace je
kompromisem mezi moznym a realizovatelnym, zejména z hlediska rozsahu, ktery ovsem
do zna¢né miry ovlivnil §ifi a podrobnost vykladu. Proto jednou z n€kolika drobnych, niko-
liv vSak zasadnich vytek je, ze bylo opomenuto uvedeni, alespon v seznamu literatury, pro
ceské prostredi jedine¢ného promocniho tisku /ncolatus et investitura medico academica in
aula Carolina collata, sive promotio doctoralis die 15. Decembr. 1710, z roku 1711, ktery je
nejstar§im popisem prazského promo¢niho ceremonialu, ilustrovaného nejen vyobrazenimi
jednotlivych fazi univerzitni slavnosti, ale také nejstarSim vyobrazenim Velké auly Karo-
lina, ve které se konaly nejen promoce, ale také obhajoby. Jeho reprint vysel v roce 2001
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s piekladem Karla Beranka a s tivodni historickou studii Josefa Petrané.! Naopak je tieba
ocenit kvalitni grafické zpracovani a tiroven polygrafie této publikace.

Na zavér je tieba konstatovat, Ze Gplné zpracovani prazskych univerzitnich tezi, a v pod-
staté i obdobnych tezi v ceském prostiedi obecné, z obdobi baroka a rokoka je stale aktu-
alnim badatelskym ukolem.

Jiii Pienosil
doi: 10.14712/23365730.2021.8

Martina Beévarova — Ivan Netuka, Dopady prvni svétové valky
na mezinarodni spolupraci matematiku

Ceska technika — nakladatelstvi CVUT, Praha 2019, 240 s.
(v€etné 31 obrazovych pfiloh), ISBN 978-80-01-06540-2

V myslich mnoha lidi pfedstavuje matematika obor vznasejici se v nedostupnych vysi-
nach, naprosto imunni vici politice a ideologii. Jenze matematiku péstuji lidé, a ti Casto
nedovedou odolavat politickym tlaktim, nechavaji se ovladat riznymi ideologiemi, ziveny-
mi nékdy touhou po snadnéjsi kariéte, jindy obyéejnym strachem. V dobach mezinarodniho
napéti a valecného konfliktu jsou témto vliviim vystavovani tim znatelngji.

Prazsky némecky spisovatel Max Brod v knize Zivot piny bojii napsal, Ze prvni svétové
valka prevratila zZivot lidi a jejich hodnotovy systém natrvalo, svét jiz nikdy nebyl takovy
jako pred ni. Tuto zkuSenost prozili i matematici, nejen jako jednotlivcei, ale 1 jejich pra-
covisté, narodni a statni sdruzeni a mezinarodni matematicka komunita. Prvni kapitola
recenzované knihy piinasi prehled udalosti prvni svétové valky, rozebira jeji pti¢iny, pribéh
a dopad povale¢nych mirovych smluv na vyvoj v Evropé i na dalsich kontinentech. Uvadi
konkrétni fakta, jak se do valecné propagandy a samotnych boji na frontach zapojovali ¢i
byli nedobrovolné zatahovani matematici ve statech Dohody i Ustfednich mocnosti.

Dalsi kapitoly se pIné soustied’uji na evropskou a rozrustajici se celosvétovou mate-
matickou komunitu. Ta se zacala vytvaret v posledni ¢tvrting 19. stoleti; podobné se délo
také v jinych oborech, pfirodovédnych i humanitnich. V matematice tehdy udavali ton
francouzsti a némecti védci, proto také predni referativni a bibliografické Casopisy a mate-
matické encyklopedie byly publikovany v jejich matetskych jazycich. Postupné se prosazo-
vala myslenka setkavani na mezinarodnich kongresech. V pfedvale¢ném obdobi probéhlo
pét mezinarodnich kongresi matematikd, jez se s vyjimkou prvnich dvou schazely vzdy
po ¢tytech letech: roku 1897 v Curychu, roku 1900 v Patizi, kde pravé probihala svéto-
va vystava, roku 1904 v Heidelbergu, roku 1908 v Rimé&, roku 1912 v Cambridgi. Cesti
matematici nevénovali kongresu v Curychu zadnou pozornost, aktivnéjsi nebyli ani jejich
némecti kolegové z Ceskych zemi, s vyjimkou stfedoskolského, zakratko poté mimoradné-
ho profesora deskriptivni geometrie na Némeckeé technice v Praze Eduarda Janische (jeho
odbornou kariéru zmapovala Martina Be¢vatova v knize Matematika na Némecké univer-
zité v Praze v letech 1882—1945). Z Rakouska-Uherska pfijelo tehdy do Curychu sedmnact
matematikt. Na paiizském kongresu byl ptitomen profesor fyziky na Ceské vysoké skole

I Josef PETRAN — Blanka Sacnova (ed.), Promotio Doctoralis A. I. Schamsky, Praha 2001.
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technické v Praze Karel Vaclav Zenger, z Némcu opét Eduard Janisch. Ten zachranoval
reputaci Ceskych zemi i v roce 1904 v Heidelbergu, jinak z rakouskych dédi¢nych zemi
a Uher pricestovalo 25 matematikd. Udivujici nezajem ¢eskych matematiki byl zptisoben
postupnym odchodem zakladatelskych osobnosti ¢eské védy, jako byl naptiklad Frantisek
Josef Studnicka, a nastupem mladsi generace, ktera méla porozuméni pro moderni trendy
v matematice a snazila se udrzovat kontakt se svétovou védou. Dala o sob¢ vice védét na
kongresu v Rimé, kam se z ¢eskych zemi vydali Jan Sobotka a Karel Petr, jejich Zaci Bohu-
mil Bydzovsky a Bohuslav Hostinsky, spolu s nimi pét Némct véetné nezdolného Eduarda
Janische. Jakmile se ¢esti matematici na mezinarodnich kongresech ,,uchytili drapkem®, uz
se nepustili. V roce 1912 jel Bohumil Bydzovsky do Cambridge jiz jako oficialni delegat
Jednoty ¢eskych matematikd, jeho kolega Bohuslav Hostinsky pronesl v geometrické sekci
prispévek. Eduard Janisch ov§em nemohl chybét. V t€ dobé uz doslo v matematice k takové
specializaci, ze prezident kongresu George Howard Darwin (syn Charlese Darwina) rezig-
nované poznamenal: ,,Musim vam upfimné fict, ze kdyz se snazim porozumét nékterym
referatim z oboru Cisté matematiky, které napsali muzi sedici v této mistnosti, pfipada mi,
jako kdyby byly napsany v sanskrtu.*

V Cambridgi se delegati dohodli, ze hostitelem pfistiho kongresu v roce 1916 bude
Stockholm. Prvni svétova valka tyto mirumilovné plany zhatila. Hned na jejim pocatku
vyhloubili némecti matematici propast mezi sebou a mezinarodni matematickou komu-
nitou §tvavym prohlasenim, znamym jako ,,Manifest 93*“. Svou vlast v ném vylicili jako
uslechtily stat, jemuz v§ichni ublizuji, a cisafe Viléma II. jako dobrotivého statnika, ktery
usiluje o mir. Francouzsti a belgic¢ti matematici se proti nestydatému piekrucovani faktt
opravnéné ozvali (némecka armada znicila proslulou knihovnu v Lovani, srovnala se zemi
Cetné vesnice a mésta v Belgii a severni Francii); v oné roz¢ilené atmosféfe viak podléhali
sklonu snizovat veskeré dosavadni vysledky némecké védy.

Porazka Némecka a jeho spojenci vedla k mezinarodni izolaci némeckych (a také
rakouskych, bulharskych a tureckych matematiki); az do roku 1926, kdy se Némecko stalo
¢lenem Spolecnosti narodi, nebyli zvani na mezinarodni kongresy. Nékteti némecti védci
se vetejné omlouvali za své podpisy na ,,Manifestu 93, jini, jak uz to v podobnych situa-
cich byva, udajné neveédeli, co vlastné podepisuji.

V mezivale¢ném obdobi prob&hlo pét mezinarodnich kongrestt matematikt. V roce 1920
se pies protesty Svédskych védcl neodehral ve Stockholmu, jak bylo jesté pied valkou ujed-
nano, nybrz manifestacné v alsaském Strasburku, tedy na tizemi, které porazené Némecko
muselo spolu s Lotrinskem vratit Francii. Pokracovala Ctyfleta perioda konani kongresu:
roku 1924 v Torontu, roku 1928 v Bologni, roku 1932 v Curychu a roku 1936 v Oslu
(severské staty se koneéné dockaly). Cesti matematici byli diky podpofe ze strany statnich
organd velmi aktivni, na kongresy jezdili nikoli jen za svou osobu, ale také jako oficial-
ni zastupci ministerstva $kolstvi a narodni osvéty (pfipadné celé ¢eskoslovenské vlady),
Univerzity Karlovy, Masarykovy univerzity, Ceského vysokého uéeni technického, Ceské
akademie véd a uméni, Kralovské ¢eské spolecnosti nauk, Jednoty ¢eskych matematika
a fyzikid, Masarykovy akademie prace a stfednich skol; od roku 1928 také Némecké univer-
zity a Némecké vysoké koly technické v Praze. Ceskoslovenska delegace ¢itala zpravidla
dvanact az patnact Gcastnikti s vyjimkou Toronta, kam pro vysoké cestovni naklady odjeli
pouze tfi matematici. Kanadska vlada tehdy poskytla dvéma tGcastnikim z kazdé neame-
rické zemé& podporu po 400 dolarech. Z Ceskoslovenska ji obdrzel Bohumil Bydzovsky,
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ktery byl jednim z tfinacti viceprezidenti kongresu, a Milos Kossler; oba se mezinarodni
matematické komunité predstavili referaty, shrnujicimi vysledky jejich badani. Jako treti
jel do Kanady fyzik Vladimir Novak z Masarykovy univerzity, ktery zaroven prednasel
na Vysoké Skole zvérolékarské v Brn¢. Ostatni naklady uhradila ¢eskoslovenska vlada.
Zadny kongres se samoziejmé neobesel bez spolecenskych akei — recepci, koncerttl, vyleti
(nektefi ucastnici brali proto s sebou manzelky), ale kanadsti hostitelé byli mimotadné
velkorysi — kromé vyletu k Niagarskym vodopadim, prohlidky moderni hydroelektrarny,
recepci a zahradnich slavnosti uspotadali pro evropské ucastniky po skonceni kongresu
osmnactidenni cestu jizni Kanadou az k Tichému oceanu.

Cesti matematici pravidelné vystupovali s piispévky, néktefi také predsedali sezenim
v sekcich. Jejich referaty byly vzdy kvalitni a peclivé propracované, velky rozruch vsak
mezi kolegy nevyvolaly. Opakované se kongrest ucastnili: Bohumil BydZzovsky, Bohuslav
Hostinsky, Milos Kdssler, Karel Petr, Karel Rychlik, Eduard Cech, Vaclav Hruska, Jan
Vojtéch, Quido Vetter, Vaclav Kotfinek. Od roku 1928 cestovali v ¢eskoslovenské delegaci
zpravidla jeden ¢i dva Némci, jmenovité Ludwig Berwald a Philipp Frank z Némecké uni-
verzity (Eduard Janisch zemfel jiz v roce 1915).

Autofi se zabyvaji rovnéz historii Mezinarodni matematické unie, ktera byla zalozena na
kongresu ve Strasburku roku 1920. Jeji vyvoj postupné ochromily rozpory mezi zastanci
tvrdé linie vaci némeckym matematikim a jejimi kritiky, k nimz vedle vétsiny Britu patfili
predevsim Americané a jejich kolegové z neutralnich statl, zejména ze Skandinavie. Unie
tyto riiznice neustala a v roce 1932 fakticky zanikla. Nejen v soucasné dobé, ale i pred prvni
svétovou valkou a v mezivale¢né éfe probihaly v matematické komunité diskuse o sprav-
nych metodach vyuky oboru, ktery se neda bezmyslenkovité ,,nasprtat™. Na kongresech se
tak délo v ramci sekci zaméfenych na didaktiku matematiky. Rimsky kongres v roce 1908
ustavil Mezinarodni komisi pro vyuovani matematice, jez méla zkoumat situaci v jednot-
livych statech; z tohoto divodu byly zakladany narodni subkomise. Jejich ¢innost kupodivu
pokracovala, byt’ s uréitym omezenim, i za valky; Mezinarodni komise byla ze spankového
obdobi probuzena teprve na kongresu v Bologni roku 1928. Z Cechii se v hledani a nalézani
metod vyuky matematice angazovali zvlasté Karel Vorovka, Ladislav Cervenka, Miloslav
Valouch, Bohumil BydZzovsky, Jan Vojtéch. Jejich ucebnice matematiky pro stiedni Skoly
se s nepatrnymi upravami pouZzivaly jesté v 50. letech minulého stoleti.

Mimotadné zajimava je kapitola o Fieldsové cené, kterd je povazovana za ,,Nobelo-
vu cenu za matematiku®. Autofi vyvraceji zakofenéné myty kolem otazky, pro¢ Alfred
Nobel ve své zavéti opomenul matematiku, predevsim pak romantické famy o Nobelové
nepratelstvi k pfednimu $védskému matematikovi Gostovi Mittag-Lefflerovi z divodu, za
nimiz Gdajné vézelo ,,cherchez la femme*. Sdileji s mnohymi kolegy stiizlivé, o to vsak
presvedCivejsi vysvétleni: Nobel byl typickym vynalezcem 19. stoleti, praktickym, technic-
ky zdatnym; vyssi matematiku ke své ¢innosti vlastné nepotieboval. Udileni Mezinarodni
matematické ceny navrhl a sviij podnét i podrobné rozpracoval kanadsky matematik John
Charles Fields (1863—-1932), ktery v roce 1924 piedsedal kongresu v Torontu. ,,Dolad’ova-
ni“ tohoto navrhu probihalo az po jeho smrti, takze poprvé byly Fieldsovy medaile udéleny
dvéma védcim v ramci kongresu v Oslu roku 1936. Fieldsovy ceny se predavaji vzdy po
Ctyfech letech (s vyjimkou prestavky trvajici do roku 1950) na mezinarodnich kongresech
matematiku, laureaty jsou zpravidla dva, nejvysSe Ctyfi matematici ve véku do Ctyficeti
let — tato veékova hranice vSak ve statutu pivodné stanovena nebyla. Zatimco Nobelovou
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cenou jsou odménovany jiz ,,zavedené* objevy, jez byly uspésné aplikovany v praxi, cilem
Fieldsovy ceny je nejen odména za vynikajici vysledky v oboru, ale zaroven vyzva mladym
laureatim k dal§imu vytrvalému badani. K tomu je ma povzbudit i finan¢ni ohodnoceni —
od roku 2006 je cena dotovana Castkou 15 tisic kanadskych dolart (dfive byla nizsi). Do
Ceskoslovenska ani do Ceské republiky Fieldsova cena zatim neputovala.

Zatimco udileni Nobelovych cen je velkou spole¢enskou udalosti, kterou sleduje Siroka
svétova verejnost, Fieldsovy ceny se piedavaji nenapadné, bez publicity. Matematici jsou
totiz lidé, ktefi — dovolim si tu parafrazovat slova proroka Izaiase — ,,nekfici, hlas nepo-
zvedaji, nedavaji se slySet na ulici“. Nepatii mezi takzvané celebrity, jez nesméji chybét
na plese v Opefe. Celebritou v dnesnim slova smyslu nebyl ani lord Bertrand Russell,
tiebaze se t€sil vSeobecnému respektu (zemiel témét osmadevadesatilety 2. tinora 1970):
vefejnost jej vSak vnimala spise jako filozofa a pacifistu nez jako matematika a logika; za
své esejistické dilo, prosazujici humanismus a svobodu mysleni, byl v roce 1950 odménén
Nobelovou cenou za literaturu.

Mezi celebrity nepatii ani autofi této knihy; Ivan Netuka matematickou komunitu bohu-
zel opustil 15. fijna 2020. Jsou to talentovani, poctivi védci, ktefi svou knihou, ale vlastné
celym svym dilem rozmnozuji darované hiivny, a navic jimi umé&ji obdarovavat nejen své
zaky a kolegy, ale i zajemce z jinych oborl véetné humanitnich. Jejich kniha se patrné
neoctne na zebficku nejprodavanéjsich bestsellert, ale oslovi vnimavé a uznalé ¢tenare —
nejen v matematické komunité.

Marie Stemberkova
doi: 10.14712/23365730.2021.9

Petr Hlavacek, Oteviena univerzita. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy
a jeji cizinci 1918-1938-1948

Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Praha 2019, 146 s.,

ISBN 978-80-7308-941-2

Historik, filozof a editor Petr Hlavacek vydal recenzovanou knihu jako doprovodnou
publikaci k vystavé Oteviend univerzita. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy a jeji cizin-
ci 1918-1938-1948, uspotadané na podzim 2019 ve foyer Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy. Publikace je jiz devatym vystupem dlouhodobého projektu Collegia Europaea,
jehoz prostiednictvim jsou piedstavovany vytésnéné souvislosti Ceskych intelektualnich
dgjin a tradice ¢eské akademické obce.

Publikaci otevira kapitola Prazska akademicka krajina mezi otevienosti a izolact, kde
je prezentovan vyvoj prazského akademického prostredi a Filozofické fakulty od konce
18. stoleti a jeho vazby na zahrani¢ni akademické obce. Do roku 1918 nebylo jesté mozno
mluvit o internacionalizaci Filozofické fakulty, ponévadz zistavala vyluéné ceskojazyénym
regionalnim centrem. Situace se zménila v roce 1918, kdy se prazska akademicka krajina
vyrazné pretvorila. Zasadnim meznikem byl rok 1920 a proména ¢eské univerzity v Uni-
verzitu Karlovu.

Ve dvacatych letech pusobilo v Praze jiz nékolik vzdélavacich instituci pro cizince,
napt. Ukrajinska svobodna univerzita, Ruska pravnicka fakulta, Ruska lidova/svobodna
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univerzita nebo Institut francais de Prague ¢i Spanélsky a iberoamericky tstav. Do Prahy
prichézeli také studenti z Jugoslavie, Polska i Zidé a B&lorusové.

Na FF UK doslo tedy po roce 1918 k programové internacionalizaci pedagogického
sboru, a to nejen v ramci filologickych obord. V Praze bylo mozno v letech 1918-1938
navstévovat prednasky vedené pedagogy mnoha narodnosti. Z téch, ktefi nebyli zahrnuti
do této knihy, autor jmenuje napt. filolozku Annu Abele (1892-1970), lektorku litevstiny
a lotystiny, nebo Izu Saunovou (1896—-1960), lektorku politiny a posléze i &estiny pro cizin-
ce, dale zde pasobili napt. $védsky bohemista Erik Frisk, arabisté Mahmud Fahmy Osman
a Ibrahim bej Halil, Isidor Hirsch, rodak z Budapesti, Francouzi Ferdinand Lannes, Albert
Pauphilet, Jean Pasquier, Ukrajinec Myron Lubyneckyj, Rusové N. V. Jastrebov, N. P. Kon-
dakov a Alfred Bem nebo Britové Tom Oakes Hirst ¢i John Herdman Smith.

Otevienost ¢eského akademického prostiedi viici svétu byla prerusena nacistickou nad-
vladou a po kratkém obdobi relativni svobody po roce 1945 se Ceskoslovensko v roce
1948 stalo nesvépravnym satelitem sovétsko-ruského impéria, kde byly potlaceny veskeré
akademické svobody.

Hlavni ¢ast publikace tvoii zivotopisné medailony osobnosti vice ¢i méné spjatych s FF
UK.! Jak v ptedmluvé uvadi autor, z hlediska omezenosti kapacity vystavy neni vycet téch-
to osobnosti uplny. Publikace je uzaviena obrazovym doprovodem, vybérovou bibliografii
a cizojazy¢nym resumeé.

Autor Petr Hlavacek v této publikaci ptedlozil pestrou mozaiku osobnosti spjatych
s prazskym akademickym prostfedim. Nékteré osobnosti se s ceskym prostfedim dokonale
szily, zdomacnély a rozvinuly zde naplno své akademické drahy, pro jiné byla Praha pouze
ptestupni stanici. Kazdopadné se vSichni cizinci pusobici na fakulté riznou mérou podileli
na vzdélavani budouci inteligence v mladém staté. I kdyz ma publikace omezeny rozsah
a nedostalo se na vSechny osobnosti, jedna se o cenny piispévek k intelektualnim dé€jinam
v mezivale¢ném Ceskoslovensku.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.10

I Matija Murko (1861-1952), profesor jihoslovanskych jazykt a literatury, Alexandr Kizevetter (1866—-1933),
historik stifedovékych a novoveékych déjin Ruska, Vladimir Francev (1867-1942), rusky filolog a slavista,
Oleksandr Kolessa (1867—1945), ukrajinsky literarni historik a etnograf, Jevgenij Ljackij (1868—1942), b¢-
lorusky historik a literat, Kiril Christov (1875-1944), bulharsky spisovatel a piekladatel, JoZef Skrbinsek
(1878-1938), slovinsky filolog a ptekladatel, Nicola D"Alfonso (1880—1947), italsky filolog a publicista, Ri-
chard Messer (1881-1962), némecko-zidovsky historik literatury, Alexis Louis Castan (1881— post 1956),
lektor francouzského jazyka, Dragutin Prohaska (1881-1964), chorvatsky literarni historik a kritik, Dmytro
Dorosensko (1882—-1951), ukrajinsky historik a literarni védec, Oscar Zaccaria (1882—1955), italsky lektor
a klavirista, André Tibal (1882—1955), francouzsky germanista a politolog, Marjan Syjkowski (1883—1952),
polsky polonista a bohemista, Antonij Florovskij (1884-1968), rusky historik a slavista, Nikolaj Okunév
(1885-1949), rusky historik uméni a byzantolog, Bindo Chirulo, italsky literarni historik a basnik, Edwin
Dirckinck-Holmfeld (1889—1956), dansky nordista a slavista, Ettore Lo Gatto (1890—1983), italsky slavista
a literat, Francesco Javier Farina (1891-1955), $panélsky lektor a novinat, NiSan Mardirossian (1894—
1966), arménsky filolog a piekladatel, Arturo Cronia (1896—1967), italsky slavista a romanista, Oton Ber-
kopec (1906—1988), slovinsky literarni historik a spisovatel.
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Jifi Némec, Eduard Winter 1896—1982. Zprava o originalité
a prizplsobeni se sudetonémeckého historika
Brno 2017, 380 stran, ISBN 978-80-210-8808-5

Sepsani zivotopisu historika, ktery byl zahadnym i pro vychodonémeckou Stasi, byl pro
autora recenzované publikace jisté nelehky tkol. Opravnéné skepticky pfistupuje k Win-
terovym vlastnim autobiografickym textim, jejichz vypovéd se lisi nejen podle doby
vzniku textu, ale i podle predpokladaného publika. Analyze autobiografickych textt je také
vénovana samostatna kapitola knihy. Kniha je rozdélena na nekolik kapitol, prvni z nich
se zabyvaji Winterovou ¢innosti za prvni republiky a jeho myslenkovym zakotvenim.
Tyto pasaze jsou zdaleka nejpropracovanéjsi z celé knihy, autor podrobné rozebira fadu
Winterovych textl, snazi se najit jeho myslenkova vychodiska, zejména pak jeho vztah
k nabozenstvi a katolické cirkvi. Zabyva se jeho prvnimi bolzanovskymi studiemi. Vénuje
se 1 Winteroveé ¢innosti ve sdruzeni Staffelstein. UZ zde je nastinén rozsah Winterovych
kontaktd, které zahrnuji Sirokou $kalu nazorovych i nabozenskych proudu, zakotvenost
v ¢eskonémeckém prostiedi a velmi dobré vztahy s ¢eskou stranou. Z textu vyplyva, ze
postupné mél jako katolicky knéz nejvice problému pravé s katolickou cirkvi, a to z riz-
nych divodi. Naptiklad byl jiz roku 1936 prazskym arcibiskupem Karlem Kasparem
pokaran, ze se jako dékan némecké teologické fakulty ucastnil instala¢ni pfednasky deka-
na Husovy ¢eskoslovenské evangelické fakulty bohoslovecké Ferdinanda Hrejsy. Némec
poukazuje na to, ze na zakladé téchto Sirokych kontaktti a rozsahlych spolecenskych akti-
vit byl Winter vniman na pielomu let 1939/40 jako nedivéryhodny jak katolickou cirkvi,
tak némeckymi spravnimi urady.

Dalsi dvé kapitoly se zabyvaji Winterovou ¢innosti v rozmezi let 1938 a 1945. Roku
1940 se Winter definitivné rozesel s katolickou cirkvi, byl exkomunikovan a posléze piesel
z némecké teologické fakulty na filozofickou, coz se neobeslo bez problémut. Pomérné
podrobné je vylicen piiklon k nacistické ideologii a spoluprace s vrcholnymi predstavi-
teli nacistické védy na némecké filozofické fakulté (Hans Joachim Beyer) i spoluprace
s SD. Neni pominuta ani rozsahla ¢innost v ramci Heydrichovy nadace ¢i vydani rozsahlé
monografie o josefinismu. Bez zajimavosti neni ani Winterova tGcast v kolektivu planujicim
vydani univerzitnich déjin v jubilejnim roce 1948. Zvlastnost Winterovy osobnosti ukazuje
Némec na tom, Ze ani jako ptedni nacisticky védec si neuzaviel cestu k ¢eskym kolegtim.
Roku 1943 naptiklad varoval zaméstnance Statniho Ustavu historického pired moznymi
prohlidkami a pfed Heinzem Zatschekem ¢i o rok diive nabizel svou pomoc Z. Kalistovi.

V roce 1945 odjizdi Winter, ktery se vyhnul internaci i hromadnym odsuntim, do Rakous-
ka, kam jiz pied koncem valky evakuoval svou pocetnou rodinu. Ve Vidni se neuspésné
pokusil navazat na svoji univerzitni kariéru — problém mél ziejmeé v katolickém Rakousku
po svém odchodu z cirkve, protoze vzdy nékdo mohl poukazat na jeho nacistickou minulost
(vcetné Clenstvi v NSDAP, které se snazil zaml¢ovat). Roku 1947 tudiz presidlil do Halle
a odtud pak jako profesor vychodoevropskych déjin na Humboldtovu univerzitu do Ber-
lina, kde puisobil az do svého penzionovani roku 1965. Winter zde navazal na sviij zdjem
o ruské déjiny, kterym se zacal vénovat uz za valky v Praze, byt’ v povaleéném vychod-
nim Némecku zcela jinak konotované. Jeho hlavnim tématem se stava vztah némecko-slo-
vansky, pficemz vyslovné odmitd némeckou kulturni nadfazenost, typickou pro vychodni
studia predchozi doby. Winter v dobé svého berlinského plsobeni vychoval celou fadu
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zaku a stal se jednim z prominentnich historikit NDR, ¢lenem némecké akademie véd,
kde pod jeho vedenim fungovalo oddeleni pro déjiny védy a védeckych vztahi, zviaste
némecko-slovanskych. A to presto, ze Winter nadale zistaval rakouskym obcanem, vlastni-
cim dam v Rakousku, kam pravidelné jezdil. V této dob¢ byl vniman jako ,,nejvyraznéjsi
predstavitel ,burzoazniho ‘ déjepisectvi, ktery prispél k rozvoji marxistického déjepisectvi
v NDR.“ Je tieba zminit, Ze pro povalecné obdobi jiz kniha nepfinasi tak dikladné analyzy
Winterovych textd, byt’ se snazi vystopovat myslenkové zvraty Wintera jako ¢lovéka i his-
torika. Nutno dodat, ze mnoho zédhad ve Winterove zivoté zlstava. Nakonec i autor knihy
se zamysli nad tim, ktera z Winterovych vyjadieni byla jen nutnym vyjadfenim souhlasu
s moci a ktera byla minéna vazné. Ukazuje, ze opravdu neni jednoduché a ¢asto ani mozné
to zjistit i proto, ze Winterovy vlastni Zivotopisy ¢i uryvky autobiografickych textl tomu
také pfilis nepomahaji. Zavérem je tieba dodat, ze Némcova kniha je knihou velmi pod-
nétnou, zalozenou na dlouholetém vyzkumu, a je proto $koda, ze neprosla dikladnéjsim
redakénim zpracovanim. Kniha tak zbyte¢né obsahuje mnoho pieklepti ¢i jazykovych chyb,
které mohly byt lehce odstranény.

Jana Ratajova
doi: 10.14712/23365730.2021.11

Marek Vlha — Josef Saur a kol., Kalendarium Masarykovy univerzity
1919-2019
Masarykova univerzita, Brno 2019, 247 s., ISBN 978-80-210-9116-0

Publikace kolektivu historik! vzeslych z Masarykovy univerzity ptinasi pohled na
100 let dé&jin této vyznamné moravské védeckopedagogické instituce. Cilem autord bylo
predlozit k tomuto vyznamnému vyroc¢i publikaci atraktivni nejen pro vazné zajemce o d&ji-
ny univerzity a vzdélanosti, mésta Brna, Moravy, ale pfedevsim pro Ctenaie popularné
naucéné literatury.

Kalendarium Masarykovy univerzity je sestaveno chronologicky, nechybi ale pfesahy
a exkurzy k jednotlivym osobnostem a udalostem. Vedle ptibéhu samotné Masarykovy
univerzity jsou piiblizeny promény vysokého $kolstvi a univerzitniho prostfedi obecné,
v¢etné zivotnich podminek profesort a studentu.

Kniha zac¢ina tradicemi moravské vzdélanosti a v souvislosti s ni je zminéna zejména €in-
nost humanistt Jednoty bratrské a J. A. Komenského. Na Moravé vznikla sice univerzita jiz
v roce 1566 v Olomouci, ta vSak slouzila jako instituce vy$siho vzdélani, na které nefungo-
valy vSechny fakulty. V 50. letech 19 stoleti byla nakonec zrusena. Zalozeni plnohodnotné
moravské univerzity dlouho branil zejména silici nacionalismus. Mnohaleté usili ¢eskych
fech fakultach (pfirodovédecka, pravnicka, filozoficka, 1¢kaiska) kone¢né vznikla.

Béhem prvnich let existence se Masarykova univerzita zafadila k vyznamnym stfe-
diskim vzdélavani a kulturniho zivota na Moraveé a v Brné. Univerzita na druhou stranu
zejména v dob¢ hospodarské krize zapasila s financnimi i prostorovymi problémy a s tlaky

I Marek Vlha, Josef Saur, Luka$ Fasora, Jifi Hanug, Jana Cernd, Anna Pe¢inkova.
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na prelozeni Filozofické fakulty do Bratislavy (1923). V roce 1933 hrozilo také zruseni
Prirodovédecké fakulty.

Obzvlasté tézké biemeno kladl na univerzitni predstavitele ptichod nacistickych okupan-
tii. Okupace se nejprve dotkla pedagogti. Umysl zlikvidovat Eeskou inteligenci se nacisté roz-
hodli uspisit uzavienim veskerych ¢eskych vysokych $kol po 17. listopadu 1939. Mnoho stu-
dentt a pedagogti bylo popraveno. Nacistickd moc zabrala univerzitni budovy pro své potieby.

Prvni nouzové piednasky zahajila Lékatska fakulta MU jiz v kvétnu roku 1945. V pova-
le¢ném obdobi bylo nutno obnovit zni¢ené budovy i pedagogicky sbor. Povalecna doba
ptala také zménam, v roce 1946 byla zfizena Pedagogicka fakulta. Svobodnému rozvoji
univerzity zabranil komunisticky pu¢ v unoru 1948. Mnoho studentl a pedagogti muselo
univerzitu opustit. Jako prvorepublikova basta byla v roce 1950 zrusena Pravnicka fakulta
(obnovena byla v tinoru 1969). Pedagogicka fakulta se osamostatnila (v roce 1964 se opét
k MU priclenila). Na vysokych Skolach byla zavedena centralizace a systém vyuky podle
sovétského vzoru.

Rigidni centralistické poméry nezménilo ani kratké obdobi uvolnéni v roce 1956.
K opravdovému uvolnéni doslo az ve druhé poloving 60. let. Snahu o demokratizaci pomé-
i vSak prerusil vpad intervenénich vojsk v srpnu 1968. Znamenalo to opétovné utuzeni
pomérii a personalni zmeény.

I pfes omezené kontakty k zapadni védé a nedokonalé materialni vybaveni si miize Masa-
rykova univerzita ptipsat fadu vyznamnych védeckych prvenstvi. V roce 1958 doslo k prvni
operaci srdce s mimotélnim ob&éhem ve sttedni Evropé. V roce 1982 se zasluhou brnénskych
védcti narodilo v Ceskoslovensku prvni dité ze zkumavky. Jen nékolik mésicti poté provedli
akademici prvni transplantaci jater v Ceskoslovensku. Univerzita vychovala také odborniky
svétového formatu (napf. biochemik Edmund Talafant nebo ptirodovédec Frantisek Her¢ik).

Masarykova univerzita se koneéné¢ mohla svobodné nadechnout az po 17. listopadu
1989. Néekteti ucitelé ideologickych a védecky neplodnych pracovist’ museli odejit, pra-
covnici a studenti poskozeni komunistickym rezimem byli rehabilitovani. Svobodné klima
umoznilo postupnou internacionalizaci védecké a pedagogické Cinnosti a zakladani unikat-
nich védeckych pracovist’.

Rozmach nastal také v rozsifovani univerzity o nové obory. V roce 1991 doslo k zalo-
zeni Sesté fakulty — Ekonomicko-spravni v roce 1991. Roku 1994 nasledovala Fakulta
informatiky. V roce 1998 vznikla Fakulta socialnich studii a zatim posledni je Fakulta spor-
tovnich studii zaloZena v roce 2002. V souvislosti s timto rozmachem nechala univerzita
v 90. letech postavit nékolik novych budov. V prvnim desetileti nového tisicileti byl také
vybudovan univerzitni kampus v Bohunicich.

Masarykova univerzita ve tfetim tisicileti chce byt Spickovou védeckou instituci, ale také
skolou, o jejiz absolventy budou mit zaméstnavatelé vzdy zajem.

Knihu doprovazi bohaty, z ¢asti dosud nepublikovany obrazovy material. Je uzaviena
seznamem rektord MU a piehledem vybranych prament a literatury.

PredloZena kniha je podatfenou, i kdyz zdaleka ne vycerpavajici (jak ostatné konstatuji
i autofi v ivodu) syntézou dé&jin univerzity. Poslouzi zejména Siroké vefejnosti, ktera se
chce seznamit s d&jinami této vyznamné védeckopedagogicke instituce.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.12
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Martin Franc — Véra Dvoraékova a kol., D&jiny Ceskoslovenské akademie
véd | (1952-1962)
Academia, Praha 2019, 831 s., ISBN 978-80-200-3053-5

Prvni ¢ast planované &tyidilné souhrnné monografie o d&jindch CSAV v letech 1952 az
1992 je slibnym ditkazem, ze ambiciozni projekt se podaii naplnit hodnotnym obsahem,
koncepcné vyborné propracovanym. Jiz samotny prvni dil zachycujici prvni, formativni
desetileti CSAV (1952-1962) je dilem neoby¢ejné obsahlym.

Vychodiska a cile jak prvniho predkladaného svazku, tak celého planovaného dila pied-
stavuji autofi v ¢ele s hlavnim autorem a redaktorem Martinem Francem v obsahlé pred-
mluvé. D&jiny CSAV (viechny svazky) jsou koncipovany jako synteticka monografie, niko-
liv jako série dil¢ich monografii nebo dokonce sbornikti ptipadovych studii. Pfedstavena
koncepce je vychodiskem dlouhodobého promysleni, postupné spoluutvareného v disku-
sich, prubézné publikovaného v teoretickych a metodologickych ¢lancich a uplatiovaného
vice ¢i mén¢ jiz v predchozich projektech a jejich vystupech v podobé diléich studii nebo
Sife zaméfenych monografii, které je mozné povazovat za bezprosttedné pfipravné prace
pro ptredkladanou syntézu. Soucasti ivodu je vedle metodologickych vychodisek a tskali
také velmi dikladné pfedstaveni dosavadniho vyzkumu a pramenné zakladny.

Metodologické pristupy i predstavenou strukturu ¢tyt svazki z hlediska chronologického
i tematického autofi v praxi predvedli pfi zpracovani svazku prvniho. Z hlediska metodo-
logického dveé poznamky: 1. jiz z prvniho (zde recenzovaného) dilu je patrné, Ze se auto-
rum podatilo podat kriticky, mnohovrstevnaty a plasticky obraz stavu badani o déjinach
CSAV v prvnim obdobi jeji existence, nikoliv jen ,poukdzat na své starobylé a ictyhodné
koreny, pokud mozno v co nejlakavéjsim baleni* (s. 14). 2. V prvnim dilu se naopak zatim
prilis neprojevila jejich snaha zapojit do zpracovani déjin vedle historikl bez privlastkt
a historikti védy (zpracovavajici ,,vnéjsi“ déjiny akademie) také odborniky z jednotlivych
oborl a Ustavi (zpracovavajici ,,své™ obory a instituce); je to vSak pochopitelné, nebot
prislusné obdobi je jiz pomérné dikladné probadano historiky a historiky védy (ve spolu-
praci s odborniky na jednotlivé obory), takze veétsi podil védcii podavajicich pohled na své
rozmanité obory ,,zevniti* Ize ofekavat pfedevsim v budoucich svazcich, analyzujicich
vyvoj disciplin ve stale nedavnéjsi, mnohdy dosud neuzaviené minulosti.

Dé&jiny CSAV, vzhledem k jejimu charakteru, zakotvenému mj. v zikonnych normach,
jsou rovnomérné prezentovany v obou jejich slozkach, tedy jak uéené spole¢nosti/sbo-
ru akademikd, tak jako komplexu védeckych tstavii. Akademie jako obfi instituce neni
pochopitelné popisovana izolované, ale velmi podstatnou soucasti monografie jsou kapi-
toly ukotvujici ji v SirSich kontextech spolec¢enskych, politickych, ideologickych i eko-
nomickych, jak v uzsim ¢eskoslovenském prostiedi, tak v SirSich mezinarodnich souvis-
lostech (komparace je provadéna nejen v ramci sovétského bloku, ale téz pies zeleznou
oponu).

Kniha je piehledné ¢lenéna do kapitol a podkapitol (orientaci usnadnuje vedle vystiznych
nazvl téz desetinné ¢islovani). Po jiz zminéné predmluvé nasleduji dvé kapitoly z prehis-
torie CSAV pied jejim vlastnim zalozenim a zprovoznénim: 1. kapitola o vyvoji mimou-
niverzitni védy v Ceskoslovensku pied rokem 1945 a diskusich o organizaci mimouniver-
zitni védy v letech 1945 az 1952 (M. Franc, M. Kunstat, s vyuzitim textl pfipravovanych
A. Miskovou) a 2. kapitola o vladni komisi pro vybudovani CSAV (A. Jinova Mackova).
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Jadrem prvni ¢asti knihy jsou tii chronologické kapitoly: 3. (1952—-1956), 4. (zlomo-
vé obdobi 1956/57) a 5. (1958-1962). V jednotlivych podkapitolach (vyjimkou je zde
kratsi, neclenéna 4. kapitola o zlomovém obdobi) autofi sleduji pfedev§im nejvyssi patra
pojednavané problematiky. Zaprvé zde nalezneme velmi dikladné uvodni podkapitoly
o politickych, spolecenskych a hospodarskych pomérech, respektive jejich proménach
(velmi zieteln€ zde Ize sledovat linku vyvoje védni politiky v navaznosti na politické pro-
mény rezimil v sovétském bloku, pochopitelné piedeviim v CSR/CSSR, ale téZ v SSSR).
Tyto kontextualni kapitoly (autor M. Franc) tvoii konzistentni patet celého dila. Druhou
rovinou chronologickych kapitol jsou podkapitoly o zakladnich otazkach vzniku, zpro-
voznéni a fungovani CSAV (legislativa; otazky &lenstvi; fidici mechanismy; struktura);
vedle hlavniho autora se na téchto kapitolach podilela téz A. Jinova Mackova. Specific-
kou slozku tvoii obsahlé podkapitoly s biografiemi viidéich osobnosti prvnich let CSAV
autortt H. Kabové, J. Soukala a T. Gecka (velmi diikladné portréty dal§ich , koryfeji
CSAV, piedevsim ,,nesmititelnych rivala“ I. Malka a F. Sorma, jsou obsazeny v jinych
podkapitolach); vzdy pro pfislusné obdobi vyclenéné podkapitoly o specifickém postaveni
SAV (autor A. Hudek) a mezinarodni védecké spolupraci (M. Kunstat s vyuzitim materialu
A. Miskové).

Druha &ast monografie (kapitoly 6 aZz 7) sestupuje na niz&i rovinu ve struktuie CSAV,
tedy na uroven jejich jednotlivych pracovist’ (respektive mezistupiiti v podobé sekci a poz-
dgji védeckych kolegii), kde autofi vénuji pozornost nejenom institucionalnimu ¢lenéni,
ale predevsim — jak nemGze v d€jinach védecké instituce ani jinak byt — hodnoceni védec-
ké trovné a vysledku. V 6. kapitole pfedchazi pohledu na jednotliva pracovisté uvodni
podkapitola o statnim planu vyzkumu (D. Bradlerova, J. Bohacek). Analyza védecké pro-
dukce akademie je ¢lenéna (nikoliv piesné v souladu s dobovou strukturou) prehledné
do tii oblasti: pracovisté véd o nezivé ptirodé a technickych véd, védy o zivé ptirodé
a chemické védy a pracovis§té humanitnich a spolecenskych véd. Vzhledem k tomu, jak
vysvétluji autofi v ivodu, Ze nebylo Ginosné piedstavit rovnomérné a do hloubky vSechny
obory a pracovisté v akademii zastoupené, vydali se jinou cestou. Kazda ze tii oblasti je
uvedena obsahlou podkapitolou o celé oblasti (zastoupenych oborech a tstavech, respek-
tive dalSich slozkach, poctech zaméstnancu apod., autory jsou M. Josefovicova, M. Franc
a V. Sommer), v kazdé oblasti jsou pak pfedstavena dvé (z riiznych divodir) stézejni pra-
covité. Pro oblast nezivé ptirody je to Ustav teoretické a aplikované mechaniky (V. Dvo-
tackova) a Ustav jaderné fyziky, respektive vyzkumu (E. T&Sinska), oblast Zivé piiro-
dy a chemie reprezentuje Chemicky ustav (M. Franc) a Biologicky ustav (T. Hermann)
a pracovisté humanitnich a spolecenskych véd zastupuje Filozoficky ustav (J. Mervart)
a Ustav pro etnografii a folkloristiku (A. Jinova Mackova). Sedma kapitola pak pred-
stavuje spolecna a dalsi pracovisté nebo zafizeni akademie: nakladatelstvi, domy védec-
kych pracovniki, zikladni knihovna, védecké spoleénosti pii CSAV (J. Soukal, T. Gecko,
V. Dvorackova).

Pravé v této casti (6. a 7. kapitola) se nejvice projevila diverzita v pfistupech a hloubce
zpracovani déjin jednotlivych ustavi a dalSich pracovist vychazejici nejenom z faktu,
ze kazdou zpracovaval jiny autor/autorka, ale zejména z faktu, ze $lo za prvé o védecké
oblasti diametralné odlisné, a za druhé, Ze jednotlivé oblasti jsou v historiografii nestejné
ptedbézné probadané. Na druhou stranu je nutné pochvalit, ze v mnoha z téchto kapi-
tol bylo kromé suchého popisu administrativniho ¢lenéni nebo vyvoje poctu pracovnikti
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a velmi dulezitého hodnoceni védecké produkce nebo védecké komunikace vénovano dost
prostoru také kazdodennosti prace (a nejednou i naptiklad koni¢kl nebo rekreace) védct
a védkyn.

Shrnujici charakter ma 8. kapitola o vztahu CSAV k dal§im institucim védy v Ceskoslo-
vensku (M. Franc). Ze zasadnéjsich zavéra prezentovanych v této kapitole bych zdaraznil
argumentaci autort, ze novejsi vyzkumy nepotvrdily diive Casto opakovanou zjednoduse-
nou tezi, 7e zalozeni CSAV vedlo k dlouhodobému upadku védecké urovng univerzit.

Celkoveé posouzeno, nejvyrovnanéji pusobi hlavni linie vypravéni, tedy kontextudlni
podkapitoly jednoho autora (M. France), velmi dobfe na né navazuji zékladni kameny stav-
by CSAV i jeji historiografické reflexe (kapitoly dalsich autortl) v prvni &asti. Pro druhou,
z pochopitelnych divoda misty trochu disparatni ¢ast o védnich oborech a pracovistich
jsou velmi cennd nejen Givodni shrnuti vyvoje v jednotlivych oblastech, ale zékladni Groven
pisobeni akademie velmi dobfe ilustruji téZ vhodné vybrané pripadové studie Sesti Gistavii.

Z hlediska slozeni autorského kolektivu je dilezité, Ze jsou v ném zastoupeni jak badate-
1¢ starsich a stfednich, tak mladsich generaci, mezi nimiz probiha zdravé a pfinosné napéti,
projevujici se v kombinaci dlouholetych badatelskych zkusenosti (a vysledkt) s inovativ-
nimi a inspirujicimi metodologickymi pfistupy. Z formalniho hlediska je nutné ocenit pte-
vazné velmi zivy a Ctivy sloh (zejména u M. France). Jazyk kapitol o Slovenské akademii
véd plsobi z hlediska deklarace editort predlozit kompaktni monografii a nikoliv sbornik
trochu nesystémové, i kdyz na druhou stranu je to mozné povazovat za zajimavé ,,retro*
pfipomenuti z d&jin spolecného statu v oblasti védy (nepochybuji navic o schopnostech
Ceského Ctenare Cist slovensky). V celé praci je patrny vyvazeny pomér mezi pasazemi,
které byly zpracovany prevazné na zaklade starSich vyzkumd jinych badatelt, které na
zaklade vlastniho dlouhodobého badatelského zaméfeni autort a které patii k nejnovejsim
vystupiim puvodniho badatelského usili.

Prameny a literatura jsou uvedeny u kazdé z kapitol, kniha je vybavena jmennym rej-
stitkem a anglickym souhrnem. Bohata a originalni obrazova pfiloha neni jen ilustrativni,
ozdobna, ale v mnoha piipadech nese vyraznou piidanou informaci. Podobné vyznamnou
vypovidaci hodnotu maji téz ptilohy, zpracované vesmés na zaklad¢ materialt predkla-
danych Prezidiu CSAV: jmenné seznamy nebo poéty ¢lenti; piehled organizaéniho vyvo-
je pracovist a jejich umisténi; navrhy poctu pracovnich sil; pocty védeckych aspirantt
1952-1954; plany investic, rozpocty, mzdové fondy; podané piihlasky vynalezt; piehledy
zahrani¢nich styka.

Potvrzuji presvédceni autorti vyjadfené v predmluve (s. 14), ze jejich snaha o zpraco-
vani déjin akademie véd se vydafila a recenzovanou monografii je mozné ocenit téz ,,jako
prirozeny a doufejme i produktivni prispevek historikii k soucasnym vivaham o vhodnych
modelech organizace a financovani védy v Ceské republice.

Petr Svobodny
doi: 10.14712/23365730.2021.13
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Andrej Téth — Ales Skfivan ml. (edd.), Vysoka Skola ekonomicka v Praze
a rok 1968
Vysoka Skola ekonomicka, Praha 2018, 276 s., ISBN 978-80-86781-37-2

Kolektiv autorti z Centra pro dé&jiny VSE vydal k piileZitosti padesatého vyroéi uda-
losti roku 1968 publikaci, v niz na pozadi spolecensko-politického vyvoje v reformnim
obdobi zmapoval roli Vysoké §koly ekonomické v Praze v tomto mimotfadném roce. VSE
byla Gstredni ekonomickou instituci a cilem pedagogi byla nejen pfednaskova ¢innost, ale
i zapojeni do védeckovyzkumné ¢innosti v ekonomickych disciplinach. Je proto logické,
ze jeji pracovnici se aktivné zapojovali do $ir§iho odborného diskurzu k ekonomickym
reformam v reformnim obdobi, jez propojovaly védeckovyzkumné a akademické prostiedi
s politickou sférou.

Cilem préce je primarné seznamit étenaie s ohlasem udalosti roku 1968 na pidé VSE,
respektive predstavit, jak se jeji pracovnici zapojovali do reformniho procesu a jaky byl
ohlas srpnovych udalosti na Skole véetné jejich dozvuki a nastinit $ir$i kontext politicko-
-spolegenského vyvoje v Ceskoslovensku nejen v reformnim obdobi, ale také jiz po roce
1948. Pti zpracovani publikace byla vyuzita jak odborna literatura, tak i archivni prameny
ulozené v Narodnim archivu a v Centralni spisovné VSE a také dokumenty, které autofi
ziskali od pamétnikil, tehdejsich studentti VSE.

Prvni kapitola Spolecensko-politickd situace v Ceskoslovensku v reformnim obdobi (pred
rokem 1968), jejimz autorem je Lukas Novotny, uvadi do zakladni problematiky spolecen-
sko-politického vyvoje v Sedesatych letech. Nechybi zde ani zakladni nacrt hospodaiské
a politicke situace.

Druha kapitola Spolecensko-politicka situace v roce 1968, jejimz autorem je opét Lukas
Novotny, pojednava o celkovém spolegensko-politickém vyvoji v Ceskoslovenské socialis-
tické republice a detailné mapuje cestu k srpnové invazi vojsk péti statd VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska.

Tteti kapitola Shrnuti vyvoje ceskoslovenskeho vysokeho Skolstvi v obdobi 1945—1968,
jejimz autorem je Prokop Zavodsky, se vénuje vyvoji VSE v pribéhu reformniho obdobi
aroku 1968. Nastinuje také zakladni momenty ve vyvoji ¢eskoslovenského vysokého skol-
stvi po roce 1945.

Ctvrta kapitola Vliv KSC na vyvoj vysokych skol v Sedesatych letech s diirazem na VSE,
jejimiz autorkami jsou Jana Svejdova a Petra Holefiova, se pak zabyva vlivem politiky
KSC na vyvoj VSE v $edesatych letech a hlavné v obdobi prazského jara, a to v kontextu
celkového vyvoje vzdélavaci politiky KSC po roce 1948.

Kapitola K Sikové reformé a vyznamu odbornikii z Vysoké skoly ekonomické v Praze
autort Klary Fabiankové, Petra Chalupeckého a Zdenky Johnson pfinasi pohled na vliv
a vyznam ekonomil z VSE na tvorbu reformy &eskoslovenské centralné planované ekono-
miky ve druhé poloviné Sedesatych let pod vedenim feditele Ekonomického ustavu CSAV
Oty Sika.

Sesta kapitola Rok 1968 na Vysoké skole ekonomické v Praze a jeho dozvuky trojice
autorll Andreje Totha, Jana Hladika a Alese Skiivana ml., jez je Ustfedni kapitolou publi-
kace, se snazi podrobn¢ zmapovat ohlas obrodného procesu, resp. Prazského jara véetné
dramatickych udélosti nasledujicich po vpadu vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska
na padé VSE.
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Publikaci pak uzavira kapitola K piisobeni dobrovolnych studentskych organizaci v ramci
zajistovani zahranicnich kontaktii studentii VSE ve druhé poloviné Sedesatych let autort
Jakuba Drabka a Jana Hladika. Popisuje studentsky Zivot na VSE — ptisobeni dobrovol-
nickych studentskych organizaci v ramci zajistovani zahraniénich kontaktt studenti VSE
v polovin¢ Sedesatych let.

Publikace je dale opatiena shrnujicim zaveérem, piehledem pramenti a literatury, statis-
tickymi pfilohami a cizojazy¢nym resumé. Snadnou orientaci umoziuje jmenny rejstiik.
Na zavér je pripojen seznam zkratek a nechybi ani medailony autorti, nacrtavajici jejich
odborné zaméteni.

Tuto publikaci bych hodnotil jako velmi komplexni, erudovany a zdafily pfinos nejen
k d&jinam vysokych skol, ale také k problematice udalosti roku 1968, které jsou pro ¢eskou
spole¢nost nesmazatelnym mementem.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.14

Veronika Stehlikova — Martin Vlach — Lubos$ Veverka, Tenkrat v listopadu:
vzpominky na Matfyz v ¢ase zlomu
MatfyzPres, Praha 2019, 229 s., ISBN 978-80-7378-395-2

Uvedena publikace kolektivu tii autori! p¥inasi o¢ima osmnacti osobnosti pohled na
udalosti kolem 17. listopadu 1989 i na udalosti, které jim pfedchazely. Jedna se zejména
o studenty a také o pedagogy Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy, ktefi for-
mou kratSich ¢i delSich rozhovort podavaji svédectvi o tehdejSich pomérech na fakulté,
popisuji, jak byli zapojeni do tehdejsiho déni, jak udalosti vnimali, co prozivali, jaké byly
jejich nadéje a obavy a jak se jim zménil zivot.

V publikaci nebylo bohuzel mozné zachytit kompletn€ pohledy vSech pamétnikii udalosti
17. listopadu. Autofi se proto snazili vybrat osobnosti, které mély ,,k casu zlomu* nejblize —
studentské viidce a pedagogy,? z nichZ mnozi mohli teprve az po revoluci naplno uplatnit
své schopnosti.

I Veronika Stehlikova je histori¢ka modernich d&jin, Martin Vlach ptisobi na MFF UK jako docent Kabinetu
vyuky obecné fyziky, Lubo$ Veverka je vedoucim Oddéleni propagace a medialni komunikace MFF UK.

2 Prvni rozhovor se tykd Kamily (*1946) a Marka Bendovych (*1968). Kamila Bendova, byla zamé&stnankyni
Matematického tstavu CSAV, o tehdejsich udélostech tedy hovoii z tohoto pohledu. Marek Benda byl v roce
1989 studentem MFF a studentskym viidcem, ktery pomahal organizovat privod z Albertova. Dal§imi ze zpo-
vidanych jsou: kvantovy teoretik prof. Pavel Cejnar (*1964), tehdejsi aspirant, Jiii Dolejsi (*1953), jaderny
fyzik, tehdejsi védecky pracovnik a tajemnik katedry, Miroslav Feistauer (*1943), matematik, tehdejsi docent
Matematického tGstavu UK, Eva Haji¢ova (*1935), lingvistka, v roce 1989 pracovala na katedie analytické
matematiky, Milan M. Horak (*1968), knéz, tehdejsi student teoretické kybernetiky, Jiri Ho¥ejsi (*1951),
teoreticky fyzik, tehdejsi védecky pracovnik, Jan Klima (*1938), teoreticky fyzik a spisovatel, tehdejsi osobni
asistent, Martin Klima (*1969), programator, tehdejsi student biofyziky a chemické fyziky, Michal Kopecky
(*1968), informatik, tehdejsi student teoretické kybernetiky, Antonin Kucera (nar. 1946), matematik, tehdejsi
odborny asistent, Pavel Luka¢ (*1935), profesor fyziky, tehdejsi dékan, Libor Paty (*1929), profesor fyziky,
naméstek ministra $kolstvi, v roce 1989 docent vakuové fyziky, Jiri Podolsky (*1929), profesor vakuové
fyziky, tehdy docent na katedie vakuové fyziky, Oldiich Semerak (*1962), profesor astrofyziky, v roce 1989
aspirant, Martin Smid (*1970), ekonometr, tehdejsi student, omylem (dezinformaci) povazovany za ob&t
demonstrace, a kone¢né Jifi Vesely (*1940), matematik, tehdy zéstupce feditele Matematického tstavu UK.
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I kdyz udalosti prozival kazdy zpovidany tcastnik individualné, 1ze obecné fici, Ze kon-
cem 80. let byla MFF UK podle mnoha dotazanych ostrivkem relativné svobodné diskuze,
na némz az na vyjimky nevladla ideologie. Poslucha¢i MFF UK se tak pfirozené zapojili
do listopadovych udalosti mezi prvnimi, nékteti z nich je dokonce iniciovali (zejména Mar-
tin Klima, Marek Benda ¢i Milan M. Horak). Z pedagogt byl jako viid¢i osobnost zmén
na fakulté vniman napt. matematik a filozof Petr Vopénka (1935-2015), pozdé&jsi ministr
Skolstvi, nebo profesor fyziky Libor Paty (nar. 1929), pozd¢€jsi naméstek ministra Skolstvi.

V knize najdeme také zminky o vyraznych osobnostech nejen ceské védy, kultury a poli-
tiky, ale i napf. disentu, které maji v textu sviij medailonek. Stru¢ny zivotopis maji na konci
kazdé kapitoly i zpovidané osobnosti.

Ve vypravénich jsou také zminovany rizné spolky, obCanské iniciativy, oficialni orga-
nizace a média. Jejich prehled, stejné jako jmenny rejstiik je uveden samostatné na konci
knihy, nékdy vcetné kratkého vysvétleni daného pojmu. Nechybi ani seznam dékanti od
roku 1968 a obrazové ptilohy, najdeme zde i vybeér z literatury.

Prace si neklade za cil podavat zobecnéné zavéry. Faktografie velkych déjin je zde pre-
nechana jinym. Autoriim §lo hlavné o ptib&hy, které ani po letech neztratily na emocich.
Ne vSechny pfibéhy vsak dle mého soudu dostaly prostor, ktery by si zaslouzily, zejména
rozhovor s prof. Patym je pfilis strucny.

Pro laickou vefejnost a mladou generaci je kniha nicméné idedlni moznosti, aby si pro-
stiednictvim zGcastnénych mohli udélat predstavu, jak zlomové udalosti probihaly pohle-
dem studenti a pedagogti MFF UK.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.15

Michal Beck — Matous Hartman — Alzbéta AmbroZova — Anna Palanova —
Ales Palan (edd.), Ten den 17. listopad 1989
Kalich, Praha 2019, 279 s., ISBN 978-80-7017-275-9

Kolektiv autorti! sestavil tuto knihu na zékladé svédectvi piimych téastniki udalosti
ze dne 17. listopadu roku 1989. Autofi oslovili prostiednictvim elektronické komunikace
a osobnich rozhovori nékolik set respondentti. Z obsahovych diivodi nebylo nakonec moz-
né v knize pouzit vSechny materialy, pouze jejich vybér. Do vysledné podoby svazku byly
pouzity jen vypovédi tykajici se Casového a tematického rozsahu knihy, celkem od vice nez
dvou set respondentu.

Kniha je ¢lenéna chronologicky do nékolika kapitol. Prvni kapitola ,,Rano* osvétluje
motivaci Gcastnikt k participaci na demonstraci k padesatému vyroc¢i uzavieni vysokych
Skol, ktera se konala na Albertové. Existuje mnoho divodd, pro¢ lidé v patek 17. listopadu
na Albertov dorazili. Ne vSichni chtéli bojovat proti rezimu, nékteti byli jen zvédavi. Mnozi
si od demonstrace nic neslibovali. Jini k ni pfistupovali s nediivérou, protoze ji organizoval

I Michal Beck (nar. 1993), copywriter, Matou§ Hartman (nar. 1992), novinaf, Alzbéta AmbroZova (nar.
1993), literarni piekladatelka, Anna Palanova (nar. 1994), organizatorka kulturnich akci, Ale§ Palan (nar.
1965), spisovatel a novinar.
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SSM, ¢i na ni rovnou odmitli jit. Objevili se i taci, ktefi shromazdéni povazovali za prore-
zimni akci.

Dalsi kapitola ,,Albertov a VySehrad * nejprve rozebira okolnosti organizace demonstrace
na Albertové. Reseni otazky, kdo akci zorganizoval, neni z odpovédi respondentt jedno-
znacné. K jeji organizaci se hlasi ¢lenové Hnuti nezavislych studentti (STUHA), Socialis-
tického svazu mladeze (SSM) ¢i Studentského informacniho a tiskového stiediska (STIS).
Kapitola si v§ima i vékové struktury ucastnikll. Mezi pfitomnymi nebyli jen studenti, ale
také lidé, kterym bylo pres tficet. Dle jedné respondentky schazela vékova skupina 40-50
let, tedy lidé, ktefi méli co ztratit, takze byli opatrngjsi. V davu nechybéli ani ptislusnici
tajné policie, kolik jich ale bylo, zistane nezodpovézeno.

Ugastnici reagovali také riizné na proslovy. Na Albertové probéhla &ty vystoupeni —
Josefa gérky, pamétnika udalosti roku 1939, akademika MFF UK Miroslava Katétova,
Jifiho Jaskmanického z Méstské vysokoskolské rady a Martina Klimy, studenta MFF UK.
Mnohym utkvél v paméti proslov Josefa Sarky, naopak spise posméch sklidil ,,vrchni sva-
zak** Jaskmanicky. Jako nejlepsi projev byl vniman ten od Martina Klimy.

Po skonceni projevu se privod za skandovani protirezimnich hesel vydal na Vysehrad
k hrobu K. H. Machy. Oficidlni ¢ast privodu timto skoncila. Pfitomni se vSak nechtéli
rozejit, jako pfirozeny cil demonstrace vidéla vétSina tiCastnikd Vaclavské namésti, a tak
pruvod pokracoval pies nabiezi do centra.

,Narodni tfida“, jak zni nazev dalsi kapitoly, znamenala pro dav demonstrant stopku.
U tehdejsiho obchodniho centra M4j byl nasazen kordon ptislusnikii Pohotovostniho pluku
VB. Dav demonstrantt byl rozprostfen az k Narodnimu divadlu. Pocity mnoha ucastnika
se z euforie zménily ve strach. S neoblomnymi pfislusniky pluku nebylo mozno navazat
zadny dialog. Demonstranty pied zakrokem dle jejich svédectvi ohrozovala také ptitomnost
tajnych policista v davu. Nebezpeci predstavovali i ¢lenové statnich slozek ¢i lidé sympati-
zujici s rezimem, kteti sledovali déni z oken domu lemujicich Nérodni tfidu.

Demonstranti byli obkliceni a uzavieni na Narodni tfidé. Smérem do centra je blokoval
kordon Pohotovostniho pluku, od nabfezi je zadrzovaly obrnéné transportéry. Kratce pred
devatou hodinou zacal tvrdy zasah. Néktefi ucastnici demonstrace mohli jesté prostor opus-
tit. Tésné pred zasahem odchazely predevsim rodiny a déti. Do ur€ité chvile se dalo jeste
také odejit postrannimi ulicemi véetné Mikulandské. Policejni slozky poté zacaly od Vltavy
demonstranty stlacovat obrnénymi transportéry, piislusniky Méstské spravy a ptislusniky
Odboru zvlastniho uréeni, tzv. Cervenymi barety. Nastala panika, néktefi ucastnici demon-
strace byli natlaceni na vylohy obchodd. Vznikaly obavy, aby vylohy nepraskly (demon-
stranti by byli obvinéni z vytrznosti, ¢imz by poklidna demonstrace byla zdiskreditovana).

V kapitole je licena také snaha o Gnik jednotlivych ucastniki pred zasahujicimi policisty,
néktefi se snazili schovavat pod zaparkovanymi auty, jini se pokouseli uniknout pies pavla-
¢e, mnozi se zkouseli dostat do domii. Nekteré demonstranty u sebe schovavali obyvatelé
bytl. Mnozi vzpominaji, ze museli k opusténi demonstrace projit podloubim do Mikuland-
ské ulice, kde se v prub&hu zakroku za ucasti piislusnikti Pohotovostniho pluku a Odboru
zvlastniho urceni vytvoftila ,,mlatici ulicka®. Néktefi ji probehli bez ujmy, jini utrzili rany.

Knihu uzavira kapitola ,,VecCer®, ktera se zabyva pocity ucastniki bezprostfedné po
nasilném potlaceni demonstrace. Mnoho lidi bylo otfeseno, nevéfili, ze by demonstrace
mohla byt potlacena s takovou brutalitou. Stiedoskolsti studenti se rozeb&hli k domovim,
néktefi vysokoskolaci vyrazili do hospod mezi nic netusici spoluobéany. Zdaleka ne vSem
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Vv

nim (otfesy a pohmozdéni mozku, zlomeniny obratli) — z Narodni tfidy uniknout. Mnoho
z nich bylo nalozeno do antonti a odvezeno na sluzebny policie, napi. do nechvalné proslulé
Bartolomgjské ulice. Na Narodni tfidé sice nikdo podle mnohych piekvapiveé nezemiel, jes-
t& veder 17. listopadu se viak zacala §ifit fama o smrti studenta Martina Smida. Podle n&kte-
rych byla tato dezinformace zasadnim impulzem k revoluci, povéstnou posledni kapkou.

Myslenky na protestni stavky se v hlavach demonstrantt objevily jiz bezprostiedné po
zasahu. Dle jednoho z ucastniki se nasledujici den ,,Praha zménila, na kazdém ndrozi
postavaly skupinky lidi, party tahly ulicemi s vlajkami, lidé zpivali Krylovy pisné. Rodila
se jakasi permanentni demonstrace v mensich skupinkach po celém stiedu mésta a zvolna
to houstlo a stlilo“.2 Napéti rostlo také v divadlech. Roli v probouzejicim se odporu demo-
kratické Casti spolecnosti mély sehrat i cirkve. Dulezité bylo i to, Zze pravdu zacaly psat
i oficialni tiskoviny — Svobodné slovo nasledujici den uvetejnilo ¢lanek, ze zasah policie
proti studentim byl neadekvatni. Kniha je zakoncena Ctyfmi silnymi pfibéhy tcastnikt
popisujicich své osudy bezprostiedné po zasahu.3

Text knihy je prolozen ¢ernobilymi fotografiemi a dokumenty (dopisy, policejni zpravy,
novinové vystiizky). Jak uvadeji autofi, zafazené vzpominky jsou subjektivni a nekladou
si za cil podat faktické a definitivni zavéry o udalostech 17. listopadu 1989. Kniha vsak
je mnohé detaily prizmatem piimych ucastnik, pfinasi jejich nazory a pocity. Publikace
vhodné doplnuje jiz znama fakta lidskym rozmérem.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2021.16

M. Beck — M. Hartman — A. Ambrozova — A. Palanova — A. Palan (edd.), Ten den 17. listopad 1989, s. 264.

3 Daniel Maly, student Vysoké vojenské §koly pozemniho vojska ve Vyskové, Krystyna Krauze, studentka po-
litologie na univerzité¢ v Gdansku, Vojtéch Pokorny, stavebni mistr, John Bok, disident, Katefina Vavrova,
sociolozka Vyzkumného tistavu vystavby a architektury.
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