gr»‘.,,..u =
'[

a.,.‘l







Pravnehistorickeé studie
50/1

Univerzita Karlova
Nakladatelstvi Karolinum 2020



Redak¢ni rada:

Piedseda: prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc.

Séfredaktorka: JUDr. Petra Skiejpkové, Ph.D.

Vykonna redaktorka: Mgr. Kamila Stloukalova

Clenové: prof. JUDr. PhDr. Tomas Gabris, Ph.D., LL.M., prof. Dr. Ivan Haldsz, Ph.D., Dr hab. Maciej
Jonca, prof. KUL, doc. JUDr. Vladimir Kindl, ks. prof. dr hab. Franciszek Longchamps de Bérier,
prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., dr. h. c., doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalek, Ph.D., doc. PhDr. Jan
Némecek, DrSc., Prof. Dr. Thomas Olechowski, prof. JUDr. Michal Skiejpek, DrSc., doc. JUDr. Ladi-
slav Soukup, CSc., prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc., prof. JUDr. Ladislav Vojacek, CSc.

http://www.karolinum.cz/journals/pravnehistoricke-studie

Foto na obélce: Rekonstrukce Ptolemaiovy mapy Zemé hedvébi (Serricy neboli Ciny) z Wikimedia
Commons.

Vydala Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum
Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1

Praha 2020

www.karolinum.cz

Sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum

Vytiskla tiskarna Nakladatelstvi Karolinum

© Univerzita Karlova, 2020

ISSN 0079-4929 (Print)
ISSN 2464-689X (Online)



Obsah

Editorial — K padesatému vyro¢i PHS ............ ... ... ... .. ... ..., 7-8
Studie
Michal Tomdsek Setkani fimského prava s pravem staré Ciny .............. 9-21
Martin Gregor Aplikacia Kornéliovho zakona o vrahoch a travi¢och

(lex Cornelia de sicariis et veneficis) .. .........couuuiiiiieeennninn .. 23-36
Elzbieta Loska The False Charge — A Form of Violence? .................. 37-46
Ladislav Nekvapil K vyvoji pravniho postaveni slouzicich

Vraném novoveKU ... ... 47-65

Studentské prace

Milan Simandl Socialni a geograficky pivod tifedniki prazského
policejniho feditelstvi ve druhé poloving 19. stoleti .................... 67-91

Recenze

Pavlicek, V. — Cechurova, J. — Ledvinka, V. — Halek, J.

Premysl Samal kanclér prezidentii (Miroslav Cerny) ................... 93-95
Dostalik, P. Condictiones: Ke koreniim bezditvodného obohacent
(Jan Ivancik) ... .. 96-97

Munzel-Everling, D. Das Kleine Kaiserrecht — Text und Analyse eines
mittelalterlichen Rechtsbuches — Leithandschrift der Fiirstlichen Bibliothek
Corvey — Bestandsaufnahme aller anderen Handschriften — Benennung

Verfasser Datierung Quellen Auswirkung (Petra Skiejpkovd) ........... 98-99
Patrova, K. Hrdelni zloc¢iny na brandyském panstvi v 16.—18. stoleti

(Josef Vacek) ....... ... i 100-101
Zpravy
Vyhlaseni cen Premio Boulvert a konference Diritto romano e attualita

(Kamila Stloukalovd) .......... ... .. i 103—110
10 let Evropské spolec¢nosti pro pravni déjiny (Jaromir Tauchen) .. ......... 111-113
Obsahy Pravnéhistorickych studii 1-49 ............................... 115-222



Contents

Editorial — 50th Anniversary of Pravn¢historické studie .................... 7-8

Research Papers

Michal Tomasek Contacts between Roman Law and Ancient Chinese Law . ... . 9-21
Martin Gregor Application of the Cornelian Law on Assassins

and Poisoners (lex Cornelia de sicariis et veneficis) ..................... 23-36
Elzbieta Loska The False Charge — A Form of Violence? .................... 37-46
Ladislav Nekvapil On the Development of the Legal Status of Servants

in the Early Modern Period ............ ... 47-65
Student Papers
Milan Simandl The Social and Geographical Origin of Officials of the Prague

Police Headquarters in the Second Half of the 19th Century .............. 67-91
Reviews

Pavligek, V. — Cechurova, J. — Ledvinka, V. — Halek, J.

Premysl Samal kanclér prezidentit (Miroslav Cerny) ..................... 93-95
Dostalik, P. Condictiones: Ke koreniim bezdiivodného obohaceni
(Jan Ivancik) . ..... ... 96-97

Munzel-Everling, D. Das Kleine Kaiserrecht — Text und Analyse eines
mittelalterlichen Rechtsbuches — Leithandschrift der Fiirstlichen Bibliothek
Corvey — Bestandsaufnahme aller anderen Handschriften — Benennung

Verfasser Datierung Quellen Auswirkung (Petra Skiejpkovd) ............. 98-99
Patrova, K. Hrdelni zloc¢iny na brandyském panstvi v 16.—18. stoleti

(Josef Vacek) ........ .o 100-101
Reports
The Premio Boulvert Awards and the Conference Diritto romano e attualita

(Kamila Stloukalovad) ........ ... .. i 103-110
10 Years of the European Society for History of Law (Jaromir Tauchen) ... ... 111-113
Contents of Pravnéhistorické studie 1-49 ............................. 115-222

6



2020 (50/1) PRAVNEHISTORICKE STUDIE PAG. 7-8 EDITORIAL

Véazené Ctenarky, vazeni Ctendfi,

v leto$nim roce vychazi jubilejni padesaty rocnik tohoto casopisu. Jeho prvni rocnik vydala
vroce 1955 Ceskoslovenské akademie véd na zakladé podnétu tehdejsiho ¢lena korespon-
denta Ceskoslovenské akademie véd a profesora pravnické fakulty UK, akademika Vacla-
va Vanécka, ktery také inicioval vznik samostatného pracovisté Kabinetu pro studium déjin
statu a prava, ktery byl pozdgji zaglenén do Ustavu statu a prava (USP) CSAV. Akademie
véd vznikla na zakladé zakona €. 52/1952 Sb. z 29. #ijna 1952 o Ceskoslovenské akade-
mii véd slou¢enim a transformaci Ceské akademie véd a uméni a Kralovské ¢eské spolec-
nosti véd podle sovétského vzoru jako tzv. socialistickd pravnicka osoba ptimo podiizena
vlade.

Casopis postupné piesel z USP na puidu prazské Pravnické fakulty, kde byl od roku
1990 vydavan Ustavem pravnich déjin, a nakladatelstvi Academia nahradilo univerzitni
nakladatelstvi Karolinum. Na konci minulého roku doslo ke slou¢eni Ustavu pravnich
déjin s Katedrou pravnich dé&jin, kterd bude Casopis i nadale vydavat.

Ukolem ¢asopisu bylo v prvnich desetiletich jeho existence §ifit znalosti o pravni his-
torii v kontextu tehdy proklamované marxisticko-leninské teorie o statu a pravu a poskyt-
nout mladym védeckym pracovnikiim platformu pro zvetejnéni jejich badatelské ¢innosti
vedle jejich erudovanych kolegti. Pti bliz§im pohlédnuti do obsahu jednotlivych ¢isel se
zde setkdvame se jmény Celnych piedstavitelt pravni historie, ktefi (pokud odhlédneme
od tendenénich postulati o ,,uloze délnické tiidy* a rozvoji socialistického statu a pra-
va v nasi, pfipadné stiedoevropské historii) vytvofili zaklad pravnéhistorického badani
o Ceskoslovenské pravni historii.! Samoziejmé, Ze vySe v zavorce uvedeny charakter jiz
nemaji piispévky vydané v poslednich dvou desetiletich.

Redakce casopisu cili na rozsifeni autorské zakladny o ptispévatele ze zahranici, aby
ocenit i nakladatelstvi Karolinum a jeho péci o podporu moderniho védeckého badani.
Dokladem toho je fakt, ze Pravnchistorické studie jsou tzv. otevienym casopisem, kdy je
poskytnut otevieny pristup k védeckym informacim (Open Access). Navic veskery jeho
obsah od ¢isla 43/2013 je zvefejnén na webovych strankach Casopisu, pficemz ptistup
k nému je bezplatny. Zachovana je samoziejme i tisténa forma casopisu.

Cilem casopisu je piiblizit ¢tenafi celou $ifi pravnchistorické védni discipliny a obsah
tedy neni omezen na konkrétni obdobi nebo na oblast prava. Pro mladé adepty prav-
nich déjin je nepochybné ptinosem zvlastni rubrika, kde se v jednotlivych ¢islech tohoto
Casopisu publikuji vybrané studentské prace.

Vedle tohoto pro nas casopis vyznamného vyro¢i za¢atkem leto$niho roku slavime sté
vyroéni pfijeti Gstavniho zakona ¢. 121 z 29. Ginora roku 1920. Pro ptiblizeni atmosféry
doby si mtizeme pfipomenout komentar:

1 K tomu blize VANECEK, V. Nad dvaceti ro¢niky Pravnéhistorickych studii. Pravnéhistorické studie, 1977,
rod. 20, s. 5-12, MALY, K. CtyFicaty ro¢nik Pravnéhistorickych studii. Pravnéhistorické studie, 2009,
roc. 40, s. 5-7.



,,0 jedné hodiné v noci, ve slavnostné osvétlené sini, zacalo hlasovani, nejdelsi, jaké
zazila tato i budouci snémovny. Poslanci koalice museli na znameni souhlasu vstat celkem
sto pétapadesatkrat. Z toho bylo 105 hlasovani svornych, ostatni byla bojovna, mozno-li
nazvat bojem udalost, v niz vysledek byl pfedem dobie znam. 2

Na tvorb¢ tistavniho zédkona spolupracovaly vSechny tehdejsi nejvyznamnéjsi politické
strany, které byly v revoluénim Narodnim shromazdéni zastoupené. ,,Byla to kompilace,
pfizplisobena domacim pomérim kompromisy mezi stranami, z nichz kazda méla sva
prakticka prani.«3

Preambule ustavni listiny vychazi z preambule tstavni listiny Spojenych statti americ-
kych a tika:

, My, narod Ceskoslovensky, chtéjice upevniti dokonalou jednotu naroda, zavésti
spravedlivé fady v republice, zajistiti pokojny rozvoj domoviny ¢eskoslovenské, prospé-
ti obecnému blahu vSech obcani tohoto statu a zabezpeciti pozehnani svobody piistim
pokolenim, piijali jsme ve svém Narodnim shromazdéni dne 29. unora 1920 Ustavu pro
Ceskoslovenskou republiku, jejiz znéni nasleduje.

Pitom my, narod Ceskoslovensky, prohlasujeme, Ze chceme usilovati, aby tato ustava
i vSechny zakony nasi zemé provadény byly v duchu nasich déjin stejn¢ jako v duchu
modernich zasad, obsazenych v hesle sebeurceni; nebot’ chceme se pricleniti do spolecnos-
ti narodt jako ¢len vzdélany, mirumilovny, demokraticky a pokrokovy.“4

Za otce Ustavni listiny je obvykle oznacovan profesor ustavniho prava JUDr. Jifi
Hoetzel. Jako politicky prostiednik mezi jednotlivymi politickymi stranami pak vel-
mi aktivné piisobil tehdejsi ministr vnitra Antonin Svehla a JUDr. Alfréd Meissner, oba
zastupci dvou nejvyznamnéjsich politickych stran. Ve stejném dni byl pfijat jazykovy
zakon (zak. ¢. 122/1920 Sb.), ktery ustavu dopliioval a ktery v souladu s ¢lankem 7 Saint-
-Germainské smlouvy a na zakladé § 129 ustavni listiny specifikoval zasady jazykového
prava v Ceskoslovenské republice.

Cely tento ro¢nik bude probihat ve znameni pfipominani 50. vyroéi PHS. Ctenafi se
mohou téSit nove na tfi ¢isla Casopisu za rok, pfi¢emz v kazdém letosnim cisle bude pii-
pomenut kousek z historie PHS. V tomto prvnim ¢isle vydavame obsahy vsech ro¢nikt
PHS, které byly dosud publikovany. V ¢isle druhém a tfetim najdou ¢tenaii pfipomenuti
vyznamnych zivotnich jubilei pfednich pravnich historikd a fadu dalSich zajimavosti.

doi: 10.14712/2464689X.2020.1

)

PEROUTKA, F. Budovani statu, II1. Praha: Lidové noviny, 1991, s. 927.
3 Tamtéz, s. 928.
Sb. z. a n., ¢astka XXVI. z 6. 3. 1920, s. 255.
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Setkani Fimského prava s pravem staré Ciny

Michal Tomasek

Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
Kontaktni e-mail: tomasekm@prf.cuni.cz

Contacts Between Roman Law and Ancient Chinese Law

Abstract:

Two big ancient civilizations — Roman and Chinese — created important legal systems
which were to influence legal development in Europe and in China respectively. Arche-
ologic discoveries prove there has been exchange of goods between both empires. China
was exporting silk to Rome, Romans were exporting glass to China. In 2nd century BC,
Han dynasty emperor opened a commercial route later named “Silk road”. Chinese were
protecting their exports by military convoys applying their legal regulations. On some
spots, they transmitted their goods to intermediators who were dealing with Roman
merchants. Romans were using their ius gentium. For maritime trade Chinese opened
ports under state surveillance in today’s Vietnam. There are no proofs that Chinese were
interested in Roman law and vice versa. Although Romans were visiting Han dynasty
court no official Chinese envoy has ever visited Roman officials.

Keywords: Roman law; ancient Chinese law; Silk road; ius gentium; Lex Rhodia
de iactu

Kli¢ova slova: fimské pravo; starovéké ¢inské pravo; Hedvabna cesta; ius gentium;
Lex Rhodia de iactu

DOI: 10.14712/2464689X.2020.2

Financovani: Tato stat’ vznikla v ramci vyzkumného programu Univerzity Karlovy
Progres Q02 ,,Publicizace prava v evropském a mezinarodnim srovnani“, Univerzitni-
ho vyzkumného centra UNCE/HUM/028 ,,Prazské centrum pro vyzkum miru“ a jako
vystup profilového oboru vyzkumu na Univerzité¢ Karlové ,,Pravni systémy Dalného
vychodu a evropské pravo*.

Autor dékuje profesoru Michalu Skiejpkovi za cenné rady a pfipominky k fimskopravnim
pasazim.



V roce 2013 vyhlasil ¢insky prezident Si Tin-pching iniciativu ,,Pés a cesta® (—H—%).!
Projekt nazvem ¢aste¢né navazuje na davnou Hedvabnou cestu, po niz probihal obchod
mezi ¢inskou fisi, Mezopotamii, Persii, Indii a Italii. V nové podobé ma byt obchodni
tepna nejen modernizovana, ale také rozsifena o namoini dimenzi v Asii, Evropé a Afri-
ce. O pravnim ramci nové Hedvabné cesty toho zatim mnoho nevime.? Protoze Ciiané
radi spojuji své historické uspéchy se souc¢asnym ekonomickym boomem a davaji na odiv
ptisluiné paralely, je dobré se podivat do za¢atkti obchodnich stykti Cifiant s Evropany
a hledat tam odpovédi i na to, co dosud nevime o budoucnosti.

Pravo rimské a pravo ¢inské

V dobé& vrcholného rozkvétu ¥imského prava byl v Ciné vybudovan kompaktni pravni
systém, ktery 1ze jeho vyznamem pro dalsi vyvoj ¢inského prava srovnat s evropskym
vyznamem fimského prava, jez se zhruba v téze dob¢ formovalo desetitisice kilometrt
na zapad. Rimské pravo piedstavovalo odkaz pravniho systému statu, ktery zanikl, resp.
pokracoval Vychodofimskou fi8i, a jeho pravni systém piebiraly v riznych variantach
nov¢ se formujici staty na izemi diivejsi Zapadorimské fise. Klasické ¢inské pravo bylo
pravem statu, ktery nezanikl a jehoz kontinuita pokracovala dale. Zdanlivé byla kontinui-
ta klasického ¢inského prava s pravem soucasnym prerusena po padu ¢inského cisaistvi
v roce 1911. OvSem cetné piiklady z pozd¢jsi interpretacni praxe svéd¢éi o tom, ze staré
¢inské pravo neni zdaleka mrtvo. Oba pravni systémy, totiz pravni systém ¢insky a pravni
systém fimsky, si byly v lecéems podobny, ale pfesto mezi nimi panovaly znaéné rozdily.
Uz od dob nejstarsich byly v obou kulturach pravni vztahy mezi lidmi ovladany obyceji,
v Ciné li (1), v Rim& mos maiorum. Kromé toho znali Rimané je§té zvlastni kategorii pra-
videl, zvanou fas, tzv. pravo bozské, normy, které mély nabozensky charakter. Tuto kate-
gorii staii Cifiané neméli, protoze veskery soubor /i povaZovali za odraz viile nebes, a tedy
za piirozeny potradek véci. Jeho poruSeni sankcionovali tresty sing (F]), a proto byl pojem
pravo ve staré ¢instin¢ ztotoziiovan s timto pojmem a rozumélo se jim pravo trestni. Pojem
pravo fa (;£), obdoba fimského ius, byl v Cin& zaveden v souvislosti s vystoupenim $koly
legistl ve 4. stoleti pt. Kr. Oznacoval soubor pravnich norem, ¢ili psané pravo, v ¢emz se
podobal fimskému ius. Na rozdil od fimského ius, které mélo souborné upravovat vztahy
mezi lidmi, upravovaly v Ciné tyto vztahy i nadale obyéeje /i, jejichz zachovani a upev-
novani podporovala doktrina konfucianstvi. Protiklad mezi pravnimi pravidly fa a obyceji
[i odrézi tisicilety rozpor mezi legismem a konfucianstvim, ktery nebyl v mnohém dodnes
prekonan.3 Pravo bylo v Ciné chapano toliko ve smyslu penalnim a pravni vztah mohl
vzniknout jen za pfedpokladu, Ze byla porusena moralni norma. Takové chapani prava
mélo ovsem vliv na vztah mezi moralkou a pravem. Moralni hledisko bylo hlavni, protoze
pravni hledisko se odvozovalo pouze z néj. Nemohlo tedy, alespon teoreticky, existovat
pravo, které by bylo v rozporu s moralkou, zatimco moralka se mohla uc¢inn¢€ uplatnit i bez

1 V nasi, zejména publicisticke, literatute je nazev tohoto projektu piekladan jako ,,Pas a stezka®. Autor této
stati vychéazi z odborné sinologické literatury, ktera piislusny historicky pojem, na néjz soucasna ¢inska
iniciativa navazuje, oznaduje ,,Hedvabna cesta“. Sama ¢instina pouZiva slovo & — cesta, jehoZ pieklad se
odrazi i v anglickém nazvu ,,Belt and road*.

2 K diskusi nad témito otazkami viz napt. TOMASEK, M. Férum o pravni spolupraci v projektu ,,Pés a ces-
ta“. Peking, 2. a 3. ¢ervence 2018. Prdvnik, 2018, ¢. 10.

3 TOMASEK, M. Prévni systémy Ddlného vychodu I. Praha: Karolinum, 2016.
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prostiednictvi prava. OvSem po vzniku prava, které mélo dodrzovani moralnich norem
chranit, ztratil kazdy oby¢ej vyluéné moralni charakter, protoze v sob¢ implikoval hrozici
pravni odpovédnost.

Pragmatiéti Rimané zuglechtovali regulaci vztahti mezi lidmi rozvojem préava ius, které
Clenili na préavo civilni (ius civile), pravo ufednické (ius honorarium) a na pravo (jinych)
narod (ius gentium).* Oblasti fimského prava civilniho odpovidaly rozsahem a obsahem
¢inské obyceje /i. Pokryvaly vSechny vztahy, které si lze z hlediska soukromého prava
predstavit. UrCitou zajimavosti je, ze staro¢inské pravo nerozliSovalo mezi kategoriemi,
které my nazyvame prava vécnd a prava zavazkova. Vyznamné misto tu zaujimaly i oby-
&eje obchodni, které popisuji i néktefi Fimsti autofi. Rimskému tGfednickému pravu zhruba
odpovidaly staro¢inské Gfedni akty ming (&7). Velmi rozvinuty byl staro¢insky systém
psaného trestniho prava hmotného i procesniho. Naopak Cinané, na rozdil od Rimanti,
nerozvijeli civilni proces v duchu Konfuciova uceni, Ze soudit se o pravo je nemravné
a odporuje piirozenému poradku véci. Rimskému ius gentium neodpovidala zadna soucast
staro¢inského prava. Cizinci (barbaii) se v té dobé vykytovali v Cin& velmi sporadicky.
Byli sice fyziologicky snadno odlisitelni, ale bralo se, Ze se museji ptizplsobit tamnim
zvyklostem. Zvlastni pravidla pro cizince byla v Ciné piijata az daleko pozdéji.

Na pozadi novéjsi klasické pravni védy, ktera zacala rozliSovat pravo soukromé (ius
privatum) a pravo vetejné (ius publicum), by se rozdil mezi ¢inskym a fimskym pravem dal
formulovat tak, Ze oblast prava soukromého byla v Cin& upravena obydeji, kdeZto oblast
prava vefejného pravem psanym. Odtud také charakteristika staroc¢inského prava jako pra-
va smiSené¢ho, které se opiralo o triddu prament, totiZ o obyceje, psané normy a soudni
precedenty. K tomuto srovnani budiz ov§em dodany dvé vysvétlivky. Zaprvé, v fimském
pravu soukromém stali vici sob¢ jednotlivci naroven, coz v ¢inskych obycejich neplatilo,
nebot’ se tam naopak uplatiiovala konfucianska hierarchie vyse a nize postavenych osob.
Naopak pojeti fimského ius publicum, kde stat vystupoval jako nositel vetejné moci, se
shoduje s ¢inskym pojetim pojmu pravo fa. Zadruhé ¢inska pravni nauka nikdy neznala
pojmy soukromé a vefejné pravo a nepouziva je dodnes. Teoreticky zajimavym se jevi
postaveni staro¢inskych obchodnich obycejii. Obecné by mohly pattit do soukromé sféry,
ale jelikoz uz od dob nejstarsich nad obchodovanim v Ciné vzdy doziral ufednik, je tu
pfitomen vyrazny vefejnopravni prvek.

Kontakty mocnych Fisi

Jaky byl vzajemny vztah tehdejSich velkych pravnich systémd, totiz prava ¢inského a pra-
va fimského? Setkaly se viibec, mély moznost vzajemné se poznat, ¢i dokonce ovlivnit?
Spekulaci o jejich vzajemném setkani mtize posilit prokazatelna vyména zbozi, a tedy
i obchodni kontakty mezi ob&ma fiemi: Rimskou fi5i a jeji ¢inskou protivahou, #i§i dynas-
tie Chan.5 Ve starovékém Rimé prosluli Cinané predevsim diky hedvabi. Cinsky nazev
hedvabi s’ (£2) ovlivnil jeho latinské oznaceni sericus. Odtud se odvozuje latinsky na-
zev Ciny jako Serica a Cinanti jako Seres. Spisovatel Plinius Star$i (Plinius Secundus) ve
svém dile Naturalis historia (Ptirodovéda) z roku 77 po Kr. piSe, Ze mezi horou Tabisem

4 SKREIJPEK, M. Lex et ius. Zdkony a pravo antického Rima. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2018.
5 Dynastie Chan vladla v Ciné od roku 206 pf. Kr. do roku 220 po Kr.
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a Vychodnim mofem ,,Ziji Sérové, znami hedvabim, jez roste v lesich...“. Pro poradek
budiz oviem dodano, Ze v fimskych pramenech nachézime o pravdépodobnych Cinanech
také zminku jako o Sinae, podle mocné dynastie Cchin (Z),” konkrétné v pramenech
o setkani s témito obyvateli namoinimi cestami.® Neni ov§em zcela jisté, zda se fimské
oznaceni Seres zcela kryje s etnikem, které se v dobé Chanské fise vyprofilovalo jako
Chanové, &ili pravi a etniéti Cifiané. Dé&jepisci a cestopisci toto etnikum zfetelné spojuji
s hedvabim. Jsou popisovani jako civilizovani lidé, mirné, spravedlivé a skromné povahy,
kteti se nechtéji zbavovat svych zvykd, ale také svych vyrobki, mezi nimiz na prvnim
misté stoji hedvabi.?

Také Ciantim nebyla existence Rimské fise neznama. Nazyvali ji Ta Cchin (KZ%)
a soud¢ dle D¢&jin Chanii ((Z:FJ Chan-su), které sepsali historik Pan Ku se svoji sestrou
Pan Cao, povazovali Cifiané Rimany za sviij geograficky velmi vzdaleny protlklad Odtud
také znak %% shodny s ozna¢enim byvalé ¢inské dynastie. Znak A naznacoval, ze Rimskou
ii8i povazovali Cifiané za ,,velmoc*. Cinské oznaceni Rimské ¥ise dokresluje Fan Yiie
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Riman ve staro¢inskych piedstavach
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Plin. NH, VI, 54.

7 Dynastie Cchin vladla v Ciné od roku 221 do roku 206 pi. Kr.

8 LISCAK, V. Cina — Dobrodruzstvi Hedvibné cesty. Po stopdch stykii Vychod — Zdpad. Praha: Set Out,
2000.

9 YULE, H. Cathay and the way thither, being a collection of mediaeval notices of China. Vol. 1 a 1. London:

Hakluyt Society, 1866.

12



v Dé&jinach pozdnich Chant (f5{¥ 5 Chou Chan-su), podle néhoz jsou Rimané lidé vyso-
ci a soumérmni, piipominaji Cifiany, a proto lze jejich zemi nazyvat Ta Cchin.10 Kral neni
podle Letopisi staly, ale je vybiran a t&si se velké vaznosti. V zemi je mnoho pokladt jako
zlato, stfibro a drahé kameny a vyrabé&ji se tam pozoruhodné a barevné tkaniny. Archeo-
logické nalezy dokladaji, ze v téze dobé se do Ciny dostavé ze zapadu Himské sklo, které
Cinané nékdy brali jako nahradu nefritu. Obchodovani s fimskym sklem zaznamenavaji
i Letopisy pozdnich Chant, které zmifiuji sklo jako produkt z ¥ise Ta Cchin, nebo syno-
nymné Li-tien (52F). Rimské sklo se mohlo dostavat do Ciny téz namoinimi cestami, a to
pres Vietnam, tehdy kontrolovany Chanskou fisi. V okoli dnesniho Ho Ci Minova mésta
byly nalezeny fimské mince a sklenéné ptedméty.!!

Kontakty obou mocnosti komplikovala nejen velka vzdalenost, ale i mocna Parthska
fige, kterd se mezi nimi rozkladala. Rimané s ni méli ¢etné vojenské konflikty a Cifiantim
pozdéji branila v piimém obchodovéni s Rimskou #8i. Zajem poznat ,,zipadni kraje zesi-
lil v Ciné& za panovani chanského cisafe Wu-tiho v letech 140—87 pi. Kr., jehoz fise sahala
od severni Koreje az po stiedni Asii. Jeho heslem bylo ,,obrana a obchod*. Je povazovan
za zakladatele Hedvabné cesty a za iniciatora ¢inskych expedic na zépad. Nejznaméjsi byla
v tomto ohledu mise vyslance Cchang Cchiena, ktery mohl roku 125 pi. Kr. potvrdit cisa-
fi, Ze na zapadé existuji vyspélé civilizace, s nimiz stoji za to obchodovat. Az do Rimské
fise se poch0p1telne nedostal, stejn€ jako jeho ndsledovnik Kan Jing o sto let pozd¢ji. Ten
doputoval asi Rimantim nejblize, ale dalsi cestu mu ,,rozmluvili* Parthové, protoze si chtéli
udrZet monopol obchodovat s ¢inskym hedvabim.!2 Podle Dé&jin pozdnich Chanti mél roku
166 po Kr. k cisafskému dvoru doputovat ,,vyslanec krale An-tuna“ (zfejmeé Marka Aurelia
Augusta) ktery s sebou ptivezl dary ze slonoviny, nosoroz¢ich rohti nebo Zelvovmy Témi
oviem Rimané Cinany nijak neoslnili.!? Je mozné, Ze ptivodni ¥imské zbozi bylo Rimantim
po cesté uloupeno a Ze dary pro fimského cisaie ziskali v jizni Asii.!* N&ktefi historici se
domnivaji, Ze tito Rimané nebyli ve skutenosti vyslanci, ale obchodnici. Ostatng, hranice
mezi diplomacii a obchodem byla v ¢insko-fimskych vztazich ¢asto neznatelna.!s

Obchodni kontakty

Dnes vime, Ze starovéci Cifiané méli rozvinuty systém oby&eji, které jim nahrazovaly to,
co Rimané vyvinuli jako pravo. Obchodni oby&eje staré Ciny zname z tamnich prament,
ale ve své dobé se o né Ciiané ziejmé nechtéli s nikym délit, natoz aby se se jich zbavo-
vali. Jiz zminény Plinius piSe, ze Sérové zanechavali zboZzi na prodej na opacném bichu
feky. Pokud se domnivali, Ze k obchodu s nim nedoslo, vyzvedli si je zpét.!¢ Rovnéz tak
fimsky geograf Pomponius Mela v dile De chorographia (O popisu krajin) v roce 43
po Kr. charakterizuje Séry jako ,,velmi spravedlivy narod, prosluly svym zpisobem obcho-

10 HULSEWE, A. F. P. China in Central Asia. The Early Stage: 125 B.C.—A.D. 23. Leiden: E. J. Brill, 1979.

1 CRESPIGNY, R. de. 4 Biographical Dictionary of Later Han to the Three Kingdoms (23-220 AD). Leiden:
Koninklijke Brill, 2007.

12 HILL, J. E. Through the Jade Gate to Rome: A Study of the Silk Routes during the Later Han Dynasty, First
to Second Centuries CE. Washington: BookSurge, 2009.

13 HULSEWE,c. d.

14 YULE, c. d.

15 CRESPIGNY, c. d.

16 Plin. NH, VI, 54.
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du, ktery probiha za jejich nepfitomnosti, poté co zanechaji své zbozi na dohodnutém
misté...“!7 Ciiané tedy do p¥imého obchodniho kontaktu s Rimany neptichéazeli. Proto
Rimané vnimali ¢inské obchodni obyéeje tak, jak je popisuje Pomponius. Cifiané se se
svym zbozim neodvazovali dale nez na okraj pousté¢ Taklamakan v dne$nim Ujgursku
a obchod s Rimany tak za n& obstaravali Rekové nebo Zidé.!8 Cesty obchodovani Rimant
a jejich prostrednikd s ¢inskym hedvabim lze dobie vystopovat podle nalezi fimskych
minci. Suchozemska cesta vedla stiedni Asii po trase Hedvabné cesty. Namotni obchodni
tepnu naznaduji nalezy fimskych minci na Sri Lance, v Indii, ale i ve Vietnamu. Reéti
mofteplavei se naucili vyuzivat monzunovych vétrt k plavbé do Indického oceanu a stali
se tak hlavnimi prostfedniky namoiniho obchodu mezi Rimskou #i§i a 8 Chantl. Trans-
port hedvabi z Ciny byl doprovazen fimskymi vojenskymi eskortami, at’ uz v egyptskych
ptistavech u Rudého mote nebo po sousi po Hedvabné cesté.!®

Plinitiv popis obchodovani s Cifiany tak, Ze zanechavali své zbozi na opa¢ném bie-
hu a ¢ekali, az si je kupujici vyzvedne, 1ze vysvétlit také tak, ze nebyli uvykli pfimému
obchodu s barbary v soukromém prostoru. Lépe feceno, byli zvykli obchodovat v prostoru
vefejném, ktery reguloval stat. Komentai k d&jinam Ciny Cuo-Guan vypovida, Ze za bajné
dynastie Sia2% na konci 3. tisicileti pt. Kr. mél jeji legendarni panovnik Bozsky rolnik
naucit lid sménovat vyrobky: ,,Kdyz slunce zafilo na poledni, shromazdil lid celé zemé
a svezl zboZi, a tak se konal trh.“2! Potteba vyménného obchodu rostla v Ciné s rozvojem
mest a femesel, a proto dochazi i k rozvoji obchodu, a to vnitiniho i zahrani¢niho. V dobé
dalsi bajné dynastie, dynastie Sang,22 se do obchodnich vztahti ziejmé vlozil stat a vladci
stitu Sang zacali pravdépodobné& obchod nejen regulovat, ale rozdélovat ho na obchod
vnitini a zahrani¢ni. Nazev dynastie Sang (7%) je dodnes v &instiné pouzivan ve slovech
a slovnich spojenich oznacujicich obchod, obchodniky a obchodovani. Od doby Cou?3
byl od obchodu vnitiniho vyrazné oddélen zahrani¢ni obchod a stat zacal k zahrani¢nimu
obchodu vykonavat monopol. Pojem obchodniho tzemi byl v Ciné umocnén za vlady
dynastie Cchin, kdy byla odstranéna vnitini cla. A tak chansky cisaf Wu-ti pfi budovani své
koncepce ,,obrana a obchod*, véren odkazu predkt spojoval vné&jsi obchod s rozsifovanim
obchodniho uzemi pod kontrolou i ochranou statu.

Obé fise, fimska i chanska, vedly v téze dobé& boje o nova tizemi. Rimané rozsitovali
své impérium ve Stfedomofti, aby ziskali nové suroviny a pfistup k obchodnim cestam
a dalsi expanzi. Cinska tradice vztahu k zdpadnim oblastem méla obranny charakter. Svéd-
&i o tom dodnes Velka ¢inska zed, kterou dal postavit &chinsky krutovladny cisai Cchin
S’-chuang-ti24 proti Gitoénym sousednim kmentim, hlavné Siungnutim.25 Cchinové sice

17 Pomp. 111, 50.

18 LISCAK, c. d.

19 ROSTOVZEV, M. Storia economica e sociale dell Imperio Romano. Firenze: La Nuova Italia Editrice,
1946.

20 Bajna dynastie Sia méla v Ciné vladnout asi v letech 22001760 pi. Kr.

21 TOMASEK, M. Déjiny &inského préva. Praha: Academia, 2004.

22 Legendami opiedena dynastie Sang méla v Ciné vladnout asi v letech 17601025 pf. Kr.

23 Dynastie Cou vladla asi od roku 1025 pi. Kr. do roku 771 pf. Kr.

24 Vletech 247221 pi. Kr. kral &inského statu Cchin a prvni cisai sjednocené Ciny. Proslul tvrdym zptisobem
vlady, podporované drakonickymi zdkony a krutymi tresty.

% Siungnuové byl hunsky kmen turkického ¢i mongolského pivodu. Tyto piivodné ko¢ovné kmeny perio-
dicky napadaly severni hranice ¢inskych stati. Boje se Siungnuy provazely vétSinu obdobi vlady dynastie
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na ¢as jejich utoky odrazili, ale po nastupu dynastie Chan jejich intenzita opét vzrustala.
Porazit Siungnuy byl prave ukol pro cisafe Wu-tiho, ktery spojil s hledanim moznosti, jak
posilit obchod s izemimi na zapad od Ciny. Spravné totiz predpokladal, ze obchodnimi
vazbami s tradi¢nimi nepfateli Siungnuil jednak posili svoji obranu a jednak ziskd nové
obchodni moznosti. Vojenské aktivity Chant jsou tak propojeny s diplomacii, ktera je zase
propojena s obchodem a obchodovanim.

Patrné prvnim ¢inskym historicky dolozenym obchodnim diplomatem byl vyslanec
cisafe Wu-tiho jménem Cang Cchien. Asi v roce 138 pi. Kr. se Cang Cchien vydal z poky-
nu svého cisafe na zapad, aniz véd¢l, kam dojde a zda se viibec vrati. K pomoci a ochra-
né mu dvir poskytl stovku dobrovolniki. Po strastiplné cesté, pfi niz byl dvakrat zajat
Siungnuy, se asi v roce 125 pi. Kr. vratil zpét na cisaitv dvir, aby informoval cisafe, ze
na zapadé¢ existuji vyznamné civilizace, s nimiz Ize navazovat obchodni vztahy. Na své
cesté vykonal v podstaté okruh, v némz na severu prekrocil Pamir a dostal se az do Fergany
na izemi dnesniho Uzbekistanu. Pfi navratu do hlavniho mésta Chanské fise Cchang-anu
se vydal pies severovychodni okraj Tibetské nahorni ploginy, pohoti Cchi-lien-$an, &ili
pres dnesni hranici provincii Cching-chaj a Kan-su v severozapadni Cing. Pravé tudy méla
zatas prochazet Hedvabna cesta. Z diplomatického hlediska oviem Cang Cchien piilis
uspésny nebyl. Nepodatilo se mu presvédcit potencionalni spojence o spole¢né akei proti
Siungnutim, stejné jako se mu to nepodafilo ani pfi dalsi vypraveé z let 119-114 pi. Kr. Ta
byla vojensky o néco snazsi, nebot’ se mezitim Cifianiim podafilo zatla¢it Siungnuy dale
na sever, a navic trasu dobfe znal. Béhem cesty vyslal téz poselstva do Fergany, Samar-
kandu nebo severozapadni Indie. Jeho emisafi se dostali az ke biehiim Kaspického mote.
Po ukon¢eni druhé vypravy Cang Cchien zemfel, dosdhnuv zna¢ného vlivu doma a reno-
mé v cizin€. Podle D¢&jin Chanil se rok po jeho smrti vratili jeho vyslanci s dary a Casto
i obyvateli zemi, které navstivili: ,,Poprvé staty severu tehdy vesly do styku s Chany. Byl
to Cang Cchien, kdo razil cestu, a v§ichni, kdo tam pak $li jako vyslanci, zmitiovali jeho
jméno jako zaruku dobré viry u vnéjsich statii, které pak k nim mély divéru.“26 Cang
Cchienovy mise jsou povazovany na zaklad myslenky otevtit obchodni cestu mezi Cinou
a Zapadem, ktera pozd¢ji dostala nazev Hedvabna cesta, protoze po dlouhou dobu na ni
jako zbozi dominovalo ¢inské hedvabi.

Hedvabna cesta

Trasy Cang Cchienovych expedic vzal cisai Wu-ti za zaklad pro dvé trasy Hedvabné ces-
ty, které se spojovaly na zdpadnim okraji pousté¢ Taklamakan. Od 2. stoleti pi. Kr. vedla
Hedvébna cesta z hlavniho mésta Chanské #i§e Cchang-anu (dnesni Si-an) ve stfedni Ciné
ptes Tun-chuang, Kasgar a Samarkand do Persie. Zde se Stépila na jizni trasu do Indie
a na dalsi trasy, vedouci do dnesniho Suru v Libanonu a do dnesni Antakye v Turecku. Jeji
vétev sahajici do dnesni Syrie pokracovala pak s vyuzitim namoini cesty z dnesni syrské
Antiochie az do egyptské Alexandrie. Velehory Pamiru délily Hedvabnou cestu na vychod-
ni a zapadni ¢ast. Na tomto misté budiz ov§em zddraznéno, Ze nazev této dopravni tepny
mezi Cinou a stfedni Asii vznikl aZ ve druhé poloving 19. stoleti. Autorstvi je piipisovano

Chan, prakticky az do roku 87 po Kr. Siungnuim se dokonce podafilo ziskat kontrolu nad obchodem
na hlavni trase Hedvabné cesty.
26 HULSEWE, c. d.
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Trasa Hedvabné cesty ve 2. stoleti pt. Kr. Mapu piekreslil Jaroslav Synek.

Ferdinandu Paulovi Wilhelmovi, baronovi von Richthofen, némeckému geografu a ptiro-
dovédci, mimochodem stryci nejuspesnéjsiho stihace prvni svétové valky Manfreda von
Richthofena ptfezdivaného Rudy baron. Ve svém dile China. Ergebnisse eigener Reisen
und darauf gegriindeter Studien z roku 1877 jako prvni pouzil pro celou sit’ obchodnich
cest spojujicich Cinu se Zapadem terminu Hedvabna cesta (Die Seidenstrafie).?” Rychle se
vzil, a to do té miry, Ze ho pozdgji prevzali i sami Cifiané doslovnym piekladem z néméiny
jako S’-¢chou & lu (22482 }%). Na pocest Ferdinanda von Richthofena bylo vy$e zminéné
pohoii Cchi-lien-§an pojmenovéano Evropany jako Richthofenovo pohofi.

Jestlize pii své prvni misi mél Cang Cchien s sebou stovku bojovniki, pak pii své druhé
misi byl podle D&jin Chant ,,postaven do ¢ela poselstva, jez Citalo tfi sta muzd, z nichz
kazdy mél dva koné, a dobytka a ovci bylo na deset tisic. Nesl s sebou zlato, drahocen-
nosti a hedvabi nesmirné ceny. A byl s nim velky pocet vyslancti nesoucich insignie, aby
mohli byt vyslani do sousednich statl, umozni-li to cesty.* Cinské poselstva na Zapad byla
vlastné diplomatickymi misemi. V D¢&jinach Chant se pise, Ze ,,kazdoro¢né bylo vysilano
maximalné deset a minimalné pét az Sest poselstev. Poselstva se mohla na cestach navza-
jem vidét. Jediné poselstvo ¢italo nékolik set lidi, bylo-li velké, nebo kolem sta, bylo-li
malé. Ta, jez se vydavala na delsi vzdalenosti, vracela se po osmi nebo deviti letech,

27 LISCAK, c. d.
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na krat§i vzdalenosti po nékolika letech.“?® Jakozto diplomatické mise byla poselstva
vybavena ¢etnymi dary k navazovani diplomatickych stykti. Ovsem D¢&jiny Chanti popisu-
ji, jak vyslanci nakladali s dary jako s vlastnim majetkem a po cesté je levné rozprodavali
k vlastnimu prospéchu. Mezi t€mi, kdo pfinaseli dary, nebyli totiz jen ¢lenové kralovské
rodiny a §lechtici, ale i obchodnici, ktefi chtéli vyménovat zbozi a obchodovat pod zdmin-
kou predlozeni dart. I tento v zdsadé negativni piipad svéd¢i o tésném propojeni obchodu
s vefejnou moci. Obchodni mise totiz pozivaly, feCeno nasi terminologii, vetejnopravni
ochrany, byly chranény vojenskym doprovodem a platil v nich chansky pravni rezim.
Napriklad roku 102 pt. Kr. vyslal Wu-ti na zapad vojenskou expedici Citajici na 60 000
vojaka, 100 000 hlav dobytka, vice nez 30 000 koni, po deseti tisicich oslti a velbloudt
a s mnozstvim sluZzebnictva nesouciho osobni majetek ¢lenti expedice. Takové karavany
na Hedvabné cesté nebyly nikterak vyjimecné a lze je bez nadsazky oznacit za ,,putujici
mésta®. Stat poskytoval svym obchodniktim vojenskou i pravni ochranu. Na pravni rezim
se vztahovala ustanoveni zdkona na ochranu dvora (jiie-kung li 5§ = 13), ktera upravovala
rezim bezpecnosti cisafského dvora a palace.2’ Jestlize, jak jiZ napsano, se ¢inské mise
nedovazovaly dale nez na okraj pousté Taklamakan, koncila i tam jejich vojenska ochrana
a statni regulace. V t&chto mistech piedavali Cifiané své zbozi prostiednikiim k dal§imu
obchodovani.

Bylo by mylné dovozovat ze shora popsané¢ho paradigmatu, zZe staitem organizovany
¢insky zahrani¢ni obchod se soustfed’oval jen na suchozemské cesty a moznosti obchodu
namoiniho ignoroval. Je pravdou, Ze az do 7. stoleti ¢insky cisafsky dvir namoini obchod
aktivné nepodporoval, na druhé stran¢ 1ze s uspéchem tvrdit, ze Hedvabna cesta tak, jak
se vytvorila v dobach dynastie Chan, méla i své namoini vétve. Byl to opét cisai Wu-ti,
kdo si uvédomil vyznam také jiznich cest predev§im pro zajisténi bezpecnosti zemé, ale
i pro obchod. Jeho politika ,,cesty na jih* méla zajistit pfistup k bohatym pfistavim jiz-
nich mofi za uc¢elem obchodu a ziskavani dal$ich surovin. Byly vytipovany dvé zajmové
oblasti: zemé& jiznich moti (nan-chaj F47&), ¢ili oblast zhruba dnesni jihovychodni Asie,
a zemé zapadnich mofi (si-chaj V575 ), tedy oblasti leZici na biezich Indického oceanu.30
Pro aktivni obchod s nimi bylo ovSem tfeba statniho kryti, které mohlo byt zajisténo toliko
vojenskou akci. Na cesté k jiznim moiim dobyla Chanska fise v roce 111 pi. Kr. podstat-
nou ¢ast vietnamského izemi, tehdejsi stat Nam Viet, které se nasledné stalo na tisic let
soucasti ¢inské fise. Na okupovaném uzemi zavedli Cifiané své pravo, presnéji feeno
pravo vetejné, tedy trestni a spravni. Zavedli tam také ¢inské pismo. Hned v prvnich letech
okupace potla¢ili Ciané dosavadni systém vefejné spravy a zavedli vlastni strukturu statu
Chan. Nejvyssi uzemné spravni jednotkou se staly provincie (insky Seng 4, vietnamsky
chau). V prabéhu 1. stoleti po Kr. se na vietnamském uzemi vytvofily tfi takové provin-
cie. V jejich cele stanul ¢insky ufednik, ktery fidil a kontroloval ¢innost deviti prefektur
(¢insky cou YN, vietnamsky quan). Spravu kraji vykonavali civilni Gfednici za pomoci
vojenskych velitel. Statni Gfednici vladli na zakladé€ ptimych piikazi ¢inského dvora a na
jejich zaklade také kontrolovali veskery obchod. Diilezitym ¢lankem tu byly vysoké dané
do ¢inské pokladnice. Cifiané viak nezasahovali do mistnich soukromych obyéejil, véetné

28 HULSEWE, c. d.

29 TOMASEK, Déjiny cinského prava.

30 ANTONY, R. J. - SCHOTTENHAMMER, A. Beyond the Silk Roads — New Discourses on China’s Role
in East Asian Maritime History. Wiesbaden: Harrasowitz Verlag, 2017.
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téch obchodnich. Ov§em obchod, zejména vnéjsi postavili pod administrativni kontrolu
svych utrednik.

Administrativni kontrola obyvatelstva byla rovnéz vyznanou prevenci rtiznych proti-
¢inskych povstani a revolt, o néz v obdobi ,,severni zavislosti“ nebyla nouze. Nejuspés-
né&jSimi bylo povstani sester Trungovych v letech 40—43 po Kr. Obé¢ sestry, dcery mistnich
nacelnikd, v reakci na uvéznéni manzela jedné z nich mistnim ¢inskym spravcem, vyvolaly
rebelii, k niz se zahy ptipojilo nékolik oblasti. Zaznamenanihodna byla uloha Zen v tomto
povstani, které je nejen Fidily, ale n&které zastavaly i generdlské funkce.3! Cinska vlada
vyslala k potlaceni povstani dvacetitisicové vojsko, které se vydalo jednak po sousi, jednak
po mofti. V pribéhu 1. stoleti po Kr. postavili Chanové mohutné valecné lod’stvo, s nimz
roku 42 vzboutence porazili. Upevnili tak nejen svij vliv ve Vietnamu, ale také ptistup
k novym trhiim, hlavné s perlami.32 Povstani sester Trungovych je spojovano s ptistavem
7’-nan a ten mél podle Ferdinanda von Richthofena otev¥it namoini Hedvabnou cestu.
kontrolované Ciany. Proto tudy mohl proudit statem regulovany obchod. Tam také pii-
plouvali prvni vyslanci fimskych cisait, kteii pak putovali k chanskému dvoru. Z Z’-nanu
vedly namoini cesty na Filipiny, do Indie, Sri Lanky a pak déle do Afriky. Na ty uz Ciiiané
nevyplouvali. Zbozi pfedali ve staitem kontrolovaném pfistavu a jeho osudy dale piene-
chavali prostiednikiim, a to véetné zbozi uréeného pro Rimany. Archeologické nélezy
fimskych minci, medaili a jinych predmétt, hlavné vyrobka ze skla naopak dokladaji,
pod c¢inskou statni kontrolou a jeho pravni rezim pozdé¢ji ovlivnil cely fetézec pristavi
na vychodnim pobiezi Ciny.33

Cinské hedvabi v Rimé

S hedvabim se Rimané poprvé setkali v priib&hu bitvy u Karrh roku 53 p. Kr., kde v boji
s Parthy utrpéli téZkou porazku a kde padl i jejich vojeviidce Marcus Licinius Crassus.
Historik Lucius Annzeus Florus pii popisu této bitvy uvadi, Ze ,,Rimané byli ohromeni
prapory Parthtl, jez byly vyrobeny z lesknouci se latky, kterou nikdy predtim nevidé€li®.
Popisuje je jako auro sericeisque vexillis (prapory ze zlata a hedvabi). Zatily pry jako ohen
a na Rimany zaptisobily tak silng, Ze v hriize utekli.3* Zahy poté, jak historicky doloZeno
jesté za vrcholné vlady Gaia Iulia Caesara, se hedvabi dostava jako obchodni komodita do
Rima. Uz v roce 54 pi. Kr. dal Caesar vybudovat proslulé namésti Forum Iulium. Nedaleko
v ulici Vicus Tuscus (Etruska tfida) vznikl zvlastni trh hedvabim. Pro damy se tam proda-
valy prasvitné hedvabné togy (toga vitrea), lehké odévy zvané ,tkany vanek® (ventulus
textilis) nebo ,,platéna mlha“ (nebula lintea). Lehké hedvabné odévy si zacali pofizovat
i muzi, coz bylo brano jako projev dekadentnich mravi. Historik Cornelius Tacitus ve
svych Letopisech (Annales) popisuje, jak byli uz od pocatku cisafstvi kritizovani muzi,
ktefi nosili hedvabny $at.35 Rovnéz syn filozofa Senecy Lucius Anneeus Seneca oznaduje

3l MILLEROVA, P. Vietnam. Praha: Libri, 2004.

3 TOMASEK, M. Prehled déjin vietmamského prava. Praha: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, 2008.
33 CRESPIGNY, c. d.

34 Flor. Epit. 65

35 Tac. Ann. II, 33.
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v poloving 1. stoleti po Kr. noSeni hedvabnych latek za ,,dekadentni rozmafiilost*.3¢ Podle
Tacita bylo roku 16 po Kr. v senatu usneseno, aby se ,,muzi neoblékali do neslusného Satu
z hedvabi“. O n¢kolik let pozdéji roku 22 se obratil osobnim dopisem na senat cisar Tiberi-
us a pozadoval, aby se dodrzoval zakon proti pfepychu. Zakon mél byt podle néj aplikovan
ina ,$aty, jez si bez rozdilu oblékaji muzi i zeny*“.37 Ve 3. stoleti nicmén¢ existuji zminky,
7e se do hedvébi odivali i ¥imsti cisati. Udajné mélo jit o cisafe Heliogabala.

Zakony proti ptepychu byly pomérné stalou soucasti fimského prava. Nas piedni roma-
nista Michal Skfejpek vidi jejich smysl nikoliv v tom, aby potiraly pfepych obecné, nybrz
v omezovani zbyte¢nych a nadmérnych nakladi.?® Odtud také pivod jejich nazvu z latin-
ského sumere — vynalozit. Uz od 5. stoleti pf. Kr. v Zdkon¢ dvanacti tabuli regulovala
desata tabule rizné vydaje na poradani pohibu. Kromé omezovani vydaju na pohiby ¢i
hostiny se v jednotlivych vyvojovych stadiich mélo omezovat naptiklad drzeni drahych
kovli nebo cennych predméti. Zakon proti piepychu pfijaty za Gaia Iulia Caesara v roce
46 pt. Kr. (lex Iulia sumptuaria) zavedl specialni omezeni tykajici se pouzivani purpuru,
klenotd z perel, luxusnich odévii a uzivani nositek. Pro n€které zvlastni pfilezitosti nebo
pro nékteré osoby byly mozné vyjimky. Omezovani piepychu v oblékani rozvinula norma
ptijata roku 18 pi. Kr. jako lex lulia de vestitu et habitu, jiz bylo vyslovné regulovano
noseni hedvabi. Pravé na ni se odvolaval Tiberius ve shora zminéném dopis senatu. Dtivod
k omezovani luxusu v tomto i v jinych pfipadech nebyl ovSem toliko prestizni. Pokud jde
o jeho rozsifeni na omezovani noSeni hedvabi, byl také ekonomicky. Cena hedvabi se
rychle zvySovala, béhem pétadvaceti let vzrostla trojnasobné, pfi¢emz byla vyvazovana
stiibrem. Cisafovi ekonomiCti poradci v té souvislosti varovali, Ze by mohly byt takto
fimské stfibrné rezervy brzy vycerpany. Zakony proti pfepychu existovaly mimochodem
také v Cing, kde byly zavedeny uZ za dynastie Cchin.

Rozhodné pravo

Ze srovnani fimského prava a soudobého ¢inského prava dynastie Chan mimo jiné vyply-
vé, e Rimané pogitali se stykem s cizinci a jejich pravo ius gentium na n&j bylo zafizeno.3?
Rimané byli piesvédéeni o dokonalosti svého prava, stejné jako Chanové uznavali jen ten
sviyj ptirozeny potadek véci za zaklad veskerého spolecenského déni, véetné obchodu. Své
zbozi zanechali cizim prostfednikim, pfevzali fimské mince a o jeho dalsi osudy, ¢i pravni
rezim se nezajimali. Nelze také ani spekulovat, Ze by se Rimané hloubé&ji zajimali o &inské
obchodni obyceje. Ve vybavovali jejich prostfednici (mercatores, negotiatores). Jestlize
obchodovani s Rimany &inské pravo nijak neovlivnilo, pak fimské pravo jeho disledky
tesilo. Konkrétné, pokud §lo o obchodovani s hedvabim, ¢i spise o jeho dusledky. Chanové
se naopak od cizincl izolovali, a proto nikterak neuvazovali, Ze by jejich pravo existenci
cizinct, ¢i dokonce obchod s nimi mélo néjak zohlednovat. Obé fiSe nicméné pocitaly
s vojenskou ochranou svych obchodnikii. Cifiané, mozna o néco vice nez Rimané, chréanili
pred cizinci své know-how. Tajemstvi bource morusového bylo v Ciné piisné stiezeno.

36 Sen ad Luc. 111, 53.

37 Tac. Ann. II, 33.

38 SKREJPEK, M. Omezovani prepychu v fimském pravu. Acta Universitatis Carolinae — Iuridica, 1997,
¢.2,s. 7-17.

39 SKREJPEK, M. — BELOVSKY, P.— STLOUKALOVA, K. Cizinci, hranice a integrace v déjindch. Praha:
Auditorium, 2016.

19



Jeho vajicka a seminka moruse méli z Ciny propasovat do Cafihradu dva nestoriansti mnisi
na rozkaz vychodotimského (byzantského) cisare Justiniana I. kolem roku 550 v dutych
bambusovych holich. Naopak Rimané vyvazeli do Ciny své sklo bez zvlastnich obav, Ze
by jejich technologie mohla byt néjakym zptisobem kopirovana.

Pravni rezim ¢inského zbozi podléhal pravu ptfepravce, v némz nejznaméj$im pra-
menem byl Rhodsky zakon o vyhozeném (Lex Rhodia de iactu). Rhodos byl vyznam-
nym antickym piistavem a piekladistém cinského zbozi, hlavné hedvabi. Je sam o sob¢
vyznamnym ptikladem pfebirani prava helénistickych statii Rimany. Zajistuje, aby v pii-
padé zbozi vyhozeného do mote kvili odlehéeni lodi v pfipadé hroziciho nebezpeci bylo
ptispévkem vSech nahrazeno to, co bylo dano pro vSechny. V piipadé¢ ¢inského hedvabi
bylo tieba posuzovat specifickou situaci, kdy do téZe lodi navezlo vice kupci své druhy
zbozi a za bouie bylo nutné nékteré zbozi shodit do mote. Nasledn¢ vznikla otazka, zda
maji vSichni odpovidat za véci vyhozené, tedy i ti, ktefi vnesli takové zbozi, jez lod’ nezati-
7ilo, napiiklad pomérné lehké hedvabi. Rimsti juristé se shodli, Ze viichni, kdo méli zdjem
na vyhozeni, museji vzniklou skodu nést spolecné a nerozdilné. Pomérné je zavazan také
vlastnik lodi. Hodnotu vyhozeného bylo tieba rozdé€lit podle ceny véci, pficemz hedvabi
bylo povazovano za predmét luxusu. Jelikoz platilo, ze je tfeba provést ocenéni nikoliv
na tolik, za kolik bylo zbozi koupeno, ale na tolik, za¢ mtize byt prodano, mé¢la hodnota
¢inského hedvabi v takovém vypodétu znagnou vahu.40 Rimska pravni doktrina uznavala
Rhodsky zakon za jediné pravo na mofi a vicekrat vyslovné deklarovala, ze s nim zadna
Cast fimského prava neni v rozporu. Polsky romanista Stanistaw Ptodzien povazuje Rhod-
sky zakon za vyznamnou ¢&ast fimského ius gentium.*!

Rimské pravo se tedy s pravem staroéinskym v obchodni oblasti mijely. Protnuly se
mozna jejich vefejnopravni systémy. Na severozapade provincie Kan-su byly archeology
nalezeny fimské mince a piilbice s ¢inskym napisem. Cinsky historik Pan Ku v souvislosti
s bitvou u Li-¢chien, kterd se odehrala pravé v téchto mistech roku 36 pi. Kr. pise, ze se
ji méli Gcastnit i bélosi.#2 Dale se zmifuje o bojové technice ,,Supinové formace®, ktera
napadn¢ pripomina fimskou bojovou ,,zelvi formaci®. Mésto pry bylo chranéno drevénymi
palisddami zndmymi z fimské architektury. Americky historik Homer H. Dubbs a s nim
i rusky antropolog a etnolog Lev Gumiljov spekuluji, Ze po bitvé u Karrh méla upadnout
do zajeti i asi desitka tisic fimskych vojaka.*? Jejich technika udajné zaujala natolik, Ze
byla vyuzita spolu s fimskymi vojaky prave pii bitvé u Li-¢chien. Pokud tomu tak skutecné
bylo, potvrdila by se domnénka, ze Ciiané prevzali nékteré prvky fimského vojenského
prava, ovSem nikoliv z obdivu k fimskému pravu jako takovému, nybrz z pragmatické
potieby vyuzit u¢innou vojenskou technologii.

Nad ¢inskym vnitinim i vnéj$im obchodem se od nepaméti tahly dlouhé stiny sta-
tu. Cinsky stat obchodniky kontroloval, reguloval je, ale také jim poskytoval ochranu.
Utednik stal nad obchodem také z jiného diivodu. Obchodnici byli v Ciné vzdy povazovani

40 SKREJPEK, M. Digesta seu Pandectae. Tomus I. Liber I-XV, Fragmenta selecta. Digesta neboli Pandekty.
Svazek 1. Kniha I-XV. Vybrané ¢asti. Praha: Karolinum, 2015.

41 PLODZIEN, S. Lex Rhodia de iactu. 2. vyd. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2010.

4 HULSEWE, c. d.

43 DUBS, H. H. 4 Roman city in ancient China. Greece & Rome, 1957, Vol. 4, No. 2. GUMILEV, L. N. —
KURKCTI, A. I. Cernaja legenda: Istoriko-psichologiceskij etjud. Chazar, 1989.
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za podfadnou kastu, kdezto Gfednik byl konfuciansky uslechtily ¢lovek a ve spolecenské
hierarchii stal o nékolik tiid vySe. Proto cisat Wu-ti a jeho nasledovnici vysilali po Hed-
vabné cesté se svymi obchodniky také ochranu a dohled, ale jen do urcité vzdalenosti.
Proto kontrolovali ndmoini obchod ve vybranych pfistavech. Obchodovat mimo stiny statu
se povazovalo za nepatfi¢né, a proto tak k obchodovani s ¢inskym zbozim nastupovali
prostrednici.

Jak bylo jiz napsano, vytvorili Chanové dokonaly a kompaktni pravni systém, ktery
mi prameny chanské kodifikace, vyuZzivané i pro regulaci obchodu, byly zakony ({ /i),
i kdyz tento termin Ize podle chanského pojeti prekladat dvojim zpisobem. V §ir§im smy-
slu oznacoval obecné zasady pravni, ¢i soubor pravnich norem, v uz$im smyslu se jednalo
0 obycCejny zdkon. Dal§im pramenem prava byla cisafskd naiizeni (% ling). Vzhledem
k tomu, ze podle chanského prava byl cisaf nadan mandatem nebes, bylo cisafské nafizeni
pramenem prava nejvyssi pravni sily. Cisarské nafizeni mohla rusit i ménit ustanoveni
zakonu. Toto pravidlo neplatilo ovsem bezvyjimeéné. S ohledem na jiny konfuciansky
princip, princip ucty k pfedkim, byla v kodexech ponechévana i ustanoveni, ktera byla
cisafskymi nafizenimi zruSena nebo zménéna. Platnost takovych ustanoveni byla sice
pozastavena, ale tato skutecnost nijak nevylucovala moznost, ze se k nim v budoucnu
né&kdo vrati jako k ,,odkazu piedki‘.** Termin kche (£}) oznacoval ptedpis, ktery ur¢itym
zpusobem tfidil pravni skute¢nosti. V dob¢ chanské byly kche soucasti norem trestniho
prava, puvodné jako vysvétlujici ¢lanky k jednotlivym trestnym ¢intim. Pozdéji se staly
samostatnym pramenem prava. V dobé pozdnich Chan plnily ulohu jakéhosi provadéciho
predpisu k trestnim zédkontim. Zcela novym piinosem chanské jurisprudence do systému
prament prava byly soudni precedenty (¥{5] pchan-Ii), shromazd’ované ve sbirkach soud-
nich precedenti. Kdyz se zacalo ukazovat, ze psané pravo neni s to reagovat na vSechny
situace, které kazdodenni zivot pfinasi, justice si zacala vytvaret precedenty, které per
analogiam aplikovala v soudni praxi.

Historie Hedvabné cesty byla dlouha a spletitd. Pochodovaly po ni karavany se zbozim,
setkavaly se tu kultury i filozofie. Pravé diky ni se do Ciny za¢al §ifit buddhismus a proni-
kaly po ni myslenky islamu. Stretavaly se na ni samoziejmé i pravni kultury, ale ta ¢inska
zUstavala po staleti vici cizim vlivim vice méné imunni. Je proto otazkou do budoucna,
jak se ¢inské pravo, také diky projektu Nové hedvabné cesty, da cizimi pravnimi kulturami
ovlivnit.

44 TOMASEK, Prdvni systémy Ddlného vychodu I.
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Lucius Cornelius Sulla vyuzil svoju diktatorski pravomoc na presadenie viacerych dole-
zitych zamerov v oblasti legislativy. Jeho zakony (leges Corneliae) tvoria pomerne roz-
siahly komplex pravnych predpisov.! Z hladiska ich poetnosti su typicky prirovnavané
k Augustovym zakonom (leges [uliae). Vyrazne ovplyvnili nielen oblast’ ustavného prava,
no zasadnym spdsobom poznamenali aj trestnopravnu tpravu. Do tohto ramca patril aj
tzv. Kornéliov zakon o vrahoch a travicoch (lex Cornelia de sicariis et veneficis) z roku
81 pred n. L.

Predstavuje jeden z kl'ucovych predpisov rimskeho trestného prava a hlavny pramen
pravnej upravy trestnych ¢inov proti zivotu a zdraviu. Pred jeho vydanim postihovali vraz-
du ¢loveka predovSetkym kralovské zakony druhého rimskeho kral'a Numa Pompilia (¢i
tdajne samotného Romula),? zasadnej$iu tpravu v§ak mozno najst’ az v Zakone XII tabal’.3
V odbornej literattire sa pritom vyskytuje nazor, Ze v starSom rimskom prave bola akakol’-
vek vrazda ¢loveka vnimana ako parricidium, teda skutok, ktory neskor nadobudol vyz-
nam otcovrazdy, resp. vrazdy blizkeho pribuzného.* AZ neskor zrejme doslo k uzsej Speci-
fikacii jednotlivych trestnych konani. Vrazda ¢loveka napokon nemala v klasickej latin¢ine
dlho svoj vlastny ekvivalent, ¢o je zaujimavejsie o to viac, kol’ko terminov bolo znamych
pre kulpdzne zabitie (occidere, necare). Pojem homicidium sa vyskytol az v cisarskom
obdobi.> Tento zakon sa mal teda primarne vzt'ahovat’ na travi¢stvo a nasilnt vrazdu ¢lo-
veka prostrednictvom zbrane (bodnej, secnej, ¢i strelnej).

Ked'Ze znenie tohto zakona sa nam zachovalo iba v kratkych tryvkoch rimskych prav-
nikov, ktoré zachytili justinianski kompilatori (¢o je napokon osudom drvivej vacsiny
rimskeho republikanskeho zakonodarstva), tento ¢lanok sa pokusi o jeho rekonstrukciu
na zéklade pravnych a nepravnych prameiov. Zameria sa vSak nielen na jeho vlastny
obsah, ale aj na neskors$iu aplikaciu tohto zdkona v priebehu principatu, pre ktort bolo
charakteristické extenzivne rozsirovanie jeho posobnosti na rad d’al$ich protipravnych
konani (¢asto kuridznych a dovtedy neupravenych skutkov, akym bola vyroba napojov
lasky a kastracia, ktorych stycné body pri urcitej miere fantazie najde nejedna dusa). Z per-
traktovaného textu zaroven vyplyva, ze tejto analyze podrobime vylu¢ne hmotnopravnu
rovinu tohto zakona, pricom v procesnopravnej rovine sa obmedzime na upozornenie, zZe
rozhodne nebola zanedbatel'na.o

! Historické hl'adisko Sullovho zakonodarstva analyzuje: LANGE, L. Romische Alterthiimer. Dritter Band:
Erste Abteilung. Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1876, s. 165. Podobne: MOMMSEN, Th. The His-
tory of Rome. 111. Volume. Translated by W. Dickson. London: Richard Bentley, 1867, s. 359-375. Prehl'ad
Sullovych zakonov ponuka klasické dielo Rotondiho: ROTONDI, G. Leges publicae populi Romani. Mila-
no: Societa editrice Libraria, 1912, s. 349-363.

2 Je zvlastne, ze nevymeral nijaky trest proti otcovrahom, ale kazdé zabitie ¢loveka oznacoval ako otco-
vrazdu, ako keby uz sam zlo¢in vrazdy bol prekliatim, no otcovrazda priam nemoznostou.“ (Plut. Rom.
22). Pozri: PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Grékov a Rimanov. Prvy zvizok. Bratislava: Kalligram,
2008, s. 70. Zaroven ,,muz mohol prepustit’ zenu, ak otravila diet’a.... Pozri: Tamtiez.

3 Zo Zakona XII tabul’ (8, 24) sa v tomto kontexte zachovala veta: Si telum manu fugit magis quam iecit,
aries subiicitur. ,,Ak mu zbrai skor z ruky vykizla, nez by ju bol hodil, nech je na miesto neho dany baran.

4 Pozri literattru citovanii v: GREGOR, M. — BELES, A. Hmotnopravna stranka trestného ¢inu otcovrazdy
(parricidium) v rimskom prave od najstarSich ¢ias po vznik principatu. Acta Facultatis luridicae Univer-
sitatis Comenianae, 2018, roc. 37, ¢. 1, s. 60—61.

5 MOMMSEN, Th. Rémisches Strafrecht. Leipzig: Verlag von Duncker & Humblot, 1899, s. 613.

6 KUNKEL, W. Untersuchungen zur Entwicklung des romischen Kriminalverfahrens in vorsullanischer Zeit.
Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 1962, s. 38 a nasl.
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Charakteristika a dovody vydania zakona

V doésledku obcianskej vojny medzi Luciom Corneliom Sullom a Gaiom Mariom razantne
stuplo pachanie nasilnej trestnej ¢innosti (vratane vrazd a podpal’acstva). Po Sullovom
vitazstve boli navyse vyhlasené proskripcie, ktoré predstavovali legalizované zabijanie
politickych odporcov priamo na uliciach, pri¢om pri vrazdeni nezriedka doslo aj k omylu.”
Tieto udalosti vyvolali u rimskych ob&anov pocit strachu o vlastny zivot a bezpecnost. Aj
po stabilizacii Sullovej diktatiry sa v Rime stale nachadzalo mnozstvo demobilizovanych
vojakov a bezprizornych Italov bez domova.® Na zaklade tychto okolnosti sa javilo ako
nevyhnutné, aby bol prijaty osobitny zakon o vrazdach, ktory niesol meno svojho navrho-
vatela ako lex Cornelia de sicariis et veneficis. Z politickych dévodov sa v§ak nevztahoval
na pripady vrazd, ktoré boli spachané pocas proskripcii.® U tychto vrahov bola trestna
zodpovednost’ vylicena, ¢o bolo samou podstatou ich realizacie.

Kornéliov zakon mozno pokladat’ za jeden z najvyznamnejs$ich pramenov rimskeho
trestného prava. Z historického hl'adiska predstavoval prvy predpis, ktory stihal vrazdu
¢loveka od Cias Zakona XII tabul’.!0 Uvedend uprava postacovala dovtedy, kym sa tento
trestny ¢in pachal relativne sporadicky a verejna mienka ho zakazdym odsudila. Obdo-
bie politickych nepokojov si vSak vyziadalo prijatie novej legislativy, ktora by reagova-
la na upadok moralnych Standardov spoloc¢nosti a devalvaciu hodnoty 'ndského Zivota
v dosledku mocenskych zapasov, coho prejavom bolo aj bezosty$né posobenie roznych
najomnych vrahov a banditov.!!

Na druhej strane je nevyhnutné zdoraznit’, Ze Rimania chapali medze dovoleného usmr-
tenia ¢loveka — bez sudu — ovela SirSie, nez je tomu v sicasnosti. Okrem pripadu nutnej
obrany bolo mozné opravnene zavrazdit' akéhokol'vek nepriatela Statu (napr. na zaklade
senatusconsultum ultimum), ¢i vyhnanca bez pravnej ochrany, ktory porusil ulozené zapo-
vedanie ohna a vody (aquae et ignis interdictio). Zabitie dietat’a spadalo pod ius vitae
necisque otca.'2 Rozsudky smrti v rodine va¢sinou vynasal domaci sud (iudicium domes-
ticum). Dokonca este aj po prijati leges Corneliae sa ustalil d’al$i dévod legalneho zabi-

7 Zivo ich opisuje napriklad Plutarchos v Sullovom Zivotopise (31): ,,Vtedy Sulla zaginal vrazdit’ a krvavym
¢inom nebolo v meste konca. Tych, ¢o doteraz nemali so Sullom ni¢ spolo¢né, odstranovali ich osobni
nepriatelia, pretoze Sulla dovoloval svojim privrzencom aj také ukrutnosti, aby sa im odvd’acil... Ba nepo-
Skvrnené vrazdami neostali ani chramy bohov, ani pohostinské ¢i otcovské kozuby. Muzov zabijali pred
zrakmi manzeliek a deti v naru¢i matiek. Ti, o padli za obet’ hnevu alebo pomste, boli v mizivej mensine
oproti tym, ¢o boli vrazdeni kvoli majetku.” Pozri: PLUTARCHOS, c. d., s. 918-919. Z odbornej spisby
k tomu pozri blizsie: HEFTNER, H. Der Beginn von Sullas Proskriptionem. In: 7YCHE — Contributions
to Ancient History, Papyrology and Epigraphy, 21. Bund. Wien: Holzhausen Verlag, 2007, s. 33-52.

8 KEAVENEY, A. Sulla: The last republican. New York: Routledge, 2005, s. 146.

9 To dokazuje napriklad zmienka v Suetoniovi: ,,Ked’ (Caesar) viedol vySetrovanie proti ukladnym vrahom,
zaradil medzi nich aj tych, ¢o za proskripcii dostali peniaze zo $tatnej pokladnice za hlavy rimskych obca-
nov, hoci podl'a Corneliovho zakona sa u nich mala urobit’ vynimka.* Jeho pokus v§ak nebol Gispesny (Suet.
Tul. 11). Pozri: SUETONIUS, Gaius Tranquillus. Zivotopisy rimskych cisdrov. Bratislava: Vydavatel'stvo
Spolku slovenskych spisovatelov, 2010, s. 21.

10 Tento trestny ¢in bol v8ak primarne upraveny v kralovskych zdkonoch Numa Pompilia, ktoré boli este
starSie ako Zakon XII tabul’. K tomu pozri: GAUGHAN, J. Killing and the king: Numa’s murder law and
the nature of monarchic authority. Continuity and Change, 2003, ro¢. 18, ¢. 3, s. 330 a nasl.

1 KOSTLIN, CH. R. Die Lehre vom Mord und Todtschlag. Erster Theil: Die Ideen des Romischen Rechts.
Stuttgart: J. B. Metzler’schen Buchhandlung, 1838, s. 105.

12 ARJAVA, A. Paternal Power in Late Antiquity. Journal of Roman Studies, 1998, ro¢. 88, s. 153.
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tia, ked’ bol dcérin milenec prichyteny in flagranti jej otcom na zaklade Jaliovho zakona
o trestani cudzolozstva. Napokon aj vlastnik mohol povodne zabit’ svojho otroka. Uvedené
vynimky prirodzene ovplyviiovali koncept vrazdy v rimskom prave.!3

S réznymi modifikaciami ostal u¢inny pocas celého obdobia cisarstva.!4 Suetoniova
cynickd zmienka o eventudlnom Juliovom zékone o vrazde a travi¢stve je vo vSeobecnosti
pokladana za nedopatrenie.!> Naopak, pomerne skoro sa Kornéliov zakon stal univerzal-
nym predpisom vo vztahu k akémukol'vek usmrteniu ¢loveka. Tuto skutocnost’ dokazuje
uz vyrok re¢nika Quintiliana pri vysvetl'ovani vyznamu slov: ,,Kazdého, kto spacha vrazdu
s akoukol'vek zbrafou, nazyvame sicarii*,'¢ teda bez ohl'adu na hmotny predmet Gtoku.

Skutkové podstaty Kornéliovho zdkona

V siedmej knihe spisu ,,0 urade prokonzula® (De officio proconsulis) Ulpianus odkazuje
na prvu kapitolu Kornéliovho zakona. Podl'a neho sa mala zaoberat’ tkladnou vrazdou,
ktort pachatel’ vykonal so se¢nou alebo bodnou zbrafiou (sicarii).!” Svoje oznagenie nado-
budol tento trestny ¢in podl'a svojsky zakrivenej dyky z Trécie, ktora bola pre pachatel'ov
tohto druhu charakteristicka. TGto interpreticiu potvrdzuji tak justinianske Institacie,!8
ako aj Izidor zo Sevilly.!® Udajne svoj povodny nazov ziskala podl'a zvolania gladiatora
(Sic ha), ktorému sa v boji ohol kratky me¢, no napriek tomu chcel pokradovat’ v zapase.20
S touto dykou Rimania prisli do kontaktu uz v ¢asoch angazovania bratov Gracchovcov,
ale najvicsiu obl'ubu ziskala prave po prvej ob¢ianskej vojne.2! Jej nositel’ sa nazyval
sicarius. Pripona ,,-ius* Gidajne poukazuje na profesionalny vykon podobnej ¢innosti, teda
nielen na jej ndhodnu drzbu a pouzitie.22

13 AMIELANCZYK, K. Coll. 1.0. De sicariis (et homicidiis casu vel voluntate) czyli krotki wyktad o trans-
formacji rzymskiej ustawy przeciwko ,,nozownikom®. Studia Iuridica Lublinensia, 2013, ro¢. 19, ¢. 1,

s. 28-29.

14 REIN, W. Das Criminalrecht der Romer von Romulus bis auf Justinianus. Leipzig: Verlag von K. Kéhler,
1844, s. 408.

15 ,Ked’ sa vyhovarala, ze mu dala menej jedu, aby sa neprezradil zlo¢in, odvetil jej (Nero): No, pravdaze, ja

sa bojim Juliovho zakona.“ (Suet. Ner. 33). Pozri: SUETONIUS, c. d., s. 211. K uvedenému zaveru pravnej
romanistiky pozri: MOMMSEN, Romisches Strafrecht, s. 615.

16 Quint. 10, 1, 12. Pozri: The Institutio Oratoria of Quintilian. Translation by H. E. Butler. Volume 4. Cam-
bridge (Massachusetts): Harvard University Press, 1968, s. 9.

17 Coll. 1, 3. Pozri: Mosaicarum et Romanarum Legum Collatio. Introduction and Translation by M. Hyam-
son. London: Oxford University Press, 1913, s. 57.

18 Tust. Inst. 4, 18, 5: ... sicarii autem appellantur a sica, quod significat ferreum cultrum... .,... Ukladni
vrahovia sa oznacuji podla sica, slova oznacujuceho zelezny noz. ..
19 ,»Vrahovia (sicarius) sa tak nazyvaju preto, ze su stale ozbrojeni zbrafiami, aby boli pripraveni spachat’ zlo-

¢in. Ide tu o dyku (sica), ktorej nazov je odvodeny od sekania (secare).* Isidor. 10, 252. Pozri: The Etymolo-
gies of Isidore of Seville. Translation by S. A. Barney. New York: Cambridge University Press, 2006, s. 229.

20 TIsidor. 18, 6, 6. Pozri: Tamtiez, s. 362. K tomu aj moderny etymologicky vyklad: VAAN, M. de. Etymolo-
gical Dictionary of Latin and the other Italic Language. Leiden: Brill, 2008, s. 561-562.

21 K tomu pozri: HUG, A. Sica. In: Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft. Zweite
Reihe, Vierter Halbband (Selinuntia — Sila). Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1923, s. 2184-2185.
V pramenoch nachadzame spravu o jej Castom pouzivani, napriklad tato dyku pouzival pri vojenskych
tazeniach aj Crassus (Val. Max. 3, 2, 12). Pozri: VALERIUS MAXIMUS. Sammlung merkwiirdiger Reden
und Thaten. Ubersetzt von F. Hoffmann. Stuttgart: J. B. Metzler’sche Buchhandlung, 1828, s. 164.

2 LEUMANN, M. a kol. Lateinische Grammatik. Erster Band: Lateinische Laut- und Formen- Lehre.
5. Auflage. Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 1977, s. 299-300.
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Podobny vyklad zodpoveda skutocnosti, ze uvedena skutkova podstata sa zameria-
vala najmé na postih profesionalnych lipeznickych skupin, réznych banditov a d’alsich
Zivlov, pachajicich nasilnua trestnt ¢innost’ (latrones).?> Moderné romanistické vyskumy
dokonca baziruji na tom, ze tento zdkon sa primarne venoval stihaniu a eliminacii tychto
zlo¢ineckych skupin, ¢i jednotlivych gangstrov. Zakotvenie trestného ¢inu tkladnej vrazdy
v podstate odstivaji ako druhorady a ¢isto ndhodny a¢inok pdsobenia tohto zakona.2*

V tejto Casti zadkon stihal viacero konani, ktoré spolu sice zdanlivo nesuviseli, avSak
v podstate sledovali ten isty ciel — ochranu zivota a zdravia rimskych ob¢anov, vratane
zarucenia bezpecnosti vo verejnom priestore. I§lo o:

a) tkladnt vrazdu ¢loveka (so zbrafiou),?’

b) nedovolené ozbrojovanie (kto nosil so sebou zbran za u¢elom spachania trestnej ¢innos-
ti, najmi vrazdy alebo lupeze),

¢) podpal'acstvo,

d) krivé svedectvo na sude, ak malo za nasledok smrt’ nevinného, alebo ju mohlo zapri-

Cinit’.

Zmienku o vietkych uvedenych skutkovych podstatdch uvadzaju Digesta.26 Paulove
Sentencie vynechavaju z tohto vypoctu podpalacstvo, rovnako absentuje aj v Collatio
legum, ktoré Sentencie prebera.2’” Napokon justinianske Institacie sa zmiefiuju len o prvych
dvoch podstatach (vrazde a noseni zbrane).

Ukladnd vrazda loveka

Z hladiska struktary skutkovej podstaty tohto trestného ¢inu mohol byt’ jeho subjektom
ktokol'vek (tak slobodny, ako aj otrok). Zakon poskytoval ochranu kazdej 'udskej bytosti
(teda aj cudzincom a cudzim otrokom).2? Tak §iroko stanoveny rozsah os6b ihned’ vzbudil
podozrenie, Ze ide o vysledok interpolaénych zasahov. Typicky to mozno demonstrovat’
na udajnej stati zo zakona: ,,Neposlusného syna neméze otec usmrtit,, ale ma ho obzalovat’
pred prefektom alebo miestodrzitel'om.“30 Ked’ze pravo zabit’ svojho syna odobral otco-
vi az zakaz cisara KonStantina, je takmer nemozné, aby podobné ustanovenie obsahoval

B Cloud sa domnieva, ze medzi tymito entitami je vyznamovy rozdiel. Kym sicarii predstavovali mestskych
banditov, ktori operovali vyluéne v Rime, latrones sa mohli vyskytovat’ kdekol'vek inde. K jeho argu-
mentacii pozri: CLOUD, D. Leges de sicariis: The first chapter of Sulla’s lex de sicariis. ZSS (Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte) — Romanistische Abteilung, 126. Band. Wien — K6ln — Weimar:
Bohlau Verlag, 2009, s. 118—119.

24 CLOUD, D. The primary purpose of the Lex Cornelia de sicariis. ZSS (Zeitschrift der Savigny-Stifiung fiir
Rechtsgeschichte) — Romanistische Abteilung, 86. Band. Weimar: Verlag Hermann Bohlaus Nachfolger,
1969, s. 259-260.

25 To isté potvrdzuju aj justinianske Institacie. Pozri: Tust. Inst. 4, 18, 5.

26 D. 48, 8, 1 (Marci. 14 inst.): Lege Cornelia de sicariis et veneficis tenetur, qui hominem occiderit: cuiusve
dolo malo incendium factum erit: quive hominis occidendi furtive faciendi causa cum telo ambulaverit:
quive, cum magistratus esset publicove iudicio praeesset, operam dedisset, quo quis falsum iudicium pro-
fiteretur, ut quis innocens conveniretur condemnaretur.

27 PS 5,23, 1. Pozri aj Coll. 1, 2.

28 Tust. Inst. 4, 18, 5.

29 KOSTLIN, c. d., 5. 106. Sam Ulpianus priptsta, Ze sa mohol vztahovat na otroka i na cudzinca (Coll. 1,
3, 2). Pozri: Mosaicarum et Romanarum Legum Collatio, s. 59.

30 D.48,8,2 (Ulp. 1 de adulter.): Inauditum filium pater occidere non potest, sed accusare eum apud prae-
fectum praesidemve provinciae debet.
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republikansky zékon.3! Podobnymi argumentmi namietal napriklad Biondo Biondi pritom-
nost’ otroka v danom texte.32

Modus operandi nebol urceny, ale v ramci tejto skutkovej podstaty malo dojst’ k smrti
obete nasilnym konanim. Na vznik trestnosti sa vyzadoval zly umysel smerujici k vraz-
de ¢loveka (dolus). Zakon sa nevztahoval na usmrtenie v désledku hrubej nedbanlivosti
(culpa lata), napriklad v pripade, ked’ drevoruba¢ neupozornil na padajuci strom, ktory
nasledne usmrtil ndhodného okoloidticeho.?3 Pokus o vrazdu sa trestal rovnako ako doko-
nany skutok. Dokonca platilo, Ze ,,v Kornéliovom zakone sa imysel berie ako skutok® (in
lege Cornelia dolus pro facto accipitur).3* Spolu s pachatelom postihoval ten isty trest aj
jeho pomocnika za predpokladu, Ze bolo mozné dokéazat’ jeho zIy umysel. Na druhej strane
zakon uznaval aj vylucenie trestnej zodpovednosti v pripadoch krajnej nidze a nutnej obra-
ny. Dokazuje to napriklad konstiticia cisara Gordiana, podl'a ktorej: ,,kto v nebezpecenstve
zivota zabil Gto¢nika alebo niekoho iného, tento skutok nemozno stihat’ zalobou“.3>

Nedovolené nosenie zbrane
Nedovolené nosenie zbrane sa povodne interpretovalo iba ako postih nezakrytého ¢iha-
nia ozbrojenej osoby s umyslom niekoho zavrazdit' (animus occidendi). Tto skutocnost’
potvrdil este o 300 rokov neskor aj reskript cisara Diokleciana, podla ktorého: ,,Ak niekto
strichne s mecom z dovodu, aby zavrazdil ¢loveka, je zodpovedny podl'a Kornéliovho
zakona o vrahoch rovnako ako ten, ktory uz vrazdu spachal, alebo sa o fiu so zIlym Gmy-
slom poksil.“3¢ V procese dokazovania tohto ¢inu bol preto zalobca povinny poukéazat’
aj na d’alSie skutocnosti, ako napriklad podozrivé spravanie zalovaného, jeho pritomnost
na pochybnych miestach, alebo poskytol dokaz o tom, Ze zalovany ma povest’ lupeznika,
¢i zlodeja.37 Z uvedeného vyplyva vel'mi dolezita skutoénost’, ze Sullov zdkon nikomu
nezakazoval nosit’ zbran na G¢ely vlastnej ochrany, zameral sa na strichnutie za ucelom
spachania vrazdy.3®

To potvrdzuje aj Ciceronova re¢ pro Milone z roku 52 p. n. 1., ktora vel'mi presvedcivo
opisala vtedajsiu pravnu Upravu: ,,Na ¢o by sme mali svoje druziny? Na ¢o mece? Urcite
by ich nebolo dovolené nosit,, keby sme ich nesmeli pouzit'... Zakon ml¢ky uznéva pravo

31 MOMMSEN, Romisches Strafrecht, s. 618 (pozn. 3).

32 BIONDI, B. /I diritto romano cristiano II: La guistizia, le persone. Milano: Giuffré, 1952, s. 428.

3 D. 48, 8, 7 (Paul. lib. sing. de publ. judic.): In lege Cornelia dolus pro facto accipitur. Neque in hac lege
culpa lata pro dolo accipitur. Quare si quis alto se praecipitaverit et super alium venerit eumque occiderit,
aut putator, ex arbore cum ramum deiceret, non praeclamaverit et praetereuntem occiderit, ad huius legis
coercitionem non pertinet. Takisto Papinianus v knihe o cudzolozstve zdoraznil, Ze ,,tento zakon (lex Cor-
nelia de sicariis) tresta len vrahov, ktori zapri€inili smrt’ so zlym tmyslom*. (Coll. 4, 9).

34 D. 48, 8,7 (Paul. lib. sing. de publ. judic.).

35 C. 9, 16, 2 (Reskript cisara Gordiana Quintianovi).

36 C.9, 16, 6 (Reskript cisara Diokleciana a Maximiana Philiscovi).

37 REIN, c. d., s. 409.

38 Je to v sulade s Paulovym nazorom v jeho Knihe o Turpillidanskom uzneseni senatu (D. 48, 6, 11, 2): Qui
telum tutandae salutis suae causa gerunt, non videntur hominis occidendi causa portare. ,,U 0s6b nosiacich
zbrati na G¢ely ochrany svojej vlastnej bezpecnosti sa nepredpoklada, Zze by ich nosili s imyslom niekoho
zavrazdit.“ K tomu pozri aj Cicerénovu stat’ z jeho re¢i pro Milone (4, 10): ,Je to nepisany, ale vrodeny
zakon, ktory sme sa nenaucili, ne€itali, nepoculi, ale zo samej prirodzenosti sme vzali, ze ak by nas zivot
upadol v dosledku tikladov do nebezpecenstva, kazdy prostriedok na jeho zachovanie sa poklada za pocest-
ny.“ Pozri: Vybor reci Ciceronovych. Svazek prvy. Praha: Alexander Storch, 1885, s. 43.
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branit’ sa, lebo okrem samotného zavrazdenia ¢loveka, stiha aj nosenie zbrane s timyslom
zavrazdit’ ¢loveka. Ked'Ze podstatnym je imysel, nie zbrafi, ma sa za to, Ze ten, kto pouzil
zbraii na svoju obranu nekonal s umyslom zavrazdit’ ¢loveka.*3?

Az na zéklade Juliovho zakona o verejnom nasili (lex lulia de vi publica) doslo k spris-
neniu tejto normy na uroven generalneho zékazu pohybovania sa na verejnosti so zbraiiou
(cum telo in publico esse).*0 Kym cielom Sullovho zédkona bola najméa ochrana obyvatel'ov
pred réznymi profesionalnymi lipeznikmi a vrahmi, ktory sa ¢asto zakradali s nekalymi
umyslami, Augustov zakon sa usiloval zaviest’ poriadok ploSnym zamedzenim ozbrojova-
nia sa na verejnosti.

Z praktického hl'adiska malo v tomto kontexte vyznam definovanie pojmu zbrail
(telum). Pravnik Gaius vo svojom komentari k provinénému ediktu pod zbrafiou rozumel:
,veci zo zeleza, palice, kamene a vobec vsetky veci, ktoré mozu akokol'vek telesne ubli-
zit*“.41 K tejto definicii sa Gaius vratil aj v komentari k Zakonu XII Tabul’, kde napisal:
,»,ako zbran sa zvyCajne oznacuje predmet vystreleny z luku, ale mdéze to znamenat’ aj
cokol'vek, ¢o sa hadze rukou. Z toho vyplyva, Ze termin zbrane zahiha aj kamen, palice
a zelezné predmety. Je to odvodené od toho, ¢o sa vrha na dial’ku a je vytvorené z gréckeho
Gm6 160 NAo0.“42 Tento Gaiov fragment doslovne cituji aj justinianske Institucie.*3 Pojem
telum totiz poévodne predstavoval synonymum pre dialkovi zbrai (urcent na strel’bu), ale
v stuvislosti s tymto zdkonom mozno hovorit’ o akejkol'vek vrazednej zbrani.

Justiéna vraida
Dalsia kapitola zakona pojednavala o nespravodlivom odsudeni nevinného na smrt’. Jej
ciel’ sa upinal na potrestanie osoby, ktorej zlomysel'né konanie smerovalo k vyneseniu
rozsudku smrti v hrdelnom procese, ¢o v podstate predstavovalo justicnti vrazdu (inter-
necivum iudicium).** Prepojenie s tkladnou vrazdou je v tomto pripade jasné: loveka
sice nezavrazdia, ale jeho smrt’ docielia machinaciami na stide. Na rozdiel od predoslych
skutkovych podstat sa vsak tato Giprava zrejme dotykala len rimskych obcanov. Zneuzitie
spravodlivosti vo vztahu k cudzincovi nespadalo pod Gpravu Kornéliovho zakona.*

Ako subjekt tohto trestného ¢inu mohol vystupovat’ bud’ magistrat (senator), alebo suk-
romna osoba. Prvy z nich spachal tento trestny ¢in, ak prijal peniaze, aby vydal nepriaznivé

39 Cic. pro Mil. 4,10. Pozri: Vybor ieci Ciceronovych, s. 43—44.

40 HARRIES, J. Law and Crime in the Roman World. Cambridge: Cambridge University Press, 2007, s. 107.

41 D. 47,2,56,2 (Gai 13 ad ed. prov.): Furem interdiu deprehensum non aliter occidere lex duodecim tabula-
rum permisit, quam si telo se defendat. Teli autem appellatione et ferrum et fustis et lapis et denique omne,
quod nocendi causa habetur, significatur.

42 D. 50, 16, 233, 2 (Gai 1 ad leg. XII tab.): Telum volgo quidem id appellatur, quod ab arcu mittitur: sed
non minus omne significatur, quod mittitur manu. ita sequitur, ut et lapis et lignum et ferrum hoc nomine
contineatur: dictumque ab eo, quod in longinguum mittitur, Graeca voce figuratum 6md 160 nhov [id est:
ab eo quod est procul]. ... Podobne pravnik Paulus definoval ozbrojencov ako ,,nielen tych, ktori maji so
sebou zbrane, ale kazdého, kto so sebou nosi ¢okol'vek, ¢im mozno fyzicky ublizit*. D. 48, 6, 9 (Paul. 7
ad ed.).

43 Tust. Inst. 4, 18, 5.

“ Isidor. 5, 26, 17. Pozri: The Etymologies of Isidore of Seville, s. 123. Pozri aj: KASINEC, R. Justi¢né omyly
a dosledky s nimi spajané. In: Den prdvni teorie: Cesko-slovenskd doktorandskd konference o teorii prava.
Brno: Masarykova Univerzita, 2014, s. 33.

45 MOMMSEN, Rémisches Strafiecht, s. 634.
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rozhodnutie vo vztahu k niekoho Zivotu alebo majetku.*¢ Ked’Ze v antickom Rime sa for-
malne stihala iba volebna korupcia (ambitus), bolo nevyhnutné postihnut’ inym spésobom
sudcovsku korupciu, ktora sa v praxi vyskytovala.#? Jej uprava v§ak bola omnoho prisnej-
Sia. Nespravodlivy rozsudok nad nevinnym mohol vyniest nielen v désledku uplatkarstva,
ale aj z dovodu osobnej nevraZivosti.*® Stikromna osoba sa mohla stat’ pachatelom tohto
skutku, ak v rdmci svojej vypovede zlomysel'ne poskytla krivé svedectvo.*® Ked'ze zdkon
stihal aktivnu i pasivnu formu korupcie, vratane najréznejsich intrig a komplotov, ktoré
viedli k vyhlaseniu trestu smrti, mozno ho pokladat’ za univerzalny predpis ¢eliaci ,,sud-
nemu mafianstvu ako takému.30

Zavedenie trestnopravnej zodpovednosti sudcu za vydanie nespravneho rozhodnutia
v dosledku korupcie v Sullovom zakone sa poklada za rozsirenie a opdtovné potvrdenie
nickdajsicho Semproniovho zakona z roku 122 pred n. 1. (lex Sempronia iudiciaria). Na
spriaznenost’ tychto zakonov poukazal aj Cicero: ,,kedysi sa tento zakon nazyval Sempro-
niov, dnes nesie meno podl'a Kornélia“.5! Popri pripusteni jazdcov do stdnych por6t,32
postihoval Semproniov zakon aj Gplatkarstvo na stdoch, ked’ze ,,kvoli tomu mali sudco-
via zIa povest*.53 Na zéaklade neskorSieho lex Livia iudiciaria z roku 91 pred n. 1. moZno
dokonca predpokladat’ existenciu osobitnej poroty na stihanie zneuZitia pravomoci sudcu.>*

Podpal’acéstvo

Okrem uvedenych skutkovych podstat stihal Sullov zakon aj podpalacstvo (incendium).
Sved¢i o tom viacero pramennych dokazov. Napriklad Ulpianus uvadza, ze ,,Kornéliov
zakon ustanovil pre podpalacov trest zakazu ohna a vody“.55 Tuto spojitost’ naznaduje
aj reskript cisara Phillippa z roku 244 n. 1., v ktorom sa zaoberal pravnou kvalifikaciou
podpalacstva: ,,Ak tvrdite, ze Vam naleziaca budova bola zlomyselne zni¢end ohiiom,
mozete vzniest Zalobu podl’a Kornéliovho zékona o vrahoch.*>¢ Napokon sam Marcianus
v ivodnom fragmente k tomuto zakonu v Digestach napisal, ze ,.kto zlomysel'ne zalozi
poziar, zodpoveda podl'a Kornéliovho zakona“.>7

4 PS 5,23, 10.

47 GREGOR, M. Pravny postih korupcie v obdobi Rimskej republiky. In: 6. slovensko-ceské stretnutie dok-
torandov a postdoktorandov. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity, 2018, s. 47 a nasl.

48 REIN, ¢. d., s. 411, podobne RUDORFF, A. F. Romische Rechtsgeschichte. Erster Band — Rechtsbildung.

Leipzig: Verlag von Bernhard Tauchnitz, 1857, s. 86.

D. 48, 8, 1, 1 (Marci. 14 inst.): Praeterea tenetur, qui hominis necandi causa venenum confecerit dederit:

quive falsum testimonium dolo malo dixerit, quo quis publico iudicio rei capitalis damnaretur: quive

49

magistratus iudexve quaestionis ob capitalem causam pecuniam acceperit ut publica lege reus fieret.

50 SKREJPEK, M. Litem suam facere. In: Pravnéhistorické studie 39. Praha: Karolinum, 2007, s. 15.

51 Cic. pro Cluentio 56, 154. Pozri: The Orations of Marcus Tullius Cicero. Translated by C. D. Young. Lon-
don: Henry G. Bohn, 1856, s. 169.

52 Plut. C. Grach. 5. Pozri: PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Grékov a Rimanov. Druhy zvizok. Bratisla-
va: Kalligram, 2008, s. 622—623.

3 App. b. civ. 1,22. Pozri: APPIANOS. Krize Fimské republiky (Rimské d&jiny 1T — Obganské valky). Praha:
Svoboda, 1989, s. 33. K tomu pozri aj: ROTONDI, ¢. d., s. 313-314.

54 Flor. Epit. 2,5 (111, 17). Pozri: PATERCULUS, Velleius — FLORUS. Dvoji pohled na rimské déjiny. Praha:
Baset, 2013, s. 497; App. b. civ. 1, 35. Pozri: APPIANOS, c. d., s. 33. Liv. epit. 71. Pozri: LIVIUS. Déjiny
VII. Praha: Svoboda, 1979, s. 403.

55 Coll. 12, 5. Pozri: Mosaicarum et Romanarum Legum Collatio, c. d., s. 117.

6 C.9,1,11.

57 D. 48, 8, 1 (Marci. 14 inst.).
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Uvedené zmienky su dokazom o prislusnosti tohto zakona aj vo vztahu k stihaniu pod-
pal'acstva. Tento trestny ¢in dosahoval vysoku mieru zavaznosti a k tkladnej vrazde bol
z toho dévodu prirovnavany uz v Zakone XII tabtl’.?® Zaradenim predmetnej matérie do
Kornéliovho zakona vsak vznikla ur¢ita konkurencia vo vztahu k zdkonom zamedzujicim
nasilie. V dosledku zapalenia kurie po smrti Clodia bolo podpal’acstvo upravené uz v Pom-
peiovom zakone o nasili (lex Pompei de vi) z roku 52 pred n. 1., ktory sa viazal na zriade-
nie $pecialneho stidu pre Milona.>® Tato problematiku nasledne prevzal aj Juliov zakon
o verejnom nasili (lex lulia de vi publica) pravdepodobne vydanym cisarom Augustom
v roku 17 pred n. 1.0 Marcianus uvadza, Ze podl'a Jaliovho zakona zodpovedala osoba,
ktora ,,v rimci zhromazdenia, v dave, alebo pocas nepokojov spdsobila poziar®.6!

Oba druhy zakonov v8ak chranili iné hodnoty. Kornéliov zakon sa usiloval predchadzat
takym nasledkom poziaru, ktoré si mohli vyziadat’ obete na zivotoch. Zakony o nasili sa
naopak zaoberali zachovanim verejného poriadku a zabranovali vzniku nepokojov. Z toho
vyplyva, ze Kornéliov zdkon sa vztahoval na pripady podpal’acstva, v ramci ktorych tmy-
sel pachatel'a smeroval vylucne proti Zivotu a zdraviu konkrétnych osob. V tomto kontexte
bol poziar vnimany iba ako prostriedok na imyselné dosiahnutie smrti (hominis occidendi
causa). Jeho teritorialna pdsobnost’ bola obmedzena na mesto Rim a oblast’ vo vzdiale-
nosti 1000 krokov od hradieb mesta.®2 Zakony o nasili trestali zaloZenie poZiaru vtedy, ak
umyslom pachatel'a bolo vyvolanie paniky a jej pripadné zneuzitie na pachanie nasilnosti.
Ich primarnym ciel'om bola ochrana verejného poriadku. Ustanovenia trestného prava vsak
nezasahuju do civilnopravnych narokov poskodeného podl'a Akviliovho zakona.

Travicstvo

Od ukladnej vrazdy, pre ktoru je typické nasilie, Rimania ¢asto odliSovali travi¢stvo ako
$pecialny spdsob spachania tohto trestného ¢inu. Vykonava sa predsa vac¢sinou potajme
a nepozorovane.®3 Na zaklade Marcianovej zmienky mozno usudzovat’, ze tato skutko-
va podstata bola obsiahnuté v piatej kapitole zadkona.®* Z vyznamového hl'adiska rimski
pravnici upozoriovali na skutocnost’, ze ,,kto hovori o bylinach (venenum), musi dodat,

58 MOMMSEN, Romisches Strafrecht, s. 646. Pozri aj D. 47,9, 9 (Gai 4 ad leg. XII tab.): ,,Kto zapali dom
alebo kopu obilia pri dome, bude sputany, zbi¢ovany a upaleny za ziva, ak to spachal umyselne a vedome.*

59 Cic. pro Mil. 33, 91. Pozri: Vybor ieci Ciceronovych, s. 74.

60 K charakteru tohto zakona pozri: GREGOR, M. Rimsky Stat a pravo za vlady cisara Augusta. Praha: Leges,
2018, s. 108—111; SKREJPEK, M. ,,Publica® ad populum romanum rescipit (jak #imsti pravnici chapali
slovo ,,vefejny*. Pravnik, 2015, ro¢. 154, ¢.9,s. 711.

61 D. 48, 6, 5 (Marci. 14 inst.): Qui coetu conversu turba seditione incendium fecerit: quique hominem dolo
malo incluserit obsederit: quive fecerit, quo minus sepeliatur, quo magis funus diripiatur distrahatur:
quive per vim sibi aliquem obligaverit, nam eam obligationem lex rescindit. Podobni zmienku najdeme aj
v 5. knihe Paulovych Sentencii, kde sa uvadza, ze podl'a Juliovho zakona zodpoveda ten, ,,kto zalozi ohenl
pocas zhromazdenia, v dave alebo v obdobi nepokojov*. (PS 5, 26, 3).

62 REIN, c. d., s. 769; KLEINFELLER, G. Incendium. In: Paulys Realencyclopddie der classischen Altertum-
swissenschaft. Neue Bearbeitung. Achtzehnter Halbband (Imperium — Tugum). Stuttgart: J. B. Metzlersche
Verlagsbuchhandlung, 1919, s. 1244; WACHTER, C. G. Lehrbuch des romisch-deutschen Strafrechts.
Zweyter Theil. Stuttgart: J. B. Metzler’schen Buchhandlung, 1826, s. 392.

63 Pozri blizsie: ANTALOVA, B. Usmrtenie jedom alebo $kodlivym liekom v rimskom prave. In: Trestné

pravo na prahu 3. tisicrocia. Kogice: Pravnicka fakulta UPJS, 2003, s. 169-175.

D. 48, 8, 3 (Marci. 14 inst.): Eiusdem legis Corneliae de sicariis et veneficis capite quinto, qui venenum

necandi hominis causa fecerit vel vendiderit vel habuerit, plectitur.

64
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¢i ma na mysli ich $kodlivé G¢inky (teda jed) alebo dobré, ked’ze sem patria aj lie¢iva“.63
Podobne pravnik Marcianus uvadza, ze ,,privlastok skodlivé byliny poukazuje na to, Ze
sa mozu vyskytovat’ aj lie€ivé. Samotny pojem bylin (venenum) je neutralny.“%® V poria-
ti Kornéliovho zdkona sa lieky a jedy ako vyrobky z rastlin ¢asto chapu vo vzajomnej
suvislosti. Vztahoval sa dokonca na nespravnu pripravu liekov alebo napojov lasky (pocu-
lum amatorium). Nemozno sa ¢udovat’, ved’ napokon pod vplyvom uzivania napoja lasky
postupne ochorel a zomrel aj slavny Lucullus.®’

Okrem samotného podania jedu (malum venenum), zakon postihoval podl'a Digest aj
jeho pripravu, predaj, alebo drzbu, ak predmetna ¢innost’ smerovala k spachaniu tikladnej
vrazdy.®® Na tato ¢ast’ Kornéliovho zakona sa odvolava aj Cicero v ramci obhajoby Aula
Cluentia (pro Cluentio). Uvadza, ze zékon stihal osobu, ktora jed pripravila, predala, kupi-
la, alebo mala vo svojej drzbe. Ktokol'vek sa dopustil travi¢stva, mal byt predvedeny pred
hrdelny std. Podlichal mu kazdy muz, Zena, prepustenci, ¢i otroci.®® Ciel'om tejto upravy
bolo potlaéenie nezakonného podnikania s jedmi (venenarii).”

Extenzivna aplikacia Kornéliovho zdkona

Posobnost’ Kornéliovho zakona sa v priebehu Casu vyrazne rozsirila. Zacal sa vztahovat
na rozne trestné ¢iny, ktoré zasahovali do sféry zivota alebo zdravia ¢loveka, avSak dosial’
neboli samostatne upravené. Je nepochybné, ze pdvodné znenie zakona s nimi nepocitalo,
avsak nariadenia cisarov a neskorsia prax vyvolala potrebu ich zakotvenia. Ako prirodzené
sa napriklad javi isté uznesenie senatu, ktoré trestalo zlomysel'né potopenie lode nasilnym
utokom alebo I'stou podl'a Kornéliovho zakona o vrahoch za predpokladu, ze v désledku
tejto udalosti nastali straty na zivotoch.”! Medzi nové skutkové podstaty vSak patrili aj

65 D. 50, 16, 236 (Gai 4 ad leg. XII tab.): Qui venenum dicit, adicere debet, utrum malum an bonum: nam et
medicamenta venena sunt, quia eo nomine omne continetur, quod adhibitum naturam eius, cui adhibitum
esset, mutat. Cum id quod nos venenum appellamus, Graeci farmakon dicunt, apud illos quoque tam
medicamenta quam quae nocent, hoc nomine continentur: unde adiectione alterius nomine distinctio fit.
Admonet nos summus apud eos poetarum Homerus: nam sic ait: farmaka, polla men esvla memigmena,
polla de lugra [id est: venena multa quidem egregia, multa item noxia]. Aj Aulus Gellius prisudil pojmu
venenum dvojaky zmysel, pri¢om predstavuje jednak bezpe¢né, ako aj nebezpecné napoje (NA 12, 9, 2).
Pozri: Die Attischen Niichte des Aulus Gellius. Ubersetzt von F. Weiss. Zweiter Band. Leipzig: Fue’s Ver-
lag, 1876, s. 152.

66 D. 48, 8, 3, 3 (Marci. 14 inst.): Alio senatus consulto effectum est, ut pigmentarii, si cui temere cicutam
salamandram aconitum pituocampas aut bubrostim mandragoram et id, quod lustramenti causa dederit
cantharidas, poena teneantur huius legis.

67 Zosnul nie pod tarchou starosti, ani nie pre chorobu, ale preto, Ze ho priotravil Kallisthenés, jeden z jeho
prepustencov. Podaval mu tieto napoje preto, aby si u Luculla ziskal este va¢siu naklonnost, pretoze sa
domnieval, ze mu to mézu zabezpecit'. Avsak namiesto toho Lucullovi pomutili zdravy rozum a celkom
ho on pripravili. (Plut. Luc. 43). Pozri: PLUTARCHOS, c. d., s. 769. To potvrdzuje aj Plinius: ,,Slavny
Lucullus bol zavrazdeny napojom lasky.* (Plin. HN 25, 7, 25). Pozri: PLINY. Natural History. Volume VII.
Translation by W. H. Jones. Cambridge (Massachusetts): Harvard University Press, 1966, s. 155.

68 D. 48,8, 1,2 (Marci. 14 inst.): Et qui hominem occiderit, punitur non habita differentia, cuius condicionis
hominem interemit. Podobne uz v citovanom fragmente D. 48, 8, 3.

69 Cic. pro Cluentio 54. Pozri: The Orations of Marcus Tullius Cicero, s. 165-166.

70 MOMMSEN, Romisches Strafrecht, s. 636.

7 D. 47,9, 3,8 (Ulp. 66 ad ed.): Senatus consultum Claudianis temporibus factum est, ut, si quis ex naufra-
gio clavos vel unum ex his abstulerit, omnium rerum nomine teneatur. Item alio senatus consulto cavetur
eos, quorum fraude aut consilio naufragi suppressi per vim fuissent, ne navi vel ibi periclitantibus opi-
tulentur, legis Corneliae, quae de sicariis lata est, poenis adficiendos: eos autem, qui quid ex miserrima
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rézne menej tradi¢né tkony, ako napriklad kastracia, ktord znemoznovala d’alsiu repro-
dukciu muza.

Kastrati boli pomerne vyhl'adavanym druhom otrokov. Podl'a Plinia bola za Seianov-
ho kastrata Paeza zaplatend najvyssia kupna cena v histérii rimskeho obchodu s otrok-
mi. Dosahovala sumu 50 miliénov sesterciov.”?> O ich pdsobeni na cisarskom dvore sa
zachovali spravy uz zo zaciatku treticho storoc¢ia. Sluzili nielen cisarovnej, ale nezriedka
zastavali aj uradné funkcie, ba cisar Elagabalus bol udajne ,,otrokom svojich eunuchov*.”3
Z finan¢nych dovodov preto casto dochadzalo nielen ku kastracii malych otrokov, ale
dokonca aj slobodnych chlapcov.

Starsie pravo nereflektovalo tieto praktiky.”* Historicky prvym doloZenym zakazom
kastrovania chlapcov je edikt cisara Domiciana, priCom navyse nariadil, aby sa znizili ceny
eunuchov, ktori eSte ostali u otrokarov.”> Ako potvrdzuje Dio Cassius: ,,hoci sa sam zaba-
val s eunuchom Farinom, avSak ked’Ze jeho brat Titus tiez preukazal velka zhovievavost’
voci eunuchom, kvoli nemu naopak zakéazal, aby bol na uzemi Rimskej riSe ktokol'vek
kastrovany.*7¢ Nehl'adiac na tito motivaciu eSte Ammianus o tri storo¢ia neskor chvalil
Domiciana, ze pod tazkymi trestami zakazal komukol'vek v rimskej jurisdikcii kastrovat’
chlapcov.”’

Po Domicianovi opatovne zakazal kastrovanie vsetkych prislusnikov muzského pohla-
via aj Nerva.”® AZ na zaklade reskriptu cisara Hadridna sa kastrovanie zacalo trestat’ pria-
mo podl'a Kornéliovho zakona o vrahoch a travicoch. Zmienka o tejto norme sa zachovala
v Digestach: ,,Bozsky Hadrian napisal v reskripte, Ze nikoho nemozno vykastrovat’, no
ak by sa niekto opovazil spachat’ tento zlocin, zodpovedal by podl'a Kornéliovho zakona
o vrahoch a cely jeho majetok by pripadol v prospech cisarskej pokladnice... Nikto nema
pravo vykastrovat’ slobodného muza, ba ani otroka, bez ohl'adu na vol'u poskodeného.
Muz, ktory by dobrovolne podstipil kastraciu, vratane lekara realizujiceho tento tikon,
by bol odstideny na smrt’.“7° Zanietenie tohto cisara pre otazky pohlavného zdravia dopi-

naufragorum fortuna rapuissent lucrative fuissent dolo malo, in quantum edicto praetoris actio daretur,
tantum et fisco dare debere.

72 Plin. HN 7, 39. Pozri: PLINY. Natural History. Volume (libri [II-VII). Translation by H. Rackham. Cam-
bridge (Massachusetts): Harvard University Press, 1961, s. 593.

B SHA Alex. 23: ,,(Alexander Severus) prepustil vSetkych eunuchov zo svojich sluzieb a nariadil, aby boli
k dispozicii jeho manzelke ako otroci. Hoci Elagabalus bol otrokom svojich eunuchov, Alexander znizil ich
pocet a zbavil ich vSetkych funkcii v cisarskom palaci, okrem starostlivosti o zenské kupele.* Pozri: The
Scriptores Historiae Augustae. Volume I1. Translation by D. Magie. Cambridge (Massachusetts): Harvard
University Press, 1993, s. 220. O mocenskej pozicii eunuchov na cisarskom dvore sa zmiefuje aj Alex. Sev.
66: ,,Do ziadneho uradu nemenoval eunucha a dbal na to, aby sa nestali ¢lenmi ani jeho rady. Tieto kreatliry
sposobili upadok cisarstva, lebo kvoli nim zili cisari podl'a zvykov cudzich narodov alebo ako perzski krali
a drzali ich d’aleko od vlastného 'udu a priatel'ov.* Pozri: Tamtiez, s. 311.

74 GUYOT, P. Eunuchen als Sklaven und Freigelassene in der griechisch-romischen Antike. Stuttgart: Klett-
-Cotta, 1980, s. 45-46.

75 Suet. Dom. 7. Pozri: SUETONIUS, ¢. d., s. 274.

76 Dio. 67, 2, 3. Pozri: Dio’s Roman History. Translation by Earnest Cary. Volume VIII. London: William
Heinemann, 1925, s. 319.

77 Amm. Marc. 18, 4, 5. Pozri: Ammianus Marcellinus. Volume I. Translation by John Rolfe. Cambridge
(Massachusetts): Harvard University Press, 1935, s. 425.

78 Dio. 68, 2, 3. Pozri: Dios Roman History, s. 363.

79 D.48,8,4,2 (Ulp. 7 de off. procons.): Idem divus Hadrianus rescripsit: ,, Constitutum quidem est, ne spa-
dones fierent, eos autem, qui hoc crimine arguerentur, Corneliae legis poena teneri eorumque bona merito
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na aj jeho d’alsi reskript Ninniovi Hastovi, kde uvadza: ,,ak niekto rozdrvil semenniky,
bude potrestany rovnako, ako keby ich odrezal s nozom*.80 Trestnost’ kastracie podla
Kornéliovho zékona napokon zakotvilo aj blizSie neur¢ené uznesenie senatu, ktoré je tiez
spomenuté v Digestach.®!

Kornéliov zdkon o vrahoch a travi€och vSak bol aplikovany aj v pripade vykonania
nedovolenej obriezky. Hoci v starSom prave nepodlichal tento tikon rimskopravnej regu-
lacii, bol to opét’ cisar Hadrian, ktory udajne nie z dovodu nabozenskych predsudkov,
ale kvoli urcitej podobnosti oboch operacii, postavil vykonanie obriezky na roven kastra-
¢ii.82 Po vydani tohto plogného zakazu Zidia iidajne protestovali proti rimskej nadvlade.83
Hadrianov nastupca Antoninus Pius v§ak ustanovil pre nich vynimku. Nachadzame o tom
jasnti zmienku v Digestach: ,,Podl’a reskriptu bozského Pia je len Zidom dovolené obre-
zavat svojich synov. Ak by to bolo vykonané na niekom, kto k tejto viere nepatri, bude za
podobné konanie potrestany rovnako, ako v pripade kastracie.“®* Takejto uprave nasved-
¢uje aj znenie Paulovych Sentencii, ktoré uvadzaju: ,,Rimski obcania, ktori umoznia sebe
alebo svojim otrokom obriezku v stilade so zidovskym ritom, budu po konfiskacii celého
svojho majetku deportovani na ostrov. Lekar, ktory vykonal operaciu, musi byt odsudeny
na smrt’. 83

V kontexte tychto zasahov do muzského tela bola spomenuta aj urcita zodpovednost’
lekarov za vykonanie dotknutych ukonov. Urcité nasledky ich v§ak mohli postihnut’ aj
pri podavani nebezpecnych medikamentov. Kazdy jed alebo liek mal podla predstav
Rimanov spolo¢ny povod v spracovani rastlin. RozliSovali ich podla pozitivnych alebo
negativnych u¢inkov. Tato vzdjomna blizkost’ predurcovala rozsirenie posobnosti Korné-
liovho zakona na aplikaciu lie¢iv.86 Typickym prikladom je isté uznesenie senatu, ktoré
nariadilo potrestat’ zenu zodpovednu za usmrtenie svojej pacientky tym, ze jej pripravila
napoj na podporu plodnosti. V tomto pripade smrt’ nenastala zo zl¢ho timyslu, ale kvoli
pochybeniu bylinkarky.87 Dalsie uznesenie senatu ustanovilo uloZenie trestu podl'a Korné-

fisco meo vindicari debere, sed et in servos, qui spadones fecerint, ultimo supplicio animadvertendum esse:
et qui hoc crimine tenentur, si non adfuerint, de absentibus quoque, tamquam lege Cornelia teneantur,
pronuntiandum esse. Plane si ipsi, qui hanc iniuriam passi sunt, proclamaverint, audire eos praeses pro-
vinciae debet, qui virilitatem amiserunt: nemo enim liberum servumve invitum sinentemve castrare debet,
neve quis se sponte castrandum praebere debet. At si quis adversus edictum meum fecerit, medico quidem,
qui exciderit, capitale erit, item ipsi qui se sponte excidendum praebuit.*

80 D. 48, 8, 5 (Paul. 2 de off. procons.): Hi quoque, qui thlibias faciunt, ex constitutione divi Hadriani ad
ninnium hastam in eadem causa sunt, qua hi qui castrant.

8l D. 48, 8, 3, 4 (Marci. 14 inst.): Item is, cuius familia sciente eo apiscendae reciperandae possessionis
causa arma sumpserit: item qui auctor seditionis fuerit: et qui naufragium suppresserit: et qui falsa indicia
confessus fuerit confitendave curaverit, quo quis innocens circumveniretur: et qui hominem libidinis vel
promercii causa castraverit, ex senatus consulto poena legis Corneliae punitur.

82 MOMMSEN, Romisches Strafrecht, s. 615; pozri tiez: D’ORGEVAL, B. L ’empereur Hadrien: ceuvre légis-
lative et administrative. Paris: Domat-Montchrestien, 1950, s. 67, s. 324.

83 SHA Hadr. 14, 2. Pozri: The Scriptores Historiae Augustae. Translation by David Magie. Volume I. Cam-
bridge (Massachusetts): Harvard University Press, 1991, s. 45.

84 D. 48, 8, 11 (Modest. 6 reg.): Circumcidere iudaeis filios suos tantum rescripto divi Pii permittitur: in non
eiusdem religionis qui hoc fecerit, castrantis poena irrogatur.

85 PS5,22,3.

86 REIN, c. d., s. 427.

87 D. 48, 8, 3, 2 (Marci. 14 inst.): Adiectio autem ista ,,veneni mali* ostendit esse quaedam et non mala
venena. Ergo nomen medium est et tam id, quod ad sanandum, quam id, quod ad occidendum paratum est,
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liovho zakona v pripade odovzdania, ¢i predaja pripravku, prasku, alebo masti obsahujice;j
bolehlav, resp. pre jeho podobnost’ aj rozpuk (cicuta), akykol'vek druh prilbice (aconitum),
mandragory, rozdrvenych chrobakov a lariev vo vSeobecnosti (pituocampis), s osobitnym
zdoraznenim zakazu jedovatého pluzgierika lekarskeho (cantharis).®® Trestna zodpoved-
nost’ v8ak nastupovala len v pripade neuvazenej aplikacie tychto prostriedkov.

Zaver

Ucel Kornéliovho zdkona o vrahoch a travi¢och spoéival v potladeni neziaducich spo-
locenskych javov, akymi bolo napriklad pachanie lupeznych ¢i ndjomnych vrazd, resp.
obchodovanie s jedmi. Z jeho Upravy vyplyva, ze tkladnt vrazdu bolo mozné spachat’
réznymi spésobmi: nasilne s pouZzitim zbrane; I'stivym pridanim otravy do jedla, ¢i napo-
ja; alebo dokonca zalozenim poziaru, v dosledku ¢oho l'udia uhoreli, resp. im hrozilo
nebezpecenstvo udusenia od dymu. Predmetny zakon postihoval kazdé z tychto konani
osobitne. Vystupuje tu do popredia kazuisticky pristup rimskeho zakonodarcu a jednotli-
vych pravnikov k matérii tkladnej vrazdy. Preto mozno dospiet’ ku konklizii, Ze takyto
abstraktny pojem v rimskom trestnom prave Uplne absentoval, a to i napriek neskorSiemu
etablovaniu vSeobsazného terminu homicidium. Potrebu jednoznacného zakotvenia tohto
trestného ¢inu vSak Rimania zrejme ani subjektivne nepocitovali vzhl'adom na Specifické
chépanie vrazdy v ramci ich pravneho poriadku, ktory pocital vo viacerych pripadoch s tzv.
legitimnym usmrtenim.89

Zaujimavou je aj skutoc¢nost, ze Kornéliov zakon sa neobmedzil iba na Gipravu timysel-
ného usmrtenia ¢loveka ako takého, avSak pokusil sa o poskytnutie komplexnej ochrany
ludskému zivotu. Preto postihoval aj nekalé konanie sudcu, resp. poskytnutie krivého
svedectva na sude, ktoré by mohlo viest’ k vyneseniu rozsudku smrti nad nevinnou osobou.
V doésledku kauzalneho nexu by predsa doslo v takom pripade k spachaniu justi¢nej vrazdy.
Okrem toho zakon ukladal trest aj za Specificky spdsob pripravy trestného ¢inu tkladnej
vrazdy, ktory spocival v cielavedomom strichnuti so zbrafou, ¢i pripadnom vyckavani
obete s jasnym umyslom spachat’ ukladnt vrazdu.

Pri vyhodnoteni trestnosti jednotlivych skutkovych podstat bol vel'mi délezity umysel
pachatel’a, ktory smeroval k usmrteniu ¢loveka. Jedini vynimku spod tohto konstatova-
nia predstavovala nedbald, nezodpovedna, ¢i nekvalifikovana priprava lie¢iv alebo inych
odvarov, ktoré v kone¢nom désledku mohli privodit’ smrt’ pacientovi na zaklade nedbanli-
vostného zavinenia. Napriek tomu sa predmetné konanie postihovalo trestom podla tohto
zakona.

Napokon od ¢ias cisara Hadriana sa tento zakon vzt'ahoval aj na Specifické ublizenie
na tele, ktoré spocivalo v kastracii osoby muzského pohlavia. Uvahu o tom, ¢ ide o kva-
zi-vrazdu buducich generacii rozhodne nemozno opriet’ o ziadne zdroje. To uz vobec nepla-
ti vo vzt'ahu k zékazu obriezky, po ktorom siahol opit’ cisar Hadrian. UbliZenie na tele bolo

continet, sed et id quod amatorium appellatur: sed hoc solum notatur in ea lege, quod hominis necandi
causa habet. Sed ex senatus consulto relegari iussa est ea, quae non quidem malo animo, sed malo exemplo
medicamentum ad conceptionem dedit, ex quo ea quae acceperat decesserit.

88 D. 48, 8, 3, 3 (Marci. 14 inst.). K odbornému vykladu pozri aj: WEXLER, P. History of Toxicology and
Environmental Health: Toxicology in Antiquity — Volume 1I. London: Elsevier, 2015, s. 48.

8 AMIELANCZYK, c. d., s. 28-29.
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mozné vo vSeobecnosti subsumovat’ pod delikt urazky (Nemci to vystizne nazyvaju ako
tzv. realinjurie).

Po vydani Kornéliovho zdkona doslo k miernej modifikacii dotknutej matérie este
v dosledku vydania Juliovho zdkona o verejnom nasili, ktory pripustil, aby ublizenia
na tele bolo stihané za predpokladu, ak $lo o nasledok Specifickej nasilnej ¢innosti, napri-
klad v ramci zhromazdenia vacSieho poétu 0sdb (convocatis hominibus).”® Na zakla-
de Juliovho zakona napokon doslo k sprisneniu dovtedajsich predpisov o noseni zbrane
na verejnosti.

9%  D.48,6, 10, 1 (Ulp. 68 ad ed.): Hac lege tenetur et qui convocatis hominibus vim fecerit, quo quis verbe-

retur et pulsetur, neque homo occisus sit.
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To present my point of view, first I must make a few rather obvious remarks.

The concept of vis in the Roman world was not uniform.! The word vis itself had most
probably a neutral connotation for a long time — it should be translated as “force”, not as
“violence”.2 The Oxford Latin Dictionary? gives us 28 meanings of the word. Among
them are: strength, force, meaning, significance, value, influence, power, and, of course,
violence. It is difficult to determine exactly when the use of the word vis came to be asso-
ciated unambiguously negatively. The moment of introducing legislation directed against
violence (contra vim) might be some suggestion. In this context the word vis undoubtedly
meant violence used illegally.

Legislation against violence
Criminal legislation against the use of vis* appeared in Roman law? relatively late. Solu-
tions exploiting some kind of force seemed till that date (and even afterwards) acceptable

! Cf. COSSA, G. Attorno ad alcuni aspetti della lex Iulia de vi publica e privata. Roma, 2007, p. 1, and
bibliography there presented.

2 SOLIDORO MARUOTTI, L. La repressione della violenza nel diritto romano. Napoli: Jovene, 1993,
p. 11; LINTOTT, A. W. Violence in Republican Rome. Oxford: Oxford University Press, 1999, p. 22.

3 OLD, s.v. vis.

4 About vis see: LONGO, G. S.v. vis. In: Novissimo Digesto Italiano (NNDI), 1975, 20, p. 989 ff.; MAYER-
MALY, Th., s.v. Vis, Vis als Selbsthilfe. RE 9a/1961, col. 315 ff.

5 On legislation against violence see LINTOTT, Violence in Republican Rome, p. 107 ft.
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in many areas of life. Those were applied, for example, during the political struggle,® but
also to exert pressure on the unwilling party of a private law contract. For the Romans it
was a daily, ordinary, suitable way of dealing with any kind of enemy, with the political
chaos of the times of the fall of the Republic only fuelling it. Perhaps it was the escalation
that made it necessary to counteract the abuse of the force, meaning the use of violence.
Thus, some behaviours began to be penalized.

The first regulation in this area seems to be the lex Lutatia,” issued probably in 78 BC.8
It is possible, however, that this act was accepted earlier, already in 102 BC, because of
the riots related to the choice of censors and trouble with one of the plebeian tribunes,
Saturninus.” Another law passed to fight the use of violence was the lex Plautia de vi'? of
65 or 64 BC. The lex Pompeia de vi'! was the reaction to the incident on the via Appia in
52 BC, when Clodius was murdered by Milo’s people. The next regulation were the leges
luliae de vi publica et privata'? from the times of Julius Ceasar!3 or Octavian August.!4 It
is likely that the regulations against violence were initiated by both Caesars — Julius Caesar
was a designer (rogator) of the lex Iulia de vi'> (passed in 46 BC), and Octavian led to the
implementation of the laws known to us from the comments in the Justinian codification.!®
The bill or bills resulting from Augustus’ proposal probably came from the period between

6 Cf. LABRUNA, L. luri maxime... adversaria. La violenza tra reppresione privata e persecuzione pubblica
nei conflitti politici della tarda repubblica. In: MILAZZO, F. (ed.). lllecito e pena privata in eta repubbli-
cana. Atti del convegno internazionale di diritto romano, Copanello 4—7 giugno 1990. Napoli: Edizioni
Scientifiche Italiane, 1992, p. 255 ff.; KOWALSKI, H. Leges per vim contra auspicia latae. Religia, poli-
tyka i prawo karne w Rzymie. In: DEBINSKI, A. - KOWALSKI, H. - KURYLOWICZ, M. (ed.). Salus rei
publicae suprema lex. Ochrona interesow panstwa w prawie karnym starozytnej Grecji i Rzymu. Lublin:
Wydawnictwo KUL, 2007, p. 104.

7 The existence of this act is evidenced by a fragment from Cicero’s speech in defense of Caelius — Cic. Cael.
70: De vi quaeritis. Quae lex ad imperium, ad maiestatem, ad statum patriae, ad salutem omnium pertinet,
quam legem Q. Catulus armata dissensione civium rei publicae paene extremis temporibus tulit, quaeque lex
sedata illa flamma consulatus mei fumantes reliquias coniurationis exstinxit, hac nunc lege Caeli adulescen-
tia non ad rei publicae poenas, sed ad mulieris libidines et delicias deposcitur?; see also HOUGH, J. N.
The lex Lutatia and the lex Plautia de vi. American Journal of Philology, 1930, 51, 2, p. 141; BIENIEK, S.
Geneza interdyktu de vi armata. Acta Universitatis Wratislaviensis 63, Prawo, 1967, 18, p. 20; LINTOTT,
Violence in Republican Rome, p. 113 ff.; HARRIES, J. Law and Crime in the Roman World. Cambridge:
Cambridge University Press, 2007, p. 107.

8 RIGGSBY, A. M. Crime and Community in Ciceronian Rome. Austin: University of Texas Press, 1999,
p- 79.

9 Arguments in favour of this date convincingly shows KELLY, B. The Law that Catulus Passed. In: WELCH,
K. —HILLARD, T. W. (eds.). Roman Crossings. Theory and Practice in the Roman Republic. Cambridge:
Classical Press of Wales, 2005, p. 100 ff.

100 ROTONDI, G. Leges publicae populi Romani. Milano: Societa editrice libraria, 1912, p. 377 ff.; HOUGH,
op. cit., p. 146; HARRIES, Law and Crime in the Roman World, p. 107.

1 ROTONDI, op. cit., p. 410; HARRIES, Law and Crime in the Roman World, p. 107.

12 Cf. ROTONDI, op. cit., p. 450 ff., gives the date 17 BC; LONGO, G. S.v. Lex lulia de vi publica e lex lulia
de vi privata. NNDI, 1963, 9, p. 812.

13 CLOUD,J. D. Lex Iulia de vi. In: CRAWFORD, M. (ed.). The Roman Statutes. London: Institute of Clas-
sical Studies, School of Advanced Study, University of London, 1996, p. 789 ff.

14 COSSA, op. cit., p. 79, along with the quoted literature.

15 Cf. Cic. Phil. 1,9, 23: Quid, quod obrogatur legibus Caesaris, quae iubent ei, qui de vi, itemque ei, qui
maiestatis damnatus sit, aqua et igni interdici? Cf. ROTONDI, op. cit., p. 422—423.

16 Cf. LINTOTT, Violence in Republican Rome, p. 107 ff.



19 and 16 BC.!7 The issue of the admissibility of using the vis was also to some extent
addressed in the lex Cornelia de sicariis et veneficis,'$ from the times of Sulla in 81 BC.

Such a late appearance, and in quite a few regulations penalizing!® the abuse of vis
seems significant. This proves what was suggested above — Roman citizens were not unfa-
miliar or disagreeable with resolving conflicts by force.2? Only when the abuse of this
measure began to be a problem, it led to regulating the issue by the state. It was even
believed that the desire to achieve a political (apparently, more important) goal could be
a moral justification for the use of violence.2! The use of vis was also fully allowed when
it came to self-defense.22 One can argue that not only the purpose of using vis, but also the
place where violence took place is meaningful for its use being more or less acceptable.??

The rhetorical approach

Let me focus on the significance of vis at the end of the Republic and the beginning of the
Principate — exactly when the implication of the word appears to have changed. The use
of the word vis in court speeches was a good example of it.

If we speak of the meaning of language, the works of the master of words, Cicero,
must be taken into consideration. There is one speech which seems very important for the
development of the connotations of vis. It is Pro Sestio.

Publius Sestius was a plebeian tribune in 57 BC (he shared this office, among others,
with Milo). In this year, which was not unusual at that time, Rome was ruled by armed
bands fighting with each other. The most important opposing gangs were headed by Titus
Annius Milo and Publius Clodius Pulcher. Those armed gangs in Cicero’s time were used

17 Cf. CLOUD, Lex Iulia de vi, p. 789.

18 ROTONDI, op. cit., p. 357 ff.; see i.a. CLOUD, J. D. The Primary Purpose of the lex Cornelia de sicariis.
ZSS, 1969, 86, passim; SANTALUCIA, B. S.v. Silla. NNDI, 1970, 17, s. 345; NORR, D. Causa mortis.
Miinchen: Beck, 1986, p. 86 ff.; FERRARY, J.-L. Lex Cornelia de sicariis et veneficis. Athenaeum, 1991,
79, passim; Idem. Lex Cornelia de sicariis et veneficis. In: CRAWFORD, M. (ed.). The Roman Statutes.
London: Institute of Classical Studies, School of Advanced Study, University of London, 1996, p. 749-753;
SANTALUCIA, B. Studi di diritto penale romano. Roma: L’Erma di Bretschneider, 1994, p. 118 ff.;
AMIELANCZYK, K. Lex Cornelia de sicariis et veneficis. Annales UMCS, 1996, 43, p- 281 ff.; Idem.
Tworcza interpretacja legis Corneliae de sicariis et veneficis przez Hadriana i jurysprudencj¢ cesarska.
Studia Prawnoustrojowe, 2007, 7, p. 24; HARRIES, Law and Crime in the Roman World, p. 106.

19 On the issue of criminal legislation de vi concerning piracy, see TARWACKA, A. Romans and Pirates: Legal
Perspective. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2009, p. 101 ff.

20 Cf. GRUEN, E. S. The Last Generation of the Roman Republic. Berkeley — Los Angeles — London: Uni-
versity of California Press, 1995, p. 433. The author writes that violence was inscribed in Roman history,
and moreover popular justice and self-help also found their place in the legal structure. Also: HARRIES,
Law and Crime in the Roman World, p. 106 — she even writes, that violence was endemic to the Roman
culture.

21 LINTOTT, Violence in Republican Rome, p. 52. See also LENSKI, N. Violence and Roman Slave. In:
RIESS, W. —= FAGAN, G. G. (eds.). The Topography of Violence in the Graeco-Roman World. Ann Arbor:
University of Michigan Press, 2016, p. 285.

2 [a. Cic. pro Mil. 9-11; D. 1, 1, 3; D. 9, 2, 4pr.; D. 43, 16, 1, 27; D. 43, 16, 3, 9. See HARRIES, Law
and Crime in the Roman World, p. 116; LOSKA, E. Zagadnienie obrony koniecznej w rzymskim prawie
karnym. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2011, passim with the
bibliography.

23 FAGAN, G. G. Urban Violence: Street, Forum, Bath, Circus and Theater. In: RIESS, W. — FAGAN, G. G.
(eds.). The Topography of Violence in the Graeco-Roman World. Ann Arbor: University of Michigan Press,
2016, p. 232.
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also to help political agitation.2* This made them a normal sight on the streets of Rome.
Sestius started to use armed security after the incident that could end in his death.

Sestius was charged with electoral crimes (de ambitu) and de vi. The second charge
was based on hiring armed men by Sestius for his own security — they also took part in the
riots. The trial began on February 10, 56 BC, and ended on March 11 of the same year.25 As
already said, Sestius was defended by one of the most prominent orators in Rome, Marcus
Tullius Cicero. The reason for this was simple: Sestius was one of the people who fought
for the orator’s return from exile.2® The prosecutors were P. Albinovanus and T. Claudius.?”
Apart from Cicero, Sestius was defended by distinguished representatives of the Roman
nobilitas: Marcus Licinius Crassus, Licinius Calvus and Quintus Hortensius Hortalus.28

The beginning of Cicero’s speech was devoted to describing and praising the character
of Sestius. Then he proceeded to describe the shocking condition of the state in the year of
Sestius’ tribunate.2? He reminded the court about the damage made by Clodius acting as a tri-
bune of the plebs in the previous year that affected politics in 57 BC. He was the rogator of
many destructive plebiscita: e.g. from his instigation the censor’s note being abolished,30

24 EBERT, U. Die Geschichte des Edikts de hominibus armatis coactisve. Heidelberg: Carl Winter Universi-
tatsverlag, 1968, p. 11.

25 On the trial of Sestius see i.a. GRUEN, op. cit., p. 300 ff.; VITZTHUM, W. Untersuchungen zum materielen
Inhalt der lex Plautia und lex lulia de vi. Miinchen: Dissertations-Druckerei C. Schon, 1966, p. 17 ff.; RIZ-
Z0, S. Introduction to Cicerone. Due scandali politici: Pro Murena, Pro Sestio. Milano: BUR Biblioteca
Univ. Rizzoli, 1988, p. 195; CRAIG, Ch. Shifting Charge and Shifty Argument in Cicero'’s Speech for Ses-
tius. In: WOOTEN, C. W. — KENNEDY, G. The Orator in Action and Theory in Greece and Rome: Essays
in Honor of George A. Kennedy. Leiden: Brill, 2001, p. 112 ff.; ALEXANDER, M. C. Trials in the Late
Roman Republic. 149 BC to 50 BC. Toronto: University of Toronto Press, 1990, p. 131-132 (n. 270-271);
Idem. The Case for the Prosecution in the Ciceronian Era. Ann Arbor: University of Michigan Press, 2002,
p. 206 ff.; cfr. also SALERNO, F. Quantum intersit inter populum Romanum et contionem. Cicerone ¢ la
contio nella Pro Sestio. In: Fides, humanitas, ius. Studii in onore di Luigi Labruna, V11. Napoli: Editoriale
scientifica, 2007, p. 4937.

26 WOOD, N. Cicero’s Social and Political Thought. Berkeley — Los Angeles — London: University of Cali-
fornia Press, 1988, s. 62.

21 ALEXANDER, Case for the Prosecution in the Ciceronian Era, p. 207. It is very likely that the prose-
cutors acted on the orders of Clodius, given they were assisted by Publius Vatinius, the legate of Julius
Caesar — Sch. Bob. Pro Sestio argumentum, p. 82, 22-27. Clodius did not like Sestius, since the latter
contributed to Cicero’s return to Rome. Of personal dislike as a reason for making accusations: EPSTEIN,
D. F. Personal enmity in Roman politics, 218—43 B.C. New York: Routledge Kegan & Paul, 1987, p. 102;
GRUEN, op. cit., p. 272;

28 Sch. Bob. Pro Sestio argumentum, p. 83, 9-10.

29 Cic. Sest. 55: Sed ut a mea causa iam recedam, reliquas illius anni pestis recordamini — sic enim facillime
perspicietis quantam vim omnium remediorum a magistratibus proximis res publica desiderarit — legum
multitudinem, cum earum quae latae sunt, tum vero quae promulgatae fuerunt. nam latae quidem sunt con-
sulibus illis tacentibus dicam? immo vero etiam adprobantibus; ut censoria notio et gravissimum iudicium
sanctissimi magistratus de re publica tolleretur, ut conlegia non modo illa vetera contra senatus consultum
restituerentur, sed (ab) uno gladiatore innumerabilia alia nova conscriberentur.

30 In fact, as is known from the passage of Commentaries by Asconius Pedianus lex Clodia de censoria notio-
ne, (ROTONDI, op. cit., p. 398), limited the use of the censor note without abolishing it. See Asc. in Pis. 8
C: Diximus L. Pisone A. Gabinio coss. P. Clodium tr.pl. quattuor leges perniciosas populo Romano tulisse:
annonariam, de qua Cicero mentionem hoc loco non facit — fuit enim summe popularis — ut frumentum
populo quod antea senis aeris trientibus in singulos modios dabatur gratis daretur: alteram ne quis per eos
dies quibus cum populo agi liceret de caelo servaret; propter quam rogationem ait legem Aeliam et Fufiam,
propugnacula et muros tranquillitatis atque otii, eversam esse,; — obnuntiatio enim qua perniciosis legibus
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the collegia (abolished by the Senatusconsultum in 64 BC) were restored.3! According to
the orator, all actions taken by Sestius were to protect the state against any further harmful
activities of his predecessor in the office.

Of particular interest in this passage is the remark made by Cicero, intended to show
the judges that the situation, in which the Roman state found itself in the year of Sestius’
tribunate, was not fortunate. Therefore, all elected officials, Sestius included, should have
used all possible means to save the Republic.32 The expression vim omnium remediorum
should be treated as ambiguous — the word vis in addition to its metaphorical meaning in
this sentence, could also have the direct sense and signify simply strength, indicating the
measure that should be applied to avoid the total disaster.3?

In the light of this passage the strategy of defence, applied by Cicero, seems clear. The
orator defended the accused, claiming that all measures taken by Sestius were used in the
interests of the state. He did not say clearly that it was Sestius who used vis, but admitted
that the vis was used.?* He did not deny that during his term in office Sestius surrounded
himself with armed men, because it would be difficult to deny it, but he emphasized the
intentions of the former tribune.3> Sestius’ behaviour was justified and in the public in-
terest, contrary to the violence used by Clodius.3¢ Therefore, the actions of Sestius should
be considered legal.

Cicero devoted part of the speech to the description of the atrocities committed by
Clodius, who was not in office at that time.3” Among other things, he prepared the riots

resistebatur, quam Aelia lex confirmaverat, erat sublata — : tertiam de collegiis restituendis novisque insti-
tuendis, quae ait ex servitiorum faece constituta: quartam ne quem censores in senatu legendo praeterirent,
neve qua ignominia afficerent, nisi qui apud eos accusatus et utriusque censoris sententia damnatus esset.
Cf. also Sch. Bob. Pro Sestio argumentum, p. 93, 13-16, and LINTOTT, A. The Constitution of the Roman
Republic. Oxford: Oxford University Press, 2004, p. 120.

3L Lex Clodia de collegiis — ROTONDI, op. cit., p. 393.

32 Similar arguments also appeared in the later part of the speech, however, it concerned the person of Milo,
Sestius’ colleague in the office — Cic. Sest. 86: Si leges non valerent, iudicia non essent, si res publica vi
consensuque audacium armis oppressa teneretur, praesidio et copiis defendi vitam et libertatem necesse
esse. In the next passage, Cicero summons the opinion of the Sestius’ prosecutor, who praised Milo for
hiring the armed men protecting his home against Clodius’ gangs. It is possible that the action of Milo has
been easily recognized as legitimate, because he acted in the self-defence — he protected his goods from
assault, cf. ALEXANDER, The Case for the Prosecution in the Ciceronian Era, p. 214.

3 Cf. RIGGSBY, op. cit., p. 90.

34 Ibidem, s. 90.

35 Cic. Sest. 84: ‘homines, ’inquit, ‘emisti, coegisti, parasti.’ quid uti faceret? senatum obsideret? civis indem-
natos expelleret? bona diriperet? aedis incenderet? tecta disturbaret? templa deorum immortalium infla-
mmaret? tribunos plebis ferro e rostris expelleret? provincias quas vellet quibus vellet venderet? reges
appellaret? rerum capitalium condemnatos in liberas civitates per legatos nostros reduceret? principem
civitatis ferro obsessum teneret? haec ut efficere posset, quae fieri nisi armis oppressa re publica nullo
modo poterant, idcirco, credo, manum sibi P. Sestius et copias comparavit. ‘at nondum erat maturum,
nondum res ipsa ad eius modi praesidia viros bonos compellebat.’

36 Cf. HARRIES, J. Cicero and the Jurists. From Citizens’ Law to the Lawful State. London: Duckworth,
2006, p. 227 ff.; LINTOTT, A. Cicero as Evidence — a Historians Companion. Oxford: Oxford University
Press, 2008, p. 29, nt. 76.

37 Due to the fact that in the year 56 BC Clodius was an aedile (it is known from the letter of Cicero — OF
2, 2, 2: De aedificatione tua Cyrum urgere non cesso: spero eum in officio fore; sed omnia sunt tardiora
propter furiosae aedilitatis exspectationem; nam comitia sine mora futura videntur: edicta sunt in a.d. XI.
Kal. Febr.), it can be assumed that the riots caused by him were part of his election campaign.
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Sestius fell victim to when he tried to make obnuntiatio.?® This institution enabled the
blocking of the activities of popular assemblies by a magistrate or an augur, if he referred
to unfavourable signs. Such a possibility was provided by the lex delia Fufia,3® enacted
in 154 BC. But to make obnuntiatio, the person conducting the observations must be
present on the spot of the gathering. And on this spot Sestius was assaulted by Clodius’
men. According to Cicero, the tribune came alive out of this oppression only because the
attackers thought they had already killed him.40 It was after this incident that Sestius hired
armed security. From this succession of events the orator made the conclusion that it were
the activities of Clodius that made Sestius to use vis.*! And this forced use of violence
was completely justified and legal, according to the orator. Even more — Sestius’ use of
violence was pro re publica, contrary to the destructive acts of Clodius.

It seems that during the pro Sestio speech Cicero used the word vis in its neutral mean-
ing also. For him the application of law instead of force was a sign of progress:

Cic. Sest. 92: Atque inter hanc vitam perpolitam humanitate et illam immanem nihil tam interest
quam ius atque vis. Horum utro uti nolumus, altero est utendum. vim volumus exstingui, ius
valeat necesse est, id est iudicia, quibus omne ius continetur, iudicia displicent aut nulla sunt,
vis dominetur necesse est.

The orator emphasized that one of the two means was always used to maintain order:
either force or law. In his opinion, it is impossible to apply both at the same time because
they are mutually exclusive. Whoever does not want to act by law must resort to strength,
and vice versa. Following the law means submitting to the state apparatus that operates
within the law and applies it. The application of law is a sign of civilized societies, the use
of force/violence is characteristic for savage societies.

It seems that gradually, during the speech, the sense of the word changed which is
visible in the abovementioned fragment too. It starts with vis in its neutral significance
and evolves to the meaning of simple violence. It would not be unusual for a skilled ora-
tor to introduce the change subtly. His aim was, after all, to show that Publius Sestius was
innocent of any punishable form of vis. It might even be that the same word used at the
end of this fragment already has a negative meaning — when employed in the opposition
to the administration of law, vis means violence, something of illegal character, not just
force. But the accused used the force, not violence — Sestius was absolved.

Not every use of violence, even an obvious one, was penalized by law, then. As was
said before, the /eges issued at the end of the Republic and the beginning of the Principate
stated very clearly when it was punished. Bearing all this in mind, let us consider some
cases of vis forbidden by the law, the ones that are not clearly associated with the use of
violence.

38 Cf. GRUEN, op. cit., p. 255 ff.; BEARD, M. — NORTH, J. — PRICE, S. Religions of Rome, vol. I: A Histo-
ry. New York, 2009, p. 110 ff.; LINTOTT, Violence in Republican Rome, p. 71; LOSKA, E. Uwagi na temat
procedury obnuntiatio. Zeszyty Prawnicze, 2011, 11, 1, p. 212 ff.

3 ROTONDI, op. cit., p. 288 ff.

40 Cic. Sest. 79.

41 Cic. Sest. 88.
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Lex Iulia de vi publica
In the title of the Digest dedicated to the commentary of the lex lulia de vi publica it is
preserved that under this bill a legally responsible is a person:

D. 48, 6, 10 pr. (Ulp. 68 ad ed.): Qui dolo malo fecerit, quo minus iudicia tuto exerceantur aut
iudices ut oportet iudicent vel is, qui potestatem imperiumve habebit, quam ei ius erit, decernat
imperet faciat. (...) item qui cum telo dolo malo in contione fuerit aut ubi iudicium publice
exercebitur (...).

Therefore, the person liable under this statute was anyone who maliciously obstructed
safe exercise of justice, held back the judges from the proper giving of verdict, hindered
any magistrate with imperium or potestas from giving decrees, orders or doing what their
right to do was. The person held liable was also someone who with ill intent and armed
with weapon entered an informal gathering or a place where a criminal trial was being
conducted.

It can be said that vis was publica when was directed against the community or applied
by the official.

Lex Cornelia de sicariis and veneficis
Some forms of perverting the course of justice were penalized also earlier in the sullan /ex
Cornelia de sicariis and veneficis:

D. 48, 8, 1 pr. (Marci. 14 inst.): Lege Cornelia de sicariis et veneficis tenetur, qui hominem occi-
derit: cuiusve dolo malo incendium factum erit: quive hominis occidendi furtive faciendi causa
cum telo ambulaverit: quive, cum magistratus esset publicove iudicio praeesset, operam dedisset,
quo quis falsum indicium profiteretur, ut quis innocens conveniretur condemnaretur.

Under this law anyone who killed a man, maliciously set the fire, walked about with
a weapon with intention of theft or murder was held liable. Anyone who permitted giving
false evidence/deposition leading to the sentencing of an innocent person while holding an
office or presiding a criminal trial was legally responsible. The words indicium profiteor
can be literally translated as “to volunteer information against an accomplice”, but in my
opinion, it could apply to every kind of false evidence against anyone innocent. Later this
last case should have been called vis publica — the abuse of office by the magistrate, pro-
hibited by Augustus.*? According to the lex lulia de vi publica, it was forbidden to anyone
to obstruct the trial. To anyone, and thus also to the president of the tribunal.

Very interesting point was made by D. Norr. It concerned the word occidere. Referring
to the first chapter of the lex Aquilia, he stated that in classical Latin occidere means every
type of killing, either direct or indirect.** The subject of the lex Aquilia were only the
cases when there was a direct connection between the deed of the wrongdoer and the effect.

42 See HARRIES, Law and Crime in the Roman World, p. 107 and 110. The author puts the distinction vis
publica/vis privata in 2nd century only.

4 NORR, D. Causam Mortis Praebere. In: The Legal Mind: Essays for Tony Honore. Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 1986, p. 204.
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But from the times of Plautus the meaning started to develop and to expand to the wider
one. This would mean, and this is important to me, that in the times of Sulla the sense of
this word was already a broader one — occidere could mean also an indirect killing. This
occurrence was known to the oratory and rhetoric of the late Republic, which was later
called by the jurist Celsus causam mortis praestare —D. 9, 2, 7, 6).#* It might be that this
difference was also made by the lex Cornelia. That would mean that the statute of Sulla
punished three types of deeds: direct slaughter (or the danger of death, as in case of the
fire), causing death in an indirect manner and also the actions that were legal themselves,
but punishable if taken hominis necandi causa.

It seems then that every case of killing, even so called “judicial homicide” could be
qualified as punishable under this statute. This thought can be justified, as Marcianus fur-
ther wrote:

D. 48, 8, 1, 1 (Marci. 14 inst.): Praeterea tenetur, qui hominis necandi causa venenum confe-
cerit dederit: quive falsum testimonium dolo malo dixerit, quo quis publico iudicio rei capitalis
damnaretur.®>

Moreover, anyone who produced or handed in poison with the intention to kill or gave
maliciously and intentionally false evidence wanting someone to be sentenced in a crimi-
nal trial for a capital offence was also liable under the lex Cornelia de sicariis and veneficis.

The last two fragments complement each other perfectly — a person who gives false
testimony in a criminal trial as well as an official who submits or even arranges these testi-
monies are both liable. This means, that the false evidence was regarded as a kind of public
violence, punishable under the lex Cornelia de sicariis and later also under the lex Iulia de
vi publica. The magistrate seemed to be always responsible, the witness was responsible
only if they had acted dolo malo. This simple fact allows me to think that during the Prin-
cipate those offences could be prosecuted in the questio de vi.

These cases ideally coincide with the statement of Cicero — where there is no law, there
is violence. False testimonies made it impossible for officials and tribunals to apply the
law because they led to wrong judgment and to the death of an innocent person. Therefore
those cases can be considered a form of violence. And as such they should be punished. It
should also be underlined that using any kind of violence in a Roman court was unaccept-
able. It should be the place where the justice is administered — justice that exclude the vio-
lence. Obviously, Cicero’s speech was intended to defend Sestius against the charge of
violence, i.e. physical violence. I do not mean to suggest that this point of view must be tak-
en into consideration in every criminal case. But this dichotomy — law or violence — seems
to be typical for the behaviour of the Romans at the end of the Republic/beginning of the
Principate.

44 NORR, Causam Mortis Pracbere, p. 216-217.

45 Cf. Coll. 1, 2, 1: PAULUS quoque libro quinto sententiarum sub titulo ad legem Corneliam de sicariis et
veneficis dicit: Lex Cornelia poenam deportationis infligit ei, qui hominem occiderit eiusque rei causa fur-
tive faciendi cum telo fuerit, et qui venenum hominis necandi causa habuerit vendiderit paraverit, falsumve
testimonium dixerit quo quis periret, mortisve causam praestiterit. = Coll. 8,4, 1;=PS 5, 23, 1.

44



Calumny

It seems likely, therefore, that a submission and acceptance of false testimony can be con-
sidered as a type of violence. It is even more probable to think so of the false accusation,
that is calumny.

The calumny was first recognized as a crime by the lex Remmia de calumniatoribus of
the year 81 BC.#® The need for the specific /ex concerned with this misdeed resulted from
the establishment of the quaestiones perpetuae in the times of Sulla, so this dating is very
probable.

Calumny in criminal proceedings was also one of the subjects of SC Turpillianum
from 61:

D. 48, 16, 1, 1 (Marci. l.s. ad sc turp.): Calumniari est falsa crimina intendere (...) 2. Calum-
niatoribus poena lege Remmia irrogatur.

The jurist stressed that to calumniate means to accuse of a false crime. If calumny was
proven, the prosecutor was punished with the penalty from the lex Remmia, so probably
became infamous.*” It resulted, among other things, in the impossibility of future prosecut-
ing (unless the victim of the crime was the accuser himself or the people closest to him).
However, if we assume that calumny could be seen as a manifestation of violence, it might
be that calumniator could be put on trial also because he was using vis. It seems important,
as infamy does not constitute an adequate penalty for attempted murder — and attempted
murder it is if the false accusation resulted in the capital trial.

Marcianus further gives grounds for considering the unproven accusation a crime in
itself:

D. 48, 16, 1, 3 (Marci. 1.s. ad sc turp.): Sed non utique qui non probat quod intendit protinus
calumniari videtur: nam eius rei inquisitio arbitrio cognoscentis committitur, qui reo absoluto de
accusatoris incipit consilio quaerere, qua mente ductus ad accusationem processit, et si quidem
iustum eius errorem reppererit, absolvit eum, si vero in evidenti calumnia eum deprehenderit,
legitimam poenam ei irrogat. 4. Quorum alterutrum ipsis verbis pronuntiationis manifestatur.
Nam si quidem ita pronuntiaverit “non probasti”, pepercit ei: sin autem pronuntiavit “‘calum-
niatus es”’, condemnavit eum. (...).

According to the jurist’s words, the accuser’s intention is the most important to rec-
ognize an unproven charge for calumny. If the president of the court considers the ac-
cuser’s mistake as legitimate, he releases him from liability. If, however, he catches the
accuser obviously harassing someone, he punishes him with penalty provided by law. The
decision of the criminal court’s presiding official is already evident in the way in which
he announces the verdict. He may say “You did not prove” (and then the matter ended)
or “You accused falsely” (and then the prosecutor was punished). This means that the

46 CENTOLA, D. A. Il crimen calumniae. Napoli: Editoriale Scientifica, 1999, p. 24. The first mention of
calumnia in the legal act was the requirement of the iusiurandum calumniae by the prosecutor in the /ex
repetundae Tabulae Bembinae from the times of Gaius Gracchus — Ibidem, p. 11.

47 Cic. Rosc. Am. 55; cfr. CAMINAS, 1. D. La lex Remmia de calumniatoribus. Santiago de Compostela:
Universidad de Santiago de Compostela, 1984, p. 117 ff.
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consequences of making a false accusation were borne by the prosecutor who was well
aware of the falsehood of the allegations.

During the Republic, the calumniator was probably prosecuted before the same jurors
as the falsely accused,*® at the conclusion of the same trial. After the enacting of SC
Turpillianum, calumny was punished in an extra ordinem procedure, as Paulus informed:

D. 48, 16, 3 (Paul. 1 sent.): Et in privatis et in extraordinariis criminibus publicis iudiciis omnes
calumniosi extra ordinem pro qualitate admissi plectuntur.

Paulus wrote that a calumniator, both in private and in criminal cases, was punished
according to the extent of his crime. So the extra ordinem procedure allowed to adjust the
punishment for the calumniator depending on the penalty he expected for the person he
wrongly accused. And from this moment searching the appropriate punishment for calum-
niator in the leges de vi was no longer necessary.

Conclusion

To sum up, there are many forms of violence: physical one, psychological one, direct one,
indirect one. Most of them are not legally indifferent. In ancient Rome the law stated what
was considered violence and how it was penalized. Violence as the illegal use of physical
force could be punished in the criminal court. But as I was trying to present not only this
emanation of violence was punishable in the public trial. Calumny as a way of perverting
the course of justice can be seen as such too.

48 Asc. in Scaur. 29C.
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Pravni postaveni slouzicich ¢i namezdné pracujicich obecné a jeho vyvoj v d¢jinach pat-
i v ramci Ceské historiografie k tématim, kterym doposud nebyla vénovana dostate¢na
pozornost. Pfitom se jedné o problematiku, ktera se dotykéa zna¢né ¢asti historické popu-
lace jiz od dob vrcholného stiedovéku a ktera zaroven tizce souvisi s fadou dalsich otazek;
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mezi né Ize tadit naptiklad podobu vzajemného souziti riiznych spoleGenskych vrstev,!
otazku terminologického a defini¢niho vymezeni nékterych zasadnich pojmt bézné uziva-
nych evropskou historiografii,? nebo kontinualni implementaci konkrétnich prvkt ranych
feudalnich pracovnépravnich ustanoveni do nové¢jsich normativnich piedpist.

Hlubsi zajem o téma pravniho postaveni pracujicich v obdobi raného novovéku se
zacina v ¢esky a némecky mluvicich zemich objevovat na konci 19. a s pocatkem 20. sto-
leti, kdy se autofi, Casto obdafeni pravnim vzdélanim, obraceji ke komparativnimu studiu
pravnich norem, namisto doposud zpracovavanych obsahlych chronologickych soupisi
a edic normativnich prament. Jejich pozornost je pfesto vénovana dob¢ jim z ¢asového
hlediska nejblizsi, tedy 19. a 20. stoleti. Nicmén¢ i tak se jednd o pritkopnicka dila, ktera
pracuji s velkymi objemy Casto i marginalnich prament a ktera tak v fadé¢ pfipadi dodnes
predstavuji dulezité zdroje poznani pravnich poméri slouzicich a dalSich ndmezdné pra-
cujicich skupin obyvatel od 16. stoleti.? Touto problematikou se také zabyvali nektefi dalsi
autofi v obdobi 50. a 60. let v Ceskoslovensku, jejichz zavéry viak, jak ukazeme dale, do
urcité miry podléhaly dobovym konotacim.

Dosavadni studie vénované riznym aspektim namezdni prace v raném novovéku poji-
maji danou problematiku vétSinou prili§ pfimocare ¢i strucné, jelikoz nevychazeji z Sirsi
komparativni analyzy dobovych — zejména normativnich — prament, ktera je v tomto
ptipadé nezbytna. Casto jsou rovnéz, i vzhledem k dobé svého vzniku, poznamenany

! V této souvislosti zejména vymezeni prav a povinnosti zaméstnanct a zameéstnavatelt, ktefi se mohli rekru-
tovat z riznych spolecenskych vrstev (napt. sluzba poddaného u méstana ¢i slechtice, ale rovnéz sluzba
Slechtice u §lechtice jiného atd.).

2 Napf. obsah samotného pojmu ¢eled’, vymezeni pojmi rodina a domdcnost, otazka miry ztotoznéni ucrnii
a tovarysu s Celedi a jejich postaveni v ramcei femeslnické domacnosti apod.
3 Pro Ceské pravni poméry zejména studie zabyvajici se vyvojem jednotlivych edic ¢elednich fada viz KREJ-

CI,R. Snahy o reformu radu celedniho v krdalovstvi Ceském. Shornik véd pravnich a statnich, 1913, ro¢. 13,
8. 390—-415; k situaci v ¢eskych zemich v 19. stoleti viz PODLIPSKY, P. Zdkonnd ustanoveni o celedi
platici v kralovstvi Ceském: strucny a populdrni vyklad adu celedniho pro hlavni mésto Prahu, vydaného
vyhldskou c. k. mistodrZitelstvi ze dne 21. srpna 1857 a f'adu celedniho pro kralovstvi Ceské, vydaného zdk.
ze dne 7. dubna 1866: k praktickému pouziti pro sluzebné pany i pro celediny v Praze i na venkové v zdle-
zitostech tykajicich se pomérit mezi pany a celediny. Praha: Jaroslav Pospisil, 1892; pfipadné pojednani
vénujici se konkrétni problematice daného typu pracovni smlouvy v kontextu vyvoje dal$ich druhti smluv
v pravnim prostiedi prelomu 19. a 20. stoleti, s odkazy na terezianské zakonodarstvi viz KRCMAR, J.
O smlouvé namezdni dle prava rakouského se zretelem ku pravu rimskému. 1., ¢ast ivodni. Praha: Bursik
& Kohout, 1902.

4 Nejstarsi a zaroven nejobsahlejsi praci k pravnimu postaveni eledi v ramci habsburské monarchie od doby
stiedoveéku az do roku 1810, ktera je navic postavena na dobré znalosti normativnich pramend, pfedstavuje
bezpochyby spis MORGENSTERN, H. Gesindewesen und Gesinderecht in Osterreich. Wien: Holder,
1902. Ziejmé nejpiinosnéjsi studii k danému tématu je pro ¢eské poméry URFUS, V. Pravni postave-
ni namezdnich pracovnikli u nas v 16. az 18. stoleti. Pravnéhistorické studie, 1956, roc. 2, s. 198-249.
Na jedné stran€ jde o pramenné nesmirné cennou analyzu pracovnépravnich ptredpist raného novoveku,
na druhou stranu zde autor na fadé mist inklinuje ke zjednodusenym zavérim vyvozenym na zaklad¢ tiebas
jediného pramenného odkazu; rovnéz piili$ nereflektuje necechovni méstskou éeled’ a uéné, nevsima si ani
fady pravnich nafizeni absolutistického statu 18. stoleti, tykajicich se zejména nezletilych déti (predevsim
sirotkil a déti vojakt) ve vztahu k ¢eledni sluzbé apod. Novéjsim zpracovanim pracovnépravni problema-
tiky raného novovéku, které je spisSe znovuobjevenim Urfusovy studie, z niz vychazi, a nepfispiva tudiz
k vyraznému prohloubeni poznatkt, viz KOTOUS, J. Ke kofenim pracovniho prava. Aplikované pravo,
2004, ¢. 2, s. 43-57. Pracovnépravni problematika stfedovéku a raného novovéku se stala okrajovym téma-
tem dal$ich praci vénujicich se d€jinam mést i venkova, z autort stoji za zminku zejména Zikmund Winter,
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pristupy marxistické historiografie v pojeti vyrobnich vztaht, pticemz neziidka chapou
namezdné pracujici (v¢. uént a tovarysi v méstském prostiedi) jako nutné vykotistovanou
slozku spoleénosti ze strany zamé&stnavateld.> S tim ve star$i domaci historiografii souvisi
i Casté pojeti ¢eledi coby (soucasti) nejnizsi spolecenské téidy,° reprezentované méstskou
¢i venkovskou chudinou, coz je z dne$niho pohledu pfistup zna¢né zjednodusujici.”

Pti studiu pravniho postaveni slouzicich v obdobi raného novovéku je nutné kofeny pra-
covnépravnich vztahti hledat jiz v obdobi 13. a zejména pak 14. a 15. stoleti,’ a to zejména
v artikulich nové se formujicich cechd, které predstavuji jedny z mala dochovanych pisem-
nych prament obsahujicich mimo jiné ustanoveni o pravech a povinnostech méstskych
namezdnich pracovnikd, tedy specidlné téch cechovnich, tzn. uéni a tovarysta. V tomto
obdobi se totiz stale pohybujeme v okruhu feudalniho obyc¢ejového (zvykového) prava,
jehoz pisemna kodifikace pfichazi nejdiive s prvni tetinou 16. stoleti. Pfesto ve zminé-
nych cechovnich artikulich nalezneme né¢kolik dilezitych pracovnépravnich prvk, které

Franti$ek Graus, Josef Janacek, Jiti Kejt (méstské prostiedi), Josef Kalousek, Vaclav Cerny, Alois Mika,
Josef Petrai, Arnost Klima, Kamil Krofta, Jaroslav Cechura (venkovské prostiedi) ad. Citace konkrétnich
praci viz ptislusné pasaze.

5 Frantisek Graus li¢i stavky a socialni nepokoje v piedhusitskych méstech jako ,,boje ,chudiny® (mezi
nimi i tovaryst) s vydiiduchy®. Viz GRAUS, F. Chudina méstska v dobé predhusitské. Praha: Melantrich,
1949, s. 54. ,,Pocetna je chudina, jejiz postaveni se podoba skomirani. Postaveni tzv. stfedni vrstvy drob-
nych femeslniki se neustale zhorSuje. Jako ptizrak se ped ni objevuje hrozba uplné pauperisace. Situace
je bezvychodna. Zbyvala jedina cesta — revoluci otfast zaklady existujiciho hospodaiského a socialniho
uspofadani spole¢nosti. Viz tamtéz, s. 131. Dale zejména JANACEK, J. Remesind vyroba v ceskych
méstech v 16. stoleti. Praha: CSAV, 1961, s. 230 (tovarys jako element tifdniho boje proti vykofistovate-
lam); JANACEK, I. Piehled vyvoje Femesiné vyroby v ceskych zemich za feudalismu. Praha: SPN, 1963,
s. 87-90, 241-242 (vztah mistra ke ¢leniim femeslnické dilny), s. 244 (tovarysska otazka), s. 247 (tova-
ry$ské cechy jako brzda tfidniho boje mezi tovarysi a mistry) ad. Zna¢ny vliv marxistické historiografie je
patrny rovnéz ve zminéné studii V. Urfuse.

6 Blize viz MAUR, E. Celed a tovarysi v Cechach v soupisu podle viry z roku 1651. Historickd demografie,
1999, ¢. 23, s. 85-134, zde s. 86—87.

7 Jifi Kejt zcela odmita pro méstské prostredi pokus ¢asti marxistické historiografie o zac¢lenéni stfedoveké-
ho méstanstva mezi tiidy, brani se uzivani tohoto pojmu a navrhuje kategorie ,,vrstva®“ ¢i ,,skupina®, viz
KEIR, J. Vznik méstského ziizeni v éeskych zemich. Praha: Karolinum, 1998, s. 284. Se zafazenim &eledi
k meéstské chudiné pfisel jako prvni GRAUS, Chudina méstska, s. 3335, jehoz ptistup se stal inspiraci pro
dalsi autory. Napft. Valentin Urfus rovnéz chape namezdni pracovniky ve méstech jako méstskou chudinu
neustale ohrozujici v ramei ,,tfidniho* boje méstsky patriciat, viz URFUS, c. d., s. 226. Stejné tak Frantisek
Hoffmann v prvnim vydani Ceského mésta ve stiedovéku (vyd. 1992) fadi k chuding velmi iroké spektrum
méstského obyvatelstva ve. tovarysi, ¢eledi, nadeniki, zbidacenych femeslniki ad. V druhém vydani knihy
(2009) je autor v definovani méstské chudiny mnohem opatrnéjsi, viz HOFFMANN, F. Ceské mésto ve
stredovéku. Praha: Panorama, 1992, s. 220-221; HOFFMANN, F. Stiedovéké mésto v Cechdch a na Mora-
vé. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, s. 328 a nasl. Prace reprezentujici pojeti ¢eledi (venkovské)
coby nejnizsi socialni vrstvy, jejiz Sance na vzestup z této kategorie takika neexistovala, viz GRAUS, F.
Déjiny venkovského lidu v Cechdach v dobé predhusitské. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury,
1957; MIKA, A. Poddany lid v Cechdch v prvni poloviné 16. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie vé&d, 1960; PETRAN, J. Poddany lid v Cechdch na prahu ticetileté valky. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie v&d, 1964.

8 Za prvotni pisemnou pracovnépravni upravu jsou povazovana Bretislavova (Hnézdenska) dekreta z roku
1039, dalsim vyznamnym dokumentem s jiz obsahlou recepci fimského prava je lus regale montanorum
(1300), vznikly v souvislosti s rozmachem hornictvi na pfelomu 13. a 14. stoleti. Viz KOTOUS, Ke kore-
nim, s. 43—44. Ke zminénym dokumentiim blize vizADAMOVA, K. — SOUKUP, L. Prameny k déjindm
prava v ceskych zemich. 2. upr. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2010, s. 19-20,
29-34.
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byly pozdéji zakomponovany do méstského i obecného (Slechtického, zemského) prava.®
V tomto ohledu je nespornou vyhodou pro badatele zabyvajiciho se ¢eskymi pravnimi
déjinami skutecnost, ze vétsina zakladnich dokumentt z okruhu méstského i Slechtického
prava byla v minulosti edi¢né zpracovana (snad jen s vyjimkou cechovnich artikuli),!©
coz i vzhledem k modernim digitalizaénim projektim zpfistupniujicim zminéné publikace
v online podobé&!! znaéné ulehéuje orientaci v dané problematice i samotny p¥istup k témto
typlim pramenti.

Cilem této studie neni vypracovani komplexniho a detailniho piehledu pravniho posta-
veni ndimezdné pracujicich, nybrz zamysleni nad nékterymi terminologickymi otdzkami
souvisejicimi s ¢eledi a ¢eledni sluzbou, castecné pak také doplnéni a revize nékterych
poznatkd star$i historiografie,!2 zejména pak bliz$i sezndmeni s prvotnimi kroky k prav-
nimu vymezeni slouzicich v ramci kodifikaci zvykového prava z 16. stoleti na zemské
i méstské Grovni. Zde je totiz tfeba hledat skutecny zaklad pravniho i terminologické-
ho vymezeni slouzicich, na kterém stavéli autofi pravnich norem a kodifikacnich poku-
st po zbytek raného novovéku; pro méstské prostiedi Ize v pripadé Koldinova zakoniku
(1579), ktery piedstavoval dovrieni vyvoje méstského prava v Cechach, hovofit dokonce
o0 nastaveni neménného stavu az do vydani Vseobecného ob¢anského zakoniku (1811),13
snad jen s vyjimkou nékterych specidlnich predpist, jako byly naptiklad nové josefinské
pravni normy vzniklé v souvislosti se zruSenim nevolnictvi v roce 1781, které se dotkly
rovnéz ¢eledi méstské.

9 ~Zakladnim systémem feudalniho prava bylo jeho déleni na pravo §lechtické — obecné ¢i zemské — a prava
zvl4stni pak patiilo pravo méstské, cirkevni, dale pak horni, viniéné apod.“ Viz MALY, K. a kol. Déjiny
ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 1997, s. 79.

10 Vybérem pro méstské prostiedi napi. JIRECEK, J. — JIRECEK, H. (eds.). M. Brikciho z Licka Prava mést-
ska. Dle textu z r. 1536. Praha: Nakladem Pravnické jednoty, 1880; JIRECEK, J. (ed.). Mag. Pauli Chris-
tiani a Koldin Jus municipale Regni Bohemiae (Codex juris Bohemici IV/3). Praha: F. Tempsky, 1876;
Koldinova Prava méstska nejnovéji viz MALY, K. a kol. (eds.). Prdva méstskd Krdlovstvi ceského. Edice
s komentdrem. Praha: Karolinum, 2013; TOMEK, V. V. (ed.). Artikule cechii Prazskych z 15. stoleti (Archiv
gesky 14). Praha: Domestikélni fond kralovstvi Ceského, 1895. K zemskému pravu viz napt. JIRECEK, J. —
JIRECEK, H. (eds.). Zfizeni zemskd Krdlovstvi ceského XVI. véku. Praha: Viehrd, 1882; shodné pak jako
JIRECEK, J. — JIRECEK, H. (eds.). Jura et constitutiones Regni Bohemiae saeculi XVI. (Codex juris
Bohemici IV/1). Praha: Fr. Tempsky, 1882; Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu. Dil I-XV. Praha,
1877-1917 (1945); JIRECEK, H. (ed.). Obnovené Pravo a Ziizeni Zemské dédicného krdlovstvi Ceského
1627. Praha: F. Tempsky, 1888 ad. Zakladni piehled edi¢nich pogini k d&jindm prava viz MALY a kol.
Deéjiny ceského a ceskoslovenského prava, s. 14—15.

1 K nejvyznamnéj$im online webovym databazim, které shromazd'uji materialy mj. k pravnim dé€jindm ces-
kych zemi obdobi sttedoveéku a raného novoveku (napt. ediéni fady Archiv cesky ¢i Codex juris Bohemici)
patii digitalni 0lozisté provozované Centrem medievistickych studii v Praze, viz Czech medieval sources
online. [online]. Dostupné na: http://cms.flu.cas.cz/cz/badatele/sources-on-line.html. [cit. 11. 9. 2014].
Dalsim projektem, ktery zpfistupiuje naptiklad edici Snémy ceské od leta 1526 az na nasi dobu je Digi-
talni repozitat Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, viz Digitdlni knihovna ,, Ceské snémy .
[online]. Dostupné na: http://www.psp.cz/eknih/snemy/index.htm. [cit. 11. 9. 2014].

12 Citovéno vyse.

13 MALY, K. Vyvoj méstského prava v Cechach (namisto Gvodu). In: MALY a kol. (eds.). Prava méstskd,
s. 11, 18-19.

14 Vydani éeledniho fadu pro méstskou éeled’ 21. prosince 1782 (Stadtgesindeordnung in B6hmen, Méahren
und Schlesien). Blize viz KREICI, c. d., s. 398, 401-402.
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Pokusime se zde také podat stru¢ny piehled vyvoje ¢eledniho prava v ramei stiedoev-
ropského prostoru, pti¢emz si plné uvédomujeme rozdily v pravnich systémech jednotli-
vych zemi. Proto se soustiedime pfedevsim na spolecné kvalitativni znaky pravni Gpravy
slouzicich, které i pies zminéné diference v normach dotenych zemi nalézame. Pouka-
zeme také na néktera specifika namezdni prace, jako byla tzv. povinna ¢i nucend sluzba,
v Cechach oficidlné uzakonéna pouhych 26 let, od roku 1765 po zruseni nevolnictvi v roce
1781,15 coz nic neméni na faktu, Ze ji pozemkové vrchnosti od poddanych vymahaly de
facto jiz od prvni tretiny 16. stoleti.

Pojeti ¢eledi v normativnich pramenech raného novovéku

Pravni uprava postaveni slouzicich nebo chceme-li ¢eledi v obdobi 16. az 18. stoleti pied-
stavovala majoritni ¢ast tehdejsiho pracovniho prava. To se pfitom intenzivnéji vyvijelo
od vrcholného stiedovéku, pro stiedoevropsky prostor je jakymsi zakladem dalsi evolu-
ce veétsiny pravnich systému, véetné pracovniho prava, predev§im némecké Saské zrca-
dlo (Sachsenspiegel) z prvni tietiny 13. stoleti.!6 Tehdejsi specifikace prav a povinnosti
namezdn¢ pracujicich osob a jejich zaméstnavateld byla velice stroha a kusa, nicméné jiz
v této dob¢ byl polozen zaklad pravniho vztahu mezi zaméstnavatelem a slouzicim, kdy
pan po dobu vyplaceni mzdy odpovidal za svého sluhu dle podminek smlouvy, jejimz
uzavienim se zakladal podfizeny vztah celedi vi¢i zaméstnavateli. Slouzici pfitom rucil
za veSkeré §kody zplsobené panovi, véetné pred¢asného ukonceni pracovniho poméru
a pripadného zb&éhnuti. Na druhou stranu mél zaméstnavatel povinnost fadné vyplacet
slouzicimu mzdu.!”

K prvnim vyznamngjsim kodifikacim ,,celedniho prava“, jak je bézné oznacovano pra-
vo slouzicich v némeck¢ historiografii (Gesinderecht), dochazelo az v pribehu 16. stoleti,
s ¢imz uzce souvisi i vytvoreni presnéjsiho ¢lenéni namezdné pracujicich osob na celed’,
tedy osoby v dlouhodobém namezdnim poméru, podléhajici disciplinarni pravomoci
zameéstnavatele a integrované do jeho domacnosti, a nddeniky, zaméstnavané na kratkodo-
bou praci ¢i jednorazové ukoly, kteii nepodléhali disciplinarni pravomoci pana.'® Zatimco
prvni skupina je typické pro venkovské zemédélské hospodatstvi a také méstské domac-
nosti, piipadné jako nekvalifikovana pracovni sila v cechovnim femeslnickém prostiedi,
druha kategorie je spojena predevsim s vEétSimi mésty a také sezénnimi zeméedélskymi
pracemi, velmi asto praveé v okoli téchto mést.!? V ¢eském pravnim systému je zietelné
oddéleni obou zminénych typti namezdnich pracovnikl od poloviny 16. stoleti, presnéji
feceno v Celednim fadu z roku 1547, ktery na zemské urovni definoval prava a povinnos-
ti zaméstnanct 1 zaméstnavatell, navic stanovoval mzdové tarify na trovni jednotlivych

15 Patent Josefa II. o zruSeni nevolnictvi z 1. listopadu 1781.

Kromé zna¢ného vlivu zvykového prava byl zakladem trestniho prava polskych mést mj. pravé némecky

Sachsenspiegel. Viz KUKLO, C. - KAMECKA, M. Polsti slouzici v pravni praxi: pravidla a jejich poru-

Sovani (konec 15. — pocatek 19. stoleti). Historicka demografie, 2003, ¢. 27, s. 123-132, zde s. 123.

17 LENDEROVA, M. akol. Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2009, s. 368.

18 URFUS, ¢ d., s. 202-204.

Meésta potiebovala poddané (véetné zbéhlych) jako nekvalifikované pracovni sily k sezonnim pracim,

na vinicich, stavbach, v hornictvi, hutnictvi, i k pfilezitostnym sluzbam, pticemz o jejich pivod se pfili§

nezajimala. PETRAN, c. d., s. 198.
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krajii pfedev§im pro nadeniky.20 Co se ty¢e terminologie, hovofil zminény ¢eledni Fad
o ,.Celedi vSelijaké pristavni a nadenni®, dale o usneseni ,,strany Celedi i jinych vSech
oukolnikliv aneb nadennikt obojiho pohlavi, jakézkoli povahy [...]“, z ¢ehoz vyznamova
rozdilnost pojmt jasné vyplyva. Toto pojeti, jak uvedeme dale v ¢asti vénované zemskému
pravu, od 60. let 16. stoleti pfevzalo 1 zemské zfizeni, v rdmci n¢hoz, integrovano také do
Obnoveného ziizeni zemského z roku 1627, zistalo v téméf intaktni podobé az do polovi-
ny 19. stoleti. Tim vSak stratifikace slouzicich v ¢eském pravnim systému odbyta nebyla.
Jiz vydani Vladislavského zfizeni zemského z roku 1500 se v samostatnych ustanovenich
dotykalo tzv. sluzebnikii, jejichz status se od postaveni ostatni celedi lisil. Jednalo se totiz
o slouzici v ufednické nebo osobni sluzbé vrchnosti, casto stavovského puvodu, jejichz
pravni postaveni bylo az do 18. stoleti z velké ¢asti ponechano v okruhu zvykového prava
(,,pani jich se k nim zachovaje, jakoZ jest od starodavna byvalo“).2! V Obnoveném zii-
zeni zemském se v této souvislosti pise o urednicich, sluzebnicich a lidech poddanych,??
v pramenech 18. stoleti uz nalezneme jako analogii k termintim urednik a sluzebnik pojmy
hospoddaisky a domovni oficiant.?3

Vyslovné vymezeni obsahu pojmu celed’ a oficiant se vSak v ¢eském pravu objevuje
az po polovin& 18. stoleti, a to v terezidnském &elednim fadu pro Cechy (1765), ktery
obsahove vychazi z obdobnych norem pro Slezsko (1752) a pro Moravu (1753). Zde jsou
za celed’ ¢i celadku povazovany ty osoby, které u nejriznéjsich typt zameéstnavatelt ,,pod
stalou mzdou a na chlebu stojeji* (hlava 1.). Tato znaéné Siroka definice ma, i podle cito-
vané normy, pojmout rovnéz nddeniky a oficianty. Oficiantim je pak vénovana samostatna
¢ast celedniho fadu (hlava VIIL.), ktera vymezeni této skupiny slouzicich vice zpfesnuje.

Tim jsme v podstaté otevieli terminologickou otazku vymezeni slouzicich v ¢eském
pravnim systému raného novovéku.2* Pres veskerou pestrost, se kterou se v pramenech
setkavame, Ize situaci v ¢eském pravu hodnotit jako veelku jasnou a prehlednou. K oznace-
ni méstskych a venkovskych slouzicich v dlouhodobém pracovnim poméru se od 16. stoleti
v zemském (analogicky i vrchnostenském) pravu setkavame s pojmy celed’ nebo celadka,
nekdy s adjektivem pristavni ¢i sluzebna, u namezdnich pracovnikl v kratkodobém pomé-
ru s terminy nddenik nebo oukolnik. Vymezeni sluzebnikii potazmo oficiantii jsme piiblizili
vyse. V méstském pravu se pro nekvalifikované slouzici uzivalo bézné pojmi pacholek
a deévecka, nebo souhrnné celed’, v pripadé kvalifikovanych cechovnich pracovnich sil se
jednalo o ucné (ucedIniky, robence) a tovaryse (knechty). Nékdy se ob¢ kategorie ozna-
Covaly i zminénym pojmem pacholek, ackoliv vétsSinou nebylo mozné urcit, zda se jedna
0 ucné ¢i tovaryse. V némeckém pravu se v raném novovéku mizeme setkat v podstaté
se dvéma zakladnimi terminy pro pojmenovani ¢eledi. Jedna se o pojmy (das) Gesinde
a Dienstbote, které byly ve star§im obdobi vyznamové v podstaté shodné, k jejich postup-

20 Artikulové o Celedi 1éta 1547. In: Snémy Ceské od léta 1526 az po nasi dobu. Dil 11, 1546—1557. Praha,
1880, ¢. 170.

21 Viz Vladislavské ziizeni zemské, redakce z let 1549 a 1564. In: IRECEK, J. — JIRECEK, H. (eds.). Ziizeni
zemska, s. 380, 676.

22 JIRECEK (ed.), Obnovené Pravo, s. 470, Glanek Q.28.

23 Narodni archiv v Praze, Sbirka patentt, inv. ¢. 1690, Novy ¢eledni fad pro Kralovstvi ¢eské, 25. ledna 1765.
Zde hlava VIII.

24 Terminologickym vymezenim ndmezdné pracujicich osob v tuzemském pravu se zabyval napi. URFUS,
c.d.,s. 203.
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nému oddalovani dochazelo az od 19. stoleti, kdy Dienstbote zacal oznatovat pouze slou-
zici v doméacnostech (predevsim méstskych), zatimco pojem Gesinde reprezentoval Siroké
spektrum slouZicich vykonavajicich rtizné ¢innosti.2> Existuji v8ak i ¢eledni normy, které
obsahuji pfesné vymezeni pojmu celed’, jelikoz vyjmenovavaji konkrétni profese konané
slouzicimi; takovym normativem je naptiklad ¢eledni fad pro Dolni Rakousy z roku 1688
(§ 2) nebo tad pro slezskou Vratislav z roku 1640, ktery zmifuje v§echna zaméstnani, ktera
dévecky zastavaly.26 Nutno podotknout, ze vyrazné slozit&jsi neZ identifikace jednotlivych
kategorii osob slouzicich v rameci pramenti pravni povahy byva rozkli¢ovani vyznamu
pracovnich pozic ¢i pracovniho zatazeni Geledi v pramenech evidenénich,?’ coz ovsem
neni pfedmétem tohoto piehledu.

Velice dulezitou otazkou, na kterou nam mohou rané novovéké pravni prameny dat
uspokojivou odpovéd, je integrace slouzicich do rodiny zaméstnavatele. Problém, ktery
je po desetileti diskutovan i s ohledem na historiograficky koncept celého domu v poje-
ti rakouského historika socialnich déjin Otto Brunnera,?8 vidi soukromopravni, pracov-
népravni 1 formujici se obCanskopravni normy 16. az 18. stoleti vcelku jasné. V rdmci
Ceského pracovniho prava sice nachazime jen nepiimé ,,diikazy* hovoftici pro tvrzeni, ze
Celed’ se stavala po dobu sluzby neoddélitelnou soucasti panovy rodiny, pravo némecké
vsak tento princip pfimo potvrzuje, pfi¢emz neni tieba pochybovat o tom, Ze tyto zaklad-
ni predpoklady celedni sluzby popsané v némeckém prostiedi platily i v tuzemskych
pomérech.??

V této souvislosti zde zminime nau¢nou knihu spadajici do zanru moralistni litera-
tury, piedstavitele némecké Hausvdterliteratur,’® vydanou poprvé nejspis v roce 1564
v Lipsku, jejimz autorem je drazd’ansky kazatel Peter Glaser, spis s piiznacnym nazvem
Gesind Teufel 3! ktery v roce 1586 v eském piekladu vydal Daniel Adam z Veleslavina.
Autor ve ¢tvrté kapitole knihy stran integrace slouzicich do rodiny pana uvadi nasledujici:
,,V Ctvrtém prikazani svym Pan Buh ptikazuje: cti otce svého i matku svou, at’ se prodlouzi
dnové tvoji na zemi, kterouz Hospodin Biih tviij da tobé. Jménem pak otce a matky mini
se netoliko pfirozeni télesni rodiCoveé, ale i vSelika svétska vrchnost, i pani a hospodarové
své Celadky se rozuméji a obsahuji.«32

25 KAHLER, W. Gesindewesen und Gesinderecht in Deutschland. Jena: Fischer, 1896, s. 1.

26 Blize viz MORGENSTERN, c. d., s. 17-18.

27 K terminologii slouzicich v &eskych ran& novoveékych pramenech pro vyzkum socidlnich dé&jin zejména
MAUR, c. d., s. 85-135.

28 BRUNER, O. Das ,,ganze Haus* in der alteuropiischen ,,Okonomik*. In: BRUNER, O. Neue Wege der
Verfassungs- und Sozialgeschichte. Gottingen: Vandenhoeck & Rupprecht, 1968, s. 103—127.

29 Problematiku Hausvdterliteratur, dobovych moralistnich spist a traktati tykajicich se organizace domu
a postaveni eledi v ném pro némecké prostiedi veelku vyéerpavajicim zptisobem priblizila DURR, R.
Mcdigde in der Stadt. Das Beispiel Schwibisch Hall in der Friihen Neuzeit. Frankfurt am Main — New York:
Campus-Verl., 1995, s. 54-108.

30 Zakladni piirucka k tématu Hausvdterliteratur, ktera mj. shrnuje roli tohoto literarniho Zanru v dobovém
nazirani tzv. ,,uceni o domu* a praktickém vzdélavani hospodaitu viz HOFFMANN, J. Die ,, Hausvdter-
literatur** und die ,, Predigten tiber den christlichen Hausstand . Lehre vom Hause und Bildung fiir das
héiusliche Leben im 16., 17. und 18. Jahrhundert. Weinheim: J. Beltz, 1959.

31 GLASER, P. Gesind Teufel. Darin acht stueck gehandelt werden von des Gesindes vntrew welche im nach-
folgenden blat verzeichnet. Leipzig, 1564.

32 [z VELESLAVINA, D. A./ GLASER, P.]. Celednj Wiidce, ¢ili upfimnd a spasitedind rada wsem we sluzbé
stogjcim aneb do sluzby se chystagjcim. WOTYPKA, J. (ed.). 3. vyd. Praha: Anna owdow&la Spinkova,
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Pravni prinalezitost ¢eledi k rodin¢ zaméstnavatele pak potvrzuje rovnéz o dvé staleti
mladsi kodifikace bavorského obcanského prava, Codex Maximilianeus Bavaricus Civi-
lis z roku 1756, ktery ve ctvrté kapitole prvni ¢asti (§ 1) uvadi: ,,Die Familie ist eine
Versammlung, deren unter einem Gemeinschaftlichen Haus=Vater beysammen lebender
Personen, [...] und begreift mithin nicht nur Eheleut, Kinder und Eltern, sondern auch
Dienstboten [...] in sich.*33

Koneckonct formulaci osvétlujici vztah ¢eledi k hospodati, resp. prednostovi domac-
nosti, obsahovala i vétSina kodifikaénich pokusi ob¢anského prava terezianské éry, a to
byl kromé uzavieného smluvniho svazku také vstup slouziciho do domacnosti zaméstna-
vatele (Horten, Martini).3*

Celed’ tedy v raném novovéku optikou dobovych pravnich norem nepochybné nalezela
do okruhu panovy rodiny vedle jeho déti, se kterymi sice byla po dobu sluzby na shodné
urovni socialni (hospodat za slouzici jednal a zastupoval je u soudu), mohla, ale nemusela
byt na stejné urovni po strance emocni, avsak rozhodné nebyla z hlediska pravniho, jelikoz
nedisponovala vici hlave rodiny, resp. zaméstnavateli dédickym pravem.

V ramci pravniho postaveni Celedi v raném novovéku se zajimavou otazkou zaby-
vala Renate Diirr, ktera sledovala genderové aspekty vlivu pravnich norem na muzskou
a zenskou cast populace. Autorka tvrdi, ze ackoliv byly pravni normy koncipovany pro ob¢
pohlavi bez rozdilu, redln€ z riznych divodi silngji dopadaly na Zeny. Doklada to napfi-
klad zminénou némeckou Hausvditerliteratur, ve které je mnohem vétsi pozornost vénova-
na povinnostem dévecek, na néz jsou také vyrazné vice nez na pacholky sméfovany ruzné
urazlivé letaky, obvinujici je z hanebného chovani. Rovnéz okruh jejich praci je mnohem
§irsi nez u muzskych slouZicich, jejichz ¢innosti nejsou nikde blize specifikovany.33

Mezi zvykovym a kodifikovanym pravem
Ceské ,,éeledni pravo™ obdobi raného novovéku je pojato ve &tyfech typech pravnich pra-
ment z hlediska provenien¢niho. Jedna se o pravo méstské, zemské (ve smyslu ,,zemsko-
-stavovském®), statni policejni piedpisy a pravo vrchnostenské. VSechny zminéné typy
zakonodarstvi prodélaly od 16. do konce 18., resp. pocatku 19. stoleti ve vztahu k pravni
upravé slouzicich vyrazny vyvoj a usly dlouhou cestu vedouci od zvykového prava, pies
kodifikace zemskych stavli a policejni predpisy absolutistického statu, az k uzakonéni
civilnich, ¢i chceme-li ob¢anskych prav na v§eobecné statni Grovni.

Meéstské pravo ztstavalo do druhé poloviny 16. stoleti v roviné oby¢eja, jeho kodifikace
prostfednictvim Koldinova zakoniku z roku 1579 v8ak vytvorila velice stabilni a neménné

1843, s. 32 (Re¢ &tvrta: Kterak naruzivost i k tomu &eladku nastrojuje, by pak vzdy k sluzbé piistoupiti
musila, aby ¢asu svého nedosluhovala). Blize k piekladu viz KOTOUS, J. Celedni d’abel*. Rukovét
namezdné pracujicich z XVI. stoleti. Pravnéhistorické studie, 2009, ro¢. 40, s. 411-424.

3 Citovano dle SCHRODER, R. Gesinderecht im 18. Jahrhundert. In: FRUHSORGE, G. et al. (eds.). Gesinde
im 18. Jahrhundert. Hamburg: Meiner, 1995, s. 13—40, zde s. 16.

34 URFUS, c. d., s. 244-246.

35 DURR, R. ,,Der Dienstbothe ist kein Tagelohner...“. Zum Gesinderecht (16. bis 19. Jahrhundert). In:
GERHARD, U. (ed.). Frauen in der Geschichte des Rechts: Von der Friihen Neuzeit bis zur Gegenwart.
Miinchen: Beck, 1997, s. 115-139, zde s. 118—119. Autorka s timto ptistupem pracuje i v monografii véno-
vané zenskym slouzicim v némeckém mésté Schwibisch Hall, viz DURR, Mdgde in der Stadt.
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pravni prostiedi, které preZilo az do uzakonéni ob&anskych prav v roce 1811.3¢ Koldiniiv
zakonik v8ak z hlediska pracovniho prava ¢eskych mést tvofil jen jisty obecny zaklad
dotykajici se predevsim nekvalifikovanych pracovnikd, osudy téch specializovanych, kte-
ré predstavovali zejména ucni a tovarysi, pak upravovaly specialni ptedpisy cechovnich
organizaci, tzv. cechovni statuta.

Zemsko-stavovska ¢ast pravniho fadu, kodifikovana jiz v roce 1500 Vladislavskym
zemskym zfizenim, obsahovala ve své pivodni podob¢ upravu namezdni prace jen velmi
okrajové a vétSina ustanoveni stran ¢eledi ztistavala bud’ v roviné zvykového prava, nebo
v nalezech zemskych soudt a usnesenich zemskych stavii. Ke veelku komplexni imple-
mentaci prava slouzicich do zemského ztizeni doslo az v jeho posledni pfedbelohorské
redakei z roku 1564. Do ni se totiz promitl jeden velmi dtlezity dokument stojici na pome-
zi zemsko-stavovského a policejniho ptedpisu, a sice ¢eledni fad z roku 1547 vydany
na zaklad¢é dohody zemskych stavti s piihlédnutim ke specifickym potfebam jednotlivych
kraji (zejména ve vztahu ke mzdovym taxam).37 Tato norma byla v&lenéna jako jeden ze
¢lankt — konkrétné M. 34 — do zminéného vydani zemského ziizeni (1564), odkud byla
pfenesena i do Obnoveného ztizeni zemského z roku 1627 (zejména ¢lanky se signatu-
rou Q), platného coby ustavni zadkon jedné ze zemi habsburského soustati formovaného
na novych zakladech v podstaté az do poloviny 19. stoleti.

V ramci tohoto statniho utvaru pak vydaval panovnik pro jednotlivé zemé policejni
ptredpisy, které se mj. tykaly rovnéz Celedi a ¢eledni sluzby. Zcela zasadni byl prede-
v§im tereziansky &eledni #ad pro Cechy z roku 1765,38 navazujici, jak jsme jiz uvedli,
na analogické normy pro Slezsko (1752)%° a Moravu (1753),%0 ktery svou komplexnosti
a restriktivnim charakterem definoval ¢eledni pravo v duchu vrcholného nevolnictvi, kdyz
daval v podstaté neomezenou moc nad slouzicimi do rukou vrchnosti, ptedev§im v piipadé
venkovské ¢eledi. Dalsi ¢eledni fady byly vydany jiz za jiné situace, a sice rok po zruSe-
ni nevolnictvi Josefem II., pfi¢emz zcela poprvé zvlast upravovaly poméry v méstském
a venkovském prostiedi.*! Tyto dokumenty z roku 1782 byly sice produktem osvicenskych
reforem, na druhou stranu zptisobovaly jistou disproporci v pravnim postaveni méstské
a venkovské celedi, kdy pro vesnické slouzici se oproti dobé terezidnské, az na lepsi spe-
cifikaci n€kterych ustanoveni, nic vyrazné¢ neménilo. Oba jmenované ¢eledni fady ovsem

36 Myslenkové zdroje Koldinovych Méstskych prav, ktera Serpala z prava fimského, zemského, kanonického,
horniho i ze star§iho prava prazského, podrobné rozebira STEPAN, I. Studie o kompilacni povaze Koldino-
vych Prav méstskych (Prace ze seminafe ¢eskych pravnich déjin na Pravnické fakulté Karlovy university
v Praze, 26). Praha: Jan Kapras, 1940.

37 Edi¢né zpiistupnén in Snémy Ceské od léta 1526 aZ po nasi dobu. 11, 1546—1557. Praha, 1880, ¢. 170.
Originalni tisky uloZeny v Narodnim archivu v Praze, fond Ceska dvorska kancelaf.

38 Narodni archiv v Praze, Sbirka patentt, inv. ¢. 1690, Novy ¢eledni fad pro Kralovstvi ¢eské, 25. ledna 1765.

39 Blize viz MORGENSTERN, c. d., s. 15.

40 Narodni archiv v Praze, Sbirka patenttl, inv. &. 1458, Dienstbothenordnung fiir das Marggrafthum Méhren,
12. kvéten 1753.

41 Edi¢né zpiistupnény in Gesindordnung fiir das Landgesind in Bohmen, Mahren und Schlesien vom 30. Sep-
tember 1782. In: Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des 1I. fiir die K. K. Erbldnder
ergangenen Verordnungen und Gesetze. Erster Band, 1780—1784. Wien, 1785, s. 85-99, Nr. VI.; Ordnung
fiir das Stadtgesind in Béhmen, Méhren und Schlesien vom 1. Dezember 1782. In: Handbuch aller unter
der Regierung des Kaisers Joseph des I1. fiir die K. K. Erbldnder ergangenen Verordnungen und Gesetze.
Erster Band, 1780-1784. Wien, 1785, s. 210-224, Nr. XXV.
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zustavaly v platnosti az do 50. let 19. stoleti, tedy do konstituovani zivnostenské legisla-
tivy.

Absolutisticky stat vSak musel po strance pravni reagovat na zcela novou skupi-
nu namezdnich pracovniki, ktera se zacala v ¢eskych zemich formovat od pielomu
17. a 18. stoleti, a sice manufakturni d€lnictvo. Jesté v prvni poloviné 18. stoleti upravo-
valy praci v manufakturach piedpisy a zasady nadenické prace. Prvni specialni normy
pro manufaktury vznikaly od poloviny 18. stoleti, pficemz pravni poméry manufakturnich
délnikt byly odli$né od &elednich i cechovnich uprav.+2

Vznikem manufakturni prace v podstaté skoncilo obdobi vSeobecné pravni tpravy
namezdnich poméra v duchu ¢elednich predpisi, jelikoz bylo nutné konfigurovat tii samo-
statné pravni okruhy namezdni prace, a sice 1) /ptivodni/ ¢eledni namezdni poméry, které
zahrnovaly pfedevsim pracovniky v zemédélské vyrobé a osobni sluzbé (tiprava prostied-
nictvim ¢elednich fadt), 2) femeslnicko-zivnostenské namezdni poméry upravené cechov-
nimi piedpisy, a samostatné upravené 3) pramyslové ndimezdni poméry.*+3

Rudolf Krej¢i ve své praci z roku 1913 vénované reformé ceskych celednich fada uvadi
,»hlavni zésady upravy ¢eledniho poméru v ceském pravu* od sttedovéku do vydani Obno-
veného ziizeni zemského (1627) nasledovné: 1) sluzebni pomér mezi ¢eledi a hospodarem
se upravuje Celedni smlouvou, jejiz podstatny obsah se fidi mistni zvyklosti a povahou
véci; 2) celedin nesmi byt ptijat do sluzby bez ,,fedrovniho listu® nebo ,,propoustéciho
listu®; 3) hospodai ma ¢eledinovi vydat fedrovni list a zachovani; 4) ¢eled’ je povinna
zachovat pracovni dobu (doslouzit); 5) zb&hla ¢eled’ je potrestana, nikdo ji nesmi pie-
chovavat.** Tento zna¢né zjednoduseny pohled na celou zaleZitost vychazi nepochybné
z povrchni znalosti dobovych pramenti k dané problematice, jelikoz problém je znacné
Celedni sluzby, které vyplyvaji z rozboru pravnich pramend rizné provenience, pficemz
jednim z téch nejvyraznéjsich, ktery byl od 16. stoleti soucasti vrchnostenské legislativy
a v ramci terezianskych policejnich nafizeni po poloviné 18. stoleti pfimo uzakonén, byl
institut povinné (¢i nucené) celedni sluzby.

EXKURZ: Nucena sluzba jako vysadni pravo vrchnosti

Nucena neboli povinna sluzba (Zwangdienst, Gesindezwangdienst), jak ji oznacuje némec-
ka historiografie, se dotykala v podstaté vyhradné venkovského prostoru®> a vychazela
z tradi¢niho prava pozemkovych vrchnosti na neomezené nakladani se svymi poddanymi.
Jeji potieba se projevovala jiz od 16. stoleti a byla spojena s rozvojem panského rezijniho
hospodareni, které bylo zavislé na ptisunu znaéného mnozstvi levné pracovni sily pro
zabezpedeni fungovani vrchnostenskych podniki, piedevs§im popluznich dvort.46 Pivodné

42 URFUS,c. d., s. 248. K problematice manufakturni vyroby v Cechach viz KLIMA, A. Manufakturni obdo-
bi v Cechdch. Praha: CSAV, 1955. Autor vydal na dané téma celou fadu studii v zahrani¢nich védeckych
periodikéch, tyto prace jsou méng zatizeny marxistickymi konotacemi, viz zejm. KLIMA, A. Industrial
Development in Bohemia 1648—-1781. Past and Present, 1957, Vol. 11, No. 1, s. 87-99 ad.

4 URFUS,c. d.,s. 249.

4“4 KREICI, c. d., 5. 395-396.

45 MORGENSTERN, c. d., s. 42-43.

46 VANECEK, V. Selské poddanstvi ve starém &eském pravu. Nastin pravniho vyvoje stol. 12.~16. Cesky lid,
1948, roc. 35, &. 7/8, s. 149-152, zde s. 152; PETRAN, c. d., s. 85.
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se dotykala zfejmé vyhradné sirotku, kteti byli na zaklad¢ kazdoro¢niho ,,stavéni* posilani
do sluzby, pozdé&ji — se zvySujici se aktivitou vrchnostenskych podniki — byla rozsifena
na vSechny poddanské déti. Jeden z prvnich naznaki ,,vSeobecné® povinné panské celedni
sluzby nachazime jiz v pernstejnské hospodaiské instrukci vydané okolo roku 1525 pro
panstvi Potstejn a Litice. Zde se v ¢lanku 23 piSe, ze ,,selsti synové ktefiz by na panstvi byli
a pfi otcich svych zivnosti nehledéli, ty na zamek za holomky aneb k jiné praci, k cemuz
by jse ktery trefiti mohl, obracej, a sluzba necht’ jse jim téZ plati, jako jinym*.47 Jiz Vla-
dislavské zemské ziizeni (v pozdéjsich redakcich) neptimo pfiznavalo vrchnostem témét
neomezené pravo uzivat déti svych poddanych k vlastnim sluzbam.*®

Ackoliv existuji doklady o nucené sluzbé jiz z éry ptedbelohorské, jak jsme nazna-
¢ili vyse, zacina se tato praxe v ¢eskych, rakouskych i némeckych zemich vice uplatio-
vat zfejmé aZ po tiicetileté valce.*® Jako piiklad absence obecné nucené sluzby mizeme
uvést zjisténi Josefa Pekare pro panstvi Kost v 17. stoleti: ,,Na Kostecku také neni zprav
o nucené sluzbé vSech poddanskych dorostlych déti ve dvorech panskych po uréitou dobu
nebo o vyplaté z ni. Mam za to, ze tu ke sluzb& vybirani byli po starém obyceji sirotci.
A to ovSem za normalni mzdu jako jinde.*“59 Velmi zajimavymi dokumenty jsou v tomto
kontextu instrukce a fady pro dolnorakouska a moravska liechtensteinska panstvi z prvni
pule 17. stoleti. V policejnim fadu Gundakera z Liechtensteina z roku 1601 (revidovany
a doplnény asi v roce 1637) pro panstvi Wilfersdorf v Dolnich Rakousech se ani v rdmci
¢lanku tykajicich se pravniho postaveni sirotkil nesetkavame se zminkou o panské sluzbe,
nybrz pouze s moznosti sluzby praceschopnych ositelych déti, které nemohou byt piijaty
svymi piibuznymi, u cizich sedlaki. Délka takové sluzby méla byt jeden rok, pficemz
po nasledném stavéni doslouzivsich sirotkl pied vrchnost, kde jim méla byt také ze strany
zameéstnavatele vyplacena vyslouzend mzda, mohl byt ¢eledni pomér prodlouzen na dalsi
rok, piipadné mél byt sirotek umistén do sluzby k jinému hospodaii.>! Tyto zasady pak
byly rozpracovany do samostatného sirotcéiho radu (Waisenordnung) pro stejné panstvi
okolo roku 1615. Ten obsahoval celkem 25 ustanoveni v¢etné ¢lanku popisujiciho prubéh
sirotéich stavuika.>2

47 KALOUSEK, J. (ed.). Rady selské a instrukce hospoddrské (Archiv esky 22: 1350—~1626). Praha: Domes-
tikdlni fond kralovstvi Ceského, 1905, s. 60, &. 46; CERNY, V. Hospoddrské instrukce. Prehled zemé-
délskych déjin v dobé patrimonijniho velkostatku v XV.—XIX. stoleti. Praha: Ceskoslovenska akademie
zem&délska, 1930, s. 96.

48 KROFTA, K. Déjiny selského stavu. 2. vyd. Praha: Jan Laichter, 1949, s. 107.

49 KAHLER, c. d., s. 3—4. Instrukce pro &eska komorni panstvi z roku 1604 hovofila pouze o sirotéi sluzbé,
zatimco jeji nova redakce z roku 1652 jiz obsahovala formulaci o povinnych ¢elednich letech ,,pfistavni
&eladky*, ktera se rekrutuje z poddanych i sirotkd. Blize MAUR, E. Cesky komorni velkostatek v 17. stoleti:
prispévek k otdzce ,, druhého nevolnictvi* v ceskych zemich. Praha: Univerzita Karlova, 1976, s. 122. V dru-
hé poloving 17. stoleti uz i ¢eska komora povazovala tuto praxi za zcela samoziejmou. KROFTA, c. d.,

s.201-203.
50 PEKAR, J. Kniha o kosti. Kus ceské historie. Dil druhy. 2. vyd. Praha: Melantrich, 1935, s. 111.
Sl Policeyordnung Hartmanns II. von Liechtenstein fiir die Untertanen der Herrschaft Wilersdorf in der

Fassung seines Sohnes Gundaker aus dem Jahre 1601 mit Anderungen und Ergéinzungen bis etwa 1637;
¢lanek 46. Wie es der waisen halben gehallten soll werden. In: WINKELBAUER, T. Gundaker von Liech-
tenstein als Grundherr in Niederosterreich und Mdhren. Wien — Koln — Weimar: Bohlau, 2008, s. 123164,
¢. 2, zde s. 150.

52 Waisenordnung der Herrschaft Wilfersdorf (um 1615, in der vorliegenden Fassung um 1636). In: Tamtéz,
s.377-382, €. 49.
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Vratme se vsak k nucené sluzbé po tficetileté valce a jeji — ne vzdy pozitivni — reflexi
dobovymi prameny. Tu pfedstavuje kuptikladu i stiznost poddanych ¢erninského panstvi
Kysibl cisafi z roku 1669, ktera se v jednom z ¢lankl poukazujicich na socialni ttisk
ze strany vrchnosti dotykala pravé nucené sluzby. Poddanym se nelibilo, ze jejich déti
musi chodit do dvorskych sluzeb, ackoliv jsou zapotiebi doma, a kvili tomu pak celé
hospodafstvi zahali.53 Stiznost obsahovala i poznamku o nemoZnosti uzavirat volné sia-
tek pred vyslouzenim povinnych let ve vrchnostenskych podnicich, ovsem s vyjimkou
penézni vyplaty ve vysi 8 zlatych vrchnosti a 1 zlaty 30 krejcarti urednikovi za povoleni.>*
Tato Castka v dané dob¢ dle udajii z fady panstvi odpovidala zhruba ro¢ni mzde dospé-
1¢ho Celedina. Z této doby (1657) také pochazi odpovéd kralovské komory na stiznost
poddanych pardubického panstvi proti neimérnému umistovani selskych déti do pan-
skych sluzeb, nacez komora odpovédéla, ze ,,ac¢koliv takovou jich zadost dokonce neslus-
nou z ohledu toho, Ze by oni poddani tim prostfedkem sob¢ néjakou svobodu osobovati
a z poslusnosti a sluzebnosti poddanych se vytahovati chtéli; ano i jinych panstvi podda-
ni lidé tou cestou postupovati mohli, poznavame*. V pokracovani textu je pak nafizeno
k dvorskym sluzbam uzivat predev§im dospélé sirotky, pokud by se jich nedostavalo, pak
maji byt do panské sluzby davany dospélé déti hospodaiti, kteti maji vice nez jednoho
potomka, a to na jeden az tii roky dle potieby a uvazeni.> Tato praxe v podstaté odpovida
zvyklostem popisovanym v némeckém prostiedi po tficetileté valce, kde byly k vrchnos-
tenské sluzbé nuceny déti usedlych i neusedlych poddanych, a to nejcastéji v délce trvani
tii let. Rodi¢im pak mélo byt ponechéno jedno dité jakéhokoliv pohlavi k obstaravani
vlastniho hospodaistvi.5

H. Morgenstern rozliSuje nucenou praci (sluzbu) do dvou kategorii: 1) robotni sluzbu
poddanych sedlakt a 2) nucenou préci jinych poddanych, zejména selskych déti, které se
pracovné neuplatnily v hospodaistvi otce.’” Namezdni pomér upeviioval poddanstvi vuci
vlastni vrchnosti, jelikoz ji poskytoval vétsi a neomezenéjsi moznost vyuzit pracovni sily
v porovnani s robotni povinnosti.’® Typickym ptikladem uzavirani ¢elednich smluv ve
vrchnostenskych sluzbach byly tzv. sirotci stavunky, dolozené jiz v 16. stoleti. Kazdoro¢né
konané (zpravidla v prosinci) ptidélovani sirotkt a pozdé&ji i dalSich déti ,,zivych* hospoda-
i do panské sluzby bylo doprovazeno pofizovanim evidence poddanskych déti, nasledné
tato povinnost piesla na vSechny poddané. VEk stavénych déti pfitom nebyl presné dan,
nejéastéji se viak jednalo o déti star$i deseti let.>® V. Urfus v této souvislosti srovnava
pravni postaveni ¢eledina s placenym robotnikem své vrchnosti,®0 pti¢emz konstatuje:
,,Pro vrchnost je namezdni pracovnik zasadné jen placenym nevolnikem. Namezdni pomér

53 Rovnéz na panstvi To¢nik nebrala vrchnost ohledy na potfeby rodict déti umistovanych do panské sluzby,
kterym svévolné prodluzovala ¢eledni 1éta. Viz MAUR, E. Poddani to¢nického panstvi v druhé poloving
17. stoleti. In: MAUR, E. et al. Historik bez hranic. Z dila profesora Eduarda Maura. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2017, s. 111-170, zde s. 166.

54 CECHURA, J. Cerninové versus Kysibelsti. Praha: Dokot4n, 2003, s. 130.

55 KALOUSEK, J. (ed.). Rddy selské a instrukce hospoddrské (AC 23: 1627-1698). Praha: Domestikalni fond
kralovstvi Ceského, 1906, s. 344, &. 259.

56 KAHLER,c. d.,s.3-4.

57 MORGENSTERN, c. d., s. 42.

58 URFUS,c. d., s. 208.

9 KROFTA, ¢ d., s. 203.

6 URFUS,c. d., s. 208-210.
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je tedy prostiedkem, jak rozsifit, tfebas jen docasné, pocet poddanych.“6! Z opa¢ného hle-
diska a zcela na okraj hodnoti vztah robotni povinnosti a sluzby v podob&é namezdni prace
J. Cechura: ,Robota se s rozvojem hospodarstvi po tficetileté valce a pii snaze vrchnosti
o snizeni penéznich vydajti za namezdni praci rozsitila mérou vskutku dosud nebyvalou.*
Autor pfitom poznamenava, ze moznost nucené prace, za kterou by vrchnost nemusela
platit hotovymi penézi, existovala i v podob¢ tzv. nucené namezdni prace (tedy nucené
sluzby), jejiz odménovani bylo realizovano v naturalni podob¢ produkty vrchnostenskych
dvorti (syry, maslo apod.).®2 Snahu pobé&lohorského velkostatku nahradit nAmezdni praci
neplacenou robotou zminuje rovnéz E. Maur, ktery zdsadni zlom tohoto vyvoje klade do
obdobi 70. a 80. let 17. stoleti, kdy zacaly byt robotni povinnosti ze strany vrchnosti vyma-
héany v maximalni mife.%? Zajimavou otazkou pak také zlstava realny rozdil mezi nucenou
namezdni praci a honorovanou robotou, které od sebe nelze zcela jasné odlisit a které byly
typické piedevsim pro nizsi socialni vrstvy.64

Povinna sluzba sirotkd i jinych poddanych u vrchnosti neméla byt prodluzovana déle
nez zminéné tii roky.% Piesto si napi. v Dolnich Rakousech sedlaci opakované stézovali,
ze jejich déti musi vrchnosti slouzit pét nebo Sest let, nékde byla natizena dokonce sed-
mileta nucena sluzba. Takové zpravy mame rovnéz z nékterych éeskych panstvi.o¢ Prese
vSechno méli slouzici narok na plat a deputat (jidlo, oSaceni, ubytovani), byt’ existuje mno-
ho zprav, ze se jednalo o téZko vymahatelné zalezitosti.®” Pravé vyrazné niz$i mzda nez
v pifpadé sluzby dobrovolné méla byt typickym znakem nucené &eledni sluzby.®8 Poddani
se na nekterych panstvich méli moznost z povinné sluzby vykoupit ¢asto dosti vysokymi
poplatky.®®

Jednim z aspektti definujicich povinnou sluzbu byl také vyssi primérny vek slouzicich
vybiranych do dvorti a dal§ich vrchnostenskych podnikt. Dillezitym hlediskem byla fyzic-
ka zdatnost jedinci, kterou prace ve dvorech vyzadovala.’0 V&k vétSiny dvorské Eeledi
se pohyboval mezi 20 a 24 lety.”! Zastoupeni dvorskych slouzicich dle pohlavi zaviselo
na zpusobu hospodaieni daného velkostatku. Prace s dvorskym potahem predpokladala

61 Tamtéz, s. 200.

6 CECHURA,c. d., s. 32-33, 135.

63 MAUR, Cesky komorni velkostatek, s. 53—54.

64 Tamtéz, s. 110.

65 Na konci 17. stoleti nafidila ¢eskd komora pod vlivem populacnich ztrat zkratit povinnou sluzbu sirotki ze
tfi na dva roky. M¢lo tim byt zabranéno i zvySujicimu se trendu zbihani ¢eledi. Tamtéz, s. 122.

66 Tamtéz, s. 122.

67 MORGENSTERN, c. d., s. 58-59; KLIMA, Manufakturni obdobi, s. 40. Celed byla sjednavana zpravidla
na rok, ale vétSina Celedint pracovala ve vrchnostenskych sluzbach fadu let. Viz MIKA, ¢. d., s. 150. Dle
nafizeni z roku 1615 nesméla byt na komornich panstvich ¢eled’ nucena k praci na dobu delsi nez tii roky.
Viz KROFTA, c. d., s. 106 a nasl.

68 KAHLER,c. d,s. 3.

6 KLIMA, Manufakturni obdobi, s. 41; KROFTA, c. d., s. 203; PRAZAKOVA SELIGOVA, M. Zivot pod-
danych v 18. stoleti: osud, nebo volba? K demografickym, hospodarskym, socialnim a rodinnym aspektiim
Zivota venkovskych poddanych na panstvi Horni Police. Praha: Togga, 2015, s. 277-278; MAUR, Cesky
komorni velkostatek, s. 123.

70 MAUR, Cesky komorni velkostatek, s. 123.

71 PRAZAKOVA SELIGOVA, c. d., s. 280; SLADEK, M. Celed’ na tieboiiskych panstvich v poloving
17. stoleti. Historickd demografie, 1987, ¢. 11, s. 51-96, zde s. 56, 69.
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vice zaméstnanych muzi, tam, kde byla dvorska pole obdélavana poddanskymi potahy
(v ramci robotnich povinnosti), pievazovalo spiSe Zenské osazenstvo.’?

Jasné zakotveni povinné sluzby v ceském pravnim systému bylo definitivné stvrze-
no ¢elednim fddem Marie Terezie z roku 1765, podle kterého méla pozemkova vrchnost
moznost odvolat poddaného z aktualné sjednané sluzby z dtivodu vlastni potieby, pficemz
rodice noveé nemohli rozhodovat o tom, zda své dité v ramci hospodafstvi potiebuji ¢i niko-
liv. To ptisluselo vrchnostenskym ufednikiim prostiednictvim kazdoro¢niho stavéni sirotkil
a celedi. Povinnost poddanych davat své déti do panskych sluzeb skoncila k 1. listopadu
1781, kdy bylo zruseno nevolnictvi. Tento stav byl nasledné potvrzen josefinskym fadem
pro venkovskou ¢eladku z roku 1782.73 Povinna Celedni 1éta v délce maximalné tii let tak
zustala v platnosti jen pro poddanské sirotky.

V ceské historiografii nebyl v minulosti nazor na (povinnou) sluzbu u vrchnosti vzdy
jednotny. Napiiklad A. Mika pfi hodnoceni pozitiv a negativ zejména ve srovnani s nade-
nickou praci tvrdil, Ze ,,vyhody povySovaly vrchnostenskou celed’ nad ostatni namezdné
pracujici. Vychazel pritom z predpokladu jistoty celoro¢niho zaméstnani a plného zaopat-
feni ve form¢ mzdy, ale prfedev§im naturalni odmény a ubytovani, coz nadenikiim nepfi-
sluselo.”

Poddani ve snaze ochranit vlastni déti pred sluzbou u vrchnosti vyuzivali rizné strate-
gie, at’ uz §lo o zapirani ¢i ukryvani déti, zdGvodilovani jejich potieby pro vlastni hospo-
darstvi i predstirani jejich nemoci. Nékdy je rodice posilali do sluzby na cizi panstvi bez
povoleni vrchnosti (naptiklad k piibuznym), ¢asto mladi lidé zbihali sami od sebe, bud’
pfimo z panské sluzby, nebo aby se vstupu do ni pfipadné vyhnuli.”>

Absolvovanim nucené vrchnostenské sluzby neboli tzv. povinnych let bylo ¢asto pod-
minéno udéleni vrchnostenského souhlasu k siiatku poddaného. Nékteré skupiny osob vSak
mohly byt povinné sluzby zprostény, napiiklad déti cechovnich femeslnikd, jako tomu
bylo napiiklad na Hornopolicku v severnich Cechach.76

Celedni pravo ve stiedoevropském kontextu

Vyvoj ¢eského a moravského ¢eledniho prava, které od stiedovéku tvoii nedilnou sou-
Cast prava pracovniho, je na rozdil od vétSiny zemi ve stiedoevropském prostoru mozné
hodnotit jako vcelku jasny a pfimocary. V fadé piipadi jsme schopni dolozit kontinuitu
jednotlivych ustanoveni ceského Celedniho prava od 14. ¢i 15. stoleti v podstaté az do
doby kodifikace obcanského prava na pocatku 19. stoleti. Divodem tohoto stavu je pie-
devsim relativné brzka kodifikace ¢elednich norem v radmci prava méstského i zemského,
potazmo partikularnich pravnich tprav na Grovni jednotlivych pozemkovych vrchnosti.
Dilezitymi faktory oné piehlednosti a pfimocarosti jsou zejména relativni izemni celist-
vost Cech a Moravy bez historicky vyrazné&jsich mocenskych vlivii cizich stati, politicka
sila zemskych organti az do roku 1620, tedy v dob¢, kdy dochazi ke kodifikaci vSech

72 MAUR, Cesky komorni velkostatek, s. 124.

73 KROFTA, c. d., s. 202, 366.

7 MIKA, e d,s. 155.

5 PETRAN,c. d.,s.291.

76 Heslo ¢eled, in: BROUCEK, S. — JERABEK, R. et al. (eds.). Lidova kultura. Narodopisnd encyklopedie
Cech, Moravy a Slezska. 2. svazek. Vécna &ast A— N. Praha: Mlada fronta, 2007, s. 98-99; PRAZAKOVA
SELIGOVA, c. d., 5. 278.
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dalezitych norem pracovniho prava (ve vztahu k ¢eledi), a v neposledni fadé propracova-
nost a zivotaschopnost téchto pravnich norem nebo jejich ¢asti, které vydrzely v platnosti
¢asto mnoho desetileti.”” Piesto jsou moznosti komparace pravniho vyvoje v jednotlivych
historickych zemich (tedy i mezi Cechami a Moravou) znaéné omezené, coz je dano spe-
cifickym vyvojem jejich zemského i méstského prava.

Tato situace je mnohem markantnéjsi v némeckych zemich, kde teritorialni roztiisténost
uzemi a odlisny charakter pravnich poméri neumoznuji zcela definovat spolecné rysy ¢i
vyvojové tendence Celedniho prava,’® byt tradice studia socialnich a zejména pravnich
poméru slouzicich na rozdil od tuzemské historické a pravni védy saha v Némecku az do
posledni tfetiny 19. stoleti, od kdy je intenzivné rozvijena v podstaté az do soucasnos-
ti.79 Jak poznamenava R. Schroder, v kazdém némeckém teritoriu se od raného novovéku
najdou stovky, ne-li tisice norem upravujicich prava slouzicich, at’ uz jde o ,,zakony*,
policejni a ¢eledni fady atd., které zt&zuji interpretaci jednotného ¢eledniho prava.s0

Po strance chronologické 1ze tuzemsky vyvoj s némeckym srovnévat pouze v omezené
mife uz jen z divodu nepoméru v mnozstvi a druhu norem, které jsou pro némecké oblasti
b&né, ale v Cechach chybi (napt. silny odkaz na protestantskou literaturu a z ni vychaze-
jici zanr tzv. Hausvdterliteratur, ktera v 16.—18. stoleti slouzila jako dulezity normativni
pramen), ale rovnéz z hlediska ¢asové neodpovidajiciho pribéhu kodifikace rtiznych typt
prava oproti Cecham. Jako piiklad uved'me kodifikaci civilniho prava, kterd v Bavorsku
probéhla na zakladé Codex Maximilianeus Bavaricus Civilis jiz v roce 1756, nebo v Prus-
ku vydanim Vseobecného zemského prava (Das Allgemeine Landrecht) z roku 1794 pied-
stavujiciho pfechod od stavovského k obcanskému pravu. Na druhou stranu osvicenské
reformy spojené v rakouské monarchii predevsim se zrusenim nevolnictvi v roce 1781 ana
to navazanymi zménami ¢eledniho prava v roce nasledujicim (zejména zruseni povinné
sluzby u vrchnosti) probéhly v Prusku az téméi o dvacet let pozdéji na zakladé ¢eledniho
fadu z 8. listopadu 1810.8!

Rovnéz z hlediska obsahového vychazelo ¢eledni pravo némecké z odlisného vyvoje
nez ceské. Od 16. stoleti je v némeckych zemich patrny trend spojovani privatnich a trest-
népravnich aspektl se spravné-pravnimi a policejnimi predpisy, které vyrazné rozsifovaly
pozdné stiedoveéka nafizeni tykajici se ¢eledniho prava. Uz jen jeho definice soucasny-
mi kategoriemi je znacné slozita, jelikoz dnes bychom ¢asti jednotlivych norem hledali

v okruhu prav soukromého, trestniho i vetejného.82 V obecné roving lze konstatovat, ze
7 Nutno podotknout, ze tento stav byl podpoien i mirou piezivajiciho zvykového prava, které v ptipadé
Gipravy ¢elednich poméri tvofilo v Cechach dileZitou souéast pravniho prostiedi jesté v 18. stoleti.

78 DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tagelohner...*; SCHRODER, Gesinderecht im 18. Jahrhundert.

79 Vybérem KOLLMANN, P. Geschichte und Statistik des Gesindewesens in Deutschland. Jahrbiicher fiir
Nationalékonomie und Statistik, 1868, Jhrg. 10, s. 237-301; WUTTKE, R. Gesindeordnungen und Gesin-
dezwangsdienst in Sachsen bis zum Jahre 1835. Leipzig: Duncker & Humblot, 1893; KAHLER, c. d.;
KONNECKE, O. Rechtsgeschichte des Gesindes in West- und Siiddeutschland. Marburg: Elwert, 1912;
STOLZ, O. Rechtsgeschichte des Bauernstandes und der Landwirtschaft in Tirol und Vorarlberg. Bozen:
Ferrari-Auer, 1949; SCHRODER, R. Das Gesinde war immer frech und unverschimt. Gesinde und Gesin-
derecht vornehmlich im 18. Jahrhundert. Frankfurt a. M.: Keip, 1992; WEBER, M. Die schlesischen
Polizei- und Landesordnungen der Friihen Neuzeit. Koln — Weimar — Wien: Bohlau, 1996; DURR, ,, Der
Dienstbothe ist kein Tagelohner... .

80 SCHRODER, Gesinderecht im 18. Jahrhundert, s. 28-33.

8l KAHLER, c. d.,s. 7.

82 DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tagelohner ..., s. 117-118.
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Ceské a némecké Celedni pravo bylo vystavéno na odlisnych principech, kdy to, co direk-
tivné nafizovala ustanoveni ¢eskych fadi, bud’ predstavovalo samoziejmou a historicky
danou soucast predpist némeckych, nebo v téchto naopak obsazeno viibec nebylo. Prikla-
dem budiz povinny slib vérnosti pozemkové vrchnosti, ktery musel dle wiirtemberského
zemského ziizeni z roku 1536 ucinit kazdy ¢eledin nejpozdéeji do osmi dni od néstupu do
sluzby. Takovéto ustanoveni v ramci ¢eského zemského prava nikdy uzakonéno neby-
lo. Na druhou stranu ¢esky celedni fad z roku 1765 stanovoval povinnost slouziciho pfi
nastupu do sluzby odevzdat zaméstnavateli veskeré své oSaceni a osobni véci (¢ruhlici)
jako preventivni opatieni pfed pfipadnym zb&hnutim,3? v némeckém prostiedi naopak
predstavoval tento akt tradi¢ni symbolické stvrzeni néstupu celedina do sluzby u nového
hospodate (uloZeni truhlice a obleeni v domé pana).8* Stejné tak bychom mohli zminit
roli dohazovact a zprostiedkovatell prace, jejichz existence byla v némeckych zemich
samoziejmou soucasti procesu najimani namezdnich pracovniki v méstském prostiedi,
zatimco v Cechach byly tyto osoby v 18. stoleti stavény mimo zakon.83

Ugel vydavani elednich predpisti v éeskych a némeckych zemich se rovnéz lisil. Zatim-
co v Cechach $lo piedevsim o posileni prav vrchnosti nad slouzicimi, jejichz moZnosti
obrany proti disciplinarnim pravomocem zaméstnavatele se postupem doby zmensovaly,
pri¢emz vyvrcholenim tohoto trendu byl jiz zminovany ¢eledni ad z roku 1765, v némec-
kém prostiedi nebyla situace natolik pfimocara, byt obdobny trend tu je jasné patrny také.
Od 16. stoleti zde dulezitou Glohu hraly mzdové predpisy ¢i fady (Taxordnungen), které
byly v prubéhu staleti vydavany ve velkém poctu, asto opakovany a zptisnovany. Na jed-
nu stranu musely reagovat na rust cen a nedostatek pracovnich sil postupnym zvySovanim
mezd predevsim v pribéhu 18. stoleti, na druhou stranu se snazily kontrolovat a omezovat
podminky v ¢elednich smlouvach, které mély minimalizovat riziko zbihani poddanych
z divodu lepsi mzdové nabidky.86 Ceské &eledni predpisy naproti tomu na stanovovani
maximalnich mezd rezignovaly pomérné zahy, jiz v poloving 16. stoleti. Na celozemské
urovni prvnimi®’ a v podstaté poslednimi normami, kde se mzdové taxy objevuji, jsou
Celedni fady z let 1547 a 1549, pficemz ani ony nebyly schopné urcit jednotnou hranici
piijml neékterych kategorii namezdné pracujicich osob. V disledku nedodrzovani mzdo-
vych nafizeni proto bylo od této reglementace upusténo zcela, pti¢emz novéjsi piedpisy uz
prakticky obsahuji pouze formulaci o ,,mzdach v misté obvyklych®, v jejimz duchu nemélo
dochazet k preplaceni celedi.

I pfes jisté obsahové rozdily 1ze v ¢eském a némeckém celednim pravu nalézt celou
fadu v podstaté shodnych prvkd, které jsou v obou systémech rozpracovany s odliSnym
akcentem. Podobné vyznivaly pfedev§im zakladni povinnosti slouzicich (nutnost doslouzit

8 Viz § 15 hlavy VI. &eledniho tadu pro Cechy z roku 1765; dile DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tageloh-
ner...“,s. 126.

84 DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tagelohner...*, s. 117, 128.

85 Viz § 16 hlavy II. Geledniho #adu pro Cechy z roku 1765.

86 DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tagelohner ... ", s. 121; SCHRODER, Gesinderecht im 18. Jahrhundert,
s. 33-35.

87 Mzdové tarify stanovujici maximalni mzdy pro ndmezdni pracovniky zname v evropském prostoru jiz
z poloviny 14. stoleti, zejména v souvislosti s morovymi epidemiemi, které vlivem zvySené umrtnosti
zptisobily nedostatek pracovnich sil, které byly v diisledku toho zna¢né pieplaceny. V Cechach nejstarsi
datovatelné mzdové nafizeni pochazi z 80. let 14. stoleti z Chebu. Vice viz MAUR, E. Morova epidemie
roku 1380 v Cechéach. Historickd demografie, 1986, &. 10, s. 37-71, zde s. 47.
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smluvenou dobu, pozadavek na poslusnost, vérnost, pracovitost ¢eledi atd.), ale i prava
(narok na mzdu, stravu a oSaceni), podminky nastupu (v némeckych zemich mozné étyti
terminy, v Cechach pouze jeden) a ukonéeni ¢eledniho poméru (vypovédni lhiita, zdvdavek
ad.), délka sluzby, ktera byla shodné¢ stanovena na jeden rok, ale také tresty za ptipadné
provinéni (t€lesné tresty ¢astéjsi nez pokuty).88

Co se tyce obsahového vyvoje norem ¢eledniho prava, méné uz ¢asového, vypadala
podobné situace rovnéz v Polsku, kde vsak doslo k jednotné pravni upravé venkovské
namezdni prace na statni Grovni az v prvni téeting 19. stoleti (1817 a 1823).89 Tyto normy
navic staly na urovni kodifikaci ¢eského ¢eledniho prava z doby terezianské (policejni
Celedni fady). I zde ovSem najdeme fadu paralel s prvky ¢eského i némeckého zdkonodar-
stvi. Specializované ptedpisy upravujici namezdni praci zacaly v Polsku vznikat aZ pocat-
kem 18. stoleti, do té¢ doby existovalo jen minimum norem. Napiiklad v Gdaisku bylo
vydano v pribehu 18. stoleti nékolik vynost, které je mozné povazovat za prvni skute¢nou
zroku 1705 naptiklad nafizoval, Ze slouzici maji nosit mén¢ okazalé odévy, zavadél povin-
nost obracet se v pfipad¢ najimani do sluzby na specializované agentury (podobné jako
v Némecku), které byly oficialnimi zprostfedkovateli prace uznanymi méstskymi trady,
ale také obsahoval reglementaci mezd ¢eledi, kdy stanovené mzdové taxy bylo zakaza-
no prekracovat. Nafizeni dale reflektovalo trestnépravni aspekty zahrnujici, mimo jiné,
povoleni télesnych trestt, které ovsem nemély zptisobovat vazna zranéni, natoz pak trvalé
nésledky. Po dokonéeni sluzby mél ¢eledin, stejné jako v Cechach, obdrzet vysvédéeni
obsahujici objektivni vyjadieni o kvalité jeho prace.°

Celedni pravo rakouské se nachazelo nejblize tomu eskému, coz logicky vychéazi
ze spole¢ného fungovani ceskych zemi v jednom statnim utvaru s rakouskymi dédicny-
mi zemémi, resp. od roku 1526 pod vladou jednoho panovnika. H. Morgenstern vyme-
zil v ramci rakouského ¢eledniho prava ¢tyti ztetelné epochy, které v podstaté kopiruji
Cesky pravni vyvoj v této oblasti. Jde o (1) obdobi vrcholného a pozdniho stiedovéku
(13.—14. stoleti), charakteristické stabilizaci socialni struktury spole¢nosti, kdy se v prav-
nich pramenech zacalo uvazovat o kategorii ,,Celedi” v uzsim slova smyslu, tedy jako
o svobodnych osobach, které se najimaly do smluvni sluzby pro venkovské a domaci pra-
ce na urCity delsi Cas, a to tim zpisobem, Ze vstoupily do domacnosti zaméstnavatele
(Hausverband). Jiz v tomto obdobi se formovala pevna pravidla pro zaméstnavani osob
slouzicich, v€etn¢ ustanoveni stran najimani a ukonc¢ovani c¢eledniho pomeéru (uz tehdy
bylo mozné zrusit pracovni pomér ze Sesti diivodti na strané zaméstnance i zaméstnavate-
le), prav a povinnosti slouziciho i pana apod., byt k jednotné kodifikaci zatim nedoglo.o!

Dalsi epocha (2) byla vymezena poc¢atkem raného novovéku (15. stoleti) a obdobim
vlady Marie Terezie, pficemz ji 1ze charakterizovat jako dobu statnich policejnich regulaci.
Obecnym zakladem celedniho prava se v tomto ohledu stal fiSsky policejni fad pro Augs-
burg z roku 1530, na ktery navazovala fada policejnich norem rakouskych. Nejstar$i rakous-
kou pravni Gpravou ¢elednich zalezitosti byl policejni fad Ferdinanda I. z 1. dubna 1527
pro Vnitini Rakousy, Gorz a Gradisku, po ném nasledovaly dalsi z let 1542 a 1552.

8 DURR, ,, Der Dienstbothe ist kein Tagelchner...*, s. 121-125.

89 Blize k pravnimu postaveni slouzicich v Polsku viz KUKLO — KAMECKA, c. d.
90 Tamtéz, s. 125-129, 131.

91 MORGENSTERN, c. d., s. 5-8.
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Jmenovat ale miizeme i dal$i, napt. pro Tyrolsko z roku 1573 ¢i pro Salzburg z roku 1629.
Kromé zemského zakonodérstvi, kde vysadni postaveni zaujimaly Cechy se svym Vladi-
slavskym zfizenim zemskym z roku 1500, vychazely i specialni mandaty a celedni rady,
opét vsak pouze pro urcené historické zeme. Nejvice jich bylo vydano opét ve Vniti-
nich a Dolnich Rakousech (1550, 1565 mandaty, 1568 generalni patent), vrchol ¢eledniho
zakonodarstvi ztélesnoval Dienstbotenordnung Leopolda 1. z roku 1688. Stejné jako
v Cechach je i v rakouskych zemich toto obdobi typické vydavanim celé fady poddanskych
a Celednich fadu a statut na urovni jednotlivych panstvi, potazmo vrchnosti, coz reprezen-
tuje nejnizsi uroveint zdkonodarné moci v oblasti poddanského prava.??

Nasledujici obdobi (3) pfedstavovalo vladu Josefa II. a Frantiska I. do konce 18. stoleti,
charakteristickou zasadnimi osvicenskymi reformami na poli poddanského prava (zejm.
zru$eni nevolnictvi), posledni epochou pak byla éra 19. stoleti (4) typicka kodifikaci obcan-
ského prava a rozkladem robotniho velkostatku. Rakouské pravo téchto dvou obdobi jiz
bylo natolik svazano s pravem ceskym, ze neni tfeba uvadeét konkrétni evoluéni paralely.

Jak jsme naznacili vyse, vyvojové nuance i rozdily zasadnéjsiho razu v pravnich systé-
mech jednotlivych zemi nelze ignorovat. Co vsak bylo charakteristické pro ¢eledni pravo
napfi¢ evropskym prostorem bez rozdilu? Jak pise R. Schrdder, jednalo se o tu ¢ast pied-
primyslového pracovniho prava, ve které mohlo byt smluvni plnéni legaln¢ vynucovano
télesnym nasilim a za pomoci policie. Hlavnim ti¢elem ¢elednich fadt bylo zakonné ovliv-
néni pracovniho trhu ve snaze po uspokojeni v§eobecné poptavky po levné pracovni sile,
byt jejich dosah a efektivitu 1ze z dne$niho pohledu jen velmi obtizné hodnotit.??

Zavérem

Jak jsme ukazali v pfedchozim vykladu, problematika pracovniho prava v obdobi ran¢ho
novoveéku neni zalezitosti tplné jednoduchou, naopak se jedna o znaéné komplikovanou
a mnohovrstevnatou ¢ast soukromého prava (alespon prevazné), ktera byla utvarena a roz-
vijena hned na nékolika urovnich.

Pokud celou véc znaéné zjednodusime, mtizeme rané novoveké celedni pravo rozdé-
lit dle pisobnosti na méstské a poddanské, jejich spole¢né jadro tvofilo pravo zvykove,
kodifikované v obou piipadech v pribéhu 16. stoleti. Pfesto nékteré ¢asti ¢eledniho pra-
va zustavaly v roviné obyceji az do 18. stoleti (napf. sluzba osob stavovského ptivodu
u Slechtickych zaméstnavateld, oficiantti ad.).

Normativni zdklad (ve vztahu ke kategorii slouzicich), ktery se ustalil v prib¢hu
16. stoleti, byl v nasledujicich obdobich rozvijen ¢i potlacovan vlivem mocenskych ambi-
ci habsburského statu, v 17. a 18. stoleti doprovazenych utuzovanim poddanské zavis-
losti na pozemkové vrchnosti, centralizaénimi snahami a rozvojem policejnich nafizeni.
K jistému uvolnéni situace doslo az postupnym pronikanim osvicenskych myslenek do
rané josefinské legislativy upravujici poméry nizsich vrstev tehdejsi spolecnosti. Tento
proces pak vyvrcholil zrusenim nevolnictvi v roce 1781, coz vedlo k rozvolnéni osobnich
svazkl poddaného s dédi¢nou vrchnosti a ptfinaselo poddanym nové moznosti v podobé
volného pohybu, uzavirani snatku ¢i ptistupu ke vzdélani. To vSak neznamenalo, Ze by az
do poloviny 19. stoleti neptestal byt nejcharakteristictéjsim prvkem celedni sluzby osobni

92 MORGENSTERN, c. d., s. 5, 12—-16.
93 SCHRODER, Gesinderecht im 18. Jahrhundert, s. 15, 37.
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svazek slouziciho se zaméstnavatelem, ktery ve svych rukou drzel veskerou disciplinarni
pravomoc nad osobami v dlouhodobém ndmezdnim pracovnim poméru. Jak také vyplyva
z rozboru Ceskych i zahrani¢nich rané novovékych pravnich norem, pficlenéni celedi do
okruhu zaméstnavatelovy rodiny je v tomto obdobi jen tézko zpochybnitelné.

Shrneme-li pak hlavni vyvojové tendence ¢eského rané novovekého celedniho prava,
je zcela ztejmé, ze jeho pevnym zakladem se stal ¢eledni fad piijaty na zemském snému
v roce 1547, ktery predstavoval konsenzus tehdejsi stavovské reprezentace s prihlédnutim
ke zvlastnim potfebam a podminkam jednotlivych ¢eskych kraji. Podstatna ¢ast ustano-
veni zminéného fadu byla zahy implementovana do zemského zfizeni z roku 1564, odkud
piesla i do Obnoveného ziizeni zemského (1627), kde formalné zlstala v platnosti az do
prvni poloviny 19. stoleti, nicméné fakticky byla zcela ptekryta dikci ¢elednich tada tere-
zianského a josefinského obdobi (1765, 1782).

V kratkém exkurzu jsme se zaméfili také na problematiku tzv. povinné ¢i nucené sluz-
by, ktera se dotykala v podstaté vyhradné venkovského prostoru a vychazela z tradi¢niho
prava pozemkovych vrchnosti na neomezené nakladani se svymi poddanymi. Jeji potieba
se projevovala jiz od 16. stoleti a byla spojena s rozvojem panského rezijniho hospodateni,
které bylo zavislé na pfisunu zna¢ného mnozstvi levné pracovni sily pro zabezpeceni fun-
govani vrchnostenskych podnikti, predevsim popluznich dvorti. Zatimco na nékterych pan-
stvich vyuzivala vrchnost institutu povinné sluzby velmi hojné¢ a méme doklady o celedi
nucené slouzit na panském po dobu péti i Sesti let, existovaly naopak lokality, kde nucena
sluzba pftili§ nezdomacnéla. Piestoze méla tato forma dlouhodobého namezdniho poméru
sva specifika tykajici se naptiklad véku ¢i genderové stratifikace slouzicich, dotkla se
shodné vsech oblasti ve stfedoevropském prostoru, pfi¢emz, jak jsme uvedli, v ¢eskych
a rakouskych zemich ji byl uc¢inén konec (kromé povinnych sirot¢ich let) az v roce 1781
v souvislosti s vydanim patentu o zruSeni nevolnictvi.

I pres konstatovany diametralni rozdil pravnich systémi sousednich zemi miizeme
v ran¢ novoveékém celednim pravu pozorovat jisté vyvojové i obsahové paralely napfic
$irSim uzemim stiedni Evropy, vychazejici z nejméné jednoho spolecného cile vSech nor-
mativi, kterym byla regulace pracovniho trhu vedouci k uspokojeni zpravidla vyrazné
poptavky po Casto nedostatkové levné pracovni sile. Pfese vSechny rozdily obsahovala
Celedni legislativa jednotlivych zemi podobna ¢i shodna ustanoveni tykajici se predevsim
povinnosti zaméstnance, podminek uzavirani a ukoncovani pracovniho pomeéru ¢i vypla-
ceni mzdy. Otazkou ovSem ziistava realny dosah vétSiny pravnich norem tykajicich se
pracovniho prava v obdobi raného novovéku. Na zdklad¢ prozatim necetnych vyzkumt
na toto téma se vSak zda, ze rozpor mezi zakonnymi piedpisy a jejich faktickym dodrzo-
vanim ¢i vymahanim byl v pfipadé namezdni prace pomérné velky.
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The article contains the results of a research aimed at mapping the social and geogra-
phical origin of officials working at the Prague police headquarters in 1851, 1871 and
1891 based on the study of archival sources. The collected data provide information on
the personnel structure of the police headquarters in the given years. Comparison of the
composition of officials in twenty-year intervals allows tracking of a long-term changes
in the monitored parameters. The article contains an introductory chapter describing
a brief history of the Prague police headquarters. The article also includes a description
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Prazské policejni feditelstvi, zaloZzené na konci 18. stoleti, bylo ufadem obstarava-
jicim policejni pravomoci v obvodu Prahy a na predmeéstich. Mezi jeho hlavni tkoly
patfila ochrana vefejné bezpecnosti a boj proti zlo¢inu, bylo vSak i nastrojem politické
a narodnostni perzekuce. Jeho reprezentanti tak hrali nezanedbatelnou tlohu v ¢eskych
déjinach.

Organizace, pisobnost a pravomoc prazského policejniho feditelstvi jiz byly do znacné
miry pfedmétem nékolika védeckych praci. Velky prostor ve svém badani mu vénoval
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Robert Marsan,! syn vysokého policejniho ufednika, dale FrantiSek Roubik,? z novéjsi
doby napt. Pavel Macek a Lubomir Uhli#? nebo Miroslav Spurny.* Policejni feditelstvi
jako statni urad bylo pochopitelné tvoreno Gfednickym aparatem, konkrétnimi osobami
s vlastnimi zivotnimi piib¢hy. Osudy téchto ufedniki a jejich pracovni poc€iny staly poné-
kud stranou z&jmu badatelti. Rakousko-uherskym ufednictvem obecné se zabyva rozsahla
monografie AleSe Vyskocila,? zminky o policejnich ufednicich nachazime jako marginalie
ve spisech zaméfenych primarné na jina témata,® popfipadé ve vzpominkach spisovateld
a novinaft.” Vyjimkami jsou dva &lanky Zuzany Scholzové o zivoté ptislusnikt rodiny
Czechti z Czechenherzu® a v neposledni fadé i kratky ptispévek autora tohoto ¢lanku.’

Cilem nasledujici stati je zmapovat socidlni a geograficky ptivod ufednikd, kteti v pra-
béhu druhé poloviny 19. stoleti ptisobili u prazského policejniho feditelstvi. Nekladu si
vsak za cil postihnout v§echny tfedniky, nebot’ néktefi slouzili u policie velmi kratce. Moji
snahou je na zaklad¢ seznami Gfedniktl z let 1851, 1871 a 1891 sestavit statistické tidaje
k danym letim. Vzhledem k omezené fluktuaci tifednikti nema hlubsi vyznam analyzovat
stav Ufednictva v Castéj$im intervalu nez 20 let, nebot’ v kratkodobém horizontu byly
zmény minimalni.

Zakladnimi prameny pro tento vyzkum jsou pobytové piihlasky prazského policej-
niho feditelstvi (konskripce) ulozené v Narodnim archivu, soupisy prazského obyvatel-
stva ulozené v Archivu hl. m. Prahy a matriky nachazejici se v archivech po celé Ceské
republice i v zahrani¢i. Dalsim dtlezitym pramenem je pfedevsim denni tisk, v némz byly
uvadény zpravy o povysovani, prefazovani ¢i penzionovani ufedniki, stejné jako o jejich
vyznamnych sluzebnich pocinech, vyznamenanich nebo timrtich. Okrajovymi prameny
jsou umrtni oznameni a napisy na hibitovnich nahrobcich.

Ve dvou uvodnich kapitolach své prace strucné piiblizuji vyvoj prazského policejniho
feditelstvi, jeho plisobnost a organizaci i standardni pribéh sluzebni drahy policejniho

! MARSAN, R. Vznik moderni policejni organisace rakouské. Praha: nékl. vl1., 1905, 41 s.; tyz. Dé&jiny
policejni organisace rakouské. Praha: Bursik & Kohout, 1904, 118 s.

2 ROUBIK, F. Pocdtky policejniho Feditelstvi v Praze. Praha: Sbornik archivu ministerstva vnitra Republiky
Ceskoslovenské, 1926, 277 s.

3 MACEK, P. — UHLIR, L. Déjiny policie a c¢emictva. I., Habsburskd monarchie (1526—1918). Praha: The-
mis, 1997, 178 s.; MACEK, P. Déjiny prazské policie: (vvbrané kapitoly). Praha: Police history, 2009, 121 s.

4 SPURNY, M. Ve dne v noci podle zikoniku: policisté a cetnici v ceskych zemich do roku 1945. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, 171 s.

5 VYSKOCIL, A. C. k. tifednik ve zlatém véku jistoty. Praha: Historicky ustav AV CR, 2009, 367 s.

6 Napi. KOVARIK, P. Nérodni soud nad zrddcem Karlem Sabinou: novd fakta, policejni a soudni dokumen-
ty, vypovedi svédku. Praha: Modry stul, 2010, 357 s.

7 Fejetony Jana Nerudy, dale napt. VEJVARA, J. Jak to bylo. IV. Kdo censuroval ,,Pisné otroka“? Narodni
listy, 1930, ro€. 70 (na pokracovani); ARBES, J. Plac koruny ceské, neboli, Persekuce lidu eského v letech
1868—1873. Praha: FrantiSek Backovsky, 1894, 432 s.; KISCH, E. E. Prazsky Pitaval. Praha: Pokrok, 1933,
381 s.; tyz. Prazska dobrodruzstvi. Praha: Svoboda, 1968, 251 s.

8 SCHOLZOVA, Z. Josef Alois Czech, velitel prazského vojenského policejniho strazniho sboru
(1807-1835). In: Stiredocesky viastivédny sbornik: Muzeum a soucasnost. Rada spolecenskovédni. Rozto-
ky u Prahy: Stfedoc¢eské muzeum v Roztokach u Prahy, 2001, s. 19-33; taz. Piibehy rodiny zaméstnanct
prazského policejniho feditelstvi v 19. stoleti. In: Strredocesky viastivédny sbornik: Muzeum a soucasnost.
Rada spolecenskovédni. Roztoky u Prahy: Stiedogeské muzeum v Roztokach u Prahy, 2003, s. 49-70.

9 SIMANDL, M. Zapomenuti pravnici: Robert Mar$an a jeho otec. Vsehrd. [online]. Publikovano 25. 5. 2014
Dostupné na: https://www.vsehrd.cz/clanek/zapomenuti-pravnici-robert-marsan-a-jeho-otec_aef380f3-
-b102-44df-b0eb-a7e5d3c593c¢6. [cit. 23. 12. 2018].
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ufednika, véetné prikladt z prazského prostiedi. Nasledujici kapitoly se jiz vénuji vyse
popsanému vyzkumu a jeho vysledkiim.

Policejni feditelstvi v Praze
Organizace policejnich Gfadi prosla ve své historii slozitym vyvojem. Pocatky moderni
formy policejni organizace v ¢eskych zemich spadaji do 18. stoleti, do obdobi terezian-
skych a josefinskych reforem statni spravy. V roce 1785 byla ve v§ech dilezitych hlavnich
méstech v habsburské monarchii, véetné Prahy, ziizena policejni feditelstvi.l? Piisobnost
prazského policejniho feditelstvi byla postupné stanovena nékolika instrukcemi.!! Od roku
1801 spadalo prazské policejni feditelstvi pod Nejvyssi policejni a censurni dvorni tifad
(Oberste Polizei- und Censurhofstelle),'? jehoz agenda piesla v roce 1848 na ministerstvo
vnitra. K odlouéeni policejni agendy od ministerstva vnitra doslo nejvyssim rozhodnutim
ze dne 25. dubna 1852, kdy byla zfizena samostatna policejni centrala v podob¢ Nej-
vyssiho policejniho tfadu (Oberste Polizeibehdrde), ktery tidil sit” policejnich feditelstvi
a komisafstvi. Vedle policejnich ufadt spadalo pod Nejvyssi policejni trad téZ nove zii-
zené Getnictvo. Séf tohoto Gfadu, polni podmardal baron Kempen,!? podléhal piimo cisa-
1. V roce 1859 byl Nejvyssi policejni ufad nazvan Policejnim ministerstvem, které bylo
v roce 1867 zruseno a jeho kompetence ptesly prechodné na policejni oddé€leni predsed-
nictva ministerské rady, roku 1868 pak pod nove¢ ziizené Ministerstvo pro zemskou obranu
a vefejnou bezpecnost. Koneéné od roku 1870 spadala policie pod ministerstvo vnitra.!
Prazské policejni feditelstvi neprodélalo od zacatku své existence do sledovaného obdo-
bi zasadnéjsi zmény spojené s vyse uvedenymi piesuny policejni agendy mezi vrcholnymi
organy statni moci. Naopak prodélalo zmény svého nazvu. Jiz roku 1794 bylo piejmeno-
vano na Méstské hejtmanstvi (Stadthauptmannschaft), jehoz vedouci mél titul méstsky
hejtman a policejni feditel.!> Podle § 4 mistodrzitelské vyhlasky ¢. 142/1850 Ces. z. z.
neslo oznaceni c. k. Méstské hejtmanstvi a policejni feditelstvi (Stadthauptmannschaft und
Polizei-Direktion), jeho vedouci vsak byl povétsinou oznacovan pouze jako méstsky hejt-
man. Nejednotnost v ndzvu definitivné odstranilo nafizeni Nejvyssiho policejniho uradu
¢. 166/1852 t. z., podle néhoz se nadale melo pouzivat pouze oznaceni policejni feditelstvi.
Zakladem organizace policejniho feditelstvi byla ve sledovaném obdobi jiz zminéna
mistodrzitelska vyhlaska ¢. 142/1850 Ces. z. z. Tato vyhlaska upravovala ufad a kompe-
tence méstského hejtmana (pozd¢ji policejniho feditele), jeho podfizenych, organizaci
policejnich komisafstvi i prava a povinnosti ufednikid. Plisobnost méstského hejtmanstvi

10 MARSAN, Vznik moderni policejni organisace rakouské, s. 29.

1 Podrobnéji BASTL, O. Spojent prazskych mést v roce 1784 edice rukopisu ¢. 322. Praha: Archiv hlavniho

mésta Prahy, 2003, s. 143—149.

Kol. autort. Ottitv slovnik naucny: illustrovana encyklopaedie obecnych védomosti. Dil 20. Praha: J. Otto,

1903, s. 96.

13 Johann Franz baron Kempen von Fichtenstamm (1793—-1863) byl rakousky vysoky vojensky distojnik
a politik. Mé&l vyznamny podil na modernizaci armady a zalozeni Cetnictva. Patfil k viid¢im osobnostem
neoabsolutistického rezimu 50. let 19. stoleti. Podrobnéji: Kol. autorti. Osterreichisches Biographisches
Lexikon 1815-1950. Band 3. Viden: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1965,
s.293.

14 MARSAN, Vznik moderni policejni organisace rakouské, s. 40—41.

15 BALLNEROVA, R. Méstské hejtmanstvi a policejni editelstvi Praha. (archivni pomticka). Praha: Narodni
archiv, 1959, s. 8.
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stanovila vyhlaska mistodrziciho €. 35/1851 ces. z. z. Mezi nejdulezitéjsi povinnosti poli-
cejniho feditelstvi patiilo predchazet a zabraiovat nebezpecim pro zemépana, cisaisky
diam a vetejny potradek, vedeni soupisu obyvatelstva ve svém obvodu, dohled nad cizinci,
pasové zalezitosti, dohled nad spolkovymi, tiskovymi a divadelnimi zalezitostmi apod.
Pozd¢jsi vyhlaska presidia mistodrzitelstvi €. 5/1868 Ces. z. z. upravila pisobnost prazské-
ho policejniho feditelstvi v téchto vécech:

1. Vselike zalezitosti, pri nichz jest Ciniti o nebezpeci nastavajici mocnari, cisarskému
rodu, pravnimu trvani statu vitbec, pak pri nichz jde o verejnou bezpecnost a vnitini
pokoj.

2. Zalezitosti tykajici se opovidani a cizincui, pak pritvodnich listii do zdejsich a do
cizich zemi.

3. Zalezitosti tiskové, spolkové a divadelni.

. Povolovani vselikych vystav na odiv, verejnych predstaveni deklamatornich

a hudebnich a schvalovani programii, které se maji predloziti.

. Wkonavani patentu o zbrani a vydavani pasii zbrojnich a municnich.

. Dozor nad provozovanim vozby zeleznicni a parni plavby.

. Sluzba policejni na hranicich expositurami odbyvana.

. Soudnictvi trestni v prestupcich ze zakonu trestniho zemépanské policii prikaza-
nych.

9. Whleddavani skutecného pribéhu zlocinného tj. predchozi policejni vyhledavani
a vyzvidani zlocinii, precinii a prestupkii. Pravo trestati prestupky policejnich nari-
zeni divadla se tykajicich. Cinéni pomoci soudiim trestnim a statnim zastupitel-
stviim. Vsecko to v mezich pusobnosti zde vytknute.

10. Redakce vydavaného oznamovatele policejniho.

N

Co N DN

Prazské policejni feditelstvi, v jehoz Cele stal policejni feditel v V. hodnostni tiid¢ s titu-
lem dvorniho rady, mélo pevné stanoveny obvod,!¢ vnitiné se délilo na presidium a nékolik
oddé¢leni (departmentit), které se zabyvaly jednotnou agendou v ramci celého obvodu.
Presidium dohlizelo a fidilo veSkery vykon sluzby v policejnim obvodu, natfizovalo bez-
pecnostni opatfeni, zprostiedkovavalo styk s nadfizenymi organy, vyfizovalo personalni
agendu a reprezentovalo policejni feditelstvi navenek. Pocet ostatnich departmentt byl
v ruznych dobach proménlivy, napf. v roce 1868 mélo policejni feditelstvi ctyfi departmen-
ty: L. spolkovy, tiskovy a divadelni, II. hospodatsky, III. pro privodni listy, [V. bezpe€nosti
a mravopocestnosti,!” v pozdé&jsi dobé s naristem agendy doslo k zalozeni dalSich oddéle-
ni. Pod policejni feditelstvi spadala jednotliva obvodni komisaistvi, ktera vykonavala pfi-
my dohled ve svych obvodech. V jejich ¢ele stal spravce komisafstvi, nejéastéji v hodnosti
vrchniho komisafe, jemu byli podfizeni 1-2 komisafi, 1-2 koncipisté (ve starsi dob¢ ak-
tuarové) a zpravidla jeden konceptni praktikant nebo adjunkt. Pocet policejnich komisaistvi

16 Podle vyhlasky ¢. 35/1851 ¢es. z. z. zahrnoval obvod prazského policejniho feditelstvi obec Prahu, defino-
vanou obecnim fadem (vyhlaska mistodrzitele ¢. 85/1850 ces. z. z.), a dale Bfevnov, StieSovice, Dejvice,
Bilou Horu, Sarku, Libefi, Kobylisy, Stiizkov, Prosek, Vyso¢any, Hloubétin, Vr$ovice, Hrdlofezy, Ol3any,
Nusle, Michli, Vysehrad, Pankrac, Kr¢, Branik, Dvorce, Podoli, Smichov, Zlichov, Chuchli, Hlubocepy,
Radlice, Kosite, Bubene¢, Bubny, HoleSovice, Troju, Podbabu a Karlin. V pozdéjsich letech doslo nékoli-
krat k upravé policejniho obvodu.

17 ANONYM. V c. k. policejnim feditelstvi. Prazsky dennik, 27. 10. 1868, ro¢. 3, s. 2.
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byl v riznych obdobich proménlivy, tradi¢ni komisafstvi ve vnitini Praze byla pro Staré
Mg¢sto, dolni Nové Mésto, horni Nové Mésto, Malou Stranu, Josefov a Hrad¢any, z praz-
ské aglomerace se komisaftstvi nachazela v Karlin¢, Kralovskych Vinohradech, Smichové
a Bubenci. Specialni komisafstvi bylo téZ na statnim nadrazi. Pod policejni feditelstvi dale
patiily i zvla§tni expozitury pro vykon pohraniéni policie umisténé v Podmoklech, Zitavé
nebo Brodu nad Lesy.

Policejnim Gradiim byla k vykonné sluzb¢ piidélena bezpecnostni straz, ktera se délila
na uniformovanou slozku a tzv. civilni straz (tajnou policii). Tato bezpecnostni straz byla
z Casti vojensky organizovana.!8

Pocet policejnich tfednikt a straznikd v Praze postupné nartstal, v dob¢ prvni svétové
valky byl pfiblizné¢ 150 ufednikd, 1500 uniformovanych a 150 neuniformovanych straz-
nikd. !9

Prabéh sluZebni drahy policejniho tfednika

Popsat podrobnéji pribéh sluzebni drahy policejniho ufednika, veetné vsech jejich moz-
nych specifik, podminek pfijeti do sluzby, platového ohodnoceni, pracovni naplné ¢i pod-
minek odchodu do vysluzby je zcela nad moznosti tohoto pfispévku. Zaklady moderniho
byrokratického aparatu spadaji do obdobi josefinskych reforem koncem 18. stoleti. V poz-
déjsich dobach bylo vydano velké mnozstvi dalSich pfedpist tykajicich se ufednictva, které
mnohdy doplnovaly i ¢asteéné derogovaly ty puvodni, a tudiz se jedna o velmi sloZitou
a do zna¢né miry nepiehlednou materii. V této kapitole se proto snazim pfiblizit pribéh
kariéry policejniho ufednika pouze ve strucnosti.

Byt v 19. stoleti statnim tifednikem znamenalo zna&nou osobni prestiz. Utednici patiili
ke stfedni az vyssi spolecenské tiide a vzhledem ke skutecnosti, Ze po odchodu z aktivni
sluzby pobirali penzi, byli Zadanymi partiemi k shatku.20 Utednické povolani viak mélo
i sva negativa — tfednik musel byt naprosto loajalni, jeho chovani i v soukromém Zzivoté
bylo nadiizenymi pozorné sledovano. I drobnéjsi prohfesky mohly ufednikovi vyrazné
znesnadnit sluzebni postup.

Utednici statni spravy se délili do dvou kategorii. Prvni byli tzv. kancelaisti neboli
manipulacni fednici. Tito méli sttedoskolské vzdélani a jejich sluzebni postup byl ome-
zen.2! Do této kategorie patfili kancelisté a oficialové. Kancelaisti ufednici provadéli jed-
nodussi, zpravidla pisafské prace, nebyla jim svéfena rozhodovaci pravomoc. Pracovali
v kancelafi podaciho protokolu, kde se pfijimala podani, ve spisovné (registratufe), kde
se uchovavaly spisy, a ve vypravné (expedici), odkud se pisemnosti rozesilaly. Jednalo se
0 tzv. pomocné tiady, v jejichz Gele stal zv1astni feditel 22

PRAZAK, I. Rakouské pravo spravni. Cést prvni. Vieobecnd cdst prava spravniho. Praha: Jednota prav-

nicka, 1903, s. 40.

19 MACEK — UHLIR, Déjiny policie a cetnictva, s. 58.

Otazka namluv urednikd vdavekchtivymi sle¢nami a jejich rodici byla ¢astym namétem dobové literatury,

napt. povidka Tyden v tichém domé od Jana Nerudy.

21 Kancelafsti urednici nalezeli pouze do nejnizsich dietnich (hodnostnich) tfid. Rozdéleni statnich ufednika
do dvanacti dietnich tfid bylo provedeno dekretem dvorské kancelate ze dne 18. ledna 1807. In: Politische
Gesetze und Verordnungen fiir Oesterreichischen, Bohmischen und Galizischen Erbldnder. Band 28. Viden:
k. k. Hof- und Staats- druckerei, 1808, s. 13—19.

22 RIEGER, F. L. - MALY, J. (eds.). Slovnik naucny. Dil étvrty. I — Lzidimitrij. Praha: I. L. Kober, s. 523.
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Druhou kategorii tfednictva byli ufednici konceptni. Tito Gfednici jiz museli mit
vysokoskolské vzdélani, zpravidla pravni, a jejich pracovni naplni bylo vytizovani spist
a zadosti, tvorba rozhodnuti i vedeni korespondence. M¢li rozhodovaci pravomoc a s ni
spojenou odpovédnost. Byli rozdéleni do vSech dvanacti (od roku 1873 do jedenacti) diet-
nich (hodnostnich) tfid, pficemz I. tfida byla nejvyssi. Tento systém umozioval ptehled
nejen o jejich platech, ale pfedevsim o stavu nadfizenosti a podiizenosti. Aby byl zajistén
V.—XI. rozdélena jesté do tif stupnt, pfi¢emz po odslouzeni péti let postoupil Giednik auto-
maticky do vyssiho stupné, aniz by opustil svou hodnostni tfidu. Vedle zakladniho sluz-
ného dostavali Gfednici v L.-IV. t¥id¢ funkéni piidavky a v V.—XI. tfidé aktivni piiplatky.??

Policejni konceptni Giednici byli mnohdy muzi, ktefi sice na hrudi nosili vysoka vyzna-
menani, jejich zivotni uroven vsak byla Casto tiziva, spojena s nedostatkem financnich
prostredki. Pozlatko v podobé ¢estnych titulli a slusivé uniformy za sebou neztfidka skry-
valo chudobu a nedostatek. Pocatky kariéry konceptniho tifednika u policejniho feditelstvi
v Praze nebyvaly nijak jednoduché. Po vysokoskolském studiu a sloZeni teoretickych
statnich zkousek byl absolvent piijat k policejnimu feditelstvi (nebo jinému ufadu) jako
konceptni praktikant. Ten nebyl jest¢ urednikem v pravém smyslu slova a nepobiral plat,
nybrz pouze adjutum, které bylo velmi nizké a nepokryvajici zivotni potieby. Po splnéni
predepsané praxe se mohl stat konceptnim adjunktem. Doba, po kterou zacinajici ufednik
chenherzu byl adjunktem 12 let).2* Konceptni adjunkti byli pfetiZeni praci a na sluzebni
postup cekali mnoho let. Na svou neutéSenou situaci se pokusili v roce 1863 upozornit
zvlastnim memorandem policejni ministerstvo.2S Spatné platové podminky a nejisté nadé-
je na povysSeni nepochybné vedly nékteré tfedniky k odkladu snatkd a zakladani rodiny,
z matri¢nich zdznamu se dozvidame, Ze mnozi policejni ufednici se poprvé zenili az ve
zralém véku (napt. Antonin Svoboda v 39 letech,2¢ Johann Sacher v 41 letech,?” Motic
Langer v 46 letech,?8 Vaclav Dvorak v 49 letech?® a Karl Zueber z Nordheimu dokonce
v 58 letech3?).

Po dlouh¢ dobé¢ adjunktovani mohl byt Giednik jmenovéan aktudrem (XI. hodnostni
tfida; pozdé&ji byla mista aktuarti u prazského policejniho feditelstvi zrusena) a nasledné
koncipistou (X. hodnostni tfida). Cilem vsech policejnich konceptnich tfednikti vSak bylo
stat se alespon komisafem (IX. hodnostni tiida). Ro¢ni plat komisafe ¢inil dle zakona
¢. 47/1873 1. z. castku v rozmezi od 1100 do 1300 zlatych. S takovym platem jiz mohl
ufednik vyzit. Neocekavané finanéni vydaje, napiiklad néklady 1écby pii vaznéjsich
nemocech nebo vyziva vétsiho poctu déti vsak stale znamenaly vyrazny zasah do rodinné
pokladny policejniho komisate. Osobni tragédie a predcasna umrti zivitele mnohdy uvrh-
la rodinu policejniho Gifednika do chudoby. Pfikladem mize byt vrchni komisai Vaclav

23 Zakon dany ¢. 47/1873 t. z., jenZ se ty&e upraveni piijmi afednikiv statnich sluzbu konajicich.
24 SCHOLZOVA, Pribéhy rodiny zaméstnancii, s. 62—65.

25 Tamtéz, s. 64.

26 Archiv hl. m. Prahy, fond Sbirka matrik, sign. VO O11, 18661875, fol. 205.

27 Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi I, konskripce (1850-1914), karton 531, obraz 178.

28 Archiv hl. m. Prahy, fond Sbirka matrik, sign. DUCH 010, 1870-1874, fol. 143.

29 Archiv hl. m. Prahy, fond Sbirka matrik, sign. KAR 06, 1890-1900, fol. 47.

30 Archiv hl. m. Prahy, fond Sbirka matrik, sign. PMS O35, 1871-1892, fol. 51.
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Ort, ktery zemfel nahle na zachvat mrtvice pfi nastupovani do vlaku ve Zdicich a zane-
chal po sob& osm nezaopatienych déti.3! Aby byly alespoil ¢aste¢n& zmirnény negativni
finan¢ni dopady umrti policejniho ufednika, byl zalozen Pohtebni spolek tifedniki a sluhti
policejniho feditelstvi.

Vétsina policejnich ufednikti doséhla za svou kariéru hodnosti vrchniho komisate
(VIII. hodnostni tfida). Vrchni komisafi zpravidla vedli obvodni komisafstvi, piipadné
departmenty v ramci policejniho feditelstvi, pokud je nevedl vyse postaveny ufednik. Jen
mala ¢ast konceptnich ufednikll prazského policejniho feditelstvi postoupila v kariéte do
vyssich hodnostnich tfid. Vrchni komisafi mohli byt povySeni do funkce policejnich radi
(VIIL. hodnostni tfida), ktefi byli u prazského policejniho feditelstvi zpravidla ¢tyfi, pozdéji
jejich pocet vzrostl. Policejni radové byli jedni z nejvyse postavenych ufedniki prazského
policejniho feditelstvi. Teprve na pielomu 19. a 20. stoleti byla v Praze systemizovana
i mista vrchnich policejnich radt (VI. hodnostni tfida). Nékteti policejni ufednici, napf.
FrantiSek Robert Mars$an,3? v§ak byli v VI. hodnostni tiidé i diive, nebot’ méli titul vlad-
niho rady, ackoli ztstavali na svém plivodnim systemizovaném misté v VII. hodnostni
tfide. K takovému povyseni nékterého ufednika do vyssi hodnostni tfidy bylo ptikraco-
vano zpravidla z divodu umoznéni kariérniho postupu jako odmeéna za jeho schopnosti,
a to v pripadé, kdy nebylo v dany okamzik volné systemizované misto ve vyssi hodnostni
tiidé. Takové povyseni se vztahovalo pouze na daného tiednika a neznamenalo vznik nové
systemizované pozice ve vy$si hodnostni t¥idé. Ufednik pak byl oznadovan , titulem a cha-
rakterem® vyssiho sluzebniho mista (napf. vrchni komisai Frantisek Javurek mél od roku
1870 titul a charakter policejniho rady, na skute¢né misto policejniho rady se dostal az
roku 1876).33 Povyseni ufednika do vyssi hodnostni tiidy byvalo i zplisobem, jak ocenit
jeho letité dobré sluzby pti odchodu do penze (napf. vrchnim komisaitim Josefu Graasovi3
a Janu Sacherovi3s byl pfi odchodu do penze udélen titul a charakter policejniho rady).

Vrcholnym tfednikem prazského policejniho feditelstvi byl jeho vedouci, ozna¢ovany
titulem dvorni rada a policejni feditel (V. hodnostni tfida). Tato funkce byla velmi pres-
tizni a politicky exponovana. V n¢kterych obdobich (napt. v 60. a 70. letech 19. stoleti)
se policejni feditelé Castéji stiidali, a to v zavislosti na splnéni svych politickych ukolt.
V dobach represi proti ¢eskym narodnim snaham byli do Prahy dosazovani némecky
orientovani policejni feditelé, ktefi vSak mnohdy neméli s prazskym prostiedim zkusenosti
(Leopold Sacher — Masoch st., Anton Paumann, Adolf Straub, Albert Sedlaczek z Grantha-
lu, Wilhelm Marx, FrantiSek Cihlarz). Tito ufednici zpravidla piedtim v Praze neptisobili,
ackoli vétsina z nich pochazela z ¢eskych zemi. Mensi mnozstvi policejnich tediteltl byli
ufednici, kteti u prazské policie stravili delsi ¢ast kariéry (Gustav Janota — Forster, Karel
Kfikava). Pro nékteré policejni feditele bylo vedeni prazské policie vrcholem v kariéfe,
po némz odesli do penze (Adolf Straub, Albert Sedlaczek z Granthalu, FrantiSek Cihlarz)
nebo pro n¢ znamenalo pfedstupen pro jmenovani videiiskym policejnim presidentem
(Wilhelm Marx, Frantisek Stejskal), jehoz misto bylo ve I'V. hodnostni tiidé a znamenalo
vrcholny post v predlitavské policejni hierarchii.

31 ANONYM. Umrti. Nérodni listy, 21. 8. 1881, ro¢. 21, s. 2.
32 SIMANDL, Zapomenuti pravnici.

33 ANONYM. Umrti. Ndrodni listy, 15. 1. 1882, ro. 22, s. 2.
34 ANONYM. Osobni. Posel z Prahy, 14. 10. 1877, s. 3.

35 ANONYM. Z Vidné. Narodni listy, 26. 5. 1894, ro€. 34, s. 1.
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Aktivni Gfednicka sluzba zpravidla koncila, pomineme-li piipady predasnych tmrti,
penzionovanim ufednika. To mohlo mit subjektivni (ztrata fyzické ¢i psychické schop-
nosti pokracovat ve sluzb¢) i objektivni ptic¢inu (strukturalni zmény v Gfadu). Po odchodu
ze sluzby pobirali tfednici penzi, jejiz vyse zavisela na poétu odslouzenych let. Utednici,
kteti odslouzili 40 a vice let dostavali penzi ve vysi 100 % svého platu. Vzhledem k teh-
dejsi stfedni délce Zivota a Grovni zdravotnictvi vSak vétSina ufednikd hranice 40 let
sluzby nedoséhla (vyjimkami byli napi. Adam Forster s 49 lety3¢ a FrantiSek Robert
Marsan s 45 lety37 sluzby u prazské policie). Mnozi Gifednici sami zadali ze zdravot-
nich dvodt o penzionovani, napt. policejni rada Vaclav Mollenda kvili dlouhodobé
nemoci pozadal o odchod do penze pouze n€kolik mésict pred dovrSenim 40 let aktiv-
ni sluzby. V referatu tykajiciho se této zalezitosti ze dne 17. zati 1903 bylo navrzeno
vyhovét Mollendové zadosti a jako odménu za vérné sluzby mu udé¢lit titul a charak-
ter vladniho rady.3® Mollenda se v8ak svého penzionovani nedozil, nebot’ zemiel jiz
10. tijna 1903.37

Sluzebni zasluhy prazskych policejnich ufedniki byly stejné jako v ptipadech ostatnich
statnich Ufednikd ocenovany Cestnymi tituly a vyznamenanimi. Jak jiz jsem uvedl vyse,
mohl byt vyssi tfednik jmenovan vladnim nebo dvornim radou. Za bezvadnou sluzbu byly
ufedniktim udélovany jubilejni medaile, pokud odslouzili ¢tyficet let, mohli byt vyzna-

menéni Cestnou medaili za &tyficetileté vémé sluzby (F. R. Mar§an?). N&ktei Gfednici

obdrzeli Zlaty zasluzny kiiz, popi. Zlaty zasluzny kiiz s korunou (F. R. Mar8an,*! Franti-

Sek Dedera,*? FrantiSek Pobuda*?). Vy$8imi formami vyznamenani byly fady. U policej-
nich ufednikii ptisobicich v Praze pfichazelo v ivahu udéleni ti tuzemskych fadi — Radu
Frantigka Josefa, Radu Zelezné koruny a Leopoldova fadu. Na nejnizsim stupni z nich byl
rytifsky ki1z Radu Frantiska Josefa (Frantisek Javirek, Josef Mladek,* F. R. Mar§an).
S Radem zelezné koruny II1. tfidy (Adam Forster,* Frantisek Stejskal4?) a s Leopoldovym
fadem (FrantiSek Stejskal,*® FrantiSek Cihlarz,* Wilhelm Marx>? a Gustav Janota — For-
ster3!) bylo spojeno pravo pozadat o udéleni rytifského titulu.

Nekteti prazsti policejni ufednici byli i nositeli zahrani¢nich vyznamenani, nejcastéji
saského Albrechtova fadu (Adolf Czech z Czechenherzu, Josef Vojtisek, Matic Langer, Jan

36 ANONYM. Umrti. Ndrodnt listy, 23. 5. 1887, 1o¢. 27, s. 3.

37 ANONYM. K odchodu dvorniho rady Marschana na odpocinek. Narodni politika, 28.9. 1902, ro¢. 20, s. 5.

38 Narodni archiv, fond Prezidium policejniho feditelstvi, kart. 1800, sign. 26/1.

39 Statni oblastni archiv v Praze, fond Sbirka matrik a priivodni listinny material, Stfedocesky kraj, sign.
Zlatniky 19, fol. 209.

40 SIMANDL, Zapomenuti pravnici.

41 Tamtéz.

42 ANONYM. Oumrti. Prazsky dennik, 18. 8. 1878, ro¢. 18, s. 3.

4 ANONYM. Cis. vyznamenani pro Cechy. Prazsky dennik, 3. 3. 1867, ro&. 2, s. 1.

44 Tamtéz.

45 SIMANDL, Zapomenuti pravnici.

46 ANONYM. Osobni. Prazsky dennik, 3. 3. 1881, ro¢. 16, s. 2.

47 C. K. MISTODRZITELSTVI. Schematismus pro kral. Ceské. Praha: C. k. mistodrzitelstvi, 1891, s. 31.

48 Tamtéz.

49 ANONYM. Osobni. Ceské noviny, 5. 6. 1880, s. 2.

50 ANONYM. Osobni zpravy. Prazsky dennik, 17. 1. 1875, ro¢. 10, s. 2.

Sl ANONYM. Novy policejni feditel v Praze. Ndrodni listy, 30. 4. 1902, ro¢. 42, s. 2.

74



Hahna, Vincenc Pivak, Josef Lauermann,>2 FrantiSek Pobuda, F. R. Mar$an>3) nebo rus-
kého Radu sv. Stanislava (Josef Blumer, Antonin Kagerovsky, Frantisek Javiirek,34 Josef
Heyde, Anton Watzka, Franz Richter z Ilsenau3). Mezi dal§i vyznamenani patfil papezsky
Rad sv. Rehote Velikého (Adolf Pressl®¢), prusky Rad koruny (Adam Forster,57 Frantisek
Javiirek, Jindfich Matik’®) nebo francouzsky Rad &estné legie (Frantisek Stejskal®).

Policejni ufednici v roce 1851
Policejni feditelstvi neslo v roce 1851 jesté oznaceni c. k. méstské hejtmanstvi a policejni
teditelstvi v Praze. V jeho cele stal méstsky hejtman Motic hrabé Deym ze Striteze, ktery
mél pod sebou dva zastupce.® Dalsi personal tvorili sekretaf, 6 nadkomisaii, 7 podkomi-
safl, 13 konceptnich praktikantd a manipula¢ni Gfednici — registrator, ufednik podaciho
protokolu, expeditor, registrant, 2 pasovi protokolisté, 6 kancelistil, 2 akcesisté a 16 prak-
tikantd. Celkem tedy v uvedeném roce plisobilo u méstského hejtmanstvi 62 vyse specifi-
kovanych ufednikd, dale 3 sluhové, domovnik a 2 topici.

V ramci svého vyzkumu jsem zjistoval geograficky a spolecensky pivod 62 Gredniki
a praktikantd, ktefi pochazeli z téchto obci:

Misto ptivodu Pocet
Praha®! 32
Jindfichtiv Hradec 2

Albrechtice v Jiz. horach, Bingen na Rynu, Beroun, Ceské Budgjovice, Cesky
Krumlov, Domazlice, Drhovle u Pisku, Choltice, Konojedy u Usteku, Mastov,
Milevsko, Mlada Boleslav, Machlov, Némc¢ice u Klatov, Opatany, Opoc¢no, Otovice pol
u Broumova, Petrovice u Prahy, Plzen, Polna, Ratbof u Kolina, Slany, Stod, Sttibro,
Styrsky Hradec, Zidovice u Roudnice n. L.

Nezjisténo 2

Z uvedeného plyne, Ze podstatna cast ifednikd pochazela z Prahy, ostatni pak z celych
Cech. Vyjimku tvofili pouze dva ufednici — Christian Kirchhof z Bingenu na Rynu®2
a Karl Zueber z Nordheimu ze Styrského Hradce.63 Rodisté dvou ufednikii se nepodatilo

52 ANONYM. Vyznamenani. PraZsky dennik, 9. 1. 1867, ro¢. 2, s. 2.

53 C.K. MISTODRZITELSTVI, Schematismus pro krdl. Ceské, s. 31.

54 ANONYM. Velké ruské tady. Narodni listy, 7. 10. 1876, ro¢. 16, s. 2.

55 HELBLING VON HIRZENFELD, J. Handbuch des Kénigreiches Béhmen fiir das Jahr 1851. Praha:
Gottlieb Haase S6hne, 1851, s. 38-39.

56 ANONYM. Vyznamenani. Prazsky dennik, 12. 6. 1867, ro€. 2, s. 3.

57 ANONYM. Cizé tady. Narodni listy, 30. 8. 1863, ro¢. 3, s. 1.

58 ANONYM. Osobni véstnik. Ndarodni listy, 7. 10. 1864, ro¢. 4, s. 1.

59 C. K. MISTODRZITELSTVI, Schematismus pro krdl. Ceské, s. 31.

60 Stav a sloZeni prazského méstského hejtmanstvi v roce 1851 viz HELBLING VON HIRZENFELD, Hand-
buch des Konigreiches Béhmen, s. 38-39.

61 Praha zde zahrnuje pouze ty ¢tvrti, které tvofily Prahu v roce 1851, tj. Staré a Nové Mésto, Mala Strana,
Hradc¢any a Josefov.

62 Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi I, konskripce (1850—-1914), karton 264, obraz 417.

63 Di6zesanarchiv Graz Seckau, fond Matriken, Graz — HI. Blut, Taufbuch XXV, fol. 96.
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dohledat. Utednici pochazeli vétsinou z mést (50, tj. cca 83 %),5* mensi &ast z vesnic (10,
tj. cca 17 %).

Socialni ptivod sledovanych tifednikt je odvozen od profese, popi. socialniho postaveni
jejich otcii:

Povolani (pop¥. socialni status) otce Pocet
Utednik 29
Remeslnik, Zivnostnik 7
Obchodnik 5
Lékar 2
Ucitel 2
Vojak, dustojnik 2
Sluha, pomocny zaméstnanec 2
Megstan (bez uvedeni profese) 2
Domkaf (bez uvedeni profese) 2
Sedlak, chalupnik, rolnik 1
Slechtic, velkostatkai 1
Nezjisténo 7

Pomérn¢ velky pocet osob, u nichz nebyly nalezeny udaje, je zpiisoben predevsim
skute¢nosti, ze v nékterych starSich matri¢nich zdznamech (z pfelomu 18. a 19. stoleti)
nebyvalo uvadéno povolani otce. Jelikoz manipulaéni ufednici museli mit stiedoSkolské
vzdélani a konceptni Gfednici dokonce vysokoskolské, je zcela ptirozené, Ze Gfednici nepo-
chazeli z nejchudsich vrstev obyvatelstva, nebot’ jejich vzdélani bylo pomérné nakladné.
Nesetkame se tak s tim, Ze by otec ufednika byl podruh, ¢eledin, pastyi apod. Pochazel-li
ufednik z venkova, byl pfinejmensim synem domkate, tedy drzitele mensiho domku bez
polnosti.®> Neni nijak prekvapivé, Ze nejvice (53 %) ufedniki pochazelo z ufednickych
rodin, a to jak z rodin statnich ufednikl (poStovni ufednik, ufednik statni Gctarny apod.),
tak 1 vrchnostenskych (diichodni, purkrabi, vrchni spravece) a municipalnich (magistratni
rada). U dvou ufednikil byla zjisténa jista ,,policejni tradice” v rodin€, nebot’ jejich otco-
vé pusobili u policie — Frantisek Czech z Czechenherzu byl synem policejniho velitele®®

S

a Franti$ek Togner synem civilniho policejniho straznika.6”

64 Vsechny procentualni podily jsou uvadény pouze z reprezentativniho vzorku ufedniki, u nichz se podatilo
ziskat dané tidaje.

65 Na rozdil od sedlaku, chalupnikt ¢i rolniku, které Zivilo hospodafeni na vlastnim statku, domkafi neméli
hospodaistvi a na obzivu si museli vydé&lavat jinym zpasobem. Casto byli zaméstnani u sedlakil nebo se
vénovali néjakému femeslu. V mnohych matri¢nich zdznamech vsak neni jejich povolani uvedeno.

66 SCHOLZOVA, Josef Alois Czech, s. 19-33.

67 Narodni archiv, fond Policejni Feditelstvi I, konskripce (1850—1914), karton 648, obraz 483 a 484.
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Z nasbiranych udaju lze vy¢ist i dal$i zajimavé skuteénosti. Napf. nejstar$im tfednikem
plsobicim v roce 1851 u prazského méstského hejtmanstvi byl jednasedmdesatilety regi-
strant Adalbert Hermannsfeld,*® naopak nejmlad$im ¢tytiadvacetilety praktikant Vaclav
Ottmar.%° VEékovy pramér vech sledovanych ufedniki ¢inil 42 let, manipulaénich afednikt
39,7 let a konceptnich Gfednikt 44,4 let.

Policejni ufednici v roce 1871
Oproti roku 1851 doslo k nartistu poétu titednikti a drobnym zménam v jejich titulatufe.
V cele prazského policejniho feditelstvi stal v roce 1871 dvorni rada a policejni feditel
Albert Sedlaczek z Granthalu. Jemu bylo podfizeno 50 konceptnich tfednikt (Ctyfi poli-
cejni radové, 10 vrchnich komisattu, 19 komisaft, 11 aktuart, 6 konceptnich adjunkti),
27 manipula¢nich ufednikt (sekretaf, 25 oficialt, kancelarsky praktikant), 12 ufednich
sluhti, domovnik a pomocnik domovnika.”?

V ramci svého vyzkumu jsem zjistoval geograficky a spolecensky ptivod 78 uredniktl
a praktikantd, ktefi pochazeli z téchto obci:7!

Misto ptivodu Pocet
Praha’! 30
Brno, Hradec Kralové, Jindfichiv Hradec, Lanskroun, Pisek po 2

Beroun, Biala, Bfezno u Sobotky, Ceska Lipa, Ceské Budgjovice, Cesk}'/ Krumlov,
Cervené Poii¢i, Domazlice, Drhovle, Horazd'ovice, Chrudim, Klasterec n. Ohii,
Kladruby, Liberec, Lipoltov, Litomysl, Machlov, Moravské Budéjovice, Nova Paka,
Nova Ves n. Popelkou, Novy Rousinov, Olomouc, Opocno, Otovice u Broumova, pol
Prachatice, Radim u Luze, Rakovnik, Ruda u Nového Straseci, Slany, Stod,
Svafenice, gt}'lrsky Hradec, Tuklaty, Ujezd u Manétina, Velka Chyska, Viden,
Videtiské Nové Mésto, Zizelice

Z uvedeného plyne, Ze stejné jako v roce 1851 podstatna ¢ast ufednikd pochézela z Pra-
hy, ostatni pak z celych Cech. Oproti roku 1851 piibylo celkem 5 tfednikil narozenych
na Moravé — Albert Sedlaczek’? a Theodor Bartha”3 z Brna, Karel Barthel z Nového Rou-
sinova,’ Josef Pola¢ek z Moravskych Budé&jovic” a Alois Albrecht z Olomouce.”® Dalsi
4 utednici se narodili mimo &eské zemé — Karl Zueber z Nordheimu ve Styrském Hradci

68 Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi I, konskripce (1850-1914), karton 176, obraz 334.

69 Tamtéz, karton 436, obraz 668.

70 GRAFNETTER, J. — FANTA, G. Allgemeines Adress- und Handels- Handbuch der Hauptstadt Prag
sammt Vorstddten. Praha: Heinrich Mercy, 1871, s. 297-298.

7l Praha zde zahrnuje pouze ty ¢tvrti, které tvofily Prahu v roce 1871, tj. Staré a Nové Mésto, Mala Strana,
Hrad¢any a Josefov.

72 Ditzesanarchiv der Erzdiézese Wien, fond Matriken, Wien 06 Mariahilf, Sterbebuch 103-05, s. 162.

73 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond Sbirka matrik, sign. 16874, Brno-sv. Jakub, N 18401848, s. 121.

74 TamtéZ, sign. 13058, Rousinov, N 17841852, s. 170.

75 Tamtéz, sign. 10662, Moravské Budé&jovice, N 1817-1841, fol. 25.

76 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Magistrat hlavniho mésta Prahy 1., Referat IV, popisni, Soupis prazské-
ho obyvatelstva 1830—1910, kart. 2, pot. €. 7.
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(pusobil u prazské policie jiz v roce 1851), Leopold Wagner v Biale v Hali¢i,”” Eduard Feik
ve Vidni’8 a Vincenc Pivak ve Videfiském Novém Mésté.”® Podil afednikl pochazejicich
z mést (63, tj. cca 81 %) a z vesnic (15, tj. cca 19 %) se oproti stavu roku 1851 vyrazné
nezménil.

Socialni ptivod sledovanych tiednikd je odvozen od profese, popi. socidlniho postaveni
jejich otct:

Povolani (popf. socidlni status) otce Pocet
Utednik 28
Remeslnik, Zivnostnik 20
Sedlak, chalupnik, rolnik 6
Vojak, dustojnik 5
Obchodnik 3
Lékar 3
Ucitel 2
Megstan (bez uvedeni profese) 2
Domkaf (bez uvedeni profese) 2
Advokat 1
Podruh 1
Otec neuveden (nemanzelsky ptivod) 1
Nezjisténo 4

Oproti roku 1851 ptisobil v roce 1871 u prazského policejniho feditelstvi 1 ufednik
narozeny v podruzi, tedy v nejnizsi spoleenské vrstve tehdejsi vesnické spolec¢nosti — ofi-
cial Josef Ausky.80 U prazské policie slouzil také 1 afednik nemanzelského ptivodu — Adolf
Kr¢ka, narozeny v Praze, jehoz matkou byla dcera tiebi¢ského kozeluzského mistra.8!
Podobné jako v roce 1851 nejvice (37 %) ufednikli pochéazelo z ufednickych rodin, vyraz-
né vzrostl podil tfedniki z femeslnickych rodin (27 %), nejcastéji zastoupeni jsou krejci
(5). Stejné jako v roce 1851, tak i v roce 1871 pisobili u prazské policie ptislusnici rodu
Czechii z Czechenherzu — Adolf8? a jeho bratranec FrantiSek. Dal§im Gfednikem s poli-

77 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. DUCH Z8, 1870-1877, fol. 117.

78 Tamtéz, sign. ST O11, 1866—1871, fol. 176.

7 Dibzesanarchiv der Erzdiézese Wien, fond Matriken, Wiener Neustadt—Neukloster, Taufbuch 01-04,

fol. 85.

Statni oblastni archiv v Praze, fond Sbirka matrik a privodni listinny material, Stfedocesky kraj, sign.

Zizelice 02, N 18161834, fol. 46.

81 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. STR N6, 18371849, fol. 158.

82 Adolf Czech z Czechenherzu byl synem Frantika Czecha z Czechenherzu, ktery byl k roku 1851 policej-
nim podkomisafem. Srov. SCHOLZOVA, Pribéhy rodiny zaméstnancii, s. 61.
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cejni minulosti v roding byl oficial Emil Karel Wendling, jehoz otec Jakub byl kancelistou
policejniho feditelstvi.®3

V roce 1871 ptsobilo u prazského policejniho feditelstvi 8 konceptnich a 7 manipulac-
nich tfednikt, ktefi zde pasobili jiz v roce 1851.

Nejstar§im ufednikem pasobicim v roce 1871 u prazského policejniho feditelstvi byl
tiiaSedesatilety policejni rada Adam Forster,* naopak nejmlad$im jedenadvacetilety oficial
Krystof Haas.®5 Vékovy pramér vSech sledovanych Giednik ¢inil 42,4 let, manipulaénich
urednikl 40,8 let a konceptnich urednikt 43,3 let.

Policejni urednici v roce 1891
Oproti letim 1851 a 1871 doslo opét k mirnému nartstu poc¢tu Gedniki. V Eele prazského
policejniho feditelstvi stal v roce 1891 dvorni rada a policejni feditel Frantisek Stejskal.
Jemu bylo podtizeno 53 konceptnich ufednikt (4 policejni radové, 10 vrchnich komisaru,
19 komisafi, 11 koncipistd, 9 konceptnich praktikantil), 26 manipulacnich ufedniki (fedi-
tel pomocnych Giadd, 13 oficiald, 12 kancelistil), 12 Gfednich sluhii, domovnik a topic.8¢
V ramci svého vyzkumu jsem zjistoval geograficky a spolecensky ptiivod 80 urednikti
a praktikantd, ktef{ pochazeli z téchto obci:#7

Misto piivodu Pocet
Praha8’ 23
Hradec Kralové, Litomysl, Pisek, Viden po 2

Bilina, Bolkov, Brandys n. Labem, Bustéhrad, Ceska Lipa, Ceské Budgjovice,
Cervené Poti¢i, Cisovice, Cortkiv, Dolany u Klatov, Doubravice u Dvora Kralové,
Gorice, Horazd’ovice, Chlum u Chrudimi, Jilové u Prahy, Klasterec n. Ohii, KoSice,
Kutna Hora, Lipoltov, Luze u Chrudimi, Mélnik, Nova Ves n. Popelkou, Nové
Mitrovice, Novy Hradek u Nachoda, Opoc¢no, Panenska, Podilsi, Polje, Pracejovice pol
u Strakonic, Prachatice, PreSov, Pferov, Radim u LuZze, Rakovnik, Rychnov

n. Kné&Znou, Rehlovice, Revnidov, Ri¢any, Sedmpany, Smichov, Sokoli u Tfebice,
Staré Kiecany, Susice, Stolmit, Tabor, Velké Hydc¢ice, Videnské Nové Mésto,
Vrubov u Susice, Zlonice

Obdobné jako v ptedchozich letech podstatna ¢ast ufednik pochazela z Prahy, ostatni
pak z celych Cech. Oproti roku 1871 se snizil poéet Gfednikii narozenych na Moravé z péti
na dva — FrantiSek Stejskal ze Sokoli u Trebi¢e®® a Frantisek Maly z Pferova.’? Naopak

83 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. MIK N19, 18431847, fol. 228. Jakub Wendling
pusobil jako kancelista u méstského hejtmanstvi a policejniho feditelstvi v pfedchozim sledovaném roce,
tj. 1851.

84 Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi I, konskripce (1850-1914), karton 127, obraz 34.

85 Tamtéz, karton 161, obraz 546.

86 LESER, V. Adressdr krdalovského hlavniho mésta Prahy a sousednich obci Bubence, Karlina, Smichova,
Kr: Vinohrad, Visovic a Zizkova. Praha: ndkladem Kral. hl. m. Prahy, 1891, s. 44—46.

87 Praha zde zahrnuje pouze ty &tvrti, které tvotily Prahu v roce 1891, tj. Staré a Nové Mésto, Mala Strana,
Hrad¢any, Josefov, Vysehrad a HoleSovice-Bubny.

88 Moravsky zemsky archiv v Brné¢, fond Sbirka matrik, sign. 11034, Tiebi¢ — zamek (Ptredklasteii),
N 1824-1852, fol. 152.

89 Zemsky archiv v Opavé, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, sign. Pt. I 8, Pierov, fol. 130.
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pocet ufednikii narozenych mimo Ceské zemé vzrostl ze ¢tyf na osm — Ludvik Chevalier
v Kogicich,% Karel Ktikava v Presové,°! Norvin z Nostictt v Cortkivu v Hali¢i,%2 Alois
Tertnik v Polje u Lublané,?® Eduard Novak v Gorici u Terstu,%* Karel Strobl> a Eduard Feik
ve Vidni a Vincenc Pivak ve Videnském Novém Mésté (oba posledné jmenovani ptisobili
u prazské policie i v roce 1871). Podil ufednikt pochazejicich z mést oproti roku 1871
mirng€ poklesl (59, tj. cca 74 %) na ukor ufednikd pochazejicich z vesnic (21, tj. cca 26 %).

Socialni ptivod sledovanych tfednikd je odvozen od profese, popf. socialniho postaveni
jejich otcii:

Povolani (popf¥. socialni status) otce Pocet
Remeslnik, Zivnostnik 26
Utednik, soudce, notaf 22
Sedlak, chalupnik, rolnik 9
Obchodnik, kupec 8
Mestan, obcan (bez uvedeni profese) 3
Otec neuveden (nemanzelsky ptivod) 3
Ucitel 3
Lékat 2
Domkai (bez uvedeni profese) 2
Strojnik 1
Zememeiic 1

Oproti roku 1871 vzrostl pocet Gfednikil nemanzelského piivodu z jednoho na ti'i — Adolf
Krcka (plsobil u prazské policie i v roce 1871), Karel Strobl®® a Mikula§ Drexler.®” Na
rozdil od let 1851 a 1871 nepochazelo nejvice ufedniki z Gfednickych rodin (27,5 %), ale
z femeslnickych a zivnostenskych (32,5 %).

Zamétime-li se na uredniky, jejichz otcové rovnéz pisobili u prazské policie, zjistime,
ze v roce 1891 byli u prazské policie dva takovi Gfednici — Vaclav Ploch ml., syn vrchniho
komisafe Véclava Plocha st.,%8 a Ludvik Karel Behaghel z Flammerdinghe, syn sekretéie

9 Narodni archiv, Policejni feditelstvi I, konskripce (1850-1914), karton 212, obraz 932.

o1 STUPKOVA, M. — KLECACKY, M. Slovnik piedstavitelii soudni spravy v Cechéch v letech 1849—1918.
Praha: Narodni archiv, 2015, 216-217.

92 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. VRS 02, O 18751880, fol. 39.

93 Narodni archiv, Policejni feditelstvi I, konskripce (1850—1914), karton 643, obraz 371.

9 TamtéZ, karton 425, obraz 4.

95 Ditzesanarchiv der Erzdiézese Wien, fond Matriken, Wien 08 Maria Treu, Tautbuch 01-026, fol. 13.

9%  Tamtéz.

97 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. PMV 04, O 1859—1868, fol. 122; Narodni archiv,
Policejni feditelstvi I, konskripce (1850—1914), karton 160, obraz 632. Byl synem dcery domovnika Johany
Haarbauerové, pozdéji legitimovan Vaclavem Drexlerem.

98 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. SM N11, N 1855-1858, fol. 190.
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Rudolfa Behaghela z Flammerdinghe.® Otcové obou téchto jmenovanych tfednikl pra-
covali u prazského policejniho feditelstvi po né€kolik desitek let.

V roce 1891 pusobilo u prazského policejniho feditelstvi 16 konceptnich a 9 mani-
pulacnich utednikd, ktefi zde ptsobili jiz v roce 1871, jiz vSak zadny, ktery zde ptisobil
v roce 1851.

Nejstar§im Gfednikem pusobicim v roce 1891 u prazského policejniho feditelstvi byl
dvaasedmdesatilety vrchni komisaf Josef Rabas,!0 naopak nejmlad$im pétadvacetilety
konceptni praktikant Alois Zilka.!0! Vékovy primér viech sledovanych afedniki ¢inil
43,7 let, manipulac¢nich ufednikti 46 let a konceptnich Gfednikt 42,6 let.

Zavér

Prazské policejni feditelstvi, jehoz novodoba historie saha do roku 1785, bylo dulezitym
stitnim organem v ramci Prahy i celych Cech. V jeho &ele stal policejni feditel, jemuz
podléhal ufednicky aparat a bezpe€nostni straz. Cilem vyse popsané¢ho vyzkumu bylo
na zakladé¢ archivnich pramenti zmapovat socialni a geograficky ptvod ufednikti pasobi-
cich u prazského policejniho feditelstvi ve druhé poloviné 19. stoleti, konkrétné v letech
1851, 1871 a 1891. Z nasbiranych daji si lze utvofit nejen predstavu o jejich ptivodu,
ale i o n¢kterych souvisejicich skute¢nostech — jejich primérném véku, kariéfe, rodinnych
vazbach a vzajemném piibuzenstvi. V soucasné dobé je naopak velmi slozité zjistit u mno-
hych tfedniku jejich narodnost, nebot’ mnozi ufednici s ceskymi jmény byli ponémdceni
a k ¢eské narodnosti se nehlasili, popf. ani neovladali ¢estinu.

Pti vyzkumu byl zjistovan ptivod 62 ufedniktl ptsobicich u prazského policejniho
feditelstvi v roce 1851, 78 ufednikli v roce 1871 a 80 ufednikli v roce 1891, ptri¢emz
nektefi z nich ptsobili u policejniho feditelstvi po delsi dobu, a tak jsou uvedeni ve dvou
sledovanych obdobich. Srovnani stavu Gfednikti ve dvacetiletém odstupu nam umoziuje
pozorovat dlouhodobé zmény ve sledovanych parametrech.

Na zékladé zjisténych udaji o mistech narozeni mizeme fici, Ze naprosta vétsi-
na tfednikil pochazela z Cech, predevim z Prahy, a jen zanedbatelny poéet z Moravy.
U tiednikil narozenych mimo ceské zemé neziidka plati, Ze jejich otcové byli ¢eského
plvodu slouzici ve statni sluzbé v jinych ¢astech monarchie, napt. policejni feditel Karel
Krtikava se narodil v Presoveé, kde pasobil jeho otec Josef, pochazejici z Kutné Hory, jako
rada vrchniho zemského soudu.

V ramci vyzkumu mist narozeni téchto Gednikt byly zaroven odhaleny pomérné Casté
chyby v pobytovych piihlaskach (konskripcich) ulozenych v Narodnim archivu, kdy
i u mimoprazskych rodaku je jako misto narozeni (Geburtsort) uvedena Praha. K tomuto
nedopatieni patrné dochazelo u osob, které ziskaly v prubéhu zivota prazské méstanské
pravo. V naprosté vétsin¢ piipadii se podafilo dohledat originalni matri¢ni zapisy o naro-
zeni Ufednikt, diky nimz byly pochybnosti o rodisti odstranény.

Zajimavym ukazatelem je také pomér Gfednikti pochazejicich z méstského a vesnické-
ho prostredi. Z n&j vyplyva, ze ackoli vétsi cast Gfednikti pochazela z mést, postupem ¢asu
pribyvalo Gfednikli narozenych na vesnici.

9 Narodni archiv, Policejni feditelstvi I, konskripce (1850-1914), karton 21, obraz 1005.
100 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, sign. 3767 Luze,

O 1852-1873, fol. 30.
101 Narodni archiv, Policejni feditelstvi I, konskripce (1850—1914), karton 738, obraz 203.
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Neni pfili§ pfekvapivé, ze ufednici se ve velkém mnozstvi rekrutovali z Gfednickych
rodin. V prib&hu druhé poloviny vSak velmi vyrazné nartstal pocet ufednikti pochaze-
jicich z femeslnicko-zivnostenskych poméra. Roku 1851 to bylo 7 fednikd, roku 1871
jiz 20 a v roce 1891 dokonce 26 ufednikd. Tentyz vzristajici trend je mozné vysledovat
iuufednikti pochazejicich ze selskych rodin, ktery byl v roce 1851 pouze jeden, roku 1871
celkem 6 a v roce 1891 jiz 9. Tato skutecnost, spole¢né s narlstajicim poctem Ufednikd
narozenych na vesnicich, je pravdépodobné¢ odrazem emancipace venkova a posileni vlivu
stfedni tfidy po zruSeni poddanstvi a roboty v roce 1848. Vyrazny nartst poctu urednika
z femeslnicko-zivnostenskych a selskych poméri je patrny praveé v letech 1871 a 1891,
kdy u policejniho feditelstvi ptsobili jiz Gfednici narozeni, popt. studujici po roce 1848.

Uskalim zji§tovani socialniho ptvodu tGifednikd jsou nedostate¢né konkrétni matriéni
zapisy predevsim ve starSich obdobich, kdy ¢asto nebylo v zapisu uvedeno povolani otce,
nybrz pouze jeho postaveni — méstan, domkar apod. Az na vyjimky (napf. pfi nemanzel-
ském ptvodu) nepochazeli tiednici z nejchudsich vrstev spole¢nosti, coz je logické vzhle-
dem ke skutecnosti, Ze museli mit ur¢ité vzdélani, které bylo pomérné nakladné.

Naprosta vétsina ufednikd se narodila z fadného manzelstvi svych rodic¢d, v roce 1871
pracoval u prazského policejniho feditelstvi pouze jeden ufednik nemanzelského ptivodu,
v roce 1891 jiz tfi takovi Gfednici. Nartst poctu ufednikti nemanzelského ptivodu, mohl byt
zpisoben socidlnimi a ekonomickymi proménami, kterymi spole¢nost prochazela v pru-
béhu 19. stoleti, kdy mnozi lidé z venkova odchéazeli do mést za praci a ménil se jejich
zivotni styl. Maly reprezentativni vzorek policejnich Gfednikti vS§ak neumoziuje vyvodit
pro fenomén mimomanzelské porodnosti zadné spolehlivé zobeciujici zavéry s celospo-
lecenskou platnosti.

Z terénniho pruzkumu provadéného v roce 2014 bylo zjisténo, ze podstatna ¢ast sledo-
vanych prazskych policejnich Gfedniki je pohfbena na Olsanskych hibitovech, jejich hro-
by jsou az na vyjimky zanedbané nebo zrusené. Ojedinélym pfipadem je nedavno obno-
veny hrob policejniho rady Frantiska Dedery, proslaveného deportaci K. H. Borovského
do Brixenu.
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Prilohy

a) Seznam ufednikd pusobicich u prazského policejniho feditelstvi roku 1851
b) Seznam utednikd pusobicich u prazského policejniho feditelstvi roku 1871
¢) Seznam ufednikl ptisobicich u prazského policejniho feditelstvi roku 1891

a) Seznam trednika pusobicich u prazského policejniho Feditelstvi roku 1851

Jméno Rok narozeni Misto narozeni Povolani/socidlni
status otce
Motic Deym ze Stiiteze 1808 nezjisténo Slechtic
Josef Heyde 1788 Konojedy u Ustéku nezjisténo
Anton Watzka 1797 Sttibro ucitel
Vincenc Schochan 1802 Praha urednik
Franti§ek Preininger 1791 Ceské Budgjovice femeslnik
Erﬁ?etf;l: Richter 1789 Ceskd Kamenice ufednik
Jan Thum 1797 Opatany ufednik
Karel Schiller 1800 Praha ufednik
Vincenc Stipek 1793 Petrovice ufednik
Jan Emanuel Groger 1797 Choltice ufednik
Josef Pitsch 1797 Praha ufednik
Karel Weinmann 1804 Praha nezjisténo
Frantisek Gerstenkorn 1803 Jindfichtiv Hradec urednik
Norbert David 1810 Plzen ufednik
Prantisek Czech 1805 nezjisténo tfednik
Josef Mladek 1805 Praha ufednik
Anton Griines 1807 Praha ufednik
Adam Forster 1808 Praha urednik
Ferdinand Kursa 1804 Praha obchodnik
Bedfich Schnell 1806 Praha obchodnik
Josef Graas 1812 Praha ufednik
Jindfich Maiik 1815 Slany ufednik
f;ri (ﬁl‘:ﬁfg 1814 Styrsky Hradec GFednik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
FrantiSek Dedera 1817 Jindfichtiv Hradec femeslnik
Viaclav Bakovsky 1813 Praha obchodnik
Bedtich Necasek 1820 Albrechtice v Jiz. horach femeslnik
Josef Alois Reschuh 1820 Mlada Boleslav ufednik
Konstantin Hofmann 1819 Otovice u Broumova domkar
Josef Lauermann 1821 Praha femeslnik
Adolf Pressl 1819 Beroun urednik
Frantisek Zehrer 1823 Praha urednik
Ondfej Preininger 1801 Praha nezjisténo
Alois Anton Kremlic¢ka 1801 Praha nezjisténo
Christian Kirchhof 1781 Bingen nezjisténo
Adalbert Hermannsfeld 1780 Praha nezjisténo
Franti$ek Fink 1804 Praha nezjisténo
Josef Karel Hradecky 1808 Praha obchodnik
Ondfej Borovicka 1805 Praha ufednik
Jan Novak 1811 Zidovice chalupnik
Eduard Hauscher 1803 Praha urednik
Jakub Wedling 1807 Praha VrChgl"lf}tlZ“Sky'
5;?;12015:21311%2161}3 1814 Stod diistojnik
Leopold Vaclav Patka 1808 Milevsko méstan
Vincenc Brosch 1811 Praha méstan
Anton Ringelsberg 1817 Praha I1ékar
Karel Jondl 1812 Praha ufednik
Josef Kowaiik 1811 Némcice u Klatov domkar
Jan Riegel 1810 Ratboft u Kolina femeslnik
Innocenc Promberger 1813 Polna ucitel
Véclav Honsa 1816 Praha urednik
Frantisek Mladek 1819 Praha ufednik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Josef Duffek 1811 Machlov femeslnik
Vaclav August Hornig 1814 Opocno urednik
Frantisek Zwédinek 1824 Praha 1ékar
Frantisek Togner 1825 Praha civilni straznik
Jan Paroubek 1815 Domazlice vojak
Frantisek Sich 1818 Mastov femeslnik
Josef Dworak 1822 Praha obchodnik
Jan Ruzicka 1822 Praha ufednik
Ernest Cerny 1819 Praha ufednik
Véclav Ottmar 1827 Praha urednik
Josef Viertl 1820 Drhovle u Pisku ufednik

b) Seznam tredniki pusobicich u prazského policejniho Feditelstvi roku 1871

Jméno Rok narozeni Misto narozeni Povolani/socidlni
status otce
Abert Sedlaczek 1825 Brno nezjisténo
Adam Forster 1808 Praha urednik
Karel Barthel 1819 Novy Rousinov zivnostnik
FrantiSek Dedera 1817 Jindfichtv Hradec femeslnik
Jan Kreutzer 1816 Praha ufednik
Frantisek Javtrek 1817 Velka Chyska ufednik
Josef Graas 1812 Praha urednik
Jindfich Matik 1815 Slany ufednik
Adolf Pressl 1819 Beroun ufednik
Konstantin Hofmann 1819 Otovice u Broumova domkar
Jan Alois Miiller 1821 Praha femeslnik
FrantiSek z Scheurre 1825 Praha dustojnik
Bedrich Vicek 1823 Kladruby utednik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Karel Zucher 1814 Styrsky Hradec fednik
Leopold Wagner 1822 Biala nezjisténo
Josef Lauermann 1821 Praha ;?ecrlrllzglnni 11;(
Vincenc Piffl 1823 Langkroun femeslnik
FrantiSek Pobuda 1827 Praha femeslnik
August Wanka 1823 Liberec nezjisténo
Alois Albrecht 1822 Olomouc nezjisténo
Jan Hutzelmann 1825 Praha femeslnik
Josef Polacek 1820 Moravské Budé&jovice femeslnik
Gustav Baumgértner 1822 Praha ufednik
Vaclav Ort 1828 Bfezno u Sobotky chalupnik
Frantisek Mesner 1827 Jindfichtiv Hradec femeslnik
Viclav Ploch st. 1823 Ruda u Nového Straseci femeslnik
Josef Rabas 1819 Radim u Luze sedlak
Jan Hraba 1824 Nova Ves nad Popelkou domkar
Josef Ullrich 1829 Nova Paka femeslnik
Motic Langer 1826 Lanskroun femeslnik
Jan Sacher 1828 Lipoltov sedlak
Jan Hahna 1830 Horazd’ovice femeslnik
Vincenc Pivak 1828 Videniské Nové Mésto ufednik
Josef Pavek 1831 Litomysl méstan
?gzlefcgezzglizrzu 1835 Praha ufednik
FrantiSek Robert MarSan 1834 Opocno ufednik
Vaclav Hlavacek 1831 Cervené Pofici chalupnik
Josef Blumer 1833 Klasterec nad Ohfi ucitel
Antonin Kagerovsky 1834 Ceska Lipa mé§tan
Antonin Svoboda 1833 Pisek femeslnik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Viktor Kral z Dobré Vody 1840 Prachatice ufednik
Jan Nebesky 1831 Tuklaty sedlak
Valav Mollenda 1840 Pisek femeslnik
Jindfich Haas 1842 Praha advokat
Adolf Krtka 1843 Praha “e”l‘)%“vioefky
Theodor Bartha 1843 Brno ufednik
Gottlieb Goschler 1845 Praha 1ékar
FrantiSek Kocurek 1845 Hradec Kralové ucitel
Alois Schlaghammer 1846 Praha ufednik
Emil Stelzig 1845 Praha Iékar
Viaclav Dvoiak 1842 Ceské Budgjovice titednik
f;?;’gfgﬁﬁgi 1814 Stod distojnik
Karel Jondl 1812 Praha ufednik
Jan Paroubek 1815 Domazlice vojak
Josef Duffek 1811 Machlov femeslnik
Josef Ausky 1821 Zizelice podruh
Vaclav Honsa 1816 Praha utednik
Josef Sawrthal 1834 Svatenice chalupnik
Josef Dvorak 1822 Praha obchodnik
Josef Viertl 1820 Drhovle u Pisku ufednik
Rudolf Prokop 1818 Chrudim dustojnik
Jan Vorisek 1827 Rakovnik ufednik
Eduard Feik 1828 Viden urednik
Ercarzlsjﬁgnizfzcg 1831 Cesky Krumlov dustojnik
Ferdinand Webersik 1834 Praha ufednik
Alois Anton Hummel 1833 Praha Iékar
Emil Karel Wendling 1846 Praha ufednik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Karel Schénauer 1829 Praha ufednik
Vilém Bertelmann 1840 Praha femeslnik
Frantisek Rasch 1836 Praha femeslnik
Frantisek Jirak 1836 Hradec Kralové femeslnik
Vilém Landa 1840 Praha obchodnik
Josef Novak 1833 Praha urednik
Jan Stolba 1832 Praha femeslnik
Eduard Koll 1845 Praha ufednik
Vaclav Tobiasch 1845 Ujezd u Manétina femeslnik
Krystof Haas 1850 Praha ufednik
Eduard Schwab 1847 Praha ufednik

¢) Seznam uredniki puasobicich u prazského policejniho Feditelstvi roku 1891

Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Frantiek Stejskal 1829 Sokoli u Tiebice femeslnik
Frantisek Pobuda 1827 Praha femeslnik
FrantiSek Robert Marsan 1834 Opocno ufednik
Antonin Kacerovsky 1834 Ceské Lipa meést'an
Vincenc Pivak 1828 Videniské Nové Mésto ufednik
Josef Rabas 1819 Radim u Luze sedlak
Jan Sacher 1828 Lipoltov sedlak
Josef Pavek 1831 Litomysl meést'an
Josef Blumer 1833 Klasterec nad Ohii ucitel
Antonin Svoboda 1833 Pisek femeslnik
Viktor Kral z Dobré Vody 1840 Prachatice ufednik
Véaclav Mollenda 1840 Pisek femeslnik
Emil Stelzig 1845 Praha 1ékat
Viaclav Dvotak 1842 Ceské Budgjovice ufednik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Norvin z Nostict 1847 Cortkiv urednik
Jan Hraba 1824 Nova Ves nad Popelkou domkar
Vaclav Hlavacek 1831 Cervené Pofici chalupnik
Adolf Kreka 1843 Praha nen;%‘iefky
Gustav Janota — Forster 1850 Praha ufednik
Véaclav Oli¢ 1847 Revnitov femeslnik
Josef Drasnar 1845 Novy Hradek u Nachoda domkar
Leopold Peschka 1852 Brandys nad Labem notar
Eduard Schubert 1847 Ricany obchodnik
Frantisek Petrasek 1847 Doubravice obcan
Véclav Bayer 1842 Nové Mitrovice femeslnik
Josef Zidlicky 1852 Stolmii u Ceského Brodu sedlak
Rudolf Habersberger 1855 Vrubov u Susice femeslnik
Ferdinand Skampa 1857 Praha strojnik
Frantisek Maly 1849 Prerov femeslnik
Karel Vobotfil 1852 Praha ufednik
Véclav Ploch ml. 1857 Smichov ufednik
Jan Rejsa 1852 Litomysl femeslnik
Josef Lichtenstern 1847 Bustéhrad obchodnik
Karel Fahoun 1857 Susice femeslnik
Vaclav Vanek 1858 Pracejovice u Strakonic femeslnik
Bohumil Novotny 1858 Rychnov nad Knéznou ufednik
Ludvik Chevalier 1856 Kosice ucitel
Prokop Pitha 1854 Dolany u Klatov sedlak
Karel Ktikava 1860 Presov soudce
FrantiSek Bursik 1858 Praha 1ékar
FrantiSek Fiala 1857 Praha femeslnik
Vaclav Janovsky 1857 Jilové u Prahy obchodnik
Bedtich Gregor 1860 Tabor femeslnik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
JUDr. Alexius Samuel 1859 Praha femeslnik
Bediich Habler 1857 Bilina afednik
Alois Zilka 1866 Rakovnik tfednik
Klement Zila 1857 Horazd’ovice femeslnik
;](i)rllliir;c Schneider — 1865 Praha femeslnik
Josef Knahl 1863 Bolkov femeslnik
Antonin Hatas 1861 Sedmpany sedlak
Josef Roubal 1862 Velké Hydcice rolnik
JUDr. Josef Gruber 1865 Luze u Chrudimi femeslnik
Viaclav Vladimir Husak 1862 Zlonice u Slaného obchodnik
Ladislav Pokorny 1863 Praha ucitel
Jan Stolba 1832 Praha femeslnik
Josef Dvorak 1822 Praha obchodnik
Eduard Feik 1828 Viden ufednik
Frantisek Jirak 1836 Hradec Kralové femeslnik
Vilém Landa 1840 Praha obchodnik
Josef Novak 1833 Praha ufednik
Vilém Bertelmann 1840 Praha femeslnik
Eduard Koll 1845 Praha urednik
Krystof Haas 1850 Praha ufednik
Jan Holfeld 1831 Rehlovice femeslnik
Mikulag Drexler 1837 Praha “e“;‘l‘infoe(fky
Gustav Wilhelm 1839 Praha ufednik
Karel Strobl 1849 Videit “e“;‘l‘olnvz(ffky
Eduard Safranek 1844 Praha ufednik
Josef Fukac 1854 Meélnik urednik
Vaclav Wejiik 1851 Praha femeslnik
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Povolani/socialni

Jméno Rok narozeni Misto narozeni status otce
Frantisek Giirtler 1850 Staré Kiecany femeslnik
Josef Moravec 1852 Chlum u Chrudimi sedlak
Josef Foff 1851 Hradec Kralové obchodnik
Eduard Novak 1853 Gorice femeslnik
budvik H'i‘;g?fgﬁi 1857 Praha tfednik
Alois Tertnik 1852 Polje (Lublan) zem&mefic
August Maynel 1858 Panenska ufednik
Karel Heyd 1857 Cisovice femeslnik
Frantisek Zd4rsky 1852 Poduilsi sedlak
Jan Kocher 1855 Kutna Hora obchodnik
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PAVLICEK, V. - CECHUROVA, J. - LEDVINKA, V. - HALEK, J.
Piemysl Samal kanclér prezidentit.
Praha: Nadace ,,Nadani Josefa, Marie a Zdeiiky Hlavkovych*, 2019, 80 s.

V dubnu roku 2019 byla na Hlavkovych nada¢nich domech ve Vodi¢kové ulici v Praze
odhalena pamétni deska JUDr. Pfemysla Samala (1867—1941). Umisténi pamétni des-
ky nebylo nahodné, protoZe pravé na tomto misté JUDr. Samal bydlel, vedl odtud pro-
tihabsbursky odboj a podilel se na snahach o zfizeni samostatného statu. Péc¢i nejstarsi
ceské nadace, jiz je Nadani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych, zalozené v roce 1904,
byla zaroven vydana stru¢na, ale obsahové bohata publikace, pfipominajici Zivotni osudy
JUDr. Pfemysla Samala, vyznamného &eského a posléze Eeskoslovenského politika, advo-
kata, ale predevsim dlouholetého kancléte prezidentd T. G. Masaryka a Edvarda Benese.

V avodni kapitole publikace, nadepsané ,,JUDr. Pfemysl Samal, spolutviirce demokra-
tické Ceskoslovenské statnosti“, je vysvétleno, co spojovalo Piemysla Samala s Josefem
Hlavkou a jaké duvody vedly k umisténi pamétni desky pravé na dim, ktery je vlast-
nictvim Hlavkova Nadéani. Samala s Hlavkou spojovalo v obecném smyslu predevsim
Ceskeé vlastenectvi a idea slovanstvi. Josef Hlavka byl sice konzervativné a monarchisticky
orientovan, ve své posledni vtli v§ak vyjadril zklamani z vyvoje v monarchii a veskery
sviij majetek odkézal Geskému narodu. Ani Pfemysl Samal nebyl usetien zklamani. Tie-
baze se totiz vyraznym zplsobem zaslouzil na domaci pidé o vznik samostatného statu
a bylo mu puivodn¢ nabidnuto misto ministra vnitra, nakonec byl pfi sestavovani vlady
pominut, nakratko se stal prazskym primatorem, aby se posléze na zadost prezidenta Masa-
ryka stal jeho kancléfem. Vzhledem k vyznamu instituce prezidenta republiky v meziva-
le¢ném obdobi se tak spolu s prezidentem Masarykem stava Piemysl Samal stabilizaénim
elementem nové vzniklého demokratického statu. P¥ipomenuti Samalovy osobnosti odha-
lenim pamétni desky pravé v dobg, kdy probihaly oslavy sto let od vzniku Ceskoslovenské
republiky, tak bylo vyjadienim vdeku cloveku, ktery zasvétil sviyj zivot demokratickému
ceskoslovenskému statu v mezivalecném obdobi.

Dalsi kapitola struéné seznamuje &tenafe se soukromym Zivotem Piemysla Samala
a jeho rodiny. Pfemysl Samal je zde vyli¢en jako &lovék Zijici bohatym spoledenskym
zivotem i jako muz mnoha zajmu. Byt v Hlavkoveé domé, kde zil az do roku 1937, kdy se
prestéhoval na Malou Stranu do Karmelitské ulice, byl mistem mnoha dilezitych schi-
zek, setkani a jednani. Samal jezdil na koni, Gi¢astnil se lovil, rybafil, byl ale také ¢lenem
svobodného zednafistvi, ke kterému v mezivale¢ném obdobi patfili vyznamni politici, pod-
nikatelé a umélci. Syn Pfemysla Samala Jaromir, vyznamny zoolog a entomolog, byl za
heydrichiady popraven.

Tteti kapitola se zaméfuje na plisobeni advokata Pfemysla Sdmala ve vefejném Zivots
Prahy a v Hlavkovych nada¢nich domech v obdobi do prvni svétové valky. Poté, co byl
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vroce 1891 Samal promovan doktorem prav a po absolvovani koncipientské praxe, se stal
advokatem. Po kolaudaci Hlavkovych nadaé¢nich domti v roce 1899 se sem se svou man-
zelkou nejenom prestéhoval, ale na adrese Vodic¢kova ¢islo 15 si zfidil i sidlo své advokatni
kancelare. Zaroven vSak ptisobil v riznych ¢eskych spolcich, v Muzeu kralovstvi ceského,
v Matici ¢eské a v Ustiedni matici §kolské.

Ctvrta kapitola piedstavuje Piemysla Samala jako stranika a politika, ktery byl
od pocatku nazorové blizky sméru realistii, zastdvanému profesorem Masarykem. Samal
stoji v dob¢ prvni svétové valky v ¢ele domaciho centra protihabsburského odporu, pozdéji
nazyvaného Maffie. Na zacatku roku 1918 vznikla statopravné demokraticka politickd stra-
na, jejimz mistopiedsedou se Samal stava. Kdyz se po vzniku Ceskoslovenska nesplnila
Samalova nad&je na ministerské kieslo a posléze se namisto toho stal kancléfem prezidenta
nove vzniklé republiky, vzdal se z diivodu stretu zajmut v zaii 1919 poslaneckého mandatu.
To ale pro n€j neznamenalo odchod z politiky, ve které i ve svém novém pisobeni na Hra-
dé byl Samal nadale &inny, byt jingm zpaisobem. V prvorepublikové politice hraly svou
roli nejenom stranické zajmy, ale i osobni nevraZivosti. Zde sehral Samal vyznamnou roli
pfedevsim ve snaze o piekonani téchto sporii. Ne vzdy byl ale tspésny. Jak se v této kapi-
tole pfipomina, zatimco smifeni Rasina s Hradem se mu podafilo, netispésné zlstaly ves-
keré snahy o odstranéni nevrazivosti mezi znesvarenymi hlavnimi ikonami ¢eskoslovenské
politiky, kterymi byli Masaryk a Kramar.

Pata kapitola se vraci k tématu pojednavajicimu o JUDr. Pfemyslu Samalovi a &eské
Maffii. Zatimco v zahranic¢i sehrali v protirakouském odboji kli¢ovou roli Masaryk, Bene$
Sémal. Tato tajnd organizace nejprve piisobila jako zpravodajska sluzba a nasledng i jako
politicka organizace, snazici se potlacovat snahy nékterych politikd, ktefi od jara 1915 usi-
lovali o dosazeni kompromisni dohody s monarchii. Zajimavé ptitom je, e tato Samalova
role unikla pozornosti rakouskych Gtadu, v jejichz o€ich se jevil byt zcela loajalnim pied-
stavitelem ceské politické scény. Po smrti Frantiska Josefa L. a nastupu cisafe Karla na triin
se politicka situace uvolnila a Maffie zacala byt aktivnéjsi, véetné prosazovani pozadav-
ku na pfeménu monarchie ve spolkovy stat jednotlivych narodt, a pfedevsim pozadavku
na vznik Ceského statu.

Sesta kapitola publikace pojednava o Pfemyslu Samalovi v ¢ele hlavniho mésta Prahy
v letech 1918-1919. Prazsky sbor obecnich starsich byl ihned po vzniku Ceskoslovenské
republiky rozpustén a byl jmenovan spravni sbor hlavniho mésta Prahy, do jehoz ¢ela byl
postaven Pfemysl Samal, poté, co piivodné jemu uréené kieslo ministra vnitra obsadil
Alois Svehla. Samal se této své funkce ujal s plnou odpovédnosti, predevsim ve snaze
zlepsit kritickou situaci panujici ve mésté nasledkem valky, projevujici se nedostatkem
potravin, drahotou, ¢ernym obchodem, epidemiemi a nedostatkem bytt. Jiz v této dob¢
byly také zahajeny kroky k vytvoreni Velké Prahy pfipojenim okolnich obci. Poté, co byl
na za¢atku roku 1919 Samal jmenovan kancléfem prezidenta republiky, délil nejprve sviij
Cas mezi Staroméstskou radnici a Prazsky hrad. Jiz 1. zafi 1919 vsak na ¢lenstvi v mést-
ské samosprave rezignoval a ptesel plné na Prazsky hrad. Novym prazskym starostou se
po ném stal JUDr. Karel Baxa. Skutecnost, ze vztahy mezi Hradem a hlavnim méstem
byly nadale mimoiadné dobré, byla z velké ¢asti bezesporu i zasluhou Pfemysla Samala.

Piedposledni kapitola se zaméfuje na ptisobeni Pfemysla Samala v &ele prezidentské
kancelare. Na za¢atku se opét uvadi skute¢nost, Ze tiebaze Premysl Samal se jakozto $éf
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Maffie mél stat ministrem vnitra, pievladly zajmy mech politickych stran a Samal byl
postaven mimo hru. Uryvky z pozdgjsiho rozhovoru se Samalem z roku 1934, citované
v textu této kapitoly, ukazuji, Ze ani po letech se Samal s touto politickou intrikou, jejiz
obéti se stal, zcela nesmifil. Poté, co se z prezidentského Gfadu samoziejmé predevsim
diky Masarykovi, ale i diky jeho nejbliz§imu spolupracovnikovi Samalovi, stala politicka,
byt oficialné nadstranicka instituce, dostalo se Pfemyslu Samalovi vyznamnéjsiho tiadu,
nez jakym by bylo vedeni kterékoliv ministerstva. V této kapitole jsou citovany pozi-
tivni ohlasy na Sdmalovo ptisobeni na Hradé od J. Gutha-Jarkovského, Jaroslava Preisse
a dlouholetého pracovnika prezidentské kancelare Josefa Schieszla. Naopak fad¢ vladnich
i opozi¢nich politiki nebyla ¢innost Pfemysla Samala a jeho silny vliv na Hradé vhod
a zfejme proto jej navrhovali v letech 1921 a 1922 do funkce ministerského predsedy, coz
v$ak Samal jednoznaéné odmitnul. Setrval ve své funkci kancléfe az do 30. listopadu 1938.
Teprve tento den zvoleni Emila Hachy prezidentem byl zaroven dnem odchodu Premysla
Samala po dvacetiletém ptisobeni na Hradé do vysluzby.

Posledni kapitola se vénuje ptisobeni Pfemysla Samala v protinacistickém odboji, kde
se Piemysl Samal stal hlavou celoprotektoratni ilegalni organizace s nazvem Politické
ustiedi. Gestapu se vSak podatilo do ledna 1940 tuto organizaci zcela zlikvidovat. Nektefi
jeji ¢lenové uprchli do zahraniéi, jini byli zatceni. Dne 26. ledna 1940 byl ve svém byté
v Karmelitské ulici zatéen i Pfemysl Sdmal. Nejprve byl véznén a vyslychan v Praze,
po ¢tyfech mésicich byl ptevezen do Berlina, kde méla probéhnout zavére¢na ¢ast vyset-
fovani a soud, jehoZ rozsudek byl pfedem dany. Pfemysl Samal ale jiz pred nacistickym
soudem nestanul. Kruté podminky vézeni vedly ke smrtelnému onemocnéni — zanétu led-
vin —, na které Premysl Samal v Berling 9. bfezna 1941 umira. Popraven byl viak jeho syn
dr. Jaromir Samal a pronasledovani byli i ostatni ¢lenové rodiny.

Zakonceni publikace tvoii shrnuti v anglickém jazyce, zivotopisy spoluautorti, informa-
ce o autorovi pamétni desky, sochati a medailérovi Michalu Vitanovském, vynatky ze dvou
recenznich posudki a zavérecné podékovani. Kromé textu je v publikaci zafazen pocetny
fotograficky material Pfemysla Samala z jeho vefejného piisobeni i soukromého Zivota.

Kazda vyse uvedend jednotliva kapitola je zakoncena samostatnym poznamkovym apa-
ratem, na jehoz konci je uvedeno jméno autora prislusné kapitoly. Je az s podivem, kolik
informaci se do tak utlé publikace o pouhych 80 stranach podafilo vmeéstnat. Je ziejmé, Ze
kazdy ze spoluautorti zpracovaval pfidélené téma samostatné. V diisledku toho se nékteré
podstatné informace ze Samalova Zivota objevuji v jednotlivych kapitolach opakovang,
coz vSak v daném kontextu neni na Skodu celkového vyznéni. Jak v posledni kapitole pub-
likace uvadi Vaclav Ledvinka, je udivujici, ze jednomu z nejvyznamnéjSich predstavitelti
prvniho i druhého ¢eskoslovenského odboje, kancléfi prezidentti republiky a obéti nacistil,
nebyl postaven zadny pomnik a nebyla po ném dosud pojmenovana ani zadna ulice v Pra-
ze. Piipomina jej pouze pamétni kamen z roku 1947 v Jizerskych horach a nyni nové také
pamétni deska, umisténa na Hlavkovych nada¢nich domech. Nutno dodat, ze distojnou
pripominkou JUDr. Pfemysla Samala je také tato publikace, ktera nam predstavuje ¢lovéka
z prvni poloviny minulého stoleti, ktery vSak osobnim nasazenim pro sviij narod, svou
neunavnou pili, ale i osobnim hrdinstvim mutize byt velkym prikladem i pro dnesni dobu.

Miroslav Cerny
doi: 10.14712/2464689X.2020.7
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DOSTALIK, P. Condictiones: Ke kofeniim bezdivodného obohaceni.
Praha: Auditorium, 2018, 240 s.

Po viacerych parcialnych otazkach, ktorymi sa doc. Petr Dostalik zaoberal v stvislosti
s bezdovodnym obohatenim v rimskom prave a v suc¢asnej ¢eskej uprave, pristupil autor aj
ku komplexnému spracovaniu tejto problematiky v monografii Condictiones: Ke koreniim
bezdiivodného obohaceni. V podstate tak ide o nadviazanie na autorove dovtedajsie vedec-
ké badanie a habilitacnt pracu, ktorymi nemalou mierou participoval aj v dolezitych dis-
kusiach o rekodifikacii ceského sikromného prava.

Monografia Condictiones vysla v roku 2018 a Petr Dostalik, vobec prvy docent rimske-
ho prava na Pravnickej fakulte Univerzity Palackého v Olomouci, v nej na 240 stranach
podrobne rozobera typ zalob, ktoré Gaius stotoznil s osobnymi zalobami (actiones in per-
sonam), a to s ohladom na ich relevanciu pre bezdévodné obohatenie. Napriek nel'ahkej
téme, ktorej zlozitost’ pozostava hned’ z niekol’kych aspektov, dba autor na Struktaru a pre-
hl'adnost’. Tu azda najlepsie ilustruje systematika jeho vedeckej prace.

Okrem tvodu a zaveru je monografia ¢lenend na pat’ kapitol, ktoré sa d’alej ¢lenia
na podkapitoly. Citatel’ sa tymto spdsobom v prvej kapitole dozveda o zmysle a i¢ele Zalo-
by condictio, nasledne je rozobrata problematika bezddvodného obohatenia v suvislosti
s prirodzenym pravom a po uvodnych dvoch kapitolach nasleduje samotné chronologicka
analyza skimanych kvazideliktov v historickom priebehu dejinného vyvoja.

Tato tretia, obsahovo azda najcennejsia kapitola, je venovana podrobnému rozboru vyu-
zitia condictio v rozsahu bezdovodného obohatenia v archaickom a klasickom rimskom
prave, pricom prave tu mozno identifikovat’ najzlozitejsi prvok recenzovanej prace. Nakol-
ko bolo mnozstvo povodnych pramenov vyrazne ovplyvnenych justinianskymi pravnikmi
a ich interpolaciami, pri dne$Snom badani, kedy absentuje existencia pévodného znenia
skimanych fragmentov, je vel'mi naro¢né identifikovat’ pdvodnt myslienku s jej nuansa-
mi a jemnymi myslienkovymi odtiefimi. Autor napriek tomu venoval vyrazna Cast’ prace
rekonstrukcii interpolovanych textov a s uspechom ich komparuje s justinianskou upravou.

Prave hypotetické rekonstrukcie povodnych zneni fragmentov mozno hodnotit” ako
vel'mi cenné. V praci je poukaz na Sirokd paletu nazorov uznavanych romanistov, pricom
autor sam pridava vlastny vklad do diskusie 0 moznom zneni pdvodnych zneni kondikecii.
Exkurz do pravnych nazorov a uvah smerujucich k najpravdepodobnejsej rekonstrukcii zne-
nia badanych fragmentov je preto napriek narocnosti textu mimoriadne putavy a od Citatel'a
Casto pozaduje hlbsie zamyslenie. Zaujmu aj autorove pripomienky na margo niektorych
institatov, ktoré byzantski kompilatori pouZili v rozpore s pévodnymi myslienkami klasic-
kych rimskych pravnikov (prikladmo mozno uviest’ pouzitie condictio sine causa namiesto
condictio indebiti v pripade skonzumovaného plnenia nedlhu nedospelou osobou).
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Tato ¢ast monografie je vhodne ¢lenena na dvadsatjeden podkapitol, resp. ich subcasti,
a to na zéklade jednotlivych typov kondikcii. Citatel’ sa tymto spdsobom méze jednoduch-
Sie orientovat’ v technicky a odborne ponatom texte. Zakladnym ¢lenenim tretej kapitoly
je samotné rozdelenie zalob na tie, ktorych kauza smerovala k prevodu vlastnictva (datio);
na zaloby, pri ktorych tato podmienka absentuje a nasledne na kondikcie ako procesny
prostriedok. Spravne je poukazané aj na zdsadu ,,nikto sa nemdze bezdévodne obohatit’
na ukor iného*, ktora sa sice povodne vzt'ahovala iba na mladistvych, avsak jej vyuzitie sa
v neskorSom obdobi takpovediac zgeneralizovalo.

Stvrta ¢ast monografie je venovana osudu kondikcii v ¢ase justinianskej kodifikacie,
kedy doslo k vyznamnym odklonom od dovtedajsieho chdpania bezddvodného obohatenia,
jeho rozsirenia na pripady, ktoré klasicki rimski pravnici riesili prostrednictvom odlisnych
instititov a v neposlednom rade bola pozmenena aj systematika skiimanych zalob. Autor
v texte vhodne poukazuje na jednotlivé odlisnosti justinianskej tpravy oproti vnimaniu
bezddvodného obohatenia o¢ami klasickej rimskej jurisprudencie. Petr Dostalik na zaklade
skiumaného dochadza k zaveru, ze byzantsky prvok ,,olipil“ rimske chapanie skimaného
institutu o jeho dovtip a eleganciu, pricom prave interpolované znenie kondikcii sa nasled-
ne stalo zdrojom recepcie.

Monografii na vyzname pre sucasnu civilistiku pridava posledna kapitola, ktora je
venovana prave recepcii a komparacii rimskeho chapania bezdévodného obohatenia s jed-
notlivymi vyvojovymi §tadiami civilného prava na ¢esko-slovenskom tizemi. Tato zlozka
prace spdsobuje, ze nejde o vyluéne romanistické dielo a komparativny aspekt prace ma
za nasledok obohatenie aj pre sucasné pozitivne pravo.

Autor v zavereénej Casti prace vycerpavajucim spoésobom poukazuje na recepciu kon-
dikcii do ius commune, pri€om za negativum pristupu pandektistov povazuje zameranie
na justiniansku kodifikaciu a jej extenzivne ponatie bezdovodného obohatenia. Petr Dosta-
lik nasledne sleduje zmeny v ponimani bezdovodného obohatenia v rakiiskom a ceskoslo-
venskom prave, pricom zaviSenim prace st uvahy o vychodiskach a vhodnosti pouzitych
rieSeni v aktudlnom ceskom kodexe civilného prava. V tomto smere autor formuluje aj
zaujimavé vahy de lege ferenda, pri ktorych sa zamysl'a najma nad aplikaciou vSeobecnej
zaloby z bezdovodného obohatenia.

Z prace priam srsi Siroky prehlad Petra Dostalika v zdrojoch a pramenoch, ktory sa
nasledne odraza aj v Sestnast’stranovej enumeracii zoznamu pouzitej literatiry. Vyznam-
nl mieru v tomto smere zohravaju nemecki romanisti, ale tiez diela ¢eskych a anglicky
piSucich autorov.

Sumarne mozno konstatovat’, Ze dielo Condictiones: Ke koreniim bezditvodného obo-
haceni je kvalitne spracovanou monografiou, ktora sa zaobera naro¢nou problematikou,
ktorej v Cesko-slovenskej romanistike doposial’ nebol venovany adekvatny priestor. Ide
o pracu, ktord je venovana odbornym romanistickym, ale aj civilistickym kruhom, nakol’-
ko, napriek snahe autora o ¢o najprehl’adnejSiu Struktiru a kvalitnt systematiku, Citatel’,
ktory nema istli mieru poznania skimanej problematiky, porozumie predmetnej matérii
iba s tazkostami.

Jan Ivancik

doi: 10.14712/2464689X.2020.8
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MUNZEL-EVERLING, D. Das Kleine Kaiserrecht — Text und Analyse
eines mittelalterlichen Rechtsbuches — Leithandschrift der Fiirstlichen

Bibliothek Corvey — Bestandsaufnahme aller anderen Handschriften —

Benennung Verfasser Datierung Quellen Auswirkung.

Wiesbaden: Hylaila-Verlag, 2019, XI, 611 s.

Jak jiz napovida titul, autorka ve své knize predklada ¢tenafi komplexni pohled na historii
vzniku a obsahu ,,Malého cisafského prava“ neboli ,,Klein Kaiserrecht™ a noveé vydava
celé jeho dochované znéni. Sledovanému tématu se vénuje jiz fadu let a kniha tak navazuje
na jeji predchozi celozivotni védeckou tvorbu.! Tato nova edice ji slouzi jako podklad pro
nové uvahy o vlastnim obsahu tohoto textu.

V uvodu zduraziuje, ze vznik pravnich knih byl v evropském kontextu veelku béz-
nym jevem. Poukazuje na to, zZe opétovné objeveni fimského prava ve stiedoveke Italii
a sepsani cirkevniho prava vyznamnym cirkevnim otcem a zakladatelem cirkevniho prava
Gratianem kolem roku 1140 koresponduje se vznikem pravnich knih v mnoha castech
Evropy. Zduraziuje, Ze pro oblast némecky mluvicich zemi mélo nepochybné mimoiad-
ny vyznam ,,Saské zrcadlo®, které sepsal Eike von Repgow na pocatku tfinactého stoleti,
upravujici ve dvou knihach (¢astech) zemské a lenni pravo. Z hlediska jazykového bylo
,»Saské zrcadlo® sepsano stiedovekou néméinou pouzivanou ve stiedni ¢asti jihonémecké
oblasti, tedy v Sasku. Na toto zrcadlo navazaly potom relativné zahy pfepisy do obecnéjsi
formy némeckého jazyka uzivané v oblasti kolem Frankfurtu okolo roku 1350 obvykle
nazyvané ,,Malé cisafské pravo* (dale ,,Klein Kaiserrecht™).

Autorka predklada ctenafi ve své publikaci jediny Uplny rukopis cisaiského prava,
na jehoz zakladé pak provadi svoji analyzu. Jejim zdkladem je rukopis, ktery se nacha-
zi v soukromém vlastnictvi v knizeci knihovné Corvey.? Autorka poskytuje také piehled
o soucasném stavu vyzkumu tohoto pramene, jeho obsahu, datovani a autorovi. Autor
sledované pravni knihy je neznamy, sam o sob¢ nikde v textu nehovofi, oproti tomu, jak
to je napf. v ,,Saském zrcadle“. Z obsahu vSak vyplyva, ze autor nebyl Skoleny pravnik
(ve smyslu univerzitniho studia), ale mél v§eobecné politické a pravni znalosti. Obecné se
za autora povazuje Rudolf von Sachsenhausen, coz autorka doklada na zakladé prament.
Dale predstavuje ¢tenafi vSechny znamé (celkem 51) rukopisy ve zkracené verzi, s obra-
zovym materidlem, a popisuje vnitini obsahové ¢lenéni textu.

Ve stru¢ném popisu uvadi, ze ,,Klein Kaiserrecht™ je psano pievazné v némcing€. Jeho
nejstarsi fragmenty pochazeji z Hesenska z poloviny 14. stoleti a nejstarsi datovany a zacho-
vany rukopis byl napsan v roce 1372 pro mésto Fuldu. Tento text se sklada ze étyt knih.
Prvni kniha pojednava v 41 kapitolach o soudni organizaci a procesnim fadu. Druha kniha

1 Dez Keisers Recht, das kleine Kaiserrecht (3 dily). Florsheim am Main: Magistrat der Stadt Florsheim,
2003; Die Innsbrucker Handschrift des kleinen Kaiserrechtes. Aalen: Scientia-Verlag, 1974; Das Kleine
Kaiserrecht — eine Einfiihrung. Wiesbaden, 2008.

Se souhlasem Victora, hrabéte z Ratibor a knizete z Corvey, rukopis je bez signatury.

98



je ¢lenéna do 137 kapitol o soukromém pravu a trestnim pravu, fisském vlastnictvi (n€kdy
je text v lating). Tieti kniha obsahuje 33 kapitol o lennim pravu zemskych ufedniki. Ctvrta
kniha pak upravuje v 16 kapitolach pravo cisafskych mést a jejich obcanti. V nékterych
rukopisech jsou do této knihy vclenény otazky spojené s zidovskou ptisahou a poplatkem
za psy, které odrazeji vliv Svabského zrcadla, tzv. ,,Schwabenspiegel“. Nejmladsi rukopisy
pochazeji z poloviny 16. stoleti z oblasti kolem Nijmegen (dne$ni Nizozemi). Dochovanych
je celkem 38 rukopist, ¢tyfi fragmenty, sedm excerpt. Dva dalsi rukopisy byly v roce 1945
zniceny a dalsiho fragmentu z Birsteinu zname pouze popis, o dalsich tfech rukopisech je
pouze obecné povédomi. Velka ¢ast ostatnich rukopisti pochazi z 15. stol. z oblasti, které
byly fiSskym lénem, tedy oblast kolem Kolina n. Rynem, Niederrheinu, Westfélska, Liine-
burska, Liibecku a jihonémeckych fisskych mést. Je v podstaté pravidlem, Ze tato pravni
kniha byva zatfazena do obsahlejsiho svazku, kde jsou zatfazeny i jiné pravni dokumenty.

Samotna recenzovana kniha je ¢lenéna do V ¢asti. Prvni ¢ast (s. 6—68) je rozdélena
prehledné do mensich celkd, kde autorka podrobné popisuje ,,Klein Kaiserrecht™, jeho
strukturu, autorstvi a prameny (napf. tzv. Velké cisarské zrcadlo ,,Das Grosse Keiserrecht®,
tzv. Schwabenspiegel, kanonické pravo), ze kterych ¢erpalo. Dale se zabyva vlivem pravni
knihy na dobovou pravni praxi, tedy na jiné pravni knihy, méstské pravo, soudni organi-
zaci a soudni proces apod. Zavérem podava autorka popis dosavadnich edici této pravni
pamatky. Druhd ¢ast (s. 79—131) je vénovana rozboru pravniho obsahu textu. Je zde sle-
dovana definice soudu, jeho organizace, prislusnosti, soudniho fizeni, osobnostnich prav,
pravni zpusobilosti, zastoupeni, rodinného a dédického prava, smluvniho prava (pracovni
smlouva), vécnych prav, trestniho prava, lenniho prava, dale pak prava méstského. Treti
¢ast knihy (s. 132—410) je zaméfena na rozdé¢leni rukopisti na zakladé neékterych vnéjsich
znakl.

Ctvrta &ast (s. 411-534) je pak vénovana samotné nové edici ,,Klein Kaiserrecht®
na zakladé zminéného rukopisu. Podle soucasnych znalosti se text ,,Klein Kaiserrecht*
sklada celkem z 227 kapitol, které jsou obsazeny pouze v rukopisu z knizeci knihovny
z Corvey. Rukopis byl ziskan v roce 1864 Hoffmannem von Fallersleben pro vévodu Vic-
tora z Ratibor. Tento nendpadny rukopis slozeny ze Ctyt casti sbirky obsahuje jest¢ mimo
jiné napt. Richtsteigtiv zakon o pozemcich (fol. 3-29) s dal$imi texty a ¢ast o Zemském
pravu ze Saského zrcadla (29-81) s registrem (81-82), jednaci fad westfalskych fémovych
soudl (84—87) apod. Celkem vlastni text pravniho pramene tvoii 107 stran, z celkem 610
stran dochované publikace.

Posledni, pata ¢ast knihy (s. 411-610) obsahuje seznam témét 800 pojmu, které pii-
spivaji ke snadné&jsimu pochopeni pravniho obsahu knihy a k rychlejsi orientaci v textu
pravni pamatky. Zaroven je zde odkaz, kde se pojmy v jejim textu nachazeji. Publikace
obsahuje fadu vyobrazeni jednotlivych Casti textu (véetné dobovych ilustraci), coz samo-
ziejmeé Ctendfi pfiblizi nejen obsah, ale i vnéjsi podobu jednotlivych rukopisi a dokresli
tak celkovy pozitivni dojem z publikace.

Publikace tvofi vyznamny prinos pro poznani sttedovékého pravniho vyvoje v celé jeho
komplexnosti. Podobné jako u jinych rukopisnych edici je tfeba velmi vysoce hodnotit to,
ze zpiistupiuji tuto pamatku nejen odbornikiim, ale i SirSi vefejnosti.

Petra Skrejpkova
doi: 10.14712/2464689X.2020.9
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PATROVA, K. Hrdelni zlociny na brandyském panstvi v 16.—18. stoleti.
Brandys nad Labem — Stara Boleslav: Kamil Vodéra, Foto-grafika, 2018, 119 s.

Recenzovana kniha Karin Patrové, archivaiky ptsobici ve Statnim oblastnim archivu
v Praze-zapad, je tvofena dvéma hlavnimi ¢asti: v prvni z nich pfedstavuje obecné pro-
blémy studia kriminality a prava v Brandyse nad Labem (s. 5-44) a v druhé se vénu-
je konkrétnim deliktim spachanym v obdobi 16. az 18. stoleti na brandyském panstvi
(s. 45-1006). Vprostred je kniha doplnéna o plnobarevnou obrazovou piilohu (necislovano),
na konci pak mize ¢tenaf nalézt pouzité archivni prameny, piehled odborné literatury,
mistni rejstiik a obsah.

JelikoZ se jedna o publikaci popularné nau¢nou, logicky zde absentuji nékteré ¢asti
typické pro odborné prace, jako je tivod, zavér ¢i metodologicka vychodiska. Na druhou
stranu je soucasti knihy poznamkovy aparat, ktery hojn¢ odkazuje zejména na pouZité pri-
marni prameny, pfipadné na odbornou literaturu. Na tomto misté je potieba ocenit zejména
rozsah prace s primarnimi prameny, které pochdzeji z Narodniho archivu (zejména fondy
Apelacni soud, Stara manipulace a Nova manipulace), Statniho oblastniho archivu v Praze,
Statniho okresniho archivu v Mélnice a Statniho okresniho archivu Praha-vychod (zde
pochopitelné predevsim fond Archiv mésta Brandys nad Labem). Zachazeni s odbornou
literaturou je pfimerené povaze prace a tvoii ji zejména piehledové monografie, ale i néko-
lik dil¢ich studii.

Za vychozi pramen pro poznani hrdelniho soudnictvi zvolila autorka materialy vzniklé
v souvislosti s vySetfovanim kriminality na brandyském panstvi od prvni poloviny 16. sto-
leti do stoleti 18. Vedle toho pouzila autorka i dobové tisky trestnich zakoniku, stejné
jako edice dalsich pramenti. Diky velkému rozsahu prostudovanych prament byla schopna
podat vérny obraz nejen hrdelniho soudnictvi a pravniho prostiedi daného mista a obdobi,
ale rovnéz i kazdodenniho zivota, coz praci piidava na kvalite.

V tomto ohledu je nutné ocenit zejména poznatky snasené nejen k materialnimu, ale
predevsim procesnimu pravu, kdy autorka identifikuje komunikaci méstskych soudt s ape-
la¢nim soudem. Ta se odehréavala prostfednictvim Ceské komory, ktera v tomto piipadé
slouzila jako jakysi mezistupeit mezi obéma instancemi.! Diky zachované korespondenci
vztahujici se k jednotlivym piipadim pak autorka mize uvést vyznamna zjisténi k prak-
tickému fungovani dobového justi¢niho systému. Z citaci vybranych ¢asti vyplyva, ze

! Zde autorka Cerpa zejména z materiali ulozenych v Narodnim archivu, fond Nova manipulace, sign. C 4/1.
Brandyské panstvi je zde oproti jinym komornim panstvim zastoupeno relativné hojné, autorka tak musela
projit velké mnozstvi materialu.
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pisatelé jednotlivych listin odkazovali na konkrétni ustanoveni pravnich ptedpisi — v této
roving Ize pouze litovat, Ze se autorka nepokusila o vétsi propojeni psaného prava a dobové
praxe, nebot’ by se jednalo o doklad pravni kultury ptislusného obdobi. Je vSak pochopi-
telné, ze tak neucinila, nebot’ tento postup by ziejmée vétsSinu béznych ¢tenaiti neoslovil.

Ackoli jsou hlavnim dlouhodobym zajmem autorky cirkevni d¢jiny na Brandysku, 1ze
jen uvitat, Ze se pustila i na pole trestniho prava a jeho dobové praxe. Na tomto misté
je nutné soucasné ocenit stabilni a vhodné zvolenou terminologii, ktera se mize rovnat
odbornym pracim zaméfenym na déjiny kriminality. Kniha je napsana ctivym jazykem
a vhodné dopliovana o ukazky prament ¢i fotografie mist, které se bezprostiedné vazi
k vykonu spravedlnosti. Svou kvalitou je kniha na pomezi odborné a popularné nauc¢né
literatury, coZ je nutné jednoznaéné uvitat, nebot’ diky tomu ji lze vyuzit jako podklad pro
dalsi védecké badani.

Josef Vacek

doi: 10.14712/2464689X.2020.10
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VyhlaSeni cen Premio Boulvert a konference Diritto romano
e attualita
16.-22. listopadu 2019, Praha

Dne 20. listopadu 2019 se v Malé aule Karolina predavaly ceny Premio Boulvert a zaroven
byla zahdjena tradi¢ni kazdoro¢ni konference Diritto romano e attualita. Obé dvé akce
se konaly pod organizacni zastitou Katedry pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy.

Predstaveni obou akei

Premio Boulvert je prestizni ocenéni udélované od roku 1987 mladym védcim z celého
svéta za nejlepsi prvni autorskou monografii z oblasti fimského prava a prav starove-
ku. Toto ocenéni ma prispivat k rozvoji pravni romanistiky a posouvat vpied védeckou
¢innost zacinajicich védct. Premio Boulvert vznikla z iniciativy redakéni rady ¢asopisu
Index, vydavaného v Neapoli, a je udélovana Meziuniverzitni spolecnosti Gérard Boulvert
(Consorzio Interuniversitario Gérard Boulvert) zaloZzenou nékolika italskymi univerzitami.
Nositeli této ceny je celd fada celosveétove uznavanych védeu, kteii v soucasné dobé plisobi
jako ordinafi pravni romanistiky. O vitézi rozhoduje odborna porota slozena z ptednich
evropskych i mimoevropskych romanistti. Vybira se z ptihlasenych monografii vydanych
ve tiech letech predchazejicich roku, v némz se cena udéluje. Udileni ceny Premio Boul-
vert hostily v minulosti univerzity v Neapoli, Bonnu, Catanii, Rimé&, Salzburgu a Pafizi.
Zasedani komise a vyhlaseni ceny Premio Boulvert je pro pofadajici instituci velmi pres-
né&jsi romanisté z celého svéta. Cena Premio Boulvert obdrzela medaili prezidenta Italské
republiky.

Diritto romano e attualita (Rimské pravo a sou¢asnost) je nazev platformy pravnich
romanistl, ktera pofada kazdoro¢né konference zamétujici se na riizné oblasti fimského
prava. Zalozili ji pfedstavitelé pravni romanistiky ze tii univerzit — Michal Skiejpek (Uni-
verzita Karlova, Pravnicka fakulta), Konstantin Tanev (Interuniversity Centre for Studies
of Roman law and Romanistic Tradition with UNWE) a Leonid Kofanov (Institute of
World History, Russian Academy of Sciences, Centre of Roman Law Studies a Russian
State University of Justice). Tito tfi profesofi, spolecné s profesorem Osvaldem Sacchim
(Universita degli Studi di Campania Luigi Vanvitelli, Dipartimento di Giurisprudenza) tvo-
ti staly védecky vybor. Postupné se k této platformé ptidali dalsi evropsti i svétovi roma-
nisté. V poradani konferenci Diritto romano e attualita se stfidaji jednotlivé univerzity,
pficemz v roce 2019 se konal v Praze jiz XV. ro¢nik mezinarodni romanistické konference,
a to na téma Consolidamento e sviluppi degli assetti costituzionali nella libera res publica
(Ustaleni a vyvoj tstavnich aspektt fimské republiky).
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Jednani komise Premio Boulvert
V ramci 11. roéniku vyhlasovani ceny Premio Boulvert komise posuzovala celkem 32 pub-
likaci vydanych v letech 2016, 2017 a 2018, ptihlasenych do soutéze do 31. prosince 2018
(seznam autort a jejich dél je ptilozen v zavéru této zpravy). Hodnoceni vzdy probiha ve
dvou fazich, pfi nichz se komise osobné sejde a analyzuje jednotlivé publikace na zakladeé
pisemnych posudk, které na kazdou z nich zpracovava vice ¢lent komise. Prvni, predbéz-
na faze hodnoceni probéhla v &ervnu 2019 ve Friburgu (Svycarsko), druhd, rozhodujici faze
pak v Praze. Zastitu nad vyhlasenim ceny Premio Boulvert pievzal pfedseda Nejvyssiho
soudu CR, prof. JUDr. Pavel Samal, Ph.D., rektor Univerzity Karlovy, prof. MUDr. Tomés
Zima, DrSc. MBA, a dékan Préavnické fakulty UK, prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc.
Komise se sesla v hotelu Belvedere a jednala za zavienymi dvefmi o udéleni ceny ve
dnech 16.—19. listopadu 2019. Clenové komise, ktefi se jednani zacastnili osobné byli
Alessandro Corbino, prezident komise (Katanie, Italie), Cosimo Cascione (Neapol, Italie),
Maria Floriana Cursi (Rim, Italie), Teresa Giménez-Candela (Barcelona, Spanélsko), Faus-
to Goria (Turin, Italie), Eva Jakab (Szeged, Mad’arsko), Luigi Labruna, ¢estny prezident
a emeritni ¢len (Neapol, Italie), Carla Masi Doria (Neapol, Italie), Thomas A. J. McGinn
(Nashville, USA), Pascal Pichonnaz (Fribourg, Svycarsko), Johannes Michael Rainer
(Salzburg, Rakousko), Martin Schermaier (Bonn, Némecko) a Laurens Winkel (Rotterdam,
Nizozemsko). Komise dale sestava z emeritnich ¢lenti, mezi néz patii Jean Andreau (Pafiz,
Francie), Luigi Capogrossi Colognesi (Rim, Italie), Michel Humbert (PaiiZ, Francie), a Gun-
ter Wesener (Graz, Rakousko), ktefi v§ak zavére¢nému jednani komise nebyli pfitomni.
Komise rozhodovala tradi¢né nejen o laureatovi hlavni ceny Premio Boulvert, ale také
o udeleni specialnich cen romanistickych center a institutd zahrani¢nich univerzit dal$im
z ptihlaSenych autord, jejichz dila jsou hodna zvlastni pozornosti pro svou védeckou kvalitu.
Poté, co se dne 19. listopadu 2019 komise jednomysIné usnesla na tom, komu ud¢li pii-
slusné ceny specialni i cenu hlavni, sesli se ¢lenové komise s autory hodnocenych mono-
grafii, ktefi pfijeli na vyhlaseni do Prahy, a s organizatory akce z PF UK ke slavnostni gala
vecefi. Tak se konala na salonni rychlolodi Nepomuk, kde byli vSichni ucastnici nejprve
privitani hlavnim organizatorem akce, Michalem Skiejpkem, a prezidentem komise, Ales-
sandrem Corbinem. V prubéhu tiihodinové plavby spojené s veceti, kde atmosféru dotvarel
hudebni doprovod a ucastnici méli moznost shlédnout krasy Prahy z netradi¢niho pohledu
z Vltavy, se pfedavaly pfitomnym autortim také pamétni medaile na ti€ast v soutézi o cenu
Premio Boulvert.

Vyhlaseni ceny Premio Boulvert a zahajeni konference Diritto romano
e attualita
Slavnostni vyhlaseni ceny Premio Boulvert se konalo dne 20. listopadu 2019 v Malé Aule
Karolina, kde byla zaroven zahéjena navazujici akce, konference Diritto romano e attualita.
Akce byla zahdjena v 10 hod. tvodnimi proslovy prodékana PF UK, Michala Tomas-
ka, a prezidenta komise Premio Boulvert, Alessandra Corbina. Za piedsednictvi Luigiho
Labruny byly pfedneseny prvni dva fimskopravni konferenéni ptispévky. Cosimo Casci-
one (Universita degli Studi di Napoli Federico II) hovofil na téma I fondamenti culturali
del Governo repubblicano (Kulturni zéklady republikanské vlady) a Johannes Michael
Rainer (Universitat Salzburg) prednesl ptispévek Montesquieu e i Romani (Montesquieu
a Rimané). Pfedtim, neZ slavnostni shroméazdéni vyvrcholilo vyhlasenim specialnich
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i hlavni ceny Premio Boulvert, si pfitomni vyslechli jesté zdravici prorektorky UK, Radky
Wildové.

Rozhodnuti komise prednesla pfitomnym tajemnice Consorzia Boulvert, Valeria di
Nisio. Komise nejprve konstatovala potéSeni nad vysokou kvalitou piedlozenych praci,
které napomahaji k rozvoji romanistické védy. Byly vyzdvizeny prace Annarosy Gallo
(Bari, Italie), Kimberley Czajkowski (Edinburgh, Velka Britanie) a Francois Lerouxela
(Pafiz, Francie), které sice neobdrzely konkrétni ocenéni, ale komise je vyhodnotila jako
vyznamné, at’ uz z hlediska shromazdénych zdroji a jejich analyzy €i zajimavych postiehti
a zaveéru k prislusnému tématu.

Specialni cenu ,,Centro interdipertimentale ,Vincenzo Arangio-Ruiz* di studi storici
e giuridici sul mondo antico* ziskala Donatella Monteverdi (Catanzaro, Italie) se svym
dilem La questione decemvirale. Itinerari e risultati di una complessa vicenda storiogra-
fica, jiz cenu piedala Carla Masi Doria.

Dalsi specialni cenu ,,Rolf Kniitel“ od Fondazione Stichting Rechtshistorisch Fonds Mr
Joseph Winkel obdrzela monografie Potestas alienandi. Transfer of ownership by a non-
-owner from Roman law to the DCFR, jejimz autorem je Javier E. Rodriguez Diez (San-
tiago de Chile, Chile), ktery se vSak z diivodu plnéni akademickych povinnosti nemohl
predavani zacastnit.

Nasledovalo vyhlaseni specialni ceny ,,Hans Ankum* od Fondazione Stichting Rechts-
historisch Fonds Mr Joseph Winkel, kterou z rukou Laurense Winkela ptfevzal Salvatore
Marino (Barcelona, Spanélsko) za svou prvni autorskou monografii Sull ‘accessorieta del
pegno per la giurisprudenza romana.

Specialni cenu ,,Henryk Kupiszewski“ od Centro romanistico internazionale Copanello
predal Michal Skiejpek Lise Isole (Viden, Rakousko) za knihu Venire contra factum pro-
prium. Herkunft und Grundlagen eines sprichwortlichen Rechtsprinzips.

Dalsim laureatem specialni ceny Institut de Droit romain de 1’Université Paris II se stal
Alessandro Cusma Piccione (Messina, Italie) za dilo , Non licet tibi alienigenam accipere .
Studio sulla disparitas cultus tra i congiugi nella riflessione cristiana e nella legislazione
tardoantica. Pfedani ceny se zhostil Cosimo Cascione.

Z rukou Pascala Pichonnaze nasledné specialni cenu Faculté de droit de I’Université
de Fribourg dostal Paolo Marra (Milano, Italie), jenz je autorem knihy Fiduciae causa.

Posledni specialni cenu Corte Costituzionale della Repubblica italiana (Ustavniho
soudu Italské republiky) obdrzela Elsemieke Stephanie Daalder (Leiden, Nizozemsko)
za monografii s ndzvem De rechtspraakverzamelingen van Julius Paulus. Recht en recht-
vaardigheid in de rechterlijke uitspraken van keizer Septimius Severus. Cena ji z davodu
nepfitomnosti nasledné byla zaslana.

Vyse uvedené prace byly vybrany piedevsim pro jejich zasadni dopad pro romanistiku,
spocivajici v detailni analyze a exegezi zdroji, ktera umoziuje hlubsi poznani a porozumeé-
ni zkoumanym problémuim, inovativnich myslenkach a zavérech vystavénych na solidni
argumentaci.

Vrcholem vsak bylo udéleni hlavni ceny XI Premio Romanistico Internazionale ,Gérard
Boulvert‘. Tu, spole¢né s medaili Univerzity ,,Federico II* v Neapoli, ziskal Gregor Albers
(Bonn, Némecko), autor monografie Perpetuatio obligationis. Leistungspflicht trotz Unmdo-
glichkeit im klassischen Recht. Komise se usnesla na nasledujicim hodnoceni vyse uve-
dené monografie: ,,Dilo nejvyssi kvality, dobfe strukturované a presvéd¢ivé, v némz je
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k dot¢enému problému piistupovano za soucasného peclivého uvazeni souvisejicich text
a doktrinalnich myslenek, za pouziti velmi vyspélé védecké metodiky, ktera ptinasi jasné
a presné dogmatické zavery, které maji sviij zaklad v historii.*

Tato cast akce byla zakoncena slavnostnim rautem v recepcnich prostorach Karo-
lina. Poté se ucastnici ptesunuli do spolecenského salu hotelu Belvedere, kde odpoled-
ne a nasledné ve dnech 21.-22. listopadu 2019 pokracovala konference Diritto romano
e attualita.

Konference Diritto romano e attualita

Jak jiz bylo uvedeno, t¢matem konference bylo zkoumani vetejnopravnich otazek v obdobi
konsolidace a zakotveni republikanského statniho zfizeni v Rimé. Jednani tak navazalo
na predchozi ro¢nik konany v roce 2018 v Catanzaru, Italie, kdy ucastnici konference
zkoumali ¢asové rozpéti od poloviny 8. stol. pt. n. L. po polovinu 5. stol. pt. n. 1! Cilem
konferenci v letech 2018-2020 je komplexni zmapovani vefejnopravnich aspektt fimské
republiky od jejich pocatkt az po jeji ipadek a postupnou transformaci v principat. Jednot-
livi prednasejici se tak zaméfuji jak na obecnéjsi otazky tykajici se pravniho mysleni dotce-
né doby, vlivi jinych statnich Gitvari na fimskou politickou situaci, pravni fad a kulturu,
ale také na konkrétnéjsi otazky a detailnéjsi rozbor fimského obcanstvi, role a pravomoci
magistratur, fungovani lidovych shromazdéni a senatu, vztahu politiky, prava a obchodu,
dopadu jednotlivych zakont na fimskou spole¢nost, vojenskych aspektd fimského statu,
a v neposledni fadé také na do vetejného prava spadajici oblast trestni jurisdikce.

Prvni odpoledni ¢asti dne 20. listopadu 2019 piedsedala Carla Masi Doria a zaznély
v ni prispévky Laurense Winkela (Erasmus University Rotterdam) I/ pensiero politico
greco (Recké politické mysleni) a Witolda Wolodkiewicze (SWPS Uniwersytet Humanis-
tycznospoteczny, Varsava) L ordine politico romano (Rimské politické usporadani).

Po coffee breaku nasledovala ptrednaska Marie Floriany Cursi (Roma Tor Vergata) Lo
spazio della cittadinanza: dallo ius migrandi all organizzazione municipale (V-IV secolo
a.C.) (Rozmér ob¢anstvi: od ius migrandi po méstskou organizaci (V.—IV. stoleti pt. n. 1.))
za piedsednictvi Jana Zabtocki.

Dne 21. listopadu 2019 pokracovala konference dvéma dopolednimi bloky. Carla
Masi Doria (Universita degli Studi di Napoli Federico II) hovofila na téma Formazio-
ne e caratteri del sistema magistratuale post-decemvirale (Utvaieni a charakter systému
postdecemvirdlnich magistratur). Na ni navazala Eva Jakab (Szegedi Tudomanyegyetem)
s ptispévkem Responsabilita dei magistrati. Visione ateniese e visione romana (Odpovéd-
nost magistratd. Aténsky a fimsky pohled). Naslednou diskusi fidil ptedsedajici, Leonid
Kofanov.

V druhém bloku se predstavilo pét prednasejicich za predsednictvi Laurense Winkela:
Jan Zabtocki (Cardinal Stefan Wyszynski University w Warszawie), jehoz téma znélo Con-
tione e comitia alla luce delle Noctes Atticae di Aulo Gellio (Contione a comitia ve svét-
le Noctes Atticae Aula Gellia), nasledovala Anna Tarwacka (Cardinal Stefan Wyszynski
University w Warszawie) a Il carattere particolare della collegialita censoria (Zv1astni
charakter censorské kolegiality). Po ni vystoupil Natale Rampazzo (Universita degli Studi

1 Viz zprava FALADA, D. XIV. mezinarodni seminaf ,,Diritto romano e attualita“. Pravnéhistorické studie,
2019, ro¢. 49, ¢. 2, 8. 250-251.
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di Napoli Federico II) na téma Procedure elettorali e ‘rappresentativita’ dei magistrati
(Volebni postup a ,,reprezentativnost® magistratii). Paola Santini (Universita degli Studi di
Napoli Federico II) si zvolila analyzu otazky Immagini del potere e funzionamento della
coercizione (Vyrazy moci a fungovani coercizione (kdzeiské pravomoci magistratd)).
Na zavér vystoupil Stoyan Lazarov (University of National and World Economy, Sofie)
a kratce shrnul téma L abuso di potere da parte dei magistrati (Zneuziti moci ze strany
magistratl).

Po obédé byl pro tcastniky konference naplanovan kulturni program. Nejprve se projeli
historickou tramvaji s privodcem centrem Prahy a méli tak moznost vidét nejvyznamnéjsi
pamatky a mista (napf. Prazsky hrad, Rudolfinum, Narodni divadlo, Narodni muzeum,
namésti Republiky atd.). Po kratké prochazce pies Hrad¢any nasledovala prohlidka nad-
herné Strahovské knihovny opét s odbornym vykladem. Vecete ve Velké klasterni restaura-
ci bylo ozvlastnéna vystoupenim skupiny Ambrosia, ktera predvedla nékolik historickych
scénickych tanct a také ohilovou show.

Tteti a posledni konferen¢ni den (22. listopadu 2019) pfinesl dalsi velmi zajimavé
ptispévky, spojené pod jednotnym tématem konference. Alessandro Corbino piedsedal
prvni dopoledni ¢asti, v niz hovofil Leonid Kofanov (Russian State University of Justice,
Moskva) na téma Composizione, lectio e competenze del senatus alto-repubblicano (Slo-
zeni, doplnéni a kompetence senatu rané republiky) a Thomas A. J. McGinn (Vanderbilt
University, Nashville) L identita romana alla prova del multiculturalismo. Fides romana
e nuovi costumi (i Romani nel tempo di Plauto) (Rimska identita jako diikaz multikultura-
lismu. Rimska vira a nové mravy (Rimané v ¢ase Plauta)).

Po kratké pauze na obcerstveni za fe¢nicky pult usedl David Falada (Univerzita Karlo-
va, Praha), Konstantin Tanev (University of National and World Economy, Sofie) a Osval-
do Sacchi (Universita degli Studi di Campania Luigi Vanvitelli, Santa Maria Capua Vetere).
Prvné jmenovany se vénoval tématu Attivita dei magistrati repubblicani domi et militiae
(Cinnost republikanskych magistratii domi et militiae), druhy piednasejici pak prednesl
pripévek Aspetti legislativi del regime personale e territoriale dei debitori (Legislativni
aspekty osobniho a izemniho rezimu dluzniki). Posledni fe¢nik se zabyval tématem La
nozione di ager privatus nella libera res publica e nella costruzione giuridico-istituzionale
del circolo scipionico (Pojem ager privatus v fimské republice a pravné-institucionalni
konstrukei Scipionova kruhu). Této sekci predsedal Roberto Fiori, ktery fidil naslednou
bohatou diskusi.

Po obéde se konalo jednani platformy Diritto romano e attualita, pfi némz se diskutoval
pristi ro¢nik konference, misto a datum jejiho konani, a dalsi organizacni zalezitosti.

V prvni odpoledni &sti, fizené Cosimem Cascione, zaznély pfispévky z ust Jana Sejdla
(Univerzita Karlova, Praha) Hasta — nota minima sul simbolo (Hasta — nékolik poznamek
k symbolu), Lyuby Radulové (Sofia University ,,St. Kliment Ohridski®) Panem et cir-
censes — le leges sumptuariae e le leges de ambitu nel quadro delle campagne elettorali
(Panem et circenses — leges sumptuariae a leges de ambitu v souvislosti s volebni kampa-
ni), Piotra Niczyporuka (Uniwersytet w Biatymstoku) Mensarii come banchieri pubblici
(Mensarii jako vetejni bankéti), a Giovanny D. Meroly (Universita degli Studi di Napo-
li Federico 1) Affari e politica. Rapporto tra trasformazioni economiche e istituzionali
(Obchod a politika. Vztah mezi hospodarskymi a institucionalnimi zménami).
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V posledni sekei, jiz pfedsedal Konstantin Tanev, pfednasel Roberto Fiori (Roma Tor
Vergata) ptispévek La nozione di centuria dalle origini alla media repubblica (Pojem cen-
turie v prvni poloving trvani republiky), a konferenci uzavtel Michal Skiejpek (Univerzita
Karlova, Praha) s tématem 1/ tramonto degli iudicia populi. I nuovi assetti della giurisdi-
zione criminale (Usvit iudicia populi. Nové aspekty trestni jurisdikce).

Zavér konference patfil zhodnoceni uspésného a podnétného konferenc¢niho jednani
a bohaté diskuse nasledujici po kazdém bloku ptispévkil, podékovani organizatorim akce,
a ze strany organizatorti také sponzorim Hlavnimu méstu Praze a Prazskym vodovodim
a kanalizacim, a. s., bez jejichz pfispéni by nebylo mozné akci usporadat, a Univerzité
Karlové a Pravnické fakulte¢ UK za zdzemi a podporu, kterou akci poskytly.

Neéekteré z konferenénich ptispévka budou publikovany na strankach nasledujicich Cisel
Casopisu Pravnéhistorické studie.

Kamila Stloukalova

doi: 10.14712/2464689X.2020.11

GREGOR ALBERS, Perpetuatio obligationis. Leistungspflicht trotz Unmdglichkeit im klassischen
Recht (K6ln, Bohlau, 2018) p. xvi, 501.
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Ugastnici vyhldgeni ceny Premio Boulvert a zahajeni konference Diritto romano e attualitd pred
Karolinem, 20. listopadu 2019, foto: Kamila Stloukalova
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Deset let Evropské spole¢nosti pro pravni déjiny, z. s.

Rok 2019 se stejné jako ten predchozi nesl ve znameni nejriznéjsich vyro¢i. Brnénska
pravni historie, kterou v soucasnosti predstavuje Katedra déjin statu a prava Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity, oslavila v letoSnim roce sté vyroci své existence a Evrop-
ska spole¢nost pro pravni déjiny, z. s., v zahrani¢i vystupujici pod nazvem The European
Society for History of Law, dovrsila jubilejni desaty rok od svého zalozeni.!

Tato mezinarodni védecka pravnéhistoricka spolecnost vznikla na podzim roku 2009
z iniciativy tfech brnénskych pravnich historikti Karla Schelleho, Jaromira Tauchena
a Renaty Veselé po rozsahlejsich diskuzich s kolegy nejen z Ceské a Slovenské republiky,
nybrz i ze sousednich zemi. Jeji pravni formou bylo nejprve obcanské sdruzeni, které se
po nabyti G¢innosti nového obcanského zakoniku zmeénilo na zapsany spolek (z. s.).

Evropska spole¢nost pro pravni d¢jiny nepodporuje vyzkum jen v oblasti pravni his-
torie v riznych evropskych zemich, nybrz i romanistiky a d¢jin pravniho mysleni. Sviij
predmét zajmu soustiedi na pravni systémy a pravni instituty, pravni struktury, vyznamné
osobnosti pravni historie, pravni védy a pravniho mysleni, fimské pravo a jeho recepci
v jednotlivych statech Evropy.
casopisu Journal on European History of Law, potadani védeckych konferenci, seminait
a kolokvii, vydavani monografii, ucebnic a sbornikti, vyhlasovani pravnéhistorické knihy
roku a udélovani ocenéni za ptinos pravni historii.

Nejvetsi ohlas a renomé mezi pravnimi historiky a romanisty v zahrani¢i za uplynulé
desetileti ziskal recenzovany, v némcin¢ a angli¢tiné vydavany casopis Journal on Euro-
pean History of Law (ISSN 2042-6402), ktery zprosttedkovava poznatky z pravni histo-
rie a romanistiky zdjemcim z celého svéta.2 V seznamu autor( nalezneme nejen pravni
historiky a romanisty z evropskych zemi, nybrz i ze Severni a Jizni Ameriky ¢i Asie. Za
poslednich deset let bylo v tomto ¢asopise publikovano na tfistasedesat odbornych studii,
dale vétsi mnozstvi recenzi knih z oblasti pravni historie a romanistiky a zprav z védeckeé-
ho zivota. Tti ¢isla Casopisu obsahovala zvlastni monotematickou pfilohu: v ¢isle 2/2011
byly otistény pfispévky k problematice vyvoje soukromého prava na izemi ¢eskych zemi,
v Cisle 1/2013 vysla vétsi priloha vénovana publikaci pfispévku, které predstavovaly
vystup z konference potfadané v Budapesti mad’arskou akademii véd v listopadu 2012
pod nazvem ,,Historical and Written Constitutions: Past and Present™ a v ¢isle 2/2018 byly
publikovany piispévky z mezinarodni konference ,,Das Unterschiedliche und das Verbin-
dende®, kterou poradala na univerzité v mad’arské Pécsi v bieznu 2018 védecka spolecnost
Dezs6-Markus-Forschungsgruppe fiir vergleichende Rechtsgeschichte. Za zminku stoji

! Prvnich pét let ¢innosti bylo podrobné zhodnoceno ve zpravé SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. Pét let ¢in-
nosti The European Society for History of Law (Evropské spole¢nosti pro pravni d€jiny). Pravnéhistorické
studie, 2014, 44,2, s. 150-151.

2 Casopis je dostupny nejen v titéné verzi, nybrz i online prostfednictvim nékolika internetovych platforem.
V roce 2016 byl zafazen do databaze ERTH PLUS a o rok pozdéji i do databaze SCOPUS.
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jesté monotématické Cislo 1/2015 s podtitulem ,,Maintaining Law and Order: Essays on
Law and Order throughout History®, ve kterém lze nalézt prispévky skupiny britskych
pravnich historikd.3

Aktudlni otazky ceskych i evropskych pravnich déjin byly v uplynulych deseti letech
diskutovany na celé fadé konferenci, seminaiti ¢i kolokvii, které Evropska spole¢nost
pro pravni déjiny zorganizovala a které slouzily jako platforma pro prezentaci védeckych
vysledkt. Ucastnili se jich nejen pravni historici, nybrz i obecni historici a archivafi,
a v nékterych pripadech i odbornici z praxe. Jednalo se o nasledujici akce: ,,Védecky
seminai doktorandt Katedry dé&jin statu a prava Pravnické fakulty MU* (Cerven 2012),
»Statopravni vztahy ceského statu a fimskonémecké fise ve stfedoveku a jejich dasledky
pro dalsi vyvoj“ (fijen 2012), ,,0draz némeckého narodniho socialismu ve t¥icatych letech
v Ceskoslovensku a ve statech stiedni Evropy* (anor 2013), ,,Korupce — véera a dnes“
(biezen 2013), ,,Jiti z Podébrad — vizionai* (kvéten 2013), ,,0dév v pravu* (kvéten 2013),
,,Cesi a Némcei v mezivaleéném Ceskoslovensku® (tfijen 2013), ,,Obdobi nesvobody* (bte-
zen 2014), ,,Sexualni trestné Ciny vcera a dnes® (duben 2014), ,, Trestné Ciny proti zivotu
a zdravi v€era a dnes® (kvéten 2015), ,,Majetkové a hospodaiské trestné Ciny véera a dnes*
(Cerven 2016) a ,,Sexualitdt vor Gericht. Deviante geschlechtliche Praktiken und deren
Verfolgung vom 14. bis zum 19. Jahrhundert* (zafi 2017).

Treti oblasti, které se Evropska spolecnost pro pravni déjiny v uplynulych deseti letech
vénovala, byla vydavatelska ¢innost. Z nejvyznamnéjSich publikaci vydanych v koedi-
ci Ize jmenovat napt. nasledujici: HRDINA, 1. A. - KUCHAROVA, H. Kaciisky proces
s hrabétem F. A. Sporkem v pravné-historickém a teologickém kontextu. Ostrava: Key
Publishing, 2011; HRDINA, I. A. Pro¢ hrabé Spork sedél ve vézeni pro dluzniky? Prdvné
historickd analyza jednoho sporu hrabéte Sporka s advokdatem Neumannem. Ostrava: Key
Publishing, 2013; ADAMOVA, K. — SYKORA, A. Dédické zemské pravo v Geské histo-
rii: k obsahu ¢eského zemského hmotného dedického prava od patrimonialniho statu do
poloviny 17. stoleti se zvlastnim zietelem k Obnovenému ziizeni zemskému, Deklaratoriim
a Noveldm. Ostrava: Key Publishing, 2013; & BILY, J. L. - KASPAR, Z. Novomoravsti
rodové. Olomoucti protestanté ve zmocnovaci listiné z roku 1610: pravni archeologie, bio-
grafie, genealogie, sfragistika a heraldika olomouckych obyvatelit a méstanii uvedenych
ve zmocnovaci listiné olomouckych protestantit cisari Rudolfu II. z roku 1610. Ostrava:
Key Publishing; 2013; KOLUMBER, D. Spory o Batiiv odkaz. Ostrava: Key Publishing,
2016; STEFANICA, J. Kampari proti slovenskému burzoaznimu nacionalismu. Ostrava:
Key Publishing, 2017; ¢i SCHELLE, K. Bibliografie ucitelii Pravnickeé fakulty Univerzity
J. E. Purkyné v Brnée do roku 1989. Ostrava: Key Publishing, 2019.

Kromé toho spolecnost vydala poctu dlouholetému vedoucimu katedry pravnich déjin
brnénské pravnické fakulty prof. JUDr. Ladislavu Vojackovi, CSc.* u piileZitosti jeho

3 K tomuto ¢asopisu podrobné&ji viz TAUCHEN, J. Journal on European History of Law. In: SCHELLE,
K. - TAUCHEN, J. (eds.). Encyklopedie ceskych pravnich déjin, II. svazek D—J. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016, s. 902.

4 GABRIS, T. — HORAK, O. - TAUCHEN, I. (eds.). Skoly, osobnosti, polemiky. Pocta Ladislavu Vojickovi
k 65. narozeninam. Brno: The European Society for History of Law, 2017.
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65. narozenin a vzpominkovou publikaci na zakladajici ¢lenku doc. JUDr. Renatu Veselou,
Ph.D., ktera v loiiském roce nahle zesnula.’

Od roku 2015 se Evropska spole¢nost pro pravni déjiny organizatorsky podili také
na redakci Encyklopedie ¢eskych pravnich déjin, jejiz zdvérecné svazky vyjdou v roce
2020.

V poslednich dvou letech spole¢nost ud&lovala ocenéni ,,Pravnéhistoricka kniha roku‘®
a také ocenéni za celozivotni pfinos pro pravni historii, které v listopadu 2019 ziskal
prof. JUDr. Jozef Bena, CSc.

Cleny Evropské spole¢nosti pro pravni d&jiny nejsou jen osoby z akademického pro-
stiedi, nybrz i vyznamné osobnosti justice, statniho zastupitelstvi, advokacie ¢i vefejné
spravy. Na internetovych strankach spole¢nosti mohou jeji ¢lenové uvetejnit svou aktualni
bibliografii, aby tak byla pfistupna nejSirsi vefejnosti.

K informovani svych ¢lenti o aktualitach z pravni historie a romanistiky vydava spolec-
nost od roku 2015 elektronicky Bulletin evropské spolecnosti pro pravni déjiny, z. s. (ISSN
2464-4889), jehoz archiv je Siroké vetejnosti dostupny na internetovych strankach spo-
le¢nosti. Pocinaje zatfim 2019 rozesila spole¢nost svym zahrani¢nim ¢lenim v anglicting
psany informacéni bulletin s nazvem Newsletter of the European Society for History of Law
(ISSN 2694-7587).

Internetové stranky spolecnosti dale informuji o aktudlnich konferencich, seminafich
a kolokviich z oblasti pravnich déjin a {imského prava.’

Jaromir Tauchen

doi: 10.14712/2464689X.2020.12

5 SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. Vzpominka na doc. JUDr. Renatu Veselou, Ph.D. Brno: The European
Society for History of Law, 2019.

6 Ocenéni ,,Pravnéhistoricka kniha roku 2017 bylo udéleno JUDr. Ivané Blahové, Ph.D. z Ustavu prav-
nich dg&jin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy za monografii Rekodifikace trestniho prava procesniho
v letech 1948—1950 a ocenéni ,,Pravnéhistoricka kniha roku 2018 ziskal prof. JUDr. Ladislav Vojacek,
CSc. z Katedry dgjin statu a prava Pravnické fakulty Masarykovy univerzity za monografii Prvni cesko-
slovensky zdkon. Pokus o opozdény komentdr.

7 Vice informaci o ¢innosti a poslani spolecnosti: www.historyoflaw.eu.
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politicka stanoviska

Josef Markov Procesni pravo v dile VSehrdové 233

Valentin Urfus Vsehrdovo pojeti majetkopravnich vztaht zemského prava 257
¢eského

Karel Maly Delikty moci a odboje v dile VSehrdové a zemském pravu 275
15. a 16. stoleti

Emil Prazak Knihy devatery jako dilo literarni 289

Emanuel Michadlek K slovni zasob¢ a pravni terminologii Knih devaterych 303

Vladimir Ruzicka  Dosavadni VSehrdovy oslavy 315

Resumé 321

AKTUALNI GLOSY

Leonard Bianchi, Niekotko otazok spoluprace ceskoslovenskych a mad’arskych 325
pravnych historikov

DISKUSE, RECENSE, ZPRAVY

O vyklad déjin venkovského lidu v dob¢ piedhusitské 333
(Jiri Kejr, Viadimir Prochdzka)

Miroslav Bohacek, Literatura stfedovekych pravnich Skol v rukopisech kapitulni 343
knihovny olomoucké (Jifi Kejr)

Alois Mika, Poddany lid v Cechach v prvni poloviné 16. stoleti 350
(Vladimir Prochazka)

Jaroslav Houser, Vyvoj hornického pojisténi. K bojim nasich hornikt za 358
kapitalismu (Martin Vietor)

Kronika (Jiri Kejr) 361

121



Pravnéhistorické studie 8 (1962)

Akademik Viadimir
Prochdzka

Bedrich Rattinger

Jaroslav Houser

Martin Vietor

Valentin Urfus

Ladislav Lipscher
Emil Prazak
Karel Maly

Vojtech Polacek

MATERIALY

Jiri Vesely

Viadimir RiiZicka

Boj Komunistické strany Ceskoslovenska za socialisticky
stat a pravo

Nastin Gstavniho vyvoje lidové demokratického
Ceskoslovenska

Ttidni podstata burzoazniho pracovniho a socialniho
zakonodarstvi

Zavislost’ a zanik tzv. Slovenského Statu

Cesky statopravni program na rozhrani let 1860—1861
a jeho ideové slozky

Pravo l'udu na odpor proti atlaku a burzoazne revolucie
Tti vSehrdovské piispévky

K trestnépravni ochrané mince v pravu ceské stavovské
monarchie

Hlavni spolecenské faktory ve vyvoji staroegyptského
prava

Obnova zahrani¢nich 1én ¢eské koruny za Jitika z Podé-
brad

Ukazky redakeni prace na ptiprave ,,Historického slovniku
¢eské pravni terminologie*

DISKUSE, RECENZE, ZPRAVY

Jaroslav Kudrna, Studie k barbarskym zakoniktim Lex Baiuvariorum a Lex
Alamanorum a pocatkiim feudalnich vztahi v jiznim Némecku

(Vladimir Prochazka)

Zinaida Vladimirovna Udalcova, Italie a Byzanc v V. stoleti (Jaromir Kincl)

Z. M. Cernilovskij, Voznikovenije rannefeodal’nego gosudarstva u pribaltijskich
slavjan (Vladimir Prochadzka)

Jaromir Kincl, Stat a pravo v germansko-fimské Burgundii v 5.—6. stoleti

(Karel Maly)

122

21

79

97
127

173
213
227

237

261

281

301

305
314

317



Viaclav Van&gek, Ceské kobyli pole jako pravni instituce (Tus et libertas campi 320
umentorum a.D. 1281) (Jirt Klabouch)

Vaclav Vanécek, Mistr Viktorin Cornelius ze Vsehrd a dalsi vyvoj ¢eského 323
pravnictvi (Emil Prazak)

Valentin Urfus, Vznik a poc¢atky konkursniho prava v Cechach (Miroslav Toegel) 327

Josef Lepsik, Stavy oblezeni v Cechach v letech 1848—1853 (Valentin Urfus) 330
Jifi Klabouch, Politicky konsens k manzelstvi v Cechach (Frantisek Roubik) 333
Véra Olivova, Politika ¢eskoslovenské burzoazie v letech 1921-1923 335

(Jaroslav Houser)

Martin Vietor, K po&iatkom burzoazneho stdnictva v CSR. Justi¢né 338
zapojenie Slovenska do CSR a ti¢ast sidov na perzekicii robotnickeho hnutia
na Slovensku v prvych rokoch CSR (Karol Rebro)

Igor Daxner, Cud’actvo pfed Narodnym sidom 1945-1947 (Ladislav Lipscher) 342

Celostatni porada pravnich historikt (Karel Litsch) 345
Spoluprace mad’arskych a ¢eskoslovenskych pravnych historikov 348
(Leonard Bianchi)

Kronika (Jiri Kejr) 350

123



Pravnéhistorické studie 9 (1963)

CLANKY
Martin Vietor

Josef Blahoz
Valentin Urfus

Jaroslav Houser
Jaroslav Houser

Zdenek Madar

Vladimir Prochazka

Zdenék Krystifek

Vaclav Vanecek

Vaclav Vanecek

MATERIALY
Jiri Kejr

Jaroslav Posvar

AKTUALNI GLOSY

Karel Maly

DISKUSE

Vojenska diktatara na slovenskom tzemi okupovanom
horthyovskym Mad’arskom (november—december 1938)

Rooseveltiiv Novy ud¢l a statni ziizeni USA

Cesky statopravni program a eské déInické hnuti
v obdobi vzniku prvni délnické strany v Cechach

Fasisticka ,,socialni* politika v dob& okupace
Utoky predinorové reakce na znarodnéni

Vznik statniho socialistického vlastnictvi a vyvoj
organizace prumyslu v Némecké demokratické republice
od roku 1945 do roku 1957

Typy poddanskych nemovitosti v labské kotling
v 16. a 17. stoleti

Bartolus de Saxoferrato

Souvislost Velké Moravy se slovanskym svazem
Samovym

Franské pomezni marky a jejich ¢eskomoravské
sousedstvi v 9. stoleti

Mirovy projekt krale Jitiho z Podébrad

Brnénskeé pravo vini¢né

Problémy pravni historie v SSSR

Husitska ideologie a problémy jejiho studia (Jiri Kejr)

Deset poznamek ke Ganevovu vykladu kratké redakce Zakona sudného ljudem

(Vladimir Prochazka)

124

51
97

113

129

145

169

201
211

229

249
273

285

289
302



RECENZE
T ung-tsu Ch’{i, Law and Society in Traditional China (7imoteus Pokora) 318

E. Volterra, Istituzioni di diritto privato romano — M. N. Andreev, Rimsko ¢astno 321
pravo (Milan Bartosek)

Viaclav Vané&ek, D&jiny statu a prava v Ceskoslovensku (Martin Vietor) 325
Karel Maly, K ¢eskému trestnimu pravu 15.-16. stoleti (Vaclav Vanécek) 328
Jaroslav Houser, Détska prace a jeji pravni uprava v nasich zemich za 330

kapitalismu (Frantisek Mestitz)

Gerhard Brehme, Die sogenannte Sozialisierungsgesetzgebung der Weimarer 334
Republik (Jaroslav Houser)

Uwe-Jens Heuer, Allgemeines Landrecht und Klassenkampf (Karel Litsch) 336
Jifi Klabouch, Manzelstvi a rodina v minulosti (Ji7 Kejr) 339
Z NOVE LITERATURY

ZPRAVY

Heinrich Felix Schmid, 14. VIIL. 1896 — 6. 11. 1963 373
II1. ¢eskoslovensko-mad’arska pravnéhistoricka konferencia (M. Vietor) 375
Kronika (Jiri Kejr) 377
Resoluce z aktivu €s. pravnich historik 1962 378

125



Pravnéhistorické studie 10 (1964)

CLANKY
Valentin Urfus

Vojtech Poldcek
Karol Rebro

Vladimir Klokocka
Josef Hanzal

Edo Fris — Martin
Vietor

MATERIALY
Milan Bartosek

Gertruda
Zelezkovovd

RECENZE

Primyslovy liberalismus a ¢eské méstanstvo v obdobi
narodniho obrozeni

Mir v pojeti neékterych starovékych naroda

Dédicské pravo k urbarskej usadlosti od 18. storocia
do burzoaznej revoltcie na Slovensku

Delegované zakonodarstvi ¢tvrté republiky ve Francii

Vesnicka obec a samosprava v 16. a na pocatku
17. stoleti

Formy a metody nacistické okupace v Ceskoslovensku

Periodizace fimského prava

Otazky narodnej o€isty v Docasnom narodnim
zhromazdeni

Josef Turecek a kolektiv, Svétové déjiny statu a prava ve starovéku

(Vojtech Polacek, Milan Bartosek)

Vladimir Prochazka, Ceska poddanska nemovitost v pozemkovych knihach
16. a 17. stoleti (Josef Valka)

M. Adreev — D. Angelov, Istorija Bolgarskogo gosudarstva i prava (K. Maly)
Ernst Rudolf Huber, Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, Bd. 1. Reform
und Restauration (1789-1830) (Valentin Urfus)

Z nov¢ literatury

ZPRAVY

Zprava z plenarnej porady autorov kolektivneho diela Dejiny Statu a prava
v Ceskoslovensku za kapitalismu

Zprava o zalozeni Pravnehistorickej sekcie Slovenskej historickej spolo¢nosti
v Bratislave (L. Bianchi, K. Rebro)

Uspesné napredovanie v pravidelnych stykoch mad’arskych a Geskoslovenskych

pravnych historikov (L. Bianchi, V. Hutta)

III. medzinarodny kongres dejin eurdépskeho odboja, 2.—4. septembra
v Karlovych Varoch (M. V)
D. D. Mototolescu-Vadeni — 85lety

Karol Koranyi
Kronika (Jiri Kejr)

126

33
57

103
135

149

181
195

211

224

229

232

235

269

270

270

272

273
274
276



Pravnéhistorické studie 11 (1965)

CLANKY

I. ¢ast

Vaclav Vanecek
Jirt Kejr

Rudolf Turek
Jiri Klabouch
Valentin Urfus
Karel Kucera —
Miroslav Truc
Viadimir RizZicka

Emanuel Michalek

Vladimir Prochazka
Jaroslav Kudrna

Akademik Viadimir
Prochdzka

Jaroslav Houser

Vilem Steiner

J. Carvaga

Martin Vietor

MATERIALY
Ladislav Hubendk

RECENZE

60 let

Ke zdrojtim husitskych nazort na teorii soudnich diikazt
K problému pocatku rané feudalnich emporovych kostelt
u nas

K reformnim snaham v ¢eském soudnictvi kolem roku
1730

_Predmerkantilistické zakonodarstvi v Cechach a jeho
raz

Zahrani¢ni studenti na prazské pravnické fakulté

v 17. stoleti

Rozsudek

O ustalenych spojenich v staro€eskych pravnich
pamatkach

Cirkev a stat na slovanském Polabi a Pobalti

K otazce jednoty Machiavelliho dila

Dvacet let nového Ceskoslovenska

Prenaseni ukold statnich organd na spolecenské
organisace ve vyvoji ¢eskoslovenského socialistického
statu

K vyvoji civiln€ procesni ochrany socialistického
vlastnictvi pfed vydanim obc¢anského soudniho fadu
z1. 1950

Organizacia a ¢innost’ pracovnych skupin Poverenictva
pddohospodarstva a pozemkovej reformy

v Zapadoslovenskom kraji v roku 1945-1950

Systém okupacnej spravy na slovenskom uzemi
obsadeném Horthyovskym Mad’arskom

Archivne prameny k déjinam $tatu a prava na Slovensku
za kapitalismu (1848-1945) ¢ast 1. dor. 1918

Jaroslav Kudrna, Stat a spolec¢nost na usvité italské renezance (Valentin Urfus)

29

43

53

75
87

95
111
127

133

153

171

197

229

251

127



Leonard Bianchi, Pravne formy monopolizacie za predmnichovskej republiky
(Karel Litsch)

Jifi Kejft, Stat, cirkev a spolecnost v disputacich na prazské université v dobé
Husov¢ a husitské (Frantisek Kafka)

Jiti Kejt, Husitsky pravnik mistr Jan z Jesenice (Miroslav Truc)
Z NOVE LITERATURY

KRONIKA, ZPRAVY
Vaclav Vanécek, Pravnéehistoricka jubilea
Karel Maly, Rozprava o pravni romanistice

Vladimir Prochazka, Rozprava o problematice d&jin statu a prava slovanskych
narodi

Jiti Kejt, 500. vyro¢i mirovych navrht ceského krale Jitiho
Jiti Kejt, Kronika

128

253

257

260

281
283
286

289
291



Pravnéhistorické studie 12 (1966)

CLANKY
Vojtech Poldacek

Vaclav Vanécek

Bohuslav Roucka
Karel Litsch
Martin Vietor

Jaroslav Houser

MATERIALY
Jiri Kejr
Ladislav Hubenak

Jaroslav Posvar

Leonard Bianchi
Horst Kuntschke

Werner Sellnow

RECENZE

Nékteré pravni aspekty v Menandrové komedii
Dyskolos

Pronikani fimského a kanonického prava na tizemi

dnesniho Ceskoslovenska od 2. pol. 9 stoleti do 1. pol.

14. stoleti
Spitaly, jejich majetek, spréava a postaveni v dafiovém
systému ¢eského feudalismu

K historickym podminkam vzniku nacismu a vyvoji
némeckého parlamentarismu

Pokusy slovenskej fasistickej vlady o zachranu tzv.
slovenského statu v r. 1943-1944

Odbory a lidoveé demokraticky stat v pfedunorovém
obdobi

Nové rukopisy mirového projektu krale Jifiho
Pramene k dé&jinam Statu a prava na Slovensku
za kapitalismu (¢ast II, IT1I — Dokonceni)

Kralovsky registrator a impressor J. J. Klauser
(1705-1771)

Ludové sudnictvo na Slovensku v rokoch 1945-1947
Rissky soud — vysledek tfidniho kompromisu mezi
burzoazii a junkery

K otazce revoluce u Kanta

Elemér Polay, Differenzierung der Gesellschaftsnormen im antiken Rom

(Milan Bartosek)

Lubomir Havlik, Velka Morava a sttedoevropsti Slované (Viadimir Prochdzka)

Stru¢né d¢jiny University Karlovy (Jir7 Klabouch)

V. D. Koroljuk, Zapadnyje slavjane i Kijevskaja Rus’ v X—XI vv.

(Vladimir Prochdzka)

DISKUSE

Karel Bertelmann, Malé zamysleni nad F. D. Rooseveltem a fasismem

Josef Blahoz, Otaznik na New Dealem

27

41

91

109

137

153
159

177

187
199

207

221

231
237
239

243
246

129



Pravnéhistorické studie 13 (1967)

CLANKY
Jaromir Kincl
Jaroslav Kudrna
Josef Hanzal
Valentin Urfus
Jaroslav Bicovsky

Ladislav Lipscher

Jaroslav Houser

MATERIALY
Jaroslav Posvar
Josef Lepsik
Jaroslav Michl

DISKUSE

Nesvobodni ve franckych formulafovych textech
Machiavelliho typologie méstskych stat

Prispévek k ohlasu francouzskych demokratickych nazort
v Ceské pravnické literatuie a publicistice druhé poloviny
18. stoleti

K vzajemnému poméru ¢eského statopravniho programu
a predbfeznové stavovské opozice v Cechach

Pocatky pravniho zajisténi délniki proti nasledkiim
pracovnich uraza

Obecné zriadenie na Slovensku (stav a vyvin v rokoch
1918-1938)

Nucena prace a okupantské pravo

Ke stredovekeé kodifikaci srbského horniho prava
Nové prispévky k déjinam stanného prava

Nacistické zasahy do ¢eské pozemkové drzby za okupace
(normativni obraz)

Karel Maly, st., K n¢kterym otazkam déjin socialistického statu a prava

RECENZE

Stanislav Salmonovicz, Prawo karne oswieconego absolutyzmu (Jiri Klabouch)
Zden¢k Krystufek, Historické zéklady pravniho pozitivismu (Viadimir Veverka)

Ladislav Lipscher, K vyvinu politickej spravy na Slovensku v rokoch 1918
az 1938 (Jaroslav Houser)

Karel Maly, Pozemkové zakony Rijnové revoluce (E. A. Luckij, Moskva)
Karel Bertelmann, Vyvoj narodnich vybori do Ustavy 9. kvétna (1945-1948)

(Jaroslav Houser)

D¢jiny statu a prava Ukrajinské SSR (K. Maly, st.)

Z nové literatury

ZPRAVY

VIIL. stretnutie ¢eskoslovenskych a mad’arskych pravnych historikov v Egeri

(L. Bianchi)

Konference o pravnické vzdélanosti na Slovensku a v Mad’arsku (IX. setkani
¢s. a mad’. prav. historikt) (V. Urfiss)

130

45

63

85

105

123

157

189
195
229

259

267
270
272

274
277

283

311

312



Pravnéhistorické studie 14 (1969)

CLANKY

Jaroslav Houser

Vaclav Vanécek
Martin Vietor
Josef Blahoz

Milan Bartosek

Vaclav Vanecek

Frantisek Holec
Valentin Urfus
Eduard Vicek

MATERIALY
Jirt Kejr

Pecze Ferenc

Miloslav Dolezal

Ladislav Hubendk

RECENZE

Velka fijnova socialisticka revoluce a ¢eské statopravni
pozadavky ke konci prvé svétové valky

Ke kofentim 28. fijna 1918

Zapojenie Slovenska do CSR . 1918

Boj o reformu Nejvyssiho soudu USA a jeho vyznam pro
stat a pravo Spojenych statl

Ttidni zaklady fimského procesniho prava

Problémy studia ¢eské pravni kultury v Uhrach do poloviny
19. stoleti

Poficni pravo na Novém M¢sté prazském

Osvicenstvi a ekonomicka ideologie v Cechach

Vznik narodnich Gtvarti po VRSR a jejich vyvoj do konce
obcanské valky

K privilegiu knizete Sobéslava Il. pro prazské Némce
Ohlas ¢eského hnuti v uherském parlamenté na zac¢atku
sedmdesatych let

Socialni d&jiny, pravni historie a n¢které aktualni
metodologické otazky historie v NSR

Archivné pramene k dé€jinam Statu a prava na Slovensku
v obdobi budovania socializmu (1945-1960)

H. J. Wolff, Die Attische Paragraphe (J. Cvetler)

Milan Bartosek, Rimské pravo a socialisticka spolenost (V. Veverka)
Cultus pacis (V. Urfus)

J. Beér — A. Csizmadia, NaSe d¢jiny vo svetle pravnej tvorby (M. Vietor)

K. Maly, Policejni a soudni perzekuce (V. Vanécek)
K. Laco, Ustava predmnichovskej CSR a Ustava CSSR, 1. (L. Soukup)

Z nové literatury

KRONIKA

17. zasedani Société Jean Bodin o ,,velkych tisich* (V1. Prochdzka)

29
59
85

117
165

181
201
221

241
259

267

275

291
294
298
300
301
305

309

347

131



Spoluprace pravnich historikd pravnickych fakult Humboldtovy a Karlovy
university (K. Litsch)

Desiate stretnutie ceskoslovenskych a mad’arskych pravnych historikov
(L. Bianchi)

Za profesorem S. F. Keéekjanem (K. Maly st.)
JUDr. Vladimir Prochazka, CSc., zemtel (V. Vanécek)
85 let akademika Véaclava Vojtiska (V. Vanécek)

132

348

349

350
352
353



Pravnéhistorické studie 15 (1971)

CLANKY

Vaclav Vanécek Ke kotentim 28. fijna 1918, II (do r. 1871) 5

Jaroslav Houser Statopravni programy na ptelomu stoleti 45

Karel Litsch Vseobecné volebni pravo a jeho zavedeni v Némecku 65
v 19. stoleti

Valentin Urfus K finanéni pravomoci ¢eského snému v 2. pol. 17. stoleti 95

Zdenék Simecek Ceské Budgjovice a Staré Mésto prazské 115

Karel Maly Zlo¢in urazky panovnika v ¢eském pravu doby 141
predhusitské

L. P. Laptéva Ruské styky Karla Kadlece 167

Martin Vietor Nacionalizmus a internacionalizmus v politike 185
vojnoveducich Statov r. 1918

MATERIALY

Jaroslav Mordavek O Zivoté a pusobeni Frantiska Petrusky 207

Jiri Kejr Z nové literatury o M. Mikulasi z Drazd’an 221

Georges Cront Les recherches concernant I’histoire de 1’état et du droiten 231
Roumanie

RECENZE

Jifi Cvetler, Nejnovejsi prace cestného doktora Karlovy university E. Volterry 241

Timoteus Pokora, Derk Bodde and Clarence Morris, Law in Imperial China 247

Jifi Cvetler, Hans-Albert Rupprecht, Untersuchungen zum Darlehen im Recht 253
der Graeco-dgyptischen Papyri der Ptolemaerzeit

Jifi Kejt, Knut Wolfgang Norr, Zur Stellung des Richters im gelehrten Process 257
der Friihzeit

Karel Maly, Dé&jiny statu a prava SSSR 1 259
Karel Maly, st., Nové vydani d¢jin statu a prava Ukrajinské SSR 261
Karel Maly, Josef Markov, Dilezity ptispévek k starému ¢eskému procesnimu 263
pravu

POLEMIKA

Milan Bartosek, Autor a kritik 265
Z nové literatury 273
PRILOHA

Bibliografie praci dr. Vladimira Prochazky (Jir7 Kejr) 289

133



Pravnéhistorické studie 16 (1971)

Milan Bartosek
Jaromir Kincl
Zdenka Hledikova
Jiri Vesely

Stefania Mertanovd
Valentin Al. Georgescu
F. M. Bartos

Valentin Urfus

Karel Litsch

Stanislav Matousek

MATERIALY
Martin Vietor

Karolina Adamova

RECENZE

Ciceronovo svédectvi o Voconiové zakonu
Merovejské testamenty

Korektoii kléru prazské diecéze

O soudu hejtmanstvi némeckych 1én

Rolnicke pomery v Zvolenske;j stolici v svetle
terezianskych urbatskych stipisov

Nouvelles données sur la réglementation des relations

agraires en Valachie sous le réegne d’Alex. Ipsilanti
(1774-1782)

O ptvodce prvého politického programu ¢eského
K pokusu o revizi zemského zfizeni v Cechach
na pocatku 18. stoleti

K problematice protektoratniho trestniho prava

Slovenské narodné povstanie a jeho Statopravny
vyznam

Vznik Univerzity Komenského

Za systematické rozvijeni ¢eskoslovenské pravni
archeologie

Quellen zur neueren Privatrechtsgeschichte Deutschlands (Valentin Urfus)

Pravnicka fakulta bratislavské university (Jan Havranek)

Tibor Hajdu, Az 1918-as magyarorszagi polgari demokratikus forradalom

(Martin Vietor)
Z nové¢ literatury

KRONIKA

Martin Vietor, Tri konferencie o vyzname Mad’arskej a Slovenskej republike rad

Hynek Bulin, K sedmdesatinam prof. Jaroslava Posvare

Leonard Bianchi, Profesor Stefan Luby — 60 roény

134

33
71
113

125

143

161

177

199
209

241
255

269
271
274

281

311
316
318



Pravnéhistorické studie 17 (1973)

Karel Vas

Ladislav Hubenak
Florian Sivak
Jaroslav Houser

Ladislav Soukup

Leonard Bianchi

Dragutin Pelikan
Valentin Urfus

Viadimir Michajlovi¢
Koreckij

Antonin Haas

MATERIALY

Vaclav Vanecek
Ferenc Pecze

Vaclav Solle

RECENZE

Perzekuce komunistli v parlament¢ a ostatnich
zastupitelskych sborech predmnichovského
Ceskoslovenska

Vznik Komunistickej strany Ceskoslovenska
Opozicia poslancov KSC na pode burzoazneho
parlamentu v prvom volebnom obdobi v rokoch
1921-1925 a jej zameranie

Krize burzoazniho parlamentarismu pfedmnichovské
republiky

Zrudeni lechtictvi v CSR

Zakonodarstvo a vyvoj priemyslu v Uhorsku za dualizmu
(1867-1918)

Patizska komuna po stu letech

Na okraj proticentralistickych stanovisek v Cechach
po poloving 18. stoleti

Neékteré tivahy k referatu profesora Hanse Thiemeho
,,Das heilige Romische Reich und seine Glieder
(1200-1806)

Omezeni odumrti a vdovska tfetina v starém ¢eském
méstském pravu

K pedagogickému a védeckému profilu kateder pravnich
déjin na nasich pravnickych fakultach

Myslenka trialismu v madarské pravnické literature

v dob¢ kolem ptelomu stoleti

Archivni prameny k dé&jindm statu a prava na Gizemi
Ceské socialistické republiky v epose kapitalismu

Z novinek sovétské pravni historie (Vdclav Vanecek)

Josef Mecl, Stanislav Zdobinsky, Pravo v revoluci (Jan Gronsky)

Istoria sovetskogo gosudarstva i prava, Moskva 1968, sv. I-11

(Ladislav Hubendk)

Henryk Lowmianski, Poczatki Polski I-1V (Hynek Bulin)
Inkvizi¢ni procesy proti némeckym husitam (Jiri Kejr)

41

61

83

101
113

145
173

193

199

219

225

245

275
279
283

285
295

135



Giuseppe Grosso, Schemi giuridici e societa nella storia del diritto romano
(Milan Bartosek)

Petr Stein, Roman Law and English Jurisprudence yesterday and today
(Josef Karpat)

Z nové¢ literatury

KRONIKA

Profesor dr. Jozef Markov osmdesiatro¢ny

Medzinarodna pracovna konferencia o pravnych déjinach a ustavnom prave
Sovietsky pravny historik v Bratislave

Dv¢ ptrednasky polskych pravnich historiki

Konference o pravnické vzdélanosti na Slovensku

136

299

307

311

365
367
367
368
370



Pravnéhistorické studie 18 (1974)

Bohumil Kucera
Ladislav Hubenak

Jozef Klimko
Karolina Adamova
Pavel Mates

Jaroslav Houser
Andor Csizmadia
Valentin Urfus

Frantisek Hoffmann
Stefania Mertanova
Stanislav Balik

MATERIALY
Vaclav Vanécek
Zbynék Svarc

Jiri Kejr

Jozef Karpat
Emanuel Michalek

RECENZE

Ceskoslovensko-sovétska smlouva z roku 1943 — zaklad
spoluprace a ptatelstvi

Viano¢na dohoda o Slovenskej narodnej

rade — vyznamny dokument protifasistického odboja

Uprava juznych hranic Slovenska pfi vzniku CSR
Soudni spory o Lidovy dim v roce 1920

K pravnim otazkam nacionalizace a konfiskace v RSFSR
v obdobi od VRSR do poc¢atku NEPu

Vyvoj burzoaznich volebnich soustav
Reformy spravy miest v Uhorsku za dualismu

K rozvoji ¢eskych statopravnich ptredstav na prelomu
Sedesatych a poc¢atkem sedmdesatych let minulého stoleti

Poprav¢i zéapisy jihlavské
Vznik a vyvoj spisského mestského prava

Pravni ochrana vynalezli v Anglii v 16.—18. stoleti

Universita Karlova 1348—1973 (k 625. vyro¢i zalozeni)
Almuzenky — zebracenky

O statopravnim postaveni Slezska do r. 1526

Stucasny stav badania o pojme ,,Corona regni Hungariae*

K déjinam cEeské statnosti ve 14. stoleti

V. Plevza, Slovenska $tatnost’ a slovenska otazka v politike KSC (Jifi Grospic)

Jozef Fischer, KSC — veduca sila, zakladatelka a budovatelka narodnych
vyborov (Floridan Sivak)

Dejiny $tatu a prava na uzemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalismu, I, IT

(Ladislav Soukup)

Istoria gosudarstva i prava Belorusskej SSR 1917-1936 gg, tom 1 (Ladislav

Hubendak)

Csizmadia — Kovacs — Asztalos, Magyar allam és jogtorténet (Leonard Bianchi)

Gyorgy Bonis, A jogtudo értelmiség a Mohacs eldtti Magyarorszagon; Gyorgy
Bonis, Kozépkori jogunk elemei. Romai jog, kdnonjog, szokasjog

(Leonard Bianchi)

Zavazné prispévky k pravnim déjindm Latinské Ameriky (Vaclav Vanécek)

21

39
55
77

103
121
139

163
205
237

271
283
287
297
303

305
311

315

319

321

323

327

137



F. G. Milkova, Pozemlenata sobstvenost v balgaskite zemi prez XIX vek

(Jiri Cvetler)

Protocollum visitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379-1382 per Paulum
de Janowicz archidiaconum Pragensem factae (Jiri Kejr)

Z nové¢ literatury

KRONIKA

Devadesatiny akademika Vaclava Vojtiska

Profesor Jiti Cvetler sedmdesatilety

Profesor Karol Rebro Sestdesiatnikom

Milan Bartosek Sedesatilety

Nedozité padesatiny Vladimira Prochazky

Zprava o prubéhu celostatni pravnéhistorické oborové konference

Sprava z pravnohistorickej konferencie o déjinach spravy v strednej Europe
v poslednom storoci

Polska konferencia o autoritativnych rezimoch v medzivojnovom obdobi

138

329

335

339

372
372
375
376
377
378
381

382



Pravnéhistorické studie 19 (1975)

Sedmdesatiny akademika Vaclava Vanécka

CLANKY

Miloslav Dolezal —  30. vyroéi vyvrcholeni narodné osvobvozeneckého boje 9

Dragutin Pelikan ¢eskoslovenského lidu a osvobozeni Ceskoslovenska
Sovétskou armadou

Ladislav Hubenadk Vyznam slovenského protifasistického odboja pre 15
obnovu ¢eskoslovenského Statu na novych zakladoch

Leonard Bianchi — Ceskoslovenské 'udovodemokratické pravo v rokoch 43

Jan Bakica 1944-1948

Karel Vas Véznéni komunistii v burzoaznim Ceskoslovensku 65

Bohumil Kucera Agrarni zakonodarstvi vlady Lidové fronty ve Spanélsku 105
1936-1939

U A. Hcaes O yacTHBIX IHIaX B X03sicTBeHHOM mpaBe CCCP 121

Valentin Urfus Hospodafiskopoliticky obsah fisské volebni kapitulace 145
a Cesky kurfiftsky hlas v r. 1764

Vaclav Vanecek Martin Carchesius-Kraus a Paul Negelein (,,Knizka 161
obsahujici stav méstsky* z r. 1602 a jeji némecka
ptredloha z r. 1600)

Josef Tlapak K glékter}'fm otazkam poddanské nezakupni drzby 177
v Cechach v 16.—18. stoleti

Witold Maisel Formula processus iudiciarii — code polonais de 211
procédure civile de 1523

RECENZE

Encyklopedie antiky (Peter Blaho) 229

Problematika ucebnic fimského prava (Milan Bartosek) 235

Dzieje kodyfikacji prawa (Peter Blaho) 243

Henryk Lowmianski, Poczatki Polski V (Hynek Bulin) 247

Wiec — Rada — Sejm — Parlament, Referaty i Tezy (Jozef Karpat) 257

Stanistaw Russocki, Protoparlamentaryzm Czech do poczatku XV wieku 261

(Hynek Bulin)

Obnoveny zajem o déjiny teorii prirozené¢ho prava (Vaclav Vanécek) 267

Dve polské vysokoskolské uc¢ebnice vieobecnych dejin $tatu a prava 271

(Leonard Bianchi)

Zdislaw Kaczmarczyk, Boguslaw Le$nodarski, Historia panstwa i prawa Polski, 275
Tom II (Jozef Karpat)

139



Jogtorténeti tanulmanyok (Leonard Bianchi)

V. M. Kuricyn, Perechod k Nepu i revoljucionnaja zakonnost (Jozef Berna)
Z nové literatury

KRONIKA
Profesor Frantisek Cada osmdesatilety
Jubileum narozeni profesora Augusta Mific¢ky a profesora Josefa Prusaka

Pravnohistoricka konferencia v Krakove o déjinach trestného prava v strednej
Europe

Pravnohistoricka konferencia v Rakusku o kodifikaciach obcianského prava
v strednej Eurdpe

Pravnohistoricka konferencia v Rumunsku

Cesko-némecké pravnéhistorické kolokvium 1974

140

279
283

321
323
327

328

329
330



Pravnéhistorické studie 20 (1977)

CLANKY
Vaclav Vanécek
Bohumil Kucera
Jozef Bera

Dieter Fally-Sell
Jan Hurdik
Pavel Mates
Lubomir Kubii

Valentin Urfus
Stanislav Balik

Christel Siemon
Jiri Kejr

MATERIALY

Leonard Bianchi

Peter Blaho

RECENZE

Nad dvaceti ro¢niky Pravnéhistorickych studii
Kosicky vladni program a znarodnéni

Statopravne aspekty riesenia vztahu Cechov a Slovakov
v rokoch 1944-1946

Vznik a tvorba lidového vlastnictvi — ekonomicka
zakladna pro vyvoj délnickeé tiidy v NDR (1945-1949)
Pravni aspekty ekonomickych piemén

v ¢eskoslovenském hospodatstvi v letech 1945-1948

K procesu nacionalizace prumyslu stiedni a jihovychodni
Evropy v letech 1944-1949

Normativni teorie v historickém kontextu burzoazniho
pravniho mysleni

»Zakazané* knihy v knihovné terezianského centralisty
Statni Gstroji Massachusetts v letech 1629—-1644 (Z d¢&jin
ustavniho prava USA v kolonialnim obdobi)

Socialni a pravni disledky zruSeni nevolnictvi

v Meklenbursku

Moznosti a meze pravnéhistorického badani o pocatcich
mést

Hlavni procesy s lud’aky pted Narodnim soudem
v Bratislavé v letech 1945-1947

Stit a pravo antického Rima, Bibliografia
Ceskoslovenskych studii za roky 1945-1975

Hans Julius Wolff, Die banknotarielle Urkunde des romischen Agypten; Hans
Julius Wolff, Juristische Grézistik — Aufgaben, Probleme, Moglichkeiten

(Jiri Cvetler)

Jaromir Kincl, Otroci ve franckych pravnich pramenech 6. a 8. stoleti

(Jiri Cvetler)

Alexander Patschovsky, Die Anfange einer stdndigen Inquisition in Bohmen

(JiFt Keji)

Leslaw Pauli, Infirmitas sexus. Sytuacja prawna kobiet w $wietle przepisow
karnych ustawodawstwa statutowego miast wloskich (Stefania Mertanova)

5
13
25

55

71

93

113

133
145

161

177

205

229

253

255

266

269

141



Jozef Matuszewski, Polskie nazwisko szlacheckie (Hynek Bulin)

Janos M. Bak, Konitum und Stidnde in Ungarn im 14.—16. Jahrhundert

(Jozef Karpat)

Pal Horvath, Tudomanytorténeti § modszertani kérdések a jogtorténet korébol
(Jozef Karpat)

Jan Baszkiewicz — Franciszek Ryszka, Historia doktryn politycznych
i prawnych; Henryk Olszewski, Historia doktryn politycznych i prawnych
(Leonard Bianchi)

Vaclav Kral, Plan Zet (Ladislav Susko)
V. Plevza, M. Rehtifek, Revolucia v nastupe (Pavel Mates)

Z nové literatury

KRONIKA

Zprava o mezinarodni konferenci ,,Vznik a vyvoj socialistického prava“

142

273
277

281

286

293
295

299

331



Pravnéhistorické studie 21 (1978)

STATE
Dragutin Pelikan

Ladislav Hubendk
Josef Novotny
Milan Kocich
Bohumil Kucera

Karolina Adamova

Michal Potemra
Jozef Karpat
Jiri Kejr

Richard Pomahac

Stanislav Balik

RECENZE

60 let Velke fijnové socialistické revoluce — 60 let vzniku
sovétského statu a prava

Komunisticka strana Ceskoslovenska v novodobych
dejinach ceskoslovenského $tatu a prava

Boj o prvni legislativni upravu narodnich vybort v roce
1944

K mezinarodnépravnim aspektiim ochrany narodnostnich
mensin v pfedmnichovské CSR

Brnénsky fasisticky puc v roce 1933 ptred Statnim
soudem

Aplikace zékona o zastavovani ¢innosti a rozpousténi
politickych stran a jeho skutecné zaméteni
(Iéta 1933-1938)

Pravnehistorickd argumentacia v slovenskom narodnom
programe v polovici 19. storocia

Slovensky navrh z roku 1899 ako riesit ndrodnostnti
otazku v Uhorsku

Pravni mysleni v dilech husitskych teoretikli
Idea prirozené¢ho prava v dile M. T. Cicerona

Monopoly v helenistickém a fimském Egypté do konce
2. stoleti n. L.

Josef Poulik, Mikul¢ice (Hynek Bulin)
Renesancia stadia rimskeho prava v NDR (Peter Blaho)

Pravnéhistoricka urbanistika (Vaclav Vanécek)

Andor Csizmadia, A magyar kozigazgataz fejlodése (Josef Karpat)

A. M. Davidovi¢, Samodérzavije v epochu imperialisma (Milan Kocich)
Spanélsko 19361939 (Vaclav Vanécek)
Formovani svétové socialistické soustavy v letech 1944—1949 (Pavel Mates)

Postavenie Narodného frontu v politickom systéme CSSR (Floridn Sivdk)

Pal Horvath, Ozszehasonlité Jogtorténet (Josef Karpat)

Istorija gosudarstva i prava Ukrajinskoj SSR (Ladislav Hubendk)
Etudes d’histoire du droit pénal (Jan Holdk)
AUBI No 18 (Jiri Kroupa)

27

51

73

85

111

145

183

197
211
237

271
278
282
285
289
292
295
298
302
306
311
317

143



Z noveé literatury

MATERIALY

Stat a pravo antického Rima. Bibliografia ¢eskoslovenskych §tudii za roky
1945-1975. Dodatok (Peter Blaho)

KRONIKA

Akademik Stefan Luby zomrel
Zomrel profesor Jozef Markov

144

321

347

351
352



Pravnéhistorické studie 22 (1979)

Vaclav Vanecek

CLANKY
Ladislav Hubendk

Leonard Bianchi

Jozef Bera
Viadimir Nemec
Zdenéek Masopust
JI I1. Jlanmesa

Peter Blaho

MATERIALY
Pavel Mates

Karolina Adamova

Milan Bartosek

RECENZE

1978 — rok vyznamnych vyroci

Februar — historicky medznik v dejinach
ceskoslovenského §tatu a prava

Sestdesiat rokov od vzniku Ceskoslovenska.
Historickopravny pohlad na burzoaznodemokratick
republiku

K vyvoju sovietskeho trestné¢ho prava v rokoch
1917-1920

Padesat let vyvoje kodifikaci obecného spravniho fizeni
v Ceskoslovensku

K pocatktim formovani pluralistické teorie v americké
burzoazni politologii — A. F. Bentley

H. A. ViBanumes (1811-1874 rr) H ero paboTsI 110
HCTOPUH CIIABSIHCKOIO IIpaBa

Nadobudnutie drzby prostrednictvom otrokov v rimskom
prave klasickom

Pozemkové reformy v zemich stfedni a jihovychodni
Evropy 1944—1948 — vitézstvi politiky komunistickych
stran

,Kladeni* svobodnych nemovitosti mést'any a mésty
do zemskych desek

Administrativni problémy antického Rima do poloviny
3. stoleti pf. n. 1.

Vznik a vyvoj socialistického prava (Karel Maly)

Milan Bartosek, Verrinae, Vyznam Ciceronovych feci proti Verrovi pro zakladni
problémy statu a prava (Peter Blaho)

Ladislav Hubenak, Pramene nasej istoty (Jaroslav Chovanec)

Aktualnyje problemy istorii gosudarstva i prava (Ladislav Hubendk)

Sejm Ustawodawczy Rzeczypospolitej Polskiej (1947-1952) (Pavel Mates)

Suchorukov, Zapadnogermanskaja burzuaznaja istoriografija sovetsko-
germanskich otnosenij 1917-1932 (Ladislav Hubendk)

39

65

91

119

137

153

177

205

213

249
266

272
276
279
284

145



Nové studie Marie Georgievny Manolové z bulharskych pravnich déjin
19. stoleti (Jiri Cvetler)

Ocerki po istorii juridi¢eskich nau¢nych ucrezdénij v ZSSR
(Ladislav Hubenak)

Pal Horvath, A médszertani és koordinacios problémak szerepe a modern
jogtorténetben (Jozef Karpat)

Politiceskije ucenija: istorija i sovremennost’. Domarxistskaja politiceskaja mysl
(Zdenéek Masopust)

Ivan Bertényi, Az orszagbirdi intézmény torténete a XIV. szazadban
(Jozef Karpat)

Z nov¢ literatury
KRONIKA
Budapest’ska konference o vyvoji méstské a mistni spravy

Zprava z antickej konferencie 1977
Mezinarodni pravnéhistorické kolokvium v Lipsku

146

288

293

296

301

306

311

353
354
357



Pravnéhistorické studie 23 (1980)

CLANKY

Stanislav Matousek K vzniku Ceskoslovenské republiky

Dragutin Pelikan Rozvinuta socialisticka spolec¢nost v SSSR a dé&jiny
sovétského statu a prava

Jozef Beria Prvé kodifikacie sovietskeho trestného prava

Viadimir Carvaga K problematike pozemkovej reformy zo zvlastnym

zretelom na situaciu na Slovensku

Jan Ryba Delikt kradeZe a jeho trestani v Cechach v druhé
poloving 19. stoleti

Valentin Urfus Stat a cirkev v navrhu na revizi zemského zfizeni
v Cechach v prvé tretiné 18. stoleti

Frantisek Hoffmann K pracim o d&jinach horniho prava

Peter Blaho Je obdareny manzel drzitelom podla prava?
Milan Bartosek Administrativni problémy antického Rima
MATERIALY

Dva pravnéhistorické projevy na zahajovacim zasedani védecké konference
,,Doba Karla IV. v d&jinach narodi Ceskoslovenska®, Praha, Karolinum,
29.11.-1.12. 1978

1. Z tivodniho projevu akademika Vaclava Vanécka

2. Miloslav Dolezal, Karlova koncepce Ceského statu v jeho vnitinich i vnéjsich
vztazich

RECENZE
Jaroslav Chovanec, Ceskoslovenska socialisticka federacia (Floridn Sivik)

Pavel Mates, Pravni problémy zespoledensténi primyslu v Ceskoslovensku
1945-1947 (Katarina Zavacka)

Andor Csizmadia, A szocialis gondoskodas valtozasai Magyarorszagon

(Jozef Karpat)

T. Mihaly Révész, A sajtopolitika egyes kérdései Magyarorszagon a kiegyezés
utan (Jozef Karpat)

Studien aus der neuer europdischen Verwaltungsgeschichte (Jozef Karpat)

Pét novych zavaznych knih k déjinam statu a prava u Slovant (Vaclav Vanécek)
Sovietskaja istoriko-pravovaja nauka. Ocerki, stanovlenija i razvitija
Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte (Jan Tomecek)

67
93

125

147

161
201
229

267

267
270

281
285

288

293

297
303
309
313

147



Edoardo Volterra, La ,,Graduum agnationis vetustissima descriptio segnalata da
Cujas (Jiri Cvetler)

Karoly Visky, Geistige Arbeit und die ,,artes liberalis* in den Quellen des
romischen Rechts (Peter Blaho)

Z nové¢ literatury

DISKUSE

Otazniky kolem marxistickych u¢ebnic fimského prava (Milan Bartosek)

KRONIKA

Aktualni metodologické otazky véd o starovéku

Berlinské setkani pravnich historika

Jednani prévnéhistgrické sekce mezinarodni konference ,,Doba Karla IV.

v d&jinach narodd CSSR*

Mezinarodna konferencia romanistov a civilistov vo VarSave

Obhajoba doktorskej dizerta¢nej prace doc. JUDr. Leonarda Bianchiho, CSc.
Zemtel profesor Michail Andrejev

Prof. JUDr. Bohumil Kucera, DrSc., zemiel

148

316

319

323

345

355
358
360

363
365
367
369



Pravnéhistorické studie 24 (1981)

CLANKY

Karolina Adamova K otazce kralovské hodnosti a panovnické ideologie 5
¢eského krale Vladislava I.

Jaroslav Posvar Vyvoj mincovniho prava v Cechach do tolarovych 19
mincovnich fada (1520-1528)

Maria Vyvijalova Rukopisny spisok Mateja Bela o odstraneni nevolnictva 43

Jozef Beria Trestny zakonik RSFSR 1922 — zakladné instituty 77
vSeobecnej Casti

Pavel Mates Volebni pravo do parlamentu predmnichovské republiky 99

a neékteré pokusy o jeho reformu
Katarina Zavacka Pravnohistoricka literatura v ZSSR v rokoch 1917-1939 127

Milan Bartosek Administrativni problémy antického Rima 145
MATERIALY
Stanislav Balik Glosa k prvnim 21 ro¢nikim PHS 187

Jindra Schneiderova  Mexicka revoluce 1910-1917 a jeji vliv na spolecenské 191
a statni zfizeni v Mexiku

Andor Csizmadia Pravne tradicie ako prekazka reforiem prava v Uhorsku 205
v 19. storoci

RECENZE

Kristianova legenda. Zivot a umuéeni svatého Véclava a jeho baby svaté 215
Ludmily (Hynek Bulin)

Jozef Matuszewski, Stowianski tydzien. Geneza, struktura i nomenklatura 233
(Hynek Bulin)

Thomas Sporn, Die ,,Stadt zu polnischem Recht* und die deutschrechtliche 237
Griindungsstadt (Jiri Kejr)

Adam Vetulani, Z badan nad kultura prawnicza w Polske piastowskowske;j 239
(Milan Kocich)

Alexander Patschovsky, Quellen zur bohmischen Inquisition im 14. Jahrhundert 242
(Jir1 Kejr)

Entwicklung der stddtischen und regionalen Verwaltung in den letzen 100 Jahren 246
in Mittel- und Osteuropa I, II, IIT (Michal Potemra)

Jozef Klimko, Slovenska republika rad (Pokus o socialisticku §tatnost) 251
(Dragutin Pelikan)

Desat’ rokov ¢eskoslovenskej federacie (Ladislav Hubendk) 254
B. S. Nikiforov, Latinskaja juridi¢eskaja frazeologia (Peter Blaho) 257

149



Z noveé literatury

KRONIKA
Mezinarodni konference ,,M¢&stské pravo 16.—18. stoleti v Evropé*

Pravni historie ve Studentské védecké a odborné Cinnosti na pravnické fakulté
UK ve 8k. . 1978-1979

Zprava o pracovno-teoretickom seminari

Za JUDr. Vaclavem Rynesem

150

286
288

292
295



Pravnéhistorické studie 25 (1983)

CLANKY

Vaclav Vanécek Jeste k charakteristice Karla I'V. (Nékteré otazniky) 5

Vaclav Pokorny Zasahy rakouské vlady do vSeobecnych voleb do fisské 19
rady v roce 1907 (Zakon a skutecnost)

Florian Sivak Obmedzovanie imunvity poslancov KSC a snahy \ilédnych 51
koalicii postavit KSC mimo zakon v burzoaznej CSR

Jozef Beria Kosicky vladny program a pravna kontinuita CSR 65

RECENZE

Karol Rebro, Socialistickd spolo¢nost a rimskopravna kultura (Valentin Urfus) 87

J. Matuszewski, Relacja Dlugosza o najezdzie tatarskim v 1241 roku 90

(Hynek Bulin)

Karel Maly, Trestni pravo v Cechach v 15.-16. stoleti (Valentin Urfits) 93

Andor Csizmadia, Biirokracia és kozigazgatasi reformok Magyarhobam 97

(Josef Karpat)

J. Ruszoly, A. Valasztasi biraskodas Magyarorszagon 1848—1948 100

(Michal Potemra)

Florian Sivak, Z bojov KSC proti burzoiaznemu parlamentarismu 105

(Katarina Zavacka)

Pal Horvath, Bevezetés az 0sszehasonlitd jogtorténet alapelemeibe 107

(Josef Karpat)

Slova a d&jiny, kolektiv pod vedenim 1. Novaka (Viadimir Kindl) 117

Istoria dreptului romanesc (Leonard Bianchi) 128

Z nov¢ litaratury

KRONIKA

Oblastny vedecky seminar v KoSiciach 159
XV. medzinarodny kongres historickych vied v Bukuresti 164
Obhajoba habilita¢nej prace JUDr. Petra Blahu, CSc. 167
Profesor dr. Jifi Cvetler osmdesatilety 169
80 let profesora dr. Jaroslava Posvare 170
Profesor dr. habil. Zdistaw Kaczmarczyk 1911-1980 171
Jiti Kejt Sedesatilety 173
Za Pavlem Kucharskym 175
Zemfel JUDr. Milan Kocich (1 17. 12. 1980) 176
Rejstiik k Pravnéhistorickym studiim 1-20 179
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Pravnéhistorické studie 26 (1984)

CLANKY
Jaromir Kincl

Jaroslav Cechura
Jiri Vesely

Ctibor Moravcik
Jozef Klimko

Ladislav Soukup
Peter Mosny

Leonard Bianchi
Pavel Mates

RECENZE

Studie o pravni subjektivit¢ otroka u Rimant a Germani

Cisterciacké klastery v ¢eskych zemich v dob¢
predhusitské ve svétle fadovych akt

O pfeneseni piisobnosti hejtmanstvi némeckych 1én
na apelacni soud na Hrad¢ prazském

Portasi — ochranci feudalniho poradku na Moravé

Usilie Slovakov o politické vyjadrenie prava na narodné
uzemie pred rokom 1918

Zakon na ochranu republiky a svoboda tisku v CSR

Sudna aplikécia zdkona na ochranu republiky
do vypuknutia v§eobecnej hospodarskej krizy
na vychodnom Slovensku

Socialistické kodifikacie v Ceskoslovensku

K nékterym otazkam vyvoje trestniho prava v zemich
stiedni a jihovychodni Evropy v letech 1944—-1960

Essays on China’s Legal Tradition (E. Bayerleova)

D. A. Musca, Le denominazioni del principe nei documenti epigrafici romani

(J. Cvetler)

H. Lowmianski, Religia Stowian i jej upadek (H. Bulin)

H. Keller, Adelsherrschaft und stadtische Gesellschaft in Oberitalien (J. Kudrna)

Karolus Quartus (J. Kincl)
G. Sasso, Nicoldé Machiavelli (J. Kudrna)
J. Pelant, Ceské zemské snémy v letech 14711500 (K. Maly)

M. Hroch, Burzoazni revoluce v Evropé (P. Mates)

T. Vojtéch, Mladocesi a boj o politickou moc v Cechach (K. Kucera)

J. Klimko, Vyvoj uzemia Slovenska a utvaranie jeho hranic (K. Zavacka)
B. Cybulski, Rada Narodowa Ksigstwa Cieszyniskiego (1918-1920) (P. Mates)

Z nov¢ literatury

KRONIKA

Za Leonardom Bianchim (J. Klimko)
In memoriam Miroslava Bohacka (J. Kejr)
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35

73

93
109

127
143

161
183

211
215

219
227
233
241
247
249
253
261
265

269

287
289



In memoriam prof. Vaclava Budila (P. Blaho) 290
Seminat o reformach Josefa II. (P. Mates, K. Schelle) 292
Konference k 35. vyroci vydani zdkona o SNB (K. Schelle) 295

Sekce de&jin statu a prava v X. rocniku celostatni studentské védecké konference 296
v oboru pravo (V. Kindl)
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Pravnéhistorické studie 27 (1986)

CLANKY

Jaroslav Cechura Nejstarsi cesky urbar

Jiri Jurok Neznamy rukopis doby podébradské

Karolina Adamova K otazce konfederacnich snah v ¢eském staté
na pocatku 17. stoleti

Ladislav Soukup Zakon o tiskovych urazkach z roku 1924

Vaclav Vanecek O d¢jinach a tradici ¢eského pravnictvi a Univerzity
Karlovy

Ema Bayerlova Staroc¢insti legisté a historické osudy jejich uceni

Adam Litynski Vlada snémikii v Polsku (od poloviny 17. stoleti
do roku 1717)

Dieter Fally-Sell Zu den staats- und wirtschaftspolitischen
Vorstellungen und Konzeptionen der KPD zur
Neugestaltung Deutschlands nach Uberwindung
des Faschismus als Grundlage fiir entscheidende
Verdnderungen der rechtlichen Stellung der
Arbeiterklasse (Februar 1933 bis Mai 1945)

Jozef Beria K formovaniu sovietskej federacie a vzniku ZSSR

DISKUSE

Juraj Pavelek Este raz o autorstve rukopisného spisku ,,De servitute
Hungarica“

RECENZE

State and Law in East Asia (Timoteus Pokora)

Ch’en, Paul Heng-chao, The formation of the Early Meiji Legal Order
(Timoteus Pokora)

Rudolf Turek, Cechy v raném sttedovéku (Hynek Bulin)
Rudolf Turek, Slavnikovci a jejich panstvi (Hynek Bulin)
Dusan Ttestik, Poc¢atky Piemyslovct (Hynek Bulin)

v

(Marie Mareckova)
Hrdelni soudnictvi mezi Sdazavou a Brdy v 16.—18. stoleti (Jiri Pesek)
Gaius, Ucebnice prava ve ¢tyfech knihach (Peter Blaho)

Gy. Diosdi, Contract in Roman Law from the Twelve Tables to the glossators
(Imrich Fekete)
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27
57

97

131
145

161

169

185

197
199

201
208
213
219

221
226
228



Riidinger von Bruck, Wissenschaft, Politik und 6ffentliche Meinung
(Jaroslav Kudrna)

Fridrich Meinecke heute (Jaroslav Kudrna)
Skusenosti Oktobra a dalsich socialistickych revolucii (Florian Sivik)
Svétova socialistickd soustava v 50. letech (Pavel Mates)

Pravni historie ve Vestniku drevnej istorii (Michal Skrejpek)

Z nov¢ literatury

KRONIKA

Profesor JUDr. Karol Rebro, DrSc., 70ro¢ny
Setkani kateder déjin statu a prava
Konference k 60. vyro¢i vzniku SSSR
Pravni historie v soutézi SVOC

Jubileum pravnika-archivare

Za JUDr. Jifim Veselym

232

235

240
243

248

283
286
288
289
295
296
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Pravnéhistorické studie ¢. 28 (1987)

CLANKY

Za akademikem Vaclavem Vanéckem

Jiri Kejr
Karel Maly

Jiri Jurok

Janos Szita

Ladislav Hubendk
Dragutin Pelikan

MATERIALY

Stanislav Balik ml.

Karel Maly st.
Viadimir Kindl

Jana Slunéckova

RECENZE

Trhy a trhové vsi v Cechach a na Moravé

Poznamky k ¢innosti soudu purkrabiho kraje hradeckého
na konci 16. stol.

Edice novych pramentl z nezndmého pravniho rukopisu
doby podébradské

Administrative Massnahmen gegen die ungarischen
landwirtschaftlichen Arbeiter in der Mitte des vorigen
Jahrhunderts in Ungarn

Parlamentné volby v roku 1935

Pravni postaveni Néarodni fronty Cechii a Slovaki
v letech 1945-1948

K spravnimu vyvoji Milanu od 11. stoleti do roku 1535
Vznik a pocatecni vyvoj sovétského pozemkového prava
Novy zakonik kanonického prava

Vznik prava

Teoria obs¢estvenno-ckonomiceskoj formacii (Petra Skrejpkova)

Hamza Gabor, Az tigleti képviselet (Imrich Fekete)
Nad péti ro¢niky ,,The Journal of Roman Studies® (Michal Skrejpek)
Elemér Polay, Ursprung, Entwicklung und Untergang der Pandektistik

(Imrich Fekete)

Jiti Kejt, Husité (Karolina Adamova)

Irena Kwiatkowska, Prawo karne w kodyfikacji rosyjskiej 1649 roku

(Karel Maly)

Vladimir Dubsky, Zavodni vybory a rady v pfedmnichovském Ceskoslovensku

(Pavel Mates)

Rosijskoe zakonodatélstvo X—XX vékov, Tom 1, Zakonodatélstvo Drevnej
Rusi, Tom 2, Zakonodatélstvo perioda obrazovanija i ukreplenija Russkogo
centralizovannogo gosudarstva (K. Maly)

Z nov¢ literatury
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45

75

105

115
151

159
179
187
209

251
257
261
265

268
274

276

279

281



KRONIKA

Konference k 40. vyro¢i osvobozeni (Karel Schelle) 307
Obhajoba doktorské disertacni prace doc. JUDr. Karla Malého, CSc. 308
(Vladimir Kindl)

Vedecka konferencia v KoSiciach (Peter Mosny) 311
Soutéz Studentské védecké a odborné ¢innosti 1984—1985 (Stanislav Balik) 313
Zasedani pravnéhistorickych kateder 1985 (Zdenék Pinda) 319

Zprava o 16. svétovém kongresu historickych véd ve Stuttgartu (Jaromir Cisar) 320
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Pravnéhistorické studie 29 (1989)

CLANKY

Eduard Vicek — 70 let sovétského statu a prava

Dragutin Pelikan

Jaromir Stépan Ke vzdjemnym vztahiim brnénské a jihlavské knihy
sentenci méstského prava

Jaroslav Cechura Rozsah a dynamika sekularizace cirkevnich statki
v zapadnich Cechach na pocatku husitské revoluce
(v letech 1419-1420)

Karel Beranek Prispévky k d¢jindm Ceské zemské peceté

Karolina Adamova K otéazce ¢eskorakouského a ¢eskouherského
konfedera¢niho hnuti v letech 1619-1620

Valentin Urfus Vaclav Arnost Markvart z Hradku, Slechticky
pravnik, zemsky hodnostai a manufakturni podnikatel

(K problematice feudalniho stavovstvi v pobelohorskych

Cechach)

Ctibor Moravcik Politické delikty v praxi moravsko-slezského tribunalu
v letech 18331848

Ladislav Soukup K vyvoji tiskového prava v ¢eskych zemich po r. 1848

Karel Schelle Obecni samosprava v ¢eskych zemich v obdobi
burzoasni republiky

Pavel Mates Projevy fasizace v ¢eskych zemich za tzv. 1. republiky

Josef Berna Slovenské narodne povstanie a l'udovo-demokraticka
Ceskoslovenska republika

Jaroslav Houser Znarodnéni na cesté k socialismu

RECENZE

Pavel Spunar, Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post
Universitatem Pragensem conditam illustrans (J. Kej7)

Stefanie Mertanova, Tus tavernicale (K. Maly)

Reiner Schroder, Zur Arbeitsverfassung des Spétmittelalters (I. Hlavacek)
Deutsche Verwaltungsgeschichte (1. Hlavacek)

Pavel Bélina, Ceska mésta v 18. stoleti a osvicenské reformy (¥, Urfus)
K vyvoji pravniho postaveni délnické tfidy za kapitalismu (L. Hubendk)

Z nov¢ literatury

KRONIKA

Vyznamna Zivotni vyro¢i pracovnikl katedry déjin statu a prava pravnické
fakulty Univerzity Karlovy (V. Kindl)

60 let profesora Jaroslava Kudrny (K. Maly)
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27

43

71

79

91

103

115
137

157
185

201

215

219
223
225
229
233
235

257

263



Pravnéhistorické studie 30 (1989)

STATE

Timoteus Pokora Zkousky v tradi¢ni ¢inské statni spravé a jejich vliv 5
v jinych zemich

Jaroslav Cechura Zakladni tendence ekonomického vyvoje klasterniho 31

velkostatku v predhusitskych Cechach

Karolina Adamova K otazce piijeti Ceské konfederace prazskym generalnim 55
snémem v roce 1619

Karel Berdnek Prispévek k obnoveni pravnické fakulty v Praze 71
(1624-1654)

Karel Schelle Spravni organizace Zakarpatské Ukrajiny v letech 85
1919-1938

Blazena Antalova Politicky a socidlny zapas vychodoslovenského rolnictva 97

za realizaciu pozemkovej reformy v rokoch 1945-1947

Ladislav Vojacek Kontinuita a diskontinuita ve vyvoji stiezeni 111
Ceskoslovenskych statnich hranic po roce 1945

MATERIALY
Peter Blaho Stat a pravo antického Rima. Bibliografia 125
Ceskoslovenskych studii za roky 1976—1985
Jaroslav Houser Ceskoslovensky odboj a Dohoda roku 1918 151
Horst Schroder Zur historischen Stellung und der thematischen 169
Bedeutung der revolutioniren Bewegung in Mexiko
und Finnland fiir die konzeptionelle Bestimmung
einer ,,Allgemeinen Staats- und Rechtsgeschichte des
Sozialismus*
RECENZE
Tii ptispévky z déjin feckého prava (St. Balik) 183
Katherine S. Newman, Law and economic organization (P. Skrejpkova) 185
Prawo rzymskie (P. Blaho) 187
Barbara Krzemienska, Bietislav 1. (VI. KindI) 191
Deutsche Verwaltungsgeschichte (1. Hlavdcek) 199
Richard Marsina, Metodov boj (H. Bulin) 203

Vaclav Ledvinka, Uvér a zadluzeni feudalniho velkostatku v piedbélohorskych 208
Cechéch (V. Urfiss)

Die Rolle der Juristen bei Entstehung des modernen Staates (/. Hlavdcek) 211
D. M. Proektor, Fasizm: put agresii i gibeli (P. Mates) 216

159



Jozef Klimko, Tretia risa a 'ud’acky rezim na Slovensku (K. Maly)
Socialisticky §tat, nabozenstvi a cirkev (V1. Kindl)
Ceskoslovenské d&jiny v datech (St. Balik ml.)

ANOTACE

Michat Sczaniecki, Powszechna historia panstva i prawa (St. Balik)

Paul Ourliac — Jean Louis Gazzaniga, Historie du droit privé francais (St. Balik)
M. Jaskolski, Skice o historii doktryn politicznych (St. Balik ml.)

Tradition und Herausforderung (V. Urfus)

Georgios P. Nakos, Istoria ellinikon Dikaiou (St. Balik)

Johannes Triantaphyllopoulos, Das Rechtsdenken der Griechen (St. Balik)
Stefanos Kl. Paulos, Metavolés ton poion sto Attiké Dikaio (St. Balik)
Fumagalli, Marcella Balestri, Lex Junia de manumissionibus (M. Skrejpek)
Roma e le province (M. Skrejpek)

Hubert Driippel, Iudex civitatis (I. Hlavacek)

Novy zdjem o smiréi kiize (V. Urfus)

Elisabeth Labrousse, Essai sur la révocation de I’Edit de Nantes (St. Balik)
B. N. Florja, Rossija i ¢eSskoje vosstanije (St. Marchal)

Vojtéch Kopcan, Turecké nebezpecenstvi a Slovensko (St. Marchal)

Jitka Maleckova, Reformy Selima III. (St. Balik)

Jean Louis Mestre, Introduction historique au droit administratif frangais
(St. Balik)

Dveé prace o kralovské moci ve Francii (St. Balik)

Tti piispévky z déjin statu a prava ve Francii (St. Balik)

Anne Lefebvre-Taillard, La Société anonyme (S?. Balik)
Monografie z d€jin spravnich instituci ve Francii (St. Balik)

Etudes d’Histoire du Droit a I’Epoque Contemporaine (St. Balik)
Jiti Pesek, Spisy okrasnich soudti obdobi 1850—1918 (V. Urfus)

Jiti Sousa, K vyvoji Geského zemédélstvi (K. Adamovi)

Irena Homola, ,,Kwiat spoleczenstwa“ (J. Pesek)

M. M. Glazunov, B. A. Mitrofanov, Pervyje sovjety (J. Saveljev)
Vaclav Melichar a kol. Lidova demokracie a socialisticka revoluce (P. Mates)
Jozef Zatkuliak, Vyvoj narodnych vyborov na Slovensku (P. Mates)

Viera Pawlikova-Vilhanova, Problémy kolonialismu a antikolonialismu v Africe
v marxistickej viede (St. Balik)

S. Spurna, Ustav statu a prava CSAV, Diléi inventat (St. Balik ml.)
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218
221
223

225
225
226
226
227
228
229
229
230
230
232
233
233
234
235
236

236
237
238
239
239
240
240
242
243
244
246
247

248



KRONIKA

K. Maly, Pravni historici na zakladnich pravnéhistorickych pracovistich 249
v Ceskoslovensku v roce 1987

Spoleéné zasedani kateder déjin statu a prava (M. Boruhyova, M. Murarova, 255
M. Skrejpek)

85 let prof. Jitiho Cvetlera (P. Mates) 257
Jaroslav Houser — 75 let (K. Adamova) 259
60 let prof. JUDr. PhDr. Ladislava Hubenaka, DrSc. (K. Maly) 260
Doc. JUDr. Jan Vasecka, CSc. Sedesatnikem (P. Mates, K. Schelle) 261
K sedesatinam doc. JUDr. Karla Litsche, CSc. (J. Havranek, M. Svatos) 262
Soutéz Studentské védecké a odborné ¢innosti na pravnické fakult¢ UK 264
(St. Balik)

Leslaw Pauli (2. 7. 1918 — 27. 9. 1986) (K. Maly) 265

161



Pravnéhistorické studie 31 (1990)

STATE
Karel Schelle

Dagmar
Baumannova
Jaroslav Cechura
Eva Michalenkova
Viadimir Gecelovsky

Jaroslav Houser

Peter Mosny

MATERIALY

Karolina Adamova
Josef Hanzal

Valentin Urfus

Ctibor Moravcik

RECENZE

Vznik Ceskoslovenské republiky a statni sprava

K problematice vzniku a struktury némeckych
teritorialnich statd

K nékterym aspektim pravnich vztahl poddanského
mestecka Manétina k vrchnosti do poloviny 15. stol.

K historickej genéze zavadzania banského poriadku
Maxmiliana II. z roku 1571

Charakter perzekucie Ciganov v druhej polovici

18. storocia v Gemeri

Ke kritice narodnostniho programu socialni demokracie
za Rakouska

Ceskoslovensky mensinovy problém v medzinarodnych
zmluvach po prvej svetovej vojne

K politickému programu méstského stavu v ¢eském staté
v roce 1619

Josef Mikula§s Windischgrétz, osvicensky védec a kritik
Velké francouzské revoluce

Nejvyssi zemsky sudi FrantiSek Karel Piehotovsky,
barokni velmoz, pravnik a ekonom v Cechach na pocatku
18. stoleti

Konkrétni formy spoluprace ¢esko-slovenskych
a nacistickych bezpec¢nostnich organd v letech 1938-39

Peter Blaho, Hértel, Gottfried — Pélay, Elemér: Romisches Recht und romische
Rechtsgeschichte. Eine Einfithrung, Weimar 1987, 268 stran, tab., bibl., reg.
Jaroslav Kudrna, Feudalismus — Entstehung und Wesen, hrg. von Eckhard
Miiller-Mertens, Berlin, Akademie-Verlag 1985, 326 s.

Hynek Bulin, Matus Kucera, Postavy velkomoravskej historie, Martin 1986,
vydavatel'stvo Osveta, 275 stran

Hynek Bulin, Henryk L.owmianski, Poczatki Polski VI, 1-2, Politiczne
i spoleczne procesy ksztaltowania sie narodu do poczatku wieku XIV, Warszawa

1985, PWN, 1147 s.

Stanislav Balik, Hans Schlosser, tfi cenné studie k d¢jinam trestniho prava

16.—18. stoleti

162

43

69

87

110

119

151

169

176

194

209

222

226

232

243

253



Jiti Pesek, Jan Kracik — Michal Rézek, Hultaje, zloczyncy, wszetecznice
w dawnym Krakowie. O marginesie spolecznym XVI-XVIII w. Krakow,
Wydawnictwo literackie 1986, 225 st.

Ivan Hlavacek, Friedrich Battenberg (Hg), Das Achtbuch der Konige Sigmund
und Friedrich III. Einfiihrung, Edition und Register

Z NOVE LITERATURY

Peter Blaho, Einleitung in die Klassischen Altertumswissenschaften. Ein
Informationsbuch von einem Autorenkollektiv unter Leitung von Johannes
Irmscher, Berlin 1986, 356 stran

Stanislav Balik ml., J. G. Camifias, La lex Remmia de calumniatoribus, Santiago
de Compostela 1985, 131 stran

Peter Blaho, Boras, Mile — Margetic, Lujo: Rimsko pravo, 2. izd. Zagreb 1986,
XX1V, 309 stran

Stanislav Balik, Instytucje Justyniana, prof. Cezary Kunderewicz
Peter Blaho, Aulus Gellius, Atické noci

Stanislav Balik, Konstantinos Th. Polyzoidis, To éthimon is to plésion tis
orthddoxu Ekklisias

Stanislav Balik ml., A. A. Cekalova, Konstantinopol v VI. veke

Stanislav Balik, Alexis G. K. Savvidis, Té fkumeniké Byzantin6 Kratos ké
1’Emfénisi ta Isldm 518—717 m.

Stanislav Balik, Alexis G. K. Savvidis, Meletes Byzantis istorias illu — 13u éona

Hynek Bulin, Jozef Matuszewski, ,,Magnus* in der Eigenschaft als Epitheton
der Herrscher

Stanislav Balik, G. G. Litavrin (red), Etnosocial'naja i politiceskaja struktura
rannefeodal’nych slavjanskich gosudarstv i narodnoste;j

Stanislav Balik, Ja. A. Levickij, Gorod i feodalizm v Anglii

Stanislav Balik, 1. Malinowska-Kwiatkowska, Le droit de proprieté d’aprés les
status de certaines communes rurales de 1’Italie médiévale (XIVe siecle)
Stanislav Balik, Juliusz Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie

Karel Maly, Jaroslav Boubin, Po¢atky zastupnickych vlad v Cechach, Folia
historica bohemica 10

Stanislav Balik, Erich Meuthen, Das Basler Konzil als Forschungsproblem der
europdischen Geschichte

Stanislav Balik, Stanislaw Plaza, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewodztwa
sieradzkiego. Ustroj i funkcjonowanie (1572—1632)

Karel Maly, Josef Valka, Morava ve stavovské konfederaci roku 16v 19

(Pokus o vytvofeni paralelnich cirkevnich a politickych struktur v Cechach

a na Morav¢)

256

260

266

267

268

269
270
271

272

273
274

274

275
276

276
278

278

279

280
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Stanislav Balik ml., W. Litewski, Landrecht des Herzogtums Preussen von 1620
Stanislav Balik, Christian Meiske, Das Sobornoe Ulozenie von 1649

Stanislav Balik, Francies Oakley, The Western Church in the Later Middle Ages
Stanislav Marchal, Anton épiesz, Bratislava v 18. storoci

Pavel Mates, N. F. Demidova, Sluzilaja bjurokratija v Rossi XVII v. i jej rol
v formirovanii absoljutizma

Stanislav Balik ml., C. Beccaria, Dei delitti e delle pene
Stanislav Balik, Cecilia Noriega Elio, El Constituyente de 1842

Stanislav Balik, Thomas Faisst, Zur Geschichte, Entwicklung und Zukunft des
nichtrechtsfédhigen Idealvereins nach deutschen biirgerlichen Gesetzbuch

Stanislav Balik, Albert Mors, Die Entwicklung des Schulpflicht in Deutschland

Pavel Mates, N. V. Cerkasova, Formirovanije i razvitije advokatury v Rossiji
60—-80 gody XIX v.

Stanislav Balik, Tti pfispévky k d&jinam statu a prava v Rumunsku
a jihovychodni Evropé

Stanislav Marchal, Drahomira Kopejtkova, Po¢atky socialistického
zemédélského druzstevnictvi v Ceskoslovensku (1948—1953)

Stanislav Balik, Karel Maly, Prameny ke studiu dé&jin statu a prava social. zemi
I. SSSR 1917-1945

Stanislav Balik, Recherches sur I’histoire des institutions et du droit. Vydava
Association d’histoire comparative des institutions et du droit. Ridi Vasile
Gionea j., XI-XII

Karel Kucera, Pavla Horska — Jiti Kofalka — Josef Polisensky, Zahrani¢ni
konsulaty v Cechach do roku 1918

Karel Ku&era, Antonin Kubacek, Cinnost Svazu ¢eskoslovenskych velkostatkati
v létech 1919-1943, Sbornik archivnich praci XXXVII/1987

Stanislav Balik ml., Prazsky sbornik historicky, sv. 20
Stanislav Balik, Studia Iuridica Silesiana. Pod redakcja Adama Litynskiego

KRONIKA

Redakce, Zivotni jubilea pracovniki katedry dé&jin statu a prava PFUK
Renata Vesela, Setkani pravnich historikt

Peter Blaho, Rimske pravo na konferencii v Rostocku

Stanislav Balik, Soutéz Studentské védecké a odborné ¢innosti na pravnické
fakulté Karlovy univerzity v roce 1987-1988
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Pravnéhistorické studie 32 (1992)

STATE
Stanislav Balik

Irena Malinowska-
Kwiatkowska

Michal Skrejpek
Jiri Kejr

Eva Michalenkova
Marta Kadlecova
Ladislav Vojacek
MATERIALY

Vaclav Solle

Stanislav Balik ml.
Karel Schelle

RECENZE

Lubomir E. Havlik, Geneze feudalni spolecnosti a statu ve slovanském prostiedi,

Zru$eni feudalnich vztahti a snahy o osvobozeni pady
ve Francii za Ustavodarného shromazdéni 1789-1791

Manzelstvi pted svétskym tifadem v predrevoluéni
Francii

Postaveni a ¢innost sacra scrinia za dominatu
Sporné otazky v badani o tzv. Maiestas Carolinae

K otazkam proveniencie mestského a banského prava
Jihlavy a Banskej Stiavnice

Pripravné fizeni v Obnoveném ziizeni zemském

Nérodni vybory v narodnostné smisenych oblastech
Cech a Moravy (1918-1920)

Podil revoluéniho roku 1848 na zrodu burzoazni justice

v Rakousku
Jednota pravnicka v Praze v letech 1864—1882
Bibliografie k pravnim déjinam Moravy (1945-1985)

Praha 1987 (Hynek Bulin)
Lubomir E. Havlik, Slovanské statni utvary raného stfedoveéku (Hynek Bulin)
A. A. Kotelnikova, Feodalism i gorod v Italii v VIII-XV vekach (Jaroslav

Kudrna)

Ferdinand Opll, Stadt und Reich im 12. Jahrhundert (1125-1190)

(Ivan Hlavacek)

Urkundenregesten zur Tétigkeit des deutschen Konigs- und Hofgerichts bis 1451

(Ivan Hlavacek)

Franz Irsigler — Arnold Lassotta, Bettler und Gaukler, Dirnen und Henker

(Jiri Pesek)

Nad edici kutnohorskych manuali atrpného prava (Jiri Pesek)

Ideologie und Gesellschaft im hohen und spéten Mittelalter (Dagmar

Baumannova)

Hanna Zaremska, Niegodne rzemioslo. Kat w spoleczenstwie Polski XIV-XVI w.

(Jirt Pesek)

Jan Galandauer, Vznik Ceskoslovenské republiky 1918 (Pavel Mates)
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197
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217

221
227

231
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ANOTACE

R. Herzog, Staaten der Friihzeit, Urspriinge und Herrschaftsformen
(Karolina Adamova)

Reimer Miiller, Polis und Res publica. Studien zum antiken Gesellschafts- und
Geschichtsdenken (Stanislav Balik)

Henryk Lowmianski, Studia nad dziejami Stowianszczyzny, Polski i Rusi
w wiekach srednich (Hynek Bulin)

Istorija gosudarstva i prava zaurbéznych stran (Stanislav Balik)

M. G. Sverdlov, Ot Zakona Russkogo k Russkoj Pravdé (Stanislav Balik)
Waltraut Bleiber, Das Frankenreich der Merowinger (Stanislav Balik)

N. M. Nikolskij, Istorija russkoj cerkvi (Stanislav Balik)

Marian Biskup — Gerard Labuda, Dzieje zakonu krzyZackiego v Prusach
(Hynek Bulin)

A. Abramski-Jerzy Konieczny, Justycjarjusze-Hutmani-Policjanci, Z Dziejow
sluzb ochrony porzadku v Polsce (Stanislav Balik)

Zakonodatélnyje akty russkogo gosudarstva vtoroj poloviny XVI — pervoj
poloviny XVII veka (Stanislav Balik)

Hans Schlosser, Die Strafe der Galeere als poena arbitraria in der mediterranen
Strafpraxis (Stanislav Balik)

Dva ptispévky k d&jinam snémovnictvi v Polsku (Stanislav Balik)

Bohuslav Balbin, Rozprava kratka, ale pravdiva (Viadimir Kindl)

Adam Litynski, Sejmiki ziemskie 1764—1793, Dzieje reformy (Stanislav Balik)
Adam Litynski, Sady i prawo w powstaniu kosciuszkowskim (Stanislav Balik)
Konstitucija SSA, Istorija i sovremennost’ (Stanislav Balik)

Dusan Uhlif, Republikanska strana venkovského a malorolnického lidu
19181938 (Renata Vesela)

Historie ekologie, Historical Ecology (Karolina Adamovd)

Dvakrat z katedry pomocnych véd historickych a archivniho studia FFUK
v Praze (Stanislav Balik ml.)

Documenta Pragensis VII (Karolina Adamova)

Vaclav Tomek, Ideologie ¢eského anarchismu (Pavel Mates)

KRONIKA

Zemfiel Vladimir Razicka (Jiri Kejr)

80 let Vaclava Solleho (Karel Maly)

Prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., Sedesatilety (V1. Kindl)

Mezinarodni pravnéhistoricka konference ,,Velké kodifikace, vznik,
institucionalni obsah a recepce* (V1. Kindl)

Pravni historici na XVIII. mikulovském sympoziu (Karel Schelle)
Kolokvium ,,15. biezen 1939 a jeho dusledky* (Karel Schelle)
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Pravnéhistorické studie 33 (1993)

STATE

Michal Skrejpek Vedouci a persondl cisafskych kancelafi za principatu

Jan Cechura Clovécenstvi

Petr Kreuz Hrdelni soudnictvi mésta Nymburka v dobé
predbélohorské a jeho vykon

Karel Maly Franzosische Revolution von 1789 und ihr Reflex in den

osterreichischen Kodifikationen am Ende des 18. und
Anfang des 19. Jhdts

Stanislav Balik ml. Ceska advokacie ve svétle pravnich predpisti z let
1868—1914 a jejich dobového vykladu

Zdenék Samberger K archivni restituci s Rakouskem po roce 1918

Pavel Mates Trestni pravo a trestni soudnictvi mladeze
v predmnichovském Ceskoslovensku

MATERIALY

Karel Schelle Bibliografie k pravnim dé&jinam Moravy (1945-1985),
II. ¢ast

RECENZE

Gerard Labuda, Studia nad poczatkami panstva polskiego, tom II, Poznan 1988
(Hynek Bulin)

Dieter Riibsamen, Kleine Herrschaftstrager im Pleissenland (/van Hlavacek)
Miroslav Cerny, I1 ,,doctor decretorum* Kunes di Tiebovel (Jiri Keji")

Franti$ek Hoffmann, Ceské mésto ve stiedovéku — Zivot a dédictvi
(Marek Lastovka)

Kralovstvi dvojiho lidu, ¢eské d&jiny 1436—1526 v soudobé korespondenci,
editor P. Cornej (Karolina Adamovd)

Pavel Balcarek, Statopravni déjiny Moravy (Petr Kreuz)
Ulrich Wehler, Entsorgung der deutschen Vergangenheit (Jaroslav Kudrna)

ANOTACE
Gutorov V. A., Anti¢naja social'naja utopija (Stanislav Balik)

Sest piispévki k feckym a fimskym pravnim d&jinam (Stanislav Balik)

33
53

&9

97

117

141

155

173

180
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187

189
193
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Lazzarini, Sergio, Sepulcra familiaria (Michal Skrejpek) 199

Maria Vittoria Giangrieco Pessi, Situazione economico-sociale e politica 200
finanziaria sotto i Severi (Michal Skrejpek)

Dusan Trestik, Pad Velké Moravy (Hynek Bulin) 200
Giorgio Barone Adesi, Monachesimo ortodosse d’Oriente e diritto romano nel 201
tardo antico (Michal Skrejpek)

Richard Marsina, Vytvaranie systému vcasnofeudalnoho uhorského $tatu 202
(Hynek Bulin)

Giovanni Luchetti, La legittimazione dei figli naturali nelle fonti tardo imperiali 203
e giustinianee (Michal Skrejpek)

Josef Zemlitka, Rané feudalni monarchie a kralovsky titul u zépadnich Slovanti 203
(Hynek Bulin)

Milena MareSova, Piispévek k déjinam krajskych popravcil v predhusitskych 204
Cechéch (Petr Kreuz)

Josef Zemli¢ka, Ke zrodu vrcholné feudalni ,»pozemkové® Slechty ve staté 205
Premyslovca (Hynek Bulin)

Jifi Slama, K pocatkaim hradské organizace v Cechach (Hynek Bulin) 205
Sprenger R. M., Viglius von Aytta und seine Notizen uber Beratungen am 206
Reichskammergericht 1535-1537 (Stanislav Balik)

Karel Maly, Trestni pravo v Cechach v 15.—16. stoleti (Ladislav Soukup) 207
Juzefovi¢ L. A., ,,Kak v posol'skich obyc¢ajach ved’otsja...* (Stanislav Balik) 208

Jozef Matuszewski, Annales seu chronicae Jana Dlugosza w oczach Alexandra 209
Semkowicza (Hynek Bulin)

Uruszczak W., Korektura praw z 1532 roku (Stanislav Balik) 209
Sprache — Recht — Geschichte, hrsg. J. Eckert, H. Hattenhauer 210
(Karolina Adamova)

Groot A. J. de — Coppens E. C. C., Manuscripta canonistica latina 211
(Stanislav Balik)

Schlosser H., Montesquieu: der aristokratische Geist der Aufklarung 212
(Stanislav Balik)

Acta Universitatis Carolinae — Historia — Pocta prof. dr. Jaroslava Kadlece 212
(Vladimir Kindl)

Robert Jutte, Die Anfange des organisierten Verbrechen (Karel Maly) 213
Kreittmayr W. X. A. Frhr. von, Compedium codicis Bavarici civilis, judiciarii, 213
criminalis et annotationum (Stanislav Balik)

W dwusetna rocznice wolnego sejmu (Stanislav Balik) 214
Dva pozoruhodné piispévky k déjinam Skolstvi v Toulouse (Stanislav Balik) 214
Karel Schelle, Vyvoj spravy na Moravé a ve Slezsku (Karolina Adamova) 215
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Neve P. L. (vyd.), Moorman van Kappen O. (vyd.), Conservare iura 216
(Stanislav Balik)

M. G. Korotkich, Samoderzavije i sudebnaja reforma 1864 g. v Rossii 217
(Pavel Mates)

Hattenhauer Hans, Geschichte der deutschen Nationalsymbole 219
(Petra Skrejpkova)

Leonard W. Cowie, Robert Wolfson — Years of Nationalism (Petra Skrejpkovd) 220
Dejiny Slovenska III. — od r. 1848 do konca 19. storoCia (Ladislav Hubendk) 222
U. Flossmann, Osterreichische Privatsrechtsgeschichte, I1. vydani (Karel Maly) 223
Konstytucje Polski (Stanislav Balik) 224
O. Kimminich, Religionsfreiheit als Menschenrecht (Petra Skrejpkova) 225
H. Hattenhauer, Europédische Rechtsgeschichte (Karel Maly) 226
Duverger, M., Constitutions et documents politiques (Stanislav Balik) 227
Historycy warszawscy ostatnich dwoch stuleci (Hynek Bulin) 228
Gerhard Oberkofler, Die Vertreter des Romischen Rechts mit deutscher 228
Uterrichtssprache an der Universitét in Prag (Petra Skrejpkova)

Jan Rychlik, K otazke postavenia ¢eského obyvatelstva na Slovensku 229
v 1. 1938-1945 (Dan Holubkov)

Les dimensions universelles des droits de Thomme (Stanislav Balik) 230
KRONIKA

Jaromir Kincl (Michal Skrejpek) 233
In memoriam Jitiho Cvetlera (Eduard Vicek) 237
Za JUDr. Jaromirem Stépanem, CSc. (Vladimir Kindl) 239
Na okraj nedozitého jubilea prof. Dr. Jana Kaprase (Viadimir Kindl) 241
Vznikl Ustav pravnich d&jin na pravnické fakulté¢ UK v Praze (Ladislav Soukup) 247
450 let od shoteni desk zemskych (Pavla Burdovda) 249
Pravnéhistoricka konference v Lipsku (Karel Maly) 251
Pravnici k vyro¢i narozeni T. G. Masaryka (Karel Schelle) 253
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Pravnéhistorické studie 34 (1997)

Sedesaté paté narozeniny prof. JUDr. Karla Malého, DrSc.

STATE
Jaromir Kincl
Lenka Bobkova

Jaroslav Cechura
Jiri Kejr
Winfried Eberhard

Eva Michalenkova

Petr Kreuz
Ladislav Vojacek

Petra Skrejpkova
Stanislav Balik ml.

MATERIALY
Michal Skrejpek

Noemi Rejchrtova

Werner Ogris

RECENZE

Zakony — Cicerontv dialog o nejlepsim pravu
Pomér korunnich zemi k Ceskému kralovstvi
ve svétle ustanoveni Karla IV.

Zakup na statcich vySehradské kapituly
ve 14. a 15. stoleti

Pocatky a upevnéni stavovského ziizeni v Cechach

Zur spétmittelalterlichen und frithneuzeitlichen
Theorie stindischer Repriasentation und
Herrschaftsbeteiligung in Europa

Vplyv uhorského a ceského banského prava
na tvorbu banskych zakonov Srbska, Bosny
a Turecka v obdobi feudalizmu

Carodgjnické procesy na Nymbursku na pocatku
17. stoleti

Pruské celni ptedpisy z roku 1818 a jejich vyznam
pro ekonomickou integraci némeckych stati

K dé&jinam obchodu a vzniku obchodniho prava

Pravni predpisy o advokacii v Cechach v letech
1918-1938 a jejich dobova interpretace

Pohansti Rimané a fimsti kiest'ané
Poznamky cirkevniho historika ke kultuie
a snasenlivosti

Rede anlédBlich der Promotion zum Doktor der
Rechtswissenschaften ehrenhalber

Milan Bartosek, Skola pravnického mysleni

Peter Blaho, Herbert Hausmaninger, Praktické studie z rimskeho prava

(Michal Skrejpek)

Alena Frolikova, Rané kiest'anstvi o¢ima pohanti (Svédectvi fecky
a latinsky pisicich autort 1.-2. stoleti (Michal Skiejpek)
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183
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Miroslav Flodr, Pravni kniha mésta Brna z poloviny 14. stoleti 234
(Frantisek Hoffmann)

Jindfich Francek, Chlumecké hrdelni pfibéhy (Petr Kreuz) 240
Geschichtswissenschaft vor 2000. Perspektiven der Historiographie, 242
Geschichtstheorie, Sozial- und Kulturgeschichte, Festschrift fiir Georg

G. Iggers zum 65. Geburtstag (Jaroslav Kudrna)

Jaroslav Chovanec, Peter Mozolik, Ustava Slovenskej republiky 249
(Katarina Zavacka)

ANOTACE

Pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc. k 65. narozenindm 257
(Jaromir Cisar, Jan Kuklik)

Historia docet. Sbornik praci k pocté Sedesatych narozenin 264
prof. PhDr. Ivana Hlavacka, CSc. (Petr Kreuz)

Alan Watson, International Law in Archaic Rome. War and religion. 266
(Michal Skrejpek)

Karol Rebro, Peter Blaho, Rimské pravo (Michaela Zidlickd) 267
Andrew Lintott, Imperium Romanum: Politics and Administration 269
(Michal Skrejpek)

Jifi Rajmund Treterzvl, Synagoga a cirkve kdysi a dnes. Kapitoly z pravnich 271
déjin, 1. (Miroslav Cerny)

Tankred Koch, Geschichte der Henker, Scharfrichter-Schicksale aus acht 273
Jahrhunderten (Petr Kreuz)

Vincenzo Giuftre, La ,,repressione criminale® nell’esperienza romana 275
(Michal Skrejpek)

Hans Hattenhauer, Geschichte des deutsch?n Beamtentums, 2. vyd. 277
Handbuch des 6ffentlichen Diensten (Jir7 Sousa)

Z novinek némecké historiografie raného stfedoveéku (Ivan Hlavacek) 280
Zdenka Hledikova, Biskup Jan IV. z Drazic (Petr Kreuz) 284
F. J. Hospach, Diiten in Deutschland. Eine verfassungsgeschichtliche Studie. 285

Inauguraldisseration zur Erlangung der Doktorwiirde der Juristischen Fakultét
der Eberhard-Karls-Universitit zu Tubingen (Stanislav Balik st.)

Hugo Schwendenwein, Die Universitit im Spannungsfeld von Kirche und Staat. 286
Verlag der 6sterreichischen Akademie der Wissenschaften (Radim Seltenreich)

Daniel Dolezal, Trutnovska manska soustava a jeji kniha z let 1480—1539 287
(Petr Kreuz)

O. Subtelnij, Ukrajina. Istorija. Pereklad z anglij’skoj Jurka Sevéuka. Vstupna 288
stat’ja S. V. Kul'’¢ic’kogo (Stanislav Balik st.)
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Pavla Burdova, Desky zemské, Sbornik archivnich praci, ro¢. XLIII, 1993, ¢. 2
(Karolina Adamova)

Hans-Jiirgen Becker, Das Gericht Bornheimer Berg. In: Uberlieferung,
Bewahrung und Gestaltung in der rechtsgeschichtlichen Forschung
(Radim Seltenreich)

P. Jurek, Funkcjonowanie $laskich zgromadzen stanowych na przyktadzie 1715
roku (Stanislav Balik st.)

Jean Barbey, Etre roi, Le roi et son gouvernement en France de Clovis & Louis
XVI. (Béla Riegrovda)

Francois Olivier-Martin, Histoire du droit frangais des origines a la Révolution
(Stanislav Balik st.)

Eva Prochéazkova, Perzekuce romskych koCovnikti v ¢eskych zemich
v 18. stoleti (Na zaklade rozboru ortelnich manuala prazského apela¢niho
soudu) (Petr Kreuz)

Didier Linotte, Les constitutions frangaises (Béla Riegrova)

S. B. Black, Local Government, Law and Order in pre-reform English parish,
1790-1834 (Stanislav Balik st.)

Gerald Kohl, Jagd und Revolution: Das Jagdrecht in den Jahren 1848 und 1849
(Petra Skrejpkova)

Labor Law in America: Historical und Critical Essays (Stanislav Balik st.)

Friedrich Nietzsche, O uzitku a Skodlivosti historie pro Zivot, Ne¢asové tivahy 1.

(Béla Riegrova)

Jenek Kober, Pravnické jednoty na Moravé a ve Slezsku (Hynek Bulin)

R. Astorri, Le leggi della Chiesa tra codificazione latina e diritti particolari.
Publicazioni della universita di Pavia. Studi nelle scienze giuridiche e sociali,
Nuova serie, volume 63 (Stanislav Balik st.)

Josef Ciagwa, Imunitet parlamentarny postow Sejmu Slaskiego w latach
1922-1939 (Pavel Mates)

A. Litynski, Wydziat karny Komisji Kodyfikacyjnej I Rzeczypospolite;j.
Dzieje prac nad czescia ogdlna kodeksu karnego. Prace naukowe uniwersytetu
Slaskiego, nr. 1172 (Stanislav Balik st.)

Eva Broklova, Cesi a Slovaci 1918-1938 (Zdenék Samberger)

A. Litynski, Inaczej o pierwszej dekadzie Polski Ludowej. Obraz sadow
karnych. Podstawy prawa terroru. O niektérych zmianach w prawie karnym
pierwszej dekady Polski Ludowej (Stanislav Balik st.)

Philippe Sueur, Histoire de droit public frangais XVe-XVIII¢ siecle.

La constitution monarchique. Affirmation et crise de 'Etat sous 'Ancien
Régime. La genese de 'Etat contemporain (Béla Riegrovda)

Gabor Klaniczay, Gerard van Swieten und die Anfange des Kampfes gegen
Aberglauben in der Habsburger-Monarchie (Karel Maly)
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Petr Streco, Karpatsko-ukrajinsky stat. O dé¢jinach osvobozovaciho zapasu
karpatskych Ukrajinct 1919-39 (Jurij M. Bysaka)

Cesi a Slovaci ve stiedni Evropé ve 20. stoleti (Ladislav Soukup)

ZPRAVY

In memoriam Irena Malinowska-Kwiatkowska (1925-1994)
(Andrzej Dziadzio)

Za Jaroslavem Kudrnou (Jirf Malir, Tomas Knoz)
Za profesorem Hynkem Bulinem (Pavel Mates)

Védecka konference o historii a soucasnosti pravni upravy zakladnich prav
a svobod (Karel Schelle)

Védecka konference o pravni védé v mezivaleéném obdobi (Karel Schelle)
Védecka konference o historii a soucasnosti veiejné spravy (Karel Schelle)

I. sympozium ceskych a slovenskych romanistt
(Karel Schelle, Michaela Zidlickd)

Pravnéhistoricky seminai ,,Cesky stat a Némecka ¥i3e* (Ladislav Soukup)
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321
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Pravnéhistorické studie 35 (2000)

STATE
Petr Bélovsky

Ales Porizka

Ivan Hlavacek

Pavel Krafl

Eva Michalenkova
Ladislav Vojacek
Zdenck Samberger

Andrzej Dziadzio

Viadimir Mikule

MATERIALY
Jirt Kejr
Miroslav Cerny
Jan Kuklik

RECENZE

Tus respondendi — nékolik hypotéz o ptisobeni fimské
jurisprudence

Rimska rota a sttedovéky systém papezskych provizi
Zu den Ernennungen der 6ffentlichen Notare im
vorhussitischen B6hmen

Vyskovska synodalni statuta (1413)

Bansky poriadok pre Idriju z roku 1580

Pokusy o reorganizaci Némeckého celniho spolku

Statopravni nazory Karla Havlicka v dobé Slovanského
sjezdu 1848

Einfiihrung des Religionszwangs in Osterreich durch den
Verwaltungsgerichtshof 1875-1918

Spravni pravo a vefejna sprava na tizemi Ceské republiky
od r. 1945

Prispévek ceské kodikologie k pravni historii
Interdikt nad Prahou v roce 1411

Pozistalosti vyznamnych ¢eskoslovenskych pravnikt
a politikti v Hoover Institution Archives, Stanford
University, Kalifornie

Netradi¢ni pohled na fimské trestni pravo (Michal Skrejpek)

Hrdelni soudnictvi ¢eskych zemi v 16.—18. stoleti, Sbornik (Petr Kreuz)

Henry Kissinger, Uméni diplomacie, Praha 1966, 916 s. (Pavel Mates)

ANOTACE

Wirkungen der européischen Rechtskultur (Jiri Kejr)
Roman Statutes, ed. H. M. Crawford (Michal Skrejpek)
Collatio turis romani (Michal Skiejpek)

Franciszek Longchamps de Bérier, Il fedecommesso universale nel diritto
romano classico (David Falada)

Michaela Zidlicka, Negotiorum gestio (Michal Skiejpek)

Jiti Kejt, Vznik méstského ziizeni v ¢eskych zemich (Karolina Adamovda)
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Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy 1348—1998 (Ladislav Soukup)

Jifi Kejt, Pronikani kanonického prava do ceského statu ve sttedoveéku
(Pavel Krafl)

Rudolf Hoke, Osterreichische und Deutsche Rechtsgeschichte
(Karolina Adamova)

Jan Hus — Zwischen Zeiten, Volkern, Konfessionen (Karolina Adamova)

Pavel Macek, Lubomir Uhlit, D&jiny policie a Cetnictva, I. Habsburska
monarchie /1526—-1918/ (Pavel Mates)

M. Stolleis, Juristen, Ein biographisches Lexikon, Von der Antike bis zum
20. Jahrhundert, Miinchen 1995, 592 s. (Petra Skrejpkova)

Hrdelni soudnictvi ¢eskych zemi, Soupis prament a literatury (Petr Kreuz)

Jifi Novotny, Jifi Sousa, Banka ve znameni zeleného &tyilistku, Agrarni banka
1911-1938 /1948/ (Ladislav Soukup)

Pravnici na Univerzité Komenského v Bratislaveé. 75 rokov ¢innosti Pravnickej
fakulty UK /1921-1996/ (Ladislav Vojdcek)

Dekrety prezidenta republiky 1940-1945, Dokumenty 1. a I1. dil (Jan Kuklik)
Gedéachtnisschrift Herbert Hofmeister (Karolina Adamova)

KRONIKA

Zivotni jubileum Jitiho Kejte (Karolina Adamova)
Rostislav Novy /1932-1996/ (Jiii Sousa)

Za profesorem dr. Florianem Sivakem (Ladislav Soukup)

Pravnéhistorickd konference. Vyvoj ¢eskoslovenského prava 1945-1990
(Ladislav Soukup)
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Pravnéhistorické studie 36 (2003)

STATE

Michaela Zidlicka ~ Vyvoj pravni Upravy pii hrozici $kodé v fimském 5-12
pravu

Michal Skrejpek Multa sanxit civium 13-20

Michal Tomdsek Pravo sttedovéké Ciny 21-41

Vit Dovalil Rimské pravo ve stiedovéké Anglii 12. a 13. stoleti. 43-64
Vacariova recepce a alternativy

Marek Stary Spor o fulrvlecké panstvi mezi opavskymi Pfemyslovcei 65-73
a pany ze Sternberka v letech 1437-1441

Jiri Georgiev Jindfich Jaroslav Clam-Martinic a po¢atky obecni 75-111

samospravy v Rakousku

Ladislav Vojacek Pocatky nafizovaci ¢innosti ministra s plnou moci pro  113-127
spravu Slovenska (1918 az konec dubna 1919)

René Petras K ohlasu zupni reformy na lokalni tirovni (oblast 129-142
Kolin, Kutna Hora, Caslav)

Pavel Marsalek Existovala predloha Hitlerova vynosu o protektoratu ~ 143—150
Cechy a Morava?

Jan Kuklik — Hans Kelsen a 15. bfezen 1939 151-159

Jan Nemecek

Andrzej Wrzyszcz ~ Organizace okupacni justice v Generalgouvernementu 161-178

1939-1945

MATERIALY

Pavla Burdova Cinnost deklamatora zemského soudu 179-186

Miriam Ferancova  Trnavska univerzita a pravnicka fakulta 187-202
(1635-1777)

Pavel Sedlacek Terezianské reformy v 18. stoleti a konses nejvyssich  203-209
ufednikd

RECENZE

Andr%ej Wrzyszcz, Gl}bernia chelmska. Zarys ustrojowy, Lublin 1997 211213

(Jiri Sousa, Jaroslav Sila)

R. W. Seton-Watson a jeho vztahy k Cechiim a Slovakiim. Dokumenty 214-216

1906-1951, Ustav TGM — Matice slovenska 1995 (Karel Litsch)
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Volker Bauer, Repertorium territorialer Amtskalender und Amtsbiicher
im Alten Reich. Adress-, Hof-, Staatskalender und Staatshandbiicher des
18. Jahrhunderts. Bd. 1, Nord- und Mitteldeutschland. IUS COMMUNE.
Rechtsgeschichte. Sonderhefte. Studien zur Europédischen Rechtsgeschichte
103. Frankfurt am Main 1997, VI, 733 s., Bd. 2, Heutiges Bayern und
Osterreich, Liechtenstein. [US COMMUNE Veréffentlichungen des Max-
Planck-Instituts fiir Europdische Rechtsgeschichte. Sonderhefte. Studien
zur Européischen Rechtsgeschichte 123. Frankfurt am Main 1999, VI
(Jiri Sousa)

Wojciech Dajczak, Zwrot ,,bona fides* w rozstrzygnigciach dotyczacych
kontraktow u prawnikow rzymskich okresu klasycznego, Torun 1998
(Michal Skrejpek)

Ulrike Harmat, Ehe auf Wideruf? Der Konflikt um das Eherecht in
Osterreich 1918-1938, Frankfurt am Main 1999 (Ji#i Sousa)

Zdengk Ptibyl, Profesor Wenig-Malovsky v mych vzpominkach, Praha
1999 (Viadimir KindI)

ANOTACE

Dirnbeck, Josef: Die Inquisition, Eine Chronik des Schreckens
(Karel Maly)

Kejt, Jifi: Pravni kultura ¢eského stfedoveku, Minulosti zapadoceského
kraje 31 (Petr Kreuz)

Manolova, M. G.: Parlamentnato upravlenie v Balgaria 1894—-1912
(Dragutin Pelikan)

Lastovka, Marek: Ktivoklatska 1éna v dob¢ predhusitské. Stiedocesky
sbornik historicky 21 (Petr Kreuz)

Schlosser, Hans: Die Juden in der Gesetzgebung Friedrichs II.

Ein Problem der Toleranz? Blattmann, Marita: Rechtssetzung und
Rechtsverschriftlichung in den deutschen Stiadten zur Zeit Friedrichs II.
(Petr Kreuz)

Veber, Vaclav: Mikulas II. a jeho svét (Rusko 1894—-1917) (René Petrds)
Dragoun, Michal — Mat’a, Petr: Komorni soud za Vladislava Jagellonského
(1471-1488). Sbornik archivnich praci 47 (Petr Kreuz)

Korobowicz, Artur: Sadownictvo Kroélestwa Polskiego 1876—1915

(Jiri Sousa, Jaroslav Sila)

Kubt, Frantidek: Staufska ministerialita na Chebsku (Petr Kreuz)
Manolova, M. G.: Istorija na darzavata i pravoto, Tretata Balgarska
Darzava 1878—-1944 (René Petras)

Skiejpek, Michal: Tus et religio, Pravo a naboZenstvi ve starovékém Rimé
(Ladislav Soukup)
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228

229

230-231

232-234

235-236
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240-241
242-243

244-245
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Riiping, Heinrich: Grundrif3 der Strafrechtsgeschichte. 3. (Petr Kreuz)

Stépanova, G. A.: Sistéma mnogopartijnogo sotrudnicestva v Kitajskoj
Narodnoj respublike (H. P. Gurejeva)

Pamjatniki armjanskogo prava, Ed. Ruben Avkjan (René Petras)
Cechura, Jaroslav: Broumovska rebelie (Petr Kreuz)

Podil Frantiska Kutnara a agrarniho déjepisectvi na formovani obrazu
¢eské minulosti. Sbornik referatt (Alena Zbornikova)

Urbasek, Pavel: Martin Lecian — postrach Moravy. Pravda o jedné
loupeznické legendé (Petr Kreuz)

Cerny, Miroslav: Kunes z Tiebovle, stiedovéky pravnik a jeho dilo
(Ladislav Soukup)

Franciosi, Eugenia: Riforme istituzionali e funzioni giurisdizionali nelle
novelle di Giustiniano. Studi su nov. 13 e nov. 80 (Michal Skrejpek)

Lastovka M. — Lastovska B. — Rataj T. — Ratajova J. — Trikac J.: Prazské
spolky. Soupis prazskych spolkti na zdklad¢ ufednich evidenci z let
1895-1990 (Viadimir Kindl)

Cizek, Jan: Hrdelni soudnictvi mésta Nachoda v 16. stoleti, Stopami d&jin
Nachodska. Sbornik Statniho okresniho archivu Nachod 4 (Petr Kreuz)

Nové pravnéhistorické studie vénované pravnimu vyvoji v byvalé NDR
(Karel Maly)
Svoboda, Jiti: Stefano di Roudnice (Miroslav Cerny)

Jan, Libor: Vznik zemského soudu a sprava sttedoveéké Moravy
(Marek Stary)

Witkowski, Wojciech: Aleksander This i Jan Kanty Wolowski vybitni
prawnicy Krolewstva Polskiego (Jir Sousa)

KRONIKA

Profesor JUDr. Jozef Klimko, DrSc., Sedesatnikem (Ladislav Vojacek)
Za Pavlou Burdovou (Karolina Adamovda)

Mezinarodni romanisticky seminat (Michal Skrejpek)

Konference Vladislavské zfizeni zemské a pocatky tstavniho ziizeni
v Ceskych zemich (1500—1619) (Marek Stary)

Konference ,,Role statu v transformované ceské spole¢nosti‘
(Vera Jiraskova)

Zprava z romanistické konference — Olomouc 2001 (Kamila Bubelova)

Pracovni setkani lenti kateder pravnich dé&jin a fimského prava z CR a SR
(Petr Belovsky, Marek Stary)

Seminat k projektu ,,Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 19451989
(René Petras)
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Pravnéhistorické studie 37 (2005)

STATE

Miroslav Bohacek O jednom ptipadu sblizovani trestnich norem ve
starém Ceském pravu

Vilem Knoll Jus vassallorum vel ministerialium ecclesiae
Magdeburgensis. Pozndmka k otdzce piivodu
olomouckého lenniho prava

Marek Stary K pravnim aspektﬁ{n nastupnictvi na knizeci stolec
a kralovsky triin v Cechach za vlady Pfemyslovct

Jiri Kejr Trest smrti v husitské revoluci

Michal Tomasek Upadek ¢inského cisaiského prava

Marian Matecki Fundusz Religijny w Galicji na tle innych funduszy
religijnych w monarchii habsburskiej w okresie
reform jozefinskich

Pavel Marsalek Opatfeni vojenské spravy v prvnim mésici nacistické
okupace ceskych zemi (15. 3. —15. 4. 1939)

MATERIALY

Michal Skrejpek K nékterym oznacenim soudu v Digestech
Zdenék Samberger  Likvida¢ni proticesky dokument

Zdenék Pousta Tabor nucené prace Jachymov

Zdenék Jicinsky —  Navrh Ustavyv CR, ktery podali poslanci CSSD
Vladimir Mikule 19.11. 1992 CNR

RECENZE

Vladislavské zfizeni zemské a pocatky ustavniho zfizeni v ¢eskych zemich
(1500-1619) / Sbornik pfispévkl z mezinarodni konference konané ve
dnech 7.-8. prosince 2000 v Praze, usporadali Karel Maly a Jaroslav Panek,
redakce Dalibor Janig, Praha, Historicky tstav Akademie véd CR a Ustav
pravnich déjin Pravnické fakulty UK 2001, 460 s. (René Petras)

Mario Ascheri: I diritti del Medioevo Italiano. Secoli XI-XV, Carocci
editore, Roma 2000, 452 s. (Miroslav Cerny)

Piispévky k vyvoji pravniho fadu v Ceskoslovensku (1945-1990),
uspoiadal doc. JUDr. Ladislav Soukup, CSc. Univerzita Karlova v Praze,
Nakladatelstvi Karolinum, 2002, 416 s. (Dragutin Pelikdan)

Crimina et mores. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie. ed.
Marek Kurytowicz, Wydawnictwo Universytetu Marii Curie-Sktodowskie;j,
Lublin 2001, 211 s. (Michal Skrejpek)
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Zaklady slovenskej statnosti (140. vyro¢iu Memoranda naroda slovenského
a 10. vyro¢iu Deklaracie o zvrchovanosti, Ustavy Slovenskej republiky

a vzniku samostatnej Slovenskej republiky), Agentura SMER, s.r.o.,
Bratislava 2002, 154 s. (Véra Jirdaskova)

Dvakrat prezidentské dekrety a Slovensko. Bena, J.: Slovensko a BeneSove
dekréty. Belimex, Bratislava 2000, 109 s. + dokumenty, Sutaj, J., Mosny, P.,
Olejnik, M.: Prezidentské dekréty Edvarda BeneSa v povojnovom
Slovensku. Veda, Bratislava 2002, 90 s. a ptilohy (Ladislav Vojacek)

Jozef Bena: Slovensko a Benesove dekréty, Belimex, Bratislava 2002,

251 s. (Jan Kuklik)

Miroslav Kalousek: Vladni vojsko 1939-1945. Vlastenci ¢i zradei? 1. vyd.
Praha, Libri, 2002, 151 s. (Pavel Marsalek)

Rozumét déjinam — Vyvoj cesko-némeckych vztahli na naSem tzemi

v letech 1848—1948, ed. Zd. Benes, V. Kural, Gallery, s. r. 0., Praha 2002,
303 s. (Kniha byla rovnéz vydana v anglické, némecké a francouzské
verzi.) (Antonin Sykora)

Georg G. Iggers: Déjepisectvi ve 20. stoleti / Od védecké objektivity

k postmoderni vyzve. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny (Kniznice déjin
a soucasnosti 16 sv.) 2002, 177 s., z anglického originalu (Historiography
in the Twentieth Century / From Scientific Objectivity to the Postmodern
Challenge, University Press of New England 1997) pielozil Pavel Kolar
(René Petras)

Alte Kloster neue Herren. Die Sékularisation im deutschen Siidwesten
1803. Grofle Landesausstellung Baden-Wiirttemberg 2003 (Bad
Schussenried 12. 4. — 5. 10. 2003) (Miroslav Cerny)

Franz Schindler: Frantisek Cefovsky, otec boje za dekriminalizaci
homosexualii v Ceskoslovensku, Souvislosti 4, ro&. XIV, 2003, s. 70—79
(David Falada)

D¢jiny evropského kontinentalniho prava. Vysokoskolska pravnicka
ucebnice. Kolektiv autorti Pravnické fakulty UK. Linde, Praha 2003,

809 s. (Ladislav Vojacek)

Jiti Pernes: Takovi nam vladli, Nakladatelstvi Brana, Praha 2003,

327 s. (Pavel Mates)

Jifi L. Bily: Pravni d&jiny na Gizemi Ceské republiky, Edice vysokoskolské
pravnické uéebnice, Linde, Praha 2003, 474 s. (Karolina Adamova,
Ladislav Soukup)

ANOTACE
Stephan Meder, Rechtsgeschichte: eine Einfithrung (Petra Skiejpkova)
Jan Cizek — Jiti Slavik, Manské soustava nachodského hradu (Vilém Knoll)

Marian Matecki, Krzyze pokutne na ziemi wodzislawskiej i pszczynskiej
(Ladislav Soukup)
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Jifi Kejf, Summea confessorum a jina dila pro foro interno v rukopisech
ceskych a moravskych knihoven (Miroslav Cerny)

Pini, Antonio Ivan, Cittad, comuni e corporazioni nel medioevo italiano.
Ascheri, Mario, I diritti del Medioevo italiano. Venitelli, Maria Rosaria,
Storia del diritto medievale e moderno. (David Falada)

Witold Wotodkiewicz, Jerzy Krzynowek (ed.), Lacinskie paremie w
europejskiej kulturze prawnej i rzecznictwie sadow polskich (Zaboj Hordk)
Jan Schrdder, Recht als Wissenschaft (Geschichte der juristischen Methode
vom Humanismus bis zur historischen Schule) (Radim Seltenreich)
Heinrich Riiping, Giinther Jerouschek, Grundrif3 der Strafrechtsgeschichte
(Petra Skrejpkova)

Ilona Bazantova, Druzstevni a svépomocné koncepce v Ceském
ekonomickém mysleni (Ladislav Soukup)

Velka politika a malé regiény / Malé regiony vo velkej politike, velka
politika v malych regionoch. Karpatsky priestor v medzivojnovom obdobi
(1918-1939) (René Petras)

Vojtéch Mastny, Protektorat a osud ¢eského odboje (Ladislav Soukup)
Guido Knopp, Holokaust (4lena Rundovda)

Giinther Deschner, Reinhard Heydrich — architekt totalni moci (Radim
Seltenreich)

Karolina Adamova, Ladislav Kfizkovsky, Stru¢né déjiny diplomacie (René
Petras)

Christopher R. Browning, Oby¢ejni muzi /101. zalozni policejni prapor

a ,.kone¢né feseni* v Polsku/ (Radim Seltenreich)

Joe J. Heydecker, Johannes Leeb, Der Niirnberger Prozess (Alena Rundovda)

KRONIKA

Védecky projekt — vyvoj ceské ustavnosti a statnosti v letech 16271918
(René Petras)

Mezinarodni konference fimského prava, Praha 14.-16. kvétna 2002
(Petr Belovsky)

V. roénik konference pravnich romanistii Slovenské republiky a Ceské
republiky, Jaslovské Bohunice, 25.-26. fijna 2002, na téma Doprava
a dopravni prostfedky v pramenech fimského prava (Zdaboj Hordk)

O zajimavé knize, ktera byla vydana, a o zasedani, které se konalo
na pocest profesora Videiiské univerzity Wernera Ogrise
(Karolina Adamova, Petra Skrejpkova)

Mnichovské dohoda — cesta k destrukci demokracie v Evropé€, mezinarodni
konference konana ve dnech 24.-25. fijna 2003 v Praze (David Falada)
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Pravnéhistorické studie 38 (2007)

STATE

Vaclav Vanécek
Jakub Handrlica
Jirt Kejr

Marek Stary

Jirt Sousa, Jjr

Grzegorz Smyk

Ondrej Horak

Jan Stemberk
Vojtech Belling

René Petras

Michal Tomasek

MATERIALY

Jan Kotous

Jaroslav Honc
Karel Waska

Igndc Antonin
Hrdina

Ilona Bazantova

Jana Lachmund

Lubomir Grun

182

Zahada vdani

Cisafska cura aquarum

K pramentim Husova procesu: tzv. Ordo procedendi
Rozsiteni ceského panského stavu v roce 1607
Obecni majetek v Cechach 1848-1918

Sluzebni pragmatiky civilnich ufednikd v Polském
kralovstvi v letech 1867-1915

Vznik Ceskoslovenska a recepce prava. K pravni
povaze a vyznamu zakona ¢. 11/1918 Sb. z. an.
s prihlédnutim k otdzce recepce pravniho fadu
Pravni regulace automobilismu v ¢eskych zemich
do roku 1938

Konzeption des ,,Stdndischen Aufbaus® in der
Deutschen Arbeitsfront

Cikanska/romské otazka v Ceskoslovensku

na pocatku komunistického rezimu a navaznost
na starsi vyvoj

Historické souvislosti vyvoje ¢eského prava pfi
piipraveé na vstup do EU

K historickopravnimu vyvoji postaveni VySehradské
kolegiatni kapituly
Pobélohorské konfiskace statkti ceské Slechty a mést

Drobné delikty pred rychtatskym soudem v Utery
v 18. stoleti

100 let od zahajeni praci na uplné kodifikaci
kanonického prava

Z historie finan¢ni svépomoci

Der Weg des parlamentarischen Regierungssystems
von Frankreich in die Erste Tschechoslowakische
Republik

Danové reformy v Ceskoslovensku na pozadi vyvoje

danového prava a se zvlastnim zfetelem ke Slovensku
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RECENZE

Michal Tomasek, D¢&jiny ¢inského prava, Academia, Praha 2004, 389-390
372 s. (Karolina Adamova)

Boiek Neskudla, Encyklopedie bohti a myti starovékého Rima 391-394
a Apeninského poloostrova, Libri, Praha 2004, 215 s. (Michal Skrejpek)

Milan Machovec, Ceska statnost, 1. vyd. Vysehrad, Praha 2005, 395-397
71 s. (Pavel Marsalek)

David Papajik, Pani ze Sovince. D&jiny rodu moravskych sudich, 398-401

Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2005, 407 s. (Viadimir Kindl)
Martin Rheinheimer, Chudéci, zebraci a vaganti. Lidé na okraji spolecnosti ~ 402—405
v letech 1450-1850, Vysehrad, Praha 2003, 189 s. (Petr Kreuz)

Ralf Brachtendorf, Konflikte, Devianz, Kriminalitét. Justitznutzung und 406-410
Strafpraxis in Kurtrier im 18. Jahrhundert am Beispiel des Amts Cochem,

Tectum Verlag, Marburg 2003, 285 s. (Petr Kreuz)

Milada Sekyrkova, 7. 9. 1836 Ferdinand V. Posledni prazska korunovace, 411-412
Havran, Praha 2004, 190 s. (Jifi Sousa)

LCudia, peniaze, banky. Zbornik z konferencie, Narodna banka Slovenska, 413-415
Bratislava 2003, 523 s. (Jiri Sousa)

Otakar Odlozilik, Deniky z let 1924-1948. 1. dil: 19241939, I1. dil: 416-418
1939-1948, k vydani ptipravila Milada Sekyrkova, Vyzkumné centrum pro

dg&jiny védy, Praha 2003, 763 s., 655 s. (Jiri Sousa)

Idee jako zrédto instytucji politycznych i prawnych, redakce Lech Dubel, 419-421
UMCS, Lublin 2003, 490 s. (Ji#i Sousa, jr.)

J. L. Sulzenko, Iz istorii federacii v Rossii (monarchéeskij period), Institut ~ 422-427
gosudarstva i prava RAN, Moskva 2005, 175 c. (Vera Jirdskova)

Jan Gronsky, Komentované dokumenty k Gstavnim déjinam 428-430
Ceskoslovenska, dil I., 1914—1945, Karolinum, Praha 2005, 584 s.

(Jirt Jirasek)

Zden¢k Kiihn, Aplikace prava soudcem v éfe stiedoevropského komunismu  431-433

a transformace. Analyza pfic¢in postkomunistické pravni krize, 1. vyd.
C. H. Beck, Praha 2005, 201 s. (Pavel Marsdlek)

ANOTACE

Magister noster. Sbornik stati vénovanych in memoriam prof. PhDr. Janu 435-436
Havrankovi, CSc. (René Petras)

Pavel Kral, Mezi zivotem a smrti. Testamenty ceské Slechty v letech 1550 437-438
az 1650 (Marek Stary)

Lewis Lyons, Historie trestu, justi¢ni tresty od davnych dob do soucasnosti ~ 439-440
(Ladislav M. Wallis)
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Botivoj Nechvatal, Kapitulni chram sv. Petra a Pavla na Vysehradé
(Jan Kotous)

Hans Hattenhauer, Européische Rechtsgeschichte, 4., rozsifené a dopInéné
vydani (Petra Skrejpkova)
Verba in imaginibus, Frantiku Smahelovi k 70. narozeninam (Karel Maly)

Jiti Kejt, Die Urkunde als Beweismittel im Gerichtsverfahren im
mittelalterlichen Bohmen (Petr Kreuz)

Pavel Krafl, Synody a statuta olomoucké diecéze obdobi stiedovéku
(Miroslav Cerny)

Robert Zagolla, Die Folter: Mythos und Realitét eines rechtsgeschichtlichen
Phénomens (Petr Kreuz)

Reichspersonal, Funktionstriger fiir Kaiser und Reich (Karolina Adamova,
Petra Skrejpkova)

Istvan Stipta, Dejiny stdnej moci v Uhorsku do roku 1918
(Ladislav Soukup)

Zdena Zagkova, Z d&jin obce Orle (Antonin Sykora)

Marie Waskova, Konifské pravo v Plzni v 1. poloviné 18. stoleti. Rozbor
pramene (Petr Kreuz)

History of European Ideas, Vol. 30. Zvlastni ¢islo k dvoustému vyroci
umrti I. Kanta (Petra Skiejpkova)

Jaromir Celakovsky, Moje zapisky, 1871-1914 (Ladislav Soukup)
Karel Schelle, Vyvoj vefejné spravy v letech 1848—1990 (René Petras)
Marek Mozgawa, Prawna ochrona zwierzat (Jiri Sousa, jr.)

Harald Christian Scheu, Problematika judicialnich mechanismt

v souc¢asném mezinarodnim pravu (René Petras)

Zdenék Samberger, Studie k d&jinam &eskoslovenského archivnictvi
(Karolina Adamova)

Jerzy Ogonowski, Uprawnienia jezykowe mniejszosci narodowych

w Rzeczypospolitej Polskiej 1918—1939 (René Petras)

Misto narodnich jazykl ve vychove, skolstvi a védé v habsburské
monarchii 1867-1918. Sbornik z konference (René Petras)

Jan Jirak, Na stezkach krale Sumavy aneb historie ostrahy hranice

a Finanéni straze do roku 1951 (Vilém Knoll)

Drahomir Jan¢ik — Eduard Kubu, ,,Arizace* a arizatofi. Drobny a stiedni
zidovsky majetek v tvérech Kreditanstalt der Deutschen (1939-1945)
(Helena Matulova, René Petras)

Karel Durman, Popely jesté zhavé. Velka politika 1938—-1991, 1. dil,
Svétova valka a nuklearni mir 1938—1964 (René Petras, Helena Matulova)

Haldis Haukanes, Velka dramata — obyc¢ejné zivoty. Postkomunistické
zkuSenosti ¢eského venkova (Zdenék Hraba)

184

441-442

443444

445-446
447447

448449

450-451

452-453

454455

456—-456
457-457

458-459

460-460
461-462
463-464
465-466

467-467

468-468

469-470

471-472

473-475

476-478

479-480



Konstitualismus und Verfassungskonflikt. Symposion fiir Dietmar
Willoweit (Karel Maly)

KRONIKA
Jiti Klabouch zemtel (Karolina Adamova)

54. kongres ICHRPI — Mezinarodni komise pro d¢jiny zastupitelskych
a parlamentnich instituci, Praha, 7.-10. zati 2004
(Renata Vesela, Karel Schelle)

Konference o pravnickém vzdélani pred prvni svétovou valkou, Frankfurt
nad Mohanem, 26.-29. listopadu 2004 (René Petras)

Védecka konference ,,Rimské rodina v socialnich a pravnich vztazich®,
Bratislava, 18.—19. bfezna 2005 (Renata Vesela, Karel Schelle)

Mezinarodni konference ,,Vyvoj ¢eské tistavnosti v letech 1618-1918%,
Praha, 4.-8. zati 2005 (René Petrdas)

Pravnéhistorické kolokvium ,,Soucasnost a perspektivy pravni historie®,
Praha, 26. fijna 2005 (René Petras)

Novy védecky projekt Ceskoslovenské pravo a pravni véda
v mezivale¢ném obdobi (1918-1939) a jejich misto ve stfedni Evropé
(René Petras)

GroBe Landesaustellung Baden-Wiirttemberg 2005 (Miroslav Cerny)

AKTIVITY BRNENSKYCH PRAVNICH HISTORIKU

VI. konference pravnich romanisti Ceské republiky a Slovenské republiky,
Brno, 7.-8. listopadu 2003 (Renata Vesela, Karel Schelle)

Mezinarodni védecka konference ,,Vyvoj pravnich kodifikaci®, Brno,
15. zati 2004 (Karel Schelle)

Symbol a symbolika v pravu, Brno, 22. zaii 2005 (Karel Schelle)

V. mezinarodni napoleonsky kongres, Brno, 26.-28. zati 2005
(Karel Schelle)

Ucast pravnich historikil na konferenci k vyro¢i napoleonskych valek,
Brno, 21.-22. dubna 2005 (Karel Schelle)

Védecké kolokvium ,,Stat a pravo v obdobi absolutismu®, Brno, 19. fijna
2005 (Karel Schelle, Renata Vesela, Ladislav Vojacek)
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Litem suam facere

Diplomatika a pravni déjiny

Testamenty a poztstalostni inventafe jako aktualni téma
obecné a pravni historie

Pravnéhistoricka literatura se zaméfenim na fimské
pravo, kanonické pravo a obecné pravni déjiny po roce
1989

Vyzkum ceskych a ceskoslovenskych pravnich dé&jin
po roce 1989

K uloze Vysehradu v Ceském korunovaénim radu

Otazka, zda ma stat v ¢ele cirkve teolog ¢i pravnik,
ve scholastice a v husitstvi

Promény ve slozeni vétsiho zemského soudu v Cechach
v obdobi kolem roku 1620

Promény nazirani na ¢esky stavovsky stat v historiografii
19. a pocatku 20. stoleti

Ceské sméfovani k obéanskym praviim jako prostiedku
napliovani ¢eské statnosti 19. stoleti
Promény rodinného prava v prabéhu 19. stoleti

Ke snaham o proménu pravni upravy obecniho statku
v Cechach (ve druhé pol. 19. stoleti a na po&atku
20. stol.)

Vztah statt a cirkvi v ¢eskych zemich od 18. stoleti
do padu monarchie

Dualita trestniho prava CSR. Poznamky k recepci
uherského trestniho prava v CSR

K formovani moderniho spravniho systému

Unifikaéné snahy v prvej CSR a medzivojnovej Eurépe
Prvni prazsti ucitelé na brnénské pravnické fakulte
Yetvovy majetok a unifikacia sutkromého prava v prvej
CSR

Vztah statu a cirkve v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky
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Michal Tomasek
Katarina Zavacka

Peter Mosny
Pavel Marsalek

Pavel Mates

Radim Seltenreich

Petra Skrejpkova
Viadimir Kindl

Karel Maly

Ceska pravni historie jako p¥ispévek k obohaceni
doktriny evropského prava

Vnimanie Gstavného zabezpecenia rovnosti ob¢ana pred
zakonom v Ceskoslovensku v prvej polovici 20. storocia

Povstalecka Slovenska narodna rada a slovenska Statnost

Teorie statu a prava v kontextu promén ¢eského pravniho
mysleni 1948—1989

Reforma izemni spravy v roce 1989

Kofeny republiky — tistavnépravni vyvoj USA od ziskani
nezavislosti do konce 1. poloviny 19. stoleti

Néamoini pravo. K historii jeho upravy

Kdy byl vytistén cesky pieklad trestniho zakoniku Marie
Terezie?

Pravni historie dnes a zitra — nékolik poznamek na zavér
naseho zasedani
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Ctyficaty roénik Pravn&historickych studii

O pocatcich prava v Japonsku

Cirkev a §tat v antickom Rime. Etymologické

a politicko-pravné problémy spojené s ranym
krestanstvom

Ptirozené pravo v dile M. Tullia Cicerona

Drzba v pravu moravskych vinohradnich hor
Teorie soudnich dikazti ve stfedovékych pravnich
a teologickych naukach

K vyvoji prava mezinarodni bezpecnosti

a odzbrojeni od Vestfalského miru do druhé svétové
valky

Obligacie v pravnej praxi hodnovernych miest

na Slovensku

Obecni samosprava na konci 19. stoleti na prikladu
Libn¢ u Prahy

Propagandisticka ptedehra Mnichova 1938
Polsko-¢eskoslovensky spor o ,,oduznani‘
Mnichovské dohody na podzim 1942

Spolkovy ustavni soud jako ustavni organ
v predstavach konventu z Herrenchiemsee
a Parlamentarni rady

Spor rimskopravnych kol tykajtci sa problému
pubertas

Concordia discordantium canonum bolofiského
mistra Graciana

Regestrum Varadiense vo svetle najnovsich
pravnohistorickych pristupov

Riesenie konfliktov v Uhorsku na podklade
stredovekej listinnej praxe 13. a zaCiatku 14. storoCia
Vyvoj manzelského a rodinného prava v judaismu

O smolnych knihach chebskych
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Jan Kotous ,,Celedni d’abel* — rukovét nAmezdné pracujicich 411-424
ze XVI. stoleti

Katarina Zavacka ~ Memorandum HSLS pre lorda Runcimana 425-448

Ladislav Vojacek Dva drobné omyly v literatuie o pravnich déjinach 449457
prvni Ceskoslovenské republiky

Jakub Handrlica Pravni uprava elektrifikace a vSeuzite¢nych 459-485
elektrarenskych podniki ve spravnim pravu prvni
CSR
Jan Kuklik — Pravo v komunistickém Ceskoslovensku o¢ima 487-499
Jiri Némecek Stefana Osuského a dal3ich expertii Mezinarodni

komise pravniki (International Commission of
Jurists) v 50. letech a v prvni poloving 60. let 20.

stoleti
RECENZE
I,eranistické regulativy — tii sborniky, CVUT, Fakulta architektury, 501-517
Ustav urbanismu, 2001-2003 (Frantisek Hoffmann)
Libor Jan, Vaclav II. a struktury panovnické moci, Matice Moravska, 518-526
Brno 2006, 300 s. (Marek Stary)
Karel Beran, Pravnické osoby vetejného prava, Linde, Praha 2006, 527-536

191 s. (Jiri Sousa, jr., Ladislav Sousa)

Ladislav Vojacek, Urazky, pomluvy a nactiutrhani. Ochrana cti 537-539
v Ceskoslovenském trestnim pravu, Eurolex Bohemia, Praha 2006,

420 s. a prilohy (Karel Schelle)

Vyvoj Ceské tistavnosti v letech 1618—1918. Sbornik piispévkl 540-547
z mezinarodni konference konané ve dnech 6.-9. fijna 2006. Uspotadali

Karel Maly a Ladislav Soukup, Univerzita Karlova v Praze, Nakladatelstvi

Karolinum, Praha 2006, 1001 s. (Jiri Sousa, jr.)

W. Szafranski, Kodeks Stanislava Augusta, Wydawnictvo Poznanskie, 548-551
Poznaii 2007, 334 s. (Adriana Svecovd)

ANOTACE

Pravni d&jiny a ,,Nad¢&je pravni védy*, Bykov 2006 (Martina Karhanova) 553-554
Istvan Kajtar, A 19. szazadi modern magyar allam-és jogrendszer alapjai 555
(Tomas Gabris)

Barna Mezey a kol., Magyar jogtorténet (Tomas Gabris) 557
Attila Horvath, A magyar maganjog torténetének alapjai (Tomds Gabris) 558
David Novak, Natural Law in Judaism (Pavla Damohorska) 559-560
Jan Zupani¢, Nova §lechta rakouského cisaistvi (Marek Stary) 561-563
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Mily Bore... Profesoru Ctiboru Necasovi k jeho sedmdesatym
narozenindm... (René Petras)

Stkromné a verejné pravo sti¢asnosti. Zbornik z vedeckej konferencie
doktorandov PF TU 2005 (Vilém Knoll)

Moravské vyrovnani z roku 1905: moznosti a limity narodnostnich smira
ve stiedni Evropé. Sbornik piispévkil ze stejnojmenné mezinarodni
konference konané ve dnech 10.—11. listopadu 2005 v Brné (René Petras)
Thomas Olechowski, Rechtsgeschichte — Einfiihrung in die historischen
Grundlagen des modernen Rechts (Petra Skrejpkovd)

Karel Schelle, Organizace ceskoslovenského statu v mezivale¢ném obdobi
(1918-1938) (Ladislav Vojacek)

Paulina Swigcicka-Wystrychowska, Proces Jezusa w $wietle prawa
rzymskiego. Studium z zakresu rzymskiego procesu karnego

w prowincjach wschodnich w okresie wezesnego pryncypatu

(Michal Skrejpek)

Adam Litynski, Historia prawa Polski Ludowej — wydanie 2

(Dagmar Cisarova)

Marek Kurylowicz, Prawa antyczne. Wyktady z historii najstarszych praw
Swiata (Michal Skrejpek)

Prava a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545. Historicky tivod

a edice (Ladislav Soukup)

Kralovsky Vysehrad III. Sbornik ze seminafe VySehrad a Pfemyslovci
(Jan Kotous)

Luigi Capogrossi Colognesi, Diritto e potere nella storia di Roma
(Michal Skrejpek)
Karel Waska, Hans Georg z Utviny a jeho komplicové. Sonda do

kriminalniho prostfedi zapadnich Cech pied polovinou 18. stoleti
(Viléem Knoll)

Yladimir Sindelat, Zkazena krev a dal3i staré hrdelni p¥ibéhy z jiznich
Cech (Karolina Adamova)

Michal Tomasek, Piehled déjin japonského prava (Ladislav Soukup)
Zoranv Pokrovac (Hg), Jurvistenausbildung in Osteuropa

(Jiri Sousa, jr., Ladislav Sousa)

{én Gronsky, Komentované dokumenty k tGstavnim déjinam
Ceskoslovenska (Ladislav Soukup)

Ladislav Vojacek, Karel Schelle, Ceské pravni d&jiny do roku 1945
(Vladimir Kindl)

Karolina Adamova, Svétla a stiny stfedoveékého prava; Usvit moderniho
konstitucionalismu (René Petras)
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Thomas Olechowski — Richard Gamauf (hrsg.). Rechtsgeschichte und
Romisches Recht, Studienwdrterbuch (Karolina Adamova)

Posledni ro¢niky ¢asopisu Forschungen zur Rechtsarchdologie und
rechtlichen Volkskunde, Band 23 a 24 (Petra Skrejpkova)

Martina Lustigova, Karel Kramat (Ladislav Soukup)
Jan Kilian, 11. 2. 1617. Zboteni kostela v Hrobu (Vladimir Kindl)
Jindfich Francek, 24. 10. 1517. Svatovaclavska smlouva (Viadimir Kindl)

KRONIKA

JUDr. Vaclav Solle, CSc. (Frantisek Holec)

,.Setkani zastupcii kateder pravnich déjin pravnickych fakult z CR a SR
(Vilém Knoll, Karel Waska)

36. Deutscher Rechtshistorikertag (Petra Skirejpkova)

Mezinarodni védecka konference ,,Symbol a symbolika v pravu — 2006
(Karel Schelle)

Védecky seminar ,,Premyslovci a VySehrad® (René Petras)

Konfezrence o soudnich systémech pted prvni svétovou valkou

(Jiri Sousa, jr.)

Sympozium ,,Sacri canones servandi sunt®. Zavrseni christianiza¢nich

procest pravnimi prostfedky ve sttedovychodni Evropé v 13.—15. stoleti
(Pavel Krafl)

Pravni historie na konferenci ,, Terorizmus a medzinarodné pravo*

(Viléem Knoll)

IX. ro¢nik konference ¢eskych a slovenskych pravnich romanist konané
v Plzni ve dnech 30. 3. — 1. 4. 2007 na téma ,,Cas v fimském pravu‘
(Zaboj Horak)

Slavnostni prezentace sborniku ,,Vyvoj ceské tistavnosti v letech
1618-1918 (René Petras)

Medzinarodné pravna konferencia Bykov 2007 — setkani mladych
védeckych pracovnikl (Tomds Gabris, Adriana Svecova)

Mezinarodni konference Rimské pravo a evropska pravni kultura
(Zaboj Horak)

Mezinarodni védecké setkani ,,Familienrecht und Geschlechterpolitik*
(Renata Veseld)
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Rodinné vztahy na Dalném vychod¢ — mezi
matriarchatem a patriarchatem

Vliv nabozenskych predstav na instituty soukromého
prava fimského

Pocatky emfyteuse na Caslavsku

Kasperské Hory — mésto, ¢i méstecko?

Staticka stranka rieSenia konfliktov v listinnych
prameiioch edovanych G. Wenzelom

Existoval ve stiedovékych Cechach tzv. hradni regal?
Pravni aspekty piedbélohorské tifedni korespondence
mezi ¢eskymi kralovskymi mésty na piikladu
komunikace mezi Kutnou Horou a Novym M¢éstem
prazskym

K ¢eskému inkolatu

K otazce rakouského azylového prava

16. az 18. stoleti

Sovereignty after 1830/31

Testament ako symbol (historicko-antropologické
perspektivy idey ,,nihil est certius morte, nihilque
incertius horae mortis*)

Zidovska modlitba za vladu v habsburské monarchii
a CSR

Tti pravnéhistorické poznamky

2-51 xaura «upaBmm» Monectuna (D. 44.7.52)

1 HCTOYHHKH 00513aTeIbCTB IO FOCYAAPCTBEHHBIM
KOHTPAKTaM B PUMCKOU peciyOinKe

Pravne zastipenie v rimskom civilnom procese

Pseudo-izidorianske dekretalie a ich vplyv na vyvoj
papezského primatu

Ceskoslovensky a &esky pfistav v Hamburku

v kontextu Versailleské mirové smlouvy a najemni
smlouvy mezi Ceskoslovenskou republikou

a Svobodnym a hanzovnim méstem Hamburk

Revize prvni pozemkové reformy a ptipad nabyti
vlastnictvi k nemovitostem na zakladé ustni postupni
smlouvy
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RECENZE
Karl Hérter, Policey und Strafjustitz in Kurmainz. Gesetzgebung,

Normdurchsetzung und Sozialkontrolle in frithneuzeitlichen Territorialstaat,

Vittorio Klostermann GmbH, Frankfurt am Main 2005 (= Studien zur
europdischen Rechtsgeschichte. Verdffentlichungen des Max-Planck-

Instituts fiir europdischen Rechtsgeschichte Frankfurt am Main, Bd. 190.1),

1247 s. (Pavel Matlas)

Martin Ebel, Déjiny ceského stavebniho prava, ABF, nakladatelstvi ARCH,

Praha 2006, 255 s. (Marek Stary)

Fabrizio Turriziani Colonna: Sovranita e indipendenza nel Sovrano Militare

Ordine di Malta, Rapporto con la Santa Sede e soggettivita internazionale,

Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2006, 376 s. (Miroslav Cerny)

Vladislavskeé zfizeni zemské a navazujici prameny Svatovaclavska
smlouva, Zfizeni o ru¢nicich, edice, k vydani pfipravili a tvodni studii
opatfili Petr Kreuz a Ivan Martinovsky, jazykova revize textu Jana
Vojtiskova, Scriptorium 2007, 528 s. (Ladislav Soukup)

Slechta, moc a reprezentace ve stitedovéku, ed. Martin Nodl — Martin
Wihoda, Colloquia mediaevalia Pragensia 9. Praha 2007, 316 s.
(Marek Stary)

Jifi Pernes — Jaroslav Pospisil — Antonin Lukas, Alexej Cepicka. Seda
eminence rudého rezimu, Brana, Praha 2008, 305 s. (Viadimir Kindl)

ANOTACE

Vilém Knoll (ed.), Pocta Stanislavu Balikovi k 80. narozeninam,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o., Plzeti 2008,

478 s. (Ladislav Soukup)

Martin Ziickert, Zwischen Nationsidee und staatlicher Realitét. Die
tschechoslowakische Armee und ihre Nationalitdtenpolitik 1918—1938,
Ver6ffentlichungen des Collegium Carolinum Band 106, R. Oldenbourg
Verlag, Miinchen 2006, 354 s. (René Petras)

René Pahud de Mortanges, Schweizerische Rechtsgeschichte, Ein
Grundriss, Dike Verlag Ag, Ziirich, St. Gallen 2007, 288 s. (Karel Maly)
Jana JaniSova, Slechtické spory o ¢est na rané novovéké Moravé (Edice
rokové knihy zemského hejtmana Véclava z Ludanic z let 1541-1556).
Prameny dé¢jin moravskych 14, Matice moravska spolu s Univerzitou
Palackého v Olomouci, Brno 2007 (Ladislav Vojacek)

Jiti Bily, Homo oeconomicus evropského feudalismu, VIP Books, Praha
2007, 527 s. (Karel Schelle)

Krzysztof Burczak, Antoni D¢binski, Maciej Jonca: Lacinskie sentencje

i powiedzenia prawnicze, C. H. Beck, Warszawa 2007, 306 s.
(Michal Skrejpek)
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Pavel Kladiwa, Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska
1850-1914, Dil 1. Vyvoj legislativy, Ostravska univerzita, Ostrava 2007,
160 s. (Jan Voboril)

Jozef Bena, Pramene k dejindm prava, stredovek, UKo v Bratislave,
Pravnicka fakulta 2007, 455 s. (Karolina Adamova)

Jean Bérenger — Karoly Kecskeméti, Orszaggyiilés és parlamenti élet
Magyarorszagon 1608—1918, Napvilag Kiadd, Budapest 2008

(Tomas Gabris)

Andrzej Dziadzio, Powszechna historia prawa, Wydawnictwo Naukowe
PWN SA, Warszawa 2008, 474 s. (Zaboj Hordk)

Giinter Baranowski, Die Gerichtsurkunde von Pskov, Frankfurt am Main,
Berlin, New York, Oxford, Wien 2008, 440 s. (Karel Maly)

Zapisy ze schuzi ¢eskoslovenské vlady v Londyné 1. (1940—1941),
editofi Jan Néme&ek — Ivan Stovidek — Helena Novackova — Jan Kuklik.
Historicky ustav AVCR — Masarykiv ustav a Archiv AVCR, Praha 2008,
877 s. (René Petras)

Petr Kozak, Zrod stavovského Hlohovska. Mocenska uskupeni ve slezském
pozdnim stfedovéku, Slezska univerzita v Opave, Opava 2008,

392 s. (Marek Stary)

Martin Dean, Robbing the Jews. The Confiscation of the Jewish Property
in the Holocaust, 1933-1945, Cambridge University Press in association
with the United States Holocaust Memorial Museum 2008, 438 s.
(Barbora Potiickova)

Freia Anders, Strafjustiz im Sudetengau 1938—-1945. Veré6ffentlichungen
des Collegium Carolinum, Band 112, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen
2008, XI, 551 s., CD (Barbora Potiickova)

Michael Kotulla, Deutsche Verfassungsgeschichte. Vom Alten Reich bis
Weimar (1495-1934), 1. vyd., Springer Verlag, Berlin — Heidelberg 2008,
669 s. (Jaromir Tauchen)

KRONIKA

FrantiSek Hoffmann devadesatilety

Prof. JUDr. Eduard Vic¢ek, CSc., sedmdesatnikem

K zivotnému jubileu JUDr. Katariny Zavackej, CSc.

Za docentem JUDr. Karlem Litschem, CSc.

Za prof. PhDr. Janem Janakem, CSc.

Prof. JUDr. Dr.h.c. Hynek Bulin, CSc.

Videniské mezinarodni sympozium o zivoté, dile a plisobeni Hanse Kelsena
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STATE
Jozef Bera

Petr Mlsna —
Jan KnézZinek

Jakub Koncelik

Jiri Kozak

Jaroslav Sebek

Marek Smid
Miroslav Septdk

Pavel Marsalek
Katarina Zavacka

Radim Seltenreich

MATERIALY

Odsun a vyhostenie Statnych ob¢anov Mad’arska
z Ceskoslovenska ako dohoda o vymene obyvatelov
z roku 1946

Mezindrodni pravo a mezindrodni smlouvy
v ¢eskoslovenském pravu 1918-1989

Tiskovy zakon ¢. 81/1966 Sb. jako pred¢l
v konstrukci medialniho systému a jeho kontrolnich
mechanismi

K problému aplikace nespravedlivého prava
totalitnich rezimt. Idea stavovského statu v Evropé
20. stoleti

Ptiklad socialné spole¢enské reflexe stavovské
myslenky v cirkevnim prostiedi — papezska encyklika
Quadragesimo anno a jeji vliv na ¢eské katolické
milieu

Myslenka stavovského statu Jaroslava Durycha
Pric¢iny pfechodu Rakouska od liberalni demokracie
k autoritativnimu rezimu

Korporativni prvky v hospodarstvi Tteti fise

a Protektoratu Cechy a Morava

Stavovstvo v teorii a praxi Slovenského Statu
(1939-1945)

Narodné syndykalisticky stat a obcanska prava ve
frankistickém Spanélsku

K retribuci a politické o€isté po roce 1945

Jan Kuklik —
Jiri Kozak

David Kovarik

Mecislav Borak —
Dusan Janak

Mecislav Borak

Politicka ocista, trestnépravni a ekonomicky postih
nacistickych zlo€inct a stoupenct nacizmu v Evropé
po II. svétové valce

Némecti antifasisté v ceskoslovenskych pravnich
normach po roce 1945

Ceskoslovenské retribuéni soudnictvi v letech
1945-1948 a postih némeckého obyvatelstva

u mimoiadnych lidovych soudt

Osoby souzené u retribu¢nich soudil v neptitomnosti

5-32

33-69

70-87

88-97

98-106

107-111
112124

125-131

132-143

144-155

155222

223-238

239-268

269-284
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RECENZE

Tripartitum. Uvod a slovensky pieklad Erik Stenpien, Zilina 2008, 320 s.
(David Falada)

Vaclav Marek, Pavel Oliva, Petr Charvat, Encyklopedie dé&jin starovéku.
Praha 2008, 532 s. (Michal Skrejpek)

Ladislav Koudelka, Lichva AUC Juridica 3/2008, Praha 2009, s. 97-148
(Vladimir Kindl)

Karel Schelle, Ladislav Vojaéek, Renata Vesela, Jaromir Tauchen,
Geschichte von Integrationskonzeptionen in Europa bis 1945, Miinchen
2009, 116 s. (Jiri Vecera)

Zlocin a trest v ceské kultuie 19. stoleti. Sbornik prispévkl sympozia

k problematice 19. stoleti, Plzen 25.-27. 2. 2010. Praha 2011, 391 s.
(Tomas Jablonicky)

ANOTACE
1920 Sub Clausula 1947, ed.: Gescényi, L., Mathé, G. (Jozef Bena)
Michal Tomasek, Piehled dé€jin vietnamského prava (Ladislav Soukup)

Promarnéna Sance. Edice dokumentti k ¢esko-némeckému vyrovnani pred
prvni svétovou valkou (René Petras)

Jan Kuklik, Petra Skiejpkova, Kofeny a inspirace velkych kodifikaci
(Karolina Adamova)

Karel Maly, Michal Tomasek a kol., Nové jevy v pravu na pocatku
21. stoleti (Vilém Knoll)

Alexandr Ort, Ceska zahraniéni politika (René Petrds)
Jiti Bily, Moc a pravo v evropské politické tradici (Karel Schelle)

Recht — Religion — Verfassung. Festschrift fiir Hans Jiirgen Becker zum
70. Geburtstag am 3. November 2009 (Zdaboj Hordk)

Karel Schelle a kol. D&jiny ¢eské vetejné spravy (Jaromir Tauchen)

Karel Durman, Popely jesté zhavé. Velka politika 1938-1991,

II. dil — Konce dobrodruzstvi 1964—1991 (René Petras)

Jan Stemberk, Fenomém cestovniho ruchu. MoZnosti a limity cestovniho
ruchu v mezivaleéném Ceskoslovesnku (René Petrds)

Michel Maerque — Michel Pauly — Wolfgang Schmid in Zusammernarbeit
mit dem Landeshauptarchiv Koblenz, Der Weg zur Kaiserkrone

(Ivan Hlavacek)

Ulrich Nersinger, Liturgien und Zeremonien am Papstlichen Hof
(Miroslav Cerny)

Karel Schelle, Miroslav Sedivy, Jaromir Tauchen, Renata Vesela — Stat

a pravo v dobé Metternichové (vybrané kapitoly) (Boris Salak)
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KRONIKA

Konference ,,Stat a pravo v dobé Metternichové® (Karel Schelle) 345-346
Setkani kateder pravnich d&jin 25. 9. 2009 (Miroslav Frydek) 347-349
Védecka konference ,,Politické procesy v Ceskoslovensku (1948—1989)« 350-351
(Karel Schelle)

Zprava o zatimnim postupu praci na grantovém projektu GA CR ,,Prava 352-357
mestska Kralovstvi ¢eského* (Jirt Sousa)

Mezinarodni konference ,,Zrod nové Evropy — Versailles, St. Germain, 358-360
Trianon a dotvareni povalecného mirového systému* (René Petras)

Mezinarodni konference ,,Mierové zmluvy v kontexte geopolitiky 361-364
20. a 21. storocia® (René Petras)

Pravni formy perzekuce v letech 1939-1960 — srovnavaci aspekty 365-369
(René Petras)

197



Pravnéhistorické studie 43 (2013)

STATE

Jan Sejdl

Karel Maly
Adéla Peichlova
Tomas Jablonicky
David Kohout
Josef Bera

Tomas Havel —
Eva Stankova

Zdenéek Hraba

Ivan Halasz

MATERIALY

Jan Kotous
Miroslav Cerny
Dominik Budsky
Lukas Kralik
Thomas
Olechowski

Barbora Platzerova

Vendulka Valentova

Jan Langmeier

Jakub Handrlica

198

Rozdéleni sluzebnosti dle prava fimského
Trestni pravo v Obnoveném zfizeni zemském
Pravni tiprava mény po vzniku CSR, zfizeni
Bankovniho ufadu ministerstva financi a jeho
fungovani v prvém roce jeho ¢innosti

Pokus o reformu ¢eskoslovenského trestniho
prava — osnova trestniho zakona z let 1921-1926
Holocaust pred soudem — padesat let od skonceni
trestniho procesu s Adolfem Eichmannem v Izraeli
Uhorsko a Mad’arsko — totoZznost’, kontinuita,
diskontinuita

Pojeti postaveni a odpovédnosti soudce v historii
a v soucasnosti (komparativni studie)

K fenoménu potlacovani tzv. ,,vesnickych bohacu*
Historicka, neviditel'na, alebo chartalna tstava?
Zvlastnosti mad’arského ustavnopravného vyvoja
pred rokom 1989 a po niom

K otazce vysehradskych kofeni notatského stavu

v Cechéch

Teolog papezské moci Jilji Rimsky a pravni aspekty
jeho dila

Obycejové pravo v kanonickém procesu v Praze

na sklonku 14. stoleti

Publikace soudnich rozhodnuti v ¢eském pravnim
prostiedi do roku 1918

Biographical Researches on Hans Kelsen in the Years
1881-1920

Affectio maritalis v ¢inském pravu

Pocatky fadného studia posluchac¢ek Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy

Proces s J. A. Batou pied Narodnim soudem v roce
1947

Spojené staty americké, tiistranna smlouva

o konzském uranu a pocatky zapadoevropské
integrace
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199-221
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232-244

245-247

248-278

279-293

294-310
311-326

327-346

347-362



RECENZE

Jifi Sousa: Mezi brazdou a bankovnim ivérem, o agrarnich a penéznich
déjinach 19. a 20. stoleti. Vybor praci k 60. narozeninam. K vydani
pripravili J. Kahuda, E. Kubd, J. Junécova a J. Novotny. Narodni archiv

v Praze — Nova tiskarna Pelhfimov — Praha — Pelhfimov, 2012, 641 s.
(Ladislav Soukup)

Jan Kuklik: Znarodnéné Ceskoslovensko (od znarodnéni

k privatizaci — statni zasahy do vlastnickych a dalSich majetkovych prav
v Ceskoslovensku a jinde v Evropé), Auditorium, Praha, 2010, 444 s.
(Ladislav Soukup)

Kazimierz Baran (ed.): Constitutional Developments of the Habsburg
Empire in the Last Decades before its Fall. The Materials of Polish-
Hungarian Conference, Cracow. September 2007. Krakow, Jagiellonian
University Press, 2010, 94 s. (Jiri Sousa jr)

Helena Petriiv: Zakonné bezpravi, Zidé v Protektoratu Cechy a Morava.
Nakl. Auditorium, Praha, 2011, 262 s. (Karel Maly)

Michael Geistlinger, Friedrich Harrer, Rudolf Mosler, Johannes M. Rainer:
200 Jahre ABGB — Ausstrahlungen, Die Bedeutung der Kodifikation fiir
andere Staaten und andere Rechtskulturen (Dvé sté let ABGB — Vyzarovani,
vyznam kodifikace pro ostatni staty a pravni kultury), MANZsche Verlags-
und Universitatsbuchhandlung GmbH, Wien, 2011, 290 s.

(Petra Skrejpkova)

Medvecky Matej: Za &ervené Slovensko. Statna bezpeénost’ a politické
spravodajstvo na Slovensku v rokoch 1945-1948. Ustav pamiti naroda,
Bratislava, 2011, 344 s. (Katarina Zavacka)

Tomas Gabris: Pravo a d&jiny. Pravnohistoricka propedeutika. Krakov:
Spolok Slovéakov v Pol'sku — Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2012,
388 s. (Jan Vyhnanek)

ANOTACE

Felekezetek, egyhazpolitika, identitas Magyarorszagon es Szlovakiakan
1945 utan. Konfesie, cirkevna politika, identita na Slovensku a v Mad’arsku
po roku 1945, (red.) Balogh Margit, Kossuth Kiodo, Budapest, 2008,

463 s. (Vladimir Kindl)

Kléara Woitschova: ,,... coz slusného a spravedlivého jest fedrovati...
Personalni obsazeni prazského apela¢niho soudu v letech 1548-1783.
Pelhtimov, 2010, 197 s. (Vladimir Kindl)

Arnost Kult: Tekouci (povrchova) voda. Pravné-filozoficky pohled

na rozdilné zpisoby vymezovani ochrany vody a vodniho prostiedi.
Vyzkumny ustav vodohospodaisky T. G. Masaryka, v. v. i., Praha, 2010,
108 s. (Viadimir Kindl)
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Lojek, Antonin: Ceské azylové pravo 16.—18. stoleti. Kofeny pozdéjsi 400-401
upravy nebo mozna inspirace pro soucasnost? Univerzita Karlova,

Pravnicka fakulta, Praha, 2011, 129 s. (Petra Skrejpkova)

Ulrike Ingrid Bernhardt: Geschichte des Weinrechts in Deutschen 402-403
Kaiserreich (1871-1918), Rechtshistorische Reihe, Band 432, Frankfurt am

Main, 2012, 363 s. (Petra Skrejpkova)

Kralovsky Vysehrad IV., sbornik piispévkt ze seminate 940 let kralovské 404-405
kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla na VySehradé. Vyd.: Kralovska

kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na VySehrad¢, Praha, 2012, 474 s.

(Karel Maly)

KRONIKA
Profesor JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc., padesatilety (Karel Maly) 407-408

Setkani mladych védeckych pracovnikti ,,Nad¢je pravni védy*. Pravnicka 409-411
fakulta Zapadoceské univerzity v Plzni, zamecky statek Bykov:
9.—11. bfezna 2012 (Pavel Saldk, jr)

Zprava z konference ,,Diritto romano pubblico e privato: I’esperienza 412-417
plurisecolare dello sviluppo del diritto europeo* (Kamila Stloukalova)

Experiment v publika¢nej praxi mladych pravnych vedcov na Slovensku 418-419
(Jan Puchovsky)

Problémy pravniho postaveni mensin v praxi a jejich dlouhodoby vyvoj 420-422
(René Petras)

Konference k dvacetiletému vyro&i vzniku Ustavy CSR (Petra Skiejpkovd) — 423-425

Védecké kolokvium ,,Odraz némeckého narodniho socialismu ve tficatych ~ 426-429
letech v Ceskoslovensku a ve statech stiedni Evropy* (Jaromir Tauchen)

200



Pravnéhistorické studie 44/1 (2014)

STATE

Jiri Stary Problém pravdy ve staroseverskych zakonicich
Martin Stehlik Zaclenéni Lucemburska mezi zemé Koruny ceské
Jan Kotous K otéazce viny a trestu Jana z Pomuku

Boris Salak Vseobecny apelacni soud v Praze

Lenka Bezouskova Kodifikace soukromého prava v Egypté —
Sanhuriho kodex a jeho vyznam pro arabské zeme

Jaromir Tauchen Narodni soud (1939-1942)

RECENZE

Andreas Hafer — Wolfgang Hafer: Hugo Meisl aneb: Vynalez moderniho fotbalu/
Zivotopis. Pielozila Dagmar Leiblova. Lesnicka prace — Verlag die Werkstatt,
Kostelec nad Cernymi lesy — Géttingen, 2011, 343 s. (René Petrds)

Petr Mares: Uzitecny soupis stavovskych hodnostait. Soupis ptisedicich
komorniho soudu Ceského kralovstvi v letech 1527-1620. Nérodni archiv,
Praha, 2013, 195 s. (Marek Stary)

Alessandro Dani — Maria Rosa Di Simone — Giovanni Diurni — Marco
Fioravanti — Martino Semeraro: Profilo di storia del diritto penale dal medioevo
alla restaurazione. Lezioni raccolte da Maria Rosa Di Simone, G. Giappichelli
Editore, Torino, 2012, 108 s. (Miroslav Cerny)

Ignac Antonin Hrdina: Pro¢ hrabé Spork sedél ve vézeni pro dluzniky? Key
Publishing — The European Society for History of Law, Ostrava, 2013, 340 s.
(Vendulka Valentova)

Peter Mosny a kol.: Pravnohistoricka realita socialnej doktriny 20. storocia.
Spolok Slovéakov v Polsku, Krakow, 2013, 288 s. (Zuzana Illyova)

Jan Stemberk a kolektiv: Kapitoly z d&jin cestovniho ruchu. Nova tiskarna
Pelhfimov ve spolupraci s Vysokou §kolou obchodni v Praze, 2012, 222 s.
(René Petras)

Verena Ritter-Doring: Zwischen Normierung und Riistungswettlauf. Die
Entwicklung des Seekriegsrecht, 1956—1914. Nomos, Baden-Baden, 2014,
420 s. (Petra Skrejpkova)
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176
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STATE
Matej Mlkvy Statusovy spor o slobodu v Anglicku
Josefina Matyasova Pravni obsah Paméti Mikulase Dacického z Heslova

Radim Seltenreich  ,,Warreniv soud“ — prelom ve vnimani ob¢anskych
prav ve Spojenych statech (60. vyro¢i od klicového
rozhodnuti v ptipadu ,,Brown v. Board of Education®)

Stanislav Polnar Statni bezpecnost a kultura v letech 1948—1989
— pravnéhistoricky pohled

Jan Wintr Dvacet let fungovani Ustavniho soudu Ceské
republiky

MATERIALY

Marek Stary Ctyfi reverzy k zemi z doby jagellonské ve fondu
Archiv Ceské koruny

Viadimir Kindl Kdo vlastné pattil k brnénské skole normativni

teorie? (Malé zamysleni nad bibliografii brnénské
Skoly ryzi nauky pravni a jejim vyuzitim
k pravnéhistorickému studiu)

Jaromir Tauchen Pravni Giprava mzdové politiky v Protektoratu Cechy
a Morava

RECENZE

Marek Stary: Predni klenot zemsky, Vétsi zemsky soud kralovstvi ¢eského
v dobé¢ rudolfinské. Praha: Auditorium, 2014, 412 s. (Karel Maly)

Soudce v ¢ase prava i bezpravi. Paméti Vaclava Nedélky (1881-1965).
K vydani pfipravil Pavel Kurka. Praha: Historicky tstav, 2013,
224 s. (Ladislav Soukup)

Katarina Zavacka: Politické trestné ¢iny pred Slovenskym najvyssim
sudom v rokoch 1939-1944. Bratislava: Veda, 2013, 190 s. (Karel Maly)

KRONIKA
Za profesorem Valentinem Urfusem (David Falada)

Prvni ¢esko-slovenské setkani studentit doktorandi a postdoktorandd oboru
pravni historie a fimského prava (Jaromir Tauchen)

Konference ,,Vznik §tatu a ochrana men$in®“ v Trnavé 12. ¢ervna 2014
(René Petras)
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Ctyticaty sjezd némeckych pravnich historiki v Tiibingenu. Spolkova 143-147
republika Némecko, 7.—11. 9. 2014 (Jiri Sousa ml.)

Ceskoslovenska pravnicka soutéZ o nejlepsi studentskou praci pro rok 2014 148-149
se zaméfenim na sekci pravni historie (Jaromir Tauchen)

Pét let Cinnosti European Society for History of Law (Evropské spole¢nosti ~ 150—152
pro pravni déjiny) (Karel Schelle, Jaromir Tauchen)

Encyklopedie ¢eskych pravnich déjin a bibliograficka studia 153-154
(Ondrej Horak)
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Pocta prof. Jaromiru Celakovskému (1846—1914)

STATE
Karel Maly

Andrzej Dziadzio
Karel Schelle
Jozef Beia

Thomas Olechowski
Stanislav Balik

Hans-Jiirgen Becker

Ulrike Miifsig
llona Bazantova
Ladislav Vojacek
Lubos Velek
Tomas W. Pavlicek

Jiri Sousa —
Ladislav Soukup

Vaclav Ledvinka
Marta Hradilova —
Marie Tosnerova

Ivan Hlavacek

Viadimir Kindl

204

Jaromir Celakovsky — zakladatel univerzitniho
oboru ¢eskych pravnich déjin

Rechtsgeschichte an der Jagiellonen-Universitét
wihrend der galizischen Autonomie (1860-1914)
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity

v mezivaleném obdobi

Od pravnych dejin na tzemi Slovenska

k slovenskym pravnym dé&jinam

Die Reine Rechtslehre und die Rechtsgeschichte
Podil ¢eskych pravnich historikii na vytvareni
chorvatskych pravnich déjin

Die Entwicklung des Faches der Deutschen
Rechtsgeschichte am Beispiel von Karl Friedrich
Eichhorn (1781-1854), Heinrich Brunner
(1840-1915) und Hans Planitz (1882-1954)

Otto von Gierkes rechtshistorische Germanistik als
nationale Rechtsgeschichte

D¢jiny vyuky narodniho hospodafstvi jako pravné-
historicky smér a jeho tvirce Albin Braf
Ohlédnuti za ¢eskou pravni slavistikou 19. a prvnich
desetileti 20. stoleti

Prof. Jaromir Celakovsky a Narodni strana
svobodomyslna zv. mladoceska

,,Celakovsky — ausserordentlich ruhig®. Otazka
generaci a loajalit v ¢eské politice

Jaromir Celakovsky jako student a zaméstnanec
pravnické fakulty ceské Karlo-Ferdinandovy
univerzity

Jaromir Celakovsky 35 let v prazském méstském
archivu

Jaromir Celakovsky a rukopisna komise Ceské
akademie véd a uméni

Jaromir Celakovsky jako editor stiedovékych
pramenti

Jaromir Celakovsky a rukopisy (RKZ)
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112-126
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Roman Pazdersky

Jitka Rauchova

Magdaléna Pokorna
Jitka Janeckova

Bohumil Jirousek

Jaromir Celakovsky jako zék a pokraGovatel

W. W. Tomka; Drobna ¢rta na okraj diskuze

o vyvojovych kontinuitach v ¢eské historiografii
19. stoleti

Jaromir Celakovsky a Ceska expedice pfi
Rakouském historickém tstavu v Rimé

,Spo¢itané* détstvi sourozencti Celakovskych
Knihovna Jaromira Celakovského v Plzni

,,Koudel hofi.“ Korespondence Jaromira
Celakovského a Josefa Kalouska jako obraz
vzéjemného vztahu?

184-195

196-202

203-212
213-217
218-222
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STATE

Miroslav Cerny Pocatky kanonistiky jako samostatné pravni védy

Jan Kilian Kasperskohorska meéstska sprava a soudnictvi za
tficetileté valky

Boris Salak Soudnictvi v neuherskych zemich Rakouského
cisafstvi v dobé predbieznové

Petra Skrejpkova Pravni d&jiny na prazské Némecké pravnické fakulté

Ladislav Vojacek Vznik prvorepublikového zakona o pracovnich

soudech

Michal Malatinsky  Legislativne aspekty popula¢nej politiky Slovenského
Statu (1939-1945)

Jozef Bena Ijréwna zodpovednost’ v defasizatnom zakonodarstve
Ceskoslovenska a v medzinarodnom prave

MATERIALY

Michal Tomasek Poznamky k vyvoji korejského prava

Marek Stary Miinsterbergica — pravnéhistoricky silesiakalni
rukopis v drazd’anské univerzitni knihovné

Vendulka Valentova  Pravnéhistoricky pohled na vyvoj Skodovych zavodi
v letech 1860-1919

PRACE STUDENTU PRAVNICKE FAKULTY UK

Marek Novak Nabyti drzby v fimském pravu a v novodobém
Ceském pravu

Ivana Blahova Neémeckeé spravni soudnictvi v prubehu ¢asu

Daniela Némeckova Laicky prvek ve spisech Mimotadného lidového
soudu v Mladé Boleslavi

Alena Sojkova Personalni o€ista na ¢eskoslovenskych vysokych
Skolach po roce 1945 se zaméfenim na Pravnickou
fakultu Univerzity Karlovy v Praze

RECENZE

Slovensko-nemecké vztahy 1938-1941 v dokumentoch I. Od Mnichova

k vojne proti ZSSR. Spolo¢nost’ PRO HISTORIA. Presov: Universum, 2009,
1171 s.; Slovensko-nemecké vzt'ahy 1941-1945 v dokumentoch II. Od vojny
proti ZSSR po zanik Slovenskej republiky v roku 1945. Spolo¢nost’ PRO
HISTORIA. Presov: Universum, 2011, 1093 s. (Katarina Zavacka)
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Robert Bartlett: Obésenec (Stfedoveky piibéh zazraku, paméti
a kolonialismu). Praha: Argo, 2014, 146 s. (Radim Seltenreich)

Adriana Svecova: Trnavské mestianske zavety (1700-1871). Trnava: Typi
Universitatis Tyrnaviensis, 2014, 1. zvdzok, 718 s., II. zvdzok 700 s.
(Jozef Bena)

Jan Kuklik, René Petras (eds.): Pravo a mensiny. Acta Universitatis
Carolinae — Iuridica 1/2013. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka
fakulta, 2014, 311 s. (Monika Forejtova)

KRONIKA

Prof. JUDr. Stanislav Balik, CSc. 1928-2015 (Ladislav Soukup)

Doc. JUDr. Jiii Keji, DrSc. 1921-2015 (Miroslav Cerny)

Vyzkumy pravniho postaveni mensin v Ceské republice v praxi a jejich
dlouhodobého vyvoje (René Petras)

Zprava z konference pravnich romanistt ,,Scuola di perfezionamento sui
fondamenti romanistici del diritto privato europeo* (Marek Novdk)

Historicko-pravna analyza pricin a nasledkov druhej svetovej vojny.
Sprava z medzinarodnej vedeckej konferencie konanej v Banskej Bystrici
na Pravnickej fakulte UMB v ditoch 4.—6. marca 2015 (Ivana Soskova)

Jméno a pravo (Petra Skiejpkova)

Diskuse o povale¢né retribuci na Malé Skale (Daniela Nemeckova, Ivana
Blahovda)

Zprava ze XVII. konference pravnich romanistii Ceské republiky
a Slovenské republiky konané ve dnech 15.—16. kvétna 2015 v Praze
(Kamila Stloukalova)

Zprava z ,I11. ¢esko-slovenského pravnéhistorického setkani doktoranda
a postdoktorand* (Jaromir Tauchen)

Cesko-slovenska pravnicka soutéz o nejlepsi studentskou védeckou praci
za akademicky rok 2014/2015 (Jiri Sousa jun.)
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STATE

Michaela Knollova ~ Vybrané aspekty dédického prava u Chetitli

Tomas Gabris — Opitovne k Stidnemu zédkonniku pre 'ud

Robert Jager (Zakon sudnyj ljudem): k moznostiam rekonstrukcie

archaického prava na Velkej Morave
Marek Stary Dva reverzy k zemi ve fondu Ufad desk zemskych

Radim Seltenreich ~ Neblaha instituce otroctvi — k 150. vyroci zruseni
otroctvi ve Spojenych statech americkych

Ladislav Vojacek Ceskoslovenské pracovni soudy

Jaromir Tauchen Qrganizace a ¢innost Gfadu prace v Protektoratu
Cechy a Morava (1939-1945)

Stanislav Polnar Zbéhnuti do ciziny pfislusnikt ¢eskoslovenské

armady a jeho vysetfovani v letech 1948 az 1989

MATERIALY

Karel Maly Ceské historické statni pravo — idea, nebo skuteénost?

RECENZE

Michal Tomasek: Pravni systémy Dalného vychodu. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 2016, 316 s. (Ladislav Soukup)

Ronnie Po-Chia Hsia: Trident 1475 (Ritualni vrazda pted soudem). Praha:
Argo, 2015, 157 s. (Radim Seltenreich)

Thomas Habbe: Lastenausgleich. Die rechtliche Behandlung von
Kriegsschidden in Deutschland seit dem 30 jahrigen Krieg
(Rechtshistorische Reihe, 450). Frankfurt am Main: Peter Lang,
2014, 307 s. (Petra Skirejpkova)

Jarmila Chovancova: Liberalizmus vs. komunitarizmus. Bratislava: PFUK,
2012, 160 s. (Pavol Judiak)

Eduard Kub, Jifi Sousa: T. G. Masaryk a jeho c. k. protivnici.
Ceskoslovenska zahraniéni akce Zenevského obdobi v zapase s rakousko-
-uherskou diplomacii, zpravodajskymi sluzbami a propagandou (1915-1916).
Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2015, 364 s. (Ladislav Soukup)

Jozef Bena: Diskontinuitna kontinuita slovenskych ustavnych dejin.
Sedemdesiat rokov ustavného vyvoja Slovenska (1944-2014). Bratislava:
Atticum, 2014, 276 s. (Jan Stefanica)

C. Hlemmryuenko, B. H. JleHnCOB: DHIMKIONENS MIKHAPOTHOTO TIPaBa.
Tom 1. A-II. I'm. pen. 1O. KmB: Akagemnepuoanka, 2014, 918 s.
(Ivan Haldsz)
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ANOTACE

Ivana Blahova, Lukéa§ Blazek, Jan Kuklik, Jiti Sousa: Pravnicka dvouletka.
Rekodifikace pravniho fadu, justice a spravy v 50. letech 20. stoleti. Praha:

Auditorium, 2014, 416 s. (Daniela Némeckova)

Ivana Blahova, Lukas Blazek, Martin Bostik, Tereza Stara: Jménem
republiky! Osm piipadt zvtile komunistické justice. Praha: Auditorium,
2015, 398 s. (Daniela Nemeckova)

Jan Némecek, Daniela Némeckova: Prototyp zrady: zivotni pribch
Augustina Preucila. Praha: Epocha, 2015, 212 s. (Ivana Blahova)

KRONIKA
Odesel PhDr. Frantisek Hoffmann, CSc. (Petra Janosikova)
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STATE

Tomas Havel

Miroslav Cerny

Lukas Kralik
Jakub Drapal
Kristina Novanska
Krucayova —

Adriana Svecovd
Michal Malatinsky

MATERIALY

Radim Seltenreich

Thomas Simon

Lothar Hobelt

Viadimir Kindl

René Petras —
Petr Novak

Ivan Halasz

Pierre-Yves Greber
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Pojeti suverenity lidu v antické filosofii a pravnim
mysleni

Vztah mezi fimskym a kanonickym pravem

ve stfedovéku a papezska konstituce Super
speculam. Nékolik struénych poznamek k rozsahlé
problematice

Publikace soudnich rozhodnuti po vzniku
¢eskoslovenského statu

Postup advokatského stavu v ¢eskych zemich proti
zidovskym advokatim pred druhou svétovou valkou
Arizacia — negacia prava na vlastnictvo

v Slovenskom §tate (1939-1945)

Kolektivna zodpovednost’ v rozsudkoch Narodného
sudu (1945-1947)

»Substantive due process amerického ustavniho
prava — jeho vznik, vzestup, ipadek a znovuoziveni

,.Jlus Publicum® im 19. Jahrhundert: Die

Bedeutung des ,,Historischen Staatsrechts* und des
,,staatsrechtlichen Arguments* in den Landern der
Habsburger Monarchie

Egbert Belcredi, die méhrischen Konservativen und
das bohmische Staatsrecht

Jesté jednou o pokusu zfidit stolici délnického prava
na Pravnické fakulté Karlovy univerzity a jeho
Sirsich souvislostech

Némecka mensina v Ceskoslovensku 1948 az 1989

Mad’arska pravna komparatistika pred rokom 1989
a jej Ceskoslovenské stvislosti (Dilemy, témy

a osobnosti)

Dvacet let védecké spoluprace Zenevy a Prahy

v oblasti prava socialniho zabezpeceni (1992-2013)
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RECENZE

Jifi Rajmund Tretera, Zaboj Horak: Konfesni pravo. Praha: Leges, 2015,
416 s. (Marek Novak)

Adriana Svecova: Trnavské mestianske zavety: (1700—1871). 1. zvizok
(718 stran), 1. zvdzok (700 stran). Trnava: Trnavska univerzita v Trnave,
2014 (Jozef Beria)

Ota Ul¢: Komunisticka justice a tfidni boj. Brno: Stilus Press spol. s. r. o.,
2016, 252 s. (Stanislav Polnar)

Marina Mariettiova: Machiavelli (Filosof nutnosti). Praha: Brno, 2016,
334 s. (Radim Seltenreich)

Acta Humana — Human Rights Publication 4/2015 New Vol. I1I. Budapest:

NKE Szolgaltato Ltd., 2015, 68 s. (Klaudia Marczyova, Jakub Chrenst)

Karolina Adamova, Antonin Lojek, Karel Schelle, Jaromir Tauchen: Velké
dé&jiny zemi Koruny ceské, Svazek V. Stat. Praha: Paseka, 2015
(Martina Pospisilova)

Peter Vy$ny: Historicko-pravne stvislosti dobytia Nového sveta Spanielmi.

Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2015, 196 s. (Jan Puchovsky)

Jaromir Tauchen: Préce a jeji pravni regulace v Protektoratu Cechy
a Morava (1939-1945). Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, 480 s.
(Veronika Steinova)
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STATE

Petr Dostalik — Lex Rhodia de iactu a spole¢na havarie
Bohumil Polacek

Kamila Stloukalova  Transitio ad plebem — ptipad Publia Clodia Pulchera

Karel Maly Poznamky k obecné ¢asti zakoniku Marie Terezie
Constitutio criminalis Theresiana

Adriana Svecova Beccariovsky obrat ponimania trestného ¢inu
v konfrontacii s trestnopravnou upravou v Uhorsku
a Habsburskej risi v 18. a na zaciatku 19. storocia

Kvétoslav Riizicka ~ Vyvoj tuzemské pravni Gpravy rozhod¢iho fizeni
od roku 1949

Milan Boros Spor o skutkovt podstatu trestného ¢inu
v pat'desiatych rokoch XX. storocia

Michal Tomasek Sedmdesat let nové japonské ustavy

Tomas Gabris »Sukromné pravo® a ,,bezstatne pravo*: Historické
paralely k postmodernej situacii

RECENZE

Jiti Bily. Christianizace fimského antického statu.
Stat — Pravo — Nabozenstvi — Spole¢nost. Ostrava: KEY Publishing-
Metropolitan University Prague Press, 2015, 523 s. (Michal Skrejpek)

Josef Benia — Tomas Gabris: Dejiny prava na Slovensku I (do roku 1918).
Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislavé, Pravnicka fakulta, 2015,
298 s. (Michal Malatinsky)

Olaf Bruno Racier: Fridrich II. (Sicilan na cisafském tring). Praha: Argo,
2016, 383 s. (Radim Seltenreich)

Blanka Szeghyova: Sudnictvo a stidna prax v mestach Pentapolitany
v 16. storo¢i. Bratislava: VEDA, 2016, 188 s. (Jaromir Tauchen)

Ignac Antonin Hrdina — Hedvika Kuchatova: Zahady kolem snatku Anny
Katefiny Sporkové: historicko-pravni studie z manzelského prava. Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2017, 352 s. (Ladislav Soukup)

Jaroslav Demko: Vyvoj vodného prava na Slovensku. Ruzomberok:
Verbum — vydavatelstvi Katolické univerzity v Ruzomberku, 2012,
107 s. (Michael Urban)
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ANOTACE A ZPRAVY

Thomas Olechowski: Rechtsgeschichte — Einfithrung in die historischen 142-143
Grundlagen des Rechts. Wien: Facultas AG, 2016, 471 s.
(Petra Skrejpkova)

Zprava o zasedani mezinarodniho védeckého grémia projektu celosvétové 144-145
vystavy ,,Magdeburské méstské pravo a evropska mésta sttedovéku*
(Jiri Sousa)
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STATE

Petr Dostalik Condictio ob turpem causam v justinidnském pravu
a jeji uziti v prévu modernim

Josef Vacek Promény praxe Apelac¢niho soudu po prijeti
josefinského hrdelniho fadu: trestani incestu v letech
1687-1727

Jiri Sousa Nékolik uvah k institutu poddanstvi a nékterym
dal$im pravnim otazkam z obdobi predosvicenského
absolutismu

Lukas Kralik Historie publikace soudnich rozhodnuti ve Spojenych
statech

Karel Maly Stopadesaté vyro¢i vydani Prosincové ustavy

Milan Simandl Pravni ramec prazské asanace

Sigita Cerneviciité  Political Crimes Phenomena: Courts’ Practice

of Espionage Crimes in Lithuania 1919-1940
Radim Seltenreich ~ Ustavni aspekty $pané&lského piechodu

k demokracii — od frankistické diktatury k pravnimu

statu

Michal Tomasek Sedmdesat let nové cinské ustavy

Zuzana Vostrd Ustavni zakotveni Ceské narodni banky a bankovni
unie

RECENZE A ANOTACE

Jiti Rajmund Tretera, Zaboj Horak: Cirkevni pravo. Praha: Leges, 2016,
424 s. (Marek Novdk)

Katarina Zavacka: Pravne formy perzekiicie a trestné pravo na Slovensku
v rokoch 1938-1945. Bratislava: Veda, vyd. Slovenskej akadémie vied,
2017, 190 s. (Karel Maly)

Jaromir Tauchen: Préace a jeji pravni regulace v Protektoratu Cechy
a Morava (1939-1945). Praha: Wolters Kluwer, 2016, 480 s.
(Pavel Marsalek)

Cyril Horacek: Vzpominky z mého zivota. Editoval Svatopluk Herc. Praha:
NLN ve spolupraci s Masarykovym ustavem a Archivem AV CR, 2017,
406 s. (Vendulka Valentova)

Jan Kotous: Kapitoly z d&jin ¢eského pravnického rodu Mokrych. Pasparta
Publishing, 2017, 93 s. (Karel Maly)
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Marian Gajdos — Stanislav Konec¢ny: Ukrajinska mensina na Slovensku ako  157-161
objekt a subjekt politiky. (1945-1953). Presov: Pre Spoloc¢enskovedny tstav

SAV v Kosiciach vydalo UNIVERSUM-EU, I., 2013, 265 s., 11., 2014,

262 s. (René Petras)

ZPRAVY

11. sjezd historikti, Olomouc 2017 (Ji# Sousa) 162-165
Konference Sexualita pfed soudem. Deviantni sexualni praktiky a jejich 166-167
stihani od 14. do 19. stoleti (Jaromir Tauchen)

Konference v Budapesti Kontinuita a diskontinuita statnosti a ustavniho 168-170

prava ve stiedni Evropé (René Petras)
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Téma: Cestovni ruch

Editorial

STUDIE
René Petras
Jan Rychlik

Ivan Jakubec

Jan Stemberk
Lukas Novotny

Jiri Sousa

Veronika Klenova

Vyvoj a tradice pravni upravy cestovniho ruchu

Pravni regulace cestovani do zahranici v letech
1848-1989 (normativni piehled)

Cestovni ruch v soukoli fisské a protektoratni politiky
a legislativy. Autonomismus a ,,demokracie®

za protektoratu: cestovni ruch

Cestovni ruch v protektoratni legislative

Pravni a spravni aspekty rozvoje cestovniho ruchu

v NDR

Vybrané otazky ¢eskoslovenskych amnestii
trestnépravnich deliktl ve 20. a 30. letech 20. stoleti ve
vztahu k narodnostnim mensindm

In iure cessio hereditatis

Osvaldo Sacchi La regula iuris del giurista romano e i casi perplexi di
Leibniz tra analogia e anomalia nel diritto

STUDENTSKE PRACE

Katarina Pandofina skiinka: naroky Polska na nahradu skod

Kukanova zpusobenych nacistickym Némeckem v dobé druhé
svétove valky a souvisejici majetkopravni otazky.
Cast 1

RECENZE

Historia litteraria v ¢eskych zemich od 17. do pocatku 19. stoleti

(Vladimir Kindl)

Kertzer, D. Papez a Mussolini (Radim Seltenreich)
Modzelewski, K. Barbarska Evropa (Radim Seltenreich)

Padovani, A. Dall’alba al crepuscolo del commento. Giovanni da Imola
(1375 ca. — 1436) e la giurisprudenza del suo tempo (Miroslav Cerny)

ZPRAVY

Mene Tekel 2018 (Adam Csukas)
Zprava o pracovnim seminaii Unor 1948 (Daniela Némeckovd)

Labyrintem ¢eskych novovékych edic (Marek Stary)
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Editorial

STUDIE

Jozef Berna Ceskoslovenské légie v Rusku — pravne problémy

Jan Berdanek USA vs. Henry Wirz — Kontroverzni po¢atek
novodobych procest s valeénymi zlo¢inci

Martin Gregor Reflexie ¢eskoslovenského prava v ,,Demokratoch®
Janka Jesenského

Michal Chorvat ,»Die Katze muss weg!*“: odchod ¢eského
obyvatel'stva zo Slovenska 1938

Maciej Jonca In dubio contra fiscum — A Few Remarks on the

“Barbarian” Legal Principle
Harald Christian Role matetskych stati v systému mezivale¢né
Scheu ochrany narodnostnich mensin

Andrej Sulitka — Memorandum Svazu Cechii—Zidii v Republice
Blanka Soukupova  Ceskoslovenské postoupené vliadé béhem piipravy
narodnostniho statutu v roce 1938

David Termer Premunicipalni sprava obce Curictae v Liburnii
STUDENTSKE PRACE
Tomas Centés Komparacia ochrany l'udskych, ob¢ianskych

a politickych prav ob¢anov v medzivojnovej
Ceskoslovenskej republike a vojnovej Slovenskej
republike

Zdenék Jiri Skupin  Zahlazeni odsouzeni do roku 1928 s dlirazem
na obdobi let 1852—1928

Vojtéch Viba »Spolecna havarie* a jeji sttedoveky pravni zivot
v Baltském mofi

VZPOMINKY
D. M. Peter Blaho (Michal Skrejpek)
Za profesorom Petrom Blahom (Vojtech Viadar)

RECENZE
Vladar, V. Dejiny cirkevného prava (Jan Beranek)
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Soskova, 1. Manzelstvo a manzelsko-pravne vztahy vo svetle prvej
kodifikacie ¢eskoslovenského rodinného prava 1949 (Tomas Gabris,
Robert Jager)

Fritz, R. — Rossolinski-Liebe, G. — Starek, J. (hrsg.). Alma Mater
Antisemitica / Akademisches Milieu, Juden und Antisemitismus an den
Universitaten Europas zwischen 1918 und 1939 / Academic Milieu, Jews
and Antisemitism at European Universities between 1918 and 1939
(René Petras)

Jouzova, M. — Jouza, L. (eds.). Children in Quest of Children / The Jewish
Children of Kolin and Surroundings during the Holocaust. / Jouzova, M. —
Jouza, L. (ed.). Déti hledaly déti / Osudy zidovskych déti na Kolinsku

za holocaustu (René Petras)

Liick, H. Der Sachsenspiegel. Das berithmteste deutsche Rechtsbuch des
Mittelalters (Petra Skiejpkova)

Jager, R. Nomokanon — pravnohistoricka analyza a transkript
(Ivana Soskovda)

Stefanica, J. Kampan proti slovenskému burzoaznimu nacionalismu
(Jaromir Tauchen)

Vybér z aktualni ceské a slovenské pravnéhistoricke literatury

ZPRAVY
Stfedni Evropa a vznik Statu Izrael (Jakub Hablovic)

Zprava z védecké konference Ustavni kontinuita Ceské republiky
s Geskoslovenskou tradici (Katarzyna Zdik Krzyzankova)

Mnichovska dohoda v kontextu evropskych déjin 20. stoleti
(Daniela Nemeckovda)

Ceskoslovensko v proménach Evropy 20. stoleti (Tereza Blazkova,
Daniela Nemeckova)

Kolegium fimského prava v Pavii a letni $kola v Neapoli aneb jak se
o starovékém Rimé dozvédst vic (Kamila Stloukalovd)

Plus ratio quam vis — At rozum pievazi nad silou (Kamila Stloukalova)

Medzinarodna vedecka konferencia: 6. slovensko-Ceské stretnutie
doktorandov a postdoktorandov v odbore pravnych dejin a rimskeho prava,
Trnava, 2018 (Ivana Soskovi)

Pozvanka na konferenci CEELHC
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Editorial

STUDIE

Joanna Kulawiak-
Cyrankowska

Marek Stary

Vaclav Vales

Radim Seltenreich

René Petras —
Kristyna Sultova

Sanita Osipova

Raptus Semproniae? An analysis of the Martial’s
Epigram XII, 52

Ducatus, nebo Terra? (Na okraj 700. vyro¢i vzniku
Opavského vévodstvi)

Mnichovska dohoda z roku 1619

,» The writs of assistance case® na pozadi bouilivé
dekady 1761-1770 v anglickych koloniich severni
Ameriky

Pravni a praktické problémy fungovani zidovskych
nabozenskych obci 1890-1949

Sowjetisches Ehe- und Familienrecht von

den Ersten Dekreten 1917 bis zum letzten
Gesetzbuch 1968: vom Standpunkt der Lettischen
Sozialistischen Sowjetrepublik

STUDENTSKE PRACE

Dominik Macek

Veronika Steinova

Jindrich Spergl

VZPOMINKY

»Sotva by koho mohl zajimati tuctovy zivot
ufednického synka, ktery bez velkych nesnazi
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