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2019 (49/2) PRAVNEHISTORICKE STUDIE PAG. 9 EDITORIAL

Vézené Ctenarky, vazeni Ctendfi,

obsah tohoto ¢isla ma spolecného jmenovatele. Je jim povalecny pravni vyvoj NDR, Pol-
ska a Ceskoslovenska, zamé&feny na komparaci vybranych otazek jako je pravni iprava
vlastnického prava, stejné€ jako prava rodinného a manzelského. Jsou vystupem spoluprace
pravnich historik n€kolika zemi na projektu nazvaném ,,Mraz ptichazi z Kremlu®, jehoz
cilem je zachyceni sovétského vlivu na vyvoj pravnich fada téchto stati. Veétime, ze Vas
toto téma spolu s ostatnimi ptispévky zaujme.

Dear readers,

as it has become a tentative rule over the past few years, almost each number is aimed at
a specific theme or themes of interest. This number mostly focuses on the study of civil and
family law in Central Europe in the afterwar period. The following articles form the first
basis for a broader international project called “Frost Comes out of the Kremlin” based on
the comparison of the legal changes that developed after the Second World War alongside
the emergence of the so-called Iron Curtain. One of the common features is the move away
from political and economic developments in the western part of Europe and a practically
exclusive transformation of society based on the Soviet social model. The focus is on GDR,
Poland, and Czechoslovakia as there are several similarities to be seen in the development
as well as differences between these countries. The articles attempt to showcase the reasons
for the similarities and differences. If we look at the development more closely, we can see
that such topics are the objects of interest in other European countries as well, especially
Germany. Any such scientific comparison is naturally the object of critique, as it still evokes
emotions among those who remember or are acquainted with the events through family
members or witnesses. To judge or to understand and to interpret the situation is therefore
not an easy task. It is, in some cases, even a painful testimony of our time. The archives
gradually provide us with evidence of the events that have determined our political and
legal development for decades. Based on this newly discovered information, we can attempt
to understand past events and to try to objectively evaluate the past developments. In the
future, the authors of individual contributions assume that the elaboration of new documents
will assist the verification of some general historical and political premises and thereby help
to complete the overall picture of the second half of the 20th century in Central Europe.
In this respect, I would like to remind the readers of the article by S. Osipova that was
published in 49/1 dealing with the same issues. We hope that you will find the comparisons
interesting and that they will bring new insights into the topic. The other articles focus on
legal positivism as well as the development of ecclesiastic law in historical perspective. For
the oncoming numbers we also have planned a variety of interesting articles, but we are also
looking forward to new papers that will contribute to our scientific intercourse.

Petra Skrejpkova
doi: 10.14712/2464689X.2019.27
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Frost Comes out of the Kremlin:
Changes in Property Law and the Adoption
of the Civil Code in 1950

Jan Kuklik

Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
E-mail: kuklik@prf.cuni.cz

Petra Skiejpkova

Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
E-mail: skrejpko@prf.cuni.cz

Abstract:

The article deals with the transformation of the ownership structure in Czechoslova-
kia during the post-war period and particularly after the adoption of the Ninth-of-May
Constitution in 1948. It also details the process of drafting and adopting the new Civil
Code in 1950. The article tracks changes in the traditional understanding of the right of
ownership that were incorporated into the legal system based on the Soviet legal model
introduced by the codification.

Keywords:
Civil Code; property law; ownership; nationalization

DOI: 10.14712/2464689X.2019.28

The text of the article is based on the book KUKLIK, J. Czech Law in Historical
Contexts. Prague: Karolinum, 2015.

1) On the Way to Socialism

In order to comprehend the further development of Czechoslovakia after World War 1, it
is necessary to understand that the Czechoslovak-Soviet relations already began to form
at the beginning of World War II and resulted in the signing of a mutual agreement on
18 July 1941, as well as in the signing of the “Treaty of Friendship, Mutual Assistance
and Post-war Cooperation” (12 December 1943). At that time, the Czechoslovak political
representation, including President Dr. Edvard Benes, was under the illusion that a gradual
transformation of the Soviet system and its approximation to Western democracies were
possible. The Soviet economy, its planning and “scientific management” were also

10
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subjects of these illusions. This treaty dictated the post-war foreign policy of our country,
as well as its inner political development. The nationalization decrees of the President of
the Republic later changed not only the ownership structure of the economy but also the
overall structure of national income. Nationalization had thereby become an integral part
of the then ongoing socialist economic and social reforms. This gradually paved the way
for the communist power seizure.!

The communist or “socialist” political and legal systems were established in Czecho-
slovakia in 1948. The struggle for power between the democratic and communist forces
culminated in February 1948, when the Communist Party seized political power with the
help of collaborators from within other parties and by using the pressure of the workers’
militia and mass demonstrations. Although the Communists also made use of threats and
illegal means, the seizure of power was formally achieved within the Czechoslovak consti-
tutional framework. The situation in Czechoslovakia in 1948 therefore differs if compared
with other countries of the emerging Soviet Bloc. We can say that the Communist Party
seized power by misusing the democratic structures of Czechoslovakia. The employment
of other means, such as intimidation of political opponents, clearly shows the true totali-
tarian foundations of the new regime. It is now well documented that the coup was a long-
term, planned subversion of the democratic system. Czechoslovak Communists always
used the argument of “constitutional seizure of power” for their own ideological purposes.
This semblance of legality of the seizure of power also influenced the first round of chang-
es made to the Czechoslovak law in 1948 by using previously democratically established
laws including those from interwar period or even 19th century Austria but in different
political and ideological contexts, changing their interpretation or limiting their scope.

After the putsch, Czechoslovakia was a communist dictatorship with a semi-democratic
fagade, which was decorated mainly by the existence of several political parties within
the continuation of the National Front, as well as by proclamations incorporated in the
new Constitution adopted in May 1948. However, the Czechoslovak road to socialism,
which was advocated at the beginning, was soon replaced with Soviet style Stalinism. The
regime soon became an open dictatorship characterized by political trials (even against the
leading members of the Communist Party), harsh punishment of political opponents and
the Church,? the confiscation of property, further nationalization, and the introduction of
Soviet style collective farms in rural areas (forced collectivization). The regime was offi-
cially referred to by Communists themselves as the “dictatorship of the proletariat”. The
so-called Ninth-of-May Constitution of 1948 or May Constitution (the Constitutional Act
of 9 May 1948, officially promulgated on 9 June 1948)3 replaced the 1920 Constitution
and introduced the political system of the so-called People’s Democracy. Work on the new
document started in the summer of 1946. The new constitution preserved several simi-
larities to the former “bourgeois” constitution but also contained a number of elements

! KUKLIK, J. et al. Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009. KUKLIK, J. Czech law
in historical contexts. Prague: Karolinum, 2015, p. 159 ff. For further literature see footnote 1 in our article
on Family Law in this number.

2 Ibidem.

3 Ustava 9. kvétna. 3rd ed. Praha: Ministerstvo informaci, 1948, for text in English see: Constitution of the
Czechoslovak Republic, Constitutional Act of May 9th, 1948. Prague: Czechoslovak Ministry of Educa-
tion, 1948.
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borrowed from the “Stalin Constitution” of the Soviet Union. The function of the president
as Head of the State was maintained contrary to other soviet satellites (except Germany)
where the collective executive body was introduced. However, the final document was in
such discrepancy with the former democratic order and so close to the Soviet model that
President Dr. Edvard Benes$ refused to sign it and resigned.* We would like to stress that in
the case of this constitution, one must not look at the mere text of the Constitution but also
has to analyse the law in action. The Czechoslovak Constitution is a very good example of
the principal difference between the law as it is in books and the law in action,’ as the Con-
stitution was used as a fig leaf or a camouflage for the true nature of the communist regime
in its initial stage. The May Constitution set several goals for the forthcoming changes
in the Czechoslovak laws including the main fields of our interest — civil and family law.

Chapter Eight of the May Constitution was the most important, as it regulated the econo-
mic foundations of the communist regime. The main categories of means of production were
either national (state) property, or the property of the people’s cooperatives. Private property
was restricted only to small enterprises with fewer than 50 employees and only to certain
branches of industry. Directly after the February Coup of 1948, the Communists carried out
a second wave of nationalization of the industry together with a extensive land reform and
confiscation of the property of political opponents. State property was administered by the
state either directly or through national enterprises. Private property was gradually limited
only to small owners of land (up to 50 hectares) or small private business; all leading branches
of industry were almost entirely nationalized between 1948 and 1950. Nationalization in
Czechoslovakia was more rapid and extensive than in the German Democratic Republic,
Poland, or Hungary. The land reform was a first step towards the collectivization of agriculture.

The Constitution deals with the possibility of communal property in connection with
enterprises owned by national committees; however, this form of ownership ceased to exist
in 1949, when the property of national committees was transferred to the state. In order to
make a distinction between private ownership of a capitalist nature and the private belon-
gings of individuals based on their work, a new type of ownership was implemented by
the Constitution — the “individual ownership”.

These modifications in the form of ownership were linked to the introduction of
“scientific” Soviet style economic planning. The economy was centralized and directed in
the form of Five-Year Economy Plans. The Constitution thus set important guidelines for
changes in the concept of ownership and formed a platform for the extinction of the whole
branch of commercial law.

The most important changes in the Czechoslovak law during the initial period after
February 1948 were based on the Marxist-Leninist theory. It was for ideological reasons
to designate the first period after communist accession to power as the dictatorship of the
proletariat. Lenin’s works as readdressed and simplified by Stalin (and also Vyshinski for
Legal Theory and Criminal Law®), worked as an official ideology in the form of the socialist

4 TABORSKY, E. Communism in Czechoslovakia, 1948—1960. Princeton, N. J.: Princeton University Press,
1961.

5 Representing new dimension to the original idea of Roscoe Pound. See famous article by POUND, R. Law
in Books and Law in Action. American Law Review, 1910, 44, p. 12 and following.

6 Andrey Y. Vyshinsky (1883—1954) was a Soviet politician, jurist and diplomat. He made friends with Stalin
during their imprisonment after the revolution in 1905. Vyshinsky is generally known as state prosecutor

12

PHS_49_2_2019_6924_ZLOM.indd 12 26.02.20 14.07



theory of the state and law in Czechoslovakia as well. For civil law such a role was played
mainly by a book by Anatolij Vasiljevich Venediktov on the State socialist ownership,
which was translated into Czech in 1950 and was frequently referred to by Czechoslovak
experts during codification process.” The basis of his theory of property rights is that
the subject of property rights of state socialist property is the socialist society itself as
a whole — the people represented by their socialist state. Further he defines ownership as
a right of an individual or legal entity (comprising state) to use means of production, in
its interest and on the bases and in compliance with of the class structure of the society.®

The Czechoslovak legal setting was quickly determined by Soviet doctrine, even
though it at first took the form of a simplified and scientifically low-level set of guidelines.
In this respect, the changes in academia, especially at Law Faculties played an important
role. However, some aspects of the Central European legal culture and Austrian laws or
Czechoslovak laws enacted in the interwar period remained in force. This phenomenon
will be the object of further detailed research as it will surely help to identify the reasons
and scope of this aspect.

2) Legislative Changes and the Preparation of the New Civil Code

The first wave of transformation of the Czechoslovak laws was tied to the so-called two-
year legal plan of codification. At first the concept was discussed by political bodies of the
Communist Party and new minister of justice, Alexej Cepicka, asked the experts of the
Law Commission of the Communist Party to prepare guidelines for changes of the Czecho-
slovak laws to fit with new political, social and economic system of People’s Democracy.
In March 1948 first proposal was made by professor of Church law and legal history Josef
Tureéek including the proposal to prepare new codes within a short period of two years.?
The Ministry of Justice was entrusted to evaluate the start of codification works in this
respect and the new Communist Government mentioned the intention to prepare a series
of new “socialist” codes to change the existing legal system according to the new political
and ideological needs in its programme. The leadership of the Communist party including
its head, Klement Gottwald, already in June 1948 urged the speedy changes including the
derogation of “old, bourgeois laws” some of them being criticized to be from the period of
enlightened absolutism.!9 There were also special meetings held with the representatives
of the Supreme Court with communist legal experts on the re-codification of Czechoslovak
laws in summer 1948. The results were discussed by the Czechoslovak Government on
14 July 1948 and the Government entrusted the Ministry of Justice to prepare guidelines

of Joseph Stalin’s Moscow trials and in the Nuremberg trials. Furthermore, he held the post of the Soviet
Foreign Minister from 1949 to 1953, after having served as Deputy Foreign Minister under V. Molotov
since 1940. He was also appointed head of the Institute of State and Law in the Soviet Academy of Sci-
ences, where he developed his legal theories. See more: KUKLIK et al. Vyvoj ceskoslovenského prava
1945-1989. To his person VAKSBERG, A. Stalin’s Prosecutor: The Life of Andrei Vyshinsky. New York:
Grove Weidenfeld, 1990.

7 FRANTALOVA, A. Pravnickd dvouletka a cinnost politické komise 1948—1950. In: BLAHOVA, I. —
BLAZEK, L. — KUKLIK, J. — SOUSA, J. Prévnickd dvouletka: rekodifikace prévniho Fdu, justice
a spravy v 50. letech 20. stoleti. Praha: Auditorium, 2014, p. 91 ff.

8 VENEDIKTOV, A. V. Statni socialistické viastnictvi. Vol. 1. Praha: Orbis, 1950. Socialistické pravo, p. 30 ff.

9 The National Archives, Prague, fund, 100/1. Generalni sekretariat UV KSC, 70/545.

10 BLAHOVA - BLAZEK — KUKLIK - SOUSA, op. cit., p. 12.
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defining the most important changes anticipated by the May Constitution of 1948 and to
recodify the main branches of the Czechoslovak law. The deadline was set for September
1950, i.e. in two years. That is why the re-codification process is known as a two-year legal
plan to terminologically approximate it with the two-year economic plan of reconstruction
and renewal of economy. During research in the archives, several new pieces of evidence
have been discovered, especially the translations of Russian (Soviet) literature prepared
by a special department of the Czechoslovak Ministry of Justice, as well as discussions
and guidelines of the so called “political commission”, which was entrusted with the
codification works.!! The main outline of codification was already set by the Communist
leadership in 1948, as well as during a special congress of “progressive” lawyers in 1949,
where the new ideology, together with its compliance to the Soviet model, was discussed,!2
and also during the IX. Party Congress of the Czechoslovak Communist Party. The Com-
munists criticized the formalistic, apolitical and impartial “old” legal system; they also
attacked the continuity of the “Austrian” legal system and Roman law foundations and
terminology.!? They pointed out that the new law should assist the ideology, the working
class and the establishment of a socialist society. The “new law” was seen as a mere tool
for political and ideological aims, and as Klement Gottwald!* put it, “the law serves us to
transform the society”. As proclaimed several times by leading Communist politicians, the
law had to express the will of the working class.

This resulted in the abolition of the traditional division of law into public and private
and in their replacement by a universal legal system. This was another example of the
intention to introduce the Soviet legal principles as soon as possible. Another objective
was to simplify the legal system. The assumption was that simplified law would be more
understandable for ordinary people. This approach was accompanied by changes in the
interpretation of existing “old laws” with the aim to “fill them with new, socialist spirit”
before they were abolished and replaced by new laws. !5

The outcome of the two-year legal plan was a very rapid and efficient change, especial-
ly in civil and criminal law. Another goal of the codification was to unify the law applicable
to the Czech lands and Slovakia, which was something that the whole interwar period tried
to achieve but did not succeed. Various outcomes of codification drafts from the interwar
period were used to speed up the preparation. Communists took advantage of these drafts
and presented them as another example of the effectiveness of People’s Democracy, in
comparison with the unsuccessful twenty years of bourgeois interwar democracy. The Rus-
sian Civil Code from 1922 and the constitutional principles incorporated into the Soviet

I BLAHOVA - BLAZEK — KUKLIK — SOUSA, op. cit. KUKLIK, Czech law in historical contexts.

12 See especially the address by CEPICKA, A. Justicni listy, 1949, Vol. III, No. 8, 9.

13 For broader legal philosophical context of communist attacks against Roman law principles see BELOV-
SKY, P. The Law of Property in the Socialist Civil Codes of Czechoslovakia. Available at: https://www
.academia.edu/40240306/The_Law_of Property in Socialist Civil Codes of Czechoslovakia, p. 2.
[online]. [cit. 15. 10. 2019].

14 Klement Gottwald (1896—1953) was a leader of the Communist Party of Czechoslovakia from 1929 until
his death. He served as Prime Minister from July 1946 until June 1948, the first Communist to hold the
post. In June 1948, he was elected Czechoslovakia’s first Communist president.

15 From comparative perspective see GSOVSKI, V. - GRZYBOWSKI, K. (eds.). Government, Law and
Courts in the Soviet Union and Eastern Europe, vol. 1, part 1. Continuity of law. New York: Frederick
Praeger, Inc., 1959, pp. 495-496.
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Constitution from 1936 served as a model for the authors of the codification. At the same
time, they used the draft of the Civil Code, which was made during the inter-war period.
Undoubtedly, the fact that some authors participated in the drafting and wording of both
codifications was important. !¢

Two main commissions were set up in the beginning of the codification process. One
was in charge of civil law, with sections dealing with substantive law and procedure. The
same working procedure was used when working on criminal law. The two commission
were directed by the so-called “political commission”, which was the highest political and
expert authority of the codification works reporting to the Ministry of Justice in 1948—
1950. Its main objectives were to direct the discussions on the drafts of new laws and
codes presented by particular expert committees and to influence and “control” its content
ideologically. By examining its records, it was therefore possible for us to describe the
political aspects of preparations of new laws.

Among those who significantly influenced functioning, establishment, competences
and tasks of the political committee it is necessary to mention especially its chairman
Dr. Adolf Dressler, deputy minister of justice!” Karel Klos, professor and dean of the Law
Faculty Josef Turecek, Dr. Bedfich Rattinger, Dr. Jaromir Blazke or Karel Petrzelka (head
of the codification section of the Ministry of Justice).!® The political committee discussed
certain important questions (for example the definition of ownership or the scope of the
private ownership) directly with the Central Committee of the Communist Party and before
such a political decision was accepted the codification process was put on halt.

The two years plan accomplishment was possible also because the ministry of justice
secured collaboration of leading experts, including professor of Civil law Jan Krémat, who
participated in the drafting of the proposal of Czechoslovak Civil Code in 1937.!° There
were also other professors, judges or legal practitioners ready to join the expert committees.

The new Czechoslovak Civil Code (Act No. 141/1950 Coll.) was adopted in 1950.20
To a certain extent it rejected the Roman law tradition in private law. In general, one
can conclude that civil law was misused for the purposes of the communist ideology.?!
First important change to original Central European concepts of civil law was adoption
of special Act on Family law in accordance with Polish law.22 The concept of family law
as a new branch of law was the first example of the fragmenting of civil law.23 During the

16 BELOVSKY, P. Ob&anské pravo. In: BOBEK, M. - MOLEK, P. — SIMICEK, V. (eds.). Komunistické pra-
vo v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky tstav, 2009, pp. 425-462.

17 See especially The National Archives, fund Ministerstvo spravedlnosti (Ministry of Justice), not analysed,
meetings of political committee 1948-1950.

18 FRANTALOVA, A. Pravnicka dvouletka a c¢innost politické komise v letech 1948—1950. Disertaéni prace
PF UK, Praha, 2019.

19 See for example KUKLIK, J. Profesor Jan Krémdr. Pozapomenutd osobnost ceské civilistiky. Praha: Uni-
verzita Karlova, 2008.

20 HIKL, M. The Civil Codes in Communist Czechoslovakia. Toronto: The Czechoslovak Foreign Institute in
Exile, 1959, pp. 622, and FALADA, D. Codification of private law in the Czech Republic. Fundamina:
A Journal of Legal History (South Africa), 2009, Vol. 15, No. 1, pp. 58-61.

21 GSOVSKI, V.- GRZYBOWSKI, K. (eds.). Government, Law and Courts in the Soviet Union and Eastern
Europe, vol. 11, part V, Sovietization of Civil Law, Czechoslovakia. New York: Frederick Praeger, Inc.,
1959, pp. 1238-1276.

22 See article on Czech family law in this volume.

2 HIKL, op. cit., pp. 23-27.
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preparation of the Civil Code Soviet experiences (as well as common consultations with
Polish experts)?* were used and discussed. There were also special meetings with workers
to test the “simplification” and people’s character of new laws. For example, terms derived
from Latin were frequently replaced by new terminology. Workers were represented also
in the political committee of the Ministry of Justice to judge the ideological character of
new laws.

The Code was divided into six parts and 570 articles and was much shorter than its
Austrian predecessor which had 1502 articles. The ideological purpose of the Code and
the new concept of private law were expressly stated in the first two parts of new Civil
Code: introductory provisions of Part I remarking on the building of socialism and People’s
Democracy, and general provisions common to civil law as a whole. They set the predomi-
nance of the interest of the people democratic society over the interests of individual as the
main interpretation principle of the whole code. It is interesting that this clause was added
to the prepared text of the code in the final stages of codification and was discussed within
the political bodies of the Communist party.

Part II of the Code enacted general provisions on such matters like the concepts and
definitions of natural persons and legal entities, definition of a thing as an object of law and
the description of a legally relevant expression of will and representation.?

In our comparison project we concentrated mainly on changes in the ownership and
related rights, on the obligations and on the law of succession (inheritance). Part III of the
Civil Code dealt with ownership and related rights.

Changes in the concept of ownership in fact followed the principles already set by the
May Constitution of 1948. They were also influenced by two waves of nationalization of
industry which lead to the establishment of dominance of the state sector. The first wave,
specified by the Governmental Programme?¢ that was approved in 1945, was based on the
nationalization of mines, key industrial enterprises, the food industry, banks, and insurance
companies. The economic development of the country was to be further strengthened by
confiscating the property of Germans, Hungarians, state traitors and war criminals. This
form of confiscation was intended to serve as a form of punishment, as well as retribu-
tion for wrongs caused by these people during the Nazi occupation. Nationalized plants
were merged, and larger units, called “state-owned national enterprises”, were established.
Promptly after the February Coup of 1948, the Communists carried out a second wave of
industry nationalization together with a far-reaching land reform and confiscation of the
property of political opponents. State property was managed by the state either directly or
through national enterprises. Private property was gradually limited only to small holders
of land (up to 50 hectares) or small private business; all important branches of industry
were almost completely nationalized between 1948 and 1950. The land reform was the

e The National Archives, fund Ministerstvo spravedInosti, not analysed, comparison between Polish and
Czechoslovak preparatory materials on Civil Code still not excluding the possibility of one common Civil
Code for Poland and Czechoslovakia, August 1949, and Zapis ze schtize politické komise ze dne 31. 1.
1949. See also PETRZELKA, K. Perspektivy spoluprace Geskoslovenskych a polskych pravniki. Pravnik,
1949, No. 1. p. 57 ff.

25 FALADA, op. cit., p. 59

20 KAPLAN, K. Pét kapitol o Unoru. Brno: Doplnék, 1997.
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first step towards the collectivization of agriculture. The ownership of cooperative farms
was established.?’

The Constitution granted the possibility of communal property in connection with
enterprises owned by national committees; however, this form of ownership ceased to
exist in 1949, when the property of national committees was transferred to state ownership.
This strengthened the state sector even more than the second wave of nationalization. As
it was necessary to make a distinction between private ownership of a capitalist nature
and private belongings of individuals aquired by their work, a new type of ownership was
implemented by the Constitution called “individual ownership”.28 Based on the theory that
was developed by Venediktov?? this form of ownership was derived from socialist state
property and was the result of work (and remuneration for this work) for the development
of this property.

National property and the property of people’s cooperatives was proclaimed to be
a socialist type of ownership and given priority. The most important entities were national
enterprises, which were governed by special laws. They were put in charge of with national
(state) property only for the purposes of operational administration and were subjected to
the economic plan and directives of the planning authorities. One of the prominent Czech
lawyers who took part in the codification process was Viktor Knapp, who later became
a leading Czech legal theoretician; he explained the purpose of the adoption of the new
Civil Code as follows: “to liquidate the remnants of bourgeois property relations, as well
as bourgeois thinking in our society... to strengthen and protect socialist ownership and to
observe the rules of the socialist community life ...”30

The new concept of socialist ownership was accompanied by changes in all other aspects
of property law and mortgages. The entire part was based on favourable treatment of the
socialist owners. Socialist legal entities — especially national enterprises — were treated
preferably in other parts of Civil Code as well. The degree of protection of private owners
was far lesser than that of “socialist” or “individual” owners. The owner did not only enjoy
rights but was also subject to obligations and numerous limitations. The private interest
was subjected to the public one. If there were some concepts of Austrian Civil Code of
1811 left (this was mainly the case for certain passages dealing with easements-servitudes),
they were limited in their real operation in practise and in all cases simplified.

The code abolished the generally accepted principle of Roman Law superficies solo
cedit (§ 25, § 155).31 The code declared land and buildings (with the exception of tempo-
rary buildings) for real estate. Permanent buildings were no longer part of the land, but

27 KOCVARA, S. The Sovietization of Czechoslovak farming, Standard Charter of the Unified Agricultural
Cooperative in Czechoslovakia of February 17, 1953. Mid European Law Project. Washington, D. C.:
Library of Congress, 1954, pp. 7-11.

28 CIZKOVSKA, V. Osobni vlastnictvi a jeho tiprava v evropskych socialistickych pravnich fadech. Acta
Universitatis Carolinae. luridica, 1974, No. 3.

2 SPISIAK, J. A. V. Venediktov. Statne socialistické vlastnictvo. Pravny obzor, 1950, XXXIII, p. 589.

30 KNAPP, V. Viastnictvi v lidové demokracii: pravni iiprava viastnictvi v Ceskoslovenské republice. Praha:
Orbis 1952, p. 67. See also his memoires, where he is trying to play down his original zeal to bring about
radical changes into the Civil Code: KNAPP, V. Promény casu: vzpominky Nestora ceské pravni védy.
Prague: Prospektrum, 1998, pp. 121-122.

31 NOVOHRADSKY, V. Opustenie Zasady Superficies Solo Cedit a Jeho Dosledky. Pravny Obzor, 1951,
XXXIV, pp. 346-352.
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separate real estate. The old principle superficies solo cedit became limited to what one
produced on land, that is, to plants. Temporary buildings (cottages, kiosks), as hitherto,
were considered separate movable things. As a result, owners of land and owners of
buildings might be different persons (subjects).

Part IV of the Civil Code 1950, dealing with obligations (arising both from contracts
and from torts), introduced equally significant changes. The Austrian Commercial Code
was abolished and the Civil Code took over its function. Obligations could be formed
not only on the basis of an agreement between parties, but in the case of “needs of eco-
nomic planning” also by direct decisions of the planning authorities. Obligations could
be changed or terminated on the basis of the same reasoning. When the Draft of the Civil
Code was presented to the National Assembly, the Government expressly stated that “the
law of contracts shall serve primarily the uniform economic plan... and the economic plan
was designed to direct all the economic activities and in particular trades, production and
transport.” National enterprises were of cardinal importance, since they were governed
by special laws; for example, industrial national enterprises were regulated by the Act on
National Enterprises of 1950. They were entrusted with national (state) property only for
operational administration and were subjected to the economic plan and directives of the
planning authorities. The Government, in the form of Governmental decrees (for example,
Decree No. 33 of 28 May 1955) set specific rules for the so-called economic contracts of
national enterprises dealing with the supply of goods, performance of work, or render-
ing of services. Although a new Act on Joint Stock Companies was enacted in 1949, in
practice the majority of private companies was either put under national administration,
was nationalized, or simply ceased to be operational (even though they were sometimes
liquidated years later). On the other hand, the Act on Joint Stock Companies of 1949
strengthened the concession system in respect to the creation of these entities, stressing
state supervision. Administrative offices were left with sheer arbitrariness in their licensing
and interference. Limited Liability Companies had to submit an application for state per-
mits and approvals statutes within 6 months from the effective date (publication) of the
Act, otherwise they would have gone into liquidation.

In addition a new method of solving disputes was introduced. Disputes between na-
tional enterprises and other legal entities within the socialist sector were dealt with in most
cases (in particular concerning production, services and work) through a new type of state
supported and supervised arbitration, once more according to the Soviet model.32 There
was a special Act No. 99/1950 Sb. on Economic Contracts and Government Arbitration,
amended by governmental decrees in 1953 and 1954. There was a specialized arbitration
agency for cooperatives. Cooperatives in the field of agriculture were regulated by a spe-
cific law from 1949 and their concept lead to imperative changes of the concept of own-
ership, namely that the usage of land became more important than the formal ownership.

The law of inheritance was regulated by Part V of the Code. The preparation for the new
law of succession within the two-years legal plan was closely connected to the above-men-
tioned changes in ownership and related rights. A very interesting feature of the codifi-

32 HAZARD, L. N. - SHAPIRO, I. - MAGGS, P. B. The Soviet Legal system, Contemporary Documentation
and Historical Commentary. New York: Published for the Parker School of Foreign and Comparative Law,
Columbia University, New York, by Oceana Publications, 1969, pp. 272-273.
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cation of this part of civil law was clash between radical (ideologically based) concepts
advocating the abolition of inheritance and the more pragmatic approach. The Civil Code
distinguished succession based on a last will and on intestate succession. A combination of
both titles was possible. Intestate succession was preferable. Socialist legal theory support-
ed the idea that there was no real interest within the socialist society to allow the testator to
dispose of his/her belongings after death freely. Succession law therefore failed, to a cer-
tain extent, to respect the last will, and the law of inheritance as a whole was simplified. It
again favoured socialist and personal ownership over private ownership. The most severe
limits concerning testation were imposed on the private owners of land.

The Part VI. of the Code dealt with final and transitional provisions. This part abolished
number of laws including the Austrian Civil Code of 1811 (with the exception of labour
contract) and the Austrian Commercial Code.

Conclusions
The unification of civil law on the whole territory of Czechoslovakia was one of the often
highly evaluated positive features of the Civil Code. The Code naturally conformed to the
time it was created and reflected its socio-political changes. The Civil Code of 1950, which
was prepared during the two-years plan of recodification of Czechoslovak laws brought
important changes into the civil law and served as an important tool to introduce a new
socialist social and political order. It complied with the new revolutionary political program
created by the Communist Party. As such it concentrated mainly on changes in the concept
of ownership and contracts to serve new economic order of centrally planned economy and
to introduce principles of new Constitution of May 1948 as well as principles derived from
the Soviet law. Despite innovative tendencies that reflected these requirements, which were
applied when drafting the new Civil Code, it nevertheless still maintained (even though
mostly because of the lack of time to bring more discontinuities) the most important legal
principles that are typical for the European continental legal tradition. We can therefore
state that there was a certain continuation of the former development even if deformed by
the new ideology. The most important however was how the provisions of the Civil Code
were applied in practise and interpreted by new system of people’s courts and procurators.
It soon became clear that it was a mere first step towards the more complex changes of
Czechoslovak society and legal order.

The unification of civil law on the whole territory of Czechoslovakia was one of the
often highly evaluated positive features of the Civil Code.
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The article reflects on the changes of family after World War II and its codification in
1949. The particularization of private law and the forming of an independent branch of
law were the main features of this development. The Family Act was adopted in 1949
and it regulated relationships between spouses, parents, and children. It was based on
the equality between man and woman, which corresponds not only with the political
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incorporation of new ideology into this branch of law.
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Family, as a fundamental social unit, plays an irreplaceable role in the development of
society, since it constitutes the first human form of mutual association. Forms of family
coexistence in the contemporary world are very diverse, influenced by tradition, cultural
influences, religion, but also geographic location. In addition, family is undoubtedly in-
fluenced by legal norms that determine its place in society. To grasp the present under-
standing of family, its laws, and its role in society, it is crucial to have a closer understanding
of the past, which determined its development in many ways. As such, family is the object
of study not only of sociologists, political scientists, but also of lawyers. In recent years,
several projects, aimed at the assessment of the totalitarian regime, were carried out. The
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comparison of the legal development between individual socialist countries is still to be
made.!

It is essential to see the changes in family law as a universal feature of social develop-
ment of the 20th century, which was not only limited to Europe or the socialist countries.
Throughout the 20th century, the social understanding of family and its role in society shifted
not only in the Czech Republic but also throughout Europe and America. Undoubtedly,
the world war conflicts played a significant role in this aspect, with women taking the role
of men in the background. As part of the war efforts, women worked jobs that had pre-
viously been unthinkable for their sex. They became pipe fitters, mechanics, welders, car-
penters, shipfitters. The end of the war brought many changes into everyday family life and
also changed the role family played in society. This caused a fundamental change in the
emancipation of women that would have been previously unthinkable. In most of Europe
and all across North America, the age of marriage fell and the rates of marriage rose while
the divorce rate dipped.2 No longer did people postpone marriage until they could establish
their economic independence, as was the case up to the late 19th century. Marriage was
how practically everyone embarked on her or his “real life” journey. It became the starting
point of adulthood rather than a sign that adulthood had been established.3

A similar pattern of development is to be found in Czechoslovakia. However, it gradu-
ally became more and more influenced by the Soviet family concept that developed during
the decades after the October revolution. Family law that was adopted in the USSR origi-
nally was very different from the law that functioned under the Tzarist regime and in this
context, it bore a sign of modernization of the society. Marriage laws changed, divorces
were acknowledged, birth control was accepted, and even abortions were possible. This
concept changed successively as the laws regulating marriage became more restrictive.
The societal role of family was no longer a private matter of individuals but became con-
trolled by the state. The role of the individual was subordinated to the needs of the whole.
As such, it differed from the democratic family model that existed in Czechoslovakia
during the interwar period. The German occupation imposed new regulations into this sys-
tem that were abolished after World War II and the former model continued to be accepted.
The development of private law gradually transformed under the totalitarian regime as new
principles were introduced that changed previous democratic principles. In some respects,
they followed the general development (lowering age for entering marriage) but in many
cases they applied the Soviet model that was alien to the democratic foundations of Central
European societies. This totalitarian concept increasingly penetrated the Czechoslovak

! MALY, K. — SOUKUP, L. Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989: sbornik prispévkii. Pra-
ha: Karolinum, 2004; VOJACEK, L. — SCHELLE K. — TAUCHEN 1. Vyvoj soukromého préva na iize-
mi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity
v Brné. Rada teoreticka, p. 501 ff.; SOSKOVA, I. Manzelstvo a manzelsko-pravne vztahy vo svetle prvej
kodifikdcie ceskoslovenského rodinného prava 1949. Banska Bystrica: Belianum, 2016; RADVANOVA,
S. - ZUKLINOVA, M. Kurs obcanského préva: instituty rodinného prava. Praha: Beck, 1999. Pravnické
ucebnice; KUKLIK, J. et al. Déjiny ceskoslovenského prava 1945—1989. Praha: Auditorium, 2011, p. 100;
VOJACEK, L. — SCHELLE, K. — KNOLL, V. Ceské prdavni déjiny. 2nd revised edition. Plzef: Vydavatel-
stvi a nakladatelstvi Ales Ceng&k, 2010.

2 COONTZ, S. Marriage, a History: How Love Conquered Marriage. New York et al.: Penguin, 2006,
p. 221.

3 COONTZ, op. cit., p. 226.
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legal system and thusly formed “the new socialist legal system based on the will of the
ruling class of the workers”.

1) Legislative Changes before the Adoption of the Family Act 1949

Naturally, family law until 1949 formed an essential part of general civil law. Its main
provisions were regulated by Part I of the Austrian Civil Code from 1811 (for the Czech
lands). The other part was based on Hungarian, to a certain extent still customary, law (Slo-
vakia and Carpatho-Ukraine). For the entire interwar period, the Czechoslovak Republic
tried to unify all fundamental legal branches.* For this purpose, the Ministry of Unification
was established and various expert commissions were set up at the Ministry of Justice.
The work of these committees is still under investigation and forms a constant inspiration
for contemporary legal science. Even the new Czech Civil Code (Act No. 89/2012 Sb.) is
to a certain extent based on the principles and overall concept of the interwar draft Civil
Code of 1937. Only individual laws or draft laws have been created that have unified and
modernized some legal areas. Unfortunately, these codification attempts have been suc-
cessful only to a limited extent. One of the cases was the adoption of the Act No. 320/1919
Sb.5 First of all it provided uniform rules for the entire state to be applied to the conclusion
and dissolution of marriage and to marital impediments. The civil form of marriage was
optional, as was the conclusion of marriage before the Church. Divorce was, for the first
time in Czech history, also available to Catholics.® Unfortunately, most of the legislative
proposals and drafts had not been completed or put into practice in the interwar period due
to a limited time span and the later occupation of Czechoslovakia by Germany.

The first changes after the seizure of power by the Communists in the economic as
well as legislative spheres were connected to the so-called two-year legal plan of codifi-
cation. The two-year legal plan was announced by the Government Decisions of 7 July
and 14 July 1948, by which the Ministry of Justice was assigned the task of submitting
draft laws in all areas of law (civil and criminal law in particular) by 1 September 1950.
The so-called Manifestation Congress of Czechoslovak Lawyers (23—29 September 1949)
laid down the ideological basis for this plan. The main objective of the two-year legal plan
was, in addition to the legal ensuring of the results of the political struggle for power, the
unification of law throughout the territory of the Czechoslovak Republic, as well as codi-
fication of the most essential branches of law. The newly adopted law was to be clear and
above all understandable to the ordinary people, which inevitably led to simplification of

4 DVORAK, J. - FALADA, D. Snahy o unifikaci soukromého prava a pravni civilistika v mezivale¢ném
obdobi. In: MALY, K. — SOUKUP L. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivdlecném obdobi (1918~
1938) a jejich misto ve stredni Evropé: sbornik prispévki. Praha: Karolinum, 2010, p. 719 ff; VESE-
LA, R. Vyvoj rodinného prava v mezivaleéném obdobi. In: MALY — SOUKUP, Ceskoslovenské prdvo
a pravni véda v mezivalecném obdobi (1918—1938) a jejich misto ve stiedni Evropé, p. 791; VOJACEK —
SCHELLE — TAUCHEN, op. cit.; SALAK, P. Historie osnovy Obcanského zdkoniku z roku 1937: inspira-
ce, problémy a vyzvy. Brno: Masarykova univerzita, 2017. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzi-
ty; sv. & 601. SKREJPKOVA P. Umwandlung der tschechoslowakischen Rechtsordnung 1918-1938. In:
GIARO, Th. (ed.). Modernisierung durch Transfer zwischen den Weltkriegen. Frankfurt am Main: Vittorio
Klostermann, 2006, p. 193-232.

5 VESELA, R. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. 2nd ed. Praha: Eurolex Bohemia,
2005, p. 75 ff.

6 KUKLIK, J. Czech law in historical contexts. Prague: Karolinum, 2015, p. 159 ff.
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legislation. Soviet law became one of the main sources of inspiration. This legal plan was
supposed to correspond with the newly adopted two-year plan of economic reconstruction
of the country (Act No. 192/1946 Sb. on the two-year economic plan). Czechoslovakia was
the first country to implement such a plan of economic reconstruction in a system that had
the characteristics of a developed and mature national economy. Such a law was unprece-
dented in our country since only financial laws have been drawn up that then took the form
of financial plans. This form of planning of the national economy was later followed by the
first five-year plan that was formulated on the basis of Act No. 241/1948 Sb. of 27 October
1948. The Five-Year plan commenced the planning era, which lasted until the early 1990s
in the form of five-year plans.”

The most substantial changes towards the change to “People’s Democracy” were imple-
mented into the field of family law based on the Constitutional Act of 9 May 1948 (Ninth-
of-May Constitution), officially promulgated on 9 June 1948. The protection of family was
paid a great deal of attention. Youth was also proclaimed to be under the special protection
of the state, which undertook to apply “systematic measures in the interest of increasing
the population within the nation”. Large families were promised special relief and assis-
tance. Vague proclamations of the Constitution were to be implemented by special laws.
The equality principle was defined in a new way: the Constitution emphasized not only
the equality of citizens before the law, but also the equality of men and women in their
positions in the family and community, including equal access to all professions, offices
and honors.® Women were also promised special work conditions, set by labour laws, in
the event of pregnancy, maternity leave, and child care needs.® The May Constitution of
1948 also stressed the equality of men and women, both as parties to marriage and as
parents to their children, as well as the special protection of family and children by the
state. This approach had an impact upon, and gave rise to major changes in family law.
Yet, again, constitutional proclamations when applied in practice proved to be only half-
way measures. The involvement of women in the workforce was not merely a theoretical
requirement, but was, in a sense, vital to the overall economic development. The central
thesis of the emancipation doctrine of the 1950s was classified with emancipation itself.
Thus, the liberation of women became de facto the liberation of a female labor force, and
the women became the object of emancipation.!0

The decisive impulse to implement codifications came from political bodies of the
Communist Party that entrusted the Ministry of Justice with the preparation of a series of
new “socialist” codes that would regulate the most important areas of society.!! They were
to include a new regulation of all crucial areas of state life and incorporate new political
goals and ideals. On 1 September 1948, the Ministry of Justice established a codification
department headed by Karel Petrzelka (in documents referred to also as the Sth department),

7 PRUCHA, V. et al. Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918—1992. 2. dil. Obdobi 1945-1992.
Brno: Nakladatelstvi Doplnék, 2009.

8 See also HAVELKOVA, B. Gender Equality in Law. Uncovering the Legacies of Czech State Socialism.
Oxford: Hart Publishing, 2017. Part I. State socialism, especially chapter 2.

9 For the actual situation see Women as workers in Captive Europe, Mid European Law Project. New York:
Library of Congress, 1954.

10 WAGNEROVA, A. Zena za socialismu. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2017, p. 35.

1 In more details see article on codification of Czech Civil law in this volume.
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whose other departments corresponded to the division of codification work. Its expert
committees, and technical departments were responsible for the administrative organi-
zation and an additional department monitored the latest Soviet legislation and doctrine
and publications that were translated by the employees of the department. According to
available data, this department prepared 526 translations of legal literature, as well as laws
and textbooks.!2 Other departments took care of the language quality of the drafts or of the
promotion of the works. As the Ministry of the Interior also dealt with the preparation of
legal regulations within the framework of the legal two-year period, the Government also
established a special coordination committee after the first year of the two-year period in
which representatives of individual ministries took part. At first, there existed two main
legal committees, the task of which was to organize codification activities in the two main
branches — civil and criminal law. These committees formed subcommittees that dealt
with specific legal questions and made drafts of the proposed legislative acts. Later, the
so-called political commission, that oversaw these activities from the ideological point,
was set up. This committee could, at its discretion, intervene with the prepared documents,
and as such played an important role in the whole legislative proceedings. All the drafts
prepared within the legal two-year period were discussed by this body. The committee was
reported directly to the Minister of Justice, who was regularly informed about its work
through the Deputy Ministers who were its members. The Deputy Minister of Justice, Dr.
Alfred Dressler, who was known as the protector of socialist ideology, played an important
part in the committee.

2) Adopting the Family Act in 1949

In the field of family law, the main change was brought by the Czechoslovak Family Act
enacted as early as December 1949. The Soviet Code of Marriage Laws of 1926 served as
inspiration for the codification committee!3 but the main guidelines were adopted by the
political committee of the Ministry of Justice during two meetings in October 1948 and
again in January 1949. The Czechoslovak experts stressed the variety of principles and
goals, such as the unification of family (domestic) relations in Czech lands and Slovakia
or introducing general but strict provisions on divorce.!# The Soviet Code however served
as an inspirational source for other People’s Democracies in Europe. The Czechoslovak
Family Act adopted in December 1949 was also a result of an ambitious plan to coordi-
nate the changes in Czechoslovakia in accordance with the Polish “People’s Democratic”
model. Cooperation with the Polish Republic was stressed already when adopting the
Treaty of Friendship and Mutual Assistance between Czechoslovakia and the Republic of
Poland, signed on 10 March 1947 in Warsaw. There was also a plan to prepare common
Czech-Polish Civil Code. According to our new research, the plan was discussed by the

12 FRANTALOVA, A. Prévnickd dvouletka a cinnost politické komise 1948—1950. Disertatni prace PF UK,
Praha, 2019, s. 90.

13 BELOVSKY, P. Rodinné pravo. In: BOBEK, M. - MOLEK, P. — SIMICEK, V. (eds.). Komunistické prdvo
v Ceskoslovensku. Kapitoly z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky
ustav, 2009, p. 463-477.

14 FRANTALOVA, op. cit., s. 91-92.
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political commission of the Ministry of Justice, translations of Polish laws were made as
a first step towards the preparation of the drafts.!’

A delegation of experts exchanged visits and opinions, especially in 1949. Finally, the
idea of a common Civil Code was dropped because of fundamental differences in the private
law of both countries and from the Czechoslovak side also because it could endanger the
quick drafting and adoption of the Civil Code as was proclaimed by the two-years legal plan.

In the end, family law was chosen to serve its original purpose — drafting of a com-
mon act — and it was used by the Czechoslovak side as a means of introducing the Soviet
theory of the separate existence of family law under the special curatorship of the state.
The discussions, especially in case of family law, show the tendency to implement the
new Marxist-Leninist ideology directly into new legislation. This was acknowledged by
the special meetings of the political committee of the Ministry of Justice on family law
matters, when it entrusted JUDr. Zdenka Patschova to redraft the original guidelines for
family law prepared by the commission for the codification of civil law.!® Patschova was
a devoted Communist and MP (one of the three female MP). She was also the first female
Czechoslovak judge appointed in the 1930s. Unfortunately, she also later took part in the
political trials of the 1950s.

The new draft prepared by Zdeiika Patschova was discussed during the meeting of the
political committee of the Ministry of Justice in January 1949, as well as during heated
discussions on the concept of family law at the Law Council of the Central Committee
of the Czechoslovak Communist Party on 9 February 1949. The final decision on certain
sensitive questions concerning family law (especially provisions on divorce) were left to
the highest organs of the Communist Party.!7 In the end, most of the proposed changes
were dropped because the Czechoslovak draft was supposed to be as close to the Polish
one as possible.

The proposal for Family Act was presented to the Constitutional Committee of the
National Assembly as Act No. 378 to be discussed by 30 November 1949. The Consti-
tutional Committee voted unanimously to recommend the passage of the Act only with
minor legislative changes. When Patschova was discussing the Family Act in front of
the National Assembly, she stressed the role of Soviet Law in the society: “And today the
Soviet Code of Marriage, Family and Guardianship, of 19 November 1926, is a model for
all People’s Democracies for the organization of married life and family relations in a spirit
of justice and progress, as well as a testimony to how far the morality of the socialist state
exceeds the hypocritical morality of the bourgeois state.*!8 Furthermore, she stressed that
family is a special collective, whose members are brought together by love and togetherness
and deliver to each other material and moral help and by working together they are bring-
ing about the socialist social order.”!® In her speech, Dr. Patschova also spoke in detail

15 See in more detail FIEDORCZYK, P. Pocatky socialistického rodinného prava. In: VOJACEK —
SCHELLE — TAUCHEN, op. cit., p. 549 ff.

16 The National Archives, Prague, fund Ministry of Justice, politicka komise (Political Commission) new
material, not analysed, meetings 11. 10. 48, 31. 1. 1949.

17 BLAHOVA, I. - BLAZEK, L. - KUKLIK, J. - SOUSA, J. Prdvnickd dvouletka. Rekodifikace pravniho
Fadu, justice a spravy v 50. letech 20. stoleti. Praha: Auditorium, 2014, s. 181.

18 See http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/037schuz/s037001.htm.

19 Ibidem.
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about the cooperation of the joint Czechoslovak-Polish Commission during the legislative
work on the draft of the Act. She also mentioned the fact that the Czechoslovak law was,
with a few differences, completely identical to the Polish law. This fact justified, inter alia,
the short legislative period of the new law, when it stated that the Polish law as well as
Czechoslovak law would have been effective as of 1 January 1950. This fact was further
a demonstration of the close cooperation that the nations of People’s Democracies have
reached in the creation of a new legal order, while maintaining their sovereignty.

3) Content of the Act
In order to express the general principles, a preamble was introduced, which clearly and
concisely characterized the meaning and purpose of the Act and referred to the relevant
provisions of the May 1948 Constitution. It did not constitute a normative part of the Act
and its task was to serve as a general guideline for the interpretation of the Act. According
to the preamble, marriage created the basis of the family and as such it formed the corner-
stone of society in accordance with its progressive development. In socialism, the interest
of the family was in harmony with the interests of society. Family in socialism does not
form a separate entity in itself, but is a social body, whose members are primarily focused
on mutual social interests.20

The content of the Act was divided into three titles, one of which was entitled “Mar-
riage”, the other “Parents and Children” and the third “Tutorship” followed by “Final
Provisions”.2! This Act is characterized by four main principles.?

a) The first principle is the independence of the Act from other norms of civil law,
thereby forming a new field of law.

b) The second principle was the obligatory civil and monogamous marriage that had in
its consequences the secularization of marriage as a whole.

¢) The third principle was according to Art. 15 the legal equality of both sexes among
themselves and as parties to the marriage. Both parties were obliged to live together, to be
faithful, and to mutually assist each other morally and materially. Equality was applied also
in respect to the needs of the children, both spouses were responsible for the well-being
and development of their children.

d) The other main principle was the equality of legitimate and illegitimate children.
Previous differences were abolished by the law. The Family Act also regulated tutorship
and adoption.

4) Adoption of the Family Act

The family gained new importance in society as it was the base of society and the mea-
sure of its development. To the state, family and marriage meant a healthy foundation for
successful education of children as future citizens of the new form of state. The economic
function of marriage and family was changed in favor of the emotional dimension and the
priority to descendants’ education. The education of next generations was another aim of
the preparation of a new family code.

20 Act No. 265/1949 Sb.

21 For English text see HIKL, M. The Civil Codes in Communist Czechoslovakia. Toronto: The Czechoslovak
Foreign Institute in Exile, 1959, pp. 23-27.

2 SOSKOVA, op. cit., p. 27 ff.
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A new feature of the Code was its “novelty”, i.e. the new family law, new society, new
order, new forms of family with the building of a new society, and the growth of the
population whose new existence was the first prerequisite for a happy family life. If we
look at the statistics, these new measures had limited influence, according to statistics
(Czech Statistical Office). The birth rate was about 20 live births per 1000 inhabitants until
1952 when it began to fall. The concept of the law of persons, known from the Austrian
Civil Code (4BGB) was abandoned. Family law was thusly excluded from the Civil Code
for decades. On the other hand, the new Family Act was the first example of the successful
unification of Czech and Slovak law and brought not only ideologically based concepts but
also a much needed liberalization of the law of marriage demanded already in the interwar
period.

a) Marriage

The conclusion of a marriage in front of the Church was banned. The only valid form was
a marriage concluded by state organs-national committees, which were in charge of all
personal status records (compulsory civil marriage). Religious celebrations were allowed,
but could only take place after the marriage was concluded before the civil authority. The
law states (Art. 1): “The marriage is concluded by a consensual statement by a man and
a woman before the local national committee that they are entering into marriage.”

We can cite for illustration from minister Cepi¢ka’s speech: “If marriage ceases to be
a private affair, it is necessary for the State to ensure its participation from its very begin-
ning. The capitalist society imprinted on marriage in the form of a private contract, which
did not differ from the purchase and other commercial contracts ...”"2> The power of the
father of the family was abolished, and both parents had equal rights towards their children.
They were responsible for the physical and mental development of their children, for their
alimentation, property, and education. All remaining differences between legitimate and
illegitimate children were abolished.

The Family Act unified the property rights of spouses (which were until 1949 quite
different in Czech lands and Slovakia) and introduced an obligatory type of community
property between spouses. A special type of property was established: a so-called “commu-
nity property between spouses”. Community property covered all property acquired during
the existence of the marriage. Apart from this form of property, there existed individual
property of each spouse, that he or she had before concluding the marriage or that was
gained by inheritance or as a gift. Things that were used by one of the spouses to fulfill
their profession, interests, or personal belongings were regarded as individual property.
This community property terminated in principle on the date of dissolution of the marriage,
which meant either the death of one spouse or divorce.

b) Divorce

This term was used to define the dissolution of marriage during the life of both spouses.
The Family Act introduced, as the only reason for divorce, a deep and long-lasting break-
down of marriage between spouses, which has the consequence of the marriage not being

23 RAIS, S. Za socialistické pravo!: Manifestacni sjezd ¢s. pravnikii ve dnech 23.-25. zari 1949. Praha: Min.

spravedlnosti, 1949.
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able to fulfill its purpose. Disruption of marriage can have various reasons. The act does
not give a definition of “a deep and long-lasting breakdown”. It had to be specified by prac-
tice and by theory that suggests that it is a case when marriage ceases to fulfill its role in
society.2* The law does not specify any reasons which would usually result in breakdown
of marriage, as it presumes that the range of these serious reasons cannot be calculated
and that the court needs to examine in each individual case whether there is a serious
reason for the divorce. The court had to investigate the material truth, i.e. reasons for
granting a divorce. In particular, people‘s judges and their life experiences could be relied
upon in this examination. A marriage could not be divorced if it was not in the interest of
the children. Another provision stated that a spouse who alone was to blame for causing
the serious and deep breakdown could not file the petition for divorce, unless the other,
innocent, spouse consented to it. In 1955 an amendment of the Family Act emphasized the
interests of society as an important condition for the decision of the courts on divorce. The
judge was obliged to investigate ex /ege the real reasons for the divorce and to conclude
that marriage does not fulfill its social role. The case-law had established that it may be i.e.
adultery, abusive treatment, mental illness,?> criminal convictions, political differences.

¢) Parents and Children

Parents within the meaning of the law are a father and a mother. Whoever is the father of
a child is determined by law in the form of legal presumptions of paternity, placing these
presumptions in a certain order, following more or less the former historical regulation of
this question.

The Family Act also dealt with the relationships arising from foster care and especially
from tutorship. In practice, family law was also influenced by new “socialist ideology”
and for example Czechoslovak courts in the 1950s in several cases favored guardianship
of special state social welfare institutions over those parents (especially during divorce
or as a result of criminal proceedings) who “failed to educate their children in a socialist
way”.26 The state intervened through national committees particularly where education
and the upbringing of children were concerned; first step towards the general parental
responsibility was adopted.

This law completed the first stage of emancipation of women, their formal equality. The
second phase, its implementation in practice thusly began. The new family law had a very
prescriptive character, as it corresponded with the notion of the educational function of the
law in Marxist theory. What the law was supposed to achieve was anticipated within the
law. Official public opinion at that time tended to confuse what was anticipated in the law
with the factual social reality. Following the adoption of the Socialist Constitution in 1960,
the Family Act was amended in 1963, with de facto a new codification. The new Family
Act had adopted many provisions from the previous law. As a result of the development of
the society, the principles on which it built increased in importance. The main social goal
of marriage was founding a family and raising children. One of the commentaries to the

24 STEPINA, I. Rodinné prdvo. Praha: Panorama, 1958, p. 52 ff.

25 PATSCHOVA, Z. N&kolik poznamek k vykladu zédkona o pravu rodinném. Prdvnik, 1950, pp. 100-103.

26 See cases cited by GSOVSKI, V. - GRZYBOWSKI, K. (eds.). Government Law and Courts in the Soviet
Union and Eastern Europe, vol. 1, part I. New York: Frederick Praeger, Inc., 1959, pp. 505-506.
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Act says: “The main social purpose of marriage is to establish a family and raise children.
However, this does not mean that a childless marriage is totally lacking its social function
and that the duty to bring up children born outside marriage is less important.”2’ New
Family Act No. 94/1963 Sb. was divided into four parts (1. Marriage, 2. Relationships
between parents and children, 3. Nourishing, 4. Final Provisions), of which the first three
were divided into a total of 16 heads. This Act determined family law until the changes that
were implemented after the Velvet revolution in 1989.

The concept of family has been changing, but it has done so for the last thousand years.
Nowadays, we are witnessing unprecedented changes in family relationships not only in
the Czech Republic but around the world. However, it is undoubtedly important to remem-
ber what the family and family law are based on, what has proven effective in practice and
how the family law legislation can be further developed.

Conclusions

The development of family in the afterwar period as well as in the 1950s fulfilled the need
to modernize family law. The role of women was strengthened and raised onto the same
level of importance as of the man, thereby finalizing the equality between both sexes. The
adoption of the Family Act in 1949 introduced new principles among family members and
the state — the family was now seen as a part of a whole, as a group that belongs to society,
and should serve the needs of the society. The adoption of the Act was in accordance with
the particularization of the whole legal system that reflected the changes based on the
Constitutional Act of 9 May 1948.

7 HOLUB, J. Zdkon o rodiné a predpisy souvisejici. Praha: Orbis, 1977, p. 21.
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Its aim is to indicate the influence of stalinization on the drafts created at that time,
mostly on the example of inheritance law. In Poland the Stalinist period started after the
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pressures were particularly strong in the early 1950s, and the solutions presented at that
time constituted a clear victory of the politics over the law, but — as it later turned out —
only a temporary victory. The obligatory transplantation of the Soviet standards found
the fullest expression in the draft elaborated in 1951 and its later versions of 1954 and
1955. In the course of subsequent work continued after 1956, in the times of political
thaw, the restoration of the traditional institutions of the civil law was gradually made
possible.
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Introductory Remarks and Periodization

The aim of this paper is to present the course of work on the Polish Civil Code in Stalinist
times and indicate the influence of stalinization on the legislative proposals, mostly on the
example of inheritance law. In Poland the Stalinist period started after the political break-
through in the autumn of 1948 and finished in 1956 with another political breakthrough.
In the course of codification work conducted after the Second World War in the field of the
civil law one can indicate the following events:
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1. Unification of the civil law (1945—-1946)

2. The first draft of the Civil Code (1947—1948)

3. Political breakthrough of 1948

4. Hasty codification work (1950-1951)

5. Constitution of 1952

6. Complementary work (1952—1953)

7. Draft of 1954 and its discussion

8. Further work on the draft and its new version of 1955
9. Political thaw of 1956.

Unification of the Civil Law (1945-1946)
After regaining independence in 1918 the laws of the partitioning countries were still
in force on the Polish territories. In case of the civil law there existed 5 different legal
systems. The unification work carried out in the interwar period was not successful in the
field of the civil law.! Despite the huge efforts of the Codification Commission made in
20 years period, only the obligation and commercial law was codified. Immediately after
the WWII new communist authorities started to work in order to introduce unified civil
law in all Polish territories. Unification action was conducted by the Ministry of Justice
in the period of 1945-1946 and its most important achievement was issuing 10 decrees
unifying civil law:
— Personal Law of 1945
— Matrimonial Personal Law of 1945
— Civil Status Registration Law of 1945
— Family Law of 1946
— Guardianship Law of 1946
— Matrimonial Property Law of 1946
— Inheritance Law of 1946
— Property Law of 1946
— Land Registers Act of 1946
— General Provisions of the Civil Law of 1946

All these acts were prepared in less than two years. The achievement of such an impres-
sive pace was possible primarily thanks to the drafts of the interwar Codification Commis-
sion. What is important, these interwar drafts were based on the classical solutions of the
civil law derived from the laws previously binding in Poland (BGB, ABGB, Napoleonic
Code). For this reasons, the classical legal standards, rising from the European legal tradi-
tion, could still exist in the first years of the new, socialist system.

The First Draft of the Civil Code (1947-1948) and the Political
Breakthrough of 1948

The unification action was proclaimed a great success and called the “revolutionary deed of
Polish jurists”. The use of the drafts of the interwar Codification Commission was passed

1 See more: MOSZYNSKA, A. Polen: Codification of the civil law in Interwar Poland. In: LOHNIG, M. —
WAGNER, S. (ed.). ,, Nichtgeborene Kinder des Liberalismus“? Zivilgesetzgebung im Mitteleuropa der
Zwischenkriegszeit. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2018, pp. 149—-194.
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over in silence. Immediately after finishing the unification, the authorities wanted to move
on to the next step — combining all decrees into one act — the first Polish Civil Code.

On 18 February 1947 the Minister of Justice appointed the Commission to develop
a uniform Polish Civil Code. In less than 2 years, this Commission managed to draft all
5 books of the Civil Code (four of them were published).? In autumn 1948, however, the
political breakthrough took place, and further codification work were stopped at the begin-
ning of the next year.

This upheaval initiated a drastic change in the political course, the remains of the demo-
cratic system still preserved in some spheres were rejected and all the domains of public
life were subordinated to rapid Stalinization. This political breakthrough also determined
the fate of the codification of the civil law. The civil law was assigned an active role in
the construction of the socialist system, which meant the necessity to shape its solutions
according to the Soviet pattern. These conditions were not met by the draft from 1947—
1948, implementing traditional legal concepts. Therefore, the work on the act consolidating
the unification decrees was discontinued, at the same time efforts undertaken during this
first attempt to codify civil law in the post-war Poland were destroyed.

Hasty Codification Work (1950-1951)

Until recently we didn’t know much about codification work conducted in the period
1950-1954. These years remained terra incognita not only in legal history literature. The
then-living eminent jurists also passed over in silence this five-year period, as well as
the main participants of the codification work.3 Filling this knowledge gap proved possible
thanks to the research conducted by the author in the Archives of the Ministry of Justice
(Archive of New Files in Warsaw).*

The next wave of codification activities began in September 1950. The Presidium of
the Government issued a resolution proclaiming the codification of the civil and criminal
law as an “urgent and necessary” matter. In the same document the Minister of Justice was
obliged to prepare a draft of the Civil Code in only 11 months. What is very important, the

2 It was widely pointed out that this first codification was supposed to be only of technical nature, com-
bining unification decrees in one act.

3 SZER, S. Prawo spadkowe (Inheritance Law). Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe = PWN,
1955, p. 14; WASILKOWSKI, J. Fragmenty sprawozdania w Sejmowej Komisji Wymiaru Sprawied-
liwosci (Excerpts from the report at the Justice Commission of the Parliament). Paristwo i Prawo, 1959,
No. 1, pp. 67-68; idem. Dyskusja nad projektami Komisji Kodyfikacyjnej (Discussion on the Codification
Commission drafts). Prawo i Zycie, 1960, No. 4, p. 1; idem. Zagadnienia kodyfikacji polskiego prawa
cywilnego (Issues of the codification of Polish civil law). Nowe Drogi, 1960, No. 11, p. 29; WASIL-
KOWSKI, J. - WOLTER, A. Projekt kodeksu cywilnego /charakterystyka ogodlna/ (Draft Civil Code /
general characteristics/). Nowe Prawo, 1961, No. 12, pp. 1509-1510; GWIAZDOMORSKI, J. Prawo
spadkowe w zarysie (Inheritance law. An overview). Warszawa: PWN, 1967, p. 22; CZACHORSKI, W.
Przebieg prac nad kodyfikacja prawa cywilnego PRL (The course of work on the codification of the civil
law in the People’s Republic of Poland). Studia Prawnicze, 1970, No. 26-27, p. 8.

4 The detailed results of this research was previously published in two articles: MOSZYNSKA, A. Prace nad
kodyfikacja majatkowego prawa cywilnego w latach 1950-52 (Work on the codification of the property
civil law in the years 1950-52). Miscelanea Historico-luridica, 2015, Vol. XIV, No. 2, pp. 165-180; eadem.
Prawo spadkowe w nieznanym projekcie kodeksu cywilnego (Law of succession in the unknown draft of
the Civil Code). Z Dziejow Prawa, 2017, Vol. 10, pp. 163—180.
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concept of the codification work has completely changed.> This new code was supposed
to constitute a breakthrough in the development of Polish legal science, “directing it deci-
sively to Marxist tracks”.

The codification work in 1950 has to be started from the beginning, because of the
indicated reasons, its basis could not become the first draft of the Civil Code prepared in
the years 1947—1948, as it remained faithful to classical, Western European legal standards.

This new wave of codification activities, started in autumn of 1950, did not include
the newly enacted family law and general provisions of the civil law.” The efforts focus
on other parts of the civil law: rights in rem, obligation and inheritance law — collectively
named as “property civil law”. This common terminology had to emphasize the separation
of these provisions from personal relations regulated in family law.

Characterizing generally the codification work carried out in the period 1950-1951, one
can point out two main features. First of all, the work was accompanied by constant pres-
sure of time. As already indicated, the Minister of Justice was obliged to prepare a draft of
the Civil Code in just 11 months and as archival materials proved this — seemingly unfea-
sible — deadline was met.® What’s more, archival materials reveal that the idea of hasty
codification, was the notion of the Minister himself, who, afraid of losing his position, was
determined to deliver a concrete results of the Department governed by him.

Secondly, the aim of the codification work was a thorough reconstruction of the civil
law according to the Soviet pattern.

1. The Preliminary Theses

The first stage of the codification work was the preparation of the preliminary theses for
particular books of the future code: property law, obligation law and inheritance law. The
influence of the sharpening political climate is clearly visible on the example of proposals
regarding inheritance law.

The first version of the theses to the succession law was a clear testimony to the full
development of the Stalinist era in Poland. The author of the theses was Seweryn Szer —
professor of the civil law, committed supporter of the Marxist ideology (in fact he was the
only participant during the whole codification work consistently defending constructions
referring to Marxist ideology). At the same time he was an employee of the Ministry of
Justice as the Deputy Director of the Legislative Department (the unit responsible for
codification) and the Head of the Civil Law Division located in this Department.

5 GRODZISKI, S. Prace nad kodyfikacja i unifikacja polskiego prawa prywatnego /1919-1947/ (Work on
the codification and unification of Polish private law /1919-1947/). Kwartalnik Prawa Prywatnego, 1992,
No. 1-4, p. 28; idem. Z dziejow unifikacji polskiego prawa cywilnego (The history of unification of Polish
civil law). Czasopismo Prawno-Historyczne, 1985, No. 2, p. 299.

6 Memorial of the Minister of Justice of 12 September 1951 to the Presidium of the Government. Archiwum
Akt Nowych (New Acts Archive), collection No. 285 — Ministry of Justice in Warsaw, file signature 2388,
page 45 (further quoted as: AAN 285, Vol. 2388, p. 45).

7 Family Code was adopted on 27 June 1950 (Dziennik Ustaw /Journal of Laws of the Republic of Poland/,
abbreviated ,,Dz. U.”, No 34, Issue 308), and the general provisions of the civil law were adopted on
18 July of the same year (Dz. U. No. 34, Issue 311). On the course of work on Family Code, see more:
FIEDORCZYK, P. Unifikacja i kodyfikacja prawa rodzinnego w Polsce /1945—1964/ (The Unification and
codification of family law in Poland /1945—1964/. Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku,
2014, pp. 145-282.

8 MOSZYNSKA, Prace nad kodyfikacja, p. 177; eadem, Prawo spadkowe w nieznanym projekcie, p. 179.
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These theses —as Seweryn Szer pointed out — were supposed to be a “compass excluding
political errors”.® Therefore, they presented what — in the new political reality — was
accepted and what was not. The changes that took place in this respect in just two years
were tremendous.

The theses were preceded by an introduction in which on 12 pages he cited the views
of Marxist classics on the succession issues, and then discussed in detail the evolution of
Russian inheritance law.!? The aim of that long presentation was to justify drastic changes
according to the Soviet standards.

The first thesis concerned the circle of statutory heirs and almost literally repeated
the then binding Soviet solutions (the decree of the USSR Supreme Council Presidium of
14 March 1945 on statutory and testamentary heirs). It proposed to introduce three groups
of persons entitled to intestate succession. What is most important, the circle of statutory
heirs was narrowed, excluding from inheritance not only further descendants of siblings,
but even their children.

The second thesis — which was also a copy of a Soviet solutions — drastically limited the
freedom of testation.!! The testator was able to appoint in the will only persons belonging to
the circle of statutory heirs.!2 This regulation was particularly severe in situations where as
a result of the war many people lost their closest family and did not have statutory heirs at
all. The state, cooperative or social organizations could also inherit on the base of a will.!3

The third thesis, introduced a reserve system, however this name was not used explicitly.
The proposal to introduce a reserve system was modelled on Soviet and Bulgarian law.
The compulsory share amounted a half of the statutory inheritance share, however the
compulsory share of minor descendants or those incapable of work was equal to their full
statutory share.!# In this way the testator was deprived of the possibility of disposing most
of his property in defiance of the rights of compulsory heirs.

According to the fourth thesis, in the absence of relatives, the estate was acquired by the
state, however, not as the last statutory heir, but as an estate without a claimant.!> Seweryn
Szer explained that the idea of the state as a last statutory heir was modelled on the bourgeois

9 Minutes of the meeting of the Civil Law Codification Commission of 28 February 1951. AAN 285,
Vol. 2383, p. 43.
SZER, S. Tezy wstegpne referatu w sprawie kodyfikacji prawa spadkowego (Preliminary theses of the paper
on the codification of inheritance law). AAN 285, Vol. 2384, pp. 61-72.
1 The decree of the USSR Supreme Council Presidium of 14 March 1945 on statutory and testamentary heirs
contained identical solutions (cf. AAN 285, Vol. 2384, p. 72).

SZER, S. Projekt Kodeksu Cywilnego. Ksigga czwarta. Prawo spadkowe. Tezy wstepne (Draft Civil Code.
Book Four. Inheritance law. Preliminary theses). AAN 285, Vol. 2384, p. 148.
13 The initial version of the theses stated that in the absence of statutory heirs, the testator could (freely)
appoint a testamentary heir at his discretion. At the meeting of the Codification Commission, however, this
provision was removed. In effect a testator who did not have statutory heirs at all could not appoint any
natural person in his will. He could appoint only state, cooperative or social organizations. In case he did
not draw up a will, his assets were acquired by the state.

SZER, Projekt Kodeksu Cywilnego, pp. 148—149. The idea to introduce a reserve system was modelled on
Soviet and Bulgarian law (SZER, S. Z zagadnien kodyfikacji prawa spadkowego. Parstwo i Prawo, 1951,
No. 5-6, p. 924).

SZER, Projekt Kodeksu Cywilnego, p. 149. The rule that estate without a claimant was acquired (but not
inherited) by the state was provided by Soviet, Bulgarian and Czechoslovakian law (SZER, Z zagadnien
kodyfikacji, p. 923).
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laws. Such a “civilistic” approach to inheritance rights could not be maintained in the new
political order, in which the state acted simultaneously as authority and property owner.!©

The fifth thesis modelled — like the previous ones — on Soviet law,!” introduced the
principle that the heir was responsible for inheritance debts only up to the value of the
inherited estate.!® What is most important, the heir was not obliged to compile an inventory
of the estate, but if he made it, it was presumed that the inventory covered all estate assets.
The proof to the contrary burdened the creditor, thus liability for debts was limited in the
way significantly harming the interests of the creditors.

All five theses concerning the most important institutions of inheritance law were strict-
ly shaped on the basis of Soviet law of 1945. The freedom to dispose of the property was
severely restricted — both in inter vivos and mortis causa dispositions — giving priority to
rights of the necessary heirs protected by reserve system and compulsory share. The testa-
mentary succession was generally devoid of any meaning — the testator could transfer his
property only to persons who belonged to the circle of the statutory heirs, which was signifi-
cantly narrowed. In the absence of the closest family, the estate was acquired by the state.

The theses were then discussed at the meeting of the Codification Commission of the
Civil Law held on 22 March 1951. Seweryn Szer, presenting his theses, compared each of
them with the latest regulations in other countries of people’s democracy (Czechoslovakia
and Bulgaria), and — above all — with the Soviet law.!°

The discussion at the Codification Commission meeting was a fundamental contrast
between the earlier debate on the first draft of the Civil Code. In the years 1947-1948, the
members of the Commission discussed the proposed solutions in detail and for a long time.
Two years later, the discussion was only colourable or concerned issues of the secondary
importance. As far as the inheritance law draft was concerned, only one member of the
Commission — judge Maurycy Grudzinski — dared to oppose the drastic restrictions on the
freedom of testation. Significant tightening of the circle of statutory heirs and introduction
of the reserve system, however, took place without any objection. The traditional institu-
tions of inheritance law have been eliminated or significantly restricted without any major
protest. During the discussion held in 1948, the members of the Commission often referred
to Western European standards; two years later these standards could not have been even
mentioned, except in the form of criticism. Now it was only one accepted way that legal
system could follow.

2. Further Work

On the basis of the resolutions of the Codification Commission, the drafts of the particular
books of the Civil Code were prepared and subjected to consultations in 1951. However,
neither the political climate of that time nor the short period defined for the debate served
a proper exchange of views. The drafts were not published, they were only sent to selected
persons so it is hard to call it a public discussion. First of all, ministries and central offices

16 SZER, Projekt Kodeksu Cywilnego, p. 155; idem. Tezy wstepne referatu, pp. 77-78.

17 BIALOSTOCKI, S. ~-WIERZBOWSK]I, E. Radzieckie prawo spadkowe (Soviet inheritance law). Palestra,
1959, No. 10, p. 69.

I8 SZER, Projekt Kodeksu Cywilnego, p. 149.

19 Minutes of the conference of the Civil Law Codification Commission of 22 March 1951. AAN 285, Vol.
2384, p. 250.
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were invited to submit comments. Jurists and selected research workers were also asked to
submit observations. The debate also took place in the columns of the journals, but indeed
it was not a real discussion, while it was limited to the propagation of an official approach
to codification issues by the employees of the Ministry of Justice.

During the consultations, it was postulated to restore the freedom of testation and to
extend the circle of intestate successors. However, the final version of the draft, elaborated
in the autumn of 1951, took into account the comments on technical issues, but not of
a fundamental importance. The circle of statutory heirs, not including the descendants
of siblings, remained unchanged. The reserve system was maintained, although under the
old name “Legitime”. The testator was deprived of the possibility of disposing most of his
property in defiance of the rights of compulsory heirs. Liability for debts was limited to
the amount of the inheritance, what significantly harmed the interests of the creditors. Only
due to ministerial arrangements, the narrow limits of freedom of testation was slightly
widen.

In less than a year, the employees and collaborators of the Ministry of Justice managed
to prepare the Draft Civil Code which thoroughly reformed the then-binding regulations
according to the Soviet model. On 1 September 1951, the Draft Civil Code with rationale
was submitted to the Presidium of the Government. However, the works carried out at
a frantic pace were at that point almost completely stopped, because the authorities were
waiting for the adoption of a new constitution, which would give a direction to all further
legislation.

Constitution of 1952

The so-called “Stalinist Constitution” was adopted on 22 July 1952. In fact, Comrade
Stalin was the co-author of this most important act of People’s Republic of Poland. The
norms of the constitution were quite general and left much freedom in shaping not only
detailed solutions, but even the basic rules of civil law. The most important for the future
regulation of civil law was that the constitution diversified the uniform concept of owner-
ship, introducing its various types and forms.20 Complicated system of particular types of
property aroused numerous doubts and controversies, being unclear to legal theoreticians
and practitioners.2! The constitution first distinguished social property (including state and
cooperative ownership), secondly, individual property (divided into capitalist and small-
scale production property, depending on whether the owner based production on his per-
sonal work or wage labour) and thirdly, the so-called personal property. The constitution
granted different protection to each of these types of property.

20 On the subject of property law in the Constitution of the Polish People’s Republic, see more: MACHNI-
KOWSKA, A. Prawo wlasnosci w Polsce w latach 1944—1981. Studium historycznoprawne (Property
law in Poland in the years 1944—1981. Historical and legal study). Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, 2010, pp. 295-312.

21 Cf. inter alia: Polska Akademia Nauk. Komitet Nauk Prawnych. Zagadnienia prawne Konstytucji Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Materialy Sesji Naukowej PAN 4-9 lipca 1953 r. (Legal issues of the Constitu-
tion of the Polish People's Republic. Materials of the Scientific Session of the Polish Academy of Sciences
4-9 July 1953). Vol 1. Warszawa: PWN, 1954, pp. 76-77; Vol. III. Warszawa: PWN, 1954, pp. 37-38.
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Draft of 1954 and its Discussion

The enactment of the new constitution, started the slow, sluggish procedures — lasting almost
three years — which aim was to adapt the Draft Civil Code to the provisions of the constitu-
tion. They were concentrated primarily in a special committee appointed by the Communist
Party, which carried out ideological verification of the draft, and later in the Ministry of Jus-
tice. However, the intensity of these efforts could not be compared to the hasty codification
carried out in 1950 and 1951, and what is more important, these efforts finally did not lead
to significant modifications of the draft.

The draft finally developed in 1954 was divided into 4 books. The first contained pro-
visions relevant to all civil law relations (general provisions). The second book regulated
ownership and other rights in rem, the third contained the law of obligations, and the fourth
the inheritance law. Following the Soviet example, provisions on the family law have been
regulated outside the proposed Civil Code.?2

Among the general provisions, one of the guiding rules was the principle of the prohibi-
tion of abuse of rights — in accordance with art. 2 no one could use his rights in a way that vio-
lated the principles of social coexistence. In the field of property law, the draft copied a com-
plicated system of various types and forms of ownership from the constitution. The book on
the obligation law regulated relations both between natural persons, between social economy
entities and between social economy entities and natural persons. The issue of regulating all
these types of relations in one code raised many doubts.?3 In the area of inheritance law, the
most important changes, introduced after the enactment of the new constitution, concerned
the re-restriction of the already narrow limits of freedom of testation. This freedom in the
new political order was considered an arbitrary and excessive abuse of the private property
rules. A significant novelty were the rules regarding the inheritance of shares in agricultural
production cooperatives.

The draft with rationale was published in 1954 in order to subject it to a broad discus-
sion. The debate held in the second half of 1954 on the Draft Civil Code covered not only
the authorities, but above all a large group of legal theoreticians and practitioners. Almost
all legal centres were included in the consultations: universities, the Association of Polish
Lawyers, judicial authorities, legal journals. The central point of the discussion was the
scientific session organized in December 1954 jointly by the Polish Academy of Sciences
(Committee for Legal Sciences) and the Ministry of Justice.

The Draft Civil Code gained a definitely negative opinion of the researchers and prac-
titioners gathered at the session. In the discussion the numerous defects of the draft were
pointed out. These defects resulted primarily from the clear copying of the Soviet model,
which was completely foreign to the Polish legal tradition. In the area of inheritance law,
the limitation of statutory heirs and limitation of the freedom of testation were widely
criticized.

22 In the Family Code of 1950 (see more: FIEDORCZYK, Unifikacja i kodyfikacja, pp. 145-282).

3 On similar discussion in Czechoslovakia see more: SKREJPKOVA, P. Entwicklung des Tschechoslowa-
kischen Handels- und Wirtschaftsrechts nach 1945. In: MOHNHAUPT, H. - SCHONFELDT, H. A. (ed.).
Normdurchsetzung in osteuropdischen Nachkriegsgesellschaften (1944—1989). Einfiihrung in die Rechts-
entwicklung mit Quellendokumentation. Band 4. Tschechoslowakei (1944—1989). Frankfurt am Main: Vit-
torio Klostermann, 1998, pp. 211-212.
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New Version of the Draft from 1955 and the Political Thaw of 1956

All the comments formulated in the discussion were gathered and analysed in the Minis-
try of Justice. Then another ideological consultations were conducted and finally another
version of the Draft Civil Code was elaborated. This new version was published at the
end of 1955 with a subtitle stating that the text of the draft was “elaborated as a result of
a nationwide discussion”. In fact, the postulates from the public debate were only partially
taken into account, first of all reservations of a secondary or purely technical nature were
complied, while the key issues were subjected only to minor modifications.

The result of the described work was another draft of the Civil Code, adapted to the
requirements of the constitution, subjected not only to political arrangements, but also tho-
roughly discussed in legal circles. The Minister of Justice was preparing to submit the draft
to the parliament — according to his plan, the code could be briefly discussed in the par-
liament and adopted already in October 1956. Work on the completed draft, however, was
again interrupted by the political breakthrough, which took place exactly in October 1956.

Conclusions

The influence of political conditions on legislative proposals followed — with varying
strength — the rhythm of breakthroughs and turning points. Ideological pressures were
particularly strong in the early 1950s, and the solutions presented at that time constituted
a clear victory of the politics over the law, but — as it later turned out — only a temporary
victory. The obligatory transplantation of the Soviet standards found the fullest expression
in the theses elaborated in 1951, as well as in the draft from the same year and its later
versions of 1954 and 1955. In the course of subsequent work continued after 1956, in the
times of political thaw, the restoration of the traditional institutions of the civil law was
gradually made possible. The Polish Civil Code, finally enacted in 1964, remained faithful
to the classical concept of the civil law as it derived its structure and most institutions from
the great Western European codifications.
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solidation of socialist legal order and hinder the development of full respect for laws
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Keywords:
Civil Code; Hans Nathan; Hilde Benjamin; GDR; Stalinism; socialist property

DOI: 10.14712/2464689X.2019.31

The External History of the Legislative Process

In the German Democratic Republic (Deutsche Demokratische Republik, GDR) the Biir-
gerliche Gesetzbuch of 1 January 1900 (Civil Code, BGB) remained valid after 1945. Several
attempts were made to establish a new Civil Code before finally, on 1 January 1976, the
Zivilgesetzbuch der DDR (ZGB), comprising 480 sections, came into force. However, only
15 years later, on 3 October 1990 it was substituted by the previous BGB, the same day that
the territory of the GDR joined the jurisdiction of the Grundgesetz. The legislative history
of the ZGB reflects 30 years of political changes during the existence of the GDR. This can
be shown by the fact that all obstacles to the development of a new Civil Code were political
concerns.! This also applies to the first attempt of the GDR to enact a new Civil Code that

! Cf. ECKERT, J. Einleitende Bemerkungen zur Entstehungsgeschichte des ZGB der DDR. In: ECKERT,
J.—HATTENHAUER, H. (eds.). Das Zivilgesetzbuch der DDR vom 19. Juni 1975. Goldbach: Keip Verlag,
1995, pp. 231 ss.; FLINDER, M. Die Entstehungsgeschichte des Zivilgesetzbuches der DDR. Frankfurt/
Main et al.: Peter Lang Verlag, 1999.
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would replace BGB and Handelsgesetzbuch (commercial code, HGB). The failure of this
project is related to the state crisis which culminated in the revolution of 17 June 1953.

The work began after decisions of the Sozialistische Einheitspartei Deutschlands
(socialist party, SED) at their second conference in July 1952.2 Walter Ulbricht, presi-
dent of the Central Committee of the SED called the valid capitalistic law a barrier in the
development of a new legal concept and demanded a draft of a Civil Code for the GDR.3
He expected this to aggravate the class struggle also in the field of the judiciary. Further-
more, some other “socialist brother countries” had already eliminated the capitalistic civil
law by enacting new codes or had at least started working on new codes. In a meeting on
September 22 in 1952 the Ministry of Justice set up a commission for the preparation of
civil laws. The basis of the commission’s work were procedural rules* which obliged its
members to maintain strict secrecy? and established almost conspiratorial codes of conduct
concerning the handling of materialist files. They considered this necessary to ensure that
the source of any files that fell into the hands of third parties was traceable.® Indeed, in the
years 1952 and 1953 it is likely that not much leaked out about the development of a Civil
Code and its eventual failure. That’s why there are no relevant reactions in the specialized
newspapers of the former GDR (Staat und Recht and Neue Justiz).

Minutes of proceedings and decisions of the commission had not been passed on in the
files of the Ministry of Justice of the GDR but simply in the files of the Oberster Gerichts-
hof (supreme court) of the GDR, specifically the personal files of Vice President Hilde
Benjamin. This presents historians with the advantage that the handwritten marginal notes
(and scribblings that were probably caused by boredom!) of this very influential GDR-ju-
rist have been passed on.

The secrecy was probably motivated by an internal political agenda — a failure of the
legislative process could have been seen as a setback for the building of socialism, but
alternatively, by an agenda to produce political propaganda for the GDR and also of the
USSR (Stalin Note) aimed at the building of a neutral pan-German state. The creation of
a domestic Civil Code going hand in hand with the destruction of the, at least according
to the letters, still extant legal unity between both German states would have impeded this
aim. In the joint meeting of the general and sub-commission on December 8, 1952 comrade
Otto was censured. In a meeting in the Amt zum Schutze des Volkseigentums (Office for
the Protection of People’s Property), where the question of ownership of garden plots had
been discussed, he had pointed out that “according to the explanations of comrade Walter
Ulbricht”, a team for the preparation of new laws was convened to discuss a cover-up
tactic.”

2 Cf. ULBRICHT, W. Beschlufs der II. Parteikonferenz der SED. Berlin: Dietz Verlag, 1952.

3 Neue Welt 1952, 1820.

4 Protokoll der Sitzung der Grundkommission von 22. September 1952, BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5521
fol. 5 ff.

5 Protokoll der Sitzung der Grundkommission von 22. September 1952, BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5521
fol. 6.

6 BENJAMIN, H. Protokoll der Sitzung der Grundkommission von 22. September 1952, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5521 fol. 5.

7 Protokoll der Grund- und Unterkommissionssitzung am 8. Dezember 1952, BA Berlin-Lichterfelde DP
2/5521 fol. 60.
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Between 22 September 1952 and 4 May 1953 the basic commission and the subcom-
mission met at regular intervals of one or two weeks.® “A synoptic account of the law of the
people’s democracies and the Soviet Union™® was intended to build the basis for the work.
However, it was never been written. Translations of different laws, however, can be found
in the files. These are translations of the Civil Code of the USSR, with its related model
contracts, the Civil Code of the CSSR and the Romanian inheritance law. The materials
from the work of the contemporaneous Polish Legislative Commission, however, cannot
be found in the files.

The commission’s members began to work out the chapters of the first three books
in the form of “theses” with justifications for each, after they had reached an agreement
on basic questions concerning the structure and content of the Civil Code. The theses
frequently refer to other Civil Codes, including the BGB and the Civil Codes of USSR
and CSSR. Since January 1953 the content of the theses had been discussed and revised.
By mid-March 1953 the general editing of the General Section and the part on property
rights was finished. This means that there was a complete draft of the first two parts of
the planned ZGB. In the meeting on 4 May 1953 the sub-commission began the general
editing of part 3 (general law of obligations). Although a further schedule for the next
meetings had been set, the work stopped at this point. Therefore, we have only two com-
plete preliminary drafts for the law of obligations, the general section and some chapters
on particular obligations.

In May 1953 the SED gradually distanced themselves from the hard line of socialism
(although, this did not help to avoid the revolution) which was related to codes for the
GDR. On 9 June 1953, they voted for a “new course* towards a tempered building of
socialism. When the work on a Civil Code restarted after the SED’s fifth party conference
in 1958 the results from 1952/53 no longer played a role, but some personnel remained in
their positions.

“Structure and Guidelines for the Preparation of the Draft

of the Civil Code”

An extensive paper with the title Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des
Entwurfes zum Zivilgesetzbuch (Structure and Guidelines for the Preparation of the Draft
of the Civil Code) formed the basis of the work of the basic commission and subcommis-
sion on civil law.!% The author of this paper remains anonymous, but the paper provided
an opinion on the motives for the creation of a new Civil Code and questions concerning
the regulatory scope and structure of it. The discussion of the content emphasises the
guidelines for the preparation of the first three parts of the code: general section, property
law, general law of obligations.

1. Why a New Civil Code?
The paper explains that the creation of a new Civil Code was motivated by the fact that the
abstract language of the BGB is very difficult to understand. It “presents a barrier for the

8 See: die Protokolle im Bestand BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5521.

9 Protokoll der Sitzung der Grundkommission von 22. September 1952, BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5521
fol. 8.

10 BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5523, fol. 113 ff.
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development of the socialistic law of the GDR and therefore for the realization of the
building of socialism”.!! The old laws “disturb the consolidation of socialist legal order
and hinder the development of full respect for our laws and the development of a socialistic
state and legal consciousness”.!2 The paper argues that a new Civil Code is required “to
emphasise the class objectives of the law”.13 In contrast to this, the legal norms of the
BGB “did not convey the role of the socialistic state in its economic-organizational and
cultural-educative function”.1* This is how the new Civil Code accrued an ideological
agenda. By doing so, the author refers to Ulbricht’s objectives.

2. Regulatory Content and Structure

The new Civil Code was supposed to exclusively regulate citizens’ financial circum-
stances and personal rights, such as naming, copyright law and the protection of honour.!5
In contrast, the economic law was supposed to be a separate code.'® This hybrid field of
law (not to be confused with the economic law, which had developed as a hybrid of civil
law and public law in the Weimar Republic) developed during 1951 within the context of
the system of comprehensive economic planning. It included, inter alia, “economic con-
tracts” to realise plan fulfilment by the single economic entities. Those contracts had little
to do with contracts under liberal civil law.

The civil law was not supposed to regulate family law or labour law.!” In fact, for
those matters two special codes of law were planned, which had to be developed by the
relevant subcommission. A code for land law, by contrast, was not planned. The result
was the following structure of the planned code: Part one — general section, part two —
property law, part three — general rules on obligations, part four — particular obligations,
part five — copyright law and publishing contract, part six — trademark law, part seven —
inheritance law. The individual parts were supposed to be divided into consecutively
numbered chapters.

Apart from the absence of family law and the addition of part five and six, the new Civil
Code had a standard structure, influenced by the pandectist school of law. The “general
section”, which probably would not have been very helpful for general comprehension of
the code, reveals influences of the BGB. The similarity to Russian civil law is based on
the fact that the Russian civil law is also influenced by the pandectist law school and that
it also regulates family law and labour law in separate codes. The paper highlights the
dependence on “the system of the RSFSR Civil Code, the first socialistic Civil Code in
the world, developed under the guidance of W. I. Lenin, which illuminates our way by its

1 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 113.

12 Ibidem.
13 Ibidem.
14 Ibidem.

15 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 113f.

16 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 114.

17" Ibidem.
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precise directives and the outstanding precision in terms of formulation and which again
and again proves its creative power”.18

General Section

It has already been mentioned that a “general section” could not necessarily be ex-
pected. It seems, some commissioners were influenced by the BGB and its abstract reg-
ulations — a system they had come to know and appreciate during their legal education.
The ZGB’s “general section” would not have been very different to the BGB’s “general
section”. Natiirliche Personen (natural persons) are called Biirger (citizens) and Sachen
(goods) had become Rechtsobjekte (legal objects). However, the chapters about “personal
non-property-rights” and “guiding principles of the civil law” are new. The BGB does not
include a similar section about “guiding principles”, but the Austrian ABGB of 1812 (Von
den biirgerlichen Gesetzen tiberhaupt, about the civil law in general”), the Russian Civil
Code or the torso of a NS-Volksgesetzbuch of 1942, for example, do so.

In particular, the paper assigned a very fundamental function to the first chapter of the
new Civil Code. It solidifies the constitution and accordingly contains “principles on
the inviolability of socialistic state-owned property and on the meaning and role of socialistic
state-owned property, on the socialistic cooperative property, on the private property, on
the promotion of private working property, on the guarantee of private (capitalistic) owner-
ship of the production means within the scope of the law”.!° Regulations on the private
ownership of production should be formulated to exclude the possibility of future legisla-
tion being affected. It appears that at this point they had future regulations that would be
detrimental to private ownership in mind.

The project of creating regulations to protect “civil rights, unless they are exercised
in contradiction to their socio-economic purpose”, is no less important.20 Here the paper
refers to the Soviet model, which differed fundamentally from capitalistic law, which is
said to cover up the exploitative nature of the capitalistic economic system. These rules
should “govern the jurisprudence on partiality in the interest of the construction of
socialism”.2! Thus, rules on the abuse of rights etc. “with their formal character” would
become superfluous.?? This master-general clause subjects all private rights to a reserva-
tion of validity which comes from the contents of the prevailing ideology. Despite state-
ments to the contrary, parallels to the development of jurisdiction in the years 193345,
which led to a general abuse of rights-theory, after the jurisprudence of the Weimar years
had generally remained within the framework drawn by the “formal character” of the rules
of the BGB, are abundantly clear.

While the national socialistic judiciary, applying Sibert’s model, increasingly placed
all subjective rights under the reservation of validity in favour of the interests of the

18 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 115.

19 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 121.

20 Tbidem.

21 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 122.

2 Tbidem.
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Volksgemeinschaft (national community), the judges in the GDR were to be given an
explicit mandate of this kind to socialize the civil law in a very comprehensive manner.
A very similar passage was planned for the introductory section of the national socialistic
Volksgesetzbuch: “All rights shall be exercised in good faith and in accordance with the
recognized national community life. The welfare of the community is to be put before
one’s own benefit.”23 In the opinion of the commission an elaboration of these principles
in the form of theses was inappropriate at the time.2* As far as we can see, it has never
happened.

Property

Law of goods (Sachenrecht) became property rights (Eigentumsrecht), because the direc-
tives rejected limited rights in property. These were meant to be legal relationships, which
in the interest of the bourgeoisie were endowed with special protection and by their nature
served to secure the basic pension.2> However, such legal relationships should, according
to the plans, be included in the general part of the law of obligations under the heading
“securing of obligations”. The subcommission agreed to the elimination of these “old legal
institutions inherited from feudalism™2¢ and their incorporation into the law of obligations.
It remains unclear, whether this also resulted in factual changes or whether it was just
a propagandist or ideologically motivated systematic discontinuity.

The directives correctly define the chapter on the ownership of buildings as new. “It
presupposes the repeal of § 93, 94 BGB, which by their nature served to secure the receipt
of the basic pension. The measures of our state for the promotion of intelligence by build-
ing homes on national soil, the future measures for the promotion of the construction of
homes for employees and workers, the enabling to construct cooperative buildings on
private properties require the creation of the property right on buildings.”2” Admittedly, the
paper mainly attributes “educational effect?8 to this, because one must reverse the sepa-
ration for private properties by the fact that these and the buildings can only be transferred
or encumbered together.

Another chapter was planned to define the types of property rights including objects
that “can be exclusively socialistic property under the applicable rules”, whose “sole and
unified owner” can be the “socialist state of the GDR”.2° This seems to aim at two clear
divergences compared to the existing civil law. On the one hand they wanted to incorporate

23 VGB-E Erstes Stiick: Grundsitze des volkischen Gemeinschaftslebens, Ziffer 16.

24 DP 2/5521 fol. 17. Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch,
BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5523, fol. 121. Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwur-
fes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichterfelde DP 2/5523, fol. 122.

25 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 116.

26 Sitzungsprotokoll der Grund- und Unterkommissionssitzung am 9. Oktober 1952, BA Berlin-Lichterfelde
DP 2/5521, fol. 12.

27 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 116f.

28 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 117.

29 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 128.
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the extant regulations which considerably restrict private property into the new Civil Code.
On the other hand, the dissolution of the property right, as it is regulated by the BGB on the
basis of ius commune; however, in progress nothing about this can be found, so that Hilde
Benjamin suggests that it might refer to “Other forms of property?”.30

General Regulations on Contractual Obligations
The most striking part of the general part of the law of obligations is the chapter about
securing of the contractual obligations. This is the chapter where limited property rights
return. These had been removed from the property law (Eigentumsrecht). According to the
working paper, the chapter aimed to regulate “the guarantee, the lien on movable objects
and on rights and the lien on land (mortgage)”.3! Furthermore, the working paper laid
down that a particular non-possessory lien that would take the place of the chattel mortgage
should be implemented. This means that they wanted to reverse the rejection from the traded
chattel mortgage in favour of a security in the German Commercial Code (Allgemeines
Deutsches Handelsgesetzbuch) and later in § 40 Reichskonkursordnung, which took place
in 19th century in Germany. Legal practice had reacted to the introduction of trade chattel
mortgage with Sicherungsverkauf (preventive sale of the security) and chattel mortgage.

The first chapter of the general part of the law of obligations had a programmatic func-
tion. The working paper points out that “this chapter wants to establish general principles
for the relation between socialist companies and between socialist companies and private
economy by making clear the new content of the law of obligations. These principles have
to be substantiated by model contracts, general terms of delivery et cetera. At the same
time, concrete rulings for obligations where citizens are involved have to be met.””32 The
list of subjects that have to be regulated was necessarily conventional: term, origin and
types of contractual obligations. In this context at least acts of planning are mentioned as
a reason for the origin of an obligation. The list fulfils the responsibility of the infringe-
ment of duties of contractual obligations ef cefera: quality, place and time of performance.
At first it cannot be said if the ZGB would have found a general term for the violation of
duties, because subsequently only culpability (intent, negligence, modification with credi-
tors’ default) and the responsibility for employees was listed. Hilde Benjamin is additional-
ly referring to questions of causality in a marginal note.33 However, the common categories
as impossibility or default are not mentioned. The only innovation is the removal of the
“fourfold division of impossibility”, because this, according to the paper, serves the con-
cealment of the legal safeguarding of the capitalists’ speculative actions. However, it was
common opinion that these were not the best provisions of the BGB.

The abolishment of compensation for pain and suffering, which was meant to be
a form of feudal wergild, was, however, new. As they saw it, with this compensation the

30 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 128.

31 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 117.

32 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 134.

3 Ibidem.
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capitalist could buy himself free from the victim’s right to go to court.3* The height of the
compensation would always be an arbitrary decision. Instead of this arbitrariness, the pen-
alty for negligent body injury should be higher.35 The right of compensation for damages
is a field that the writers of the working paper wanted to radically simplify. They wanted to
implement a norm that says that either the actual damage or at the same time the lost profit
can be compensated. “With these two forms of the scope of compensation, the legal basis
to ensure the ending of the chaos in civil jurisprudence about the right of compensatory
damage, which would serve the concealment of class contents, is created.”3¢ Criticism
of the confusing law of compensatory damages of the BGB was and is, with or without
a socialist point of view, justifiable. This means, that also in this field they simply strived
for a simplification and improvement.

Einzelne Schuldverhiltnisse (Particular Obligations)
The structure of the chapter about Einzelne Schuldverhdltnisse (particular obligations)
resembles the chapter on the same subject in the BGB. The working paper cannot be
distinguished from the BGB; although it attributes great practical and also educational
significance to the regulations about tort,3’ the paper put them at the end of this chapter. It
is notably at first sight, that here, types of contracts from the field of commercial law are
included. As the ZGB was not only intended to replace the BGB, but also the HGB, all types
of contracts from the HGB had to find their place in the ZGB. Some types of contracts that
are regulated in the BGB, however, are missing. In general, contracts of any kind should be
permitted, as long as they do not contradict the law and the interests of the socialist state.38
According to the working paper, the law of service and employment should contain
general provisions on medical treatment contracts, contracts with a lawyer and other ser-
vices.3 This would have meant the creation of a new law of contract for liberal profes-
sions. The “political and economic extraordinary important MAS-contract™® (machine
rental contract) should, according to the paper, be regulated separately, because it was
expected to underlie frequent changes. In the summer of the year 1948, for the first time,
large farmers’ agricultural machines were impounded. In 1949 the machine rental stations
(MAS) were created. These were responsible for taking the machines and lending them to
small or new farmers.

34 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 135.

35 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 135..

36 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 135.

37 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 118.

38 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 119.

39 Ibidem.
40 Ibidem.
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Law of Inheritance

A far-reaching simplification of the law of inheritance was also planned. However, the
legislative process stopped before they started work on it. The removal of the contract of
inheritance, the renunciation of inheritance, and of sale of inheritance was planned. These
legal institutions were seen as “typical for capitalistic law”,*! as the only subject of the
law of inheritance “is the line of succession in personal property of consumer goods and
in private working property”.42 However, implementing particular restrictions concerning
the succession in capitalistic private property into the ZGB was not considered politically
advisable.®?

The contract of inheritance between spouses and the joint testament of spouses became
less important through the matrimonial property regime (separation of gains when the mar-
riage is dissolved). A contractual bond between the spouses conflicted with the “nature of
the socialist marriage”.44 Contracts of inheritance with other persons would have a specu-
lative character and therefore would not be permitted. The circle of persons appointed to
succession should be restricted.

Conclusion: New Wine in Old Tubes?

The draft was strongly influenced by traditional civil law thinking. The idea of a civic
codification of civil law had not been abandoned. Merely the application of such a codifica-
tion in the service of socialism had been attempted. It was about creating a simple, practi-
cally usable law, not about the realization of the idea of an independent socialist concept of
codification or an independent socialist civil law dogmatic. Thus, a very traditional codifi-
cation of civil law had been drawn up which then had to be filled with socialist content. The
norms’ scope of application was limited by the framework of the constitution. So one had
not detached oneself from civic jurisprudence, under which all members of the commission
had grown up, but in fact one had detached from the civic social order.

41 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 120.

42 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 119.

43 Gliederung und Richtlinien fiir die Ausarbeitung des Entwurfes zum Zivilgesetzbuch, BA Berlin-Lichter-
felde DP 2/5523, fol. 120.

4 Ibidem.
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tion that initially realizes Weimarian reform postulates, for example a new family pro-
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Family Law in the SOZ/GDR from 1946 to 1953 is characterized by a jurisdiction that ideo-
logized at an early stage and anticipates the division of Germany — in contrast to the still
rather pluralistic case law of the Western zones during that time. Legislation in the SOZ/
GDR is initially characterized by the realisation of Weimarian reform postulates; however,
the protagonists of this course quickly lose influence. The judicial reform of 1952 follows
the Soviet model; the Supreme Court uses family law (regardless of provenance) as a lever
for the reorganization of society. The most influential personality not only in this phase of
GDR legal history is Hilde Benjamin.! In the field of family law the “New Course” after
the Revolution of 1953 leads to a “Keep it up!” garnished with new phrases.

! Ad personam cf. BRENTZEL, M. Die Machtfrau: Hilde Benjamin 1902—1989. Berlin: publishing house
Ch. Links, 1997; FETH, A. Hilde Benjamin: Eine Biographie. Berlin: publishing house Spitz, 1995.
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First Step: Implementation of a New Family Procedural Law of the SOZ
The regulation of the German judicial administration of the Soviet Occupation Zone (SOZ)
of 12 December 1948 on the transfer of marriage law to the jurisdiction of the local courts?
(Amtsgerichte) initiated new procedures for family law even before the founding of the
German Democratic Republic (GDR). Access to substantive matrimonial law was ruled
out for the German legislator; the Allied Marriage Act of 19463 decided that was not within
the competence of the German legal system. The new regulation, however, allowed a more
efficient divorce procedure that only required one judge, instead of three. All legal conse-
quences of divorce could be decided upon request (a common practice after the new laws).
The procedures were divided into an initial hearing that attempted reconciliation and, if
this was unsuccessful, a litigious hearing.

At the 35th German Legal Congress (Deutscher Juristentag) in 1928 Eugen Schiffer
(a liberal lawyer and politician*) had already proposed this model for divorce procedures.
In July 1945 Schiffer became head of the German Administration of Justice (DJV) in the
SOZ and in this capacity paved the way for the reform before he resigned in 1948 in pro-
test at the ideological transformation of the judiciary and, in 1950, moved to West-Berlin.
The realisation of reform plans that failed in the Weimar Republic is a signum of politics
in the SOZ/GDR at the end of the 1940s as well as the withdrawal of protagonists of the
Weimar reform debate from leading positions.’ A regulation from 9 November 19516 also
transferred the jurisdiction of laws regarding children to the local courts.

Second Step: Substantive Family Law — The Law on the Protection
of Mother and Child and on Woman’s Rights
The first change in substantive family law in the SOZ7 covered adoption, a state benefit
that depended on private individuals; transforming it from a process that existed to pro-
cure substitute children to one that provided substitute parents, required because of deaths
caused by the war. Due to consequences of war throughout Germany, § 1741 BGB, which
only permitted adoption by childless couples, was repealed.

Additionally, at the end of the 1940s leading jurists of the SOZ were already reflecting on
a complete reform of family law.8 Passage of a new family law in accordance with the GDR
constitution and in fulfilment of this constitutions’ family law (i.e. particularly, the enactment

2 Zentralverordnungsblatt (ZVOBI.) 1948 p. 588.

3 Kontrollratsgesetz (KRG) No 16, Amtsblatt des Alliierten Kontrollrats (ABIL. AK) 1946, pp. 77, 294.

4 Ad personam cf. FROLICH, J. Ein Nationalliberaler unter ,,Demokraten“: Eugen Schiffer und der orga-
nisierte Liberalismus vom Kaiserreich bis nach dem Zweiten Weltkrieg. In: Jahrbuch zur Liberalismus-
Forschung. 18th revised edition. Baden-Baden: publishing house Nomos, 2006, pp. 153 ss.

5 Cf. AMOS, H. Kommunistische Personalpolitik in der Justizverwaltung der SBZ/DDR (1945-1953): Vom
liberalen Justizfachmann Eugen Schiffer iiber den Parteifunktiondr Max Fechner zur kommunistischen
Juristin Hilde Benjamin. In: BENDER, G. (ed.). Recht im Sozialismus. Analysen zur Normdurchsetzung in
osteuropdischen Nachkriegsgesellschaften (1944/45—1989). Frankfurt/Main: Klostermann, 1999, pp. 109 ss.

6 Gesetzblatt der Deutschen Demokratischen Republik (GBI. DDR) 1951, p. 1038.

7 Thiiringen: Gesetz zur Erleichterung der Annahme an Kindes Statt vom 4. 5. 1948 Gesetzblatt (GBI.)
Thiiringen 1948, p. 69; Sachsen: Gesetz iiber die Erleichterung der Adoption vom 28. 5. 1948 Gesetzblatt
(GBL.) Sachsen 1948, p. 326.

8 Cf. NATHAN, H. Uberlegungen zu den Thesen fiir ein neues Eherecht. Neue Justiz (NJ), 1949, pp. 102
ss., 103; cf. also MELSHEIMER, E. — NATHAN, H. — WEISS, W. Neue Rechtsprinzipien als Ausdruck
der neuen demokratischen Ordnung. In: FECHNER, M. (ed.). Beitrdge zur Demokratisierung der Justiz.
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of a Maternity Protection Act within one year, Art. 32) was considered.® The family law
regulations of the GDR constitution were strongly based on the Weimarian Constitution.!©
However, they should be more efficacious than 30 years before: non-constitutional law
opposing gender equality ceased to apply immediately (rather than after a transitional period
as regulated by the West German constitution). There are no discernible similarities to the
Soviet Constitution of 1947, which contains no special regulations for families. However,
the colonial ruler had more effective instruments to enforce his interests; and an orientation
towards Weimar just looked better.

The SOZ did not create a Family Code, but on 27 September 1950 the Law on the
Protection of Mother and Child and on Woman’s Rights was passed,'! which demanded
to draft a Family Code by the Ministry of Justice by the end of the year. This draft was not
submitted until 1954. The Law on the Protection of Mother and Child and on Woman’s
Rights did, however, support the development of reforms to the current family law which
had already been raised by the Weimarian Constitution without any consequences; the
early GDR legislation (as was the early NS legislation) is Janus-faced. This law also had
to fill the vacuum that had been created by the abolition of laws that were incompatible
with legislation on equality (by the way: this did not work any better based on the four
year period of Art. 117 of the West German Constitution, as a similar vacuum existed in the
Federal Republic from 1953 to 1957!2).13 The law provided “Governmental Assistance for
Mother and Child”: financial benefits for families with many children, 40 000 new places
in day nurseries and 160 000 in kindergartens, 15 infant policlinics, recreation homes for
pregnant women, maternity hospitals in industrial centres and large cities, 190 mother
and children information centres. A mother’s claim to paid leave from 5 weeks before
childbirth until 6 weeks after it had already been established by the Labour Code of April
1950.14 Numerous regulations promoting employment of women beyond traditionally
female professions were added; managers had to prefer single mothers upon recruitment.
On the other hand, the possibilities of artificial interruption of a pregnancy were reduced
again compared to the legal situation created by the federal states after the end of the war:
The social indication was omitted.

The Law regarded “a healthy family” as a “cornerstone of a democratic society. Its
consolidation is an important task of the Government of the German Democratic Repub-
lic”, § 12. Further programme clauses stated: “Equality of man and woman in society

Berlin: Dietz Verlag, 1948, pp. 97 ss., 109; BENJAMIN, H. Vorschldge zum neuen Deutschen Familie-
nrecht. Berlin: Deutscher Frauen Verlag, 1949.
9 NATHAN, Uberlegungen zu den Thesen fiir ein neues Eherecht, pp. 102 ss., 103.

10 Cf. DI FABIO, U. Die Weimarer Verfassung — Aufbruch und Scheitern: Eine verfassungshistorische Ana-
lyse. Miinchen: C. H. Beck, 2018.

1 GBI. DDR 1950, p. 1037.

12 Cf. FRANZIUS, C. Bonner Grundgesetz und Familienrecht: Die Diskussion um die Gleichberechtigung
von Mann und Frau in der westdeutschen Zivilrechtslehre der Nachkriegszeit (1945—-1957). Frankfurt/
Main: Klostermann, 2005.

13 Cf. ETZOLD, R. Gleichberechtigung in erster Instanz: Deutsche Scheidungsurteile der 1950er Jahre im

Ost-/West-Vergleich. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2019.

Gesetz der Arbeit zur Forderung und Pflege der Arbeitskrifte, zur Steigerung der Arbeitsproduktivitdt und

zur weiteren Verbesserung der materiellen und kulturellen Lage der Arbeiter und Angestellten, GBL. DDR

1950, pp. 349 ss.
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determine their equality in family law”, § 13, and “Marriage does not restrict or diminish
a woman’s rights”, § 14. On that basis, the Law regulated numerous questions outside the
scope of the Allied Marriage Act, with the aim of eliminating the patriarchal family model
of the BGB which proved to be very resistant in West Germany. § 14 also abolished the
husband’s right of sole decision and a joint decision-making authority established in the
choice of residence and domicile, fundamental questions of housekeeping and parenting.
In deviation from § 1354 BGB the wife may “not be prevented from pursuing a career or
from her social and political activities even if this results in a temporary separation of the
spouses” — here, aspects of equal rights and activation of female labour intertwine. § 16
concerned “joint parental care” and contained two innovations compared to the BGB:
firstly, the term “parental authority” was replaced by “parental care” (this change did not
occur in West Germany until 1979), and entitled both parents to custody. Furthermore,
a single mother was fully entitled to custody, too, § 17. On the other hand, a child’s claim
of maintenance depended “on the economic situation of both parents”, § 17, and not only
his or her father’s economic situation.

Substantive Family Law: Legislation through Case Law

The scope of the Marriage Act (EheG) was (initially'3) excluded from the legislative activity
of the GDR. However, especially divorce law and the consequences of it could be
influenced in accordance with constitutional postulates (and political ideas) by means of
judicial activity, which was controlled by the key decisions of the Supreme Court of the
GDR. This finding did not only apply to the GDR — the establishment of such different
courses of jurisdiction in the two German states, even if in the different occupation zones,
based on the identical Allied Marriage Act of 1946 (a meagrely adjusted version of the
Great German Marriage Act of 193819), is remarkable.!” On the basis of the divorce for
irretrievably breakdown of marriage on request of one spouse, implemented in § 55 Mar-
riage Act 1938 = § 48 Marriage Act 1946, with the possibility of objection by the other
spouse, that again did not have to be considered under certain conditions, the ideologically
desired results could be achieved on both sides of the Iron Curtain. That’s why in 1949
Hilde Benjamin!8 said unsurprisingly, § 48 EheG ,,is legislatively a quite progressive solu-
tion — so the missing legislative access could be overcome.

15 See part Forecast: New Course and Blocked De-Stalinization.

16 Gesetz zur Vereinheitlichung des Rechts der EheschlieBung und der Ehescheidung im Lande Osterreich
und im tibrigen Reichsgebiet vom 6. 7. 1938, Reichsgesetzblatt (RGBL.) 1938 1, p. 807.

17 Cf. LOHNIG, M. Neue Zeiten — Altes Recht: Die Anwendung von NS-Gesetzen durch deutsche Gerichte
nach 1945. Berlin: De Gruyter Oldenbourg, 2017; LOHNIG, M. Breaking with bourgeois rules and tradi-
tions: The divorce files of Eastern German courts in the late 1940s. Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis,
2015, vol. 83, pp. 538 ss; LOHNIG, M. Re-Education by jurisdiction: On enforcing a Christian-occidental
understanding of marriage in Western Germany after 1945. HSE (Historia Social y de la Educacion),
2014, vol. 3, pp. 133 ss.; BIRNDORFER, F. Der erstinstanzliche Prozessalltag 1938 bis 1949 anhand der
Ehescheidungsakten des Landgerichts Amberg. Regenstauf: Gietl, 2013; STROHMAIER, K. Der erstin-
stanzliche Prozessalltag in der Zeit von 1938 bis 1950 anhand der Ehescheidungakten des LG Ravensburg
zu §§ 55 EheG 1938 und § 48 EheG 1946. Regensburg: Forderverein Europdische Rechtskultur e.V., 2018.

18 BENJAMIN, H. Die Ehe als Versorgungsanstalt. N.J, 1949, pp. 209 ss.
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On the 1 December 1950 the First Civil Chamber of the Supreme Court of the GDR,
chaired by Benjamin, made a key decision.!® § 48 EheG is an example of how a law with
the same wording can produce different content, depending on which system of govern-
ment was using it. According to Benjamin, it was the task of the Supreme Court to deter-
mine the content of the law. While doing this, judges must observe Art. 30 of the constitu-
tion of the GDR. This article put marriage and family, as the foundation of community life,
under the protection of the state. The Supreme Court said it would be the ,,perfect solution
for the divorce problem®, if all the human and economic interests of husband and wife and
the community interest were taken into account as far as possible. But, Benjamin said,
the court was bound by the Allied Control Council’s marriage law that had to be applied
in accordance with an antifascist, democratic order. Therefore, the first key statement of
the ruling was: When § 48 of the Marriage act is applied, the substance of marriage in the
antifascist, democratic order of the new state must be respected.

First of all, the court submitted, according to Art. 30 of the constitution of the GDR,
marriage is not just ,,an individual matter of the married couple®, but rather ,,has to sup-
port social goals and social ideals: joy of working, constant pursuit of further personal
development, and enjoyment of the family. These goals were considered unachievable in
a broken marriage; consequences of it were the destruction of the joy of life and the inhibi-
tion of work enthusiasm. For this reason, the perpetuation of a desperate broken marriage
could not be morally justified. The result was the key statement number 4: In general,
a broken marriage should be dissolved. In a later judgement on 29 June 195320 the court
specified its position: ,,According to Art. 30 of the constitution of the GDR, marriage and
family is the foundation of community life. But because an irreparably broken marriage
cannot be the foundation of community life anymore, such a marriage must be dissolved on
principle and a veto against the divorce only must be considered, if there are very special
reasons, which must be proved.” This was necessary because a district court considered the
veto of the defendant wife, although the court appealed the above-mentioned key decision,
because the claimant’s opinion about marriage would be admitted if the marriage will be
divorced, deserves no protection.

Regarding postmarital maintenance the Supreme Court claimed that everybody except
for older, divorced women, has to provide his or her manpower to the composition and
fulfilment of the economic plan. Every human has to pursue a career and, if necessary, do
vocational training.2! In contrast, the allied marriage act said that the innocent divorced
wife has a maintenance claim — so the court pushed the law aside. This was frequently done
by accords between wife and husband, inspired by the district court that included payments
for a transitional period. Maintenance would be paid for the period in which the wife
updated her skills and looked for a ,,job, according to her abilities that would be a long-
term, satisfying and profitable employment”.22 According to the Supreme Court, it would
be against the wife’s human dignity to be funded by the husband after the divorce. So, the
constitutional right to work quickly became a duty and lots of women were pushed into
human dignity — and poverty. Neue Justiz stated in 1953: ,,Women seemed to be provided

19 Cf. Entscheidungen des Obersten Gerichts, vol. 1, pp. 72 ss.
20 Entscheidungen des Obersten Gerichts, vol. 2, pp. 187 ss.

21 Oberstes Gericht. NJ, 1951, pp. 128 ss., 129.

22 QOberstes Gericht. NJ, 1952, p. 176.
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for a lifetime in a capitalist marriage. But the truth is that they depended economically and
socially on their husbands. Now they achieved full independence in our new social order.
She enjoys equal rights with the man, without any bonds.”?* Gainful work and family
duties were definitely not equated, although a paper of the legal committee of the German
national council 1949 included such a statement.?*

Regarding the matrimonial property law, the vacuum of regulation was filled by the
jurisdiction. Based on the assumption that there was no matrimonial property law, since the
property law of the BGB was annulled by the constitution, they established the separation
of goods as standard matrimonial property regime. This was to the detriment of women
that looked after their families, because their participation in the man’s capital gain during
the marriage was lost. Jurisdiction helped these women by giving them a claim for com-
pensation. The claim’s details were derived from the constitution:25 in general, marriage
savings ought to be split in equal parts between the spouses. There were many disputes,
which were only solved when the family code came into force in 1965.

The Judiciary Acts of 1952

The judiciary acts of 1952 marked a break in the relevant legislation of the GDR: so far,
the legislation in family law and family procedure was characterised by the realisation of
failed reform projects of the Weimarian era. The law of the Soviet colonial power did not
matter as much. The judiciary acts of 1952, especially the new Court Constitution Act of
2 October 1952 (GVG),26 were, in contrast, based on the Soviet judicial system.2’ The aim
was to stabilise the new order. The jurisdiction should become a “lever of the democrat-
ically development of our state”.28 In addition, the court structure had to be adapted to
the administrative division of the now centrally organised GDR which emerged after the
abolition of the Ldnder.

Instead of the traditional courts (Admtsgerichte; Landgerichte) new courts (Kreis-
gerichte [district courts], Bezirksgerichte [county courts]) were established; the former
Higher Regional Courts (Oberlandesgericht) were abolished. The power of cassation of
the supreme court, which was not an appellate court, in contrast to the Reichsgericht or the
Federal Supreme Court, was extended: not just the supreme prosecuting attorney of the
GDR, but also the President of the supreme court were now authorized to file an applica-
tion, § 55 Abs. 2 Nr. 3 GVG. In addition, the Supreme Court had the power to issue binding
directives on the application of the law. In this way the Supreme Court became a tool of the
political control of justice, based on the model of the Soviet Union.2?

There was another innovation: the courts got the duty to give legal advice to the
citizens. This institution established itself quickly and so it supported one of the probable
legislative aims, the marginalisation of the lawyers. The judiciary acts also changed the

23 HEINRICH, W. — KLAR, H. Die Rechtsprechung des OG auf dem Gebiete des Familienrechts. NJ, 1953,
p- 537 ss., 538.

24 NATHAN, op. cit., pp. 102 ss., 103; Cf. also MELSHEIMER — NATHAN — WEISS, op. cit., pp. 97 ss., 112.

2> Cf. Kammergericht (Ost-Berlin). NJ, 1951, p. 330.

26 GBI. DDR, p. 983.

27 Cf. only BENJAMIN, H. Deutsche Juristen in der Sowjetunion. NJ, 1952, pp. 345 ss.

28 BENJAMIN, H. Das Gerichtsverfassungsgesetz. NJ, 1952, p. 434.

29 BENJAMIN, Deutsche Juristen in der Sowjetunion, pp. 345 ss.
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composition of the chambers of the Court: all proceedings of first instance were tried and
decided by one judge and two jurors, § 43 GVG. The lay participation was seen as an
instrument of the democratisation of justice since pre-March (Vormdrz) so the legislator
fulfilled a very old postulate. Furthermore, the jurors, perfect socialistic citizens, cf. § 27
GVG, should be law educators of their comrades and in this way support the role of justice
as an educator. The courts should educate by their jurisdiction: all citizens to act respon-
sible in their professional and personal life and to respect the laws conscientiously — the
family courts took this task very serious for years.30

The regulation removed the voluntary jurisdiction. The tasks of the voluntary jurisdic-
tion were partially given to the newly created state notary, the administrative body and
the ordinary courts. H. Benjamin praised the Soviet model, in which the courts “do not
have to do any administrative tasks masked as judicial activity” as it is in Germany “task
of the courts, as so called voluntary jurisdiction”.3! After the guardianship courts were
removed, the cases of full aged wards were given to the state notary; cases of underaged
wards were given to the authorities of the district (Rat des Kreises). These authorities could
decide parental care after divorce, § 74 EheG, if the decision was not part of the divorce
proceeding. They also watched the exercise of parental care by parents or legal guardians.
Furthermore, the district authorities could decide cases about foster children, adoptions,
guardianships and paternity. In 1953 all these tasks were transferred to the Jugendhilfe
(youth care) of the respective district. So, they got effective tools to intervene on parental
care,32 because they took the place of the guardianship courts, in substantive law and pro-
cedural law, as well.

Forecast: New Course and Blocked De-Stalinization

When Stalin died, the GDR was in a tense economic situation. This created the “New
Course” (Neuer Kurs33) of the government of the GDR. But it is difficult to describe what
this meant in family law. After the revolution was crushed Benjamin stated “the way of
strengthening legalism in the interest of protecting the citizens, which we have been going
since 1945, will be continued with greater energy than before.”3* Other jurists knew: “an
important part of the new course is the further strengthening of the democratic order and
the strict adherence of the democratic legality”. They emphasized the duty of every single
citizen, especially women, which “have to provide their manpower to the fulfilment of
the economic plan”. Jurisdiction “tends to limit the rights of the women”, but this was
a “necessary consequence of the enforcement of equal rights in social life”.3> The authors
hid the devastating social results of the “equal rights”-policy.3¢ So they are as far from the

30 See MARKOVITS, 1. Gerechtigkeit in Liiritz: Eine ostdeutsche Rechtsgeschichte. 2nd revised edition.
Miinchen: Beck, 2014.

31 BENJAMIN, Deutsche Juristen in der Sowjetunion, pp. 345 ss., 346.

32 Cf. RIEGE, 1. Jugendhilfe in der DDR. Berlin, 2019.

3 Cf. HEGEDUS, A. B. — WILKE, M. (eds.). Satelliten nach Stalins Tod: Der ,, Neue Kurs* — 17. Juni 1953
in der DDR — Ungarische Revolution 1956. Miinchen: De Gruyter Akademie Forschung, 2000.

34 BENJAMIN, H. Neue Justiz — ein wirksames Instrument bei der Durchfiihrung des neuen Kurses. NJ, 1953,
p. 477.

35 HEINRICH - KLAR, op. cit., pp. 537 ss.

36 Cf. GROSSEKATHOFER, D. ,, Es ist ja jetzt Gleichberechtigung “: Die Stellung der Frau im nacheheli-
chen Unterhaltsrecht der DDR. Koln: Bohlau Verlag, 2003.
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misery of the population as other officials who have been raising the goals of economic
plans to the detriment of the workers (one of the triggers of the revolution 195337). If the
people protested, there were different tools of repression and the ultima ratio, the tanks of
the colonial power. So, they did not learn anything, the “new course” — not only in family
law — was just the old course in different words.

In 1954 a draft family code3® was published, by which family law based on the Soviet
model was separated from the BGB. Hilde Benjamin assumed that this draft would “over-
come the systematics, the design of the institutes and the wording of the BGB”.3° In § 1
the draft mentions the objectives of “family development and consolidation” as well as the
education of children “in the spirit of democracy, socialism, patriotism and international
friendship”. The contentual guiding principles of the draft also include equal rights for
women and equality of illegitimate children, which had already played a central role in
the previous legislation and jurisprudence of the SOZ/GDR.40 Similar to the discontinued
preparatory work on the 1953 Civil Code of the GDR, this draft shows the continued effect
of bourgeois legal thinking and the intention to implement reform postulates, cherished
in the interwar period. In addition — and this is how the Soviet influence manifests itself —
there was an endeavour to instrumentalize families as part of the new social system and to
educate the population.

The draft never came into force, but in two respects it was very significant. On the one
hand it marks a stage on the long way to the 1965 family code of the GDR, on the other
hand, and this is in the present context of interest, parts of its matrimonial law provisions —
some in a modified form — were accepted in the 1955 marriage regulation (Eheverordnung,
EheVO).* This marriage regulation had become necessary as the allied 1946 matrimonial
law of the GDR expired in autumn 1955 after the signing of the Moscow Treaties, the
subject of which was the “full equality, mutual respect for sovereignty and the non-inter-
ference in internal affairs”. The basic lines of the Ehe VO — together with those of the 1956
marital rules of procedure (Eheverfahrensordnung, EheVerfO),*? which consolidated pro-
cedure law in matrimonial matters after they were transferred to the competent jurisdiction
of the local courts — coined the marriage law of the GDR until 1990.

A significant innovation of the Fhel/O was caused by the introduction of divorce on the
basis of irretrievably break down of a marriage (Zerriittungsprinzip) within the divorce
law. Thus, the regulation met a demand frequently made in the years of the Weimar Repub-
lic, the fulfilment of which had always failed because of the opposition of the Catholic Par-
ty (Zentrumspartei) and became partly possible only in the marriage law of 1938 — albeit
under completely different circumstances and with a different politically motivated goal.
§ 8 Abs. 1 EheVO provides: “A marriage can only be divorced if there are serious reasons

37 Cf. KNABE, H. 17. Juni 1953: Ein deutscher Aufstand. Miinchen: publishing house Propylden, 2003;
KOWALCZUK, L.-S. 17. Juni 1953: Volksaufstand in der DDR: Ursachen — Abldufe — Folgen. Bremen:
Edition Temmen, 2003.

38 Entwurf eines Familiengesetzbuches der Deutschen Demokratischen Republik. NJ, 1954, pp. 377 ss.

39 BENJAMIN, H. Einige Bemerkungen zum Entwurf eines Familiengesetzbuches. NJ, 1954, p. 349.

40 Cf. KLOSE, B. Das Verblassen eines Makels. Das Nichtehelichenrecht der DDR als Teil einer gesamtdeut-
schen Entwicklung. Frankfurt am Main: Peter Lang Verlag, 2013, pp. 89 ss.

4L Verordnung tiber EheschlieBung und Eheauthebung (EheVO), GBL. I, p. 849.

2 Eheverfahrensordnung (EheVerfO) vom 7. 2. 1956, GBI. 1, p. 145.
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for doing so and if the court has determined through an in-depth investigation that the
marriage became meaningless for the spouses, children and society.” In doing so the court
had to examine in particular whether the consequences of divorce mean undue hardship for
the other part and whether the welfare of underage children is in conflict with a divorce.
Accordingly, each spouse could apply for divorce, regardless of his or her guilt in making
the marriage meaningless. This regulation is almost literally based on a decision of the
Supreme Court*3 which had already applied these criteria on the basis of the marriage law
(Ehegesetz, EheG) of 1946; this suggests a strong influence of Hilde Benjamin.

However, while the divorce of an irretrievably broken down marriage (Zerriittungs-
scheidung) according to the drafts of the Weimar years** (and also according to § 55 EheG
1938, § 48 EheG 1946) required a certain time of separation in order to verify a break
down, the statement of serious reasons for the divorce request and their assessment by the
court were laid down in § 8 Abs. 1 EhelO. This regulation, which does not find a role model
in the family laws of other socialist countries, seems to be fuelled more by Protestant than
by socialist ideas. The aim of the scheme was the preservation of marriage, which was
referred to in the preamble of the EheVO as a “closed community for life”. A “frivolous
behaviour towards marriage [...] would contradict the moral views of the working people”.
As already indicated by the jurisdiction of the Supreme Court (Oberster Gerichtshof), there
could obviously also be a state interest in the divorce of marriages. Given the request of
a spouse, the state (and not the consent of the spouses*’ or the will of the applicant) ulti-
mately decided according to socio-political standards about the continuation of a marriage.

The competent district courts (Kreisgerichte) were, of course, exposed to complete-
ly new requirements,*® because they were expected to influence the society with their
jurisdiction. They had to judge on maintaining marriage or divorce, because they were
responsible for affirming or denying the existence of serious reasons (ernstliche Griinde,
§ 8 Abs. 1 EheVO). Even though the individual fault of the spouses was irrelevant, the
reasons for (or against) the divorce nonetheless had to be stated in the judgment. Reasons
for the decision which were focused on the spouses’ conduct with regard to the continued
existence of the marriage (which should not be jeopardized by frivolous behaviour) or to
honour the founding of a new marriage by those involved. The EheVO did not protect the
privacy of the spouses during such a divorce, but made them more than ever subject to
a (public!) divorce proceeding.

In addition, the sense of marriage (Sinn der Ehe), in more bourgeois words the essence
of marriage for spouses, children and society (§ 8 Abs. 1 EheVO) had to be examined
crucially without a precise understanding of the term resulting from prevailing political
conditions. Even the Supreme Court gave no orientation; although the question of the
seriousness (Ernstlichkeit) of reasons allowed a consideration of all marital and socio-po-
litical concerns, so if there were any serious reasons everything would probably speak for

43 Oberste Gericht. NJ, 1953, p. 51.

44 Cf. SCHOLZ LOHNIG, C. Weimarer Eherechtsreform. In: LOHNIG, M. (ed.). Eherecht nach dem grofien
Krieg. Tiibingen, 2019.

45 Cf. NATHAN, H. Die Gesetzgebung der Deutschen Demokratischen Republik, IV. Quartal 1955. NJ, 1956,
p. 145.

46 Cf. NATHAN, H. EheschlieBung, personliche Rechte und Pflichten der Ehegatten, Beendigung der Ehe.
NJ, 1954, p. 362.
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the futility of a marriage. In any case, due to the open phrases of seriousness and futility,
the courts were given a double opportunity to influence divorce in the light of the prevail-
ing socio-political premises.*’ Ultimately, in each individual case an only hard to solve
tension between the principle of marital stability and the state interest in the dissolution of
disintegrating marriages, both based on socialist ideas, existed.®

The divorce proceeding was — as it had been since 1948 — a quickly carried out, uniform
proceeding in which one judge decides on the divorce as well as on its legal consequences
(Verbundverfahren), cf. § 9 ff. EheVO, § 13 EheVerfO. Through the divorce — after
considering child welfare — one parent was granted custody of children, § 9 EheVO (the
other parent had the right to access, § 11 EhelO), which had to be mentioned in the divorce
decree, § 13 EheVerfO. The same applied for child maintenance according to § 1601 ff.
BGB of 1900. This link between divorce and its legal consequences (Verbund) also included
the post-marital maintenance, which in principle was limited to a maximum of two years’
time from legal force of divorce and could only be asserted in the divorce proceedings, § 13
EheVO (in contrast the maintenance during the liquidation phase, during which spouses
are not yet divorced but legally separated, was to still be granted in accordance with the
BGB of 1900). Thus, wives were urged to take up employment even if they were happily
married, which led to significant changes in family structures, especially childcare. Mate-
rial home and household goods may also have been subject to the “Verbund”, but could
still be asserted in an isolated manner after a divorce. Also, the EheVerfO illustrates very
clearly the stabilizing objective of the legislation in matrimonial matters, by establishing
a two-part procedure. The implementation of a “preparatory negotiation, which served the
reconciliation and education of the parties with the aim of strengthening both marriage
and family”, § 3 EhelVerfO, was always mandatory. According to § 10 EhelVerfO, only
after a period of reflection, from two days to two weeks § 10 EheVerfO, the controversial
hearing was held, in which the principle of public prosecution (Offizialmaxime) was valid
and the court was not bound by the presentation of the parties and their evidence.

47 SCHNEIDER, U. Hausvdteridylle oder sozialistische Utopie? Die Familie im Recht der DDR. Koln:
Bohlau, 2004, p. 243.

48 Cf. HILLEBRAND, C. Die familienrechtlichen Richtlinien des Obersten Gerichts der DDR. Hamburg:
publishing house Dr. Kovag¢, 2003, pp. 101 s.
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Die Rechtsprechung der ersten Instanz prigt das unmittelbare Rechtserleben der Bevol-
kerung in besonderer Weise. Die Frage, inwieweit sich politische ,,GroBwetterlagen* auf
diesen — justizorganisatorisch gesehen — untersten Funktionstrdger durchschlagen, ist in
der deutschen rechtsgeschichtlichen Forschung bislang nur spérlich aufgegriffen worden.
Dieser Aufgabe hat sich eine Doktorarbeit gewidmet, die den Umgang erstinstanzlicher
Gerichte in BRD und DDR mit dem Gleichberechtigungsgrundsatz untersucht, der 1949
in die Verfassungen beider Teile Deutschlands Einzug gehalten hat. Thr Kern ist die Aus-
wertung und Gegeniiberstellung von Scheidungsurteilen zweier Gerichte. Die Ergebnisse
werden im Folgenden vorgestellt.

1. Idee und Quellenlage

Wer danach fragt, inwieweit sich die jeweilige justizpolitische Umgebung in DDR und
BRD auf Richter und Rechtsprechung auswirkt und dieser Frage im Vergleichswege nach-
gehen will, setzt sich einigen Risiken aus. Dem Ansatz, Justiz in DDR und BRD gegen-
iiberzustellen, wird traditionell mit groer Skepsis begegnet. Bedenken folgen aus den
unterschiedlichen Rollen des Justizapparats im jeweiligen Staatsgefiige sowie grundle-
genden Unterschieden in Methodik und Lehre.! Vergleiche finden sich in der bisherigen
Forschung daher viel eher im Vergleich DDR/NS-Staat,? als zwischen DDR und BRD. Ins-
besondere die Forschung zur westdeutschen Justiz zeigt sich sehr zuriickhaltend, wenn es
darum geht, Mechanismen, die auf die Rechtsprechung einwirken, zu hinterfragen.? Hinzu
kommt, dass sich der Erkenntnisgewinn eines solchen Ansatzes angesichts der Komplexi-
tét aller zu betrachtenden Einflussfaktoren nur schwer vorab einschétzen lasst.

Zudem gilt, wie auch sonst in der vergleichenden Rechtsgeschichte, dass aufgrund der
jeweiligen rechtlichen und kulturellen Eigenart der Vergleichsobjekte etablierte Methoden
nur sehr eingeschrénkt Hilfestellung bieten kénnen.* Leitend bleibt die eigene Fragestel-
lung, die aber wiederum nicht zu einer verengten Betrachtung fithren darf> — die Liste an
Unwégbarkeiten lieBe sich fortsetzen.

! Haferkamp etwa nimmt die DDR aus diesem Grund vollstéindig aus seinem Methodenvergleich heraus,
HAFERKAMP, H.-P. Zur Methodengeschichte unter dem BGB in fiinf Systemen. AcP (Archiv fiir die
civilistische Praxis), 2014, Band 214, Heft 1/2, S. 60-92, 62 f.

2 Dies v.a. im Hinblick auf Unrechtscharakter und Totalitarismus, so z.B. WANNER, J. Die Sittenwidrigkeit
der Rechtsgeschdifte im totalitiren Staate. Ebelsbach: Aktiv Dr. und Verl., 1996; ROHRER, F. Strafjustiz im
Dritten Reich und in der SBZ/DDR. Frankfurt am Main: P. Lang, 2007; MULLER, T. Die Wehrverfassung
des Dritten Reiches und der DDR. KoIn: Univ., Diss, 1997; ideologiebezogen auch ANDERMANN, M.
Der ideologisch motivierte Entzug des elterlichen Sorgerechts im ,, Dritten Reich* und in der Deutschen
Demokratischen Republik. Minster: Schiiling, 2003. Der Vergleichsansatz wird insgesamt kritisch hin-
terfragt von EISENHARDT, U. Rechtsgeschichte. Miinchen: C.H. Beck, 2013.

3 Dies beklagend schon 1994 ROTTLEUTHNER, H. Zur Steuerung der Justiz in der DDR. In: Idem (Hrsg.).
Steuerung der Justiz in der DDR. Einflufinahme der Politik auf Richter, Staatsanwdlte und Rechtsanwilte.
Koln: Bundesanzeiger Verlag, 1994, S. 9-66, S. 64, ,,in der rechtsstaatlichen Hoffnung, dass sich keine
Biichse der Pandora 6ffnen moge.*

4 Zur Geschichte des deutschen Rechtsvergleichs MOHNHAUPT, H. ,,Rechtsvergleichung®. In: ERLER,
A.—KAUFMANN, E. — CORDES, A. (Hrsg.). Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. 4. Aufl.
Berlin: Schmidt, 1990, S. 403—410, S. 409 f.

5 S.a. LOHNIG, M. Comparative Law and Legal History: A Few Words about comparative Legal History. In:
ADAMS, D. — HEIRBAUT M. (Hrsg.). The Method and Culture of Comparative Law. Essays in honour
of Mark van Hoecke. Oxford: Hart Publishing, 2014, S. 113-120, S. 116 mwN.
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Die Gegeniiberstellung von Urteilen beider Teilstaaten bietet trotzdem — oder gerade
deshalb — Chancen. Sie kann freilich nur im Bewusstsein fiir die unterschiedlichen Préamis-
sen gelingen, unter denen Ost- und Westrichter geprigt durch Ausbildung, justizpolitische
Umgebung und gesetzliche — oder gesetzesdhnliche — Unterlagen tétig geworden sind.
Dem Vorwurf, Unvergleichbares in Relation zu setzen und dadurch ein schiefes Bild zu
zeichnen, kann von vornherein durch weitgehende Transparenz im Abstecken der jeweili-
gen justizpolitischen Umgebung, bei Erarbeitung der Fragen an das Aktenmaterial sowie
der Gewinnung der Aktenbestdnde selbst begegnet werden.

Als leitender roter Faden haben sich dabei folgende Fragen erwiesen: Inwieweit dringen
ideologische Unterschiede tiberhaupt in untere Instanzen, die nicht im Mittelpunkt politi-
scher Interessen stehen, vor? Welche Unterschiede erzeugen sie konkret? Bieten sich dafiir
Erklarungsansitze in Arbeitsgrundlagen, Steuerungs- und Personalstrukturen? Inwieweit
treffen géingige zeitgeschichtliche Einordnungen und Annahmen zur Justizgeschichte auf
die ersten Instanzen zu?

2. Gesetzlicher Rahmen

2.1 Offene Fragen im Scheidungsrecht und Ankniipfungspunkte

aus der Vorkriegszeit

Entscheidend bei der Suche nach Antworten war eine vielversprechende ,,Folie®, die eine
sinnvolle Fragestellung iiberhaupt erst ermoglicht. An Vergleichsmaterie fehlte es insbe-
sondere in den ersten Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg zwar insgesamt nicht, waren
doch die groflen Kodifikationen vorerst in ganz Deutschlands in Kraft geblieben. Das
Familienrecht als traditionell weltanschaulich geprigte Rechtmaterie erweist sich dabei
aber einmal mehr als besonders geeignetes Anschauungsobjekt.® Auf diesem Rechtsge-
biet ergab sich fiir die Richter in Ost und West in den 1950er Jahren eine ,,interpretato-
rische Sondersituation*’ In beiden deutschen Teilstaaten galt sowohl das fiir Scheidung
und Scheidungsfolgen malgebliche Ehegesetz 1946 (das durch die Besatzungsméchte
entnazifizierte Eherecht von 1938) fort, als auch das Familienrecht des BGB, wobei vor
allem das ,,Personliche Eherecht” (§ 1353 ff. BGB) mal3geblich fiir die rechtliche Ausge-
staltung des Ehealltags war. In beide deutsche Teilstaaten hielt auBerdem mit Inkrafttreten
der Verfassungen 1949 der Gleichberechtigungsgrundsatz (Art. 3 Abs. 2 GG bzw. Art. 7
Abs. 1 Verf-DDR) Einzug, der fiir Liicken und Anwendungsfragen in beiden Kodifikati-
onen sorgte. Insbesondere das um die Jahrhundertwende entstandene Eherecht des BGB
war geprigt von patriarchalen Motiven, es rdumte etwa dem Ehemann im Streitfall das
Entscheidungsrecht (§ 1354 BGB) ein, sah die Versorgung des Haushalts als Pflicht der

6 Zum weltanschaulich bedingten Wandel im Familienrecht vgl. nur RUTHERS, B. Institutionelles Rechts-
denken im Wandel der Verfassungsepochen. Bad Homburg v. d. H: Gehlen, 1970; Idem. Rechtsordnung
und Wertordnung. Konstanz: Univ.-Verl. Konstanz, 1986.

7 Hierzu mwN. ZIEGER, G. Die Entwicklung des Familienrechts in der DDR mit Berlin (Ost). In: Gesell-
schaft fiir Deutschlandforschung (Hrsg.). Das Familienrecht in beiden deutschen Staaten. Rechtsentwick-
lung, Rechtsvergleich, Kollisionsprobleme. Koln, u.a.: Heymann, 1983, S. 41-67. Fiir den Westen néher
KROPHOLLER, J. Gleichberechtigung durch Richterrecht. Bielefeld: Gieseking, 1975; fiir den Osten:
DOUMA, E. Die Entwicklung des Familiengesetzbuches der DDR 1945-1966: Frauen- und Familienpo-
litik im Spannungsfeld zwischen theoretischer Grundlage und realexistenter wirtschaftlicher Situation.
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 1994, S. 592—620.
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Ehefrau (§ 1356 BGB) und die Leistung von Unterhalt als Pflicht des Ehemannes vor
(§ 1360 Abs. 1 BGB) vor. Aber auch innerhalb von Scheidungsgriinden und -folgen nach
dem Ehegesetz stellten sich Anwendungs- und Auslegungsfragen. Nach dem besonders
praxisrelevanten § 43 EheG konnte etwa

,ein Ehegatte (...) Scheidung begehren, wenn der andere durch eine schwere Eheverfehlung
oder durch ehrloses oder unsittliches Verhalten die Ehe schuldhaft so tief zerriittet hat, dal die
Wiederherstellung einer ihrem Wesen entsprechenden Lebensgemeinschaft nicht mehr erwartet
werden kann.*

Praxisrelevant war auch § 48 EheG:

,»(1) Ist die hédusliche Gemeinschaft der Ehegatten seit drei Jahren aufgehoben und infolge einer
tiefgreifenden unheilbaren Zerriittung des ehelichen Verhiltnisses die Wiederherstellung einer
dem Wesen der Ehe entsprechenden Lebensgemeinschaft nicht zu erwarten, so kann jeder Ehe-
gatte die Scheidung begehren.

(2) Hat der Ehegatte, der die Scheidung begehrt, die Zerriittung ganz oder iiberwiegend verschul-
det, so kann der andere der Scheidung widersprechen. Der Widerspruch ist nicht zu beachten,
wenn die Aufrechterhaltung der Ehe bei richtiger Wiirdigung des Wesens der Ehe und des gesam-
ten Verhaltens beider Ehegatten sittlich nicht gerechtfertigt ist. (...)“

Inwieweit der Begriff der ,,Eheverfehlung® oder des ,,Wesens der Ehe* angesichts der
Gleichstellung der Geschlechter neuer Ausfiillung bedurfte, war unklar.

Den Gerichten in Ost und West fiel daher in fast parallelen Zeitrdumen die Aufgabe zu,
Gesetzesliicken im Familienrecht, insbesondere im praxisrelevanten Scheidungsrecht, zu
fiillen. Die Fragen, vor denen sie standen, waren jedoch nicht neu. Bereits in den Jahren der
Weimarer Republik widmeten sich zwei Juristentage, 1924 und 1931, der Frage, inwieweit
das geltende Familienrecht vor dem Gleichberechtigungspostulat nach Art 119 Abs. 1 S. 2
WRYV einer Anpassung bediirfe. Wenn auch der Weimarer Gleichheitssatz aufgrund seiner
Ausgestaltung als ,,Programmsatz, nicht geltendes Recht*8 entgegenstehendes Recht nicht
aufler Kraft setzte und damit in seinen Auswirkungen nicht vergleichbar war, so konnten
doch beide Teilstaaten an eine rechtspoltisch identische Vorgeschichte ankniipfen.® Als
Vergleichsbasis geniigt diese freilich nicht. Die unterschiedliche Entwicklung auf gesetz-
licher und justizpolitischer Ebene nach Inkrafttreten der Verfassungen erforderte vielmehr
Differenzierungen, ohne die eine sinnvolle Auswertung des Aktenmaterials nicht moglich
war.

8 ANSCHUTZ, G. Verfassung des Deutschen Reiches. Berlin: Stilke, 1926, Art. 109 Abs. 2 Anm. 3, S. 309 f.

9 Zur Reformgeschichte in der BRD: VAUPEL, H. Die Familienrechtsreform in den fiinfziger Jahren im
Zeichen widerstreitender Weltanschauungen. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 1999; zur Ent-
wicklung der Gleichberechtigungsfrage in der DDR: GROSSEKATHOFER, D. ,,Es ist ja jetzt Gleichbe-
rechtigung®. Koln: Bohlau, 2003; SCHNEIDER, U. Das Familienrecht der DDR. In: TIMMERMANN, H.
(Hrsg.). Die DDR — Recht und Justiz als politisches Instrument. Berlin: Duncker & Humblot GmbH, 2000,
S. 61-78.
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2.2 Einfachgesetzlicher Rahmen West und gesellschaftspolitische Umgebung
In der BRD war in Art. 117 Abs. 1 GG eine Ubergangsfrist zum 1. April 1953 gesetzt wor-
den, innerhalb derer — so die Hoffnung des Verfassungsgebers — der Gesetzgeber fiir ein-
fachrechtliche Ausgestaltung sorgen sollte. Diese Frist verstrich jedoch ergebnislos. Erst
nach geschlagenen vier weiteren Jahren — im Juli 1957 — konnte der Bundestag das soge-
nannte ,,Gleichberechtigungsgesetz“10 verabschieden, das 1958 in Kraft trat. Angestoflen
wurden die Reformarbeiten einmal mehr durch den Deutschen Juristentag 1950, auf dem
iiber den Fortbestand des personlichen Eherechts sowie des Giiter- und Kindschaftsrechts
diskutiert wurde und dessen familienrechtliche Abteilung nach erbitterten Debatten letzt-
lich tiefgreifende Anderungen befiirwortete.!! Eine im selben Jahr im Auftrag des Bun-
desjustizministeriums erstellte Denkschrift in drei Teilen, erstellt durch Deutschlands erste
Richterin Dr. Maria Hagemeyer,!2 bot die Unterlage in der anschlieBenden politischen
Arbeit. Dreh- und Angelpunkt des Reformdiskurses war das personliche Eherecht, insbe-
sondere das ,,echeménnliche Bestimmungsrecht gem. § 1354 BGB, an dessen Abschaf-
fung, Beibehaltung oder Abdnderung sich konservative und liberale Geister schieden.!3
Das Scheidungsrecht nach dem Ehegesetz blieb von den Debatten weitgehend unberiihrt.
Das lag nicht allein daran, dass es als Besatzungsrecht deutscher Gesetzgebung nicht ohne
Weiteres zugénglich war. Vielmehr handelte es sich um (mit Ausnahme des Unterhalts-
rechts) geschlechtsneutral formulierte Vorschriften, die keiner Anpassung auf Wortlaut-
ebene bedurften. Die im Fokus der Aufmerksamkeit stehenden § 1354, 1356 und 1360 BGB
(Entscheidungsrecht, Haushaltsfiihrungs- und eheliche Unterhaltspflicht) waren aber — so
auch der Tenor der Diskussion — fiir das Verstindnis von ,,Eheverfehlung™ und ,,Wesen
der Ehe* relevant und schlugen damit zumindest mittelbar auch auf das Ehegesetz durch.
Begleitet wurden die Reformarbeiten durch hochstes Interesse der Kirche, insbeson-
dere der katholischen, die insbesondere bei der konservativ gefiihrten Regierung unter
Kanzler Adenauer auf offene Ohren stie8. Ergebnis der vor diesem Hintergrund zwischen
Gleichberechtigungsbefiirwortern und -gegnern hitzig gefiihrten Auseinandersetzung war,
dass zum 1. April 1953 keine einfachrechtliche Aussage iiber die Fortgeltung tiberlieferten
Familienrechts getroffen war. An die Gerichte wurden lediglich die bis dahin in Kabinett
und Fraktionen verabschiedeten Gesetzentwiirfe!# verschickt. Sie boten schon aufgrund
ihrer — auch gesellschaftlich — grolen Umstrittenheit und unterschiedlichen weltanschau-
lichen Ausgangspunkte keine zuverldssige Unterlage. Maf3gebliche Frage an das Aktenma-
terial war vor diesem Hintergrund, ob sich der insbesondere anhand von Unterhalts- und

Gesetz iiber die Gleichberechtigung von Mann und Frau auf dem Gebiet des biirgerlichen Rechts v. 18. 6.
1957, BGBI. 1, S. 609.

Festgehalten in: Schriftfithreramt der Standigen Deputation (Hrsg.). Verhandlungen des 38. Deutschen
Juristentags, Bd. 38. Tiibingen: Mohr, 1950.

Idem, Denkschrift tiber die zur Anpassung des geltenden Familienrechts an den Grundsatz der Gleichbe-
rechtigung von Mann und Frau (Art. 3 Abs. 2 GG) erforderlichen Anderungen, Teile I-111. K6In: Bundes-
anzeiger Verlag, 1955.

13 Zur weltanschaulichen Kontroverse RUHL, K.-J. Verordnete Unterordnung. Oldenburg: De Gruyter, 1994;
VAUPEL, op. cit.

BT-Drucks. 1/3802 (Gesetzentwurf der Bundesregierung zu einem ,,Familienrechtsgesetz*); BT-Drucks.
2/112 (Gesetzentwurf der FDP-Fraktion v. 2. 12. 1952); BT-Drucks. 2/178 (Gesetzentwurf der SPD-Frak-
tion v. 13.1.1954).
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Haushaltsfithrungspflichten erbittert gefiihrte Streit um die Gleichberechtigung in Schei-
dungsurteilen wiederfinden wiirde.

2.3 Einfachgesetzlicher Rahmen Ost und gesellschaftspolitische Umgebung

In der DDR trat mit der Verfassung am 7. Oktober 1949 entgegenstehendes Recht ohne
Ubergangsfrist auBer Kraft, ohne dass fiir einfachgesetzlichen Ausgleich gesorgt worden
ware.!? Anders als im Westen stand die ,,Neuordnung des Familienrechts“!¢ weit oben auf
der politischen Agenda. Sie miindete in das bereits 1950 erlassene ,,Gesetz tiber den Mut-
ter- und Kinderschutz und die Rechte der Frau®,!7 das in seinen § 13 ff. die offensichtlichs-
ten Fragen im personlichen Eherecht — nicht aber im Unterhaltsrecht — ansprach. So durfte
etwa nach § 14 ,,die EheschlieBung (...) fiir die Frau keine Einschrankung oder Schma-
lerung ihrer Rechte® zur Folge haben und sollte ,,das bisherige Alleinbestimmungsrecht
des Mannes in allen Angelegenheiten des ehelichen Lebens (...) durch das gemeinsame
Entscheidungsrecht beider Eheleute® ersetzt werden. Eine in Westdeutschland politisch
hoch umstrittene Frage war damit in der DDR ziigig beantwortet. Die in diesem Gesetz
angekiindigte umfassende Familienrechtsreform!8 lie im Fortgang aber auf sich warten.
Erst im Jahr 1965 trat das ,,Familiengesetzbuch* in Kraft; dringende Fragen im Schei-
dungsrecht regelte iiberbriickungsweise die 1954 ohne parlamentarische Abstimmung
erlassene ,,Eheverordnung®. Jedenfalls in den Jahren 1949 bis 1954 fehlten damit auch in
der DDR verlissliche gesetzliche Unterlagen im Scheidungsverfahren. Im OLG-Bezirk
Dresden wurde daher noch Ende 1949 in Zweifel gezogen, ob die Verfassungsbestimmun-
gen sich tiberhaupt auf alle Rechtsbereiche erstreckten, oder ihre Geltung nicht zuguns-
ten der Rechtssicherheit ausgesetzt werden miisse!® — die Parallelen zum westdeutschen
Reformdiskurs sind augenscheinlich.

Mit der Situation im Westen war der Rechtszustand der DDR dennoch nur sehr bedingt
vergleichbar. Zum einen sorgten die im Zuge der Reformarbeiten Gerichten und Offentlich-
keit zugeleiteten ,,Vorschldage 29 bzw. ,,Thesen flir eine neues deutsches Familienrecht 2!
erkennbar fiir eine Marschrichtung, zum anderen nahm sich das Oberste Gericht der DDR
bereits im Jahr 1950 in zwei Grundsatzurteilen drangenden Fragen im Unterhaltsrecht an?2,
erginzt durch in Zusammenarbeit mit dem Ministerium erlassene ,,Rechtsgrundsitze™ zu
Unterhaltsrecht und Arbeitsteilung.23 Zudem nahm die Gleichberechtigung der Frau eine
derart herausragende wirtschafts- und staatspolitische Rolle ein, dass fiir grundsatzliche

15 Nach Art. 7 Abs. 2 Verf-DDR waren mit sofortiger Wirkung ,,alle Gesetze und Bestimmungen, die der
Gleichberechtigung der Frau entgegenstehen, (...) aufgehoben.*

16 MELSHEIMER, E. - NATHAN, H. — WIESS, E. Neue Rechtsprinzipien als Ausdruck der neuen demo-
kratischen Ordnung. In: FECHNER M. (Hrsg.). Betrdge zur Demokratisierung der Justiz. Berlin: Dietz,
1948, S. 97-149, S. 110.

17 Gesetz v. 27.9. 1950, GBI. DDR, S. 1037.

18 § 18 MKSchG: ,,Das Ministerium der Justiz hat der Regierung bis Ende des Jahres 1950 einen den Grund-
sitzen dieses Abschnitts entsprechenden Entwurf eines Familienrechtsgesetzes vorzulegen.*

19 Vgl. Korrespondenz des OLG Dresden mit dem Ministerium d. Justiz, BA DP 1/8002, Bl. 103 ff.

20 BENJAMIN, H. Vorschlige zum neuen deutschen Familienrecht. Berlin: Deutscher Frauen-Verl., 1949.

21 NATHAN, H. Zur Neugestaltung des Familienrechts. NJ, 1949, S. 102-105.

2 0GZ1,65und OGZ 1, 72.

23 Abgedruckt bei BLOMEYER, A. Die Entwicklung des Zivilrechts in der Sowjetischen Besatzungszone.
In: ROSENTHAL, W. u.a. Die Justiz in der sowjetischen Besatzungszone. Bonn: Bundesministerium fiir
Gesamtdeutsche Fragen, 1954, S. 114-151, Anhang.
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Kontroversen kein Raum bestand.2* Die Gleichberechtigungsfrage war zu eng mit der von
der SED in ihrem marxistisch-leninistischen Selbstverstdndnis propagierten umfassenden
Neugestaltung von Recht und Justiz verkniipft, um eine des ,,0b* zu sein — gefragt werden
durfte allenfalls nach dem ,,wie“.25 Als tragendes Rechtsprinzip in der Gestaltung einer
,Neuen Ordnung* wurde sie flankiert von Bemiithungen um die Neuausrichtung der Juris-
tenausbildung, von Forschung und Lehre sowie einer grundlegenden Umgestaltung der
staatspolitischen Rolle der Justiz.26

Der Diskussionsstand in Ost und West offenbart damit erhebliche Unterschiede. Aus-
gangspunkt der Auseinandersetzung war in der BRD die Herangehensweise an Art. 3 Abs.
2 GG und lag damit auf dogmatischem Gebiet, wo er aber grundlegend ideologische Unter-
schiede, insbesondere an der Diskussion um § 1354 BGB, offenbarte. Uber scheidungs-
rechtliche Normen wurde vergleichsweise wenig gesprochen. Bedarf, sich iiber ein neues
Verstiandnis vom ,,Wesen der Ehe* oder schuldhafter ehelicher ,,Verfehlungen® Gedanken
zu machen, bestand offenbar nicht.

In der DDR hingegen schien die rein gesetzliche Lage weitgehend klar zu sein. Unsi-
cherheiten ergaben sich vielmehr aus dem fragilen staatlichen Fundament, das es noch
nicht zur Entwicklung einer verldsslichen Rechtsdogmatik gebracht hatte. Umso vehe-
menter fallen die stindigen Bemiihungen um ein neues Selbstverstdndnis aus, das sich im
Bereich des Ehe und Familienrechts in hdufiger Auseinandersetzung mit Grundsatzbegrif-
fen dufBert: Zum ,,Wesen* von Ehe und Familie, zur Berechtigung von Scheidungsbegehren
und allen daran ankniipfenden Fragen musste man nicht nur andere Ansatzpunkte als zuvor
finden, sondern diese auch nach auflen tragen.

3. Aktenbestand und Auswertung

Inwieweit sich diese staatspolitischen Umgebungen in Scheidungsurteilen der ersten Ins-
tanz herauslesen lassen wiirden, sollte die Auswertung zweier Aktenbestande zeigen. Das
Augenmerk lag dabei auf dem Umgang der Gerichte mit auslegungsbediirftigen Begriffen
aus den hochst praxisrelevanten § 43 und 48 EheG 1946: ,,Wesen der Ehe®, ,,schuldhaf-
te Pflichtverletzung®, , sittliche Rechtfertigung® (s.o.). Fraglich war dabei schon, ob die
Richter iiberhaupt Bewusstsein fiir ideologische Umbriiche im Familienrecht zeigen und
ob —und wenn ja, wie — die Urteile im Ubrigen Gemeinsamkeiten oder Unterschiede, auch
im zeitlichen Verlauf, offenbaren wiirden. Die Auswertung erfolgte daher gegliedert nach
Jahrgéngen in drei Schritten: Ein erster fragte nach richterlichem Problembewusstsein und
Auslegungsansitzen in geeigneten Sachverhaltskonstellationen, ein zweiter nach Rech-
te- und Pflichtenverteilung in Parteivortrag und rechtlicher Wiirdigung, ein dritter nach

e S.a. OBERTREIS, G. Familienpolitik in der DDR 1945—1980. Opladen: Leske + Budrich, 1986, S. 12 ff.,
S. 34 ff.; umfassend MERFELD, M. Die Emanzipation der Frau in der sozialistischen Theorie und Praxis.
Reinbek bei Hamburg: Rowohlt, 1972.

25 Zur Auseinandersetzung tiber das ,,wie* des kiinftigen Unterhaltsrechts anschaulich die Kontroverse zwi-
schen Hans Nathan (damals Leiter der Hauptabteilung Gesetzgebung im Justizministerium) und Hilde Ben-
jamin (zu diesem Zeitpunkt Vizeprésidentin des Obersten Gerichts der DDR): NATHAN, H. Anmerkungen
zu LG Dresden und OLG Dresden. NJ, 1949, S. 171 und BENJAMIN, H. Die Ehe als Versorgungsanstalt.
NJ, 1949, S. 209.

26 Grundlegend hierzu das bereits 1952 in Kraft gesetzte ,,Gesetz tiber die Verfassung der Gerichte der
Deutschen Demokratischen Republik® v. 2. 10. 1952, GBI. DDR, S. 983.
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sonstigen Auffilligkeiten in Aufbau, Sprache und Form der Urteile sowie, sofern anhand
der Aktenlage nachvollziehbar, im Prozessverlauf.

Untersucht wurden jeweils rund 130 Scheidungsurteile des Landgerichts Stuttgart aus
dem Zeitraum April 1953 bis Juli 1957 sowie des Kreisgerichts Leipzig 1952 bis 1954 —
frithere Urteile des Kreisgerichts sind leider nicht erhalten. Beide Gerichte waren damals
in erster Instanz zustdndig fiir Scheidungsverfahren. Die Stidte und Gerichtsbezirke waren
im Hinblick auf Bevdlkerungszahl und GrofBe, industrielle und konfessionelle Pragung
sowie Kriegsfolgen gut vergleichbar und wiesen entsprechendes Aktenmaterial auf.

Am Landgericht Stuttgart fand sich ein seit den 1930er Jahren weitgehend unangetaste-
ter Altbestand an Urteilen in Familien- und Kindschaftssachen. Die fiir die Untersuchung
genutzten Urteile sind mittlerweile im Staatsarchiv Ludwigsburg unter der Signatur StAL
EL 315 VII Bii 1-131 archiviert und dort einsehbar. Die Leipziger Urteile lagerten zum
Zeitpunkt der Einsichtnahme in der Altsignatur des dortigen Amtsgerichts, Vorgénger (bis
zur Gerichtsverfassungsreform 1952) und Nachfolger des fiir Scheidungen erstinstanzlich
zustiandigen Kreisgerichts. Die Auswahl der Urteile erfolgte iiberwiegend durch Zufalls-
stichproben aus den Kammerbestanden, einzelne wurden aufgrund &uBerlicher Auffallig-
keiten auch bewusst einbezogen.

3.1 Die Scheidungsurteile des Landgerichts Stuttgart

Die Ergebnisse der Untersuchung lassen sich fiir den Stuttgarter Bestand folgenderma-
Ben verkiirzen: Die Debatte um die Gleichberechtigung der Frau scheint das LG Stuttgart
nicht interessiert zu haben. Das personliche Eherecht spielt bei der Entscheidung iiber
Scheidungsantrége schlicht keine Rolle — die Punkte, in denen der Verfassungsgrundsatz
virulent wird, sind damit aulen vor. Am aussagekriftigsten scheinen diesbeziiglich noch
die Ausfiihrungen eines Einzelrichters im Jahr 1949, dessen Urteil sich zufillig unter den
Akten befand:

,,Was auch ein Gesetz liber die Verteilung der Rechte von Mann und Frau sagen mag, in einer Ehe
wird sich jeder Teil in den anderen schicken miissen.*

Darin wird immerhin Stellung zur Lage des einfachen Rechts bezogen und kritisches
Bewusstsein fiir seine Vertraglichkeit mit tatsdchlichen Verhéltnissen gezeigt. In den dar-
auf folgenden Jahren wird das Familienrecht nach dem BGB durch das Gericht ignoriert;
génzlich irrelevant wire es nach den Sachverhalten durchaus nicht gewesen: Haushalts-
fithrungs- und Unterhaltspflichtverletzungen waren vielfach Gegenstand der Entscheidun-
gen und hétten genug Anlass geboten, sich mit der Fortgeltung gesetzlicher Rechte- und
Pflichtenverteilung nach dem BGB auseinanderzusetzen. Maf3stab aller Entscheidungen
bleibt aber allein das Ehegesetz. Zwar finden sich hin und wieder Begriindungsansitze,
die moglicherweise — aber eben auch nur das — auf das BGB zuriickzufiihren sind.
So ordnet etwa die 5. Kammer das Verhalten eines Ehemannes als ,,missbrauchlich®
ein?’ und rekurriert damit vielleicht auf § 1354 Abs. 2 BGB2?8. Das Landgericht steht
mit seiner Zuriickhaltung beziiglich gesetzlicher Bezugspunkte aber nicht allein: Auch

27 StAL EL 315 VII Bii 2, Urt. v. 24.6.1953.
28 § 1354 Abs. 2 BGB a.F.: ,Die Frau ist nicht verpflichtet, der Entscheidung des Mannes Folge zu leisten,
wenn sich die Entscheidung als Missbrauch seines Rechts darstellt.”
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das Oberlandesgericht, dessen Berufungsentscheidungen sich hin und wieder in den
Akten finden, sucht Ankniipfungspunkte zur Bewertung gegenseitiger Vorwiirfe nicht
im BGB — so etwa in einem Berufungsurteil, in dem lieber auf das Eheversprechen und
die Gepflogenheiten ,,in bauerlichen Kreisen* zuriickgegriffen wird, als auf das Gesetz.2
Die aus rechtspolitischen Debatten bekannte Argumentation fehlt dennoch nicht ganz:
Das nachgiebigere Wesen der Frau, das sie bei Streit zum Einlenken hétte veranlassen
miissen, wird immerhin an zwei Stellen ins Feld gefiihrt.3% Angesichts der schon vor dem
31.3.1953 hitzig gefiihrten Diskussion um die Familienrechtsreform und den Warnungen
vor bevorstehendem ,,Rechtschaos3! kann die fehlende Bezugnahme kaum auf ein ,,Ver-
gessen® des Gleichberechtigungsgrundsatzes und der § 1353 ff. BGB oder auf fehlendes
Bewusstsein fiir die Debatte an sich zuriickzufiihren sein. Eine Erklarung fiir die Zurtick-
haltung des Landgerichts mag zum Teil darin liegen, dass beides auch in der Judikatur
des BGH zu den § 42, 43, 48 EheG in den Jahren 1950 bis 1957 keine Rolle gespielt hat.
Kompetenzrechtliche Probleme standen dem allerdings nicht im Wege: Im Juli 1956 etwa
bejahte der BGH die Vereinbarkeit von § 57 EheG, wonach der Mann der Frau die Weiter-
flihrung seines Namens nach Scheidung untersagen konnte, mit Art. 3 Abs. 2 GG. Zur Aus-
legung der Norm zieht der IV. Zivilsenat ausdriicklich das BGB (§ 1758, 1706) heran und
bestétigt im Rahmen der Entscheidung die schon zuvor iiberwiegend vertretene Ansicht,
dass deutsche Gerichte Kontrollratsvorschriften am Grundgesetz messen diirfen; die Frage
der Anwendbarkeit sei eine andere. Auch im Rahmen anderer BGB-Vorschriften bezieht er
Stellung zu ihrer Vereinbarkeit mit dem Gleichberechtigungsgrundsatz, so etwa fiir § 1356
Abs. 1 und Abs. 2 BGB, § 1300 BGB (,,Kranzgeldanspruch®) und im Rahmen des Kin-
desunterhalts. Eine Stellungnahme zu § 1354 BGB wurde offenbar bewusst vermieden.
Was die § 42, 43, 48 EheG betrifft, standen freilich keine Wortlaute im Raum, die
zwischen den Geschlechtern differenzierten. Sie gaben damit deutlich weniger Veranlas-
sung, sich tiber ihre Interpretation Gedanken zu machen. Gleichwohl hatte das hochste
Gericht sich diese Gedanken gemacht, wie das bereits im September 1953 ver6ffentlichte
Gutachten der 1. Zivilkammer des BGH?2 fiir das BVerfG zeigt. Danach konnte z.B. das
eheminnliche Entscheidungsrecht im Rahmen der Schuldfrage relevant werden und die
kiinftige Aufgabenteilung zwischen den Ehegatten zumindest zu bedenken, wenn auch
nicht adhoc anders zu bewerten sein als bisher. Ahnlich auch die Einschitzung von Bun-
desverfassungsrichterin Erna Scheffler, die 1953 in der Deutschen Richterzeitung schreibt:

,.Fiir die Scheidungsrechtsprechung bedeutet der Fortfall des § 1354 — nur im Scheidungsprozef3
wird er judiziabel — lediglich die Befreiung von dem Zwang, Uneinigkeit immer als Schuld der
Frau zu beurteilen, wenn der Beweis des Mi3brauchs eheherrlicher Entscheidungsgewalt mif3-
lingt.*33

29 OLG Stuttgart, StAL EL 315 VII Bii 29, Urt. v. 11. 12. 1957: ,,Die Beklagte hat bei der Trauung verspro-
chen, um der Ehe willen *Vater und Mutter zu verlassen’. Dieses Versprechen hat sie stindig verletzt. (...)
Gerade in den bduerlichen Kreisen der Parteien sind Krankenhausbesuche am Sonntag durchaus iiblich,
ihr Unterlassen stellt eine Vernachldssigung des Ehepartners dar.”

30 StALEL 315 VII Bii 18, Urt. v. 12. 2. 1957; StAL EL 315 VII Bii 88, Urt. d. OLG Stuttgart v. 18. 1. 1956.

3l So Bundesjustizminister Dehler, Vhdlg. des dt. Bundestages, Sten. Ber., 239. Sitzg. v. 27. 11. 1952,
S. 11055.

32 BGHZ 11, Anh. 34, ,,Gleichberechtigung von Mann und Frau®, Gutachten des 1. Zivilsenates v. 6. 9. 1953.

3 SCHEFFLER, E. Zur Auslegung des Grundsatzes der Gleichberechtigung. DRiZ, 1953, S. 85, 87.
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Politische Kritik an der Beibehaltung des § 1354 BGB wurde daher auch damit begriin-
det, dass ,,der Mann die Frau ins Unrecht setzen und so die Scheidung ermoglichen‘34
konne; dhnlich die Frauenverbénde, die im Nachgang an die Verdffentlichung des Geset-
zesentwurfs zu bedenken gegeben hatten, dass ,,ein gesetzliches Ordnungsprinzip, (...)
erst dann in praktische Geltung* trete, wenn diese Ehe bereits tatsdchlich zerstort oder
erheblich zerriittet ist“.35 Auf zu geringe Aufmerksamkeit kann die fehlende gerichtliche
Auseinandersetzung mit dem personlichen Eherecht, insbesondere § 1354 BGB, kaum
zurlickzufiithren sein. Auch nicht auf Irrelevanz fiir die vorgetragenen Sachverhalte, in
denen die Verletzung von Haushaltsfiihrungs- und Unterhaltspflichtverletzungen vielfach
Gegenstand waren. Schon eher wahrscheinlich sind zwei Aspekte:

Zum einen scheint die beteiligte Richterschaft weitgehend von personlich gefestig-
ten Vorstellungen von Ehe und Familie ausgegangen zu sein und hat wenig Veranlassung
gesehen, diese durch einen umstrittenen Verfassungsgrundsatz erschiittern zu lassen. Dafiir
spricht, dass Verfehlungen der Eheleute im Rahmen von § 43 EheG stets nach ,,Verniinf-
tigkeitsgesichtspunkten* gegeneinander abgewogen werden, die sich jeder gesetzlichen
Regelung entziehen und auf reinen Einschitzungen basieren. Die Kammern scheinen sich
auch beziiglich der Gestalt ehelicher Rechte und Pflichten sehr sicher gewesen zu sein.
Dies spiegelt sich etwa in zahlreichen Zeugenbefragungen zu Haushaltsfiihrung und Unter-
haltsleistung (die fiir die Beweiserhebung ja zunéchst entscheidungserheblich sein miissen)
und detaillierten Auseinandersetzungen mit der Sorgfalt bei Erfiillung dieser Pflichten. Zu
dieser ,,Uberzeugung kraft personlicher Einschitzung* passt auch der kaum vorhandene
Bezug zu Literatur und Rechtsprechung in den Urteilen — eine Riickversicherung war
offenbar entbehrlich.

Zum anderen darf der erste Adressat der Urteile nicht vergessen werden: Das Gericht
hatte den hochstpersonlichen Lebensbereich der Parteien zu beurteilen und sich daher mit
deren Vorstellung vom Zusammenleben auseinanderzusetzen. Dass diese in erster Linie
von gewachsenen gesellschaftlichen und sozialen Umsténden, nicht aber rechtswissen-
schaftlicher Diskussion und geschriebenem Recht abhing, liegt auf der Hand. Ein grund-
satzliches Infragestellen der gelebten Aufgabenverteilung wire in den allermeisten Fillen
wohl auf Unverstdndnis gestoBen. Auch das Bestreben, den Parteien keine neuen Streit-
punkte zu erdffnen, diirfte eine Rolle gespielt haben. Selbst in Mehrverdienerehen wird
nicht vom gesellschaftlichen Regelbild abgeriickt, die Doppelbelastung der Frau mit Beruf
und Haushalt und die Unterhaltspflicht des Mannes nicht angezweifelt. Und zwar weder
seitens des Gerichts, noch seitens der — stets anwaltlich vertretenen — Parteien. Erkla-
rungsliicken bleiben deswegen vor allem vor dem Hintergrund, dass noch wenige Jahre
zuvor der Krieg zu neuen Aufgabenverteilungen gezwungen hatte, vom ,,moralischem
Zusammenbruch® die Rede war und Uberzeugungen, auch das familiéire Zusammenleben
betreffend, grundlegend erschiittert waren. Davon ist in den Urteilen des LG Stuttgart
wenige Jahre spéter nichts zu spiiren. Moglicherweise zeigt sich auch darin ein Symptom
des Bediirfnisses, im ,, Triimmerfeld* der Nachkriegszeit stillschweigend zu tiberleben, das

34 So die Stellungnahme des Bundesrates zum Regierungsentwurf, BT-Drucks. 1/3802, Anl. A, S. 2 f.
35 Dt. Akademikerinnenbund, Dt. Frauenring u.a. Stellungnahmen zu dem Entwurf eines Familienrechtsge-
setzes, IfDF 1952, Anl. B, 2.
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Bernd Riithers der juristischen Gesellschaft der 1950er Jahre als (studentischer) Zeitgenos-
se und Rechtshistoriker jlingst attestierte.36

Nach alldem ldsst sich Folgendes festhalten: Zum Nachvollziehen der ,,Richter-
rechtsphase® als solcher kann der Bestand wenig beitragen. Umso mehr sagt er als zeitge-
nossisches Zeugnis liber soziale Anschauungen und Verhéltnisse aus. Sie sind mit der Ent-
scheidungsfindung im Eherecht untrennbar verbunden und kénnen wohl als Hauptgrund
fiir die verhinderte Auseinandersetzung mit der Gleichberechtigungsfrage angesehen wer-
den. Weder die nach Marz 1953 fortschreitende Debatte und neue Gesetzesentwiirfe, noch
das im Juni 1957 verabschiedete Gleichberechtigungsgesetz diirften dementsprechend die
Entscheidungspraxis am Landgericht Stuttgart geédndert haben. Ab wann sich die Abkehr
der Rechtsprechung vom Leitbild der Hausfrauenehe in rechtlichen Wertungen abbildet,
muss anderen Untersuchungen mit neuen Ankniipfungspunkten vorbehalten bleiben.

3.2 Die Urteile des Kreisgerichts Leipzig
Auch hier ausgehend von den Ausgangsfragen nach der Erkennbarkeit politischer Einfliis-
se lasst sich zu den Leipziger Urteilen Folgendes festhalten:

Der iliberwiegende Teil der Urteile spiegelt ohne besondere Auffalligkeiten schlichte
»Alltagsjustiz wider. In einen nicht zu vernachldssigenden zweiten Teil, der im Verlauf
der Jahre wichst, finden sowohl der Gleichberechtigungsgrundsatz als auch das Gefiige der
,heuen Ordnung® Eingang. Erwartungsgemal bilden dabei jedoch nicht konkrete Rechts-
fragen in Ankniipfung am Normenbestand (insb. § 1353 ff. BGB) den Ausgangspunkt,
sondern das Bemiihen um Begriffsbestimmungen und zunehmend politisierte Sprache.

Dazu im Einzelnen: Die im Jahr 1952 verkiindeten Urteile zeugen vor allem vom Ziel,
die Fille ,,vom Tisch zu bekommen®. Haufig lassen Sachverhalte abgesprochene Schei-
dungsgriinde vermuten, die kein einziges Mal hinterfragt werden. Oft zeigt sich ein wenig
nachvollziehbarer Urteilsaufbau ohne echte Unterscheidung von Tatbestand und Entschei-
dungsgriinden, mit knappen Begriindungen und ohne klare Struktur. Solche Entscheidun-
gen zeugen von Nachldssigkeit und Zeitdruck. Die Sachverhalte offenbaren verschiedene
Modelle ehelicher Aufgabenverteilung, auf die in den Griinden aber kaum eingegangen
wird. Insgesamt diirfte dem Gericht in solchen Fillen kaum zu unterstellen sein, in Orien-
tierung an der ,,neuen Ordnung™ zu arbeiten: Weder werden besonders ,,produktive* Part-
ner bevorzugt, noch werden Ehepartner abgestraft, die nach dem Westen verzogen sind,
auffallend politische Diktion fehlt in diesem Zeitraum ganz. Die Urteile lassen vielmehr
auf eine gewisse Pragmatik schlielen, unter der ihre Qualitit gelitten hat.

Fiir die beiden weiteren Jahre zeigt sich jedoch eine deutliche Entwicklung in Urteils-
qualitét und -diktion. Die mit der Zeit zunehmende Neigung zu erzieherischen, betont lini-
entreuen Ausschweifungen verstérken die schon vorher vorhandenen Méngel derart, dass
in manchen Féllen kaum mehr von einem klassisch aufgebauten Urteil gesprochen werden
kann. Im Verlauf des Jahres 1953 scheint sich die erzieherische Funktion der Rechtspre-
chung (§ 2 GVG DDR) am Kreisgericht Leipzig herumzusprechen. In der ,,Neuen Justiz*
wird sie in einem in diesem Jahr erschienenen Beitrag propagiert, der unter anderem die
besonders ,,vorbildlichen* familienrechtlichen Urteile des Bezirksgerichts Leipzig betont.

36 RUTHERS, B. ,,Rechtsphilosophie in den Triimmern der Nachkriegszeit. JZ (Juristen Zeitung), 2017,
S. 457, ebd.
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Der festgestellte Wandel beruht aber wohl auch auf personeller Umstrukturierung. Als
besonders , linientreu’ fillt etwa ein Richter auf, der ab 1953 am Werk ist. Dieser Wan-
del erreicht ldangst nicht alle Urteile. Er fiihrt auch nicht zu einer generellen Abkehr des
Gerichts von juristischer Arbeitsweise zugunsten ideologischer Argumentation. Zwar
zeugen die extremen Félle von einem Trend weg von traditionell verstandener Entschei-
dungserheblichkeit der Ausfithrungen, hin zu personlichen Ratschlagen und politischen
Forderungen. Dieser entband aber nicht von jeglichen methodischen Anforderungen (die
Normen des Ehegesetzes werden selbst in den drgsten Féllen noch zitiert) und scheint
auch von hoherer Stelle kritisch beurteilt worden zu sein: An drei Urteilen3’ fanden sich
angeheftete Zettel, auf denen Anmerkungen zur Urteilsqualitit zu lesen waren — offenbar
wurden einige Richter einer stichprobenartigen Kontrolle durch Gerichtsdirektoren oder
dienstiltere Kollege unterzogen. Die Vermerke beziehen sich dabei nicht etwa auf vor-
handene oder fehlende Linientreue, sondern auf die juristische Qualitét. Geriigt wird in
einem besonders politisch formulierten Urteil38 etwa dessen ,,schlechte* Qualitit — seine
Begriindung wirke ,,phrasenhaft. Insofern muss die Einschitzung Haferkamps, die Befas-
sung mit juristischer Methode und der Handhabung deutungsoffener Begriffe in der DDR
lohne angesichts ihrer politischen Uberlagerung nicht, zumindest fiir die hier untersuchte
Frithphase kritisch beurteilt werden.

Ungeachtet ihrer oft systematisch willkiirlichen Ankniipfung bemiiht man sich auf3er-
dem offensichtlich um Begriffsbestimmungen und um die Verankerung neuer Vorstellun-
gen von Ehe und Familie: Ab 1953 kommt es vor, dass das Gericht den Gleichberechti-
gungsgrundsatz unabhingig vom Parteivortrag aufwirft und damit staatliche Wertungen
iiber das individuell gewihlte Lebensmodell stellt. Deutlich zeigt sich das in den Ent-
scheidungen, die im Rahmen von § 43 oder § 48 EheG die zu erhaltende oder zu férdern-
de ,,Schaffenskraft™ oder ,,Arbeitslust® beider Eheleute in Bezug nehmen. Solche Urtei-
le werden mit der Zeit hdufiger, bleiben aber insgesamt die Ausnahme. In der Mehrzahl
der Fille legt das Gericht schlicht die vorgetragene Aufgabenverteilung zugrunde, ohne
die gertigten Pflichtverletzungen (Haushaltsfithrung und Unterhalt) in Frage zu stellen.
Zugleich kommt das Bekenntnis zur ,,neuen Ordnung* innerhalb von Ehe und Familie und
zum ,,Arbeiter- und Bauernstaat® kaum iiber bloe Proklamationen hinaus: Die ehefrau-
liche Pflicht zur Haushaltsfithrung wird selbst bei Erwerbstatigkeit beider nur in wenigen
Einzelfillen angezweifelt. Zu bestimmend schien sie als sozialer Regelfall zu sein, der
auch die Vorstellungen der Parteien prégte. Hierin kdnnte zumindest ein Ansatz auf die
von Rainer Schroder aufgeworfene Frage liegen, ob in der Zivilrechtsprechung der DDR
,jenseits der vollmundigen ideologischen Reden moglicherweise eine Position von ,,Ver-
niinftigkeit” bei der Konfliktlosung, eine Pragmatik® existierte. Vieles spricht hier fiir ein
,Ja‘, das allerdings stark von der Besetzung des Gerichts abhing.

Ahnlich wird man Fragen nach der ideologischen und erzieherischen Firbung der
Urteile und dem daraus folgenden Rollenverstéindnis der Justiz beantworten missen.

37 0 Ra208/52, Urt. v. 23. 7. 1954; 0 Ra 642/54, Urt. v. 6. 12. 1954; Urt. v. 7. 9. 1954, Az. nicht lesbar.

3% 0 Ra?208/52, Urt. v. 23. 7. 1954 (Auszug): ,,In der gegenwirtigen Periode des Aufbaus unserer Republik
mit dem Ziel, den Sozialismus zu erreichen, kommt gerade der Ehe als dem kleinsten Kollektiv unserer
Gesellschaft hochste Bedeutung zu. Die Ehe der Parteien besitzt nach der Uberzeugung der Ehekammer
keinerlei gesellschaftliche Werte mehr und ist damit nicht mit dem Wesen der Ehe in unserem Staat der
Arbeiter und Bauern vereinbar.*

69

PHS_49_2_2019_6924_ZLOM.indd 69 26.02.20 14.07



Beides scheint in diesen ersten DDR-Jahren von der Person des Richters bestimmt zu sein
und erlaubt keine verallgemeinernde Antwort — ,,die Justiz* war offenbar zu heterogen,
jedenfalls aber nicht gleichmiBig politisiert. Immerhin ldsst sich daraus der Ursprung von
Klagen Hilde Benjamins, Justizministerin der DDR, iiber fehlende Anséitze einer ,,neuen
Rechtswissenschaft“3? erahnen.

4. Gegeniiberstellung der Ergebnisse

Gemeinsam ist beiden Gerichten damit, dass sie das BGB als Rechtsquelle restlos ausspa-
ren. Zitiert wird allein das Ehegesetz. Das fiihrt auch dazu, dass sich die in beiden Teilen
Deutschlands diskutierten Rechtsfragen zur Gestaltung des Eherechts in den Urteilen nicht
wiederfinden.

Das LG Stuttgart ignoriert die Gleichberechtigungsfrage vollstindig. Am Kreisgericht
Leipzig findet sie zwar nicht iiber normbezogene Anwendungsfragen, wohl aber auf ande-
re Weise Eingang in die Urteile: Man bemiiht sich zunehmend um die Bestimmung des
Wesens der Ehe, der ehelichen Lebensgemeinschaft und gerechte Aufgabenteilung. Das
Gericht ist offenkundig auf der Suche nach einem neuen, politisch motivierten Ehever-
standnis. Dieses wird in einzelnen Fillen auch dann gegeniiber den Parteien kommuniziert,
wenn angesprochene Punkte — insbesondere zu ehelichen Pflichten — gar nicht im Streit
standen. Richterliche Wertungen iiberlagern dann den Parteivortrag und entziehen die Ehe
einer personlichen Einschidtzung. Von ,,Definitionen® als Bestandteil methodisch nach-
vollziehbaren Urteilsstils mag man in manchen Féllen kaum mehr sprechen. Je stérker das
erzicherische Element hervortritt, desto willkiirlicher wéhlen die Richter Ankniipfungs-
punkte fiir solche Ausschweifungen. Meist liegen sie auch jenseits jeglicher Entschei-
dungserheblichkeit fiir den Scheidungsstreit.

Das Bemiihen um Begriffsbestimmungen ist im Westen dagegen eher rar gesét. In der
Regel wird dort, wo sich die Parteien einig sind, ihr eigenes Eheverstdndnis zugrunde
gelegt und einem groben ,,VerniinftigkeitsmaBstab* unterworfen. Wie dieser auszusehen
hatte, dessen schienen sich die Westrichter ziemlich sicher zu sein. Quellenverweise, die
immer auch ein gewisses Bediirfnis nach Selbstvergewisserung verraten, bleiben selten. Es
bedurfte offenbar keiner rechtlichen Neubestimmung — oder iiberhaupt Bestimmung — von
Ehe und Familie.

Der fehlende Normbezug ist demnach beiden Bestdnden gemeinsam, muss aber unter-
schiedliche Ursachen haben: Am LG Stuttgart beldsst man die Gestaltung des Ehelebens
lieber in der individuellen Verantwortung der Parteien und enthélt sich staatlicher Wer-
tung, sofern diese nicht unerldsslich ist. Unverzichtbare Grundlage fiir Scheidungen ist
allein das Ehegesetz. Das BGB kann so selbst in den zahlreichen Fillen, in denen es dem
Parteivortrag nach einschldgig gewesen wére, aullen vor bleiben und bleibt es auch. Am
Kreisgericht Leipzig passt diese Erklarung nicht: Es unterwirft das personliche Verhalten
der Eheleute zunehmend politischen MaRstében. Freilich scheidet das erzbiirgerlich-ka-
pitalistische BGB dafiir als Grundlage ohnehin aus. Das Gericht spricht aber auch dessen
Uberwindung nicht an. Es nutzt nicht die Gelegenheit zur Kritik am iiberlieferten Nor-
menbestand, obwohl man sich auch damit immerhin hétte positionieren kdnnen. Meist

39 BENJAMIN, H. Fragen der fachlichen Fortbildung der Richter. NJ, 1950, S. 388, ebd.; Idem. Grundsétz-
liches zur Methode und zum Inhalt der Rechtsprechung, NJ, 1951, S. 150, ebd.
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liegt das wohl an der Entbehrlichkeit normativer Riickbeziige und geht Hand in Hand mit
fehlendem Methodenbewusstsein.

Zur Frage beiderseitiger Rechte und Pflichten gilt: Ein GroBteil der Fille in Ost und
West spiegelt die Normalitdt der Hausfrauenehe wider. Sie wird iiberwiegend weder im
Parteivortrag, noch durch das Gericht in Frage gestellt. Ganz liberwiegend bleibt selbst
in Doppelverdienerehen die klassische Rollenverteilung von beiden Seiten unangetastet.
Fiir die Stuttgarter Urteile gilt das sogar ausnahmslos. Am Leipziger Kreisgericht nimmt
man sich hingegen zunechmend der Neubewertung ehelicher Aufgabenverteilung an. In
der Regel findet diese ihre Begriindung in der notwendigen Beteiligung beider Geschlech-
ter am Staatsaufbau, der Steigerung von Produktion und ,,gesellschaftlicher Betétigung*.
Ab und an wird das auch durch rechtliche Argumente untermauert, insbesondere durch
Verweis auf die Verfassung der DDR. Auch diese Urteile kommen aber, abgesehen von
wenigen Ausnahmen, iiber bloBe Proklamationen nicht hinaus und gelangen nicht zu ande-
ren materiellen Ergebnissen, vor allem im Rahmen der Bestimmung ehelicher ,,Pflicht-
verletzungen®. Gerade sie fithren die Verhaftung von Gericht und Rechtsuchenden in
gewachsenen Rollenmodellen besonders deutlich vor Augen. Diese Verhaftung bestimmt
maBgeblich die Entscheidungspraxis beider Gerichte und kann offensichtlich nicht durch
neue ideologische Grundlagen beseitigt werden. Wo ,,radikalere* Ost-Urteile dies versu-
chen, wird vor allem gegeniiber den Ehefrauen erhdhter Begriindungsaufwand betrieben
(insbesondere im Rahmen von § 48 EheG).

Zu Sprache und Struktur der Urteile ldsst sich festhalten: Die Urteile des LG Stuttgart
sind durchschnittlich umfangreicher als die des Kreisgerichts. Sie weisen eine gleichblei-
bende Qualitdt im Sinne weitgehend eingehaltenen Urteilsstils und juristischer Argumen-
tation auf, die weder zeitlichen, noch kammerabhéngigen Veranderungen unterliegt. In
Leipzig scheint man sich von solch traditionellen Maf3stiben zwar auch im Jahr 1954 noch
nicht grundsétzlich verabschiedet zu haben. Abhingig vom entscheidenden Richter werden
die Ost-Urteile aber immer deutlicher von ihren westlichen Pendants unterscheidbar. Das
liegt vor allem an ihrer zunehmend politischen Farbung. Die Richter werden gegeniiber
den Parteien auflerdem immer hiufiger personlich, sie tadeln, loben, geben Ratschlidge und
Anweisungen. Die klarere Struktur und Methode der Stuttgarter Entscheidungen vermit-
telt demgegeniiber — mit sehr wenigen Ausnahmen — das Bemiithen um Niichternheit und
damit auch um staatliche Zuriickhaltung in persoénlichen Angelegenheiten. Von ihr scheint
sich das Kreisgericht mehr und mehr zu 16sen. Mdglicherweise griindet sich das einigen
Urteilen anhaftende politische ,,Umsichschlagen auch auf das Streben nach Selbstverge-
wisserung und nach, wenn schon nicht juristischer, so zumindest ideologischer Absiche-
rung. Dieses Bediirfnis bringt die abnehmende (oder nie erlernte)*® methodische Sicherheit
anscheinend fiir einige Richter mit sich.

40 Zum Werdegang der sogenannten Volksrichter, die insbesondere in den Anfangsjahren der DDR nach
kurzer Ausbildung als Richter und Staatsanwiélte eingesetzt wurden FETH, A. Die Volksrichter. In: ROTT-
LEUTHNER, H. (Hrsg.). Steuerung der Justiz in der DDR. K6In: Bundesanzeiger Verlag, 1994, S. 351—
377 mwN.

71

PHS_49_2_2019_6924_ZL.OM.indd 71 26.02.20 14.07



5. Zusammenfassung

Angesichts der Vielgestaltigkeit von Einflussfaktoren auf eine — nicht zu vergessen: men-
schengemachte — Rechtsprechung und der notwendigen Beschrankung auf zwei Gerichts-
archive hat sich die Arbeit mehr als Ausschnitte moglicher Antworten gar nicht zum Ziel
gesetzt. Das Durchschlagen politischer ,,Growetterlagen* auf untere Instanzen wird wohl
ohnehin immer nur ndherungsweise untersucht werden kénnen. Ob die Untersuchung der
Ausgangsproblematik auch mit Riicksicht auf diese Einschrankungen gerecht geworden
ist, hdngt weiter von den anfanglichen Erwartungen an die Ergiebigkeit der Urteilsanalyse
und an die Vergleichsmaterie ab. Ihre eigenen werden vor allem anhand der Fragen an das
Aktenmaterial ersichtlich. Die Aussicht, dass die insbesondere im Weste erbittert gefiihrte
politische Debatte um die Gleichberechtigung auch nur vereinzelt in den Urteilen wieder-
zufinden sein kdnnte, war von Anfang an nicht besonders groB3. Die weitere Untersuchung
der Bestdnde wurde daher bewusst breit angelegt, die Schwellen niedrig angesetzt. Die
Richtung, die die Analyse nehmen wiirde, war weitgehend offen. Fiir beide Urteilsbestinde
ergaben sich daraus vermutete wie unvermutete Befunde; fiir beide sind einige Ergebnisse
aber erst durch den Vergleich zutage getreten. Dass die politische Brisanz der Neuordnung
des personlichen Eherechts, insbesondere der Reform des § 1354 BGB, in keinem Ver-
héltnis zu seiner praktischen Relevanz stand — und zwar Ost wie West — war wenig tliber-
raschend. Dieses Ergebnis deckt sich mit der schon 1975 anhand verdffentlichter Urteile
getroffenen Einschédtzung Krophollers zur BRD, dass eheliche Entscheidungsbefugnisse
die Rechtsprechung nur in Ausnahmefallen beschiftigt hitten bzw. sie in Urteilen bewusst
umgangen worden seien. Dass der allgemein fehlende Normbezug mitnichten allein auf
fehlendes Methodenbewusstsein (so vielleicht eine naheliegende Deutungslinie fiir isoliert
betrachtete Kreisgerichtsentscheidungen) zuriickzufiihren sein konnte, hat sich deutlich
an der Verbreitung dieses Phinomens in beiden Aktenbestinden gezeigt. Auch in anderer
Hinsicht bot das Material in verschiedener Hinsicht eine unerwartet gute Grundlage fiir das
urspriingliche Erkenntnisinteresse: Nahe lag von vornherein zwar auch der Befund, dass
die Untersuchung sowohl Gemeinsamkeiten als auch Unterschiede der Scheidungspraxis
beider deutschen Gerichte aufdecken wiirde. Einigen, aber bei weitem nicht allen Urteilen
war ihre Herkunft zweifelsfrei anzusehen — und im Falle der eindeutigen Zuordnung ergab
sich diese erst durch den Vergleich. Das darf aber nicht tiber Folgendes hinwegtduschen
und ist wiederum insbesondere durch die Gegeniiberstellung deutlich geworden: In der
DDR scheint die Arbeit eine Phase des Abschieds von methodischem zu politisch moti-
viertem Entscheiden begleitet zu haben. Diese Abschiedsphase fiihrt zu Uberschneidun-
gen zwischen beiden Bestinden — sowohl in materiellen Ergebnissen, als auch im argu-
mentativen Vorgehen. Der weitere Verlauf der Abschiedsphase wird sich kaum allein aus
verdffentlichten Entscheidungen und Lehrmaterial ergeben. Aber auch die Fortfithrung
westlicher Justiz harrt weiterer Aufarbeitung und ist insbesondere in ihrem Zusammenhang
mit sich wandelnden Werten, Juristenausbildung und politischen Klimata ein weitgehend
ungeschriebenes Kapitel. Auch sie bietet Anschlussfragen an vergangene Rechtspraxis.
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7w

Pro pravni fad je v dnes$ni dob¢ charakteristické, ze o pravu hovotime jako o systému. Sys-
tém z teoretického hlediska pfedstavuje jednotu prvki, které nejsou usporadany nahodile,
a zaroveti se lisi od svého okoli.! Pfesto systém soucasného prava ma k tomuto teoretické-
mu idedlu daleko, vykazuje totiz rizné prvky diferenciace az fragmentace a Ize sledovat
i problémy spojené se soubéznym pusobenim pravidel majicich zdroj v riznych pravnich
systémech. Soucasna pravnéteoreticka odborna literatura se mozna z toho divodu pomérné
vyznamné orientuje na otazky pravniho pluralismu,? véetné srovnani jeho historické a sou-
¢asné podoby,? institucionalnich a normativnich promén pravniho fadu,* anebo riiznych
dusledkd mocenského pluralismu z hlediska vztahu statu a prava.’

Ugelem tohoto &lanku je zaméFit se na obecn&ji otazku, kterd stoji podle mého nazoru
v zékladu celé fady z vySe uvedenych aktualnich jevi v pravu. Touto otazkou je koncepce
systematiky prava, ktera prodélala celou fadu zmén. Cilem tak bude zaméfit se na srovnani
koncepci systematiky prava predchazejici éfe kodifikace v 19. stoleti, kdy se pfevazujicim
pristupem stava pravni pozitivismus, a poukdzat tak na zaklady moderniho pojeti systému
prava, na néz navazuji strukturalni i obsahové promény v disledku pluralismu a globali-
zacnich procest, ale také naptiklad v disledku uznani principt a hodnot jako vyznamnych
prvki souc¢asného pravniho systému.® Druhym diivodem potieby zkoumani historické kon-
cepce systematiky prava jsou Casto zdiiraznované paralely mezi historickym a postmoder-
nim (respektive pozdné modernim) pravem. Detailnéj$§im zkoumanim historického pojeti
je mozné blize provéfit shodné rysy i rozdily systematiky prava v prabéhu doby.

Popsat v plném rozsahu vyvoj uvazovani o pravu jako o systému neni mozné nejen
v podobé kratkého ¢lanku, ale poctive to nelze ucinit ani v obsahlé monografii. Jednoduse
z toho dlivodu, Ze teorii je velké mnozstvi. Cilem tohoto ¢lanku je pfispét k pravnéteore-
tickym diskusim o koncepci prava jakozto systému, a to pfedevsim srovnanim a analyzou
vybranych historickych koncepci. Tento ¢lanek vSak nema ambici byt hlubokou studii
zaméfenou na detailni zkoumani pfistupu jednoho autora nebo kratkého obdobi v historii.
Vzhledem ke komplexnosti tohoto tématu se zaméiuji podrobnéji jen na ty okolnosti, které
povazuji za nejvyznamngéjsi pro ilustraci hlavni teze, kterou se v ¢lanku pokusim obhjit,
a to, ze rozdilné pohledy na pravo a riizné koncepce systematiky piedstavuji jeden z hlav-
nich rozdilt mezi historickym a sou¢asnym pojetim prava.

V uvodu ¢lanku se struéné vénuji koncepénimu rozdilu mezi systémovym a topickym
ptistupem k pravu. Z hlediska souc¢asného pojeti systematiky prava nasledné u¢inim odkaz
! Naptiklad americky filozof John Dewey uvadi: ,,[Systém] vyslovné zahrnuje uspoiadané vnitini vazby,
kter¢ spojuji ¢asti do celku z hlediska racionalniho porozumeéni a vysvétleni.“ — DEWEY, J. System. In:
BALDWIN, J. M. (ed.). Dictionary of Philosophy and Psychology. Sv. 1I. New York: The Macmillan
Company, 1920, s. 659.

2 BARANY, E. Pravny pluralizmus 1. Prdvny obzor, 2017, &. 3, s. 205-217. BARANY, E. Pravny pluraliz-

mus 11 {’rdvny obzor, 2017, €. 4, s. 327-336.

GABRIS, T. ,,Sukromné pravo* a ,,bezstatne pravo*: Historické paralely k postmodernej situacii. Pravne-

historické studie, 2017, ro¢. 47, ¢. 1, s. 114-123, KYSELA, J. V&né navraty aneb stfedovék neskoncil.

Acta Universitatis Carolinae — Iuridica, 2014, ¢. 1, s. 7-17.

4 GERLOCH, A. — ZAK KRZYZANKOVA, K. (eds.). Soukromé a veiejné v kontextu instituciondlnich
a normativnich promén prava. Plzeii: Ales Cenék, 2017. GERLOCH, A. —~ TOMASEK, M. et al. Nové jevy
v pravu na pocatku 21. stoleti. Sv. II. Teoretické a ustavni impulzy rozvoje prdva. Praha: Karolinum, 2010.

5 KYSELA, J. - ONDREIJEK, P. a kol. Kolos na hlinénych nohou? K proméndm stitu a jeho roli. Praha:
Leges, 2016. AGHA, P. (ed.). Budoucnost statu? Praha: Academia, 2017.

6 MARSALEK, P. Piibéh moderniho prdva. Praha: Auditorium, 2018, s. 162.
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na vyznamné racionalistické koncepce aplikace prava more geometrico, a to presto, ze se
tento zpusob deduktivniho mysleni v pravu neprosadil. Kone¢né zavéreéna ¢ast ¢lanku
pojednava o vyznamu kodifikace pro rozvoj systematiky prava a zaroven zminim rozdil
v pristupu k systematice prava u jednoho ze zakladatelii historickopravni skoly Friedricha
Carla von Savignyho, ktery sice kodifikaci jako takovou odmital, ovSem pojem systému je
v jeho dile pfesto velmi vyznamny.

Systémovy a topicky piistup k pravu
V ucebnici pravni filozofie kolektivu autorti Trnavské univerzity a Slovenské akademie
véd jsou pocatky uvah o systematice pradva spojovany s pfirozenopravnim myslenim
17. stoleti, které ,,zacalo vnimat pravo jako systém prav zalozeny na systému rozumnych
principi, z nichz je pravo dedukovano®.” Shodné s timto popisuje Merio Scattola utvareni
moderni jurisprudence v 16. a 17. stoleti. V té dob¢ vsak bylo uvazovani o systému prava
zcela jiné nez dnes. Lidské védéni, a to nejen v pravni véde, bylo v t€ dobé chapano jako
soubor znalosti a argumenttl, které se vyvinuly v Case, které ptetrvaly, a tedy se ukdzaly byt
spravné.® Sean Coyle charakterizuje moderni pravo vychdazejici z téchto racionalistickych
tradic jako ,,funkci potencialné nekoneéného mnozstvi zptisobt feseni pfipadl ve svétle
obecnych principti a doktrin“.? Podobné Thomas Vesting spojuje pocatky systémového
pojmu prava s logickymi metodami v pfirodnich védach (philosophia naturalis jakozto
exaktni matematicka piirodni véda) 16. a 17. stoleti.!0

Toto pojeti systematiky bylo oproti pfedchozimu naprosto nové. Do té doby naopak
pravo nebylo systémem obecnych principti a doktrin, spise bylo nalézano v jednotlivych
rozhodnutich. AZ do obdobi racionalismu tedy o systému prava nelze hovofit jako o pro-
duktu cilené aktivni tvorby. VySe nastinéné pojeti prava, zejména v souvislosti s jeho
praktickou aplikaci, v§ak bylo v rozporu s jiz existujicimi filozofickymi teoriemi, z nichz
nekteré vytvarely koherentnéjsi obraz prava — staci pfipomenout koncepci prava Toma-
Se Akvinského rozlisujiciho véény zakon (lex aeterna), z néhoz jsou odvozovany veske-
ré zakony, véetné prirozeného zakona (lex naturalis) a zékona lidského (lex humana).!!

7 COLOTKA, P. - KACER, M. — BERDISOVA, L. Prdvna filozofia dvadsiateho storocia. Praha: Leges,
2016, s. 39. Podobn¢ Jan Wintr piSe o tom, ze ,,novoveke Gsili o jednotny pravni systém souvisi s mnoha
politickymi a spoleenskymi d&ji 17.—19. stoleti (WINTR, J. RiSe principii. Obecné a odvétvové principy
Ceského prava. Praha: Karolinum, 2006, s. 17).

8 Takto na pocatku 17. stoleti uvazoval o spoleCenskych védach (zejména politice a pravu) Althusius:
ALTHUSIUS, J. Politica. An abdridged translation of Politics Methodically Set Forth and Illustrated
with Sacred and Profane Examples. (piekl. Frederick Carney). Indianopolis: Liberty Fund, 1995, s. 4.
V podrobnostech viz t¢Z SCATTOLA, M. Scientia Iuris and Tus Naturae: The Jurisprudence of the Holy
Roman Empire in the Seventeenth and Eighteenth Century. In: CANALE, D. — GROSSI, P. - HOFMANN,
H. (eds.). 4 Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence. Vol. 9. A History of the Philosophy of
Law in the Civil Law World, 1600-1900. Dordrecht: Springer, 2009, s. 8, anebo SCHRODER, J. Recht als
Wissenschaft. Geschichte der juristischen Methodenlehre in der Neuzeit (1500 — 1933). 2. Aufl. Miinchen:
C. H. Beck, 2012, s. 25 a nasl.

9 COYLE, S. Modern Jurisprudence. A Philosophical Guide. 2. vyd. Oxford: Hart Publishing, 2017, s. 13.

10 VESTING, T. Rechtstheorie. 2. Aufl. Miinchen: C. H. Beck, 2015, s. 44.

1 AKVINSKY, T. Summa Theologica. Cast I-II, QQ 90-93, citovano dle anglického prekladu dostupného
na: http://www.gutenberg.org/ebooks/17897. Jak upozornil recenzent tohoto ¢lanku, s nimz zcela souhla-
sim, Akvinského mysleni pfedstavuje uceleny systém pfirozeného prava, z néhoz vychazeji i filozofové
dvacatého stoleti, naptiklad John Finnis.
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V praktické ¢innosti vSak pravni véda pfi feSeni pravnich piipadd z univerzalnich filo-
zofickych koncepci nevychdzela. Spise §lo o hledani konkrétnich argumentt, které byly
nalézany s pouzitim spravnych metod (dispositio disciplinae) v dilech klasikt (Aristotela,
Cicerona a dalgich).12 Vysledkem byl katalog maxim a uryvkl z veskeré tehdy znamé
pravnické literatury, ktery byl uttidén a zatazen pod piislusné rubriky.!3 Toto pojeti syste-
matiky v pravu se od toho soucasného lisi pfedev§im v tom, ze se nijak nerozliSovalo mezi
systémem prava a systémem pravni védy.

Dalsi zasadni rozdil oproti soucasné pravni filozofii spocival v tom, Ze existence prava
byla povazovéana za danou. Autofi si tedy nekladli otazku: ,,Co je pravo?<, resp. ,,Cim se
pravo lisi od jinych zptisobt spolecenské regulace? Podobné otazky jsou piitom zcela
kli¢ové pro soucasnou pravni filozofii.!4 Co tehdejsi autory primarné zajimalo, byla klasi-
fikace principti, pravnich metod a institutd. Pravni véda i pravo se utvarely jako ,,topologic
pravnich argument“.!> Piikladem mohou byt argumenty vztahujici se k vykladu prava.
Pravnicka literatura 16. a 17. stoleti obsahovala velké mnozstvi katalogii tzv. topoi (prav-
nickych argumentit) extrahovanych zejména z fimského prava, z nichz nékteré se vyskytuji
i v soucasnosti (napt. argumenty a simili nebo ad absurdum).'6

Tento topicky pfistup v pravu popisoval soucasny vyznamny polsky pravni filozof Jerzy
Stelmach na konferenci organizované prazskou pravnickou fakultou v roce 2005. Topicky
pristup se orientoval na uvazovani o jednotlivych problémech, které mélo pravo fesit.
Pravni mysleni v topickém pojeti nevychazi na rozdil od systémového piistupu z dedukce
od abstraktnich pojmu a kategorii, nybrz z konkrétniho pfipadu, ktery vytvaii vzor pro
feSeni budoucich obdobnych ptipadd; pritom vSak mohl vést i k formulaci obecnéjsiho
pravidla.l” V pribéhu 19. a 20. stoleti se v§ak objevily i v pravnim mysleni v evropském
kontinentalnim pravu nékteré sméry, které uptednostitovaly topicky pred systémovym pfi-
stupem. Stelmach zminuje Hermanna Kantorowicze, ptedstavitele skoly volného prava,
sociologické koncepce zivého prava Eugena Ehrlicha, anebo Theodora Viehwega, pted-
stavitele moderni teorie pravni argumentace.!8

Prestoze by se z vyse uvedené¢ho mohlo zdat, ze se pojeti vyviji jednoznac¢nym smérem
od topického k systémovému pfistupu (eventudlné k systémovému piistupu s urcitymi
prvky topiky), i u star$ich autord se setkavame s pozadavky na feseni problému na zakla-
d& obecnych, nikoliv ad hoc principi. Nékde dochazi i k prolinani obou piistupi.'® To je

12 SCATTOLA, c. d.,s. 7.

13 Je vsak tieba ptipomenout zasadni vyznam zejména italskych pravnickych kol 12. stoleti, které zacaly
pravo zkoumat nikoliv jen jako existujici praxi (zejména obycejovou a soudni), nybrz na pravo pohlizely
jako na systém pravidel regulujicich chovani lidi. V podrobnostech viz GABRIS, c. d., s. 117.

14 SCATTOLA, c. d.,s. 9.

15 Tamtéz, s. 8.

16 WINTR, J. Metody a zdsady interpretace prava. Praha: Auditorium, 2013, s. 37.

17 STELMACH, J. Systémové a topické koncepce kontinentalniho prava. In: GERLOCH, A. - MARSALEK,
P. (eds.). Zakon v kontinentdlnim pravu. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, s. 120-121.

18 STELMACH, c. d., s. 121.

19 Napiiklad Aristoteles preferoval spravedlnost podle daného prava — ARISTOTELES. Politika. Praha:
Nakladatelstvi Petr Rezek, 1998, s. 41-42 (1253a) ,,pravo je fad ob¢anského spolecenstvi; a pravo roz-
hoduje o tom, co je spravedlivé®. Zaroven vsak ve spise Topiky popisuje ,,topoi®, tedy logické i zcela
praktické postupy, jak vést argumentaci (BERKA, K. Aristotelovo pojeti dialektiky. In: ARISTOTELES.
Topiky. Praha: Academia, 1975, s. 9). Topické argumenty, jak jsem nastinil vyse, naopak preferuji ad hoc
feseni.
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podstata i vySe uvedeného Stelmachova piispévku, ktery tvrdi, Ze soucasné slozité pravo
si nevystaci ani s jednim z téchto pfistupti v ryzi podob¢. Jedna se vSak o zavér, u kterého
je podle mého nazoru potieba doplnit blizsi vymezeni, co rozumime systémovym pfistu-
pem. Za ucelem podrobnéjsiho popisu vzajemné interakce systémového a topického pojeti
v pravu se proto zamétim na vyvoj uvah o pravu jako systému v obdobi pfedchazejicim
rozvoji pravniho pozitivismu.

Racionalistické mySleni a pokusy o axiomatizaci prava

Racionalistické mysleni, jez se rozvinulo do celé fady oborti, vetné prava, piredstavuje
podle mého nazoru zlom mezi ptedmodernim a modernim pravnim myslenim.2% Stru¢né
ilustrace pojeti prava u tii vyznamnych autord z tohoto obdobi maji za cil objasnit prvky
mechanistického mysleni v pravu a axiomatizaci prava, respektive dedukei prava z axio-
mu. Cilem neni detailni popis praci novovékych filozofi, nebot’ o kazdém z nich by bylo
mozné napsat samostatnou monografii. Tim, Ze poukazi na nékteré spolecné rysy v pojeti
systému prava u Huga Grotia, Samuela Pufendorfa a Gottfrieda W. Leibnize 1ze podle
mého nazoru ilustrovat, ¢im se tehdejsi racionalistické chapani prava jako systému lisilo
od pfedmoderniho pravniho mysleni. Volba vySe uvedenych tfi autorti odpovida tomu, Ze
u Leibnize dosahla projekce matematického mysleni do prava pomyslného vrcholu, sam
vSak nebyl prvnim autorem, ktery timto zptisobem o pravu uvazoval. Navazoval v urcitych
aspektech na praci Huga Grotia.?' V dile Leibnizova soucasnika Samuela Pufendorfa se
rovnéz vyskytuje odkaz na pfirozenopravni axiomy, ackoliv, jak ukazu nize, Pufendorfova
prace s axiomy se ponékud lisi, zejména v mife projektovani matematickych modelt na
pravo.

Na tomto misté by samoziejmé bylo mozné zminit celu fadu dalsich autort, kteti méli
vliv na rozvoj analytického a racionalniho mysleni; v 17. stoleti mélo dalekosahlé dasledky
pro vSechny védni obory dilo René Descarta zabyvajici se metodou poznani.22 Vyzna-
mu systematického mysleni pro pravo jakozto produktu racionalismu lze porozumét také
v souvislosti s popisem prava v Evropé v sedmnéctém stoleti. Na strané jedné v pravu
roste vyznam piedpisti vydavanych suverénnimi panovniky, na stran¢ druhé vsak trva par-
tikularismus a fragmentace (se silnou roli iura municipalia — ptedpist uzemnich jednotek
amést).23 Logickym vyGsténim tohoto stavu bylo silné postaveni soudct, ktefi ¢asto nalé-
zali pravo zcela nezavisle na pravni upravé (tesili pripady secundum conscienciam, tedy
na zaklad¢ vlastniho uvéazeni).24

Hugo Grotius, ktery byl soucasnikem René Descarta, se ve svém dile vénoval fad¢ témat.
Vyznamné spisy ovlivnily pozdéjsi rozvoj mezinarodniho prava a zndmy je predevsim

20 O epochalnim zlomu ve filozofii hovoii naptiklad Wolfgang Rod — viz ROD, W. Novovéki filosofie 1.
Déjiny filosofie, sv. 8. Praha: OIKOYMENH, 2001, s. 9. O vztahu rozvoje pfirodnich véd a prava srov.
VESTING, c. d., s. 44.

21 RILEY, P. The Philosophers Philosophy of Law from the Seventeenth Century to Our Days. A Treaties of
Legal Philosophy and General Jurisprudence. Vol. 10. Dordrecht: Springer, 2009, s. 11.

22 CHOVANCOVA, J. - VALENT, T. Filozofia pre pravnikov (filozoficko-prdvne aspekty). Bratislava: Prav-
nicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislavé, 2012, s. 98.

B ARTOSI, A. — PIERI, B. — SARTOR, G. Introduction. In: ARTOSI, A. — PIERI, B. — SARTOR, G. (eds.).
Leibniz: Logico-Philosophical Puzzles in the Law. Philosophical Questions and Perplexing Cases in the
Law. Dordrecht: Springer, 2013, s. xvi.

2 TamtéZ, s. XX.
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jeho vyrok o pfirozeném pravu, které by bylo myslitelné i kdybychom neuvazovali
0 Bohu.?5 Zde se kratce zminim o Grotiové koncepci systému prava, ktery je zalozen
na existenci dualismu pfirozeného a pozitivniho prava. V pfistupné podob¢ je toto poje-
ti prava predstaveno ve vySe citovaném uvodu (Prolegomena) k prvnimu vydani jeho
ziejmée nejznamejsiho spisu De lure Belli ac Pacis. Ptirozené pravo podle tohoto autora
slouzi k zachovani spolecenstvi lidi a je zaloZeno na urcitych pfirozenych zasadach, jejichz
demonstrativni vycet zahrnuje: nezasahovani do vlastnictvi, nahradu zptisobené skody,
zavazek plnit sliby, nebo potiebu trestu.2¢ Tato pravidla povazuje podobné jako pravidla
tykajici se s¢itani v matematice za axiomaticka pro veskeré pravni systémy.?’ Grotius se ve
své praci zaméiuje predev§im na zkoumani, co nalezi do oblasti pfirozeného prava a z ¢eho
ma byt pozitivni pravo odvozovano a s ¢im ma byt poméfovano. 2

Na Grotiovo dilo navazal dale Samuel Pufendorf, a to predevsim v ueni o pfiroze-
nopravnich zasadach, které nevychazeji z moralky ani z teologie.?’ V dile Elementorum
Jurisprudentiae universalis libri Il ptejima Pufendorf specifickou Aristotelovu metodu za
ucelem popisu piirozeného prava. Spociva v predstaveni definic zakladnich pojmi, prin-
cipl, z nichz Ize dedukovat obsah, a kone¢né zavéra vyplyvajicich z principt.3® Timto
zpusobem je vyse uvedena kniha strukturovana, pfi¢emz z hlediska tématu axiomatizace
prava je potieba zminit dva axiomy, které Pufendorf spojuje s pfirozenym pravem: zaprvé
jde o zasadu, Ze ,,kazdé jednani, které se mize fidit moralni normou a které je v lidské moci
konat nebo nekonat, mtize byt ¢lovéku pti¢itano, a tedy, naopak, co neni samo o sob¢ nebo
ze své priciny v lidské moci, nemiZe byt ¢lovéku pfi¢itano“.3! Druhym axiomem je pak
pravidlo, podle né¢hoz ,,kazda osoba mtize G¢inné, nebo s povinnosti je vykonat, pfikazat
jiné osobé zaleZitosti, na néZ se vztahuje jeji pravomoc.32 Prvni axiom se tyka piicitatel-
nosti jednani, druhy pak zdvaznosti norem v navaznosti na pravomoc tyto normy vydat.33

Rozdil oproti Leibnizovu dilu je vSak povaha axiomu a definic. Pokud Pufendorf vyu-
ziva matematickych podobnosti, ¢ini tak spiSe pro ilustraci. Klasickym piikladem opét
z vyse uvedené knihy Elementorum jurisprudentiae je jeho kapitola o mife moralniho
jednani (kapitola XVIII). V ni Pufendorf vyjadiuje absolutni i relativni hodnotu moralni-
ho jednani pomoci diagramu s kouli a znazorfiuje rzné varianty v tomto trojrozmérném

25V latinském originalu: Et haec quidem quae jam diximus, locum aliquem haberent etiamsi daremus, quod
sine summo scelere dari nequit, non esse Deum, aut non curari ab eo negotia humana. Viz GROTIUS, H.
In Tres Libros De Iure Belli ac Pacis Prolegomena. In: GROTIUS, H. De [ure Belli ac Pacis. Amsterdam:
Guiljelmus Blaeu, 1632, s. 3. (text je dostupny na www.archive.org).

26 GROTIUS, c. d.,s. 2.

27 RILEY,c. d.,s. 15-16.

28 Primum mihi cura haec fuit, ut eorum quae ad ius naturae pertinent probationes referrem ad notiones
quasdam tam certas ut eas nemo negare possit, nisi sibi vim inferat. Principia enim eius juris, si mode
animum recte advertas, per se patent atque evidentia sunt, serme ad modum eorum quae sensibus externis
percipimus. — GROTIUS, c. d., s. 8.

2% RILEY,c. d.,s. 65.

30 Jeji podrobnéjsi vysvétleni nalezneme v predmluveé: PUFENDOREF, S. The Two Books of the Elements of
Universal Jurisprudence. Cambridge: John Hayes, 1672, reprint Indianopolis: Liberty Fund, 2009, s. 8
a nasl.

31 Tamtéz, s. 283.

32 Tamtéz, s. 295.

33 TamtéZ, s. xii.
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modelu.3* Riley k tomuto doplfiuje, Ze Pufendorfve své teorii pfirozeného prava nevychazi
primarn¢ z teorii ptirodnich védci, nybrz se orientuje spise na fimskopravni jurispruden-
ci.® To v8ak neznamend, Ze bychom u Leibnize nemohli nalézt odkazy na fimskopravni
nauku.3¢ Rozdil podle mého nazoru spoéiva v dirazu, ktery Leibniz piikladal logice, geo-
metrii, matematice i pfi vymezovani spolecenskych fenomént, jakym je pozitivni pravo,
a rovnéz prirozenopravni ideji spravedlnosti.

Z téchto divoda bych rad podrobnéji popsal racionalisticky systém pfirozeného pra-
va u dalsiho autora, ktery byl inspirovan Grotiovym dilem, kterym byl jiz zminovany
Gottfried Wilhelm Leibniz. Jeho ambici bylo vybudovani univerzalni pravni védy, ktera
by pfedstavovala systém prava a spravedlnosti, a pfitom by nebyla omezena na fungovani
v ramci jednoho jediného pravniho fadu. Zcela klicova myslenka, ktera jej odlisuje od vyse
zminovanych racionalistickych autorti, je jeho vira, Ze podobné jako existuji univerzalné
platna pravidla v matematice, obdobna pravidla, ktera jsou nezménitelna a stala, mizeme
nalézt i v pravu, pouze jsou lidmi dosud neobjevena.3” Leibniz proto povazoval sviij sys-
tém pravidel za univerzalni, spolecny jak pfirozenému, tak i pozitivnimu pravu (jak sadm
uvadi, fad spoleény Bohu, lidem a obecnéji v§em inteligentnim bytostem).3® Na jiném
misté argumentuje s odkazem na vyse zminény Grotiuv vyrok o tom, ze pfirozené pravo by
platilo, i kdybychom neuvazovali o Bohu jako jeho tvirci, ze ,,Bozi spravedInost a lidska
spravedlnost maji spole¢na pravidla, ktera mohou byt redukovana do systému a maji byt
vyucovana v ramci vSeobecné pravni védy*.3?

Zamé&iim-li se na hlavni téma tohoto ¢lanku, tj. systematiku prava, v pravni teorii
jsou mezi prvky pravniho systému tradicné fazena pravni pravidla, resp. pravni normy.
Pfirozenopravni teorie vSak za prvky pravniho systému (konkrétné prirozeného prava)
povazuje i pravni principy a hodnoty neopirajici se o rozhodnuti suveréna, nybrz majici
univerzalni a neménny charakter. Leibniziiv systém prava je vystavén v duchu ptirozeno-
pravni tradice na pfirozenych principech a hodnotach, mezi nimiz hraje Gstfedni roli spra-
vedlnost. O spravedInosti se piSe na nékolika mistech, pfi¢emz zminim hlavni myslenky
z ptedmluvy ke spisu Codex Iuris Gentium (1693), ktery se primarn¢ vénuje vztahim
mezi staty, v zavéru vsak za zédklad statniho i mezistatniho prava povazuje tfi axiomy

s

spravedlnosti, tvofici zdroj piirozeného prava.*0 Tus strictum, niz$i stupefi spravedlnosti,

34 Pro ucely tohoto ¢lanku neni Gcelné podrobné cely diagram popisovat — odkazuji proto na anglicky pieklad:
PUFENDOREF, c. d., s. 247-265.

35 RILEY,c. d.,s. 66.

36 Ptikladem, na ktery mne upozornil recenzent tohoto ¢lanku, je koncepce spravedlnosti jakozto zaklad
ptirozeného prava. K pojmu spravedlnosti, jehoz axiomy maji, jak spravné recenzent piSe, zaklad v Jus-
tinidnovych Digestech (neminem laedere, suum cuique tribuere a honeste vivere), se vratim nize v tomto
¢lanku.

37 BERKOWICZ, R. The Gift of Science. Leibniz and the Modern Legal Tradition. Cambridge, Massachu-
setts — London, England: Harvard University Press, 2005, s. 32.

3% Dopis G. W. Leibnize Thomasi Burnettovi (kvéten 1706) in: LEIBNIZ, G. W. Die Philosophischen Schrif-
ten. (Ed. C. I. Gerhardt). Berlin: Weidmann, 1875-1890, s. 307 — cit. dle RILEY, c. d., s. 79.

39 LEIBNIZ, G. W. Monita quaedam ad Samuelis Pufendorfi Principia. In: DUTENS, L. Gothofridi Guillemi
Leibnitii Opera omnia. Vol. 4. Geneva: Apud Fratres de Tournes, 1706, s. 275, cit. dle anglického piekladu
v: RILEY, c. d., s. 18.

40 LEIBNIZ, G. W. Codex luris Gentium (Praefatio). In: RILEY, P. (ed.). Leibniz. Political Writings. 2nd ed.
Cambridge: Cambridge University Press, 1988, s. 174.
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vychazi z komutativni spravedlnosti a zasady neminem laedere.*! Distributivni spravedl-

My

nost a zasada suum cuique tribuere je zakladem vys§$iho axiomu spravedlnosti, pfi¢emz
nejvyssi stupenn (pietas) odpovida povinnosti zit estné (honeste vivere).*2 Tyto axiomy
spravedlnosti 1ze podle Leibnize dovodit rozumem.*? Ve svém souhrnu pak tvoii zaklad
ptirozeného prava, jehoz cilem je dobro pro vSechny, kteti jej dodrzuji.**

Z ceskych pravnich teoretikt se dotkl pohledu na roli pfirozenopravnich principi
v Leibnizové dile Jan Wintr, ktery ptipomind Leibniziiv navrh na sepsani hlavnich principt
fimského prava na jeden list papiru, pficemz tyto principy by vystacily k feSeni veskerych
pravnich problémi.*S Prestoze tedy Leibniz nebyl prvnim autorem argumentujicim ve pro-
spéch axiomatizace prava, toto pojeti systematiky prava a aplikace matematickych metod
na pravo se podle mého nazoru projevovalo u Leibnize vyraznéji nez u vy$e zminovanych
autord, Pufendorfa a Grotia.

Nebyly to vSak pouze piirozenopravni zasady, nybrz i platné zakony, které mély pfi-
spét k systematicnosti prava. Leibniz ptirovnava pravni fad ke stavbe, kde jsou jednotlivé
kameny pfesné vytesany a zapadaji do sebe. Stejné tak pravni fad ma spocivat na zako-
nech, které neponechavaji mezery pro volnost soudt, ani neobsahuji duplicitni anebo roz-
pornou pravni Gpravu.4¢ Z hlediska systematiky tak zaujimaji vyznamné misto v prvé fadé
konkrétni zakony, ptipravené s takovou peclivosti, aby obsahovaly jasnou pravni tpravu,
a dale univerzalni pravni principy, z nichz konkrétni zakony vychazeji, pficemz za ustiedni
meéfitko pozitivniho préva lze oznacit vySe zminéné tfi axiomy a Grovné spravedInosti.

Pro Leibnizovu metodu aplikace prava byla zcela zasadni metoda deduktivniho mysle-
ni, tedy aplikace obecnych pravidel a principl na konkrétni ptipady. Zde vychazel zejména
ze studia fimského prava, kdyz pozoroval schopnost fimskych pravnika logicky argu-
mentovat a zobectiovat, coz bylo v jistém rozporu s praxi, kterou kolem sebe sledoval.
V dnesni dobé¢ je tento zpisob mysleni pro pravo typicky, je vsak tieba pfipomenout, ze
z hlediska tehdejsiho prava se jednalo vcelku o pielomovy zptisob uvazovani o pravu.
Leibnizova aplikace ptirozenopravnich zasad more geometrico a jeho snaha o reformu
fimského (soukromého) prava byvaji oznacovany za prvni pokusy o prekonani fragmenta-
rizovaného prava.*® Vzhledem k tvrzené univerzalité pravnich zasad, které hledal pievazné
v fimskopravni jurisprudenci a u antickych mysliteld, vSak jeho piistup, jakkoliv védecky,

41 LEIBNIZ, Codex Iuris Gentium (Praefatio), s. 171. LEIBNIZ, G. W. Meditation on the Common Concept
of Justice. In: RILEY, P. (ed.). Leibniz. Political Writings. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press,
1988, s. 56.

42 LEIBNIZ, Codex Iuris Gentium (Praefatio), s. 172, LEIBNIZ, Meditation on the Common Concept of
Justice, s. 56.

43 LEIBNIZ, Meditation on the Common Concept of Justice, s. 57.

44 LEIBNIZ, G. W. Opinion on the Principles of Pufendorf. In: RILEY, P. (ed.). Leibniz. Political Writings.
2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1988, s. 75.

45 WINTR, Rise principii, s. 17.

46 LEIBNIZ, G. W. De Legum Interpretatione, Rationibus, Applicatione, Systemate. In: LEIBNIZ, G. W. Phi-
losophische Schriften, Leibniz-Forschungsstelle der Universitét Miinster, vol. 6. Berlin: Akademie-Verlag,
1999, s. 2791, cit. dle anglického piekladu v: BERKOWICZ, c. d., s. 55.

47 HOEFLICH, M. H. Law & Geometry: Legal Science from Leibniz to Langdell. American Journal of Legal
History, 1986, Vol. 30, Nr. 2, s. 97.

48 STOLLEIS, M. The Legitimation of Law through God, Tradition, Will, Nature and Constitution. In: DAS-
TON, L. — STOLLEIS, M. (eds.). Natural law and laws of nature in early modern Europe: jurisprudence,
theology, moral and natural philosophy. Farnham: Ashgate, 2008, s. 52.
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nelze charakterizovat jako pozitivisticky. V tom se Leibniz lisil napiiklad od Savignyho,
ale také od americkych formalisti (naptiklad Christophera Langdella), ktefi z piirozeno-
pravnich zasad nevychazeli.#

Pfi deduktivnim zptisobu pravni argumentace Leibniz vychéazel z analogii s matema-
tickym dokazovanim. Tento zptisob argumentace vedl k popisu prava jako axiomatického
systému.>? Jiz na tomto misté& je v8ak tieba zdiraznit, Ze tato Leibnizova mySlenka nenasla
naplnéni ani v aplika¢ni praxi ani v pozdé&jsi teorii.’! Druha poznamka se tyka charakteru
logického odvozovani v Leibnizové dile. Ve spise Specimen Questionum Philosophica-
rium ex Jure Collectarum jsou uvadény mimo jiné ptiklady aplikace obecnych poznatkl
z oblasti matematiky a fyziky na feSeni pravnich problémt. Questio IV se tyké problému,
zda muize existovat vyluéné vlastnictvi jedné véci dvéma osobami. Leibniz uvedenou mys-
lenku odmita s odkazem na ,,clegantni analogii® mezi vlastnictvim a pozici osoby v prosto-
ru.52 Argument, Ze dvé osoby se nemohou vyskytovat v jednom prostoru (na tomtéz mist¢),
a tedy ze k jedné véci nemiize existovat dvoji vylucné vlastnictvi, v§ak neni argumentem
formalni logiky. Spise se jedna o ur¢itou formu obsahového vyplyvani.>3

Bez ohledu na vyse uvedené zavéry je tieba zopakovat, ze Leibniz mél znaény vliv na
rozvoj pravniho mysleni v kontinentalni Evropé (napf. prace jeho zéka Christiana Wolffa),
ale i ve statech angloamerické pravni kultury.>* Lze tedy shrnout, Ze moderni systémovy
pristup v pravu na osvicenské ideje do znacné miry navazuje, ovSem v plném rozsahu

49 BEEVER, S. Law, Logic, and Leibniz. A Contemporary Perspective. In: ARTOSI, A. — PIERI, B. — SAR-
TOR, G. (eds.). Leibniz: Logico-Philosophical Puzzles in the Law. Philosophical Questions and Perplexing
Cases in the Law. Dordrecht: Springer, 2013, s. 203.

50 Leibniz o podobnosti geometrie a prava uvadi, ze obé discipliny maji své prvky (v geometrii je to bod, kruh,
trojuhelnik, v pravu zaloba, prodej, slib), pravni pfipady predstavuji komplexni situace, pticemz v pravu
jsou ptipady tvoteny z prvkl osoby, véci, pravni akty a zaloby — LEIBNIZ, G. W. Samtliche Schriften und
Briefe. Darmstadt: Reichl, 1923 (reprint Hildesheim: Olms, 1972), Vol. VI/1, s. 189, cit. dle anglického
piekladu v: ARTOSI — PIERI - SARTOR, c. d., s. Xxv.

51 V Ceské pravnéteoretické literatufe se téma axiomatizace prava objevilo v nedavné dobé v pracich Martina
Madeje a Filipa Hordka. V jednom z piispévki predstavuji myslenkovy experiment popisujici, jak by
vypadalo sougasné pravo, pokud by bylo pojimano jako axiomaticky systém — viz HORAK, F. - MADEJ,
M. Moznosti a limity axiomatizace prava. Casopis pro pravni védu a praxi, 2018, ro&. 26, &. 1, s. 149-168;
dalsi ¢lanek pak pojednava o pouzivani axiomi organy aplikujicimi pravo v Ceské republice: viz MADE],
M. —HORAK, F. Axiomy v pravni argumentaci: dvouse&na zbraii v rukou organti aplikujicich pravo. Juris-
prudence, 2018, €. 5, s. 29—42. Autofi, toho ¢asu studenti doktorského studia prazské Pravnické fakulty,
presveédcive argumentuji, ze soucasné pravo z axiomi vychazet nemiize a rovnéz pouzivani argumentt jako
axiomu ze strany organu aplikujicich pravo se ma omezovat jen na vyjimecné piipady, protoze axiomy
obecné zuzuji pravni diskurz. Z ponékud odlisnych pozic kritizuje axiomatizaci prava povale¢ny némecky
teoretik Claus-Wilhelm Canaris, podle n¢hoz je pravo systémem axiologickym, nikoliv axiomatickym —
viz CANARIS, C.-W. Systemdenken und Systembegriff in der Jurisprudenz entwickelt am Beispiel des
deutschen Privatrechts. In: NEUER, J. — GRIGOLEIT, H. C. (eds.). Claus-Wilhelm Canaris. Gesammelte
Schriften. Bd. 1. Rechtstheorie. Berlin, Boston: Walter de Gruyter, 2012, s. 191-346.

52 Unde patet elegans inter possessionem et positionem seu situm corporum in loco Analogia. LEIBNIZ, G. W.
Specimen Questionum Philosophicarium ex Jure Collectarum. In: ARTOSI, A. — PIERI, B.— SARTOR, G.
(eds.). Leibniz: Logico-Philosophical Puzzles in the Law. Philosophical Questions and Perplexing Cases
in the Law. Dordrecht: Springer, 2013, s. 55.

53 S myslenkou, Ze logika v pojeti Leibnize i dalSich racionalistii nema podobu moderni formalni logiky,
souhlasim a dékuji za upozornéni na tento fakt recenzentovi ¢lanku.

54 Hoeflich poukazuje na Leibniziv vliv na prace Johna Austina, Christopha Langdella a dal$ich — viz
HOEFLICH, c. d., s. 108 a nasl.
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z nich nevychazi, a to zejména z divodu odmitnuti axiomatizace prava a aplikace geome-
trickych ¢i matematickych modelt na pravo. Soué¢asny némecky pravni teoretik Thomas
Vesting proto poklada za zaklad systémového mysleni v pravni védé spise ideu kodifi-
kace v 19. stoleti usilujici o ,,vybudovani kompletniho nového fadu veskerého prava‘.5s

Tuto myslenku je vSak tfeba doplnit o dalsi, mozna vyznamnéjsi prvek, kterym je postup-
ny rust vyznamu soudu. Jiz v devatenactém stoleti se ukazalo, ze idea subsumpce jakozto
prosté dedukce konkrétnich rozhodnuti z abstraktnich norem, a tudiz pozice soudt jako sub-
sump¢nich automatd, je v praxi neuskutecnitelna za situace, kdy soudy nemohou rozhod-
nout non liquet — tj. pro nedostatek prament prava odmitnout rozhodnout ve véci samé.¢

Z vyse uvedeného tedy lze shrnout, Zze pohled na pravo jakozto na systém je mini-
malné v kontinentalni pravni véd¢ odvozen z racionalistického mysleni, ideje kodifikace
a také durazu na pozitivismus ve védé (i v pravu).>” V druhé poloviné devatenactého stoleti
dochazi pod vlivem pozitivistické tradice ke stabilizaci pojeti objektivniho prava jakozto
systému pravidel, metodologicky lze pak vrchol pozitivistického uvazovani nalézt u nor-
mativistd (naptiklad Hanse Kelsena). V dalsi ¢asti popiSu syntézu historického a systema-
tického pristupu Friedricha Carla von Savignyho, ktery stejné jako pozdéji normativisté
prosazoval védecky charakter prava.

Systematika prava cestou kodifikace a Savignyho kombinace
systematického a historického pristupu k pravu
Ran¢ novoveéké mysleni o statu, pravu a spolec¢nosti ¢asto vyuzivalo metafor pfirovnava-
jicich spolecnost k organismu. Némecky pravni historik a sociolog Hubert Rottleuthner
pripomina, Ze zobrazeni slozitych socidlnich struktur starovékého a stfedoveékého statu,
cirkve, pfipadné i spolecnosti, vyuzivajici metaforického pfirovnani k jednotlivci, jeho télu
a vlastnostem je oviem daleko starsi.58 Jiz anticka filosofie s podobnou koncepci systému
pracuje, nalezneme ji naptiklad v Platénové Republice>® a v Aristotelové Politice.%0

Jak jiz bylo zminéno v tvodu tohoto ¢lanku, pravni fad v té dob¢ nebyl zcela autonom-
nim na jinych normativnich systémech, ale ani na spole¢nosti samotné. Dominoval topicky
piistup k feSeni jednotlivych problémt namisto systematizace pravidel a pojmt v pravu.

55 VESTING, c. d., s. 41.

56 LUHMANN, N. Law as a Social System. Oxford: Oxford University Press, 2004, s. 278. K nenaplnéné
ideji soudce jako subsumpéniho automatu srov. HOLLANDER, P. Ustavnépravni argumentace. Ohlédnuti
po deseti letech Ustavniho soudu. Praha: Linde, 2003, s. 12—13.

57 Jit{ Subrt pfipomina nejznamé;jii produkty tohoto mysleni v piirodnich védach, naptiklad Linnétv systém
rostlin a Zivo&ichii (1735) nebo Mendélejevova periodicka soustava prvki (1871) — SUBRT, J. Niklas
Luhmann: Komplexita, evoluce, kontingence. In: SUBRT, I. a kol. Soudobd sociologie I. (Teoretické kon-
cepce a jejich autori). Praha: Karolinum, 2007, s. 71.

58 ROTTLEUTHNER, H. Biological Metaphors in Legal Thought. In: TEUBNER, G. (ed.). Autopoietic
Law: A New Approach to Law and Society. Berlin — New York: Walter de Gruyter. 1988, s. 100. Obdobné
LUHMANN, c. d., s. 419.

59 Napriklad ve &tvrté knize Platdnova spisu Republika se hovoii o ctnostech obce, z nichZ plynou ctnosti
jednotlivece — PLATO. Republic. In: COOPER, J. M. (ed.). Plato. Complete Works. Indianopolis: Hackett
Publishing Company, 1997, s. 1066, 1073 (434d, 441c¢).

60 Aristotelés piSe o obci jako o ptirozeném utvaru, ktery je pfirozené urcen pro zivot lidi — ARISTOTELES,
Politika, s. 40 (1253a), nasledné pak uvadi, ze obCané obce tvofi jeden celek: ,,mize vzniknouti jakoby
jeden ¢lovek, ktery jest mnohonohy, mnohoruky a ma mnoho smysla, a tak také co se tyce povahy a rozu-
mu.” Viz tamtéz, s. 126 (1281b).
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Piestoze prvni piiklady ¢i pokusy o kodifikace se objevuji jiz v 17. stoleti (pfipomenme
vyse zminéné Leibnizovo usili o vydani némeckého Corpus iuris s univerzalnimi pravidly),
érou velkych kodext byl az pielom 18. a 19. stoleti.

Zakoniky ptedstavovaly vyusténi osvicenskych ideji o soupisu a utiidéni veskerého
prava.b! Némecké diskuse z pocatku 19. stoleti, nasledujici po Napoleonové porazce se
logicky tykaly aplikace francouzského civilniho kodexu a pterostly ve znamy spor o taméj-
§i kodifikaci soukromého prava, ktery je nékdy personifikovan jako stiet Antona Thibauta
a Friedricha Carla von Savignyho.6? Oba tito autofi zastavali odlisné nazory na pfijeti
némeckého kodexu a vyjadrovali tak dva sméry systematizace prava: Thibaut, zastan-
ce kodifikace, vnimal v pfijeti kodexu moznost zjednoduSeni pravniho fadu a piekonani
partikularismu. Zminit 1ze zejména jeho spis Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen
biirgerlichen Rechts fiir Deutschland z roku 1814, v némz jednak silné kritizuje soucasny
stav prava neposkytujici prakticky zadnou jistotu uc¢astnikiim pravnich vztaht vzhledem
k rozttisténosti pravni Gpravy, a dale navrhuje jako feseni pfijeti jednoduchého zakoniku,
jehoz ptednosti by bylo rovnéz to, Ze by vznikl v Némecku a platil pro celé Némecko.63

Cely spor o kodifikaci Ize popsat rovnéz na rozdilné koncepci vztahu zékona a prava.
Pro Thibauta plyne veskeré pravo ze zakona, Savigny naopak tvrdi, ze pravo nema ptivod
ve vuli zakonodarce, nybrz se odviji pfimo ze spolecnosti, pro coz jsou pouzivana spojeni
jako napftiklad duch lidu (Volksgeist), védomi lidu (Volksbewufitsein) anebo obecné pre-
svédéeni lidu (gemeinsame Uberzeugung des Volkes).%

Friedrich Carl von Savigny je znam piedevsim svym zasadnim dilem sepsanym v zavé-
ru své dlouhé védecké kariéry: System des heutigen romischen Rechts, v némz shrnul
celou fadu myslenek, na nichz pracoval od poc¢atku 19. stoleti. Dva kli¢ové pojmy jeho
ptistupu k pravu jsou ,.historie” a ,,systém*.%5 Pravé vazba systematiky prava na historii
predstavuje zasadni obrat od ptirozenopravnich vychodisek racionalistickych mysliteld,
jakym byl naptiklad Leibniz. Zde spatiuji zasadni posun ve vnimani systematiky prava
mezi pfirozenopravnimi racionalistickymi mysliteli. Pravo podle Savignyho nevyplyvalo
z univerzalné platnych zakladt (nebylo dino Bohem, ani nebylo jako univerzalné platné
seznatelné rozumem), nybrz vyplyvalo ze samotné spoleénosti, v niz se utvarelo.%6

Pokud jde o vliv na systematiku prava, Hoeflich poukazuje na pasaz z dila, kterym
Savigny polemizoval s Thibautem na vyse uvedené téma potieby kodifikace. V ni nejprve
Savigny odmita moznost, ze by kodex mohl apriorné upravovat veskeré pravni problémy:

61 WINTR, Rise principii, s. 17.

62 HATTENHAUER, H. Einleitung, In: HATTENHAUER, H. (ed.). Thibaut und Savigny. Ihre programm-
theoretischen Schriften. 2. Aufl. Mnichov: Franz Vahlen Verlag, 2002, s. 1.

63 THIBAUT, A. Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Rechts fiir Deutschland. In:
HATTENHAUER, H. (ed.). Thibaut und Savigny. Ihre programmtheoretischen Schriften. 2. Aufl. Mnichov:
Franz Vahlen Verlag, 2002, s. 44-45. Thibaut takovy obcansky zakonik doslova charakterizuje slovy ,,ein
einfaches National-Gesetzbuch, mit Deutscher Kraft im Deutschen Geist gearbeitet. K tomu srov. rovnéz
BECCHLI, P. German Legal Science: The Crisis of Natural Law Theory, the Historicisms, and “Conceptual
Jurisprudence”. In: CANALE, D. — GROSSI, P. - HOFMANN, H. (eds.). 4 Treatise of Legal Philosophy
and General Jurisprudence. Vol. 9. A History of the Philosophy of Law in the Civil Law World, 1600—1900.
Dordrecht: Springer, 2009, s. 192-209.

64 BERKOWICZ, c. d.,s. 113.

65 REIMANN, M. Nineteenth Century German Legal Science. Boston College Law Review, 1990, ro¢. 31,
C.4,s. 842,

6 HOEFLICH, c. d., s. 106.
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,,Kazdy, kdo peclivé studoval judikaturu, seznal, Ze takova snaha (tj. po dokonalé bezme-
zerovité upraveé — pozn. autora) musi selhat, nebot’ prakticky neexistuji limity variant kom-
binaci riznych skutkovych okolnosti ptipadu.“¢” Na stran¢ druhé vsak kodex predstavuje
v Savignyho koncepci jinou piednost, kterou popisuje s odkazy na geometrické uvazovani,
které popisovali jiz napiiklad osvicensti racionalisté. Savigny v pfedmétné pasazi uvadi:
,,V kazdém trojuhelniku existuji uréité udaje, na zaklad¢ jejichz znalosti odvodime ostatni
potiebné udaje, napiiklad zname-li dvé strany a to, jaky sviraji thel, je dan cely trojuhel-
nik. Ve stejném duchu obsahuje pravo uréité body, které jsou urcujici pro cely pravni
systém, muzeme je oznadit jako zakladni zasady (leitende Grundsdtze).* %% Vztah axioml
a systematiky je vSak opacny, nez jak je popisuje Leibniz a dalsi racionalisticti filozofové.
Tento rozdil 1ze popsat ze dvou hledisek. Prvnim divodem je Savignyho orientace na his-
torii a kulturu pfislugného statu jakozto zaklad pravniho systému.%® Za ptesvédeivy proto
povazuji Hoeflichiiv vyklad, Ze axiomy podle Savignyho nevyplyvaji z pfirozeného prava;
je to naopak spolecnost, kterd axiomy v pravu vytvoii, a teprve na zakladé nich lze pravo
systematicky vykladat.”0

Druhym, a jesté zasadnéj$im rozdilem mezi Leibnizovym a Savignyho pojetim syste-
matiky prava, spo¢iva v Savignyho pojeti moralni autonomie subjektu, jakozto nositele
subjektivniho prava. Jednotlivec a jeho svobodny prostor (freye Raum) stoji v zékladu
pravnich vztahd, pficemz zpisob zajiStovani toho, ze svobodné sféry jednotliveid zlsta-
nou zachovany i poté, co jednotlivei vstoupi do pravnich vztaht, zajist'uje pravo.”! Vyse
uvedena pojeti ukazuji jasny odkaz na Kantovu filozofii a podstatnym zpisobem se 1isi
od moralniho perfekcionismu, na némz je zalozena vyse popsana koncepce tfi axiomi
spravedlnosti u Leibnize.?

Subjektivni pravo je v Savignyho systému realizovano v pravnich vztazich, které pred-
stavuji ,,oblast nezavislého panstvi vile jednotlivee™ (unabhdngiger Herrschaft des indi-
viduellen Willens).”> Z tohoto pojeti vychazi i Savignyho klasifikace subjektivnich prav,
a to na prava originalni (Urrecht) vychazejici z toho, ze kazdy ¢lovek ma pravo k vlastni
osob¢ (,,Der Mensch, sagt man, hat das Recht auf sich selbst™) a poté ostatni nabyta prava
(erworbene Rechte), ktera jsou soudasti pozitivniho prava.’* Tato nabyta prava se tykaji
vnéjsiho svéta, a to konkrétné véci anebo panstvi nad individualnim jednanim jiné osoby
(,,Herrschatft liber eine Einzelne Handlung der fremden Person®), tedy zavazka.”> Konec-
né zvlastni kategorii pravnich vztahti jsou vztahy statusové, historicky naptiklad patria
potestas (viterliche Gewalt) v soucasnosti zejména vztahy v ramci rodiny jakoZzto instituce
rodinného prava.’® Zvlastnost téchto pravnich vztahti spo¢iva v tom, ze v téchto vztazich
neni jednotlivec na rozdil od zavazki samostatnym celkem, nybrz stava se nesamostatnou

67 SAVIGNY, F. C. von. Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft. 2. Aufl. Heidel-
berg: Mohr, 1928, s. 21-22.

68 Tamtéz, s. 22.

% BECCHI, c. d., s. 203-204.

70 HOEFLICH, c¢. d., s. 107.

71 SAVIGNY, System des heutigen Rémischen Rechts. Band I., Berlin: Veit und Comp, 1840, s. 331-332.

72 Zatoto upozornéni vdé¢im recenzentovi ¢lanku.

73 SAVIGNY, F. C. von, System 1, s. 334.

74 Tamtéz, s. 335.

75 Tamtéz, s. 338-339.

76 Tamtéz, s. 341-342.
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soucasti vétsiho, pfirozené se vyskytujiciho se vztahu.”” Uvedena klasifikace pravnich
vztahd stoji i dnes v zakladu systematiky soukromého prava, coz byla ta oblast prava, které
se Savigny ve svém dile vénoval. Z pravnéteoretického hlediska jsou pro identifikaci sys-
tematiky prava podle mého nazoru vyznamné i metodologické otazky v Savignyho dile.’®

Z metodologického hlediska tvoii dilezity systémotvorny element v Savignyho teorii
systematicky vyklad, respektive pfesnéji feceno systematicky prvek vykladu.” Kromé
gramatického, logického a historického prvku je to praveé prvek systematicky, pti¢emz
ur¢iteho aspektu systematiky se tyka i Savignyho logicky vyklad. Piislusné relativné
struéné pasaze v ceském piekladu Jana Wintra hovoii o tom, zZe ,,[l]ogicky prvek mifi
k ¢lenéni myslenky, tedy na logicky pomér, v némz jednotlivé jeji casti stoji vici sobé
... Systematicky prvek se kone¢né vztahuje na vnitini souvislost, ktera spojuje vsechny
pravni instituty a pravidla do velké jednoty. Tuto souvislost, stejn¢ jako onu historickou,
mél zékonodarce na mysli, a my tedy rozpozname jeho myslenku upln¢ jen tehdy, kdyz
si yjasnime, v jakém poméru stoji tento zdkon k celému pravnimu systému a jak ma do
toho systému u¢inné zasahnout.“80 Zippelius vnima zakladni rozdil mezi systematickym
a logickym vykladem u Savignyho v tom, ze logicky vyklad se tyka vztahu pravnich norem
a dalsich soucasti pravniho systému, napiiklad legalnich definic, zatimco systematicky
vyklad se tyka vztahu jednotlivé pravni normy k pravnimu systému jako celku.’!

Vedle systematického prvku vykladu, ktery je jako jedna z metod interpretace tradovan
do soucasnosti, predstavuje Savignyho teorie dilezity argument pro vyznam pravni védy
pfi identifikaci prava. Tim, ze pravo je spojeno s historii a kulturou spole¢nosti, dtlezitou
roli v ném hraji aktéfi, jako naptiklad pravni védci, ufednici, soudci, atd. Podle Paola
Becchiho vnimal Savigny spor o kodifikaci primarné jako spor o tlohu pravnich védci,
ktef{ neméli byt jen ,,sluzebniky zakont.“®2 Naopak, pravo pravnika (Wissenschaftliches
Recht) plni podle Savignyho dilezitou integra¢ni roli v pravu, protoze jakkoliv by se mohlo
zdat, ze Cinnost pravniku je zavisla na obsahu prava, ktery je pravnikim dan zékonodar-
cem, ve skutecnosti ,,védecka forma proptij¢ovana pravu védou pfinasi jednotu inherentni
pravu, ¢imz pravo integruje a dava vzniknout novému Zzivotu prava v tom smyslu, Ze
z pravni védy se odvozuji i nové zptsoby tvorby prava. 83

7 ,In diesen erscheint uns der Einzelne nich, so wie in der Obligationen, als ein selststdndiges Ganze, son-
dern als ein unvollstindiges, der Ergénzung in einem grofen Naturzusammenhang bediirftiges Wesen.*
SAVIGNY, System I, s. 340.

8 Vyznamny Cesky pravni teoretik Pavel Hollander parafrazuje vyrok Alfreda Whiteheada, kdyz tvrdi, ze
pro oblast interpretace prava plati, ze celé d&jiny metodologie pravniho mysleni pfedchozich dvou staleti
nejsou ni¢im jinym nez diskusi o Savignyho paradigmatu. — viz HOLLANDER, P. Savignyho paradigma
v dobé¢ dekonstrukce prava. In: GERLOCH, A. — TRYZNA, J. — WINTR, J. (eds.): Metodologie inter-
pretace prava a pravni jistota. Plzeii: Ales Cenék, 2012, s. 24-25. Z bohaté némecké literatury viz napf.
RUCKERT, J. Methode und Zivirecht beim Klassiker Savigny (1779-1861). In: RUCKERT, J. — SEINEC-
KE, R. (Hrsg.). Methodik des Zivilrechts — von Savigny bis Teubner. 3. Aufl. Baden-Baden: Nomos, 2017,
s. 53-95.

7 SAVIGNY, System I, s. 212-216.

80 Tamtéz, s. 214, citovan ¢esky pieklad v: WINTR, Metody a zdsady intepretace prava, s. 19.

81 ZIPPELIUS, R. Juristische Methodenlehre. Eine Einfiihrung. 6. Aufl., Miinchen: C. H. Beck, 1994, s. 40.

82 BECCHI, c. d., s. 205.

83 SAVIGNY, System I, s. 4647, cit. dle BECCHI, c. d., s. 206.
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Paolo Becchi v této souvislosti dovozuje ze Savignyho dila dulezity zavér, ze pravni
vé&da se stiva integralni soucasti prava.®* Na druhou stranu, pravo jako takové neexistuje
pouze ve vysledcich aplikaéni praxe. Savigny doslova hovoii o dvojim Zivotu prava, jed-
nom vychazejicim z bézného zivota lidu, druhém pak jako zvlastnim odvétvi védy v rukou
pravnikt.85 Argumentem pro tento zavér je predevsim Savignyho koncepce vykladu prava,
ktery povazuje za rekonstrukci myslenky objektivné existujici v zakoné, ke které dospé-
jeme tim, ze v procesu vykladu v nasich myslenkach zopakujeme ¢innost zdkonodarce,
ktery pravo vytvoril.8

Pestoze by se mohlo zdat, ze u Savignyho jakozto predstavitele historickopravni Sko-
ly pfevazuje v jeho teorii historie nad systémem, fada autorti dovozuje opak.8” Piestoze
Savigny kodifikaci némeckého soukromého prava z vyse nastinénych divodt odmital,
polozil zaklad védeckého, a tedy i systémového uvazovani o pravu (at’ jiz jde o vyse zmi-
nény logicky a systematicky prvek ve vykladu prava, tak napiiklad v otazce role pravni
védy). Systémové uvazovani se tak stalo zakladem a myslenkovym ramcem zejména pii
tvorbé némeckého obcanského zakoniku. Prvek historie je tak patrny zejména pfi argu-
mentaci ohledné existence axiomd v pravu, které se opiraji o jejich uznani a rozpracovani
v konkrétnim staté, nikoliv jako naptiklad u Leibnize o pfirozenopravni zasady.

Pokud jde o pokracovatele Savignyho teorie, na prvnim misté je tieba zminit jeho
nastupce na katedfe fimského prava univerzity v Berliné Georga-Friedricha Puchtu
(1798-1846), ktery se ze dvou zakladnich pilita Savignyho teorie (historie a systému)
soustfedi vyluéné na systém. Ten vnima jako logicky vztah zakladnich pravnich pojmu,
vychazejici jiz z ryze pozitivistickych vychodisek (hovofime v této souvislosti o pojmové
jurisprudenci — Begriffsjurisprudenz). Tyto pojmy jsou pfitom hierarchicky usporadany
do pyramidalni struktury podle jejich obecnosti.®8 Pyramidalni struktura (ov§em pravniho
fadu, nikoliv pravnich pojmu) je rovnéz stézejni soucast mysleni normativni pravni teorie.

Zavér

Jak je uvedeno v tivodu tohoto ¢lanku, jeho cilem je pfedevsim obohatit pravnéteoretické
diskuse o koncepci prava jako systému, a to na zdkladé poukazu na rozdilné historické
tendence a pfistupy k systematice prava. Kromé rozdilti mezi historickymi a sou¢asnymi
pojetimi systematiky prava se vSak ukazuje, ze mnohé¢ historické teorie utvarely zaklad
pro popis podrobnéjsich a slozitéjsich modeli systematiky prava autor dvacatého stoleti,
ktefti pfes nespornou originalitu na star§i mySlenky navazovali. V této souvislosti miizeme
napiiklad vést paralely mezi axiomatickym pohledem na pravo Gottfrieda Leibnize a ame-
rickym formalismem devatenactého stoleti v dile Christopha Langdella® anebo mezi pozi-

tivismem dvacatého stoleti a nékterymi vychodisky pravni védy devatenactého stoleti.?0

84 BECCHI, c. d., s. 206.

85 SAVIGNY, Vom Beruf unserer Zeit, s. 12.

86 SAVIGNY, System I, s. 213.

87 BERKOWICZ, c. d.,s. 107.

88 REIMANN, c. d., s. 860.

89 BEEVER,c. d.,s. 202.

90 Ryzi nauka pravni vSak zaroven fadu pojmu a koncepci pravni védy devatenactého stoleti odmitla a vybu-
dovala vlastni pojmoslovi — srov. BOGUSZAK, J. Zasluhy a netspéchy normativni teorie. In: MACHA-
LOVA, T. (ed.). Misto normativni teorie v soudobém pravnim mysleni. K odkazu Frantiska Weyra a Hanse
Kelsena. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 23.
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Prvni naznaky systémového mysleni v pravu se objevuji v topické koncepci orientujici
se sice prevazné na feseni jednotlivych pfipadt, ov§em soucasné zobeciujici, na nizsi mite
abstrakce, argumenty vyskytujici se zejména v dilech antickych klasikii. Za piedobraz
soucasného systémového mysleni povazuji racionalistické mysleni, utvarejici pravni véty,
principy a axiomy stojici na pomyslném vrcholu prava, z nichz 1ze dedukovat celou pravni
upravu.’! Racionalismus zaloZeny na vite v lidsky rozum a jeho schopnost apriorné ucho-
pit svét nachazel v pravu odraz nejen v pokusech o jeho axiomatizaci, nybrz predevsim
v ideji kodifikace.?? Pravé kodifikace a rozvoj pozitivistického pravniho mysleni v deva-
tenactém stoleti, nikoliv topika nebo axiomatizace prava, staly podle mého nazoru u zrodu
moderniho pojeti prava jako systému. Z autort racionalistické skoly pfirozeného prava
jsem poukazal na pojeti systematiky u G. W. Leibnize, kde obraz axiomatizace prava dosahl
podle mého nazoru vrcholu, zejména v disledku aplikaci geometrickych a matematickych
metod v pravu. Tento deduktivni zplisob utvaieni systému prava se lisi od pozdéjsiho
pohledu na systematiku prava predstavitele historickopravni skoly F. C. von Savignyho,
ktery systém prava s odkazem na matematické dedukce nebuduje a naopak navazuje na
Kantovu filozofii, jez jej vede k rozliSovani kategorii pravnich vztahii, potazmo systému
soukromého prava. Moralni autonomie jednotlivce namisto Leibnizova moralniho perfek-
cionismu tak pfedstavuje odlisné vychodisko nejen pro budovani vztahu prava a moralky,
nybrz i celého pravniho systému, coz je jen logickym dasledkem pfirozenopravni orientace
Leibnize a pravnépozitivistického ptistupu Savignyho.

V prubéhu dvacatého stoleti dochazi postupné k prolinani riznych metodologickych
ptistupt k pravu, vzniku dalSich smérd pravniho mysleni, coz se projevilo i na koncepci
systematiky prava. Pfedevsim je tieba zminit, ze dochazi k oslabovani antinomie iusna-
turalismu a iuspozitivismu, zejména v dusledku pozitivizace hodnot (napiiklad svobody,
rovnosti anebo distojnosti), které nalezly pevné misto v katalozich zakladnich prav jednot-
livych stath a v mezinarodnich smlouvéch o lidskych pravech.?? Pravo zacalo byt vnima-
no nejen jako systém pravnich norem, ale také abstraktnéjsich pravnich principti a hodnot,
coz se projevilo v jeho vnimani jako systému nikoliv axiomatického, nybrz predevsim
axiologického.?* Piestoze vSak tyto nové sméry pravniho mysleni usiluji o vlastni popis
systematiky prava, soucasné plati, ze do znacné miry vychazeji z fady zakladnich ideji
souvisejicich s procesem utvaieni pojeti moderniho systému prava (napi. deduktivniho
zpusobu pravni argumentace, odliSeni platnosti normativnich vét a pravdivosti vyroka
anebo pravidel pro interpretaci prava).

91 VESTING, c. d., s. 55.

92 HOLLANDER,c. d,s. 12.

93 BOGUSZAK, J. Vyusténi antinomie iusnaturalismu a iuspozitivismu. Pravnik, 1995, ¢. 6, s. 530-532.
9 KrozliSeni pravnich principl a axiomii v pravu srov. CANARIS, ¢. d., s. 242-243.
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2018 na medzinarodnej vedeckej konferencii ,,Pravne aspekty zriadenia Rimske;j rise
a Katolickej cirkvi, uskuto¢nenej v ramci medzinarodného vedeckého kongresu Trnav-
ské pravnické dni (Dies iuris Tyrnavienses).

Pojem Ecclesia Catholica, v gréckom originali kafoiixr éxxinoio (katholiké ekklésia),
v sebe evokuje viaceré konotacie nielen s krestanskou naukou, ale tiez s antickymi rea-
liami. Okrem spisov Nového Zakona (7estamentum Novum), prvy raz takto spolo¢enstvo
veriacich v BoZieho Syna Jezia Krista (Iyood¢ ypiotog, lesus Christus, T okolo r. 30)!
oznacil antiochijsky biskup Ignac (Tyvariog Avuioyeiag, T 107) vo svojom Liste do Smyr-
ny (Epistula ad Smyrnaeos), s cielom odlisit’ ho od odstiepenych sektarskych cirkevnych
obci tej doby.2 Z filologického hladiska je tento terminus technicus zlozeny zo starogréc-
kych slov kabolixog (katholikos), teda ,,vS§eobecny* alebo ,,univerzalny* ¢i ,,celosvetovy®,
a ékxnoia (ekklésia), znamenajiceho ,,zhromazdenie*.3 V tomto ohl'ade ide v prvom rade
o teologicky odkaz na prikaz Jezisa Krista, ktory svojim aposStolom nariadil, aby vyucovali
vsetky narody (Mt 28,18-20), krstili (Mt 28,19), slavili Eucharistiu (Lk 22,19), odpustali
hriechy a viedli veriacich s autoritou prijatou od Boha (Jn 20,21-23). Prave doraz na hla-
sanie Evanjelia medzi vSetkymi narodmi sa spdja aj so starogréckym slovnym spojenim
ka.060v kbéouov (katholon kosmon), teda ,,po celom svete*.# Teologicky rozmer ma vsak aj
druhy vyraz, a to v kontexte slovného spojenia Exxinoio tov Kopiov (Ekklésia tou Kyriou),
teda ,,zhromazdenia Pana“, zachyteného napriklad v Evanjeliu podl'a Matusa.> Z prav-
nického hl'adiska si vSak mozno polozit’ otazku, preco bol aplikovany prave tento pojem,
ktory bol v antike zauZivany na oznacenie zhromazdenia I'udu disponujuceho v demokra-
tickych obdobiach gréckeho, s€asti aj rimskeho sveta tymi najdélezitejSimi pravomocami.
Opréavnenost’ uvazovat’ nad touto otdzkou nachddzame taktiez v skutocnosti, Ze pocas
1. storoCia po svojom zalozeni pretrvavala Katolicka cirkev v zriadeni tzv. pneumaticke;j
demokracie.

Pojem éxrxinoio v antike

1. Grécko

Z hladiska buduceho usporiadania $tatu a prava mozno v starovekom Grécku oznacit
za najdolezitejSie obdobie rozpadu patriarchalnej rodovej spolocnosti a vytvarania otro-
karskych mestskych statov. Uvedené procesy tu totiz prebiehali uplne inou cestou nez
v otrokarskych riSach Blizkeho vychodu.® Gréci si tak namiesto rigskeho systému zvolili

! V celej stadii plati, ze ak nie je za rokmi, ¢i storo¢iami uvedeny d’al$i Specificky odkaz, znamena to, ze ide
o rok, respektive storocie ,,po Kristovi“ (po Kr.).

2 Porov. Ep. ad Sm. 8,2.

3 Porov. PRACH, V. Iéecko—éesky slovnik. Praha: Vysehrad, 2005, s. 168 a 273.

4 Slovo kafdjov konkrétne vzniklo spojenim predlozky xadd. (katha) a adjektiva 61og (holos). Porov. PAN-
CZOVA, H. Grécko-slovensky slovnik. Od Homéra po krestanskych autorov. Bratislava: Lingea, 2012,
s. 651 a 887.

5 Porov. Mt 18,15-18. Blizsie k tejto problematike pozri HLUSIKOVA, M. Latinsko-slovensky slovnik.
Bratislava: Kniha-Spolo¢nik, 2003, s. 269 a PETROSILLO, P. Krestanstvi od A do Z. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 1998, s. 34-35.

6 Podla viacerych autorov za tento vyvoj mohli najmé prirodné podmienky, ktoré umoznovali sebestac-
nost’ jednotlivych spoloc¢enskych jednotiek a znemoznovali vytvorenie velkého $tatneho celku na sposob
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uplne novy typ spolo¢enského usporiadania, ktorého zakladom bolo spolo¢enstvo ob¢anov
definované pojmom nolic (polis). Ten sa najéastejSie pouzival na oznacenie obce, opevne-
ného mesta, neskor tiez miesta, kde ob&ania vykonavali svoje ob¢ianske prava, najcastejsie
vSak na vymedzenie typu mestského Statu. Do wdli¢ pritom oficidlne patrili len slobodni
obcania, nie pdvodni obyvatelia podmaneného uzemia, cudzinci alebo otroci. Gréci tak
nechapali pojem S$tatu prioritne v zmysle tizemia alebo Statnych organov, ale skor ako
obCanmi vytvorenu spolo¢ensku jednotu.” Prave tento pristup, spolu so snahou o zostla-
denie zaujmov celku i jednotlivcov, prispeli k tomu, ze zakladnym znakom zdl:¢ sa stala
priama ucast’ ob&anov na vlade i sprave §tatu.® Spolo¢enské usporiadanie totiz vychadzalo
z filozofického ndzoru, Ze jednotlivec sdim o sebe nemdze naplnit’ urcenie, kvoli ktorému
priSiel na svet, ked’ze to modze dokéazat’ len ako ¢len spoloéenstva, teda ako oban.? Aj
z toho dovodu bol podiel Grékov na verejnom zivote omnoho intenzivnejsi, nez to bolo
v pripade inych Statnych foriem. I ked’ v§ak na jednej strane disponovali Sirokymi prava-
mi, a to predovsetkym v mestskych Statoch s prevladajucou demokratickou formou vlady,
zaroven sa od nich o¢akavalo plnenie si viacerych povinnosti.!? T na tomto pozadi sa ma
za to, Zze hlavny prinos staroveku vo vede, umeni a politike je spéty prave s gréckou nolig.

Prvé politické zriadenia sa v gréckych mestskych Statoch rozvinuli uz za ¢ias raného
(archaického) Grécka (800—500 pred Kr.). Jeho zakladné formy predstavovali dva naj-
vyznamnejSie grécke staty — Atény s otrokarskou demokraciou a Sparta ako predstavitel’ka

riSe. Okrem toho sa spomina aj Siroko rozvinuty, vol'ne ponaty a individualisticky zamerany nabozensky
polyteizmus, ktory sa bezne vyznacoval nabozensko-politickym charakterom. Na druhej strane, aj ked’
Grékom v istom zmysle splyvali bohovia, priroda, spolo¢nost’ a rozum v jedno, civilna moc tu nebola nikdy
nabozensky limitovana. Dal§im z dévodov malo byt rychle rozvinutie osobitnej kultary, ktora vychadzala
z myslienkovej slobody smerujiicej k neobmedzenému rozvoju Pudskej osobnosti. Porov. SMIHULA, D.
Najstarsie dejiny spolocnosti, Statu a prava. Bratislava: Epos, 2011, s. 118—119.

7 Porov. SCHELLE, K. a kol. Prdvni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2007, s. 95.

8 Porov. SACKS, D. Encyclopedia of the Ancient Greek World. New York: Facts on File, 2005, s. 54.

9 Je potrebné si uvedomit’, ze gréckym ponatim wodig boli ovplyvnené aj filozofia, umenie a vedy. Uz filozof
Demokritos (4nuokprrog, T okolo r. 370 pred Kr.) tak napriklad povazoval za jediny zaklad Statu demokra-
ciu. Z pravneho hl'adiska konstatoval, Zze zakon ma v tomto zriadeni zarucovat’ obéanom len vonkajsiu isto-
tu, aby mohli zit’ slobodne a budovat’ svoje §t’astie podl'a vnttorného zakona, ktory je zakladom blaha Statu.
Viaceri ini filozofi vSak povazovali demokraciu za zriadenie umoznujice 'ubovol'né, ni¢im neobmedzené
a slobodné konanie. Z nich mozno spomenut’ najma sofistov, ale tiez slavneho Platona (/7Adzwv, T okolo
1. 347 pred Kr.) preferujiiceho kombinaciu monarchickych a demokratickych prvkov. Podobne Aristoteles
(Aprorotédng, T 322 pred Kr.) daval prednost’ demokracii skombinovanej s aristokraciou. Blizsie k tejto
problematike pozri napriklad KUBU, L. a kol. Déjiny prdavni filozofie. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2003, s. 18 a nasl., a STORIG, H. I. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2000, s. 105 a nasl. Z gréckych nahladov vychadzali i neskor$i predstavitelia filozofie
stoicizmu, ktorad mozno z pohladu dejin Statu a prava oznadit’ za jednu z najdolezitejsich. Stoici tvrdili,
ze vSetci l'udia su sucast'ou jedného celku, obdareni rozumom a rovnost'ou. Na tomto pozadi zacali hlasat’
vzajomné prepojenie medzi 'ud'mi, z ktorého nebolo mozné vylucovat’ ani barbarov a nepriatel'ov. Aj
preto preferovali kozmopolitny $tat vystavany na demokratickych zakladoch. Blizsie k tejto problematike
pozri napriklad HEYROVSKY, L. Déjiny a systém soukromého prava Fimského. Praha: . Otto, 1910,
s. 116-117; FASSBENDER, B. — PETERS, A. The Oxford Handbook of the History of International Law.
Oxford: Oxford University Press, 2012, s. 1016 a KUTTNER, S. 4 Forgotten Definition of Justice. The
History of Ideas and Doctrines of Canon Law in the Middle Ages. London: Variorum, 1980, s. 76.

10 V tejto suvislosti je potrebné spomentt’ najmé povinnosti vojenskej sluzby a platenia dani, ale tiez Gcasti
na verejnom zivote. Porov. HARRISON, A. R. W. The Law of Athens. Procedure. Oxford: Clarendon Press,
1971, s. 1-3.
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otrokarskej aristokracie. Ak by sme mali byt konkrétnejsi, v aténskej republike doslo
k nastoleniu uvedeného zriadenia v roku 509 pred Kr., pricom naplno sa rozvinulo v polo-
vici 5. storocia pred Kr. Jeho koniec vymedzujeme Korintskym kongresom, ktory sa konal
v roku 338 pred Kr. po bitke pri Chaironei, ked’ Atény spolu s d’al$imi gréckymi $tatmi
prisli o suverenitu v prospech macedonskej hegemonie. Aj ked’ teda staroveké Grécko
nebolo nikdy jednotné v zmysle politicko-administrativneho usporiadania, jednotlivé obce
boli medzi sebou prepojené filozofickopravnou myslienkou panhelénstva, ktora vychadza-
la z vedomia jazykovej a kultirnej jednoty, jasne odliSujucej Grékov od tzv. barbarského
sveta.!! Takmer vSetci badatelia tak maji za to, Ze to bola prave grécka originalnost’ preja-
vujuca sa vo viacerych oblastiach spolocenského zivota, ktora sa stala zakladnym vycho-
diskom nielen pre rimsku jurisprudenciu, stredovek i novovekt pravnu filozofiu, ale tiez
moderné ponatie Statu a prava. Pokial’ ide o procesy smerujuce k presadeniu sa wodic ako
samostatného mestského Statu a demokratickych foriem zriadenia s uc¢astou 'udu na riade-
ni Statu, prirodzene im predchéadzal rozklad rodového spolocenstva, ktory sa ukoncil este
v 8. storo¢i pred Kr. Celkovy proces spolocenského vyvoja bol pritom urychleny najma
prebiehajicou tzv. druhou velkou kolonizéaciou, ku ktorej doslo v 8. az 6. storo¢i pred
Kr.12 Vd’aka nej sa totiz eSte viac oslabili rodové vézby a tradicie a politicky vyvoj v 7. az
6. storo¢i pred Kr. postupne smeroval cez tyranie k republikanskym formam zriadenia.!3

Aj ked’ sa pojem éxxinoia prvy raz objavuje az v Aténach, demokratické prvky riadenia
spolo¢nosti mozno najst’ v najstarSom obdobi gréckeho vyvoja. Uz v homérskej spolocnos-
ti, chapajlicej najvaznejsie zlociny ako krvismilstvo, ¢arodejnictvo ¢i vrazdu v prvom rade
ako urazku obce, totiz tresty udel'oval spontanne I'ud, ktory sa kvoli tomu osobitne scha-
dzal.'* Pod vyrazom éxxAnoic mame uz v najstar$ich aténskych realiach na mysli 'udovy

Blizsie k pojmu ,,panhelénstvo” v §irSom zmysle pozri napriklad BURCKHARDT, J. The Greeks and

Greek Civilization. New York: St. Martin’s Press, 1999, s. 168 a nasl.

12 Prva vel'ka kolonizacia prebehla na rozhrani 2. a 1. tisicro¢ia pred Kr. BliZie k tejto problematike pozri
napriklad MALKIN, I. Religion and Colonization in Ancient Greece. Leiden: Brill, 1987 a LUCAS, J. —
MURRAY, C. A. — OWEN, S. Greek Colonization in Local Context. Case Studies in Colonial Interactions.
Oxford: Oxbow Books, 2019.

13 Samotné Gizemie naleziace k mestskému $tatu sa nikdy nevyznacovalo velkou rozlohou. Napriklad v Boio-

tii, ktora mala 2 580 km2, sa nachadzalo asi desat’ samostatnych mestskych §tatov, na tizemi Kréty (cca

8 300 km?2) ich bolo niekol’ko desiatok. Najvacsiu wdlig pritom predstavovala Sparta ovladajiica izemie

o rozlohe 8 400 km2. Porov. SCHELLE a kol., Pravni déjiny, s. 109. V tomto ohl'ade bolo délezité, ze

Gréci vo svojich koloniach zasadne nesplyvali s domacim obyvatel'stvom a zachovavali si svoje verejné

i sutkromné pravne institity. Mozno teda povedat’, Ze v tych ¢asoch dominovala gréctina, grécke vzory,

myslitelia a ich Zivotny $tyl. Gréci v§ak zaroven nenutili kolonizované obyvatel'stvo, aby sa riadili inymi

nez vlastnymi pravnymi obyc¢ajami ¢i zakonmi, takze nedochadzalo k pravnemu synkretizmu, ani k recep-
cii ich pravneho poriadku. Najma tieto pristupy patrili pri ispesnom $ireni helenizacie k tym najdélezitej-
sim. I ked’ sa teda neskor grécke kolonie, ktoré boli povodne politicky spojené s materskou obcou, oddelili

a stali sa nezavislymi, isté prepojenia zostali minimalne formalne zachované (napriklad dohoda o spolo¢-

nom ob¢ianstve, spolo¢ny nabozensky kult a tradicie a pod.). Blizsie k tejto problematike pozri napriklad

ZACHARIA, K. Hellenism: Culture, Identity, and Ethnicity from Antiquity to Modernity. London: Ashgate

Publishing, 2008.

Uz v Homérovom epose vSak nachadzame aj sudy a sudne procesy. V§etko zaroven nasvedCuje tomu,

ze uz v tych Casoch bol pachatel'om najtazsich trestnych ¢inov (napriklad vrazda) pozastaveny vykon

najddlezitejsich ukonov verejného zivota. Blizsie k tejto problematike pozri LOGINOV, A. The Court in

the Homeric Epos. International Journal of Environmental & Science Education. 2016, Vol. 11, No. 13,

s. 5893-5901.
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snem, ktory mal spolu so zborom 51 sudcov (efetov) a Radou 400 (v skuto¢nosti 401)

vy

vyvazovat’ moc areopagitov disponujucich najvy$s§im dozorom nad §tatom a zakonmi.!s
Skutoc¢na demokratizacia aténskej spolocnosti sa vSak spajala az s menom Statnika Soléna
(ZoAwv, T 558 pred Kr.). Ten totiz priznal prakticky vSetkym obCanom vratane najnizsej
triedy robotnikov a remeselnikov aspoii akusi mieru ob¢ianskych prav.1® Solén tak urobil
na zaklade timokratickej, teda cenzovej reformy, ktora spocivala v rozdeleni aténskych
obcanov podl'a vynosu ich pozemkového majetku do Styroch tried. Na tomto zaklade boli
potom odstupiiované ich ob¢ianske povinnosti voci Statu i prava Gcasti na jeho riadeni.!”
Najvyznamnej$im demokratickym organom boli predovsetkym l'udové zhromazdenia
zahfnajuce vsetkych aténskych obcanov. Zakonodarné a volebné pravomoci boli zverené
uz spomenutému organu zndmemu ako éxkxinoia.'® Aj zvoleni tradnici podliehali prave
jeho kontrole a po skonéeni funkcie sa mu zodpovedali zo svojej ¢innosti.!® Stidne kompe-
tencie boli zverené l'udovému tribundlu znamemu ako éliaia (heliaia), pozostavajicemu
7500 az 1 500 (i 6 000) ¢lenov ustanovovanych zo vSetkych ob¢anov bez rozdielu 16som.20
Zaroven bolo uzédkonené pravo kazdého obcana stihat’ verejnou obzalobou akykol'vek ¢in
ohrozujtci zaujmy obce ako celku.?!

15 Samotné fungovanie tychto organov vratane ich pravomoci boli pisomne zachytené v tzv. Drakéonovych
zakonoch, ktoré boli povestné svojou prisnost'ou. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad CARA-
WAN, E. Rhetoric and the Law of Draco. Oxford: Clarendon Press, 1998. Za istii obdobu aténskeho poj-
mu ékkAnoio. mozno v Sparte oznaCit’ dréldo (apella), teda 'udové zhromazdenie pozostavajice z aspon
30-roénych plnopravnych obcanov, ktoré povodne zvolavali krali, neskor efori. To vSak nedisponovalo
pravom zakonodarnej iniciativy, teda opravnenim vznasat’ navrhy zo svojho stredu, ale mohli len vyjadro-
vat stanovisko k navrhom predlozenym kral'om alebo ¢lenmi organu zvaného yepovaia (gerousia). Awérla
tak rozhodovala najmé vo veciach volieb, nastupnictva v kralovskej funkcii, o otazkach vojny a mieru
a udel'ovania, respektive odnimania ob¢ianskych prav. Zakonodarna pravomoc tychto zhromazdeni vSak
bola iba formalna. Ak sa totiz krali alebo yepovaia domnievali, Ze uznesenie snemu je pre $tat Skodlivé,
mobhli ho zrusit. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad GILBERT, G. G. The Constitutional Antiqui-
ties of Sparta and Athens. Amsterdam: John Benjamin Publishing, 1968.

16 Porov. VOJACEK, L. a kol. Dejiny verejného prdva v Eurdpe. Bratislava: Pravnicka fakulta Univerzity
Komenského, 2004, s. 47-48.

17 Obcania prvych dvoch tried sice pozivali vSetky politické prava, ale boli tiez viazani viacerymi povinno-
stami. Clenovia tretej triedy mohli byt voleni do nizsich tradov, zatial’ ¢o prislugnici §tvrtej skupiny sa
podiel’ali na sprave §tatu len ucastou na 'udovych zhromazdeniach. Porov. SCHELLE a kol., Pravni déjiny,
s. 113-114.

18 Porov. LOWE, G. — STOLL, H. A. ABC antika. Praha: Orbis, 1974, s. 65.

19 Porov. HARRISON, The Law of Athens, s. 49 a nasl.

20 Porov. VINOGRADOFF, P. Outlines of Historical Jurisprudence. Vol. II. The Jurisprudence of the Greek
City. London etc.: Oxford University Press, 1922, s. 143 a nasl.

21 Pravomoc tohto stiidu bola v ob¢ianskych kauzach odvolacia, v trestnych vsak aj vySetrovacia. Proces
sa zahajoval predvolanim, ktoré Zzalobca adresoval odporcovi Gstne na verejnom mieste pred svedkami
s tym, aby sa dostavil na ur€eny ¢as pred prislusného tradnika. Tomu potom Zzalobca predlozil v pisom-
nej forme vypracovanu zalobu a Uradnik zoznamil s jej obsahom zalovaného kvoli podaniu pripadnych
namietok. Ak sa zalovany nedostavil, konalo sa v jeho nepritomnosti. Z uvedenych pisomnych podkladov
sa vychadzalo aj v d’alSom konani pred uradnikom. V tomto tzv. pripravnom konani (avéxpioig, anakrisis)
sa pred l'udovym stdom zistovali formalne predpoklady, prisahalo sa, uskutociiovali sa pokusy o zmier,
ale taktiez dochadzalo k vykonavaniu vSetkych navrhovanych dokazov. Samotné konanie zacinalo tym,
ze uradnik precital spisy, v nadvdznosti na ¢o prehovorili strany, ktoré sa neskdr mohli nechat’ zastupovat’
(obyc¢ajne obratnymi re¢nikmi). Po re¢iach nasledovalo rovno hlasovanie, ktoré bolo tajné a uskutoéniova-
lo sa vhadzovanim hlasov do osudia. Konanie zakon¢il predseda ohlasenim vysledku, pricom odvolanie
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Demokracia prezila v Aténach aj Peisistratovu (/7etoiorporog, T okolo r. 527 pred Kr.)
tyraniu a v d’al$ich rokoch doslo celou radou reforiem k jej upevneniu. Aj zakonodar-
ca Kleistenes (KAetgfévyg, T po r. 507 pred Kr.) sledoval obdobné zaujmy, ked’ presadil
nové rozdelenie aténskych ob¢anov na izemnom principe, ¢im sa mu podarilo zlomit’
moc rodovej $lachty a zbavit' ju niekdajSicho vplyvu v 'udovom sneme.?2 E$te vyraz-
nejsie demokratické snahy boli zaznamenané po gréckom vitazstve nad Perzanmi, a to
najmi po uspesnej bitke pri Salamine v roku 480 pred Kr. Za ¢ias zakonodarcov Efialta
(Egiadtng, T 461 pred Kr.) a Perikla (I7epirciijs, T 429 pred Kr.) tak boli zrusené prakticky
vSetky staré nariadenia a zakony, ktoré akymkol'vek spdsobom obmedzovali demokraciu.
Az na zéklade tychto reforiem tak bola prvy raz v dejinach aténskej republiky vSetka moc
v §tate skutoéne zverena I'udu.?? Predovsetkym vd’aka Periklovi ziskalo vSetko slobodné
obyvatel'stvo, nevynimajiic ani tie najchudobnejsie vrstvy, pravo rozhodovat’ o vSeobec-
nych zaleZitostiach §tatu, a to bez rozdielu majetku a povolania.?* Jedinou podmienkou
podielania sa na rozhodovani o verejnych veciach bola drzba ob¢ianskych prav, ktorych
suhrn sa oznacoval pojmom woliteia (politeia). Prave s nimi sa totiz spajalo predovsetkym
pravo ucasti na snemovych konaniach (éxxinoia), hovorit’ na nich ¢i podavat’ navrhy vra-
tane prava hlasovat’. Neslo vsak len o verejné prava, ked’ze status slobodného obcana bol

neprichadzalo do tvahy. Blizsie k tejto problematike a zaujimavym tvaham pozri DORJAHN, A. P. On the
Athenian Anakrisis. Classical Philology, 1941, Vol. 36, No. 2, s. 182—185.

22 Aj toto rozdelenie bolo podkladom pre vol'by do Rady, ale tiez pre urcenie dani a vojenskych povinnosti.
Nové polig (fylés) boli zastupené po jednej tretine (zpirzig, trittys) mestskym, vniitrozemskym a primor-
skym obyvatel'stvom. V kazdej pol7 (fylé) boli zastiipeni 'udia z Atén, rol'nici a ini vidieCania, teda vSetky
zlozky obyvatel'stva. Tpittdec (trittyes) sa potom delili na tzv. osady (d7juot, démoi) predstavujiice najvyssie
spravne, vojenské a politické jednotky, na ¢ele ktorych stal predseda (drjuapyog, démarchos). Ten bol pova-
zovany za spravcu osady, ktory zvolaval jej zhromazdenie a viedol, okrem pokladne a pozemkovych knih,
tiez zoznam jej &lenov. Blizsie k tejto problematike pozri GRANT, M. Zrozeni Recka. Praha: BB—Art, 2002,
s. 51 aTRAILL, J. S. The Political Organization of Attica: A Study of the Demes, Trittyes, and Phylai, and
their Representation in the Athenian Council. Princeton: American School of Classical Studies at Athens,
1975. V zaujme ochrany demokracie bol zriadeny aj dolezity a vSeobecne znamy l'udovy sud vo forme
ostrakizmu. O jeho konani rozhodoval vyluéne 'ud na zvlastnom zhromazdeni zidenom na agore. Ak bolo
prijaté kladné rozhodnutie, bol zvolany mimoriadny snem (éxxinoio) o 6 000 obcanoch. Na nom kazdy
napisal na hlinent dosticku meno muza, ktorého povazoval za nebezpecného pre republikanske zriadenie,
a preto hodného vyhnanstva. Takyto ob&an oznaceny vécsinou hlasov musel odist’ na desat’ rokov mimo
obec. Neprichadzal vSak o majetok alebo ob¢iansku ¢est. Ostrakizmus bol napokon zruseny az koncom 5.
storoCia pred Kr. Blizsie k tejto problematike pozri THOMSEN, R. The Origins of Ostracism: A Synthesis.
Copenhagen: Gyldendal, 1972. V tejto stvislosti je potrebné uvedomit’ si, ze mimo hradieb mesta nemali
ani ti najbohatsi a najvplyvnejsi zarucené ziadne prava ani slobodu, tob6z nie vlastnictvo majetku. Ako
sa zhodne viacero autorov, ucta k 'udskej bytosti sa totiz v zasade obmedzovala len na okruh vlastnych
spoluobc&anov. Prave preto patrilo vyhnanstvo k najtaziim moznym trestom. Porov. SMIHULA, Najstarsie
dejiny spolocnosti, Statu a prava, s. 153.

2 Porov. VOJACEK a kol., Dejiny verejného prava v Eurdpe, s. 163.

24 Konkrétne islo o platenie Gradnikov zo $tatnej pokladnice, vyplacanie diét ¢lenom Rady 500 a zaviedol
tiez zvlastny fond (Qewpirov, theorikon), z ktorého sa platili chudobnym peniaze na navstevu divadla.
Porov. RHODES, P. J. Athenian Democracy After 403 B. C. Classical Journal, 1980, Vol. 75, No. 4,
s. 305-323. Dovody tychto zmien nachadzame najmé v zna¢nej polarizacii aténskej spolo¢nosti, ku ktorej
zacalo dochadzat’ na pozadi vitaznych vojen a s tym stvisiacim rastom poctu otrokov. Pocet obanov tak
bol cca 20 az 25 000, metoikov (uéroixor, metoikoi), ¢ize cudzincov a prepustenych otrokov s ¢iastocnymi
obc¢ianskymi pravami cez 10 000 a otrokov najmenej 10 000. Porov. SCHELLE a kol., Prdvni déjiny,
s. 117.
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taktiez predpokladom vykonu prav sukromného charakteru, z ktorych mozno spomenut’
najmé majetkovi a procesnti spdsobilost’.25

Prave vyssie naznacené reformy prispeli k tomu, Ze najvyssim organom S$tatu sa stala
éxrxinoia. V tomto obdobi predstavovala snem obyvatel'stva, na ktorom sa schadzali vsetci
bezthonni muzi star$i ako 20 rokov. V praxi vSak postacovalo zhromazdenie akéhokol-
vek poctu, pricom pocet 6 000 ¢lenov sa vyzadoval len v pripadoch, ked’ sa rozhodovalo
o vojne alebo, ako sme uz spomenuli, pri ostrakizme. Ddlezitost’ tohto organu je napokon
zrejma aj z poziadavky, aby sa schadzal priemerne raz za desat’ dni. Z hl'adiska kompe-
tencii disponoval prdvomocami v oblasti zakonodarnej, sidnej, spravnej a pri vol'be urad-
nikov.26 Legislativne pravomoci spo¢ivali najmé v revidovani platnych zakonov, k comu
dochadzalo v zdsade na zaciatku kazdého roka.?” I ked’ prevazna Cast’ siidnej agendy bola
v kompetencii éliaia a fovln (Rada 500), vyluéna prislusnost’ 'udu bola akceptovana vo
veciach vlastizrady (zpodoaia, prodosia) a pri inych zvlastnych pripadoch. Prave fovin,
ktora stala na Cele Statnej spravy, zaroven pripravovala navrhy pre snem vratane odpo-
rucani k hlasovaniu. ExxAncio popri tom rozhodovala o otdzkach zahrani¢nej politiky
(vratane vysielania a prijimania vyslancov), ale tiez v zalezitostiach tykajucich sa zasobo-
vania a financii.28 Celkom prirodzene, jednotlivi ob&ania sa mohli zi¢astiiovat’ na riadeni
Statu i priamo, k comu dochadzalo najmé prostrednictvom zastavania jednotlivych tradov.
Aj v tomto obdobi sa pritom uradnici v zasade volili losovanim.2? VolI'ba prichadzala do
uvahy len pri uradoch predpokladajucich isté odborné znalosti alebo schopnosti (napri-
klad finan¢nictvo alebo vojenstvo). Aj ked’ tamojsie magistraty nepoznali hierarchické

25 Po doviseni 30 rokov ziskaval ob¢an zaroven pravo byt voleny do funkcie uradnika, Rady (Sovls, boulé)
alebo poroty, vratane opravneni uzavriet’ sobas s ob¢iankou a nadobtidat’ nehnutel'ny majetok. Blizsie
k tejto problematike pozri HANSEN, H. La démocratie athénienne a l ‘époque de Démosthene. Paris: Les
Belles Letres, 1993. Obcianstvo sa pritom ziskavalo bud’ po rodi¢och alebo udelenim. Zatial’ ¢o v starej
dobe stacilo, ak bol obanom otec, neskdr sa vyzadoval aténsky povod aj u matky. Udelenie obCianstva na
zaklade uznesenia snemu bolo sice mozné, avsak len za dodrzania prisnych formalit a po naro¢nom trad-
nom konani. BliZsie k tejto problematike pozri RAOUL, L. La cité dans le monde grecque. Paris: Armand
Colin, 2004.

26 Napriek tomu, Ze vd¢S$ina magistratov bola aj v tomto obdobi ur¢ovana l6som, l'udové zhromazdenie volilo
najvyssich vojenskych a finan¢nych tradnikov vratane stavitel'ov lodi. Porov. HARRISON, The Law of
Athens. Procedure, s. 4 a nasl.

27 Ak bola vigsina ¢lenov pre zmenu, bolo zvolenych pét’ obhajcov (avvijyopor, synégoroi) doterajsich zako-
nov a zvlastny zakonodarny vybor (vouo@érar, nomothetai) v pocte od 500 do 1 000 muzov zo vsetkych
obc¢anov. Ktorykol'vek z nich mohol pritom podat’ pisomny navrh, ako ma zniet’ nova tiprava. Navrhy
novych zakonov vypracovavali odbornici a predkladali ich Rade, ktora ich so svojim stanoviskom predlo-
Zila snemu. AZ ten napokon rozhodol o ich prijati alebo zamietnuti. Porov. SMIHULA, Najstarsie dejiny
spolocnosti, Statu a prava, s. 165.

28V spravnej oblasti pritom rozhodovala ako najvyssia, a teda i posledna instancia. Porov. SCHELLE a kol.,
Pravni deéjiny, s. 120.

29 Kandidati boli dosledne preverovani, a to ¢i uz s ohl'adom na pdvod, vek, absolvovanie vojenskej sluz-
by alebo plnenie finanénych (najmé danovych) povinnosti. Osobitne sa dokonca sledovala i prejavovana
ucta k rodi¢om. Samotné urady neboli v Aténach platené, ich drzba bola obmedzena, pricom opakované
zastavanie tej istej funkcie neprichddzalo do uvahy. Potencidlnemu zmocneniu sa vlady jednotlivcom sa
predchadzalo taktiez kolegiatnym spdsobom vykondvania vac¢siny z nich (kolégia boli v zasade desat’¢len-
né). Blizsie k tejto problematike pozri HANSEN, M. H. — FISCHER-HANSEN, T. Political Architecture in
Archaic and Classical Greek Poleis. In: WHITEHEAD, D. (ed.). From Political Architecture to Stephanus
Byzantius: Sources for the Ancient Greek Polis, Historia: Einzelschriften. Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
1994, s. 23-90.
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odstupnovanie a rozhodovali vZdy definitivnym spdsobom, voci ich rozhodnutiam sa bolo
mozné odvolat’ k Pudu.30

2. Rim
Na italskom polostrove sa grécka kultira zacala $irit’ uz v 8. storo¢i pred Kr. vd’aka ¢innos-
ti gréckych kolonizatorov. Novozalozené kolonie prispievali k znaénému civilizacnému
rozmachu, a to ¢i uz z hl'adiska duchovnych (najma filozofickych) hodnét, ale tiez kultary
vo vSeobecnosti. Napriek tomu sa vSak védcésina autorov zhodne v zavere, ze to neboli
individualisticky zamerani Gréci, ktori ovplyvnili zaciatky mesta Rim rozhodujucim spo-
sobom, ked’ze jeho idedly smerovali od zaciatku predovsetkym k vojensko-mocenskym
cielom. Rimsky vyvoj bol totiz podmieneny rozsirovanim hranic a ziskavanim trodnejsej
pody, popri ¢om sa dynamicky rozvijali i remesla a obchod. Zakladnym prvkom rimske;j
spolocnosti bola spociatku patriarchalna rodina, ktora hospodarila na pol'nohospodarske;j
usadlosti. Uspesné vojenské vyboje viak Goskoro viedli k ustanoveniu vojenskej demokra-
cie, v ktorej boli vSetci obcania bojovnikmi disponujicimi rovnakymi ob¢ianskymi prava-
mi. Coskoro sa viak objavila diferenciacia, ked’ zagali vojensky, politicky a hospodarsky
uspesnejsi jednotlivei ziskavat’ prevahu. Na tomto pozadi vznikli dve socialne vyznam-
né skupiny, ktorych povod zostava do dne$nych dni nejasny — patricijovia a plebejci.3!
Z hladiska uzemného a politického usporiadania bol Rim mestskym $tatom, teda obdobou
gréckej molig, pricom na oznacenie rimskych obci sa najcastejSie pouzival latinsky vyraz
civitas. Ist paralelu s gréckou éxxinoia mozno uz v kral'ovskej dobe najst’ v l'udovych
snemoch (comitia curiata), ktoré boli organizované na rodovom principe. Prave tu sa riesili
najdolezitejSie otazky (napriklad vojna a mier, prijimanie novych rodov do kmenového
zvéazu, adopcie, testamenty, sidne kauzy, zalezitosti kultu a rodiny a pod.) a zicastiovali
sa ich vSetci dospeli muzi.32

Podobny efekt ako mala v Grécku Solonova reforma mali v Rime reformy pripisované
kralovi Serviovi Tulliovi (578534 pred Kzr.), ktorému sa podarilo zlikvidovat pdvodné
rodové zriadenie. Aj tie boli zalozené na myslienke vytvorenia novych typov 'ndovych
zhromazdeni (comitia), ktoré mali byt podl'a gréckeho vzoru nezavislé na rodovej moci.
Hlavnym ciel'om ich zriadenia bolo budit’ navonok zdanie, Ze subjektom najvyssej Statnej
moci je u Rimanov l'ud (populus Romanus). Najvyssiu vladnu moc, teda imperium vsak
comitia nikdy nemali, na zéklade coho mozno konstatovat’, ze demokraticky element mal
v rimskej ustave vzdy presne stanovené medze. Ich kompetencie sa pritom vztahovali na
oblast’ zdkonodarnu, volebnu a neskor i sudnu. Ked'ze comitia curiata zacali stracat’ po
rozpade rodového zriadenia politicky vyznam, hlavnym 'udovym snemom sa stavalo tzv.
centurijné zhromazdenie (comitia centuriata). Do neho bol I'ud, v sulade s timokratickym

30 Princip subordinécie sa totiz uplatiioval len vo vojnovom stave. BliZSie k tejto problematike pozri SAGE,
M. Warfare in Ancient Greece: A Sourcebook. London — New York: Routledge, 2002.

31 Cast’ modernych historikov sa totiz domnieva, Ze vznikli diferenciaciou jedného etnika. Ini viak zastavaju
nazor, ze patricijovia boli v rodoch organizované povodné obyvatel'stvo a plebejci cudzim elementom
pochadzajtcim zo stredoitalskych kmenov. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad MITCHELL, R. E.
Patricians and Plebeians: The Origin of the Roman State. Ithaca: Cornell University Press, 1990.

32 Uz ich samotny nazov poukazuje na ich organizovanie podla kurii, pricom kazda z nich disponovala
jednym hlasom a rozhodnutia sa prijimali nadpolovi¢nou vacsinou. V tomto obdobi sa objavil aj senat,
ktory predstavoval kralovsky poradny zbor pozostavajuci zo staresinov jednotlivych rodov. Blizsie k tejto
problematike pozri SCHELLE a kol., Pravni déjiny, s. 141.
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principom, zvolavany na zaklade majetkového cenzu, zohl'adiiujuceho pocet vsetkych
rimskych obéanov a velkost’ ich majetku.3? Tu si volili Rimania ddlezitych Gradnikov,
najmé konzulov, prétorov a cenzorov, rozhodujic tiez vo veciach sidnych a trestnych.
Centurijné snemy pdsobili aj ako organ apelacny, udel'ovalo sa na nich rimske ob¢ianstvo,
rozhodovalo o vyhlaseni vojny a vykonavali tu tiez zakonodarné pravomoci. Demokratic-
ky prvok ziskal na prevahe zase v tzv. tributnych zhromazdeniach (comitia tributa), ktoré
boli organizované na izemnom principe a za¢astiovali sa ich vietci slobodni obyvatelia.34
Tie volili nizsich tradnikov, schval'ovali zakony (pojednavajtice hlavne o sikromnych pra-
vach) a posobili aj ako odvolacia inStancia pri odstideniach na zaplatenie pokuty. Kedze
uznesenia oboch 'udovych snemov potvrdzoval senat, prakticky dochadzalo ku kombina-
cii demokratického prvku s elementom aristokratickym.3?

Po vyhnani kralov sa vd’aka aktivitam patricijov rimske Statne zriadenie zmenilo na
republiku (res publica), pricom po vitazstve nad Kartagom sa Rim stal rozhodujtcou silou
antického sveta. I ked’ z hl'adiska rozvoja Statneho zriadenia to neboli grécke vzory, ktoré
boli Rimanmi napodobiiované, styky s gréckym svetom, Coraz intenzivnejsie po dobyti
Grécka, vyustili do obdivu ku gréckej kultare a helenisticke;j civilizacii. Vonkajsie Gispechy
Rima v$ak boli v tomto obdobi vyvazované viacerymi vntitornymi konfliktami prebiehaju-
cimi najmd medzi patricijmi a plebejcami. Predovsetkym snahy plebejcov napokon prispeli
k demokratizacii rimskeho statneho zriadenia, ked’ sa im podarilo dosiahnut’ prinajmenSom
formalnopravnu rovnost’ s patricijmi. Za najvacsi tspech prvej secessio plebis sa pritom vo
vSeobecnosti povazuje zriadenie plebejskych l'udovych snemov (concilia plebis, comitia
plebis tributa), ktorych uznesenia (plebiscita) sice spociatku zavézovali len plebejcov,
neskor vak aj patricijov.3¢ Plebejci od toho ¢asu volili svojich Gradnikov, prijimali zakony

3 Vsetko slobodné obyvatel'stvo Rima bolo rozdelené do piatich tried podl'a velkosti nehnuteného majetku,
neskor podla penazného ocenenia vsetkého majetku. Kazda trieda sa d’alej delila na urcity pocet niz-
Sich jednotiek (tzv. centurii), ktorych pocet nezavisel na pocte obyvatel'ov zahrnutych do jednotlivych
tried. Popri piatich zakladnych existovali este triedy d’al$ie. Z nich mozno spomenut’ najma privilegovana
vrstvu jazdcov pozostavajucu z najbohatsich Rimanov, vrstvu remeselnikov, skupinu bohatych trubacov
a chudobnych, ktori neboli pocitani podl'a majetku, ale hlav. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad
GARNSEY, P. — SALLER, R. The Roman Empire: Economy, Society and Culture. Berkeley — Los Angeles:
Duckworth, 1987.

34 O ich menSom vyzname vypoveda napriklad skuto¢nost’, ze v pramenoch byvaji bezne oznatované poj-
mom comitia leviora. Porov. SUSTA, J. Déjiny lidstva od pravéku k dnesku. Dil druhy: Rimské imperium,
jeho vznik a rozklad. Praha: Melantrich, 1936, s. 272-288.

35 Senat zohral v politickom zivote rimskej republiky ulohu prvoradého vyznamu, hoci de iure zastaval pozi-
ciu poradného organu konzulov. Jeho autoritu odvodent od rimskeho I'udu dokazuje i zauzivané slovné
spojenie Senatus populusque Romanus. Clenovia senatu neboli voleni Fudom, ale menovani, pévodne kon-
zulmi, neskor cenzormi. Jeho vynosy, zvané ako senatus consulta, sa nevyznacovali silou zakona, ked’ze
senat nedisponoval za republikanskych ¢ias zakonodarnou autoritou. K jeho najdélezitejsim opravneniam
mozno zaradit’ pravo interpretovania zakonov, ruSenia tych, ktoré neboli v stlade s ustavou, povolovat
z nich vynimky (solvere legibus) a pod. Porov. BOATWRIGHT, M. T. - GARGOLA, D. J. — TALBERT,
R. J. A. Déjiny rimské rise od nejranéjsich casii po Konstantina Velikého. Praha: Grada, 2012, s. 153-157.
Aj ked’ senat nedisponoval zakonodarnymi pravomocami, aj v tejto oblasti mal isty nepriamy fakticky
vplyv. Viaceré podobné paralely s gréckym svetom nachadzame aj pri magistratoch. Z nich mozno spome-
nat’ princip anuity, kolegiality, bezplatnosti, zodpovednosti (po skonéeni funkcie sa uradnici zodpovedali
za jej vykon l'udovému zhromazdeniu) a ius intercessionis. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad
SCHELLE a kol., Pravni déjiny, s. 156.

36 Doslo k tomu na zéklade lex Hortensia z roku 287 pred Kr. Tieto procesy napokon prispeli tiez v roku 450
pred Kr. k spisaniu rimskeho obyc¢ajového prava v tzv. Leges duodecim tabularum, ktoré boli obdobne

96

PHS_49_2_2019_6924_ZLOM.indd 96 26.02.20 14.07



a sudili menej zavazné trestné Ciny. VSetky comitia pritom vo vSeobecnom zvolavali naj-
vy$$i tradnici, ktori disponovali osobitym ius cum populo agendi. Samotné zhromazdenie
ale nemalo zakonodarnt iniciativu a prejednavat’ mohlo len otazky predlozené prislusnym
magistratom. Z procesného hl'adiska sa postupne zauzivalo, ze pri zvolavani zhromazde-
nia, ktoré¢ho datum konania sa povodne vyhlasoval Gstne, neskor pisomnou vyhlaskou, sa
oznamovala aj téma rokovania. Diskusia o navrhu potom prebichala este pred samotnym
rokovanim, ked’ze po¢as neho to bolo nepripustné. Hlasovanie zaviselo na type zhromaz-
denia, a preto sa hlasovalo bud’ podl'a centurii, kurii alebo tribui.3”

Najmai na tomto pozadi sa délezitym prameniom prava za republiky stali zakony pri-
jimané 'udovymi snemami — comitia centuriata, tributa a consilia plebis tributa. Postup
pri prijimani zakonov bol pre vsetky typy zhromazdeni viac-menej totozny. Ako sme uz
uviedli, pravo zvolavat’ 'ud mali len najvyssi tradnici, konkrétne konzuli, prétori, tribini
I'udu a vynimoc¢ne cenzori. Navrh nového zakona musel byt’ najskor zverejneny, a to spolu
s terminom konania snemu (promulgatio legis), pricom ddjst’ k tomu muselo aspon 24
dni pred konanim komicii. Pokial’ sa navrhovatel’ (rogator) v tomto medziobdobi stretol
s nepriaznivou reakciou ob¢anov, mal moznost’ svoj navrh stiahnut’. Zakonodarstvo bolo
pritom vecou celej obce a bolo zivo sledované. Pri samotnom zasadani snemu sa po pre-
¢itani osnovy zakona (recitatio legis) okamzite pristipilo k hlasovaniu, pretoze diskusie
0 flom a zmeny Vv texte sa nepripustali.*® Rozhodovalo sa jednoduchou vaésinou a po
vyhlaseni vysledkov (renuntiatio) sa proces zakoncoval samotnym legislativnym aktom.
Zakon nevyzadoval publikéciu a vstupoval do platnosti okamzite. Pokial’ nebola stanovena
osobitna vacatio legis, ihned’ nadobudal aj u€¢innost’. Vsetky zakony povicsine pozosta-
vali z troch casti. Prvou bola praescriptio, ktora obsahovala datum jeho prijatia, meno
navrhovatel'a a d’alSie podrobnosti. Druhd Cast’ (rogatio) pozostavala zo samotného textu
zakona a v tretej Casti boli stanovené sankcie. Podla formy sankcie sa potom rozliSovali
leges perfectae, prehlasujuce konania v protiklade so zakonom za neplatné, leges minus
quam perfectae, ktoré postihovali konania proti zakonu pokutou, a leges imperfectae bez
sankcie.??

K demokratizacii rimskej spolocnosti napomohli aj reformy bratov Gracchovcov, pre-
sadené v rokoch 133 az 122 pred Kr. v snahe o obnovenie stavu slobodnych drobnych rol’-
nikov, ktori nedokazali konkurovat’ starSej pozemkovej aristokracii a bohatym plebejcom

prijaté na 'udovom zhromazdeni. Hlavnym dévodom tohto kroku bola ochrana plebejcov pred svojvolnou
interpretaciou prava zo strany patricijskych pontifikov. Postupom ¢asu ziskali navyse plebejci aj moznost’
pristupu k najvyssim uradnickym funkciam. Blizsie k tejto problematike a kvalitnym pojednaniam pozri
GOODWIN, F. The XII Tables. London: Stevens & Sons, 1886 a SKREJPEK, M. Prameny rimského prava.
Praha: LexisNexis CZ, 2004.

37 Hlasovalo sa prostrednictvom dostiiek zvanych terassae, priCom pri hlasovaniach o zakonoch a inych
navrhoch dostaval kazdy voli¢ dve: jednu s pismenom U (uti rogas), ¢ize sthlas, a druha, oznacena pis-
menom A (antiquo), ktora vyjadrovala zamietavé stanovisko. Pri volbe Gradnikov dostavali voli¢i jedinu
dosti¢ku s menom kandidata. Pocas stidnych jednani sa pouzivali opdtovne dve dosticky, jedna s pismenom
C (condemno) a druha s pismenom A (absolvo). Porov. NOYES, Ch. R. The Institution of Property: A Study
of the Development, Substance, and Arrangement of the System of Property in Modern Anglo-American
Law. New York: Longmans, 1936, s. 153.

38 Porov. BOATWRIGHT — GARGOLA — TALBERT, D¢jiny rimské rise od nejranéjsich casii po Konstan-
tina Velikého, s. 82-86.

39 Porov. SCHELLE a kol., Prdvni déjiny, s. 161-162.
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(nobilitas) a prichadzali o podu.40 Coskoro sa viak ukazala nevhodnost’ rimskej Gstavy
spisanej pre civitas pre potreby stale sa zvac¢sujuceho impéria. Vnatorné nepokoje nako-
niec v Rime viedli k tzv. Sullovej diktatare (Lucius Cornelius Sulla, T 78 pred Kr.), ktora
v snahe o zlikvidovanie rimskej republiky zrusila va¢sinu demokratickych vladnych prv-
kov. Zatial’ ¢o rimska republikdnska ustava totiz predpokladala najvyssiu moc I'udovych
zhromazdeni, autoritu senatu a plni moc magistratov, Sulla polozil zaklady neobmedzenej
monarchickej moci, ¢o sa prejavilo v obmedzeni pravomoci konzulov a tribinov 'udu
a posilneni statusu senatu.*! I ked’ si teda Rim v politickom zmysle nad’alej oficidlne udr-
ziaval charakteristiky mestského $tatu, prakticky presiel od republikanskej ustavy k vojen-
skej diktatare.*2 Doélezitost’ l'udovych zhromazdeni sa neskor prejavila aj pri budovani
principatu postavenom na kumulovani vSetkej moci v $tate v rukach principa (cisara).
Svoju poziciu v §tate zacal, po vzore diktatora Gaia Iulia Caesara, konkrétne upeviovat’
jeho prasynovec a dedi¢ Octavianus Augustus (27 pred Kr. — 14 po Kr.) tym, Ze v roku
36 pred Kr. ziskal moc tribina P'udu (¢ribunica potestas).*> Aj ked’ sa za jeho ranej vlady
schadzali aj I'udové zhromazdenia, prijimali sa na nich len zdkony navrhnuté samotnym
Augustom (leges Iuliae).** Tymto spdsobom sa komicie stali prakticky nastrojom jeho
vole a stratili akykol'vek politicky vyznam. Napokon sa prestali schadzat’ za cisara Tibéria
(Tiberius, 14-37), ktorého vlada znamenala ich definitivny zanik.#> To isté sa napokon
stalo aj s prdvomocami senatu, ktoré sa za rané¢ho principatu najskor pro forma posiliovali,
aby neskor zanikli uplne.*6

40 Najmi vd’aka Gracchovcom napokon prakticky zanikla spologenstvé vrstva slobodnych drobnych pol'no-
hospodarov a zakladom vyroby sa stala praca otrokov. Blizsie k tejto problematike a kvalitnému pojednaniu
pozri BOREN, H. C. The Gracchi. New York: Twayne, 1969.

41 Porov. SCHELLE a kol., Pravni déjiny, s. 148.

42 Toto konstatovanie plati aj napriek tomu, ze v obdobi triumviratu boli tplne obnovené pravomoci tribunov
T'udu a trad cenzorov. DalSie oslabenie sullovskej oligarchie potom priniesli reformy zo 70. rokov, ked’
bola vratena moc aj 'udovym zhromazdeniam. Doélezité miesto v politickom Zivote Rima mali od toho
Casu vol'by magistratov, ktoré zaviseli nielen na dohode vyssich senatorskych kruhov, ale najmé na voli
centuriatnych komicii. Moc tribuna l'udu (potestas tribunica) bola napokon v roku 48 pred Kr. zverena do
rik Gaia [ulia Caesara (49—44 pred Kr.). Od jeho ¢ias boli vol'by do magistrattr prakticky nahradené aktmi
menovania. BlizSie k tejto problematike pozri napriklad WILL, W. Caesar. Darmstadt: Wiss. Buchgesell-
schaft, 2009.

43 Cisar paradoxne vyuzil republikanske tradicie a z tribtinskej moci (tribunica potestas) urobil zaklad svoj-
ho osobného postavenia. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad MACKAY, CH. S. Ancient Rome:
A Military and Political History. Cambridge: Cambridge University Press, 2007.

“ Blizsie k tejto problematike pozri GREGOR, M. Rimsky $tat a pravo za viady cisara Augusta. Praha:
Leges, 2018, s. 41 a nasl. Cud totiz hlasoval v sulade s ius commendationis poslusne podl'a priania principa.
Porov. RUDICH, V. Political Dissidence under Nero: The Price of Dissimulation. London — New York:
Routledge, 1993, s. 257.

45 Porov. SCHELLE a kol., Pravni déjiny, s. 167.

46 Tento proces bol zahajeny eSte za Cias principa Augusta, ktory jeho pravomoci vyznamne rozsiril. Vd’aka
nemu na senat presli niektoré funkcie l'udovych zhromazdeni, urcity typ sudnej moci a moc zakonodarna.
Uznesenia senatu (senatus consulta) navySe nahradili komicialne zdkony a stali sa skuto¢nymi zakonmi
(de iure). Blizsie k tejto problematike pozri napriklad ABBOTT, F. F. 4 History and Description of Roman
Political Institutions. Boston — London: The Athenaeum Press, 1901.
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Prvotna Cirkev

1. Pneumatickda demokracia a monarchicky episkopadt

Krestanské nabozenstvo vzniklo okolo roku 30 v Judei, ktora v tom obdobi predstavovala
jednu z tridsiatich Styroch provincii rozsiahlej Rimskej riSe. Judea prisla o nezavislost’
v roku 63 pred Kr., pri¢om od roku 6 po Kr. bola spravovana priamo cisarskym miestodrzi-
telom.4” Ten v nej vykonaval svoje zvrchované pravomoci, zasadne reSpektujic zidovska
velradu, ktorej velknaza kazdoroéne potvrdzoval v tirade. Cely organizmus zidovské-
ho ponimania §tatu i naroda mal totiz nabozensky ciel’, ktory vychadzal zo zidovského
nabozenstva (judaizmus) a vSetko mu, prinajmenSom teoreticky, podriad’oval (teokra-
cia).*® Podobnym spdsobom bolo v nasmerovani k $tatu koncipované aj krestanstvo, ktoré
obdobne vsetko subsumovalo nabozenskym cielom. Hlavny rozdiel v§ak spocival v sku-
tocnosti, ze kym palestinske zidovstvo bolo tizko nacionalne spité so zidovskym narodom,
ktorého prislusenstvo bolo podmienené prave nabozenskym vierovyznanim, krestanstvo
malo univerzalne tendencie.*® Napriek tomu krest'anské nabozenstvo vychadzalo z usta-
noveni zidovského Starého Zakona (Testamentum Vetus), ktoré neboli Novym Zakonom
prekonané.>0 Aj z toho dévodu neprestala Cirkev nikdy vyznavat’, Ze je pravym dedi¢om
Izraela a ze vo svetle Starého Zakona je nevyhnutné porozumiet’ i jej poslaniu a obsahu
novozakonného posolstva. Nové nabozenstvo teda fakticky vzniklo z judaizmu a priamo
na uzemi zidovského naroda, z ¢oho pren vyplyvalo viacero vyhod. I napriek tomu, ze
v zidovskom teokratickom zriadeni stala na Cele zidovska velrada disponujuca prakticky
v8etkou mocou, aj zidovské spoloenstvo sa bezne oznacovalo pojmom éxxdnaia.! Tieto
skuto¢nosti mozno ilustrovat najméa ustanoveniami gréckej verzie Starého Zakona, ktora
bola v helenistickom svete bezne pouzivana.s?

47 Porov. ROSEN, K. Rim a Zidé v Jeziové procesu (kolem roku 30 n. 1.). In: DEMANDT, A. (ed.). Moc
a pravo — Velké hrdelni procesy. Praha: Themis, 1998, s. 47.

48 Blizsie k tejto problematike pozri WEILER, G. Jewish Theocracy. Leiden: Brill, 1988 a TRETERA, J. R.
Synagoga a cirkve kdysi a dnes: kapitoly z pravnich déjin. Praha: Jan Krigl, 1994.

49 Porov. MEYENDOREFF, J. Catholicity and the Church. Crestwood: St. Vladimir‘s Seminary Press, 1997.

50 Porov. HRDINA, A. Kanonické pravo. Praha: Eurolex Bohemia, 2002, s. 26.

51 Velka rada sa schadzala v Jeruzaleme a za Cias rimskej okupacie Judey zodpovedala prefektovi za spravu
zidmi osidleného izemia. Najvyssi velknaz bol dosadzovany do funkcie priamo rimskym miestodrzitel'om,
ktory dokonca drzal pod zamkom jeho kiazsky ornat a vydaval mu ho len pri prilezitosti zidovskych sviat-
kov. Moc velrady spo¢ivala predovsetkym v exkluzivnom prave vykladat’ slovo Bozie. Porov. MARTIN,
R.-P. Pontius Pilatus — Riman, jezdec, soudce. Brno: Books, 1998, s. 41. Zidovska vel'rada mala 71 ¢lenov
a na jej ele stal velkiiaz. Dalej sa skladala zo spolupracovnikov velkiiaza, ugitefov zakona a stardich.
Porov. Mk 14,53. Velknaz bol Rimanmi vo funkcii potvrdzovany kazdy rok znova (s velkou pravdepo-
dobnost’ou za tplatok), a to napriek tomu, Ze podl'a zidovského zakona mal byt ustanoveny na dozivotie.
To vsak odmietol respektovat’ uz Herodes Velky (37 pred Kr. — 4 pred Kr.). Centrom zidovského zivota
bol predovsetkym Chram. Kult bol v sprave velrady a velknaza, ktory mal kvoli udrziavaniu poriadku
k dispozicii vlastni chramovi policiu. Pohanom bol vstup do Chramu zakazany a pristup mali len na tzv.
nadvorie pohanov. Vernost’ cisarovi bola deklarovana prisahou a obet'ou, ktora bola kazdodenne v Chrame
za neho prinagana. Bliziie k tejto problematike pozri RYSKOVA, M. Doba Jezise Nazaretského. Praha:
Karolinum, 2008, s. 35.

52 Aj pokial’ ide o ranu krestansku Cirkev, napriek tomu, Ze krestania mali k dispozicii i latinsk( verziu
zidovskej Biblie (Vetus latina), Stary Zakon sa stal jej moralno-pravnym prameniom najmaé v jeho najstar-
Som gréckom preklade (Xenrovayvra, Septouaginta). Blizsie k tejto problematike pozri napriklad SWETE,
H. B. Introduction to the Old Testament in Greek. Cambridge: Cambridge University Press, 1914.

99

PHS_49_2_2019_6924_ZLOM.indd 99 26.02.20 14.07



Katolicka cirkev dostala hned’ pri vzniku od svojho zakladatel'a Jezisa Krista, okrem
nabozenskej nauky, aj isté spolo¢enské zasady, ¢ize akysi pravny poriadok, ktorého za-
kladné prvky st pevné, nezmenitel'né a trvaji dodnes. Ten bol ¢iastocne ulozeny do inspi-
rovanych knih Nového Zakona a s¢asti tieZ do ustneho podania, teda Tradicie (Traditio).5?
I ked’ spisy Nového Zakona obsahuju tstavné pravo Cirkvi, presné rysy tohto zriadenia
v fiom nie st detailnejSie stanovené.>* Z hl'adiska vnutornej organizacie nebola krestanska
spolo¢nost’ spociatku jednotne organizovana a skladala sa z viacerych autonémnych lokal-
nych cirkvi (obci, zborov).5> Tie si v§ak boli od zaciatku vedomé, Ze tvoria s ostatnymi
obcami ur¢iti moralnu jednotu ako udy jedného mystického Kristovho tela. Rozvinutiu
snah o vytvorenie trvalej cirkevnej organizacie s pevne vybudovanou vnutornou Struktu-
rou ale v tomto obdobi branili predovsetkym pretrvavajice o¢akavania skorého druhého
prichodu Krista (zapovoia, parousia). Aj ked’ je dnes tazké dat’ jednozna¢nu odpoved
na otazku, aké boli presné kontury zriadenia prvotnych krestanskych obci, podl'a nazo-
rov viacerych badatelov je isté, Ze na zaCiatku vyvoja v nich panovala tzv. pneumaticka
demokracia, teda demokracia vedena Duchom Svétym (duchovna demokracia).¢

Pokial’ ide o prvotnu krestansku Cirkev (Ecclesia primitivae formae), okrem prvych
naznakov sprvoti len ¢estného postavenia rimskeho biskupa (¢rtajiiceho sa Petrovho pri-
matu) nebolo v ranych cirkevnych obciach trvalych foriem organizacie a vlady.>’ Vietko
bolo konané v obetavosti a proti stdlym organizaénym formam prevladali nadSenie a viera.
Vsetci si boli skuto¢ne bratmi a sestrami, Duch Svity bol stale pritomny (zvedua, pneuma)
a svojou milost'ou (ydpioua, charisma) vsetko riadil.5®8 Ako sa piSe v Skutkoch aposto-
lov (Acta apostolorum), ktoré nas informuju o fungovani ranej Cirkvi najviac, milost’ sa
rozprestierala nad nimi v8etkymi.>® Ti, ktori boli v nidzi, nachadzali v bratoch ochotnti
pomoc a vietko bolo spolo¢né vietkym.0 Celé spolocenstvo teda pontikalo kazdému ¢le-
novi solidaritu, zalozen na novom ponati obce ako Bozej rodiny (familia Dei). Rovnost’
v krestanskych obciach tak nebola iba teoreticka ¢i obmedzena na filozofick(l nauku alebo

53 Porov. KRAJICT, J. Historické pramene a vseobecné normy cirkevného prdva. Banska Bystrica: Univerzita

Mateja Bela, Pravnicka fakulta, 1997, s. 27. Tradicia je vSak v katolickej ekleziologii (t.j. teologicka nauka
o Cirkvi) chapana ovela §irSie a podobne je to aj v pripade kanonického prava. Z pohladu eklezioldgie
rozumieme pod tymto pojmom celé dejinné chapanie krest'anskej viery, ktoré bolo Cirkvi sprostredkované
v apostolskych ¢asoch. Princip Tradicie ma totiz svoje miesto v katolickom ponati nauky, dogmatiky i pri
vyklade Svitého Pisma, ktoré je mozné obdobne ¢itat’ len v kontexte cirkevnej Tradicie. Porov. Dei verbum
3,12. In: AAS 58 (1966), s. 823. Podl'a katolickej nauky preto nemusela byt Tradicia kompletne spisana,
ale bola kontinualne zita a odovzdavana zivotmi tych, ktori zili v sulade s prikladom Jezisa Krista a aposto-
lov Porov. 1Kor 11,2. Podobné nahl'ady sa uplatiiujt aj v kanonickom prave. BliZsie k tejto problematike
pozri BUSEK, V. Ucebnice déjin préava cirkevniho I. Praha: Viehrd, 1946, s. 48-49.

54 K potencidlnym vplyvom gréckej filozofie a rimskeho prava na Novy Zakon blizsie pozri HICKS, E. Tra-
ces of Greek Philosophy and Roman Law in the New Testament. London: Society for Promoting Christian
Knowledge, 1896.

55 Porov. HRDINA, Kanonické pravo, s. 24-25.

56 Porov. TOMKINS, S. Strucné déjiny kiestanstvi. Praha: Volvox Globator, 2009, s. 12—14.

57 Porov. KRAICI, Historické pramene a vieobecné normy cirkevného prava, s. 27.

58 Porov. PRIBYL, S. Pocdtky hierarhického usporddani v rané cirkvi. Praha: Centrum pro nabozensky
a kulturni dialog pii Husitské teologické fakulté¢ Universzity Karlovy v Praze, 2017, s. 9 a nasl.

59 Porov. MALY, R. Cirkevni déjiny. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 2001, s. 20.

60 Porov. Sk 2,44-45 a 4,32-37. Skutky apostolov zachytavaju vznik a rozvoj ranej Cirkvi priblizne v rokoch
30 az 62. Porov. KUMOR, B. Cirkevné dejiny 1. Krestansky starovek. Levoca: Polypress, 2003, s. 27.
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kultovy zivot, ale skuto¢ne sa presadzovala aj v praxi.¢! Toto zriadenie by sme preto mohli
oznacCit’ 1 za isty druh eticko-nabozenského idedlneho komunizmu (respektive anarchiz-
mu), Ziveného ¢istym duchom obety, bez potreby akéhokol'vek donucovania.®? Hlasanie
Bozieho slova a viera dokazovana skutkami — to vSetko bol dar vzdy a vSadepritomnému
Kristovi. O tom v8ak, ze ani v ranych krest'anskych obciach neprevladali iba Standardy
vysSie nazna¢eného harmonického idealu, vypovedaji obdobne spisy Nového Zakona,
a to najmi epistoly apostola Pavla.®3 Aj napriek naznacenym negativam v tomto obdobi
ale platilo, Ze otazky viery a mravov napiiali duse veriacich prvotnych cirkevnych obci
viac ako otazKy pravnej a organiza¢nej povahy.®*

Kazda nova organizacia ma urciti vediicu myslienku, v nej sa prejavuje a k jej usku-
to¢neniu speje. Podobne ako na zaciatku ¢innosti kazdej z nich, aj v krestanskych obciach
prevladala spociatku idea nad formou. Z historickych skusenosti je ale zname, Ze pocia-
tocné nadsenie vzdy trochu ochladne, pridruzia sa viaceré vonkajsie nebezpecenstva a vo
vnutri spolocenstva za¢ne dochadzat’ k urcitému rozkladu. Predovsetkym z toho dovo-
du bolo postupom ¢asu nevyhnutné siahnut’ k ur¢itym pevnym formam a normam, ktoré
nemali dovolit’ povodnej myslienke zaniknut’ a zaroven mali predist’ jej deformovaniu.
V suvislosti s potrebou vyrovnat sa s neviditenost'ou spasy (zovsednenie charizmy), roz-
Sirovanim poctu ¢lenov, najmi vSak kvoli objaveniu sa viacerych bludov (predovsetkym
gnosticizmus a montanizmus), musela Cirkev napokon siahnut’ po formdach, ktoré jej zaru-
¢ovali poriadok a zachovanie Kristovho ucenia.®> Na tomto pozadi preto muselo dojst’
k nahradeniu pneumatickej demokracie inou formou zriadenia, ktorou sa v tomto pripade
stal tzv. monarchicky episkopat.®® Z celkového pohl'adu usporiadania ranej cirkevnej orga-
nizacie je zrejmé, ze aj ked’ v druhej polovici 1. storoCia eSte nemozeme hovorit’ o uni-
verzalnej Cirkvi (Ecclesia universalis) v zmysle neskorsieho centralistick¢ého modelu, uz
v tomto obdobi nachddzame viaceré naznaky jej chapania ako univerzalnej veli¢iny. Tato
skutoénost’ sa prejavila najma v raste poctu ¢lenov jednotlivych obci (ad intram) i kres-
tanskych zborov po celej Rimskej risi (ad extram), ktoré medzi sebou zacali nadvdzovat’
¢oraz uzsie kontakty.%’

V priebehu 2. storocia krest'anska Cirkev stale rastla a ziskavala mnoho novych ¢le-
nov. Uz to nebola len mala skupinka veriacich, ktori sa medzi sebou dobre poznali, ale
vac§ia organizacia, ktorej neformalny spdsob vedenia z predchadzajucich ¢ias uz jedno-
ducho nemohol vyhovovat. Inymi slovami, pocetnejsia ¢lenska zakladna volala po sys-
tematickejSom usporiadani.®® Uz ku koncu obdobia pdsobenia apostolov (druha polovica

61 Porov. SUCHANEK, D. - DRSKA, V. Cirkevni déjiny. Antika a stFedovék. Praha: Grada, 2013, s. 55 a nasl.

62 Porov. VOUGA, F. Déjiny raného krestanstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1997,
s. 214 a RICAN, R. - MOLNAR, A. Dvandct stoleti cirkevnich déjin. 3. vyd. Praha: Kalich, 2008, s. 38.

63 Porov. 1Kor 5,1-13; 6; Ef4,17-31 a Zjv 1-3. Z pohl'adu neskor$ich zaznamov by sme mohli v tejto suvis-
losti spomentt’ ostré kontroverzie ohl'adom otazky pokania, vysoky pocet odpadlikov za Cias trestného
postihovania krestanov rimskym Statom (predovsetkym od druhej polovice 3. storo¢ia) a s tym stvisiace
z1é cirkevné pomery v Kartagu. Porov. KLICOVA, M. Vzestup kirestanstvi. Déjiny prvnich péti stoleti
cirkve. Praha: Navrat domu, 2009, s. 81 a nasl.

64 Porov. FRANZEN, A. Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 21-24.

65 Porov. KRAICI, Historické pramene a vieobecné normy cirkevného prava, s. 29.

66 Porov. RYSKOVA, Doba Jezise Nazaretského, s. 371.

67 Porov. TOMKINS, Strucné déjiny krestanstvi, s. 21.

68 Porov. KLICOVA, Vzestup kirestanstvi, s. 58 a 63.
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1. storo¢ia) sa tak krest'anstvo ako nové nabozZenstvo vyrazne vyprofilovalo a ¢oraz vidi-
tenejsie tiez dochadzalo k budovaniu jeho vnutornych $truktar. Zivot jednotlivych obci
zacal byt preto Coraz lepSie organizovany, ¢o stiviselo najmi s formovanim hierarchic-
kej truktary a pevnych zasad organizacie kultu.®® Na tomto pozadi sa Struktary cirkev-
nych obci stavali stabilnejsimi a neskor (preukazatel'ne najneskor v 2. storoc¢i) dochadzalo
i k intenzivnejSiemu rozvijaniu vizieb medzi jednotlivymi obcami (rany katolicizmus). Za
tychto okolnosti bolo nevyhnutné poznat’, kto vlastne spolo¢enstvo vedie, nesie zan zodpo-
vednost’ a aké st jeho pravomoci.”’? Prave v tomto obdobi za¢alo dochadzat’ k postupnému
prechodu od charizmatického vedenia prvych krestanskych obci smerom k hierarchické-
mu riadeniu, vystavanému prioritne na osobe biskupa ako hlavy celého spoloéenstva.”!
Najma jasne usporiadana hierarchia sa napokon ukazala byt kI'ai¢ovou aj pre vytvorenie
dralsich stabilnych cirkevnych komunit v nasledujucich storo¢iach.?

Aj napriek fungovaniu prvotnych krestanskych obci v pneumatickej demokracii, bola
vnutorna Struktura Cirkvi od zaciatku vystavana na hierarchickom principe. Niektoré oso-
by totiz mali uz v ranych krestanskych spolocenstvach zvlastne ulohy a funkcie, ako aj
viditene vy$8iu a nespochybnitel'nt autoritu.”® Spoéiatku to bolo predovsetkym kolégium
apostolov, ked’Ze prave apostoli dostali na zaklade slov Jezisa Krista poverenie evanjeli-
zovat, udelovat’ krst, predsedat’ na eucharistickych zhromazdeniach a tzv. vkladanim rak
(t.j. sviatost'ou svétenia) poverovat’ iné osoby réznymi tlohami trvalého charakteru.’”# Ako
je navyse vSeobecne zname, v apoStolskom kolégiu zastaval zvlastne a prednostné miesto
apostol Peter (princeps apostolorum). V Cirkvi teda existovala od jej uplnych zaciatkov
zvrchovana a na svetskej moci nezavisla moc, ktort Jezis Kristus osobne udelil apostolom.
Apostolské listy a Skutky apostolov pritom informuju, Ze apostoli si boli tejto skutoc-
nosti dobre vedomi uz od ¢ias zoslania Ducha Svitého”> podas sviatku tzv. Pat'desiatni-
ce (mevrerxooti), Pentecostes, Turice).’¢ Tie isté pramene zaroven potvrdzuja, Ze apostoli
ustanovovali v novozakladanych cirkevnych obciach svojich néstupcov a odovzdavali im
vlastnu autoritu a moc, ktora bola predtym zverena im.”’

2. Riadenie ranej Cirkvi

Aj ked’ nemame k dispozicii vel'a sprav o vykonavani riadiacej moci priamo apostolmi,
naprick tomu nemdzeme tvrdit’, ze by uz v apostolskej dobe neexistovali ur€ité pravidla
spravania sa (normy) pre prislusnikov Cirkvi, ktorych zachovavanie by nebolo sankcio-
nované autoritou apostolov. O tejto skutocnosti okrem iného sved¢i aj Druhy list aposto-
la Pavla (I1adlog, Paulus, T okolo r. 64) Korintskej cirkevnej obci: ,,... sme pripraveni
potrestat’ kazd neposlusnost’, kym nebude vasa poslusnost’ iplna“ (2Kor 10,6).78 Ked’ze

6 Porov. JUDAK, V. Dejiny mojej Cirkvi. I. diel. Trnava: Spolok sv. Vojtecha, 2002, s. 39.

70 Porov. HERTLING, L. Dejiny Katolickej cirkvi. Cambridge: Priatelia dobrej knihy, 1983, s. 12—13.

71 Porov. FRANKIELOVA, S. S. Krestanstvi. Cesta spasy. Praha: Prostor, 1999, s. 32.

72 Porov. KLICOVA, Vzestup kestanstvi, s. 63.

73 Porov. RYSKOVA, Doba Jezise Nazaretského, s. 361.

74 Porov. KUMOR, Cirkevné dejiny 1. Krestansky starovek, s. 26.

75 Porov. Sk 2,1-4 a 1Kor 12,28.

76 Porov. Ex 23,16-19; 34,22; Lv 23,15-21; Nm 28,26 a Dt 16,9 a nasl.

77 Porov. McKENZIE, J. L. Moc v cirkvi. Presov: Vydavatel'stva Michala Vaska, 2003, s. 28 a nasl.

78 Porov. HRDINA, Kanonické pravo, s. 25. K potencialnym vplyvom rimskeho svetského prava na institlty
presadzované apostolom Pavlom blizsie pozri MUNTZ, W. S. Rome, St. Paul & The Early Church. The
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nabozensky a moralny zivot bol v zriadeni pneumatickej demokracie zalozeny a usku-
to¢fiovany na prikazani lasky,” v apos$tolskej dobe nebolo vela prileZitosti k vydavaniu
nariadeni, pripadne noriem s charakterom cirkevnych zakonov. V poapostolskej dobe
krestanstva vSak zacalo v Cirkvi dochadzat’ k Coraz véacsej diferenciacii, ktora smerovala
k budovaniu vnuatornej pravnej organizacie. Postupne tak vznikali ur¢ité duchovné hod-
nosti a stale urady zalozené na pravnom a trvalom charaktere. Tieto mali sice zaklady uz
v apostolskych nariadeniach obsiahnutych vo Svédtom Pisme (Scriptura Sacra) a Tradicii,
avSak aZ v tomto obdobi doslo k ich jednozna¢nému vymedzeniu a ustaleniu.®0 Apostoli
preto najskor ustanovili do sluzby diakonov a potom i biskupov a kilazov.8! Prave v ¢in-
nosti Kristovych vyslancov tak mézeme néjst’ isté zarodky neskdr pevne rozvinutej hie-
rarchickej Struktary Cirkvi, ako aj episkopalneho (biskupského) systému.82 Spdsoby riade-
nia ranych cirkevnych spoloéenstiev mozno najlepsie demonstrovat’ na postoji krest'anov
k majetku a jeho sprave, ale taktiez vykonavaniu sudcovskych opravneni a uplatiiovaniu
trestnopravnych opatreni.

Co sa tyka vztahu raného krestanstva k majetku a jeho sprave, Cirkev od zaciatku prija-
la princip sukromného vlastnictva. Napriek tomu, ze ako rimskym §tatom zakazany spolok
nedisponovala majetkovou spdsobilostou, fakticky drzala majetok, ktory tvoril zvlastne
imanie, oddelené od majetku jej clenov, pricom tento patril vSetkym spolocne (ut singuli)
pod spravou biskupa.®3 Celkom prirodzene, z hl'adiska rimskeho prava nebol chraneny ako
vlastnictvo uznanych pravnickych osob a jeho stcasti boli pravne povazované za majetok
jednotlivych veriacich.84 Z hl'adiska celku bol jeho jedinym spravcom v obci biskup, ktory
z neho uhradzal r6zne naklady (napriklad na hmotné zabezpecenie duchovenstva) a pouzi-
val ho tiez na podporu chudobnych a chorych.85-86 Predovsetkym z dovodu potreby ochrany

Influence of Roman Law on St. Paul’s Teaching & Phraseology and on the Development of the Church.
London: John Murray, 1913.

7 Porov. Jn 13,34-35 a Jak 4,11.

80 Porov. WIEL, C. Van de. History of Canon Law. Louvain: Peeters Press, 1991, s. 29-30.

81 Porov. RYSKOVA, Doba Jezise Nazaretského, s. 372 a nasl.

82 Porov. FROHLICH, R. Dva tisice let déjin cirkve. Praha: Vysehrad, 2008, s. 16-17.

83 Porov. DUFF, P. W. Personality in Roman Private Law. Cambridge: Cambridge University Press, 1938,
8. 175-177. Zo zaciatku zrejme plnil biskup funkciu formalneho nadobudatel’a majetku tej-ktorej cirkev-
nej obce v postaveni fyzickej osoby (tzv. verna ruka biskupova). Porov. NEMEC, M. Stdt, cirkev a prdvo
v Rimskej risi v prvych Styroch storociach po Kristovi. Bratislava: lura Edition, 2005, s. 41.

84 Majetok ranych krest'anskych obci sa vytvaral najmé z darov a testamentarnych odkazov veriacich, a to ¢i
uz veci hnutel'nych alebo nehnutel'nych. Najcastejsie pritom islo o tzv. oltarne dary (oblationes). V niek-
torych obciach sa zrejme pod vplyvom ustanoveni Starého Zakona vyberali aj tzv. desiatky (pars decima),
avSak tato povinnost’ sa vo v§eobecnosti neujala. Porov. Lev 27,30-33; Num 18,26-30; 24,31; Deut 12,6;
14,22-27; Mt 10,10; 1Kor 9,14; 16,1-2 a Did. 13.

85 Porov. WOOD, S. The Proprietary Church in the Medieval West. Oxford: Oxford University Press, 2006,
s. 689. Vo vseobecnosti pritom platilo, ze i ked’ biskupi odmenovali klérus z cirkevného majetku (spolo¢na
pokladnica), knazi si za €ias prvotnej Cirkvi povic¢sine nad’alej ponechavali svoje obCianske zamestnanie.
Vyvarovat’ sa mali ale obchodu a peniaznictva. Biskupom pri sprave cirkevného majetku najcastejsie poma-
hali diakoni, ktori sa zaroven stavali akymisi uradnikmi pre jeho styk s veriacimi. Na pozadi tohto vyvoja
nadobudla osobitny vyznam funkcia osobitého biskupského diakona, ktory bol od 3. storocia oznacovany
ako ,,arcidiakon® (i$lo iba o hodnost, nie svitenie). Ten spolupdsobil pri dozore nad duchovenstvom,
sviteni novych klerikov i v majetkovej sprave a oznacovany bol preto za ,,oko a ruku biskupa“ (oculus et
manus episcopi). Porov. Pseudo-Clement. 1,12.

86 Porov. RICAN — MOLNAR, Dvandct stoleti cirkevnich déjin, s. 48. Napriek tomu, Ze sa usudzuje, Ze
v prvotnej Cirkvi spociatku existovala len biparticia ,,biskup — knaz* a ,,diakon®, a Ze triparticia tychto
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cirkevného majetku a moznosti vstupovania do majetkovopravnych vztahov, bola jeho
sprava navonok formalne bezne kryta prostrednictvom rimskym pravom uznanych prav-
nickych 0s6b (collegia licita), a to najmé pod titulmi spolkov slabsich (collegia tenuio-
rum) a pohrebnych bratstiev (collegia funeraticia), ktoré disponovali majetkovopravnou
i procesnopravnou sposobilost'ou.8” Spolky slabsich mohli nadobudat’ majetok za uc¢elom
charitativnej ¢innosti, vyuzivajuc pritom vSeobecné povolenie na ¢innost, bez dodatoéne;j
potreby registracie.®® Registracia nebola potrebnd ani pri zakladani pohrebnych bratstiev,
prostrednictvom ktorych nadobudali prvotné krest'anské obce najmi nehnutelny maje-
tok.8? Aj tieto dva druhy spolkov sikromnopravnej povahy boli spravované pod autoritou
biskupa, ktory stal na ich ¢ele ako riadny predstaveny. Prave v jeho osobe sa tak spajali
nielen funkcie predstaveného (t.j. smerom dovnutra cirkevného spoloc¢enstva), ale tiez
zastupcu v pravnych vztahoch (t.j. smerom navonok).

Z pohl'adu sudnictva bola stidna a trestna pravomoc vykonavana uz v ¢asoch prvotnej
Cirkvi samotnymi cirkevnymi obcami. Podl’a slov Jezisa Krista (Mt 18,15-18) potvrde-
nych aposStolom Pavlom (1Kor 6,1-10) boli totiz krest’ania povinni podriad’ovat’ sa vyluc-
ne stdnej pravomoci cirkevnej obce a stranit’ sa pohanskych stidov. Predovsetkym kleri-
ci museli toto nariadenie v ramci svojich disciplindrnych povinnosti prisne dodrziavat’.
Kazda krestanska obec na ¢ele s biskupom tak predstavovala v oblasti sidneho systému
uzavretu jednotku, pricom biskup ako najvyssi pastier spolocenstva bol jej najvyssou roz-
hodcovskou i stidnou autoritou.?0 Od 3. storoc¢ia presla sudna pravomoc uz vyluéne do rik

uradov sa objavila az koncom 1. storo¢ia, ma sa za to, ze len episkopat, zaloZzeny na autorite aposto-
lov, od zaciatku reprezentoval trvali misiu apostolov v zivote Cirkvi (diadoyij, successio apostolica).
Porov. DOLINSKY, J. Dejiny Cirkvi. Prvy diel. Krestansky starovek. Bratislava: Dobra kniha, 1996, s. 59.
Najma v suvislosti so stale vyraznej$im upeviiovanim postavenia biskupov v ranych krestanskych obciach
a nahradzanim kolegiatneho principu riadenia principom monarchickym, sa tak najneskor v 2. storo¢i
definitivne presadil monarchicky episkopat, z ktorého sa postupne vyvijal aj primat rimskeho biskupa —
Petrovho nastupcu — vo vedeni Cirkvi. Prave v tomto obdobi zac¢alo dochadzat’ k prechodu od charizmatic-
kého vedenia prvych krestanskych spolo¢nosti smerom k vedeniu hierarchickému, ktoré bolo vystavané
na osobe biskupa ako hlavy spolocenstva. Monarchicky episkopat by sme preto mohli charakterizovat’ ako
systém, v ktorom sa v§etka moc sustredila v rukach biskupov, ktori boli povazovani za jedinych nastupcov
apostolov v ich riadiacej a ugitel'skej funkcii. Porov. RECAN — MOLNAR, Dvandct stoleti cirkevnich
dejin, s. 86-87.

87 Porov. MALY, Cirkevni déjiny, s. 37. Na druhej strane, niektori autori tiito skuto¢nost’ spochybiiuju,
zdoraznujic, ze takéto ,,... klamanie vrchnosti* jednoducho nemohlo v danom pripade prichadzat’ do
uvahy. Porov. napriklad KADLEC, J. Cirkevni dejiny. 1. Cirkevni starovék. 3. piepracované vydani. Lito-
méfice: Rimskokatolicka Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta, 1983, s. 41-42.

88 Porov. NEMEC, Stdt, cirkev a pravo v Rimskej risi v prvych Styroch storociach po Kristovi, s. 43.

89 Krestanstvo sa totiz od zaciatku pre Siroké 'udové vrstvy stavalo najpritazlivejsim predovsetkym svojou
socialnou struktirou, starostlivostou o chorych, starych ¢i chudobnych (caritas Christiana), ktorych pocet
v Risi neustale stipal. Porov. Rim 12,14-20 a Gal 6,10. I z toho dévodu bolo po dlhtt dobu nabozenstvom
najmaé strednych a niz$ich socialnych vrstiev (remeselnici, obchodnici a otroci). V priebehu 2. storocia vsak
postupne narastal aj po¢et vzdelanych a zamoznych krestanov, a to dokonca i z vysokej rimskej nobility,
vojakov a $tatnych tradnikov. Porov. KUMOR, Cirkevné dejiny 1. Krestansky starovek, s. 70 a 115-120.

90 Co sa tyka biskupského tradu, ten sa v Cirkvi v dne§nom ponimani objavil az v polovici 2. storo¢ia.
Oblast’ spravovana biskupom sa nazyvala diecéza (tento nazov pochadza ale az zo 4. storocia). V diecéze
mu podliehalo kolégium presbyterov — kilazov. Veriaci v diecéze boli rovnako podriadeni biskupovi, ktory
mal dozornt, disciplinarnu moc a vykonaval tiez bohosluzobné kompetencie. Ten bol voleny krestanskou
obcou a duchovenstvom za tcasti okolitych biskupov. Knazov a diakonov volila cirkevna obec podla
navrhu biskupa alebo celého duchovenstva. Ked' bol uprazdneny (vakantny) biskupsky stolec, vtedy sa
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biskupa, ktory ju obyc¢ajne vykonaval prostrednictvom biskupského tribunalu (audien-
tia episcopalis). Biskupsky sud obvykle pozostaval z biskupa, presbyterov a diakonov
v pozicii prisediacich (assessores). Na zaklade zachovanych pramenov je vSak zrejmé,
7e spdsobilost’ byt’ sudcami nemali laici.®! Biskupské sudy boli v praxi skutoéne $iroko
vyhl'addvané a veriaci im davali prednost’ pred sudmi Statnymi. Ich hlavné vyhody spoci-
vali predovsetkym v rychlosti konania, nestrannosti, nebrani ohl'adu na plynutie prekluziv-
nych lehét a v $irokom uplatiiovani zasady ekvity (aequitas canonica).%? Vyuzivanie tohto
principu vychadzalo najmé z najdolezitejSej ulohy cirkevného sudu spocivajiicej v snahe
o dosiahnutie zmieru medzi sporovymi stranami. Celkom prirodzene, cirkevné sudnictvo
nebolo rimskym $tatom uznavané a bolo povazované za ilegalne.”?

V trestnopravnej oblasti boli v prvotnej Cirkvi uplatnované vyluéne cirkevné sank-
cie, ktor¢ veriaceho nijakym spésobom neobmedzovali ako ¢lena ob¢ianskej spolo¢nosti.
Kym za l'ah$ie previnenia boli ukladané isté¢ druhy mensich cenzur (docasna suspenzia
¢lenskych prav v Cirkvi), ktoré mali trvat’ az do polepSenia hriesnika, za t'azSie previnenia
bola ako trest obvykle ukladana najprisnejSia cenzura vo forme exkomunikécie (avafnua,
excommunicatio).%* V jej pripade i§lo spociatku len o vylacenie veriaceho z jednej cirkev-
nej obce (lokalna exkomunikacia), avsak v stivislosti s rastom pravnej jednoty znamena-
la exkomunikacia z jednej obce aj vylugenie z celej Cirkvi.?5 Exkomunikécia sa konala

ujimalo moci presbytérium — zbor kilazov ako kolégium, na ¢ele ktorého stal archipresbyter, ktory bol uz
za zivota biskupa jeho zastupcom (obdobne ako dnes generalny vikar). Porov. cann. 479 CIC 1983 a 245
CCEO 1990. Blizsie k tejto problematike pozri VRANA, V. Dejiny cirkevného prava. Kosice: Univerzita
P. J. Safarika, 1992, s. 21-22.

V originali: ... nam vobis laicis dictum est: Nolite iudicare; Laice autem non licet iudicare proximum neque
onus in se suscipere, quod non est ipsius. Porov. Didas. 2,36,7 a 37,2. K autentickému textu pozri FUNK,
F. X. Didascalia et Constitutiones apostolorum. Vol. 1. Paderborna: Ferdinandus Schoeningh, 1905.

92 Porov. NEMEC, Stdt, cirkev a pravo v Rimskej risi v prvych styroch storociach po Kristovi, s. 61.

9 Porov. RICAN — MOLNAR, Dvandct stoleti cirkevnich déjin, s. 86-87.

94 Porov. Joz 6,17 a nasl.; Lv 27,29; 1Sam 15,9; Mt 18,15-18; 1Kor 5,1-13; Gal 1,8 a 1Tim 1,20. Grécke
slovo avaOnuo (anathéma) ma niekol’ko vyznamov, predovsetkym vsak: a) prineseny obetny dar zasviteny
vyluéne bozstvu; b) prekliatie. Grécky termin avab@suarilerv (anathematizein) znamena doslovne ,,vylacit
z 'udského pouzivania®. V kanonickopravnej terminologii sa nim oznacuje exkomunikacia. Grécky jazyk
viak disponuje $pecialnym terminom aj pre prekliatie (apaouar, araomai). Porov. GAIDOS, M. Doku-
menty prvych dvoch ekumenickych snemov. Presov: Petra, 1999, s. 21. Kliatba bola znamym institatom
spominanym uz v ustanoveniach Starého Zakona. Porov. Joz 6, 17 a nasl.; Lv 27,29 a 1Sam 15, 9. Slovo
avafnua teda v cirkevnopravnej praxi znamenalo, ze doty¢ny bol verejne prekliaty a vylaceny z Cirkvi,
teda vydany napospas vlastnej skaze. Porov. MARKSCHIES, Ch. Mezi dvéma svéty (Déjiny antického
krestanstvi). Praha: VySehrad, 2005, s. 143. Samotné odpustenie trestu exkomunikacie a moznost’ opatov-
ného prijatia do komunity boli od zaciatku podmienované preukazanim napravy odsudeného a odstranenim
verejného pohorsenia (popripade nickedy tiez nahradou spdsobenej skody), ¢o bolo z véicsej miery zabez-
pecené absolvovanim verejného pokania. Jeho prisnost’ zavisela najmé od spachaného deliktu ale tiez od
statusu ¢lena cirkevného spolo¢enstva. Porov. DOLINSKY, Dejiny Cirkvi. Prvy diel. Krestansky starovek,
s. 77-80. Prisnejsie boli, samozrejme, trestani klerici ako laici. UZ od zaciatkov sa v prvotnej Cirkvi totiz
mali klerici od laikov odliSovat’ predov§etkym mravnou bezuhonnost'ou a vzdelanim. Porov. 1Tim 3,1-6;
8-12; Tit 1,5-9 a Nov. 123. Porov. SUTOR, F. Teologicko-pravne principy prava veriacich na primerant
bezhonnost’ pastierov. In: Trestné kanonické pravo. Zbornik z vedeckej konferencie. Ruzomberok, 23.
november 2005. Ruzomberok: Pedagogicka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku, 2006, s. 91-93.
Z tohto dovodu Antiochijska synoda (r. 268) pozadovala, aby nebol ziadny cudzinec prijimany do spo-
lo¢enstva miestnej cirkvi bez tzv. pokojného (odportcajuceho) listu (/ibellus pacis, littera dimissioralis,
commendaticia, respektive formata), ktory veriacemu vystavoval prislusny biskup. Porov. Dion. 85.
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zvlastnou slavnostnou formou a jej zéklady mozno najst’ obdobne v ustanoveniach Nového
Zakona (1Kor 16,22). Od 2. storocia bolo previnilcom v sudnej praxi v $irokej miere ukla-
dané tzv. verejné pokanie (poenitentia publica), ktorym boli trestané niektoré prehresky.%¢
Tymto instititom Cirkev stihala predovsetkym zlo€iny proti viere, vrazdu, smilstvo a iné
zavazné hriechy, povazované aj za cirkevnopravne delikty. Prvym priznakom stéale pre-
pracovanejSieho cirkevného zadkonodarstva v tejto oblasti bolo konstituovanie Styroch
stupiiov pokania, ktoré sa vyvinuli na krestanskom Vychode v priebehu 3. storoéia. Dal-
§im znakom bola fixacia troch ,,klasickych ukonov pokania“ (modlitba, post a almuzna)
v synodalnych kanonoch, prostrednictvom ktorych sa odpust’ali l'ahsie hriechy.’ Samotny
priebeh verejného pokdnia mali v Rime na starosti presbyteri, pricom v Konstantinopole sa
v 4. storo¢i spominaju kilazi oznaGovani ako ,,penitenciari* (poenitentiarii).%8

Ako posledny priklad mozno spomentt sposob kanonizacie prvych vyznavacov (con-
fessores). Za nich boli povazovani mucenici (martyres), ktori polozili zivot za Krista,
alebo znasali mucenie ¢i vypocuvanie pred pohanskymi sidmi, hoci neboli usmrteni.
Neskor vSak zacalo byt ako vyznavacstvo kvalifikované nielen mucenictvo zjavné (tela),
ale taktieZ mucenictvo skryté (Zivot podla evanjelii). Mucenictvo krvi tak bolo nahradené
mucenictvom zivota, praktizovanim heroickych cnosti, mimoriadnymi skutkami poka-
nia, respektive umftvovanim tela.”® Aj ked’ nemame k dispozicii detailné zaznamy, ma
sa za to, ze pri mucenikoch postacovalo ku kanonizacii vpisanie ich mena do kalenda-
ra tej-ktorej cirkevnej obce a liturgické slavenie ich narodenin pre Nebo (dies natalis).
U vyznavacov bola ale situdcia o ¢osi zlozitejsia.!% V ich pripade bolo totiZ nevyhnutné
vziat’ do tivahy cely ich zivot, a to v zmysle jeho hodnoty k nasledovaniu a kultu. Najma
na tomto pozadi pretrvavala neistota ohl'adom autority, ktora by mohla o takychto kanoni-
zaciach rozhodovat’. Vsetko vSak nasvedcuje tomu, ze zatial’ ¢o pri mucenikoch vpisoval
ich meno do zoznamu obce prislusny biskup, pri vyznavacoch disponoval dblezitej$im
postavenim l'ud, pri¢om biskup len potvrdzoval jeho vSeobecni mienku. Prvotné kanoni-
zacie vyznavacov sa tak s najvacSou pravdepodobnost’ou uskutocnovali aklamaciou l'udu,

9 Porov. Did. 15,3.

97 Flentes (placuci), audientes (po&uvajici), prosternentes (leZiaci) a stantes (stojaci). Po¢uvajuci sa moh-
li zaCastnit’ na liturgii katechumenov (bohosluzba slova), ale nie liturgie vernych (bohosluzba obety).
Leziaci sa mohli zac¢astnit’ aj na liturgii vernych, ale museli v pokore lezat’ na zemi (ueyoln peravoia,
megalé metanoia). Stojaci sa mohli z(castnit’ celej bohosluzby a spravat’ sa pritom ako ostatni veriaci, ale
nesmeli pristipit’ k svatému prijimaniu. NajprisnejSou kategoriou kajucnikov boli plactci. Ti nesmeli ani
len vstapit’ do chramu, ale so slzami v o¢iach mali prosit’ vstupujucich, aby na nich pamaétali v modlitbach.
Porov. GAIDOS, Dokumenty prvych dvoch ekumenickych snemov, s. 24. Zapad nerozliSoval triedy alebo
stavy pokania, ale zaobchadzal s penitentmi v miere najvyssich tried Vychodu. Ti sa teda zacastnhovali celej
Svitej Omse, stojac vSak na vyhradenom mieste blizko vchodu do kostola a bez svétého prijimania. Porov.
DOLINSKY, Dejiny Cirkvi. Prvy diel. Krestansky starovek, s. 80.

98 Od uvedeného obdobia sa ale na Vychode zac¢alo od verejného pokania upastat’ a uprednostiiované bolo
tajné vyznavanie hriechov, na zaklade coho nadobudal institiit pokénia stale viac sukromny charakter (tzv.
usna spoved’). Na Zapade sa pridrziavali starokrest’anskej tradicie este dlhsie. Az od 5. storocia tu zacalo
dochadzat’ k zmiernovaniu dovtedajsej prisnej kajucnej discipliny a presadzovaniu sa sikromného pokania.
Institat verejného pokénia vSak napriek tomu v niektorych zapadnych partikularnych cirkvach pretrval
prakticky aZ do obdobia novoveku. Porov. JUDAK, Dejiny mojej Cirkvi. I. diel, s. 94.

99 Porov. SARNO, R. J. Canonical Procedure for Canonization. In: WOESTMAN, W. H. (ed.). Canonization.
Theology, History, Process. Ottawa: Saint Paul University, 2002, s. 13—14.

100 Porov. MISZTAL, H. Kanonizacni pravo podle zdkonodarstvi Jana Pavla II. Olomouc: Matice Cyrilome-
tod&jska, 2002, s. 114-115.
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pri¢om pripravované boli bezne uz za ich zivota. K samotnej kanonizacii potom docha-
dzalo prakticky bezprostredne po smrti vyznavaca, pricom tento postup bol zauzivany na
krestanskom Vychode i Zapade.!9! Kanonizaciu tak v kone¢nom doésledku realizoval 'ud,
ktory obdivoval cnosti vyznavaca a vykonané zazraky.

3. Pojem éxkincia v prvotnej Cirkvi
Aj na zaklade predchadzajuceho vykladu sa mozno opravnene domnievat’, ze v obdobi
antiky bol pojem éxxAnoia povazovany za ¢osi vynimocné a nad¢asové. Vtedajsia spoloc-
nost’ si ho ctila a reSpektovala, ked’ze v duchu vtedajsej filozofie statu a prava mala s urci-
tostou za to, ze jedine v ramci zodic mdze ¢lovek dosiahnut’ to, k comu bol predurceny
a spolu s tym i vlastné §tastie. U¢ast’ na 'udovom zhromazdeni s tak irokymi opravnenia-
mi napokon v kazdej inteligentnejsej a zodpovednej bytosti s ur€itost'ou vyvolavala pocity
vynimocnosti a dolezitosti, ktoré spocivali vo vedomi moznosti realne ovplyvnit dianie
v $tate dotykajice sa vSetkych.!02 Aj napriek tomu, Ze niektoré tradi¢né demokratické
prvky boli v gréckych mestach po ich podrobeni Macedéncami a napokon Rimanmi potla-
¢ené, viaceré pretrvali d’alej a boli povazované za ideal a vrchol spolo¢enského vyvoja, a to
nielen Grékmi, ale aj okolitymi narodmi. Zrejme z toho dévodu sa aj v samotnom Rime
presadilo republikanske zriadenie, v ktorom boli obdobne ob¢anom priznané viaceré vyni-
moc¢né opravnenia s moznost'ou redlneho ovplyvnenia vtedajsicho zivota.!9 Uvedené sku-
to¢nosti mozno napokon ilustrovat’ aj tym, ze vrahovia Gaia Iulia Caesara utiekli z Rima
prave do Atén, kde prezentovali idedly republiky a samych seba ako jej zachrancov.!04
Aj z toho dovodu vsetky vznikajtce spolky, respektive spolocnosti vacsieho ¢i mensieho
vyznamu mali snahu zohl'adnit’ pri nastol'ovani spésobov fungovania v prvom rade to, ¢o
vyhovovalo ich ¢lenom, zaroven v§ak pamaétajic na vSeobecnt mienku ohl'adom prefero-
vania star§ich nad€asovych hodnot.!05 Aj preto viaceré z nich volili prave demokraticky
charakter inSpirovany gréckou wolig, postavenej za ¢ias vrcholnej otrokarskej demokracie
v Aténach na viemocnom l'udovom zhromazdeni.!06

Ani Katolicka cirkev nevznikla v izolécii od okolitého sveta, ale objavila sa za Cias
druhého rimskeho cisara Tibéria, ked’ boli definitivne pochované vSetky nddeje na obnove-
nie republiky. Ked'Ze Jezi§ Kristus hlasal ideal rovnosti vSetkych jej ¢lenov, napriek tomu,

101 Niektori autori v8ak zdoraziiuju, Ze asistencia biskupa sa ovel'a viac ziadala na Zapade, nez Vychode.

Blizsie k tejto problematike pozri napriklad BARNES, A. S. The Early Church in Light of the Monuments.

London: Longmans, 1913, s. 51-52.

Porov. SMIHULA, Najstarsie dejiny spolocnosti, Statu a prava, s. 165.

103 Blizgie k tejto problematike pozri BOATWRIGHT — GARGOLA — TALBERT, D¢jiny rimské rise od
nejranejsich casii po Konstantina Velikého, s. 63 a nasl.

104 Porov. Cic., Att. 15,11; Fam. 16,21 a 25; Plut., Vit., Brut. 23-24 a Cass. Dio 47,20,4. Blizsie k tejto proble-
matike pozri napriklad RABITSCHEK, A. E. Brutus in Athens. Phoenix, 1957, Vol. 11, No. 1, s. 1-11.

105 Porov. HANSEN — FISCHER-HANSEN, Political Architecture in Archaic and Classical Greek Poleis,
s. 51-53.

106 Vyznam Atén, ktoré sa nerozvazne pridali na stranu pontského kral’a Mithridata VI. (Mi0piddrng, 120-63
pred Kr.), po dobyti Rimanmi v roku 86 pred Kr. na takmer dve storo¢ia upadol. Ich formalne samostatny
status bol vtedy zruseny a doslo k ich podriadeniu pravomoci rimskeho prefekta provincie Macedonia. Od
roku 27 pred Kr., po zriadeni provincie Achaja, boli napokon Atény priamo zaclenené do systému rimske;j
provincnej spravy. Aj napriek tomu si vak, podobne ako d’alsie grécke obce, zachovali vlastnii autonémiu
a fungovanie vlastnych organov znamych este z klasického obdobia. Porov. SMIHULA, Najstarsie dejiny
spolocnosti, Statu a prava, s. 156.
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ze rani krest'ania akceptovali otrokarske zriadenie, v rimci jednotlivych obci presadzovali
v prvom rade, minimalne za ¢ias pneumatickej demokracie, ale i neskor, viaceré demokra-
tické prvky riadenia. Nieco takéto prichadzalo do tivahy prave pocas 1. storocia, ked’ rané
krest'anské obce tvorili len ¢lenovia osvedceni a o viere natol’ko presvedceni, Ze nevaha-
li pre fu aj umriet’.’7 Prave zodpovednost’ veriacich umoznila presadenie pneumatickej
demokracie, v ktorej by sme mohli biskupov ako priamych nastupcov apostolov oznacit’
skor za moderatorov spolo¢nosti. Napokon aj v Grécku, respektive Rime boli demokratic-
ké institicie postavené na idei zaujmu obc¢anov plnit’ si svoje povinnosti s hrdost’ou a ctou.
Ked’ sa tento pristup vytratil, demokracia musela byt nahradena ¢imsi inym, respektive pri
jej vonkajSom zdani sa moci ujimala aristokracia, ktora povicsine zneuzivala moc a pre-
sadzovala svoje sebecké zaujmy za pomoci luzy.!9 Kym v pripade Katolickej cirkvi sa
presadila prva moznost’, staroveké Grécko a Rim mozno oznacit’ za najvhodne;jsie priklady
vyvoja v stlade s alternativou druhou. V stvislosti s pribudanim ¢lenov v jednotlivych
krestanskych komunitach sa tak moderator v osobe biskupa stal prakticky neobmedzenou
autoritou, disponujucou vynimo¢nymi opravneniami nielen v teoretickej, ale tiez praktic-
kej rovine. Aj napriek tomu vSak aj pocCas obdobia monarchického episkopatu zostavali
zachované viaceré¢ demokratické prvky riadenia cirkevnych obci a minimalne v obdobi
2. az 3. storo¢ia mozno opravnene hovorit' o dominovani kolegiatneho principu.!
Viacer¢ paralely medzi antickym pojmom éxxinoia a zriadenim ranej Katolickej cirkvi
mozno najst’ aj v skuto¢nosti, ze ¢lenom zolig, a teda i ¢lenom l'udového a vo viace-
rych obdobiach prakticky vsetkou mocou disponujiiceho zhromazdenia sa mohol stat’ len
slobodny obcan, nie pévodni obyvatelia, respektive cudzinci a otroci. Ako je vSeobecne
zname, do cirkevnych obci mohli byt prijaté len osoby, ktoré presvedcili ostatnych ¢lenov
spolo€enstva svojim zivotom, Ze sa krestanmi nestali len navonok, ale aj v srdci. Je totiz
potrebné si uvedomit, ze v obdobi prvotnej Cirkvi sa ¢lenstvo v nej spajalo s viacerymi
nebezpecenstvami, nevynimajuc ani ohrozenie Zivota, a to nielen svojho, ale aj rodinnych
prislusnikov a priatel'ov. Takyto ¢lovek sa potom stal, podobne ako v starovekych Até-
nach, plnopravnym ¢lenom krest'anskej komunity, ktory sa mohol redlne spolupodielat’ na
rozhodovani o zélezitostiach partikularnej cirkvi (s prirodzenou vynimkou posvicovacej
a uditel'skej moci zverenych vyluéne do rak biskupov ako nastupcov apostolov).!!0 Okrem
toho, zatial’ ¢o v mestskych $tatoch sa ob¢ianstvo dedilo po jednom alebo oboch rodi¢och,
¢lenom ranych krest'anskych obci sa mohol stat’ tiplne kazdy, a to bez ohl'adu na spolo-
censky status vo vtedajsej svetskej societe. ,,Obcianstvo™ v jednotlivych spolocenstvach
tak bolo priznavané, podobne ako v zidovskych komunitach, na zaklade prislusnosti

107 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad KLOPPENBORG, J. S. Pneumatic Democracy and the Conflict
in 1 Clement. In: GRUNDEKEN, M. — VERHEYDEN, J. Early Christian Communities between Ildeal and
Reality. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2015, s. 61-81.

108 Porov. napriklad NORTH, J. Politics and Aristocracy in the Roman Republic. Classical Philology, 1990,
Vol. 85, No. 4, s. 286-287.

19 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad PRIBYL, Pocdtky hierarhického usporadant v rané cirkvi,
s. 173 anasl.; COLSON, I. L ’Episcopat catholique: Collégialité et primauté dans les trois premiers siécles
de I’église. Paris: Les Editions du Cerf, 1963; CHADWICK, H. et al. The Role of the Christian Bishop in
the Ancient Society. Protocol of the Thirty-fifth Colloquy, 25 February 1979. Berkeley: Center for Herme-
neutical Studies in Hellenistic and Modern Culture, 1980 a CUNNINGHAM, A. The Bishop in the Church.
Wilmington: Glazier, 1985.

110 Porov. ESLER, P. F. The Early Christian World. London: Routledge, 2004, s. 53.
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k nabozenskému vyznaniu, v tomto pripade ku krestanstvu.!'! Na druhej strane, krest'an-
ské obrady, predovsetkym slavenie Eucharistie, zostavali absolutne nepristupné neveria-
cim, na ¢o sa daval v ranej Katolickej cirkvi znaény doraz (disciplina arcani). Podobne
teda ako starovekych Grékov a potom i Rimanov oddelovala od ,,barbarov* jazykova
a kultarna jednota, rani krest’ania sa navonok odliSovali svojim nabozenstvom, ritudlmi
a spdsobom zivota.!12

Uvedené zavery sme ilustrovali na priklade viacerych spoloé¢enskych vzt'ahov, ku kto-
rym musela rana Katolicka cirkev zaujat’ jednoznacné stanovisko. Kym pri niektorych
z nich tak prichadzalo do uvahy zakomponovanie v tom ¢ase stale popularnych demo-
kratickych prvkov, pri inych to bolo vylicené uz naznacenymi dogmatickymi, ale casto-
krat tiez praktickymi zretel'mi. Druhé uvedené museli byt v ranych krestanskych spo-
lo¢enstvach zohl'adnené predovsetkym pri majetku a jeho sprave, ked’ze napriek idealu
ponimania majetku Cirkvi ako majetku chudobnych, musel byt navonok kryty vo forme
pravnickych 0s6b uznanych rimskym pravom spravovanych biskupom. Jeho postave-
nie by sme pritom mohli v niektorych ohl'adoch pripodobnit’ pozicii aténskeho tradni-
ka oznacovaného druapyoc (démarchos), ktory stal za Kleistenovych ¢ias na ¢ele osad
ako najvyssich administrativnych, vojenskych a politickych jednotiek.!13 Demokratické
tendencie vSak boli dlhodobo uplatiované predovsetkym v ramci cirkevného studnictva,
ked’ sa za ¢ias pneumatickej demokracie, ale tiez ran¢ho monarchického episkopatu ¢len
krestanskej komunity musel zo svojich skutkov vykonanych vo vonkajsom fore (forum
externum) zodpovedat pred celou komunitou veriacich.!14 Dalgiu paralelu mozno néjst pri
ukladani trestov, ked’ze v Aténach i Sparte znamenalo spachanie vazneho deliktu vylucenie
pachatel’a z najddlezitejSich ikonov verejného zivota. V tejto stivislosti mozno spomentt’
taktiez tradicny demokraticky aténsky institut ostrakizmu, ked’ musel ob¢an oznaceny za
potencialneho uzurpatora moci a narusitel'a demokratického zriadenia opustit’ zédig.!13
Podobnym spdsobom totiz v ranej Cirkvi fungovala, a prakticky dodnes funguje, aj sankcia
vo forme exkomunikéacie. Zatial’ ¢o v staroveku musel veriaci po vyneseni tohto rozsudku
realne opustit’ svoju cirkevnu obec, neskdr sa uprednostiiovalo vyvijaniu natlaku zo stra-
ny plnopravnych ¢lenov s cielom presvedcit’ exkomunikovaného k vykonaniu verejné¢ho
pokania a obnoveniu statusu plnopravneho ¢lena.!1¢

Z pohladu d’alsiecho vyvoja mozno viaceré paralely medzi vyvojom v Grécku a krest'an-
skymi komunitami najst’ v synodalnej ¢innosti, rozvijanej na pozadi rychleho budovania

11 Porov. FREDRIKSEN, P. When Christians Were Jews: The First Generation. New Haven: Yale University
Press, 2018.

112 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad PELIKAN, J. The Christian Tradition: The Emergence of the
Catholic Tradition (100-600). Chicago: University of Chicago Press, 1975.

113 Porov. SCHELLE a kol., Prdvni déjiny, s. 115 a BLEICKEN, J. Athénskd demokracie. Praha: VySehrad,
2007.

114 Prenesene vSak mozno povedat’, Ze tento stav pretrvaval v kdnonickom prave pocas celej jeho historie,
pricom vynimkou nie je ani pravo platné. Do uvahy tak napriklad neprichadza (s vynimkou odévodnenych
pripadov) odpustenie trestu vo vnutornom fore, pokial’ o jeho spachani vedia ostatni ¢lenovia spolocenstva
veriacich. Porov. cann. 1357 a 1361 § 2-3 CIC 1983 a 1414 CCEO 1990.

115 Porov. VANDERPOOL, E. Ostracism at Athens. In: Lectures in Memory of Louise Taft Semple. 2nd Series:
1966-1970. Norman: University of Oklahoma Press of Cincinnati, 1973, s. 215-270.

116 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad PEETERS, E. Excommunication and the Catholic Church.
Pennsylvania: Ascension Press, 2006.
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a upevnovania cirkevnej hierarchickej stistavy od druhej polovice 2. storo¢ia. Od toho ¢asu
sa totiz zacali biskupi, knazi, diakoni, a do istej miery spociatku i laici, schadzat’ v ramci
politickych hranic rimskej provincie (eparchie) na partikularnych synodach, oznacovanych
ako ,,provincialne synody* (concilia provincialia). Ich reprezentativnost’ zavisela najma od
geografického zoskupenia Cirkvi v danej oblasti a od poctu zastipenych cirkevnych obci.
V nadvéznosti na uvedeny vyvoj sa v praxi ¢oskoro presadil zvyk, ze tymto synodam pred-
sedal biskup hlavného mesta danej provincie, teda metropoly (untpomolig, métropolis).'7
Paralelu z gréckeho sveta nachadzame napriklad vo fungovani Peloponézskeho spolku
vytvoreného Spartanmi na konci 6. storocia pred Kr. a d’alSich spolkov tohto charakteru
(napriklad Délsky, Aitolsky alebo Achajsky spolok a pod.).!!8 Ich najvys$sim organom bolo
totiz spolkové zhromazdenie, ktorého sa zicastnovali zastupcovia jednotlivych mestskych
Statov. Mocenské paralely s metropolitami, respektive patriarchami posiliiujicimi svoje
postavenie mozno najst’ v tradi¢nej dominancii jedného z mestskych $tatov, uplatinovane;j
napriek formalnemu deklarovaniu rovnopravnosti vsetkych jeho ¢lenov.!1? Spory medzi
Spartou a Aténami, respektive d’al§imi mestskymi §taitmi mozno zase z ist¢ho uhlu pohla-
du pripodobnit’ neskor$im konfliktom medzi krestanskym Vychodom a Zapadom, ktoré
vyvrcholili do udalosti tzv. Velkej vychodnej schizmy.!20

Zaver

Z hladiska neskorsieho vyvoja je zaujimavé sledovat’, ze ideal zélig, ktory v obdobi staro-
veku ovplyvnoval filozofiu, umenie i vedu, nebol nikdy povazovany za vhodny pre vacsie
spoloéenstva. Aj ked’ sa teda jednotlivé grécke obce vyznacovali osobitou kultarou a poci-
tom narodnej nezavislosti, nikdy nedoslo k ich prepojeniu na spdsob orientalnych ris alebo
despocii. Je teda zrejmé, ze demokratické prvky sa v staroveku mohli redlne uplatiiovat’
predovsetkym v mensich societach, pricom ich prepajanie nevyhnutne viedlo k presadeniu
sa elementov aristokratickych, oligarchickych alebo monarchickych.!2! Tieto skuto¢nosti

117 Aj z toho d6vodu bol takyto biskup od 4. storo¢ia nazyvany ,,metropolitom* (¢pyienioxomog, archiepisko-
pos) a Casom sa mu priznavalo pravo synodu nielen riadit,, ale taktiez dozerat’ na biskupov v provincii,
ktora sa tak stavala diecézou vysSieho stupna (metropolou, respektive archieparchiou). Porov. MEYEN-
DOREFF, J. Imperial Unity and Christian Divisions: The Church 450—-680 A. D. Crestwood: St. Vladimir’s
Seminary Press, 1997.

118 Blizsie k tejto problematike a k vynikajucemu pojednaniu pozri PHILLIPSON, C. The International Law
and Custom of Ancient Greece and Rome. Vol. II. London: Macmillan, 1911.

119 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad LARSEN, J. The Constitution of the Peloponnesian Lea-
gue. Classical Philology, 1933, Vol. 28, s. 257-276. Neboli to vak len mocenské dovody, ktoré viedli
k ich vzniku, ked’Ze viaceri autori hovoria skor o Gsili o prekonanie izolovanosti mestskych §tatov a snahe
o vytvorenie skuto¢nej jednoty a pocitu spolo¢nej identity, ktory bol typicky aj pre rozvijajicu sa Katolic-
ku cirkev (tzv. rany katolicizmus). Blizsie k tejto problematike pozri HINSON, E. G. The Early Church:
Origins to the Dawn of the Middle Ages. Nashville: Abingdon Press, 1996.

120 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad BAYER, A. Spaltung der Christenheit. Das sogenannte
Morgenldindische Schisma von 1054. Koln: Bohlau, 2004.

121 Vi¢Sina autorov sa pritom zhodne v zavere, Ze priama demokracia je neredlna v komunite, kde Zije viac
ako niekol’ko sto obCanov. V trochu vécsej antickej zolig sa tych par tisic plnopravnych ob¢anov malo
napokon problém vobec zhromazdit'. Vedenia obce sa potom zmoctiovali predovsetkym dobri re¢nici, ¢o
hrozilo zvrhnutim demokracie v ochlokraciu. Okrem objektivneho verejnopravneho hl'adiska je navyse
v tomto ohl'ade potrebné reflektovat’ aj subjektivne pohl'ady jednotlivcov. Naroky na ob¢anov boli totiz
v demokraticky koncipovanych mestskych statoch pomerne velké a ¢astokrat dochadzalo k ich vnimaniu
v kontexte nadmerného bremena. Priemerny aténsky obc¢an tak napriklad v Periklovej dobe musel venovat’
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mozno najvyraznejsie ilustrovat na priklade vyvoja v Rime, v ktorom postupom ¢asu zaca-
lo dochadzat’ k nahradzaniu demokratickych elementov a napokon dospel po vychodnych
vzoroch k zvereniu vsetkej moci v State do ruk cisara a praktickej eliminacii vsetkych
ostatnych prvkov vlady.'22 Podobny vyvoj bol vSak zaznamenany aj v ranej Katolickej
cirkvi na pozadi prehlbujiceho sa katolicizmu, s ktorym sa spajalo predovSetkym Sirenie
pocitu vzajomnosti, prepojenosti a nalezitosti k va¢Siemu univerzalne ponatému celku.
Prave na tomto pozadi sa totiz vyprofilovala osoba rimskeho biskupa ako najvyssej auto-
rity, spociatku vo vierou¢nych, neskor tiez v disciplinarnych otazkach. V antickych Sta-
toch pritom vSetko naznacuje, Ze uvedeny vyvoj nesuvisel len s nemoznost’ou praktického
uplatiiovania zauzivanych demokratickych spésobov vlady. V pripade Katolickej cirkvi
boli, okrem praktickych zretel'ov, premisy tohto vyvoja zase presadzované predovsetkym
krestanskou vieroukou, ktora uprednostiovala na ukor ostatnych prvkov elementy monar-
chické. Aj napriek tomu v§ak mozno konstatovat’, Ze v jej zriadeni sa popri monarchickych
elementoch nad’alej vyskytuju aj viaceré prvky aristokratické, respektive demokratické.123

ucasti na zhromazdeniach, sidoch a vykonavaniu dal$ich verejnych funkcii priblizne 40 az 100 dni ro¢ne.
Dal3ie problémy nastali, ked’ zatal mestsky tat izemne expandovat’ a vtedajsie dopravné a komunika&né
moznosti nedovol'ovali obCanov zacastiiovat’ sa verejného a politického zivota odohravajiceho sa v centre
statu osobne. Porov. DAHL, R. A. Demokracie a jeji kritici. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 21.

Ani rimska republika totiz nedokazala ob¢anom, ktori sa nedokazali dostato¢ne rychlo dostat’ do hlavného
mesta, zabezpeCit’ moznost’ podiel’ania sa na fungovani republikanskych institacii (najmé I'udovych zhro-
mazdeni). I z toho dévodu si Rim neudrzal republikansky charakter a musel sa zriect’ sposobu fungovania
typického pre malé mestské $taty a osvojit’ si risske autokratické metody a formy vlady. Ak by sme sa
zamysleli nad moznostou zjednotenia Grécka €i uz zo stran Atén, Téb alebo Sparty, aj tieto Staty by sa
museli napokon vydat’ tou istou cestou. Z historického hl'adiska mozno uviest, Ze tento pristup si v uvede-
nom ohl’ade zvolil iny vonkajsi ¢initel’, v tomto pripade Macedonsko. Porov. SMIHULA, Najstarsie dejiny
spolocnosti, Statu a prava, s. 146, 169171 a 181.

123 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad HRDINA, Kanonické pravo, s. 194 a nasl., a McKENZIE, Moc

v cirkvi.
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,.S piekladem titulu synodni senior si nevédi rady,“ pise synodni senior Ceskobratrské
cirkve evangelické (CCE) Daniel Zenaty ve své zpravé o navitévé sesterskych cirkvi ve
Spojenych statech americkych, kterou podnikl v 1ét¢ 2018. ,,V tom tedy véru ptili§ eku-
menicky vstficni nejsme, ba pravé naopak. Je to pro né nesrozumitelné ,cosi‘, s ¢im, sice
s respektem, le¢ bezradné, zachazeji. Byval jsem piedstavovan jako: generalni sekretar
CCE (General Secretary of the ECCB), prezident CCE (President of the ECCB), moderator
CCE (Moderator of the ECCB), biskup CCE (Bishop of the ECCB), teditel CCE (Director
of the ECCB); a ur¢ité jesté n&jak. Toz tak, ptesto Ziju.*!

Myslim, Ze tato slova zcela vystihuji podstatu cirkevniho ziizeni Ceskobratrské cirkve
evangelické. Priméfené starobylé, prakticky nedotknutelné, vné cirkve nesrozumitelné,
a presto — nebo praveé proto — Gctyhodné tajemstvi. Pro¢ americti presbyteriani — bezpro-
stfedni souvérci Ceskobratrskych evangelikii — nechapou, jaké je postaveni synodniho seni-
ora v Ceskobratrské cirkvi evangelické? Pfemyslime vlastné nékdy nad tim, kde se vzaly
dnes jiz tradi¢ni evangelické vyrazy jako sborové shromazdéni, senioratni kurator nebo
povSechny sbor, jez jsou do jinych fe¢i — snad s vyjimkou nékterych stfedoevropskych
jazykl — takika neptelozitelné a i v ¢estiné malo srozumitelné?

Bernard Gilliéron napsal knihu Bible nespadla z nebe. V ¢estiné vysla hned nékoli-
krat v piekladu Jana Ketkovského.? Cirkevni ziizeni Ceskobratrské cirkve evangelické
prekvapive rovnéz z nebe nespadlo, a¢ jsme snad nékdy (bezdeky) nachylni o ném takto
uvazovat, a to z prostého davodu: cirkevni zfizeni ¢eskobratrskych evangeliki se od roku
1861, kdy evangelici v Predlitavsku? obdrzeli svou viibec prvni psanou cirkevni ustavu,
ve svych podstatnych rysech pfili§ nezménilo.*

Domnivam se, Ze prave z tohoto dtivodu je i dnes nezbytn€ nutné zabyvat se okolnostmi
vzniku cirkevniho zfizeni z roku 1861, a to pfedevsim 1) osvétlit viid¢i ideje, na nichz je
zbudovano, a 2) postihnout jejich dobovou reflexi. Cteme-li totiz v Gasopise z posled-
ni ¢tvrtiny 19. stoleti, Ze toto cirkevni zfizeni ,,nenadchlo nikoho od samého pocatku
a nevzilo se vzdor tomu do dnes$ni chvile,” a ze ,,dmornost, jiz vyvozuje, brani i klamu, Ze
by to mohlo nékdy 1épe byti,*> nabyva teze, Ze bez vyznamné&jsi zmény plati jiz puldru-
ha stoleti, vazného vyznamu i pro tvahy o sméfovani Ceskobratrské cirkve evangelické
v 21. stoleti.

1. Viddi ideje cirkevniho ziizeni
,,0d roku 1781-1848 podobala se evanjelicka cirkev podruhu a cizinci, jejz majitel v svém
domé trpi tak dlouho, jak se mu libi, a vyhnati jej mtze, kdy se mu zachce, piSe evangelicky

! Dékuji synodnimu seniorovi Danielu Zenatému za laskavé svoleni otisknout tento vyiatek z jeho cestovni
zpravy urené pro synodni radu CCE.

2 Srov. GILLIERON, B. Bible nespadla z nebe: Strhujici historie jejiho zrozeni. 3. vydéani. Jihlava: Mlyn,
2011, 111 s.

3 Predlitavsko (Cislajtanie) je neoficialni nazev uzivany pro Kralovstvi a zemeé na ii§ské radé zastoupené, coz
byl v letech 1867 az 1915 ponékud neprakticky tiedni nazev ,,neuherské“ Gasti Rakouska-Uherska. Utredni
nazev Rakousko se pouzival pouze ve valeénych letech 1915 az 1918, a to k veliké nelibosti ¢eského naroda.

4 Casto tradované tvrzeni, e CCE po svém vzniku v roce 1918 piijala nové cirkevni ziizeni, vyvracim ve
svém &lanku CSUKAS, A. Ustavni pocatky Ceskobratrské cirkve evangelické. Revue cirkevniho prava,
2018, ¢. 734, s. 67-95, zejména s. 92-93.

5 Revise cirkevniho zfizeni. Jednota, 1887, ¢. 8, s. 117.
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dgjepisec.?,,0d roku 18491861 podobala se zase vyménkafi, majicimu sice pojistény byt,
neznajicimu ale, v kterém kouté hospodarova staveni bezpeén¢ usaditi se smi. Hospodar
jej sice nesmi vyhnati, ale honiti jej miZe z kouta do kouta.“” Pravé v obdobi rozpinajicim
se od roku 1849 do roku 1861, které na$ historik vystizné nazyva ,,mrtvym desetiletim*,3
vznikla pfedloha cirkevniho ziizeni z roku 1861. Jaké udalosti piedchézely zdsadnimu zlo-
mu v chronologii pfedlitavského protestantismu, jimz oti$téni cirkevniho zfizeni v fi§ském
zakoniku zajisté bylo?

Mladicky Frantisek Josef kratce poté, co usedl na cisafsky triin, s vojenskou pomoci
rozhani ustavodarny kroméfizsky sném a vydava bfeznovou ustavu, zvanou téz istavou
Stadionovou. Zarucuje nejenom ndbozenskou svobodu jednotlivct, nybrz zakonné uzna-
nym cirkvim a nabozenskym spole¢nostem umoziuje ,,samovolné fizeni a spravu vlast-
nich zaleZitosti“. Potupna doba pouhé tolerance ptedlitavskych evangelikti skoncila.® Na
druhé strané vsak tato istava pocita rovnéz s tuhym videniskym centralismem a umrtvenim
uherské statnosti.!0 A pravé vzpurné Uhry jsou nejveétsi bastou protestantismu v habsbur-
skych drzavach.

Uhersti protestanté vSak maji na jafe 1849 jiné starosti nez ¢ist cisafské patenty:
v Uhrach totiz porad zuii krvava valka za nezavislost. ,,Béhem jarni ofenzivy honvédu
panovnik a jeho ministfi vidéli, ze monarchie vlastnimi silami Uhry dobyt nedokaze. Na
rozdil od izolované Pesti vSak Viden mohla pocitat s vydatnou vojenskou pomoci ruského
cara, a to ve smyslu smlouvy z roku 1833. Mikulas I. jiz dfive nabizel Frantisku Josefovi
vojensky zasah, ten ho vSak povazoval za krajni feSeni. O jeho nevyhnutelnosti presvédcila
cisafe az série neuspéchi na jafe 1849.“!1

Ackoliv mél FrantiSek Josef piivodné zajem pouze o pomocné sbory v poctu nékolika
desitek tisic muzl, car do Uher vyslal 200 tisic vojakt, pfevazné kozéakd, a zalohu v sile
dal3ich 80 tisic muzi, dohromady tudiz celou étvrtinu obrovské armady ruské fise.!2
Vrchni velitel uherské branné moci general Artir Gorgei se tvari v tvar dvojnasobné piesile
ocita v bezvychodné situaci a 13. srpna 1849 — dva dny poté, co uherska vlada abdikovala —
u Vilagosského hradu odevzdava svou savli do rukou ruského generala Fjodora Vasiljevice
Riidigera, jehoz ptredtim pisemné pozadal o ochranu uherskych dastojnikti. V nasledujicich
dnech zbrané skladaji i ostatni honvédska vojska.!3

Jedinou vyjimkou je pevnost v Komarng, jejiz velitel general Gyorgy Klapka v ¢ele
témer 30tisicové posadky tvrdosijné odmita oteviit brany ruskym nebo rakouskym voj-
skiim. Pfitom se svymi jednotkami napada neptatelské oddily na obou biezich Dunaje.
Nakonec 27. zari 1849 souhlasi s Cestnou kapitulaci, kterd zaruci beztrestnost a pravo

6 Neni jasné, kdo je autorem rozsahlé série ¢lankd K d&jinam naseho cirkevniho ziizeni uveiejnéné v roce
1888 v Casopise Jednota. Soudé dle Sifry J. N. by jim snad mohl byt Josef Nespor.

7 K dgjinam naseho cirkevniho ztizeni. Jednota, 1888, €. 5, s. 69.

8 TamtéZ, s. 68.

9 K dé&jinam naseho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 3, s. 37.

10 VOJACEK, L. — SCHELLE, K. — KNOLL, V. Ceské préavni déjiny. 3. upravené vydani. Plzefi: Vydavatel-
stvi a nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2016, s. 234-235.

1 KONYA, P. a kol. Dejiny Uhorska. Bratislava: Citadella, 2014, s. 580.

12 Tamtéz.
13 Tamtéz, s. 584.
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svobodného odchodu jeho vojakim i civilnim obyvatelim Komarna.!# Posledni basta
revoluce na kontinentu padla.

,»Sto let nebude v Uhrach zadna revoluce, za to ruc¢im vlastnim hrdlem,* zaptisahava
se rakousky mar$al Julius Jacob von Haynau,'> zvany téz ,,hyena z Brescie®. Cisai$ti pod
jeho velenim potupné veési uherské generaly, které jim car bez vétsich rozpaki vydal, jakoz
i vysoké vladni Cinitele, stiili katolické knéze i protestantské kazatele. Tabulky se jmény
36 uherskych revolucionatti odsouzenych v neptitomnosti pfibiji v Pesti kat na Sibenice za
vojenské asistence, aby byli nepratelé cisaie popraveni alespon zastupné. Represalie vyvo-
lavaji bouftlivou reakci zdpadoevropské vefejnosti,'® v zahrani¢nim tisku se pise o ,.krva-
vém domé rakouském®.!7 Tisice ti€astnikl revoluénich udalosti se ocitaji v dlouhodobém
vézeni nebo v internacnich taborech, desetitisice uherskych honvéda si pod ¢erno-zlutou
zéastavou cisaiského domu musi za trest odslouzit dal§ich sedm let vojenské sluzby.!8

Vétsina katolickych biskupti je odstranéna z ufadu, uprazdnéné diecéze panovnik obsa-
zuje z fad svych oddanych piivrzenct. Jeste prisnéji jsou za sviij postoj k revoluci potres-
tany protestantské cirkve,!? jejichz svobody Haynau cilevédomé myti. Zakazuje jakékoliv
cirkevni shromazd’ovani; cirkevnim piedstavitelim dokonce odpird noSeni voust i brad,
jakoz i kloboukl zdobenych tradi¢nimi mad’arskymi vzory.20 Proslycha se, Ze mlady cisaf
Mad’ary reformovaného nebo luterského vyznani oteviené opovrhuje a proklind je coby
revolucionate a povstalce.2! Uhry coby svébytny statni utvar se svymi zvlastnostmi —
pravnimi i nabozenskymi — v duchu oprasené teorie o prohrani prava v podstaté prestavaji
existovat.22

V této dusivé atmosféfe povolava ministr kultu a vyucovani Leopold Lev hrabé Thun-
-Hohenstein roku 1850 do svého videnského uradu vibec prvniho referenta pro evange-
lické zalezitosti, jimz je Joseph Andreas Zimmermann, profesor sedmihradskych prav-
nich dé&jin a diplomatiky, sedmihradského konfesniho a cirkevniho prava a uherského,
jakoz i1 saského soukromého prava a civilniho prava procesniho na Sedmihradsko-saské
pravnické akademii v Sibini.2? Ministr pozaduje, aby referent byl uherského, nejlépe

14 KONYA, Dejiny Uhorska, s. 585.

15 BIRO, S. - BUCSAY, M. — TOTH, E. — VARGA, Z. A Magyar Reformdtus Egyhdz torténete. Budapest:
Kossuth Konyvkiado, 1949, s. 329.

16 KONYA a kol., Dejiny Uhorska, s. 588.

17 Tak ve svych pamétech na habsbursky rod vzpomina William Garden Blaikie, kazatel Svobodné skotské
cirkve a velky pfitel ¢eskych evangeliki. Srov. BLAIKIE, W. G. An Autobiography: Recollections of
a Busy Life. 2. vydani. London: Hodder and Stoughton, 1901, s. 254.

18 KONYA a kol., Dejiny Uhorska, s. 588.

19 Tamtéz, s. 592.

20 BIRO - BUCSAY — TOTH — VARGA, 4 Magyar Reformdtus Egyhdz térténete, s. 329-330.

21 SCHWARZ, K. W. , Fiir die evangelischen ... Kultusangelegenheiten eine eigene ... Abteilung®: In memo-
riam Giinter Sagburg. In: PAARHAMMER, H. —- RINNERTHALER, A. (eds.). Osterreich und der Heilige
Stuhl im 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt am Main-Berlin-Bern—Bruxelles—New York—Oxford-Wien:
Peter Lang, 2001, s. 550.

22 KONYA a kol., Dejiny Uhorska, s. 593.

23 SCHWARZ, K. W. ,,Providus et circumspectus®: Der siebenbiirgisch-sachsische Kirchenrechtspraktiker
Joseph Andreas Zimmermann. In: LENGYEL, Zs. K. — WIEN, U. A. (eds.). Siebenbiirgen in der Habsbur-
germonarchie: Vom Leopoldinum bis zum Ausgleich (1690—-1867). Koln—Weimar—Wien: Bohlau Verlag,
1999, s. 189.
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sedmihradského ptvodu, coz kandidat beze zbytku spliuje.2* Krom toho Zimmermann
jiz v roce 1844 podnikl studijni cestu do némeckych zemi, kde se seznamil s aktualnimi
otazkami evangelického cirkevniho prava.

Dutvéru videiiskych kruhti si zajisté ziskal tim, ze na revolu¢nim uherském snému
v letech 1848/1849 coby poslanec za Sibifiskou Stfedu zastaval opozi¢ni, velkorakouské
stanovisko, hajil statopravni zajmy sedmihradskych ,,Sasika®, jak se tehdy fikalo, a pod-
poroval spolupraci se Slovaky a Chorvaty. Neni divu, Ze mezi svymi mad’arskymi kolegy
si tim pfiliSnou oblibu nevyslouzil: pfed zatéenim ho konec konct zachranilo pouze to, ze
zrovna nebyl doma, protoze nedlouho predtim odjel do Vidné,2¢ kde to¢isté nasli i dal-
$1 nemad’ar$ti uhersti evangelici a stoupenci panovnického domu, jmenovité Jan Kollar
a Karol Kuzmany.?

V letech 1849 az 1854 referent Zimmermann praveé pod vlivem téchto slovanskych
mysliteld pfipravuje zamér celorakouske, fisské evangelické cirkve, zahrnujici krom pied-
litavskych, uherskych a sedmihradskych evangelikti obou vyznani a vSech fe¢i rovnéz sed-
mihradské unitare, ktefi méli v Sedmihradsku vzdy zvlaStni postaveni a byli povazovani
za ,,éestné* protestanty.28

Risska evangelicka cirkev si viak mnoho stoupencii nenachazi. Mad’arsti protestanté
v ni pravem spatfuji poslapavani svych prav, sedmihradskym Sastim se tato myslenka
rovnéz prili§ nezamlouva. Pouze slovensti luterdni ji horlivé podporuji, protoze doufaji, ze
v Tisské cirkvi, spravované videnskou konsistofi, naleznou zastani pted mad’arskou §lech-
tou, ktera méla pred revoluci v uherskych protestantskych cirkvich vyznamné slovo.??
Panovnik nakonec v roce 1854 nafizuje, aby bylo pravni postaveni uherskych protestanti
upraveno nezavisle na ptedlitavskych zemich, pficemz v tomtéz roce odvolava v Uhrach
vyjimeény stav.30

Viden vsak podnika dalsi pokus podmanit si uherské protestanty: cisaf 1. zafi 1859
vydava protestantsky patent, uréeny pouze pro tizemi Uher. Zavadi nové rozdéleni superin-
tendenci protestantskych cirkvi, zakotvuje pravo vlady potvrzovat volby vyssich i niz§ich
cirkevnich predstavitelt, rusi vetejnost cirkevnich shromazdéni. Jiz v jeho vydani shle-
davaji uhersti protestanté poruseni svych historickych prav — cirkevni ustavu mize totiz
podle uzakonénych mirovych smluv, uzavienych v 17. stoleti po stavovskych povstanich
mezi sedmihradskymi kniZaty a habsburskymi krali, ptijmout pouze svobodny synod.3!

Zahy po vydani patentu se mad’arsti autonomisté, ktefi patent principialné odmitaji,
stietavaji ve vasnivych bojich s videnskou vladou, podporovanou prevazné slovensky-
mi stoupenci patentu — patentalisty. Nepiekvapi, ze spoluautor patentu Karol Kuzmany

24 SCHWARZ, ,Fiir die evangelischen ... Kultusangelegenheiten eine eigene ... Abteilung®, s. 548.

% SCHWARZ, K. W. Ein evangelischer Laienbischof: Zum 200. Geburtstag von Joseph Andreas Zimmer-
mann. In: SCHWARZ, K. W. Der dsterreichische Protestantismus im Spiegel seiner Rechtsgeschichte.
Tibingen: Mohr Siebeck, 2017, s. 149.

26 SCHWARZ, ,,Providus et circumspectus*, s. 191.

7 SCHWARZ, ,Fiir die evangelischen ... Kultusangelegenheiten eine eigene ... Abteilung®, s. 548.

28 SCHWARZ, K. W. Tus circa sacra und ius in sacra im Spiegel der Protestantenpolitik der Habsburger im
19. Jahrhundert. In: SCHWARZ, K. W. Der osterreichische Protestantismus im Spiegel seiner Rechts-
geschichte. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2017, s. 93-94.

29 SCHWARZ, ,Fiir die evangelischen ... Kultusangelegenheiten eine eigene ... Abteilung®, s. 549.

30 SCHWARZ, lus circa sacra und ius in sacra, s. 94.

31 BIRO - BUCSAY — TOTH — VARGA, 4 Magyar Reformdtus Egyhdz térténete, s. 334.
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opousti svou katedru, z niz na videniské evangelické teologické fakulté prednasel cirkevni
pravo, aby se stal superintendentem nov¢ ziizené preSpurské patentalni superintendence
augsburského vyznani.32

Mad’arsti reformovani na druhé strané barikady bez vladniho svoleni svolavaji sva
shromézdéni, konventy. Na konventu v Debreciné vystupuje slovutny kazatel a pravnik
Imre Révész, jenz na téma nabozenské svobody uherskych protestantii publikuje proziravé
jiz od poloviny 50. let.33 Jasné prokazuje, Ze patent je protipravni, nacez konvent jedno-
mysIné oktrojovanou cirkevni tstavu odmita. Zprava o debrecinskych udalostech se rychle
$ifi napfi¢ Uhrami. I ostatni distrikty reformované cirkve svolavaji své konventy, nedbajice
ustanoveni patentu, a patent rovnéz slavné odmitaji.3*

Videnska vlada ve svém tazeni proti uherskym protestantim pfitvrzuje: nepovolena
shromézdéni ma rozehnat vojsko, coz se v piipadé konventu v zadunajské Papé skutec-
né stalo. Vlada nafizuje domovni prohlidky, ufednici zastrasuji cirkevni ptedstavitele.33
Zatisky konvent se vSak v Debrecing schazi znovu. Vladni zmocnénec, ktery se ho pokusil
rozpustit, se ocita uprostied Skarediciho se davu a z kostela se nakonec v obaveé o své
dustojenstvi radéji vzdaluje. Rozhovor mezi timto vladnim komisafem a naméstkem
superintendenta Péterem Baloghem brzy zlidovél: ,,Vladni komisaf: ,Shromazdeéni jménem
cisafe zakazuji!‘ Péter Balogh: ,Kdezto ja ho ve jménu Bozim odbydu. 36

Konvent vysila k cisafi delegaci, ktera mu ma tlumocit postoj uherskych protestantd.
FrantiSek Josef vSak vyslance odmita pfijmout. Mad’ar$ti reformovani hbité piekladaji
Révészliv pamétni spis do anglictiny a némciny, a zasilaji jej anglické kralovné, pruskému
krali, jakoz i dal$im protestantskym vladatiim. O utoku na jejich vasnive stiezenou samo-
spravu spravuji rovnéz své sesterské cirkve v zahrani¢i. Usp&$né obraceji vefejné minéni
proti vladé a dokonce ziskavaji pro své usili i uherské katoliky.3”

Ministerska konference se protestantskym patentem v pribéhu prvniho pololeti jeho
platnosti zabyvala celkem 27krat, az ho nakonec cisar 15. kvétna 1860 odvolal, nacez
ministfi patent vystizné oznadili za ,,thunovsky potrat“.3® Mad’arsti protestanté slavi
navrat k pomértim pfed rokem 1848, zatimco pro slovenské luterdny nastavaji krusné
Casy. PreSpurska patentdlni superintendence se opeviiuje ve svych pozicich a s ostatnimi
distrikty uherské luterské cirkve neudrzuje zadného spojeni.3?

Joseph Andreas Zimmermann vS$ak mezitim ve své videnské kancelari nerusené pfi-
pravuje dalsi protestantsky patent, tentokrat pro predlitavské evangeliky. Dalsiho neu-
spéchu se obavat nemusi. V Uhrach zije v poloviné 19. stoleti asi 1,6 milionti reformova-
nych a 800 tisic luterskych evangelikli, v Sedmihradsku dal$ich 350 tisic reformovanych,

rvo rowr

200 tisic luterant a 50 tisic unitaia. V zalitavské ¢asti habsburského mocnarstvi tudiz

32 SCHWARZ, Tus circa sacra und ius in sacra, s. 95.

33 Srov. REVESZ, K. Révész Imre munkdi a patens kordbol (1859-1860). Budapest: Viktor Hornyanszky,
1900, 237 s.

34 BIRO - BUCSAY — TOTH — VARGA, 4 Magyar Reformdtus Egyhdz torténete, s. 333-335.

35 Tamtéz, s. 335-337.

36 Tamtéz, s. 338.

37 Tamtéz, s. 338-343.

38 SCHWARZ, lus circa sacra und ius in sacra, s. 94-95.

3 BIRO — BUCSAY — TOTH — VARGA, A4 Magyar Reformdtus Egyhdz torténete, s. 345. Tato superinten-
dence definitivné zanika roku 1867.
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v letech 1859/1860 své zajmy — ano, i protichtidné — haji kolem tii milionti protestantt
v péti cirkvich.40

V Predlitavsku vsak Zije pouze 170 tisic evangelikil augsburského vyznani, prevazné
Némct, v mensi mite i Cechti a Polakd, a 90 tisic evangeliki helvetského vyznani, témet
vyhradné Cechti. Pravni tradici napt. sedmihradské saské (luterské) nebo uherské reformo-
vané cirkve s toleranénimi poméry v Pfedlitavsku pfitom neni viibec mozné srovnavat;*!
zakiiknuti predlitavsti evangelici pravné vzato v této dobé vlastni cirkev viibec nemaji.
Pravni osobnost maji pouze mistni sbory.*? Nepiekvapi proto, ze v téchto Zalostnych pod-
minkach evangelici v Predlitavsku do nové upravy svych pravnich pomérti az na necetné
vyjimky nezasahuji a pouze trpné ¢ekaji, jak je upravi videiiska vlada.*3

Zimmermann, upiimny stoupenec cirkevniho inzenyrstvi, se ohlizi po stfedni Evropg,
hledaje cirkevni Gstavu, kterou by mohl ptizpasobit predlitavskym pomérim. Po predtole-
ran¢nich pravnich tradicich mistnich evangelikti se nepidi, ac je povolanim pravni historik.
Zajisté nemusel hledat dlouho, aby v Poryni a Vestfalsku objevil — nade vsi pochybnost jiz

TN

v dobé své studijni cesty v roce 1844 — porynsko-vestfalsky cirkevni fad z roku 1835, ktery
se v mezidobi rozsitil i do dalSich némeckych zemi.** Tento ,,vynikajici pfiklad tvofivého
ustavniho kompromisu v oblasti evangelického cirkevniho prava tistavniho® konec koncti
pusobi na ustavni pravo némeckych evangelikit do dne$nich dnd.*s

,Cteme-li jej zeptedu dozadu,* poznamenava Wilhelm Heinrich Neuser, ,,pfevlada
cirkevni samostatnost. Cteme-li jej viak od § 148, pozpatku, nabizi se i stitnécirkevni
vyklad.“4 Porynsko-vestfalsky cirkevni fad totiz pfedstavuje kompromis mezi dvéma
nepfilis slucitelnymi cirkevnimi zfizenimi — konsistornim a synodnim.4” Zatimco kon-
sistorni ziizeni haji zasadu, ze cirkev spravuje konsistof, totiz utvar jmenovany v duchu
sumepiskopalni teorie panovnikem coby zemskym biskupem, synodni zfizeni, nazyvané
i synodné presbyterni nebo presbyterné synodni, se odviji od zasady, ze cirkev spravuji
na statu nezavisla, hierarchicky ziizena a z€asti volena cirkevni shromazdeni, tj. konventy
a synody, ktera pro plnéni urcitych kol ze svého stfedu povolavaji nositele cirkevnich
uradu.

Porynsko-vestfalsky cirkevni fad upravuje — v tomto poradi — nejprve povinnosti a pra-
va mistni obce, krajské obce a kone¢né provinéni obce (minéno cirkevni). Nasleduji oddily
vénované volb¢ farare, jakoz i jeho ukolim. Nasledujici rozsahla ¢ast upravuje vetejné
bohosluzby a ,,jiné svaté ukony®, tj. vysluhovani svatosti, vyu¢ovani mladeze a zkou-
Seni konfirmandt, ordinaci kazatelli, siatecné a pohiebni obtady, jakoz i svéceni svat-
ka. V posledni tfetin¢ tohoto pravniho pfedpisu nalézame rizna ustanoveni o visitacich

40 SCHWARZ, ,,Providus et circumspectus®, s. 196-197.

41 Tamtéz.

42 REINGRABNER, G. Um Glaube und Freiheit: Eine kleine Rechtsgeschichte der Evangelischen in Oster-
reich und ihrer Kirche. Frankfurt am Main: Peter Lang, 2007, s. 205.

43 K d&jinam naseho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 5, s. 70.

44 SCHWARZ, Ein evangelischer Laienbischof, s. 149.

45 MEHLHAUSEN, J. Kirche zwischen Staat und Gesellschaft: Zur Geschichte des evangelischen Kirchen-
verfassungsrechts in Deutschland in 19. Jahrhundert. In: MEHLHAUSEN, J. Vestigia Verbi: Aufsdtze zur
Geschichte der evangelischen Theologie. Berlin — Boston: Walter de Gruyter, 2011, s. 152.

46 Tamtéz, s. 158.

47 Tamtéz, s. 157.
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a dozoru. Celkem posledni oddil, poztstavajici z jediného ustanoveni — § 148, nese nadpis
,,Statni dozor ve vécech cirkevnich (Staats-Aufsicht iiber das Kirchen-Wesen).*8

Konsistorni a synodni linie porynsko-vestfalského cirkevniho fadu se zietelné protinaji
v ufadu generalnich superintendentti, jmenovanych pro ob¢ provincie pruskym kralem,
jimz krom plnéni Cisté cirkevnich povinnosti ndlezi rovnéz zastupovani statnich zajmt
v cirkvi.*® Navzdory této nepiili§ blahé skute¢nosti predstavuje porynsko-vestfalsky cir-
kevni ad vyznamny pokrok, protoze v prostfedi zemépanské cirkevni spravy je poprvé,
byt’ v omezené mife, piano sluchu rovnéz pravidelnym cirkevnim shroméazdénim. V nepo-
sledni fad¢ je vyznamnou zménou k lepsimu jiz pouha skutecnost, ze dvé velké cirkevni
provincie obdrzely svou vlastni, psanou cirkevni Gstavu, coz je v némeckych zemich prvni
poloviny 19. stoleti spiSe vyjimkou nez pravidlem.°

Variace na porynsko-vestfalsky cirkevni fad se po revolucnich letech 1848/1849 obje-
vuji i v jinych némeckych statech. Prikladem je tstavni zakon evangelické cirkve Olden-
burského velkovévodstvi z roku 1849, vyznamné revidovany v roce 1853.51 A¢koliv se
oldenburskym evangelikim nepodatilo uhajit zanik statniho cirkevnictvi, vysloveny
v cirkevni ustavé z roku 1849, nékolik vyznamnych dobovych ,,vymozenosti* si ve své
cirkevni ustavé zachovali i po roce 1853, a to pfedevsim ,,zespodu‘ zbudovanou hierar-
chii cirkevnich obci po vzoru porynsko-vestfalském. Bez zajimavosti neni rovnéz ztfizeni
vrchni cirkevni rady, kterd nahradila zemépanskou konsistof, a ktera méla byt ptivodné
volena synodem. Po roce 1853, kdy byl v modifikované podobé obnoven velkovévoduv
sumepiskopat, jeji ¢leny jmenoval vladat.>2

Dal$im epigonem porynsko-vestfalského cirkevniho fadu v némeckych zemich je
cirkevni ustava spojené evangelicko-protestantské cirkve Badenského velkovévodstvi
z roku 1861, ,,sestfenice™ cirkevniho ztizeni predlitavskych evangelikd z téhoz roku.
Tato cirkevni Gstava navazuje jak na porynsko-vestfalsky cirkevni fad, tak na oldenbur-
skou cirkevni Gstavu.>3 V badenské cirkevni ustavé nalézdme po vzoru porynsko-vest-
falského cirkevniho fadu na tirovni diecézni (krajské) obce dékany, nazyvané v Pory-
ni a Vestfalsku superintendenty. Na urovni zemské obce nachazime v Badensku misto
porynsko-vestfalskych a oldenburskych generalnich superintendentd prelaty.>4

Koneéné¢ dalsi cirkevni Gstavou v fadé regionalnich verzi porynsko-vestfalského cirkev-
niho fadu je cirkevni zfizeni evangelické cirkve v Predlitavsku z roku 1861. Podle dobo-
vého svédectvi byla Zimmermannovi bezprostfedni pfedlohou badenska cirkevni tstava

48 MEHLHAUSEN, Kirche zwischen Staat und Gesellschaft, s. 157—158. Pivodni znéni porynsko-vestfal-
ského cirkevniho fadu otiskl napt. GOBELL, W. Die rheinisch-westfiilische Kirchenordnung vom 5. Mdirz
1835. 2. dil. Diisseldorf: Verlag des Presseverbandes der Evangelischen Kirche im Rheinland, 1954, s. 391—
422.

49 MEHLHAUSEN, Kirche zwischen Staat und Gesellschaft, s. 158—159.

50 Tamtéz, s. 160.

51 SCHULZE, U. Die Oldenburgische Kirchenverfassung von 1849 und ihre Revision 1853: Theologische,
kirchliche und politische Hintergriinde einer Kirchenordnung nach der Revolution von 1848. Jahrbuch der
Gesellschaft fiir niedersdchsische Kirchengeschichte, 1992, s. 135.

52 SCHAFER, R. Das oldenburgische Kirchenverfassungsgesetz von 1849 und seine Revision 1853. In:
RASCHEN, G. — SCHAFER, R. (eds.). 150 Jahre Oldenburgische Kirchenverfassung. Oldenburg: Isensee
Verlag, 1999, s. 13-18.

53 FRIEDRICH, O. Einfiihrung in das Kirchenrecht unter besonderer Beriicksichtigung des Rechts der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1961, s. 177.

54 TamtéZ, s. 179-180.
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z t€hoz roku.>> Ac¢koli byla v tfednim listu badenské evangelické cirkve oti§téna teprve
27. z4K,%¢ zatimco predlitavské cirkevni ztizeni bylo v Fi§ském zdkoniku zvetejnéno jiz
10. dubna 1861,%7 neni nepravdépodobné, ze se do Zimmermannovych rukou mohl dostat
jeji navrh v predstihu.

Videéi myslenkou, kterd prostupuje porynsko-vestfalsky cirkevni fad, oldenburskou
i badenskou cirkevni ustavu, jakoz i zfizeni evangelické cirkve v Predlitavsku, je princip
obce (Gemeindeprinzip), podle néhoz je zakladem cirkve pravé obec. Neptekvapi, Ze tato
myslenka s dalekosahlymi dasledky nachazi své uplatnéni v némeckych evangelickych
cirkvich pravé v poloving 19. stoleti. Ackoli se na prvni pohled mize zdat, Ze jde o vypijc-
ku ze zavért frankfurtského snému, princip obce ma své ptivodni, teologické zdivodnéni,
jez nachazime u Friedricha Schleiermachera, ,,cirkevniho otce 19. stoleti, jenz prosadil
myslenku obecného knézstvi lidu Kristova, zdiraziovanou Martinem Lutherem, do zakla-
dt cirkevni ustavy.>®

Jestlize totiz reformator ve svém spisu O babylonském zajeti cirkve z roku 1520 pise,
»Ze my v§ichni jsme stejné knézimi, ktefikoli jsme pokiténi,*>? jednim dechem, o nékolik
stranek dal, dodava, ze ,,.knézstvi neni vlastné ni¢im jinym nez sluzbou pii Bozim Slo-
vé a to slové evangelia, ne Zakona.“®0 Schleiermacher vSak zietelné ptesouva diraz na
zapojeni véficich do fizeni cirkve: ,,[Udové] pravé cirkve, ktefi spolu s ostatnimi ptipadli
k této spolecnosti, jsou [...] v zasade vylouceni nasilim z jakéhokoli podilu na jejim fizeni
a vytlageni do Gstrani, aby pro ni neuéinili ani to nejmensi, co by je§té uéinit mohli. Ridit
je ted’ toho tieba vice, nez kolik fidit mohou a chtéji: je nyni tieba spravovat a obstaravat
svétské véci a kdyz si také hned poté porozuméji ve svych domacich a obcanskych zalezi-
tostech, nemohou je ptece pokladat za véc svého knézského tradu. Je to rozpor, kterému
nerozuméji a s nimz se nemohou nikdy smifit, neslucuje se to s jejich vzneSenym a Cistym
pojmem nabozenstvi a nabozenské druznosti.“¢!

Schleiermacheruv eklesiologicky radikalismus, mezi némeckymi evangeliky nepo-
chybné oblibeny, brzy nachazi v cirkevnépravni praxi svou institucionalizovanou podobu:
,,Prvni spolecenstvi, v némz duch kfestanské zboznosti nabyva osobitého tvaru, je rodina,*
¢teme v ufedni divodové zprave k badenské cirkevni ustavé z roku 1861. ,,Pfirozenym
zastupcem rodiny je otec domu. Prostfednictvim otce domu jsou ptirozené a bezpecné
zastoupeny prani, potieby a prava vsech ¢lenti rodiny. Shromazdéni evangelickych otct
a bezhonnych, samostatnych muzi neboli shromazdéni muzi, kteti byli oznaceni za muze
hodné davéry, je evangelické sborové shromazdéni, z n¢hoz v kiest'anské cirkvi vychazi

55 Revise cirkevniho ziizeni. Jednota, 1887, ¢. 8, s. 117.

56 Srov. VIIL ¢astku ufednich novin Verordnungsblatt fiir die Vereinigte evangelisch-protestantische Kirche
des Groftherzogthums Baden z roku 1861.

57 Srov. XVIIL. &astku fisského zdkoniku z roku 1861.

58 SCHAFER, Das oldenburgische Kirchenverfassungsgesetz von 1849 und seine Revision 1853, s. 14.

59 LUTHER, M. Lutheritv odkaz. Praha: Jan Laichter, 1935, s. 384.

60 Tamtéz, s. 392.

ol SCHLEIERMACHER, F. O ndbozenstvi: Promluvy ke vzdélanciim mezi jeho utrhaci. Praha: VySehrad,
2012, s. 143.
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kazdé nafizeni a kazda pravomoc.“62 Toto sborové shromazdéni ze svého stiedu voli cir-
kevni piedstavenstvo, které vykondva spravu obce.%3

Dalsim patrem pomysiné cirkevni budovy je zvlastni neboli diecézni obec, jejiz zastup-
ci, rovnym dilem farafi a svétsti clenové, se v badenské cirkvi pravidelné schazeji k pora-
dé o spole¢nych zalezitostech.®* Diecézni obec v dobé, kdy jeji shromazdéni nezaseda,
Fidi diecézni vybor, jehoz ¢leny, duchovni i svétské, voli shromazdéni ze svého stiedu.6?
Dékan je ¢lenem diecézniho vyboru a duchovnim piedstavitelem diecézni obce.%¢

Koneéné povsechnou neboli zemskou obec zastupuje generalni synod. Obdobou
diecézniho vyboru na urovni povsechné obce je synodni vybor.6” Neoddélitelnou sou-
¢asti cirkevni spravy je rovnéz velkovévoda v postaveni zemského biskupa, ktery sviij
sumepiskopat vykonava prostiednictvim vrchni cirkevni rady, jejiz fadné ¢leny jmenuje.
Mimoiadnymi ¢leny vrchni cirkevni rady jsou jednotlivi ¢lenové synodniho vyboru.68
Jaksi mimochodem se badenska cirkevni ustava zminuje téz o prelatech coby virilnich
¢lenech generalniho synodu.®® , AniZ by byl tento ufad cirkevni tstavou zvlasté zdaraz-
novan, v prubéhu Casu nabyl v cirkvi velkého vyznamu, a to zejména kvili osobnostem,
které ho zastavaly.«7°

Priblizné podle tohoto vzoru je vystavéna i evangelicka cirkev v Predlitavsku. Zda mél
Zimmermann pied sebou vytisk badenského, oldenburského nebo porynsko-vestfalského
cirkevniho zfizeni, se jiz zfejme nedozvime. Pravdépodobné se diive nebo pozdéji duklad-
né seznamil se v§emi z nich. Jeho nespornym osobnim pfinosem vSak bylo obohaceni
ptedlohy o kyriarchické prvky pievzaté z cirkevnépravnich tradic uherského protestantis-
mu, které mu byly zajisté diivérné znamy.”!

V Uhrach se totiz od konce 18. stoleti o hlavni slovo ve spravé cirkve, a to jak luterskeé,
tak reformované, piely dva ,,stavy®: hierarchie, tj. kazatelé-nositelé vyssSich cirkevnich
ufada, a kyriarchie, totiz svétské panstvo, zejména Slechta. Tento spor byl definitivné urov-
nan az ve druhé poloving 19. stoleti, avsak jiz v Zimmermannove dob¢ bylo ziejmé, ze je
tfeba nalézt rovnovahu mezi obéma tabory cirkevnich predstaviteltl. Zietelnym disledkem
rodiciho se kompromisu je ufad kuratorti neboli dozorci, tj. presbyterti zvlasté povolanych
k tomu, aby spolu s pfislusnym kazatelem zastupovali ten ktery stupeil cirkevni spra-
vy navenek.”? V mad’arskojazyéné cirkevnépravni literatuie byva tento diiraz na paritu

62 SPOHN, G. Kirchenrecht der Vereinigten evangelisch-protest. Kirche im Groffherzogthum Baden. 1. dil.
Karlsruhe: nakladem vlastnim, 1871, s. 173.

63 ERBACHER, H. Die Kirchenbezirke, ihre Entwicklung und Stellung in der badischen Landeskirche. In:
ERBACHER, H. (ed.). Vereinigte Evangelische Landeskirche in Baden 1821-1971: Dokumente und Auf-
sdtze. Karlsruhe: Evangelischer Presseverband fiir Baden, 1971, s. 593.

64 Tamtéz.

65 TILING, P. Gemeinde und Gemeindeprinzip im badischen Kirchenverfassungsrecht seit 1821. In: ERBA-
CHER, H. (ed.). Vereinigte Evangelische Landeskirche in Baden 1821-1971: Dokumente und AufSdtze.
Karlsruhe: Evangelischer Presseverband fiir Baden, 1971, s. 570.

66 Srov. § 55 a 106 badenské cirkevni Gstavy, kterou otiskl napt. SPOHN, Kirchenrecht, s. 163-239.

67 TILING, Gemeinde und Gemeindeprinzip, s. 570-572.

68 Tamtéz, s. 572.

6 FRIEDRICH, Einfiihrung in das Kirchenrecht, s. 179.

70 Tamtéz, s. 180.

71 REINGRABNER, Um Glaube und Freiheit, s. 109.

72 K tomuto obdobi pravnich d&jin uherského protestantismu srov. ZSEDENY], B. Hierarchie und Kyriarchie
in der Verfassungsentwickelung der ungarldndischen evangelischen Kirchen A. B. In: Gedenkbuch anldss-
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kazatelli a ostatnich presbyterti ve sprave cirkve nazyvan synodné presbyternim prvkem
cirkevni tstavy.”3

Zimmermann coby pifedseda konsistofi obou vyznani, tj. augsburského i helvetské-
ho, a referent v Ministerstvu kultu a vyucovani, v§ak koncem 50. let 19. stoleti nachazi
vyznamného oponenta v osobé Jana MikulaSe. Tento slovensky luteran se v obdobi neo-
absolutismu osvédcil coby loajalni vladni Gfednik, a v roce 1859 je povolan do sluzby
v jiz zminéném ministerstvu. V nasledujicim roce je povysen: stava se vedoucim oddéleni
a tudiz i Zimmermannovym nadfizenym. Sluzebné i vékem starsi Zimmermann to nese
téZce, coZ jeho spolupraci s Mikulagem takika znemoznilo.”

Mikulds, ,,Zimmermannav cirkevnépoliticky i osobni protiklad*, pfepracoval navrh
protestantského patentu pro Predlitavsko, ktery piedlozily spojené konsistoie pod Zim-
mermannovym piedsednictvim. Zatimco Zimmermann si pfal samospravnou, na vlade
nezavislou vrchni cirkevni radu, v jejimz cele by stanul, Mikulas jeji pravomoci okles-
til a podfidil ji svému oddé€leni v Ministerstvu kultu a vyu¢ovani.”> Stejny osud stihl
i Zimmermanntv navrh cirkevniho zfizeni: rozsahly navrh ¢&itajici 229 paragrafii’s prosel
Mikulasovou revisi a byl vyhlasen coby provizorni cirkevni ziizeni pod ¢. 42/1861 t. z.77

2. Dobova reflexe cirkevniho ziizeni

Ohlas provisorniho cirkevniho zi'izeni

Otevieme-li jeden z prvnich roénikt Hlasii ze Siona, polotiedniho listu ¢eské reformované
superintendence, prekvapi nas, kolik prostoru v cirkevnim tisku vénovali v prvni poloviné
60. let 19. stoleti cesti evangelici cirkevnépravnim otazkam. ,,Otazky o cirkevnim zfizeni
jsou nyni na dennim pofadku,* ptitakava ptivodce ceského prekladu cirkevniho ztizeni
svobodné evangelické cirkve ve Francii, ktery v Hlasech ze Siona vyS$el v roce 1862.78
,,Ztizeni svobodné cirkve francouzské ma 13 paragrafil, to jest t7indcte; ztizeni pak nase
198, to jest bez dvou dveé ste, tudiz o 185 paragrafti vice. Povstava otazka: Jest nase ziizeni
o sto osmdesat pét paragrafii dokonalejsi anebo nedokonalejsi?“7?

,,Provisorni zfizeni, a¢ s vdékem pfijato, nevyvolalo velké nadSeni,* vysvétluje s odstu-
pem tii desetileti pisatelovy pochybnosti evangelicky déjepisec. ,,Nevyslo z cirkve, ale
bylo dano statem. Kdoz na 1éta 1848 az 1849 nebyli béhem Casu zapomnéli, predstavovali
si cirkevni svobodu a uskute¢néni prava, ze cirkev ma spravovati své zalezitosti sama,
jinak. Nezbyvalo nez tésiti se, Ze zfizeni jest provisornim, a ze synody, které, jak se za to

lich der 400-jihrigen Jahreswende der Confessio Augustana. Leipzig: Kommissionsverlag von Bernh.
Liebisch, 1930, s. 543-676.

B Srov. napi. SZATHMARY, B. A reformatus egyhazjog elméletei alapjai — egyhazkorméanyzas, egyhazal-
kotmanyi alapelvek. In: KOBEL, Sz. (ed.). Az dllami és felekezeti egyhdzjog alapjai. Budapest: Patrocini-
um, 2016, s. 308-310.

74 SCHWARZ, ,Fiir die evangelischen ... Kultusangelegenheiten eine eigene ... Abteilung®, s. 552.

75 Tamtéz. Patent byl publikovan pod ¢. 41/1861 . z.

76 Puvodni navrh podle dobového svédectvi ,,zlstal tajemstvim kancelaiskym®. Srov. K d&jinam naSeho
cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, €. 5, s. 69. Otiskl jej az Zimmermanntv syn Franz v roce 1929. Srov.
ZIMMERMANN, F. (ed.). Rechtsurkunden der Evangelischen in Oesterreich 1815 bis 1920. Steyr: Verlag
der Sandbok’schen Buchhandlung, 1929, s. 54—102.

77 SCHWARZ, lus circa sacra und ius in sacra, s. 97.

78 ZFizeni svobodné cirkve &ili jednoty cirkvi evanjelickych ve Francii. Hlasy ze Siona, 1862, €. 30, s. 331.

79 Tamtéz, s. 333.
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meélo, narychlo mély byti svolany, vseliké nedostatky napravi. S chuti, a¢ za velkého Casto
neporadku, pocali se sborové dle ziizeni konstituovat volbami sborovych organd, jedni
fidice se pfikladem druhych, aby i organové vyssi mohli byti ustanovovani a tak synody
co mozno nejrychleji mohly byti zahajeny.«80

V tomto ohledu budiz poznamenano, ze prozatimni cirkevni ziizeni zavedlo pfimou
volbu seniort a superintendenti presbyterstvy farnich obci, pfi¢emz tito arcipastyii méli
byt zvoleni jesté pred konanim prvnich senioratnich a superintenden¢nich konventd. Volby
seniorti se konaly 9. inora 1862,8! volby superintendentti 3. srpna téhoz roku.82 |, Zv1asté
Cesky nas Sion skyta predevsim v Casu voleb seniori a superintendenta pohled vesnického
bojiste,” pravi cirkevni historik. ,,Vidi§ z nyné&jsi dalky na prvni pohled jen kotouce dusi-
vého prachu. Litovati mizes, ale diviti se nesmis. Dlouho nasiln€ zadrzené a ptece rostouci
védomi prava a samostatnosti vysinulo se, jakmile hraze se oteviela, nezfizenou, ale sobé
pfirozenou silou.“83

Mnohé z téchto voleb se opakovaly. Nejzndmé;jsi je piipad volby superintendenta ceské
reformované superintendence, ktera se konala hned ctytikrat. Bedfich Vilém Kosut v prvni
volbé zvitézil, aviak neobdrzel nadpoloviéni vétsinu hlast. Vaclav Subert ani Jan Janata,
ac byli fadné zvoleni, nezdali se zfejme panovnikovi vhodnymi kandidaty a jejich volbu
nepotvrdil.3* | Smutny to zajisté doklad mnohem smutnéjsi zkuSenosti, ze vysoka c. k.
vrchni cirkevni rada“ — kritizovat cisafe se zajisté pfili§ nevyplacelo — ,,nasi vétSinu ma
za nezvedena pastoréata,” trpce poznamenava redakce Hlasii ze Siona k potvrzeni ¢tvrté
volby, v niz byl Gsp&sny Jan Vesely, farai v Klastefe nad Dédinou.3?

Prvni senioratni konventy v ceskych zemich se konaly v ¢eské reformované superin-
tendenci, a to 11. listopadu 1862. ,,Seniorni konvent obvodu prazského odbyval se v Praze
v chramé evanjelického sboru augsburského vyznani [v Truhlatské ulici]. Seniorni konvent
obvodu podébradského v Chlebich, a obvodu chrudimského v Dvakacovicich.“8¢ Kon-
venty se navzajem pozdravily telegraficky.8” Prazsky konvent dokonce obdrzel pozdrav
i od krab¢ickych evangeliki: ,,Slava Bohu! At’ Zije nas kral! At zije cely seniorni konvent!
Slava nasi Ceské cirkvi!“s8

Velimsky faraf Justus Emanuel Szalatnay pronesl v Praze z kazatelny nasledujici slova,
jez dobfte vystihuji slavnostni ovzdusi prvnich konventt: ,,V pravdét mizeme tedy den
tento konventu seniorniho nazvati velikym v déjinach nasi drahé ¢eské cirkve evanjelic-
ké, — ne prave jen pro ocekavany vysledek tohoto konventu, nybrz nejblize proto, ze den
tento po dlouhé dob¢ poroby prvni jest, v némz opét se poslové sborti k ndboznym pora-
dam o potiebach cirkve shromdzdili, ze tedy zna¢i novou evanjelické cirkvi ptiznivejsi
dobu, — dobu zaji$ténéjsi svobody svédomi!*89

80 K dgjinam naseho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 5, s. 70.

8l Seniorstva se upravuji. Hlasy ze Siona, 1862, ¢. 4, s. 30.

82 Volba superintendentiv se vypisuje. Hlasy ze Siona, 1862, ¢. 23, s. 218.

83 K dgjinam naseho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 7, s. 98.

84 Podrobnosti uvadi LUKASEK, J. Jan Janata a nase minulost. Praha: V. Horak, 1931, s. 133-147.
85 Nejv. potvrzeni ¢eského superintendenta h. v. Hlasy ze Siona, 1863, ¢. 23,s. 391.

86 Prvni seniorni konventy. Hlasy ze Siona, 1862, ¢. 32, s. 362.

87 Telegramy. Hlasy ze Siona, 1862, €. 32, s. 368.

88 Tamtéz.

89 Prvni seniorni konventy, s. 363.
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Konvent moravské reformované superintendence se sesel ve Vanovicich 1. tinora 1864
v poétu 13 ¢lent,” konvent Ceské reformované superintendence v Praze o mésic pozdé&ji —
1. biezna, a to v poétu 19 ¢lend.®! Zde jiz ziejmé panovala ponckud odli§na atmosféra:
,»lza-liz radosti Cili spiSe Zalosti porositi ma nyni lici nasich, bratii! Vzpominky trudné,
city bolné budi se arcit’ v kazdém z nas, jen kdyz se ohlédne po shroméazdéni tomto. To-liz
konvent tviij, to-liz synoda tva, cirkvi ¢eska, tazemet’ se vSickni. Kdez pak rytifstvo, kdez
panstvo tvoje? Sborek-li tento, prazdny Budovcil, Harantil a Zerotind, pedstavuje tebe?
Misto na sta, jakz byvalo, mas nas tu jen devatenact, misto patrontl jen patronstvi potieb-
né,” posteskl si pfi zahajeni konventu superintendent Jan Vesely.?2

Senioratni i superintendenéni konventy ptijaly vesmés obdobna usneseni.?® T&zistém
jednani konventt bylo bezesporu prozatimni cirkevni zfizeni, k jehoz zdokonaleni byly
konventy cirkevnim tiskem pfimo vybizeny.** Dochoval se nam konsolidovany soupis
usneseni-pfipominek vsech tii senioratnich konventi obvodu ¢eské reformované superin-
tendence, ktery poslouzil jako ptedloha pro jednani superintenden¢niho konventu. Na 27
strankach, a to neobvykle velkého rozméru, nachazime pozménovaci navrhy k témét vSsem
ustanovenim prozatimniho cirkevniho z¥izeni.

Trnem v oku ¢eského a moravského evangelictvi byla zejména vrchni cirkevni rada,
cirkvi neodpovédna. ,,Navrh, ,aby na misté nyné&jsi c. k. vrchni cirkevni evanjelické rady
rada vrchni synodalni, zalezejici z ¢lent od generalni synody zvolenych a od cisafe pana
potvrzenych, nastoupila,® pfijat jednohlasné,” ¢teme v usnesenich prvniho konventu
moravské reformované superintendence.®® Naproti tomu na svou dobu radikalni navrh
Hetfmana z Tardy, reformovaného farare v Horatvi a konseniora Podébradského senioratu,
,,aby konvent prohlasil se, Ze chce, aby cirkev evanjelicka ¢eska byla svobodna, tj. aby stat
jednoduse bez potvrzovani uznal, co zdkonitymi svymi organy uzavird,” byl zdrzenlivé
zamitnut.%7

Konvent ¢eské reformované superintendence jednomysliné ptijal ,,navrh na zfizeni Ces-
ko-moravského synodu“,?® ¢imz se piihlasil k hlasim volajicim ,,po uznani historické
osobnosti ¢eskoslovanské cirkve®, jak se tehdy fikalo.”® Vyjimkou koneéné nebyly ani
pfipominky k jazyku prozatimniho cirkevniho ziizeni. Krab¢ické presbyterstvo podalo
senioratnimu konventu Prazského senioratu h. v. nasledujici navrh: ,,Co se pak jiz proza-
timniho zfizeni cirkevniho z 9. dubna 1861 tyce, raciz diistojny seniorni konvente svou

90 Superintendentni konvent moravsky. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 4, s. 58.

91 Prvni ¢esky superintendenéni konvent hel. vyz. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 5,s. 76-77.

92 Reg, jiz zahajil prvni Gesky superintenéni konvent h. v. dne 1. biezna 1864 velediist. superintendent Jan
Vesely. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 5, s. 68.

93 K dé&jindm na$eho cirkevniho ztizeni. Jednota, 1888, ¢. 7, s. 100.

94 Srov. napf. Stanovisko, z jakého by presbyterstva vychazeti mély, konajice navrhy na zménu cirkevniho
ziizeni z 9. dubna 1861. Hlasy ze Siona, 1862, ¢. 29, s. 311-312.

95 Ustiedni archiv CCE, fond Ceska superintendence h. v., balik 109. Navrhy ku zménéni a zdokonaleni
vyznani v korunnich zemich némecko-slovanskych ze dne 9. dubna 1861, sestavené na zakladé protokolt
conventnich seniornich obvodu: prazského, podébradského a chrudimského.

9% Superintendentni konvent moravsky, s. 58.

97 Druhy konvent evanjel. helv. vyzn. seniorstvi Podébradského. Hlasy ze Siona, 1863, €. 5, s. 82.

9% Prvni Cesky superintendencni konvent hel. vyz.,s. 77.

99 Srov. napt. Navrhy na zménu nynéjsiho cirkevniho ztizeni, dodané dne 1. unora 1863 seniornimu vyboru
obvodu prazského pro nejblize pfisti seniorni konvent. Hlasy ze Siona, 1863, ¢. [3], s. 37.
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litost vysloviti nad tim, Ze [...] Cesky sloh, jakym nam sdéleno, a vyrazy, jaké se v ném
nalézaji, kupf. cirkevni obec atd., se nas§im posavadnim pojmim a obvyklostem tak pfici,
Ze mu namnoze ani rozuméti nelze [...].«100

Takovy byl zfejmé duch prvnich let po vydani provisorniho cirkevniho zfizeni. Nas
déjepisec trefné poznamenava, ze toto obdobi ,,jest bez odporu nejbouilivéjsi v celém trva-
ni na$i obnovené cirkve*.10! Udalosti se pomalu schylovaly ke svému vrcholu: generalni
synod obou vyznani byl svolan do Vidné na 22. kvétna 1864.102 Ze svolavaciho dekretu,
pod né&jz se podepsal statni ministr Anton rytif Schmerling, vyplyva, ze se ocekava, ,,aby
se na tomto synodu podala pfilezitost, ku kone¢nému ustaveni cirkevniho zfizeni za pro-
speésné uznané navrhy zakoni formulovati a Jeho Veli¢enstvu k nejvyssimu rozhodnuti
predloziti“.193 Joseph Andreas Zimmermann k tomu pii zahajeni synodu sebejisté dodal:
,» T€zkosti, v fisském zakonniku prohlasené cirkevni zfizeni od 9. dubna 1861 ptihodnym
sptisobem zlepsiti, sotva budou za fe¢ stati.104

Synod evangelické cirkve v Predlitavsku byl jako cirkev samotna konstruovan jako
»dvojjediny*. V roce 1864 totiz ve Vidni vedle sebe zasedaly ve skutecnosti synody dva —
synod augsburského vyznani a synod helvetského vyznani. Na navrh synodala za refor-
movanou cirkev Hermanna Bonitze, profesora videnské univerzity, se oba synody usnesly
zavést spolecna jednani, avSak pfi zachovani dvou pfedsednictev a oddélen¢ho hlasova-
ni,1%5 coz synodni jednani dosti zkomplikovalo.

Jednaci tad se podafilo schvalit az 26. kvétna 1864: ,,Po pfemnohych Casto spiisobem
dosti roz€ilenym a s vynalozenim vsi filologické, parlamentarni a zakonodarné obratnosti
dopodrobna vedenych debatach, zménén a ptijat navrh na zménu nékterych ustanoveni
jednaciho fadu pfi synodech, v prozatimnim cirkevnim zfizeni obsazeného, [...] kteryzto
navrh predloziti se ma cestou vrchni cirkevni rady c. k. statnimu ministerstvu k potvr-
zeni.“196 Odpovéd’ vrchni cirkevni rady na sebe nenechala dlouho ¢ekat: 8. Cervna 1864
spojeny synod obdrzel piipis, podle néhoz ,,zadost synodi [ ...] za zjednodusSeni jednaciho
fadu [...] dojiti mze pfiznivého rozhodnuti teprv pak, az se statnimu ministerstvu predlozi
doty¢né protokoly.“197 Synod se nakonec usnesl véc odlozit.!% Cozpak jiz tehdy nebylo
synodaliim jasné, jak s vysledky jejich jednani nalozi ufedni Siml?

Na druhou stranu dodejme, ze v mezidobi se synod k prozatimnimu cirkevnimu zfizeni
vubec nedostal. Jak tézkopadna musela byt jeho jednani! Projednaval zejména zalezitosti
mezikonfesijni, Skolské, zménu rozlozeni superintendenci i senioratt, a nepfilis sourodou

100 Navrhy na zménu nyné&jsiho cirkevniho zfizeni, dodané dne 1. inora 1863 seniornimu vyboru obvodu
prazského pro nejblize pristi seniorni konvent. Hlasy ze Siona, 1863, ¢. [3], s. 37.

101 K d&jindm naSeho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 7, s. 98.

102 Vynos vys. c. k. statniho ministerstva, jimZ se c. k. vrchni cirkevni radé nafizuje, aby na den 22. kvétna
t. 1. do Vidné svolala generalni synod evanj. cirkve obou vyznani v némecko-slovanskych zemich. Hlasy
ze Siona, 1864, ¢. 7,s. 112.

13 Tamtéz.

104 Reg, jiz predseda c. k. evanj. vrchni cirkevni rady Josef Zimmermann dne 22. kvétna 1864 zahdjil nejprve
evanj. obecny synod helv. vyz. v méstském chramu Pang, napotom evanj. obecny synod aug. vyz. v chramu
Pané Gumpendorfském. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 12, s. 186.

105 Hlasy ze synodu do ,,Hlast ze Siona“. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 11, s. 162.

106 Hlasy ze synodu do ,,Hlast ze Siona“. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 12, s. 181.

107 Hlasy ze synodu do ,,Hlast ze Siona“. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 13, s. 195.

108 Tamtéz.
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smésici dalsich navrhi. Cirkevni ziizeni se na pofad dne dostalo az na osmé schizi, ktera
se konala 10. ¢ervna 1864, tj. na sklonku tfetiho tydne synodniho jednani.!® Tehdy se spo-
jeny synod usnesl, ze pfedlohou jeho rokovani bude navrh ustavniho odboru synodu, jenz
byl ,,sniskou usneseni jednotlivych superintendenénich konventia.!19  Pro piipady nesho-
dy v minéni obou synodt ustanoveno, aby zvolen byl vybor z tii delegatti kazdého synodu,
jenz by vypracoval navrh zprostiedkujici a viibec dohodnuti se domahal. O jeho navrhu
pak mélo byti v plenum bez debaty hlasovano. Kdyby pak i tento jisté zajimavy prostifedek
mél se minouti cilem, platilo doty¢né znéni prozatimniho cirkevniho zfizeni.*11!

Podrobny ptehled nasledujiciho jednani by byl ponékud neptehledny. Synody, luter-
sky i reformovany, se v podstatnych otazkach rozchazely, coz pochopitelné¢ napoméhalo
prozatimnimu cirkevnimu ziizeni.!!2 Posledni, 32. schlize spojeného synodu se konala
9. Cervence 1864.113 Prvni generalni synod predlitavskych evangelikli zasedal ptesné sedm
tydnd, coz je z dnesniho pohledu doba naprosto neptedstavitelna. Bylo by vsak zfejmé
podezielé, kdyby se synodalové z odlehlejsich koncin mocnaftstvi vratili domi prilis brzy.
To by pak v Hali¢i a v Bukoviné tézko vysvétlovali. ,,Tak vzniknul synodalni navrh nase-
ho nynéjsiho cirkevniho zfizeni,” uzavira pribéh cirkevni historik, ,,od provisorniho, jak
sami jeho strijcové dokladaji, jen pomérné v necetnych ¢astech a i v nich jen nepatrné se
odchylujici.“114

Utrpné jednani synodu nepiineslo kyzené ovoce: touha &eskych a moravskych senio-
ratnich i superintendenénich konventt po radikalni zmén¢ prozatimniho cirkevniho zfizeni
se nenaplnila.!'3 Skute¢ny otfes vSak mezi v8emi predlitavskymi evangeliky zptsobilo
pocinani predsedy ministerské konference Richarda hrabéte Belcrediho, jenz o své vuli
zmenil 20 ustanoveni cirkevniho zfizeni, synodem schvaleného, a pozménéné zfizeni
nechal vyhlasit v i8ském zakoniku pod €. 22/1866 t. z.116 Sv¢ jednani, jimZ obes$el synod,
omlouval tim, Ze chtél urychlit zakonné prohlaseni cirkevniho ztizeni.!?

Belcrediho Skrty nebyly nikterak nevyznamné: vesmes se tykaly postaveni vrchni cir-
kevni rady, kterou synod ve své predloze prohlasoval nejvyssim organem cirkevni spravy.
Vrchni cirkevni rada vSak podle Belcrediho méla rozhodné zlistat podtizena fisské vlade.
,,Vzdyt' byly tehdejsi vladou ucinéné zmény tak dalekosdhlého vyznamu, ze by synody
nikdy k nim nebyly pfistoupily,” shrnuje se skiipotem zubi nas déjepisec. ,,Proto musily
nechany byti stranou. V pravdé odejimaly cirkvi posledni zbytek samovolnosti a sebeur-
¢eni, které patent jim zarucil. Tim dopustilo se ministerstvo Belcrediho poruseni obsahu
cisafského patentu, pro které nemélo ani vymluvy formalnosti, ani jiného prava, leda prava
silngj§iho.«!18

109 Hlasy ze synodu do ,,Hlast ze Siona“. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 13, s. 196.

110 K dé&jindm na$eho cirkevniho ztizeni. Jednota, 1888, ¢. 10, s. 154.

L Tamtéz.

12 Tamtéz.

113 Obecny synod augsb. a helv. vyznani. Hlasy ze Siona, 1864, ¢. 19, s. 293-294.

114 K dg&jinam naSeho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 10, s. 154.

115 K dé&jindm naseho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 11, s. 167.

116 Tamtéz, s. 168.

7 Tamtéz.

18 Tamtéz. Zvlastniho zpiisobu, jimz cirkevni zfizeni doslo schvalent, si pov§imli i v zahranii. Srov. napf.
LIPSIUS, R. A. Zur revidirten Kirchenverfassung der evangelischen Kirche in den deutsch-slavischen
Kronlindern Osterreichs. Zeitschrift fiir Kirchenrecht, 1867, s. 131-148.
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Trpkost ¢eskych a moravskych evangeliki zajisté zesilila skutecnost, ze se spojeny
synod drzel ve svych pozadavcich bazlivé v mezich protestantského patentu, jenz krom
jiného pfiznaval vrchni cirkevni radé misto v cirkevnim organismu, a neodvazoval se klast
na stul pfili§ odvazné navrhy, které by mu snad mohly odporovat. A i ty umirnénéjsi ze
schvaleného cirkevniho ztizeni Belcredi nakonec vyskrtal.!1?

Slova Hefmana z Tardy, oti§téna v Hlasech ze Siona jiz v roce 1861, vyznéla, zda se,
naprazdno: ,,Jako tedy ze zasady schvalovati nemizeme, ze nase cirkevni zfizeni nam
od statu oktroyovano, ano takovy zpisob michani se statu do cirkevnich zalezitosti zcela
zavrhujeme co neevangelicky (jako pfed nami Uhii u¢inili) [...].“!120 Evangelicka cirkev
v Predlitavsku se tak, vidéno o¢ima ¢eskych a moravskych reformovanych evangeliki,
octla ,,pojednou zarazena zdi, jiz zdanlivé sama si zbudovala*“.!12!

Cesko-moravsky synod

Jesté snad ani nezanikla ozvéna hlasti ohrazeni proti Belcrediho zasahu do cirkevniho
ziizeni z roku 1866, a jiz se mysli Ceskych reformovanych ubiraji jinym smérem — volani
po ustaveni Cesko-moravského reformovaného synodu zietelné zesiluje. Myslenka vsak
zahy ztratila vyznamného zastance: bouflivého stoupence cirkevni samostatnosti a odpo-
védného redaktora Hlasii ze Siona Hefmana z Tardy cisaf v roce 1867 jmenoval ¢lenem
vrchni cirkevni rady. ,,Radikal uprostied cirkve byl o mnoho nebezpeénéjsi nez radikal
v Gstfednim tfadé. Zde mohl jeho radikalismus velmi snadno byti usmérnén a jeho elan
vyuzit zpiisobem vladé snesitelnym. 122

Ackoliv se mize zdat, ze synodni zfizeni naslo u ¢eskych a moravskych evangeliki
bezvyhradného pfijeti, v dobovém tisku nalezneme i nékolik varovnych slov. Nepfili§
pocetni Cesti evangelici augsburského vyznani méli se synody zranujici zkusenost, byt
zprostiedkovanou. Vice nez ¢esti a moravsti reformovani udrzovali styky s evangeliky
v bezprosttedné sousedicich zemich. Vzdyt v némeckych zemich a v Uhrach bylo luterstvi
vyznanim velké ¢asti taméjsich kiest’and. Praveé slovensti evangelici, s nimiz jejich ¢eské
souvérce poutaly blizké, v ptipadé¢ kazateld casto pokrevni vztahy, méli trpké zkuSenosti
se synodnim jednanim.

,,|Oby¢ejné] vétsim dilem negativni (popiraci) duchové, aneb aspon piivrzenci tak zva-
né liberalnosti to jsou, ktefi pro synody horli a dosti zfetelné znati davaji, ze v nich spatiuji
vhodny prostfedek k dosazeni svych cild,” varuje Karel Eduard Lany, evangelicky farar
a. v. v Cernilové ve svém ¢asopise Evanjelicky cirkevnik. ,,Odvolavaji se na smysleni
sboru (Gemeindeprincip). Ale nejsou to sbory véficich, ani vyznavajicich neb povolanych,
o nichz mluvi pisma a nasi otcové, minice proroctvo budoucnosti, nybrz jim jest sborem,
souhrn vsech dle obcanského zakonnika beztthonnych, nakolik se kiest'any neb evanjeliky
jmenuji [...].“123 Toto jasnoziivé varovani vSak bylo na pocatku 70. let pteslechnuto.

119 K dg&jinam naSeho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 11,s. 167.

120 TARDY, H. Néavrh vyboru v radé ii§ské k upraveni poméru cirkvi k statu. Hlasy ze Siona, 1861, ¢&. 26,
s. 215.

121 K dg&jindm naSeho cirkevniho zfizeni. Jednota, 1888, ¢. 10, s. 154.

122 HAIEK, V. Heiman z Tardy. Brno: Socialni tstavy Ceskobratrské cirkve evangelické v Mysliboticich,
1932, s. 87.

123 Synody a uCeni cirkevni. Evanjelicky cirkevnik, 1870, &. 9, s. 154-155 passim.
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Prvni generalni synod navrh na zfizeni ¢esko-moravského reformovaného synodu,
o némz jiz byla fec, nevyfidil. Druhy generalni synod evangelické cirkve v Predlitavsku
zasedal ve Vidni v roce 1871, tentokrat vsak jiz oddélené podle konfesi. To v praxi zname-
nalo, Ze v jeho reformované vétvi méli Cesti a moravsti synodalové vyznamnou prevahu
nad svymi némecky mluvicimi souvérci, coz jejich sebevédomi zietelné posililo. Synod
helvetského vyznani ve své pamatné paté schuzi, ktera se konala 13. ¢ervna 1871, piijal
nasledujici usneseni: ,,Dosavadni synod H. V. déli se co do feci ve dva samostatné synody,
a sice na synod ¢esko-moravsky a némecky. Kazdy z obou synodii pofada, vede a spravuje
samostatné své zalezitosti na zaklad¢ nejvyssiho patentu z dne 8. dubna 1861 a cirkevniho
ziizeni z 1. 1866. Némeckému synodu H. V. zlistavuje se na jeho vili, spojiti se s general-
nim synodem A. V. v spoleénych zéleZitostech.“!24

Superintendent Jan Bene$ z moravské reformované superintendence ve své oboujazyc-
n¢ proslovené feci na synodu nejdfive zdiiraznil, ze ¢esti a moravsti evangelici se nechtéji
vydélit z celku evangelické cirkve v Predlitavsku. ,,Zadné choutky oddéleni se, zadné jiné
ohledy — nez toliko blaho cirkve jest pohnutkou naseho ¢inéni. Sami uznate, panové,*
obraci se na reformované Némce, ,,7ze ve vlastni zemi, ve vlastnim domé¢, znali jsouce
poméru a potfeb svych, zivi jsouce a obcujice s lidem, myslice a citice s nim, nejlépe a nej-
pfiméfengji dovedeme pecovati o blaho zemé a cirkve skrze spole¢né trady.*125

Cesti a moravsti synodalové pro své usili ziskali i ¢ast némecky mluvicich poslan-
cu, zejména Gottfrieda Franze, superintendenta videnské reformované superintendence,
a Eduarda Bohla, profesora videniské evangelické teologické fakulty, jenz prosadil k vyse
citovanému usneseni smiflivy dodatek nasledujiciho znéni: ,,Oba synody trvaji pospolu
v bratrském spojeni u viie skrze vyménu synodnich protokoli a prosttedkem delegace.*126

Navzdory tomuto dovétku usneseni generalniho synodu podle dobového tisku ,,pobou-
filo valné mysli nasich némeckych evangelickych bratii, vyvolavsi v taboru jejich prudky
a vasnivy odpor.“127 Ve své Sesté schiizi dne 14. Gervna 1871 dokonce generalni synod
helvetského vyznani pfijal navrh na zfizeni vrchni cirkevni rady pro obvod ¢esko-morav-
ského synodu se sidlem v Praze, jejiz ¢leny, ,,mocné obou jazykti zemskych®, bude volit
synod s vyhradou cisafova stvrzeni.!28

Synodal Szalatnay pritom v divérné atmosféte malopocetného reformovaného syno-
du otevieng broji proti stavajicimu znéni protestantského patentu: ,,Pro¢ bychom neméli
stati na pravu, moci si voliti sami sviij nejvyssi tfad? Ponévadz snad dosazuje az posud
sdm zemépan? Kdyby tomu tak bylo, kdybychom toto své pfani v synodu ani vysloviti
nesméli, pak bych nechtél ani ¢lenem synodu byti, neb jest to svaté pravo, hlavni zasada
reformované cirkve.*129

Z protokoll druhého generalniho synodu helvetského vyznani je znat, Ze ¢esti a morav-
§ti reformovani od posledniho synodu cirkevnépoliticky dozrali. Pouceni historii vzniku

124 Pamatni V. schiize generalniho synodu helvetského vyznani. Hlasy ze Siona, 1871, €. 13,s. 99, ve spojeni
s ¢lankem Pamatni V. schiize generalniho synodu helvetského vyznani. Hlasy ze Siona, 1871, ¢. 14, s. 110.

125 Pamatni V. schiize generalniho synodu helvetského vyznani. Hlasy ze Siona, 1871, €. 13,'s. 99.

126 Tamtéz, s. 100, ve spojeni s ¢lankem Pamatni V. schiize generalniho synodu helvetského vyznani. Hlasy ze
Siona, 1871, ¢. 14, s. 110.

127 Synod ¢esko-moravsky. Hlasy ze Siona, 1871, €. 14,s. 107.

128 VI. schiize generalniho synodu helvetského vyznani. Hlasy ze Siona, 1871, ¢. 14, s. 110-112.

129 Tamtéz,s. 111.
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cirkevniho zfizeni z roku 1866 se jiz neboji piedkladat odvazné navrhy a bojovat za jejich
prosazeni. Na druhou stranu vSak vybojnost fe¢i a netistupnost pfijatych usneseni svédc¢i
o pon¢kud zkresleném obrazu, ktery o sobé méli. Skutecné véfili tomu, Ze cisaf usneseni
synodu potvrdi? Vzdyt' v evangelické cirkvi v Predlitavsku tvofili ¢esti a moravsti ,,helviti
nepiili§ vyznamnou mensinu. Z hlediska mnohonarodniho a pievazné katolického Piedli-
tavska tuto mens$inu nelze nazvat jinak nez nepatrnou.

Nezapominejme ani na ¢eské luterany, u nichz navrh na zfizeni ¢esko-moravského
reformovaného synodu — nepfili§ ptekvapivé — kladnou odezvu nenasel. ,,OvSem vsak
uznavame, ze z ohledu na bézeni za ¢eskomoravskou synodou a za rychlym ukoncenim
této synody Clentim jejim nezbyvalo Casu pro nas,” st€zuje si Evanjelicky cirkevnik na
oddélena jednani synodu, jez byla dilem ¢esky mluvicich reformovanych, ,,a ze by to pro
né nebylo zadnou rozkosi zapasiti s nékterymi némeckymi novoprotestanty nasimi, ktefi se
vypinaji nad kazdé cirkevni vyznani i nad slovo Bozi.“130 Cesti luterani, utopeni v némec-
ké vétsing, ve skrovném poctu 23 farnich sbort vSak na sviij synod pomyslet nemohli, coz
i oteviené piiznali.!3!

Myslenka ¢esko-moravského reformovaného synodu a vrchni cirkevni rady se sidlem
v Praze vSak nenalezla podporu ani na konventu moravské reformované superintendence,
ktery zasedal v zim¢ 1872. Usneseni druhého generalniho synodu helvetského vyznani
byla rozeslana starSovstviim v obvodu této superintendence, a na konventu byl zamér ces-
ko-moravského synodu rozhodné odmitnut. ,,Odpor Moravanti, co integrujici ¢asti, z niz se
novy synod skladati mél, byl pro ¢eskomoravsky synod osudny. Zda-li je mohl kdo nutiti?
Odepteni souhlasu jejich bylo vlastné zastaveni ohlasek, a ze svatby nemohlo pfirozené
byti nic, byt’ se otcové na generalnim synodu byli dohodli.*132

Cislavské cirkevni ziizeni
Justus Emanuel Szalatnay, senior Caslavského senioratu h. v., totiz nejmladsiho, &tvrtého
senioratu v obvodu ceské reformované superintendence, vsak brzy po netispéchu myslenky
¢esko-moravského synodu u moravskych evangelikd nachazi pro své Gsili po samostat-
né spravé cesko-moravské reformované cirkve dalsi spolupracovniky. Jsou jimi zejména
kolinsky farai Cengk Dusek a Ludvik Bohumil Kaspar, farat v Hradisti u Nasavrk.
Dusek, jenz v 60. letech 19. stoleti coby jeden z prvnich drziteli stipendia Svobod-
né skotské cirkve stravil nékolik semestrti na Nové koleji v Edinburghu, byl vasnivym
stoupencem skotského presbyterianismu, kdezto o nékolik let star§i Kaspar se v roce
1869 s Hefmanem z Tardy zGcastnil prvniho poselstvi ¢eskych a moravskych evangeliki
k sesterskym cirkvim ve Spojenych statech americkych.!33 Kone¢né Szalatnay byl viibec
prvnim ¢eskym evangelickym bohoslovcem, jemuz bylo umoznéno studovat v zahranic¢i —
v Basileji. 134

130 Evanjelické synody A. i H. V. ve Vidni. Evanjelicky cirkevnik, 1871, ¢.7,s. 165.

131 Tamtéz, s. 169.

132 Cesko-moravsky synod. Hlasy ze Siona, 1878, &. 4, s. 25.

133 Srov. KASPAR, L. B. Zprdva o poselstvi do Ameriky vykonaném v 1été r. 1869. Chrudim: nékladem vlast-
nim, 1869, 23 s.

134 Pamatnik Farniho sboru Ceskobratrské cirkve evangelické ve Velimi (1783-2003). Velim: Sdruzeni &es-
kobratrské evangelické mladeze, 2003, s. 42.
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A tak byl na potad druhého konventu Caslavského seniorétu, ktery zasedal 15. kvétna
1873 v Caslavi, zafazen navrh Ziizeni reformované cirkve cesko-moravské, zpracovany
senioratnim vyborem. Tato pfedloha predstavuje viibec prvni celistvy navrh cirkevniho
ziizeni, ktery vznikl v ¢eskych zemich. Navrh byl postoupen ptislusnému odboru senio-
ratniho konventu. ,,Referent odboru pro névrh cirkevniho zfizeni p. farat Kaspar podava
zpravu v ten smysl,” ¢teme v konventnim protokolu, ,,ze pro rozsahlost ptedlohy neby-
lo odboru mozno vse nalezité uvaziti a prozkoumati, ale vdécnéjsim zdalo se mu byti,
vytknouti toliko nékteré zasady cirkevniho zfizeni [...].<133

Navrh zasad byl nésledujici: ,,1. Jako vérouka vibec, budiz i fad cirkevni zalozen
a disledné zbudovan na tom, co o tceli a zpisobu cirkve Kristovy jest v pismech svatych
obsazeno a coz nejlepsiho vyrazu naléza v zfizeni Cisté presbyterné synodnim. Pfi tom
budiz vzdy dle moznosti ptihlizeno k prikladu staré cirkve domaci ceskobratrské. 2. Stran
pomeéru cirkve k statu budiz Setfeno toho, aby tak, jako stat ma nepochybné pravo circa
sacra, totiz k dozoru, by vsude zakony obcéanské byly zachovavany, prave tak cirkev majic
jedinou hlavu svou a zdkonodarce i Pana Krista, ve vnitinich zalezitostech ndbozenskych
a cirkevnich uplné samostatné si pocinala. 3. V fadu cirkevnim budiz pfisné rozeznavano
a déleno mezi pusobnosti organt zakonodarnych a vykonavacich. 4. Pfitomny seniorat-
nim vyborem piedlozeny navrh budiz odevzdan zvlaStnimu tficlennému odboru, kteryz
by je na zékladé fe¢enych zdsad prozkoumal, nahledy a pfani jednotlivych presbyterstev
vyslechnul a navrh svij pfistimu senioratnimu konventu predlozil. 5. Spolek Komenského
budiz vyzvan, aby se mozno-li postaral o ¢eské vydani fadu Jednoty Ceskobratrské (Ratio
disciplinae ordinisque in Unitate Fratrum Bohemorum).*136

Nasledné byla oteviena rozprava. ,,Pfedseda ma za to, ze zaklad, na némz se cirkevni
ziizeni dle navrhu odboru zbudovati ma, jest prili§ Siroky a obsirny a zada, aby zakladni
rysy toho presbytero-synodniho ziizeni jasnéji a uréitéji vyznaceny byly; dovozuje dale, Ze
mnozi stavajici cirkevni zfizeni za presbytero-synodni povazuji a ze také vskutku v jistém
ohledu takovym je,” éteme v protokolu slova Szalatnaye coby piedsedy konventu, jak je
zaznamenal zapisovatel.!37

,,Pan farai Kaspar vyvraci ndhledy pfedsedovy a odporucuje pfijeti zasady svrchu jim
podané, podotykaje, Ze chyba nasich konventt byla, ze se poustély hned do podrobnosti
a véci vedlejsich, opomijejice pii tom ur€iti sobé napied zakladni principy, z nichz by vse
ostatni vyriisti mélo.“138 Do debaty se zapojil i Cenék Dusek: ,,Pan farai Dusek mluvi nato
pro navrh odboru, ponévadz stavajici cirkevni zfizeni presbytero-synodalni neni, nybrz jest
konglomeratem zfizeni presbyterniho, biskupského a konsistorniho.*13?

Zasady byly konecné ptijaty a do zvlastniho odboru pro cirkevni zfizeni byli zvoleni fara-
fi Ludvik Bohumil Kagpar a Cenék Dusek a presbyter Jarkovsky, pii¢emz ,,odboru tomuto
dopusténo bylo dle uznani svého pfibrati k svym poradam ¢lend, jak potiebi bude.*140 Odbor

135 Statni okresni archiv Kolin, fond Farni Gfad Ceskobratrské cirkve evangelické Velim, sign. R-I1-2b/1-2,
p. 60-61. Protokol sepsany v 2. zasedani II. konventu reform. senioratu Céslavského, odbyvaném v ref.
Skole cirkve Caslavské dne 15. kvétna 1873 o % 7 veder zapocatém.

136 Tamtéz.
137 Tamtéz.
138 Tamtéz.
139 Tamtéz.
140 Tamtéz.
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sviij kol splnil a tieti konvent Caslavského senioratu, ktery se seel 19. Gervna 1877
v Koling, tak mohl projednat upravenou piedlohu: Navrh zrizeni cirkve reformované
v Rakousku.'4? Ak¢ni radius presbyterniho ziizeni mél totiz byt — jak vyplyva z upravené-
ho nazvu dokumentu — rozsiten na celé Predlitavsko.

Caslavské cirkevni ziizeni, jak se tomuto navrhu zacalo fikat, si zahy ziskalo i podporu
Justa Emanuela Szalatnaye, jenz se k nému, jak uvedeno vyse, zpocatku stavél ponékud
nedverive.143 Zajisté se usilovné podilel na praci odboru, jiz se naopak pro delsi pobyt na
cestach nemohl G¢astnit Ludvik Bohumil Kagpar.!44 Ziejmé to byl pravé Szalatnay, kdo
odboru predstavil cirkevni Gstavu némecké reformované cirkve ve Spojenych statech ame-
rickych,!#> ktera se stala bezprostiedni pfedlohou ¢aslavského cirkevniho ziizeni. Krom
napadné podobnosti nékterych ¢asti obou textii o tom sv&dei i nékolik vyslovnych zminek. 146

Hlavnim obhajcem navrhu a pfednim pfedstavitelem tstavnich bojt, které navrh chté-
-nechté rozpoutal, se viak stal Cen&k Dusek, strhujici fe¢nik. Coby znalec pomért skot-
skych cirkvi rozhodn¢ odmital, Ze by presbyterni ziizeni bylo odvozeno od uradu presby-
terd, tj. starSich. ,,Presbyterni zfizeni nema nazev sviyj od presbyterii v tomto smyslu, a kdo
tak je posuzuje, nema pravého pojmu o ném. Presbyterium v smyslu presbyterniho zfizeni
jest — senioratni konvent!” vysvétluje Dusek vasnive. ,,Tomuto pravému pojmu zfizeni
presbytero-synodniho chce piedloha vyhovéti. V nynéjsim zfizeni jest senioratni konvent
instance nejnizsi, ma vsak byti nejpevnéjsi a rozhodujici. Seniorat ma byti skupenina sborti
samostatné se spravujici, a jen co celé cirkve se tyce, patii k instancim vy$§im. Skladatel
nyné&jsiho zfizeni nemél o tom pravého ponéti.“!47 Joseph Andreas Zimmermann, toho
¢asu jiz tfetim rokem ve vysluzbg, bytem v Sedmihradsku,!4® si z Duskovy kritiky zajisté
hlavu nelamal.

Pravomoci presbyterstev se navrh cirkevniho zfizeni takika nedotkl, pouze jim odial
pravo volit seniora a superintendenta. ,,Clovék rozsafny nemiize konventu ¢aslavskému
vytykati, Ze neSetiil zajmi sboru, Steme v Hlasech ze Siona.'*® Zato viak starSovstva méla
spolu s kazateli podléhat nejpiisnéjsi kazni, na niz klade predloha vazny duraz. ,,Pomérné
nejvétsich zmén obsahuje navrh v otazce seniorat.“13% Rozumi se samo sebou, ze v pres-
byternim zfizeni, jak si jej pfedstavovali ,,caslavsti, nebylo zadného mista pro prvky kon-
sistorni, tj. vrchni cirkevni radu. Ani pro biskupské ziizeni nenachazeli mnoho sympatii.
,Konvent ¢aslavsky uvazoval: zda cirkvi viibec seniorl a superintendentt jest potieba?

7vo

Shledal ale prospés$nost téchto hodnostafi, vak zaroveti téz do¢asnost volby jejich.«15!

142 Srov. Statni okresni archiv Kolin, fond Farni titad Ceskobratrské cirkve evangelické Velim, sign. R-II-
-2b/1-2, p. 66-104, 111-118. Ztizeni reform. cirkve. Rukopis.

143 Tak vzpomina i NESPOR, J. Ze zaslych dob. Hradec Kralové: Nedélni besidka, 1930, s. 70.

144 Treti konvent ref. senioratu Caslavského. Hlasy ze Siona, 1877, ¢. 14, 5. 106.

145 Srov. napt. The Constitution of the Reformed Church in the United States. In: The Church Member's Hand-
-book. Tiffin, OH: E. R. Good & Bro., 1882, s. 113-152.

146 Statni okresni archiv Kolin, fond Farni Gfad Ceskobratrské cirkve evangelické Velim, sign. R-I1-2b/1-2,
p. 8 a 10. Z tietiho konventu Caslavského senioratu se nam zachovaly dva ,,synoptické* protokoly. Srov.
téz Treti generalni synod H. C. Hlasy ze Siona, 1878, ¢. 5, s. 34.

147 Tteti konvent ref. senioratu Céaslavského. Hlasy ze Siona, 1877, ¢. 13, s. 100-101 passim.

148 Srov. Nejvy$§im rozhodnutim... Hlasy ze Siona, 1874, €. 23, s. 187.

1499 Cirkevni ziizeni. Hlasy ze Siona, 1877, &. 18, s. 137.

150 Tamtéz.
151 Tamtéz, s. 138.
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Senioratni konvent mél dojit vyznamného posileni svého postaveni. ,,Z tohoto zaklad-
niho Gcelu vyplyvaji pak nasledujici prava senioratu: 1. pfijimati dotazy a odvolani sbor;
II. kazatele zkouseti a k uradu prijimati; I1I. kazatele ordinovati, installovati, propoustéti,
skladati, kdyz toho zada: 1. faraf; 2. sbor; 3. seniorat; 4. synod neb cela cirkev za zvlastnim
ucelem; IV. zkouseti zpravy a vyroky sborové, jsou-li: 1. spravné; 2. moudré a prospésné;
V. rozhodovati o otazkach uceni a kazn¢ a o opatfenich synody seslanych; VI. odsuzovati
bludné, pokoj cirkve rusici uéeni; VII. visitace sbord; VIII. rozpoustéti, déliti, scelovati
sbory, zakladati nové sbory atd.; IX. podavati navrhy k vyssim stolicim a X. vysilati si
zastupce do synodu a jeneralniho synodu. Ta jsou nezadatelna prava senioratu vsude, kde
presbytero-synodni ziizeni ma prichod.“!52 Podle cirkevniho ziizeni z roku 1866 totiz
naleZela senioratu pouze prava oznacena ¢islicemi I, TV, VII a IX.153

Caslavské cirkevni ztizeni!5* bylo zafazeno na pofad jednani patého konventu Ges-
ké reformované superintendence, ktery v Praze zasedal jiz na pfelomu zaii a fijna 1877.
V posledni jednaci den konvent potvrdil tfi ustavni zasady konventu Caslavského senio-
ratu z roku 1873, avSak pres navrh cirkevniho ztizeni piesel k dennimu potradku. Konvent
se spokojil s tim, Ze si vyzadal ,,dobra zdani“ presbyterstev a senioratnich konventa, !5
pfic¢emz o navrhu jako takovém mél rozhodnout az nasledujici superintendencni konvent.
Ten se viak mél sejit az za tii léta. ,,Cekati zase nékolik let, jest tolik, jako vazati si ruce,
odpovida rozzlobeny Dusek,!56 a sviij protest proneseny jménem poslancti za Céslavsky
seniorat nechal zaprotokolovat.!37

Kli¢ovy obrat v cirkevni politice ¢eskych a moravskych reformovanych evangelikti
pfinesl treti generalni synod helvetského vyznani, ktery zasedal nasledujici mésic, totiz
v listopadu 1877; kde jinde nez ve Vidni. Ustavni odbor synodu sty svého zpravodaje
Szalatnaye navrhl plénu, aby pres navrh tykajici se urgence ziizeni ¢esko-moravského
synodu piesel k dennimu pofadku.!5® Némecti poslanci zajisté nevétili svym usim! ,,Pro-
vedeni pozadavku piedlohy stavi se na ten ¢as skute¢né v cestu mnohé a veliké obtize,
pfiznal Szalatnay.!

,,Ne ze bych byl muz, ktery by se lekal obtizi,* dodal vzapéti, ,,aneb ktery by véc za
dobrou uznanou opoustel a zavrhoval proto, Ze jest obtizno ji dosdhnouti; ne ze bych zne-
uznaval ty pfednosti a vyhody, jakych ma cirkevni spole¢nost pozistavajici z lidu jednoho

Iy w1

jazyka pred podobnou spole¢nosti, v niz panuji rozli¢na nafeci, stézujici vselijak spravu

152 Vady stavajiciho zfizeni: Pfehmaty v senioratu. Jednota, 1888, €. 6, s. 82.

153 Tamtéz.

154 Navrh v podobg, v jaké byl schvalen tietim konventem Céslavského senioratu v roce 1877, vysel tiskem,
a to i s podrobnym zdivodnénim. Srov. Navrh ziizeni cirkve reformované v Rakousku prijaty II1. senioradt-
nim konventem obvodu Cdslavského dne 19. a 20. cervna 1877 v Koliné drzanym. Pardubice: nakladem
vlastnim, 1877, 71 s.

155 Ustiedni archiv CCE, fond Ceska superintendence h. v., balik 72. Protokol o tfinactém sezeni V. konventu
reform. superintendenci Ceské, které se odbyvalo v Praze dne 4. fjna 1877.

156 Paty konvent ref. superintendenci ¢eské. Hlasy ze Siona, 1877, ¢. 24, s. 191.

157 Ustiedni archiv CCE, fond Ceska superintendence h. v., balik 72. Protokol o tfinactém sezeni V. konventu
reform. superintendenci Ceské, které se odbyvalo v Praze dne 4. fjna 1877.

158 Cisaf FrantiSek Josef totiz 18. unora 1877 ozndmil, Ze zamitl usneseni druhého generélniho synodu hel-
vetského vyznani z roku 1871 o zfizeni ¢esko-moravského reformovaného synodu a vrchni cirkevni rady
se sidlem v Praze. Srov. Jeho cis. a kral. apost. Velienstvo... Hlasy ze Siona, 1877, ¢. 7, s. 52.

159 Tieti generalni synod H. C. Hlasy ze Siona, 1878, ¢. 7, s. 52.
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cirkevni; nez ale v uvazeni, Ze udrzeni celistvosti a jednoty reformované cirkve v Rakous-
ku, zajisté veledtlezity ma vyznam [...].“1%0 Synod pfijal navrh odboru jednomysIng. 16!

,,Caslaviti zavrhli myslenku ¢esko-moravského reformovaného synodu ve prospéch
nového, presbyterniho cirkevniho zfizeni pro reformovanou cirkev v celém Predlitavsku.
Zaroven vSak neustoupili ani o pid’ od svého diivéjsiho idedlu, tj. samostatné spravy ¢esko-
-moravské reformované cirkve. Vzdyt bez vrchni cirkevni rady a s vyznamnym posilenim
pravomoci senioratll by domaci zalezitosti vytidili s kone¢nou platnosti na superintendenc-
nim konventu a na sousedni superintendence by se pfili§ ohlizet nemuseli. S jejich vyslanci
by se schazeli pouze na generalnim synodu, jehoz pravomoci v§ak nemély presahovat véci
spole¢ného zajmu. Z hlediska ¢eskych cirkevnépolitickych zajmt bylo tudiz caslavské
cirkevni zfizeni dobfe promyslenym navrhem, avSak narodni zajmy v tomto ptipadé¢ roz-
hodné nelze ptecenovat.

,,Caslavsti“ totiz predeviim upfimné véfili, ze &isté presbyterni cirkevni ziizeni vlije
cirkvi do zil novou krev: senioratni konventy, védomy si své nové odpovédnosti, mély
skomirajici cirkev ozivit. Blahodarné ucinky presbyterniho zfizeni konec konct Szalatnay,
Kagpar i Dusek okusili ve Svycarsku, v Americe i ve Skotsku. Zajisté jim nelze vy¢itat,
ze Uspéch taméjsich reformovanych cirkvi chtéli doma napodobit. Dluzno dodat, Ze byli
vedeni nejuslechtilejsimi pohnutkami. Touzili — feceno slovy Jana Karafidta — po ,,krasné,
krasné cirkvi Kristoveé.162

1 Hlasy ze Siona hlasaji Novy program — ve stejnojmenném ¢lanku: ,,Narodni cirkev jest
sice slovo krasné, ale pon¢kud zastaralé. [...] Budoucnost ptinese to, ze nebude zadnych
cirkvi vysadnych, a my doufame, Ze bude 1épe, nez nyni jest. Co miize nase cirkev, jako
narodni, ziskati? Nikdy tolik jako v svobodé.*“163 Nasledujici, Sesty konvent ¢eské refor-
mované superintendence se konal na prelomu listopadu a prosince 1881 v Praze. Caslavské
cirkevni zfizeni, opravené podle pfipominek presbyterstev, tentokrat projednal.l64

,,Odboru doruc¢eno 31 dobrozdani presbyterstev, z nichz 9 proti, 21 pro, takze se mize
tvrditi, ze se dvé tfetiny pro navrh ten vyslovuji,” referuje Dusek. ,,Odpor proti navrhu jevi
se asi takto: jedni boji se, ze by svoboda vétsi cirkvim byla ku skodé a ne ku prospéchu, my
pry potiebujem uzdy; druzi odporuji, jako by se jednalo proti vlade; jini tvrdi, Ze se zkra-
cuji prava presbyterstev, nejzavaznéjsi vsak pric¢ina odporu jest, ze by cirkvi odjat byl c. k.
pausal.«165 V n&kterych kruzich totiz panovala obava, Ze vlada, potazmo cisaf evangelikiim
touzicim po vétsi svobodé odejme statni piispévek na mzdy kazatell, ktery piedstavoval
jakousi nahradu za statni poru¢nikovani.

Na névrh spravniho odboru konvent pfijal osm zasad, které byly rozsitenim ptivodnich
tfi principt konventu Caslavského senioratu z roku 1873.166 Snad pro piipad, Ze by navrh

160 Tteti generalni synod H. C. Hlasy ze Siona, 1878, €. 7, s. 52.

161 Tamtéz, s. 53.

162 Volné& podle ¢lanku Staré Ceské idedly. Reformované listy, 1896, ¢. 1, s. 4.

163 Novy program. Hlasy ze Siona, 1878, &. 2, s. 10 passim. Tento ¢lanek byl polemikou s opozi¢nim ¢asopi-
sem Strdz na Sionu. K tomu srov. téz &lanky Cesko-moravsky synod, s. 25-26, a Zpei mi koZich a nemade;j.
Hlasy ze Siona, 1878, €. 6, s. 43—44.

164 Tyto pripominky se nam dochovaly v originale. Srov. Ustiedni archiv CCE, fond Ceska superintendence

h. v., balik 43.

Sesty konvent ref. superintendenci Geské. Hlasy ze Siona, 1881, &. 24, s. 209.

Nelze vsak fict, ze by ¢aslavské zfizeni stalo na téchto osmi zasadach — byly konec koncti formulovany az

poté, co byl navrh dokoncen. Srov. MEDEK, R. Osm zasad. Hus, 1919, ¢. 4, s. 51-52.
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hlasovanim neprosel — alespon by bylo propiisté na ¢em stavét. Konvent vSak jednohlasné
upustil od ¢teni ndvrhu a schvaluje jej en bloc.167

Osmdesata léta 19. stoleti jsou po cirkevnépravni strance obdobim obhajoby caslavskeé-
ho cirkevniho ziizeni, a to predeviim v Cechach. Cenék Dusek za timto telem dokonce
v roce 1886 zaklada casopis Jednota, v némz se svymi spolupracovniky podrobné rozebi-
ra — krom jiného — vady stavajiciho cirkevniho zfizeni. Pfimo pod rozsudkem c. k. zem-
ského soudu v Praze coby soudu tiskového éteme jadrnou charakteristiku Zimmermannova
cirkevniho zfizeni: ,,Dilettantism zira na nas z kazdého zahybu.*168

V roce 1887 rozeslala vrchni cirkevni rada svtj vlastni Revisni navrh cirkevniho zrizent,
jehoz zpracovani ji ulozil cisaf jiz v roce 1877, a to z toho dtivodu, aby bylo cirkevni zfize-
ni uvedeno v soulad s novymi $kolskymi zdkony.!%° Co o revisi minili ,,¢aslavsti? , Jediné,
co jsme nalezli, a co za zminku stoji, jsou volby seniord a superintendentti na konventech
konané. Volby farai, pravomoc senioratu, synodniho vyboru, odklizeni nebo prepracovani
cirkevni rady, odstranéni laika z pfedsednictvi nejvyssiho cirkevniho tfadu, o tom vSem
ani stopy, a¢ cirkve se o tom zminovaly a neni to pravé nejmensi pozadavek.*17

Zatimco Ceska reformovana superintendence stoji pevné za Caslavskym ziizenim,
moravska superintendence téhoz vyznani schvalila na svém patém konventu v listopadu
1888 upravenou versi navrhu cirkevniho zfizeni, ktery podala vrchni cirkevni rada.!’!
»Znamot pak, ze se mili bratfi ¢esti na svych konventech k navrhim cirkevni rady zacho-
vali odmitavé, nepochybné proto, ze si pieji mit néco lepsiho, nez cosi tak vetchého, zedra-
ného a zzaSivaného, jako to méli tenkrat ti, jenz piisli tak z daleka. Tut pak se pfirozené
s jakousi napnutosti hled¢lo na Moravu, kterak my se zachovame. A jisté i my se nad¢jeme
lepsich véci. Avsak jakkoli si ndhledd a presvédceni svych ceskych bratii vysoce vazi-
me, my u nds na Morave, jak jsme jiz diive po zralych rozmyslech byli doma umluveni,
zachovali jsme se i na konventech jinak nez oni v Cechach.“!72 Moravsky revisni navrh
byl v nékterych ohledech jesté zdrzenlivéjsi nez navrh vrchni cirkevni rady: volba seniorti
a superintendentt ,,ma se diti nadale zpisobem dosavadnim*.!”3 Konzervativni ¢tenaf si
v Casopise Hus zajisté s povdékem piecetl, Ze cesti a moravsti evangelici se vinou ,,caslav-
skych® octli ,,v labyrintu systémi — v bludisti soustav*.174

Kone¢né ¢esti luterani se rovnéz vyslovili pro revisni navrh vrchni cirkevni rady. ,,Bud’
jak bud’ a sud’ jak sud’ — my prozatim asi sotva cirkevni radu z naseho cirkevniho zfizeni
od¢inime a musime s ni pocitati. A jest, podle naseho minéni, potfebi nalezité pilné

167 Sesty konvent ref. superintendenci ceské, s. 209. Caslavské cirkevni zfizeni ve své kone¢né podobé jiz tis-

kem nevyslo. Dochovalo se nam pouze v rukopisu, a to jak v ¢eském originalu, tak i v némeckém ptekladu.
Srov. Ustiedni archiv CCE, fond Ceska superintendence h. v., balik 73.

Vady stavajiciho zfizeni: Smés protiv navzajem se rusicich. Jednota, 1887, ¢. 10, s. 149.

169 Revise cirkevniho ziizeni. Jednota, 1887, ¢. 8,s. 117.

170 Tamtéz.
171

168

Srov. Usttedni archiv CCE, fond Moravska superintendence h. v., k. 87. Zde se dochoval revisni navrh

vrchni cirkevni rady i s pfipominkami moravského superintendenéniho konventu.

172 Zprava o patém superintendencénim konventu reformované cirkve moravské, kteryz zasedal v Brné dne 1.,
2. a 3. listopadu 1888. Brno: Blazkiv fond, 1888, s. 3.

173 Tamtéz, s. 4.

174V bludisti soustav. Hus, 1889, &. 1, s. 6.
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uvazovati, zdali to za nasich poméra a v nasem staté¢ v mnohém ohledu cirkvi nasi ku pro-
spéchu neni, ze ma viz presbytero-synodalniho ztizeni ,brzdu‘ konsistorialni?*173

Ktery ze tif navrhi zvitézi? Caslavské cirkevni ziizeni, revisni navrh vrchni cirkevni
rady nebo moravsky revisni ndvrh? Tuto otazku mél zodpoveédét paty generalni synod,
ktery se seSel ve Vidni v fijnu 1889. Na paté schtizi synodu helvetského vyznani dne
25. fijna 1889 proslovil Justus Emanuel Szalatnay, pfedseda synodu a nové zvoleny ¢esky
reformovany superintendent, svou slavnou fe¢, pii niz superintendentovi Friedrichu Otto
Schackovi z videnské reformované superintendence v o€ich ,,patrné slza se zaleskla®. Sza-
latnay shrnul zakladni rysy ¢aslavského cirkevniho ziizeni a vypotadal se s pripominkami
opozi¢nich synodali. Sam si vsak ziejmé uvédomoval, ze péje labuti piseni ¢aslavského
zfizeni.176

Synod ve vypjaté atmosféte nakonec pfistoupil k hlasovani o Schackové navrhu, aby
synod ptes ¢esky navrh presel k dennimu potfadku. Pro hlasovalo 11 poslanct, proti 10.
Ceti poslanci, podpofeni Eduardem Béhlem, Elenem synodu za teologickou fakultu, vza-
péti prohlasili, Ze na tento cas upousti od pozadavku, aby byla revise cirkevniho zfizeni
provedena na zaklad¢ ¢eského navrhu, a ze se prozatim uspokoji s navrhem vrchni cirkev-
ni rady, ¢imZ pochopitelné ustédtili policek moravskym poslancim, ktefi hlasovali proti
¢aslavskému ziizeni.!7’

Nasledujiciho dne poslanci, ktefi hlasovali proti ¢aslavskému zfizeni, zejména mora-
vsti, prohlasili, ze uznavaji potfebu opravy navrhu vrchni cirkevni rady v duchu ceského
navrhu, dale ze odmitaji vesSkerou odpovédnost viéi svym cirkvim za to, ,,ze se dana piile-
zitost k mozné opravé naseho cirkevniho ziizeni opomina“ a konecné prohlasili, Ze budou
hlasovat — ,,octnuvse se v takovéto tisni“ — pro navrh vrchni cirkevni rady. Jejich oponenti
toto zieknuti odpovédnosti odmitli. Neni proto divu, ze revise cirkevniho ziizeni navrzena
vrchni cirkevni radou byla pfijata jednomysIné en bloc. ,,Synodalové se rozchazeli, ale
byla patrna skli¢enost na vSech stranach.“!78 Bodejt’ by ne, kdyz si ¢esti a moravsti poslan-
ci navzajem smetli ze stolll své navrhy. Jediny, kdo se mohl radovat, byl zastupce vrchni
cirkevni rady. Ironii osudu bylo, Ze jim na synodu v roce 1889 byl Hefman z Tardy.!”®

Cirkevni zfizeni bylo cisafem potvrzeno az v roce 1891, v fiSském zakoniku publiko-
vano pod ¢&. 4/1892 1. z. Cengk Dusek poté zastavil vydavani Gasopisu Jednota. Ve svém
poslednim hlavnim ¢lanku Bez nadpisu pise: ,,Pravi-li se, Ze nové zfizeni jest ,prvnim
tuzemskou cirkvi samou uzavienym cirkevnim zfizenim®, jest to sice formaln¢ pravdive,
ale prave proto, ze se to pfipomind, vzbuzuje to jen upominku na synod, jenz tu véc v néko-
lika minutach s dvéma protesty, jiz oba piedlohu zamitaly, vytidil. Nebylo trapnéjsiho
podivani nad ono, jez poskytovaly oba synody!*!80

Naproti tomu Ferdinand Cisaf, reformovany farat v Kloboukach u Brna a velky Duskuv
rival, v Casopise Hus, ktery se svymi spolupracovniky pocal vydavat poté, co se mu uza-
viely Hlasy ze Siona, ozivuje stary program, jemuz dodava novy impuls: ,,Ztizeni ¢esko-
moravského synodu! To budiz tedy prednim pozadavkem naSim v dobé pfitomné. K tomu

175 Revisni navrh cirkevniho ziizeni. Evanjelicky cirkevnik, 1887, ¢. 10, s. 238.

176 Paty synod cirkve reformované. Hlasy ze Siona, 1889, ¢. 20, s. [166]-167.
177 Tamtéz, s. 168.

178 Tamtéz, s. 169.

179 HAIJEK, Hefman z Tardy, s. 104.

180 Bez nadpisu. Jednota, 1891, ¢. 11,s. 161.
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vSak pfirozené se poji i jiné véci. Kdyz se uz jednou ustavime jako ¢eska reformovana
cirkev, nenahlizime, pro¢ bychom neméli pfijmouti i pojmenovani nasich predkd, muced-
nickou krvi posvécené a d&jinami proslavené, totiz nazev Ceskobratrské jednoty. Jelikoz
vSak nechceme ztratiti kontinuitu (trvani) se svou nyné&jsi statopravni individualitou, ani
spojitost s povSechnou cirkvi reformovanou ve svété: pfimlouvame se za spojeni obou
téchto nazvi. Reknéme napfiklad, Ze bychom se jmenovali: Reformovand eskobratrska
jednota. 181

Tento sen viak méla pod ndzvem Ceskobratrska cirkev evangelicka uskute¢nit az pristi
generace ¢eskych a moravskych evangelikt, a to obou vyznani.

Ubersichtskarte der EVANGELISCHEN KIRCHE Augsb. u. Helv. Bekenntnisses in OSTERREICH.

Herausgegeben vom k. k. evang. Oberkirchenrate Augsb. u. Hely. Bek. 1908.

GLIEDERUNG

evangelischen Kirche Augsburgischen w Helvetischen Bekenntrisses » Osterreich

Mapa evangelické cirkve v Predlitavsku z roku 1908182

Zavérem
Nasledujici 1éta nepfinesla v cirkevnépravni roving ni¢eho. Ustavni letargie provéazela
evangelickou cirkev v Predlitavsku az do vypuknuti prvni svétové valky. Oprava cirkevni-
ho ztizeni vyhlasena pod ¢. 155/1913 . z. byla pouze dalsi revisi cirkevniho zfizeni sepsa-
ného Josephem Andreasem Zimmermannem a upraveného Janem Mikulasem; zfizeni, jez
bylo ptivodné zamysleno pro uherské evangeliky, ktefi ho diirazné odmitli.

Konec koncti o tom, ze Zimmermann svou predlitavskou misi vnimal jako doCasnou,

zajisté svedei i jeho politické angazma v uherské casti monarchie. Kdyz se v roce 1867
zhcastnil uherského korunovaéniho snému, videnské noviny Das Vaterland o vrchni cirkevni

181 Zpét ku starému programu! Hus, 1891, ¢. 10, s. 147.
182 Ubersichtskarte der Evangelischen Kirche Augsb. u. Helv. Bekenntnisses in Osterreich. 1:1,000,000. Wien:
Freytag & Berndt, 1908.
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rad¢ napsaly: ,,Tento vrchni cirkevni tfad ma za biskupa poslance Sasu sediciho na mad’ar-
ském snému v Pesti [...].<183

Své zimmermannovské dédictvi Ceskobratrska cirkev evangelicka cti podnes, aniz by
to vSak veslo v §ir$i znamost. Zakladem jejiho zfizeni je totiz princip obce, ktery ustal utok
»caslavskych®. Bezpochyby projevil svou zivotaschopnost. ,,Spravné chdpano, neni ani
casové omezenou ideologii, ani teologickym principem, nybrz jednoduchym, zékladnim
pravidlem, které plati vS§ude tam, kde lidé spole¢né slouzi téze véci.* 184

Domnivam se vsak, ze pravé v teologické bezobsaznosti tkvi problém principu obce.
Lze jej totiz snadno zneuzit. Némecti evangelici maji s timto rysem principu obce trauma-
tizujici zkuSenost: vzdyt to byl pravée princip obce, ktery umoznil nacisticky orientované-
mu hnuti Deutsche Christen prosadit v Némecké evangelické cirkvi viidcovsky princip.!85
Konec konctl, barmenské teze z roku 1934 se proti principu obce jasné vyslovily: ,,Zavrhu-
jeme falesné uceni, ze by cirkev sméla podobu své zvésti a svého fadu prenechat své libosti
nebo stiidani pravé panujicich svétonazorovych a politickych presvédeeni. 186

Zatimco v Némecku prosel princip obce po druhé svétové valce kritickou reflexi a bar-
menské teze se staly zakladnim stavebnim kamenem cirkevniho prava taméjsich evange-
lickych cirkvi, 87 v jinych cirkvich, napf. §vycarskych, 88 nebo v Ceskobratrské cirkvi evan-
gelické, nebyl k takovému tstavnimu sebezpytovani diivod.!39 Pravé v tomto kontextu nelze
nez vyjadrit obdiv nad jasnoziivou kritikou Karla Eduarda Lanyho, jenz vidél vychodisko
v biblickém episkopalismu,!? nebo ,,¢aslavskych®, kteti jej hledali v konfesijné podminé-
ném, totiz reformovaném presbyterianismu.

Po vzniku Ceskobratrské cirkve evangelické v roce 1918 se viak bez hlubgich tivah
pokracovalo v tpravach cirkevniho ziizeni z roku 1861.19! Osnovatelé cirkevnépravnich
predpisii nadto hledali inspiraci ve svétském pravu. Karny fad piijaty sedmym synodem
CCE v roce 1935 byl zpracovan podle sluzebni pragmatiky statnich ufedniki z roku 1914,
ktera se — jak ¢teme ve zduvodnéni — ,,dobfe osvédéuje tak, ze plati dosud beze zmén
a potfeba zmén se také ani nepocituje.“192 Kdyz v roce 1946 zvlastni komise pfipravovala
(dalsi) revisi cirkevniho zfizeni, bylo vzhledem k ustanovenim pojednavajicim o volbach

183 Die evangelische Kirche in Ungarn. Das Vaterland, 1867, ¢. 291, s. 2.

184 TILING, Gemeinde und Gemeindeprinzip, s. 580-581.

185 Tamtéz, s. 580.

186 Teologické prohlaseni k pfitomné situaci Némecké evangelické cirkve, Barmen 31. kvétna 1934. Krestan-
ska revue, 1984, s. 111.

187 RUCKLEBEN, H. Kirchliche Zentralbehorden in Baden 1771-1958. In: ERBACHER, H. (ed.). Vereinig-
te Evangelische Landeskirche in Baden 1821-1971: Dokumente und Aufsdtze. Karlsruhe: Evangelischer
Presseverband fiir Baden, 1971, s. 666-667.

188 Srov. napi. TAPPENBECK, Ch. R. Das evangelische Kirchenrecht reformierter Prigung: Eine Einfiihrung.
Ziirich: Theologischer Verlag Ziirich, 2017, s. 52-54.

189 Kritiku demokracie v cirkvi z pera Vladimira Capka, oti§ténou pongkud neit’astn& v obdobi protektoratu,
Ize stézi vnimat jako relevantni. Srov. CAPEK, V. Vieobecné knézstvi. Praha: Evangelické dilo, 1944,
s. 6-7.

190 Srov. RICAN, R. Zivoti dilo Karla Eduarda Lanyho. Praha: V. Hordk, 1938, s. 166.

191 Srov. CSUKAS, Ustavni pociatky Ceskobratrské cirkve evangelické, s. 92-93.

192 Sedmy synod Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze roku 1935: Svolani, program a ¢lenové synodu,
Zpravy a ndvrhy. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1935, s. 210.
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navrzeno, ,,aby si komise vzala jako ptedlohu volebni fad do obci, kde jednotlivé predpisy
jsou velmi propracované.“193 Nad tim by hlavou kroutil i Zimmermann.

Urcité zachveévy kritické reflexe dusledkt principu obce, mezi néz zajisté patii i pfi-
podobiiovani cirkve ke statu nebo izemnim samospravnim celkim, spatiuji v piijeti fadu
pastyiské sluzby, péce a kdzné v roce 1971, ktery — jak napovida jeho ndzev — upousti od
napodobniovani svétskych karnych predpist: autor piedlohy faraf a senior Miroslav Rodr
hleda poudeni v biblické zvésti.!94

Od dob obhajoby caslavského cirkevniho zfizeni vSak principem obce zfejmé nejvi-
ce zatfasl navrh nového cirkevniho zfizeni, ktery rovnéZz projednal synod v roce 1971.
Vyznamné slovo v komisi pro nové cirkevni ztizeni mél Josef Smolik, profesor praktic-
kého bohoslovi na Komenského evangelické bohoslovecké fakulté v Praze. Navrh pro
diskusi o zdsadnich otdzkdch, ktery sepsal, zpiitomnil odkaz ,,¢aslavskych®.195 | P¥ipominky
nekterych bratii,” cteme ve zpravé komise pro synod, ,.kladou nékteré obecné otazniky
nad cirkevnim zfizenim. Je tfeba polozit otdzku, co je podstatou presbyterné-synodniho
zfizeni [...].196

Tato iniciativa vSak v cirkvi dodnes nenasla vaznou odezvu. Nedivme se proto, Ze
ameriti presbyteriani nechapou, kdo je v Ceskobratrské cirkvi evangelické synodni senior,
kdyz mame sami v zakladnich otazkach cirkevniho ziizeni povazlivé mezery.

193 Ustiedni archiv CCE, fond Synodni rada CCE, nezpracované dodatky k fondu. Zapis o 1. schiizi uzsi
komise pro revisi cirkevniho zfizeni konané dne 15. dubna 1946 v Praze.

194 Usttedni archiv CCE, fond Synodni rada CCE. Tisky 17. synodu (1971), p. 150-153 a 275.

195 Tamtéz, p. 93-96.

196 Tamtéz, p. 91.
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Nachruf auf Prof. Dr. Dr. h. c. Rolf Lieberwirth

* 1. 12. 1920 Halle an der Saale; § 5. 4. 2019 Halle an der Saale

Rolf Lieberwirth bei einem Vortrag 1994.
Foto: Bild- und Filmstelle der Martin-Luther-
-Universitit Halle-Wittenberg / S. Schulze

Die Juristische und Wirtschaftswissen-
schaftliche Fakultdt der Martin-Luther-Uni-
versitdt Halle-Wittenberg trauert um ihr
ehemaliges Mitglied Prof. Dr. Dr. h. c. Rolf
Lieberwirth. Rolf Lieberwirth war ein her-
ausragender Forscher und Hochschullehrer
auf dem Gebiet der Deutschen Rechtsge-
schichte. Die von ihm in Halle vertretene
Wissenschaftsdisziplin erlangte wéhrend
der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
internationales Ansehen. Zu seinen For-
schungsschwerpunkten gehorten insbe-
sondere der berithmte Jurist und Philosoph
Christian Thomasius (1655-1728), die
Wissenschafts- und Universitdtsgeschichte
der Aufklarungszeit sowie die Entstehungs-
und Wirkungsgeschichte des Sachsenspie-
gels. Hierzu hat er Grundlegendes und Dau-
erhaftes geleistet. Von den viel beachteten
Werken sind die immer noch mal3gebliche
Thomasius-Bibliographie (1955), die Uber-
setzung der Thomasius-Dissertationen iiber

die Hexenprozesse und die Folter sowie essentielle Studien zum Sachsenspiegel und zu

seinen Glossen hervorzuheben.

Rolf Lieberwirth wurde am 1. Dezember 1920 in Halle an der Saale geboren. Nach
dem Schulbesuch wurde der 19jdhrige zum Militardienst einberufen. Er hat den Zwei-
ten Weltkrieg als Soldat von Anfang bis Ende miterlebt. Vor allem hat er ihn {iberlebt,
was angesichts der menschenverachtenden Umstiande ein grof3es Gliick war. Eine schwere
lebensgefahrliche Verwundung konnte dank drztlicher hoher Kunst geheilt werden. Gleich
nach der Wiedereroffnung der hallischen Universitit 1946 nahm Rolf Lieberwirth das Stu-
dium der Rechtswissenschaft auf. Seit 1948 wirkte an der damaligen Juristischen Fakultt
die renommierte Rechtshistorikerin Prof. Dr. Gertrud Schubart-Fikentscher (1896—1985).
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Lieberwirth wurde nach dem Examen ihr Assistent und begann in dieser Position seine
wissenschaftliche Laufbahn. Der 300. Geburtstag von Christian Thomasius (1955) stand
bevor. So fand Rolf Lieberwirth unter der Agide seiner verehrten Lehrerin iiber Christian
Thomasius den wissenschaftlichen Zugang zum Recht und zur Ideenwelt der Aufklarungs-
zeit. 1953 folgten die Promotion mit einer Dissertation iiber die Pfandrechte in der Zeit der
Aufklarung sowie 1967 die Habilitation zu grundlegenden Schriften von Christian Thoma-
sius. Seit dieser Zeit galt Rolf Lieberwirth als Thomasiusspezialist und war international
hoch anerkannt. Seine Art und Weise, Rechtsgeschichte auf hohem Niveau zu betreiben,
zeichnete sich dadurch aus, dass er stets eine philologisch-historische Herangehensweise
pflegte, was ihm eine hohe Akzeptanz bei und fruchtbare Kooperationsmdoglichkeiten mit
anderen geisteswissenschaftlichen Disziplinen eroffnete.

Von 1961 bis zu seiner Emeritierung 1986 lehrte und forschte Rolf Lieberwirth als
Professor fiir Deutsche Rechtsgeschichte und Internationales Privatrecht an der Mar-
tin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg. Hier wirkte er als sehr anerkannter Hochschulleh-
rer und Forscher, dessen Bekanntheitsgrad auch im Westen Deutschlands, der damaligen
Bundesrepublik, erheblich war. Er war einer der wenigen Hochschullehrer auf dem Gebiet
der Rechtswissenschaft, die dem biirgerlich-humanistischen Bildungsideal die Treue hiel-
ten und sich nicht von der herrschenden Ideologie vereinnahmen lieBen.

Diese Grundhaltung hat Rolf Lieberwirth, soweit das unter den schwierigen Umstéin-
den moglich war, auch seinen Schiilern und Studenten vermittelt. Seine wissenschaftliche
und charakterliche Akzeptanz in der Bundesrepublik Deutschland sowie im européischen
Ausland (Osterreich, Schweiz, Frankreich, Polen, Ungarn, Tschechien, Slowakei) war iiber
alle Zweifel erhaben. Mit dem ehemaligen Rektor der Karlsuniversitét zu Prag, Prof. JUDr.
Karel Maly DrSc. Dr. h. c., war Lieberwirth eng kollegial und kooperativ verbunden.

Mit der politischen Wende 1989/90 in der DDR erfiillte sich ein Ideal des engagier-
ten Hochschullehrers und Forschers Rolf Lieberwirth, das vor allem den Wiedereinzug
der Freiheit von Lehre und Forschung an der Martin-Luther-Universitéit beinhaltete.
Beim Neuvaufbau der Juristischen Fakultit an Stelle der 1990/91 abgewickelten ,,Sektion
Staats- und Rechtswissenschaft* erwarb sich Rolf Lieberwirth hervorragende Verdienste.
Zunéchst wurde er gebeten, mit immerhin iiber 70 Lebensjahren, wieder Vorlesungen iiber
Deutsche Rechtsgeschichte zu halten. Diese Aufgabe erfiillte er mit Bravour.

Des Weiteren wurde er als fachlich geachteter Professor der Rechtswissenschaft dafiir
gewonnen, in der Griindungskommission fiir die 1991 ff. neu aufzubauende Juristische
Fakultat mitzuwirken. In diesem Gremium leistete er eine grundlegende Arbeit, die auf
die Besetzung der neuen (Griindungs-) Professuren zielte. Dank seines Engagements und
seiner fachlichen Kompetenz konnte in kurzer Zeit eine mit anderen deutschen Juristen-
fakultdten konkurrenzfahige Besetzung erreicht werden. 1993 fand die feierliche Griin-
dungsveranstaltung der neuen Juristischen Fakultit Halle-Wittenberg statt.

Die Mitwirkung von Rolf Lieberwirth in dieser entscheidenden Griindungsphase war
auch unter dem Gesichtspunkt der gemeinsamen Gestaltung der neuen freiheitlich-demo-
kratischen Verhiltnisse durch Personen aus den ,,alten Bundesldndern® und Personen aus
den ,,neuen Bundesldandern® von weit reichender politischer und sozialer Bedeutung. So
konnten viele Vorurteile gegeniiber den neuen Strukturen und Grundlagen von vornherein
abgebaut bzw. minimiert werden. Auch an der Neugriindung der Juristischen Fakultit an
der Universitdt Rostock wirkte Lieberwirth als Griindungskommissionsmitglied mit.
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Neben der verantwortungsvollen Tatigkeit als Mitglied der Griindungskommission fiir
die Juristische Fakultdt wurde Rolf Lieberwirth 1989 vom Rektor der Martin-Luther-Uni-
versitdt gebeten, die Rehabilitierungskommission der Universitét zu leiten. Diese Aufgabe
nahm Rolf Lieberwirth ebenfalls mit groBem Engagement und menschlichem Einfiihlungs-
vermdgen wahr. Die Kommission hatte die Aufgabe, Wissenschaftler, die wegen ihrer poli-
tischen Einstellung an ihrem akademischen Werdegang in der DDR benachteiligt worden
waren (Nichtzulassung zur Habilitation, Zuriicksetzung bei Stellenbesetzung etc.), seitens
der Universitdt zu rehabilitieren. Auch hierbei handelte es sich um eine Aufgabe, von
deren Realisierungsqualitét das Werden der deutschen Einheit im Bereich der Wissenschaft
abhing. In dieser Funktion war Rolf Lieberwirth mehrere Jahre téitig. Dank seiner umsich-
tigen, gleichwohl engagierten Amtsfithrung konnten viele Wissenschaftler(innen) ihren
akademischen Verdiensten gemél rehabilitiert werden. Die Wirkung dieser Unternehmung
zur Beseitigung bzw. Kompensierung von DDR-Unrecht kann aus der Retrospektive kaum
iiberschétzt werden. Auch daran soll nach knapp 30 Jahren anlésslich des Todes von Rolf
Lieberwirth erinnert werden.

Als weiteres Wirkungsfeld von Rolf Lieberwirth muss die Sachsische Akademie der
Wissenschaften zu Leipzig, die seit 1945 fiir die Lander Sachsen, Sachsen-Anhalt und
Thiiringen als renommierte Gelehrtengesellschaft zustindig ist, aufgerufen werden. Im
Jahre 1972 ist er zum Ordentlichen Mitglied der Sachsischen Akademie gewahlt worden.
Hier entfaltete er in der Philologisch-historischen Klasse, aber auch im Plenum, eine rege
Vortrags-, Diskussions-, und Publikationstétigkeit. Seine in den Sitzungsberichten der
Akademie publizierten Akademievortrige fanden grofle Beachtung. Analoges gilt fiir Lie-
berwirths Wirken in der der Akademie angeschlossenen Historischen Kommission, welche
als einzige Historische Kommission auch in der DDR-Zeit existierte.

In den frithen 1990er Jahren hatte Rolf Lieberwirth als Vizeprasident der Akademie
unter anderem die personelle Erneuerung der Gelehrtengesellschaft mit zu leiten. Die
damit verbundenen Probleme waren dhnlich jenen, die an den Universitdten zu bewéltigen
waren. Die personelle Erneuerung war existentiell fiir den Fortbestand der Akademie. Nur
auf diesem Weg konnte sie einen geachteten Platz neben den weiteren sechs Akademien
(Berlin-Brandenburgische Akademie, Nordrhein-westfalische Akademie, Akademie der
Wissenschaften zu Gottingen, Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Akademie der
Wissenschaften und Literatur Mainz, Bayerische Akademie der Wissenschaften) finden.
Das ist dank der Arbeit von Rolf Lieberwirth als Vizeprisident vollauf gelungen. Durch
sein Wirken fand die Sachsische Akademie der Wissenschaften zu Leipzig zurtick in eine
von Freiheit und Unabhéngigkeit gepragte gesamtdeutsche Wissenschaftslandschaft.

Von seinen zahlreichen und vielseitigen wissenschaftlichen Schriften! ist seine Studie
zu Eike von Repgow, den Verfasser des Sachsenspiegels, von besonderem Wert. Sie ist

1 Bibliographie (in Fortsetzungen): LUCK, H. (Hg.). Rolf Lieberwirth. Rechtshistorische Schriften. Wei-
mar — Koln — Wien: Bohlau, 1997, S. 587-600; LUCK, H. — SCHILDT, B. (Hg.). Recht-Idee-Geschichte.
Beitrdge zur Rechts- und Ideengeschichte anldflich des 80. Geburtstages von Rolf Lieberwirth. Koln —
Weimar — Wien: Bohlau, 2000, S. 721-723; LUCK, H. (Hg.). Christian Thomasius (1655-1728). Wegbe-
reiter moderner Rechtskultur und Juristenausbildung. Hildesheim u.a.: Olms, 2006, S. 405-408; LUCK,
H. — SCHILDT, B. — JUNKERMANN, P. (Hg.). Redaktion: HEIL, A.-M. Rolf Lieberwirth. Rechtshisto-
rische Schriften II. Halle an der Saale: Junkermann, Peter, 2016, S. 413-415.
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bis heute maBgeblich.2 Ahnlich bahnbrechend waren die Akademiepublikationen iiber das
sdchsisch-magdeburgische Recht als Quelle osteuropdischer Rechtsordnungen (1986),3
iiber das beriihmte Privileg des Erzbischofs Wichmann von Magdeburg von 1188 zum
Magdeburger Recht (1990)* und zur Sachsenspiegelglosse (1993).> Die Untersuchung
iiber das sichsisch-magdeburgische Recht als Quelle osteuropdischer Rechtsordnungen
markiert den Neubeginn der Erforschung der rechtsgeschichtlichen Gemeinsamkeiten zwi-
schen Deutschland und seinen 6stlichen Nachbarldndern — und zwar in enger Kooperation
mit den Wissenschaftlern in diesen Landern. Aus der Retrospektive betrachtet bildeten
diese Studien wertvolle Grundlagen, auf denen zwei erfolgreiche Antriage auf Einrich-
tung von Akademievorhaben aufbauen konnten.® In jenem Kontext entstanden weitere
grundlegende Aufsitze auf dem Gebiet der Sachsenspiegelforschung. Zu nennen wire
hier die rechts- und landesgeschichtlich relevanten Studien zu der Sachsenspiegel-Vorrede
,»Von der Herren Geburt* (1991),” zum Zusammenhang von Sachsenspiegel und Landesge-
schichte (1993)8 sowie zur Wirkungsgeschichte des Sachsenspiegels (1993).° Etwa parallel
dazu forschte und publizierte Lieberwirth zur Geschichte und Verbreitung des Magdebur-
ger Stadtrechts. Eher als Nebenprodukt entstand 1986 ein kleines Biichlein mit lateinischen
Fachbegriffen und Redewendungen aus Recht und Rechtswissenschaft. Niemand konnte
ahnen, dass das Buch 5 Auflagen (2007) erreichen wiirde, !0 vor allem auch in erfolgreicher
Konkurrenz mit einer Vielzahl dhnlicher Nachschlagewerke. Rolf Lieberwirth war von
1994 bis 2011 Mitglied der Zentraldirektion der Monumenta Germaniae Historica (MGH)
und leistete in diesem Amt eine hervorragende Arbeit.

Rolf Lieberwirth gehorte sein ganzes Leben lang zu den aufmerksamen und kritischen
Beobachtern der gesellschaftlichen Entwicklung. So hat er auch eine Fiille von Quellen,
Eindriicken und Fakten zusammengetragen, welche die jiingere Geschichte der Juristischen
Fakultdt Halle, an der er tiber 30 Jahre aktiv gelehrt hat und der er dartiber hinaus weitere
Jahrzehnte lang verbunden geblieben war, betreffen. Seine Sicht auf die Dinge hat er 2008

2 Eike von Repchow und der Sachsenspiegel (= Sitzungsberichte der Sidchsischen Akademie der Wissen-
schaften zu Leipzig, Philol.-hist. Klasse 122/4). Berlin: Akademie-Verlag, 1982.

3 Das sdchsisch-magdeburgische Recht als Quelle osteuropdischer Rechtsordnungen (= Sitzungsberichte
der Séchsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Philol.-hist. Klasse 127/1). Berlin: Akademie-
-Verlag, 1986.

4 Das Privileg des Erzbischofs Wichmann und das Magdeburger Recht (= Sitzungsberichte der Sachsischen
Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Philol.-hist. Klasse 130/3). Berlin: Akademie-Verlag, 1990.

5 Uber die Glosse zum Sachsenspiegel (= Sitzungsberichte der Sichsischen Akademie der Wissenschaften
zu Leipzig, Philol.-hist. Klasse 132/6). Berlin: Akademie-Verlag, 1993.

6 MGH. Sachsenspiegelglossen (Projektleiter: Rolf Lieberwirth); Das sdchsisch-magdeburgische Recht als
kulturelles Bindeglied zwischen den Rechtsordnungen Ost- und Mitteleuropas (Projektleiter: Heiner Liick).

7 Die Sachsenspiegelvorrede von der herren geburt. In: SCHMIDT-WIEGAND, R. (Hg.). Der Sachsenspie-
gel als Buch (= Germanistische Arbeiten zu Sprache und Kulturgeschichte 1). Frankfurt am Main u.a.:
Lang, 1991, S. 1-18.

8 Entstehung des Sachsenspiegels und Landesgeschichte. In: SCHMIDT-WIEGAND, R. (Hg.). Die Wol-
fenbiitteler Bilderhandschrift des Sachsenspiegels. Aufsdtze und Untersuchungen. Kommentarband zur
Faksimile-Ausgabe. Berlin: Akademie Verlag, 1993, S. 43—61.

9 Die Wirkungsgeschichte des Sachsenspiegels. In: SCHMIDT-WIEGAND, Die Wolfenbiitteler Bilderhand-
schrift (wie Anm. 8), S. 63-86.

10 Latein im Recht. 5. Aufl. Berlin: Huss-Medien, 2005.
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in einer viel beachteten Monographie veroffentlicht.!! Eine solche wissenschaftliche Dar-
stellung der Geschichte einer Juristischen Fakultét (1945-1989) ist in der Bundesrepublik
einzigartig. Es gibt wohl keinen weiteren Rechtslehrer, der ein halbes Jahrhundert lang
die Entwicklungen vor Ort bewusst registrierte und in eine wissenschaftlich belastbare
literarische Form brachte. Das ist Rolf Lieberwirth vollauf gelungen. In diesem Buch kann
man gut nachlesen, wie schwer es war, in der DDR iiber die Grenzen hinaus akzeptierte
Wissenschaft zu betreiben und jungen Menschen relativ unabhéngig von der verordneten
Ideologie fundamentale humanistische und liberale Grundwerte zu vermitteln. Dazu hat
Rolf Lieberwirth einen herausragenden Beitrag geleistet.

Wihrend seines wissenschaftlichen Wirkens hat Rolf Lieberwirth nicht nur Fachleuten,
sondern auch interessierten Laien durch viele Vortrdge und andere Veranstaltungen lohnen-
de Einblicke in seine Forschungen vermittelt.

In Ansehung seiner wissenschaftlichen und wissenschaftsorganisatorischen Leistungen
wurde Rolf Lieberwirth verdient mehrfach geehrt. 1990 erschien ihm zu Ehren eine Fest-
schrift anldsslich des 70. Geburtstages. Im Jahr 1995 verlieh ihm die Juristische Fakultat
der Georg-August-Universitit zu Gottingen die juristischen Ehrendoktorwiirde. Zwei Jahre
spéter erschien eine Sammlung seiner Aufsétze. 1998 folgten eine Festschrift zum 75.
Geburtstag und 2000 eine weitere Festschrift zum 80. Geburtstag. 2010, anldsslich des 90.
Geburtstages, wurde ihm das Bundesverdienstkreuz verliehen. Seine anhaltende wissen-
schaftlich-schriftstellerische Produktivitdt veranlasste eine weitere Aufsatzsammlung, die
2016 aus Anlass seines 95. Geburtstages vorgelegt werden konnte.

Bis in sein 99. Lebensjahr hinein war der beeindruckende Gelehrte geistesgegenwir-
tig, gut liber die Tagesereignisse informiert und kommunikativ. Am 5. April 2019 ist Rolf
Lieberwirth nach einem langen erfiillten Leben in Halle verstorben. Eine Woche spater
ist er auf dem Gertraudenfriedhof beerdigt worden. Neben seiner Familie haben ihm der
Rektor der Martin-Luther-Universitdt Halle-Wittenberg, der Dekan der Juristischen und
Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultét, seine Schiiler, Freunde und Weggeféhrten die letz-
te Ehre erwiesen.

Wir werden den grof3en hallischen Rechtshistoriker mit internationaler Strahlkraft,
unseren echemaligen Kollegen und den herzensguten Menschen Rolf Lieberwirth in immer-
wihrender dankbarer Erinnerung behalten.

Heiner Liick

doi: 10.14712/2464689X.2019.38

1 Geschichte der Juristischen Fakultdit der Universitdt Halle-Wittenberg nach 1945. Fakten und Erinnerun-
gen. Koln u. a.: Heymanns, 2008; 2. Aufl. 2010.
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ILLYOVA, Z. - MALATINSKY, M. Dva procesy s Vojtechom Tukom.
Bratislava: Wolters Kluwer, 2017, 180 s.

Predmetna monografia je prvym historicko-pravnym monografickym po¢inom! skuma-
nia primarnych archivnych pravnych pramenov, ktoré dokumentujt zédkladnu faktografiu
trestnopravnych konani, vedenych voci Vojtechovi Tukovi. Monografiu autori rozdelili na
pat’ kapitol spolu s uvodnym a zavere¢nym zhodnotenim charakteru a vyznamu (vel'mi
okrajovo 1 politického) oboch stidnych kauz obzalovaného.

Ked’ze ide o jedného z najznamejsich exponentov rezimu vojnovej Slovenskej repub-
liky a ¢elného politika HSLS (popri jeho d’alSej, najmé pravnickej a akademickej kariére),
slovenskej a aj zahrani¢nej verejnosti je uvedena osobnost’ nasich najnovsich dejin 20.
storoCia viac-menej znama. Historicka charakteristika osoby Vojtecha Tuku vychadza
z jeho politického pdsobenia v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky, pomnichovského
obdobia a nasledne vojnovej Slovenskej republiky, kedy bol na vrchole slovenského poli-
tického establiSmentu. Z tohto uhla pohl'adu mozno selektivne ponaty stru¢ny zivotopis
prezentovany autormi v ramci prvej kapitoly chapat’ ako opakovanie znamych faktov. Vac-
§i vyznam by mal, ak by prihodne v §irSom historickom expozé kontextualizoval politicka
a protistatnu ¢innost’ V. Tuku z pohl'adu jej hodnotenia ako moznych pricin a nasledkov,
vplyvajucich priamo ¢i nepriamo na pozadie, pripravu a samotny priebeh a vysledok sle-
dovanych sudnych procesov.

Monografia sledovala dva politické procesy vedené proti V. Tukovi, prvy z konca 20.
rokov a druhy, tzv. retribu¢ny proces z roku 1946. V oboch pripadoch mozno sudne kona-
nia proti V. Tukovi subsumovat’ pod akty $tatnej moci v medziach braniacej sa demokra-
cie (militant democracy) v dynamicky sa meniacich a neporovnatelnych spolocenskych
a najmé geopolitickych medzinarodnych pomeroch v medzivojnovej a povojnove;j ére.
Autori si sice v uvode kladli otazku o charaktere tychto procesov — procesy politické alebo
politicky motivované alebo ovplyviiované, ale v zavere na iiu neposkytli odpoved’, ktora
by vysla zo SirSieho pravno-filozofického a pravno-politického zdévodnenia. Monografia
je tak pravno-historickou pracou otvarajucou priestor pre doplnenie badania v dejinnych,
politickych a filozofickych kontextoch.

Predmetom snah autorov bolo v stru¢nej podobe pravno-historickej analyzy zhodnotit’
hmotnopravny a procesnopravny podklad aj konkrétne predlozené dokazy v sudnych kona-
niach vedenych proti V. Tukovi. V oboch pripadoch v nich i§lo o trestnopravne postidenie

! Nasledne v roku 2018 vysla obsahovo Ciastoéne sa prekryvajiica monografia o prvom procese V. Tuku.
Pozri FEDORCAK, P. Tuka proti republike. Proces z roku 1929. Bratislava: Maren¢in PT, 2018.
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jeho do znacnej miery politicky a ideologicky motivovaného konania, ktoré sa v oboch
sudnych procesoch (prvom z roku 1929 a druhom z roku 1946) zameralo na protistatnu
¢innost’ V. Tuku, konajiiceho v rozhodujicom case uz ako aktivny politik (v prvom pripa-
de V. Tuka zastaval post poslanca NZ, v druhom pripade sa posudzovala jeho ¢innost’ vo
vlade Slovenskej republiky, resp. autonomnej vlade v II. CSR).

Proces vedeny v roku 1929 rozpracovala Z. Illyova na baze rozboru relevantnej pravnej
upravy (hmotnopravnym podkladom bol zakon ¢. 50/1923 Sb. z. a n.) a skutkovych podstat
zlocinu priprav tikladov proti republike a zlo¢inu vojenskej zrady a na baze rozboru archiv-
nych materidlov (ulozenych najmi v Slovenskom narodnom archive) o samotnej priprave
a priebehu sudneho pojednavania, venujic naleziti pozornost’ najmé vykonanym doka-
zom, ich hodnoteniu a samotnému posudeniu stdom. Odhalila tak predovsetkym slabost’
predlozenych dékazov, najmi vo vztahu k ziskaniu a obsahu vyfabrikovanych vypovedi
viacerych korunnych svedkov. Zdoéraznila, ze v tomto prvom sidnom procese, stojacom
na zasade formalnej pravdy, nelegalne ziskané dokazy (ktorymi v tom Case by mohli dis-
ponovat’ len bezpe¢nostné zlozky ¢sl. vojenského spravodajstva) zretelne usvedCovali
obzalovaného V. Tuku z neprijatelnych a pre ¢eskoslovensku statnost’ a demokraciu nebez-
pecnych vlastizradnych ¢inov (ktoré konal celkom iste ako agent mad’arskej ¢i pripadne
pol’skej iredenty) — autorka ich oznacila neautenticky ako dokazy ziskané ex post (pricom
v danom pripade nedoslo k revizii uvedeného procesu a ani druhy proces s V. Tukom nemal
tento charakter). Predmetnym kapitolam chyba potrebny zov§eobecnujici ramec a rozmer
v podobe pravno-historickej syntézy, o sa v zavere monografie pokusili obaja spoluautori
napravit, no zostali ¢asto len pri elementarnej a neraz zjednodusujticej komparacii zaklad-
nych znakov oboch procesov (ktora sa ale vzh'adom na ich zasadnt odliSnost’ moze javit
ako kontraproduktivna).

V tretej a Stvrtej kapitole sa druhy z autorov, M. Malatinsky, konzistentne a metodolo-
gicky vhodne venoval najprv vymedzeniu kl'icového pojmu stdnej retriblicie po druhej
sv. vojne v kontexte zmenenej geopolitickej situacie a formulovania novej kategorie zloci-
nov s medzinarodnym presahom napliajucich znaky svetovou verejnostou velmi citlivo
vnimanych a odstidenych zlo¢inov proti 'udskosti. Venoval najma pozornost’ Specifikdm
tohto druhu $pecialneho trestného konania a jeho viacerym nedemokratickym znakom (ide
o0 zname popretie zakazu retroaktivity sudneho konania).

Monografia po pravno-historickej stranke predstavenia dvoch sudnych procesov vede-
nych proti V. Tukovi priniesla niektoré zaujimavé a menej zname fakty. Vyznacuje sa vSak
istou ,,nedopracovanost'ou®, ktora sa Citatelovi odkryje pri jasnom odliSeni autorského
rukopisu oboch spoluautorov. Miestami sa vyskytuje (osobitne v druhej a tretej kapitole)
Stylisticka nevyrovnanost’ a trivializacia vlastného historického zhodnotenia (opakovania
zistenych faktov, zahmlievajuci duplicitny opis obsahu vypovedi kl'i¢ovych svedkov pred
a pocas pojednavania). Tieto Casti by si ziadali este doslednejSiu pravno-historicka syntézu
a zaradenie faktov do stvislosti. Z formalnej a materialnej stranky posudenia je mozné
monografiu vnimat’ ako prinosnu. Vel'ké témy — podl'a nasho nazoru — niekedy potrebuju
zapal mladickej chuti do prace, ale aj isty odstup a prehodnotenie matérie, aby vznikli rele-
vantné zavery presahujuce deskriptivnu uroven. K uvedenému mozno priradit’ aj potrebu
absentujuceho zoznamu skratiek, najmai tych, ktoré autori pouzili ako odkazy na pouzité
archivy a ich fondy, a tiezZ neddsledne zostaveny zoznam literatary. Domnievame sa, Ze
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dany monograficky vystup by si vyzadoval okrem istého odstupu a ,,vyzretia matéric aj
Stylistické a formalne cizelovanie samotného textu.

Vzhladom na prvotny a urcite autenticky novy vyskum, ktory obaja slovenski, mladi
pravni historici vykonali, si zasluzia pochvalu. Z ich monografického vystupu jasne badat’
snahu o nezainteresovany postoj, vedecku pokoru voci faktom a pokus o ich racionalne
zhodnotenie. Monografia prispela k poznaniu poprednej ,,kontroverznej“? osobnosti naSich
dejin, ktory ako ,,zavrhnutd a zlomena postava‘“ nakoniec stelesiioval pronacistické pridy
v slovenskej politike a v slovenskom obyvatel'stve vyvolaval v masivnejSej miere skor
antipatie (s. 167). Tento monograficky vystup ma potencial oslovit’ kriticky uvazujuce
publikum. Autori svojim vyskumom, venovanym pravno-historickému posudeniu trestnej
¢innosti V. Tuku v medziach stidobe;j legislativy, naplnili svoj tmysel prispiet’ k poznaniu
,jedného fragmentu nedavnej a zlozitej minulosti®.

Adriana Svecova
Miriam Laclavikova

doi: 10.14712/2464689X.2019.39

Domnievame sa, ze kontroverznost’ jeho osobnosti a neurcitost jeho politického profilu je stale anticipova-
na absenciou §tandardnej(nych) vedeckej(ych) biografie(i) o nasich poprednych slovenskych osobnostiach
verejného a politického zivota.
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MOSNY, P. a Kol. Nacistické protizidovské zdkonodarstvo
a strednda Eurdpa.
Praha: Leges, 2018, 280 s.

Pracovnici pravnéhistorického pracovisté trnavské pravnické fakulty publikovali vysledky
védecko-vyzkumného projektu agentury Vega ,,Pravne postavenie Zidov na izemi Sloven-
skej republiky v rokoch 1939-1942 so zretelom na niektoré oblasti pravnej upravy v stre-
doeuropskom kontexte*, podruhé prostiednictvim prazského nakladatele. V PHS ¢. 46/2 na
stranach 76-99 jsme méli moznost sezndmit se s podrobnou studii Kristiny Nevanské Kru-
¢ayové a Adriany Svecové ,,Arizacia — negacia prava na vlastnictvo v Slovenskom §taté
(1939-1945)%, a tentokrat ¢tyfclenny autorsky kolektiv piedlozil praci vénovanou obecné
analyze protizidovského zédkonodarstvi na ,,0zemi prvej Slovenskej republiky* s pfihléd-
nutim k protizidovskym pravnim apravim v Protektoratu Cechy a Morava, Mad’arsku,
Polsku a ,,samozrejme® v Némecku. Autofi v pfedmluve konstatuji, Ze primarni pozornost
vénovali legislativé Slovenského statu, ale zdlraznili skute¢nost, ze prvni protizidovsky
zakon byl v mezivaleéném obdobi 20. stoleti vydan v Mad’arském kralovstvi r. 1920 (zak.
¢l. XXV), které navic, na rozdil od diive uvedeného statu a okupovanych Gzemi, bez pii-
mého nacistického natlaku pfijalo fadu dalSich protizidovskych ptedpist.

Z obsahu monografie (tak alespon charakterizoval publikaci jeji nakladatel v tirazi
a autofi v predmluvé) vyplyva, Ze je tvofena pivodnim textem jen z &asti (s. 11-73). Udaje
o tom, kdo ze spoluautort (P. Vysny, St. Siskovi¢, J. Lanczova) zpracoval pfisluiné partie
v péti kapitolach, na néz je publikace rozdélena, uvedeny nejsou.

Prevazujici cast obsahu knizky predstavuje edice pravnich ptedpisti protizidovského
zaméfeni prelozenych do slovenstiny (s. 74—273). Nejvétsi prostor byl vénovan mad’arské
normotvorb¢ (s. 78—190), slovenska ¢ast je, oproti oéekavani, vyrazné mensi (s. 191-273),
kdyz je navic do cela piedpist ,,slovenské protizidovske legislativy zahrnut i ¢esko-slo-
vensky ustavni zmociovaci zakon ¢. 330/1938 Sb. z 15. prosince 1938 piijaty narodnim
shromazdénim republiky Cesko-slovenské a publikovany v jazyku slovenském, jehoz
ucinnost nastala dnem vyhlaSeni, tj. 17. prosince 1938. Vybrana slovenska legislativa se
tak redukuje jen na dvé vladni nafizeni, kdyZ to Gasové posledni, tzv. Zidovsky kodex
(¢. 198/1941 Sl. z.) pochazi z 9. zati 1941. Protizidovska normotvorba, jak je obecné
znamo, byla vydavana i v dalsich tfech letech. Na ni se vsak nedostalo. Pokud by se snad
vyskytla namitka, ze projekt agentury Vega nepiesahuje rok 1942, nelze nalézt divod,
pro¢ nebyl zafazen napf. ustavni zakon &. 68/1942 Sl. z., o vystéhovani Zidi z 15. kvétna
1942, zak. &. 138/1942 Sl. z., zakazujici osvojovani Zidii nebo osvojovani Zidem, a zak.
¢. 205/1942 Sl. z., kterym se stanovi zpusob likvidace zidovskych advokatnich kancelafi

148

PHS_49_2_2019_6924_ZL.OM.indd 148 26.02.20 14.07



i v ptipadech nepiitomnosti Zida-advokata. Protizidovské ustanoveni obsahuje té (novy)
zéakon &. 215/1942 Sl. z., o HSI’S, v némz se zakazuje ¢lenstvi ve strané Zidtim a Zidov-
skym miSenctm.

Nelze popfit, ze zptistupnéni mad’arskych predpist ve slovenském piekladu ma pro
naprostou vétsinu ¢eskych interesentl o tuto tématiku neptehlédnutelny vyznam. Pfipo-
¢itame-li k nim podrobnéjsi vyklad obsahu a Gcelu zak. ¢l. XXV/1920, silné¢ omezujiciho
pristup mladé zidovské populace k vysokoskolskému vzdélani véetné pravnického a limi-
tujiciho tak jeji budouci uplatnéni, a dale ¢ast kapitoly o protizidovské upravé manzelstvi
v Madarském kralovstvi, nemluvé o vykladech ilustrujicich pravni postaveni Zidi v stie-
dovékych monarchiich uherskymi ptiklady, vychazi hungarica jako nejrozséhlejsi cast
recenzovaného spisu. Némecky vklad do tématu piedstavujici dilem inspirujici vzor, dilem
nasilné vnucované napodobeni je obsazen v kapitole o cesté nacistli k moci a o norimber-
skych zakonech.

Druhorepublikovym a protektoratnim pomérim jsou vénovany jen o malo vice nez
dvé strany (44—46). Jejich autor ¢i autorka nevzal(a) dostate¢ny zfetel na autonomizaci
uzemn¢ zmensencho statu. Napt. na s. 44 v ivodu druhého odstavce tvrdi, ze az do vzni-
ku protektoratniho ziizeni patiily Cechy a Morava do ramce ,,unitarnej Ceskoslovenskej
republiky®. Samoziejmé, ze dnem nabyti G¢innosti zak. ¢. 299/1938 Sb. z. a n. o udéleni
autonomie Slovenskej krajine, tj. 23. listopadu 1938, se uz o unitarni stat nejednalo, kdyz
fakticky se o takovy utvar nejednalo uz od podepsani Zilinské dohody (6. fijna 1938)
anasledného jmenovani slovenské krajanské vlady. Obdobné na s. 45 se v druhém odstavci
(a opakované na s. 46) uvadi, ze A. Hitler zfidil ,,Protektoratny Statny utvar®, byt’ je vseo-
becné znamo, Ze jeden pojem vylucuje druhy. Natvrdo feceno, z pohledu celého dnesniho
spektra ¢eskych autort protektorat zddnym statem nebyl, nehledé na vyjimecny, zoufaly
dobovy pokus tuto kvalitu obhajit, pochazejici od dr. J. Hoffmanna, vrchniho odborového
rady protektoratniho ministerstva vnitra. Z textu je rovnéz patrné, ze autor(ka) nemeél(a)
ptehled ani o struktufe stranického spektra v zavérecnych mésicich r. 1938. Plyne to ale-
spofi z obratu ,,v niektorych vladnych stranach“. Ceskoslovenské vlady od 22. zaii 1938
nejsou klasickymi vladami stranickych koalic. Dne 18. listopadu 1938 bylo zvefejnéno
ustavujici provolani Strany narodni jednoty (definitivni vznik 30. listopadu 1938), v niz
se koncentrovalo celkem 7 dosavadnich stran a 18. prosince byla ustavena Néarodni strana
prace vytvofena v podstaté slouc¢enim dvou predchozich stran. V1adu tedy mohly tvofit
nejvyse dvé strany Ceské a clenové HSLS, jak tomu ostatné bylo v piipadé c¢esko-sloven-
ské vlady jmenované 1. prosince 1938 prezidentem Hachou. Pouziti obratu naznacujiciho
jejich vétsi pocet je proto pro Ctenatfe zavadéjici.

Ani dalsi tvrzeni, ze vl. nat. ¢. 379/1938 Sb. z. a n. je v druhorepublikovém zakonodar-
stvi prvni celorepublikovou protizidovskou normou (posledni odstavec na s. 44) neni prav-
divé. Uz vl. nat. €. 219/1938 Sb. z. a n., o do€asnych omezenich v Zivnostenském a jiném
vydéleéném podnikani a opatfeni stalého vyboru €. 284/1938 Sb. z. a n., o prozatimni Gpra-
v¢ nékterych otazek tykajicich se advokacie, vykazuji zfetelnou protizidovskou tendenci.

VéEtsi pozornost si zaslouzi konstatovani, ze zidovsti 1ékafi a advokati ,,boli vymazani*
v souvislosti s nespecifikovanym vladnim opatenim protektoratni vlady ze 17. 3. 1939 ze
seznami svych organizaci. V r. 2011 a nadvazn¢ v r. 2017 jsme byli podrobné seznameni
s osudem ceskych zidovskych advokatu jednak v knize H. Petrt ,,Zakonné bezpravi®, jed-
nak ve studii J. Drapala ,,Postup advokatského stavu v ¢eskych zemich proti Zidovskym
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advokatum pted druhou svétovou valkou* (PHS 46/2). Dne 15. bfezna 1939 byla zastavena
praxe zidovskym advokatim rozhodnutim advokatni komory v Praze a 16. bfezna 1939
rozhodnutim advokatni komory v Brné, coz vzala vlada svym usnesenim 17. bfezna na
védomi a rozhodnuti tak potvrdila. K tzv. vymazani ze seznamu advokati doslo ve vét-
Sin¢ ptipadti az béhem r. 1940 podle vl. naf. ¢. 136/1940 Sb. z. a n., o pravnim postaveni
zidd. Dvé procenta z vymazanych mohla byt zapsana do seznamu zidovskych pravnich
zastupcu.

V casti vénované slovenskym pomértim (s. 49—54) se projevuje diferencovanost posto-
jb dnesni slovenské pravni historiografie k tamnim [étim 1938-1945. Citlivost véci l1ze
ostatné registrovat nejen z této publikace, ale z $ir§iho okruhu literatury slovenskych auto-
ru publikované v poslednim ¢tvrtstoleti. I autor recenze ji vnima rovnéZ prostiednictvim
liky, z nichz nékteti zvolili pro kvalifikacni prace prave zidovskou tématiku, z niz je kon-
troverzni postoj k vlastni narodni a statopravni minulosti a jejimu povaleénému vyusténi
zvlasté dobie patrny.

Vyklad je pojat viceméné jako zadost o racionalni porozuméni dne$nich étenatu pro
historicky hlubsi antipatii valné ¢asti slovenského obyvatelstva vici zidovské komuni-
té. Vyhlaseni samostatné slovenské statnosti je oznacovano za ,legalny a legitimny akt*.
Soudni postih slovenskych statnich funkciondit v povale¢nych letech je ponechan bez
povsimnuti. Objasnujici komentat by dnesni zejména mladsi ¢tenaf uvital nejen v ptipadé
prezidenta a viudce J. Tisa, ale i v piipadech odsouzenych funkcionait a poslancti snému
Slovenskej krajiny (M. Sokol, K. Mederly), ktefi vyhlaseni statu ptipravili a odhlasovali.

Na jedné stran¢ se konstatuje zvySeny politicky slovensky nacionalismus s pfepotieb-
nymi prvky sebeuvédomovaciho patriotismu, ale ve vété nasledujici se dovidame, Ze naci-
onalismus u Slovaku pfinejmensim nemél kdy vzniknout, protoze nemél dostatek ,,éaso-
priestoru, nemal ani potrebné ekonomické zazemie™. Obdobné myslenkové ekvilibristiky
vrcholi na zavér kapitoly navrhem na pfijeti stanoviska, i kdyz prevzatého od I. Kamence,
7e na rozdil od norimberskych zakonti se Zidovsky kodex nikdy tak diisledné neuplatnil.
S ohledem na pocet zahubenych slovenskych Zidti nemiize toto stanovisko vyznit jinak
nez jako cynické a ospravedInujici €el neplnici. Je jen ke $kodé véci, ze autor(ka) téchto
vét neptipomenul(a), praveé v zajmu objektivity, projevy zpochybiiujici tvrdost protizidov-
ského postupu, které se objevily koncem r. 1942 (E. Filkorn, J. Holly) nebo zakony, jimiz
se v mirné form¢ upravovaly nejktiklavejsi prohfesky arizaniho postupu.

Piinosem publikace je jeji edicni ¢ast, analytické kapitoly uz pro svlij mensi rozsah jsou
spiSe informac¢niho razu, klicova komparativni kapitola ,,Prvky a predpoklady protizidov-
ského zakonodarstva v stredoeuropskom priestore v obdobi II. svetovej vojny* postrada
nejen Sirsi a hlubsi zabér, ale, zel, obsahuje i nékolik nepfesnosti piehlizejicich dosavadni
uroven poznatkd z okruhu tématiky, které je prace vénovana.

Vladimir Kindl

doi: 10.14712/2464689X.2019.40
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SATO, D. Die Hallischen Schiffenbiicher aus der zweiten Hiilfte des
15. Jahrhunderts und der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts.
Kyoto: Kyoto University Press, 2018, 382 s.

Na pielomu 20. a 21. stoleti je Ceska a slovenska védecka vefejnost svédkem $§irsi snahy

zpiistupnit ¢tenafim prameny stiedovékého a ranné novovekého prava z 15.—17. stoleti
cestou kritickych edic anebo zevrubnych, poznamkovym aparatem i vécnym rejstiikem
a komentaii opatenych chrestomatii. Uvedené konstatovani se tyka jak pramenti prava
zemského — jako ptiklad uved'me Vladislavské ziizeni zemské,? moravska zemska ziize-
ni,* Obnovené ziizeni zemské,> Deklaratoria a Novelly,® tak pramenti méstského prava —
kodifikaci,” pravnich knih8 i dal§ich prament.®

Do této kategorie 1ze zaradit rovnéz nejnovéjsi po¢in Dana Satoa z Kyotské univerzity.
Totiz tiplnou edici druhé ¢asti 5., dale 6. a 7. pravni knihy pfiseznych z Halle, tj. z obdobi

3 KREUZ, P. - MARTINOVSKY, 1. Vladislavské ziizeni zemské: a navazujici prameny (Svatovéclavska
smlouva a Zrizeni o rucnicich). Dolni Bfezany: Scriptorium, 2007.

4 JANIS, D. Priva a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545 (pokus moravskych stavii o revizi zem-
ského ziizeni). Historicky iivod a edice. Brno: Matice Moravska; Praha: Historicky tistav AV CR, 2006,
JANISOVA, J. — JANIS, D. Moravskd zemskd ziizeni a kodifikace zemského prava ve stiedni Evropé v I6.
a na zacdtku 17. stoleti. Praha: Scriptorium, 2016, JANISOVA, I. ZFizeni zemské Markrabstvi moravského
z roku 1604. Praha: Scriptorium, 2015.

5 KOUPIL, O. — KOUPILOVA, M. - MALY, K. — SOUSA, J. — SOUSA, I, jr. - VOITISKOVA, J. -
WOITSCHOVA, K. Prameny k déjindm trestniho préava v ceskych zemich v obdobi absolutismu. Chresto-
matie. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018.

6 MALY, K. — SOUSA, J. - WOITSCHOVA, K. Deklaratoria a Novelly. In: MALY, K. — SOUKUP, L.
(eds.). Vyvoj Ceské ustavnosti v letech 1618—1918. Praha: Karolinum, 2007.

7 Préva méstska Kralovstvi ceského. Edice s komentdiem. Praha: Karolinum, 2013 a MALY, K. — SOUSA,
J. (usp.). Meéstské pravo ve stiedni Evropé. Sbornik prispévkii z mezindrodni védecké konference ,, Prava
méstska Kralovstvi ¢eského“ z 19.—21. zari 2011, Praha. Praha: Karolinum, 2013.

8 Napt. viz SPACIL, V. — SPACILOVA, L. MiSeiiskd pravni kniha. Historicky kontext, jazykovy rozbor,
edice. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2010, SPACIL, V.— SPACILOVA, L. Ceské preklady Miseiiské
pravni knihy. Olomouc: Memoria, 2018, KUCHAR, R. Zilinska prdvna kniha. Bratislava: Veda, 2009,
PATKOVA, H. - SMOLOVA, V. - PORIZKA, A. - CHARVAT, F. - MATL, I. (eds.). Liber vetustissimus
Antiquae Civitatis Pragensis 1310—1518. Praha: Archiv hlavniho mésta Prahy: Scriptorium, 2011 ad.

9 Viznapt. SULITKOVA, L. Méstské viedni knihy z Archivu mésta Brna 1343-1619. Katalog. Uvodni svazek.
Brno, 1998, SULITKOVA, L. Méstské viredni knihy z Archivu mésta Brna 1343—1619. Katalog. 1. svazek.
Knihy méstského hospodarent. 1., Knihy pocetni. a) Komorni pocty 1467-1619. Brno: Sifra, 1999, SULIT-
KOVA, L. Méstské viredni knihy z Archivu mésta Brna 1343—1619. Katalog. II. svazek. Knihy méstského
hospodareni. 1., Knihy pocetni. b) Radni pocty 1523—1619. Brno: Archiv mésta Brna, 2001, SULITKO-
VA, L. Méstské tiFedni knihy z Archivu mésta Brna 1343—1619. Katalog. IIl. svazek 1.c) Knihy méstského
hospodareni. Knihy pocetni. Pocty mésta a jeho zarizeni 1468—1619. Brno: Archiv mésta Brna, 2003.
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let 1442-1505.10 Autor pfitom navazal na star$i edice Dreyhauptovu a Hertelovu!! a tuto
ediéni ¢innost dokonéil, kdyz zpracoval doposud nevydané knihy. Vyplnil tim dlouho exis-
tujici mezeru. Je tieba jesté upozornit, ze jazykovou stranku pravnich knih z Halle zpraco-
vala v nedavné dob¢ jesté napt. Andrea Seidlova.!2

Kritické edice tykajici se stfedovekého a rané novovekého (nejen) méstského prava
z pohledu pravnéhistorické jurisprudence nelze vnimat jako ¢innost autopoietickou. Nova
vydani piivodnich prament prava jsou pfinosna z hlediska védeckého, a proto velmi chva-
lyhodna. Maji vSak rovnéz instrumentalni logiku ve vztahu ke konceptualizaci pravnich
déjin predchazejicich 19. stoleti, a to z nasledujicich diivodu.

a) Za prvé se (nejen) pravnické mladé generaci oproti pfedchozim badatelim ztizila
schopnost Cetby a analyzy starSich ti§ténych i netisténych prament a akcesoricky k tomu
prace s pavodnimi texty. Pfi¢inou tohoto jevu nejsou jen odlisné dirazy, kladené na né
v rameci vzdélavaciho systému, které maji vyhovovat ,,pozadavkim 21. stoleti*. Sméiuji
proto primarné piedevsim k uréitym zptisobem identifikované, byt obcas snad zdanlivé
prakti¢nosti.!> Divodem je ov§em bezpochyby i skutenost, Ze ptivodni texty jsou v fadé
piipadu, oproti standardim 21. stoleti ohledné zpiistupniovani zdroja, pro Sirsi odbornou
i laickou vefejnost stale relativné hife dostupné. Nadto se samoziejmé v prubéhu tempo-
ralni evoluce proménily pozadavky na podobu kritickych edici.

b) Za druhé méstské pravo miize predstavovat, byt s nutnou mirou zjednodusent, jistou
analogii k prezentni dobg. Stejné jako je tomu dnes pfi utvareni nadstatnich pravnich radu,
se pravo stejnych méstskych pravnich kultur vyznacovalo dlouhodobou nelinearni evoluci,
obousmérnym transferem ideji, norem, principt i technikalii vytvafeni prava.!4 Vedlo tak
k prolinani pravnich kultur a fungovani jistého stupné globalizace prava, prekracujiciho
zemské hranice a prolamujiciho tehdejsi, jinak pfevazné autarkni, pravni a ekonomické
soustavy. Paralelu se soucasnou praxi a soudobou ptredstavou o imanenci judikativni nad-
fazenostil? 1ze spatfovat rovnéz v dobovém rozhodném vlivu aplikaéni praxe v tehdejsim

10 SATO, D. Die Hallischen Schdffenbiicher aus der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts und der ersten
Hdilfte des 16. Jahrhunderts. Kyoto: Kyoto University Press, 2018, s. 54.

1 HERTEL, G. Die Hallischen Schéffenbiicher. Erster Teil (1266—1400). Halle: Otto Hendel, 1882, HERTEL,
G. Die Hallischen Schoffenbiicher. Zweiter Teil (1400—1460). Halle: Otto Hendel, 1887.

12 Viz SEIDEL, A. Ablosung und Verdriangung des Niederdeutschen durch das Hochdeutsche — Eine spra-
chhistorische Studie am Beispiel der Hallischen Schoffenbiicher. In: FREITAG, W. — RANFT, A. Geschich-
te der Stadt Halle. Bd. 1. Halle im Mittelalter und in der Friihen Neuzeit. Halle: Mitteldeutscher Verlag,
2006, s. 179-192.

13 Pfitom i pro oblast pravniho fadu bezpochyby nadale plati Ciceronova slova, ze: Historia vero testis tempo-
rum, lux veritatis, vita memoriae, magistra vitae, nuntia vetustatis, qua voce alia nisi oratoris immortalitati
commendatur. Viz CICERO, M. T. De Oratore. Fiir den Schulgebrauch erklért von Karl Wilhelm Piderit.
Leipzig: B. G. Teubner, 1862, s. 110. V elektronické podobé dostupny na: https://ia802707.us.archive
.org/27/items/deoratore00pidegoog/deoratore00pidegoog.pdf. [cit. 23. 06. 2019].

14 K tomuto pojeti transferu viz napt. GIARO, T. (Hg.). Modernisierung durch Transfer im 19. und friihen
20. Jahrhundert. (Rechtskulturen des modernen Osteuropa. Traditionen und Transfers 1.). Frankfurt am
Main: Vittorio Klostermann, 2006, s. VII nebo MIKULA, M. Prawodawstwo krola i sejmu dla matopol-
skich miast krolewskich (1386—1572). Krakow: Wydawnictwo Universytetu jagiellonskiego, 2014, s. 34.

15 ONDREJKOVA, I. Vngjsi limity soudcovské interpretace a argumentace. Praha: Leges, 2018, s. 12, téZ
SOUSA, I. Pravni iiprava amnestie v letech 1918—1953 v ceskych zemich. Pelhfimov: Nové tiskarna Pel-
hiimov, 2019, s. 109.
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méstském pravu.l® Takova praxe byla navic vytvafena osobami pravo praktikujicimi,
z nichz jen mensina disponovala formalnim pravnickym vzdélanim. Jiz v tehdejsi dobé
1ze rovnéz spatiovat vliv vztahl periferie — centrum na fungovani zivého prava a mysleni
1idi'7 a dale rozsahlou ekonomickou imigraci do mést, kde, alespoti podle piedstav pticho-
zich imigrantd, pro né¢ bylo vice hospodatskych prilezitosti, kdyz platila notorietné zndma
zasada Stadtluft macht frei. Kone¢né:

¢) pravé ve méstech postupné vznikaly kotfeny kulturné-moralnich predstav a mys-
lenkovych statkd, transformujicich se pozvolna v dominujici hodnotovy zebticek dnesni
doby.!® Materialni postaveni svobodného mést'ana formovalo tzv. mést'anskou mentalitu
a moralku. Normativni systém, jenz byva iusnaturalistickymi sméry jurisprudence spojo-
van s pravnim normativnim systémem, minimalné z hlediska subjektivniho vnimani prava,
ale rovnéz v ramci konstruktd zékladnich prav a ,,nezménitelnych principt a materialnich
jader* prava, pfi vytvareni konstruktu spravedlnosti.!?

Satéovo dilo je vysledkem jeho dlouholetych pobyti v Némecku. Ztélesiiuje charakte-
ristické rysy svého autora: peclivost, erudici a zapal pro zkoumanou problematiku. Vlast-
nimu textu pfedchazi zevrubny tvod. V ném se autor zabyva star§imi edicemi, popisuje
prameny, z nichz Cerpal, ale rovnéz soudy, z jejichz ¢innosti editované prameny vznikly.
Edi¢ni zasady jsou pomérné stru¢né (s. 78—=79), nicmén¢ ve vztahu k dfivéj$sim pocinim
v zé4sad¢ kontinuitni. Strukturdlné je edice rozdelena na 5. (do s. 180), 6. (s. 182-278)
a 7. knihu (s. 280-383). Vlastni text prament je doprovazen jmennym, mistnim a vécnym
rejstiikem.

V ramci edice se lze setkat s fadou zajimavych a pro védecky diskurz podnétnych
poznatki ohledné pravni kazdodennosti,20 napf. s koliznimi normami a vlivem u¢enych
pravnikd na skutecné ,,zijici, tzn. fungujici pravni rad sttedoveéku a raného novovéku. Do
této kategorie nalezi kupiikladu hrani¢ni spor vedeny mezi méstany z Halle a Calbe,?!
ktery byl fesen téz cirkevnim ufednikem biskupského soudu. V ramci fizeni bylo pak vyza-
dano i stanovisko Lipské univerzity.22 RovnéZ se v pramenu lze setkat se znaky Fizeni,

16 Napf. k tomu na Starém mésté prazském viz PATKOVA — SMOLOVA — PORIZKA — CHARVAT —
MATL (eds.), c. d.,s. 9all.

17 K tomuto vztahu viz napi. DVORAK, I. Vichnostenské mésto v raném novovéku. Vztahy vrchnosti a ven-
kovského zazemi na prikladu Svitav v 17. stoleti. Brno: Matice moravska, 2013, s. 99 nebo VOREL, P. Rezi-
dencni vichnostenskd mésta v Cechdch a na Moravé v 15.—~17. stoleti. Pardubice: Vychodogeské muzeum
v Pardubicich, 2001, s. 74-81.

18 Doby postmoderni pfitom mozna jesté vice nez obdobi moderniho.

19 Méstanskou moralku popsala velmi trefné Maria Ossowska. Viz OSSOWSKA, M. Méstanska mordl-
ka. Praha: Academia, 2012. Z posledni doby Ize duraz na konkrétni, nikoliv abstraktné nestranné, nybrz
,»postojové pojimani hodnotovych principti v rdmci posuzovani obsahu norem vysledovat zietelné napf.
v nélezu Ustavniho soudu ze dne 17. 04. 2019, sp. zn. ILUS 3212/18. V ném se senat Ustavniho soudu vét-
Sinou hlast zastal hoteliéra, vyzadujiciho kolektivné po uréitém, statoobCansky ur¢eném, segmentu svych
potencialnich hostt, aktivni konani. Hoteliér se tak tieti osoby, identifikované plo$né, na zaklade¢ vlastniho
moralniho standardu, snazil zapojit do projevu svych vlastnich politickych nazort a apelu.

20 K pravni kazdodennosti v Seské védecké obci publikuje rozsahle zejména Jaroslav Cechura. Viz napf.
CECHURA, J. Norma, kniZeci reskripty kontra kazdodenni praxe a praktiky. Mytus a realita tzv.
schwarzenberského zakazu snatka. Jihocesky sbornik historicky, 2012, 81, s. 159-187.

2L Viz SATO, c. d., s. 58.

22 Zde 1ze zminit, ze Lipska univerzita (4/ma mater lipsiensis) byla zalozena v roce 1409 mistry a studenty, jiz
opustili Karlovo u€eni v souvislosti s vydanim Dekretu kutnohorského. Jeji statuty, stejné jako fungovani
na bazi univerzitnich narodt, z prazského vzoru vyrazné vychazely.
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kdy oproti zemskému pravu posiluje pisemnost?3 a i¢ast u¢enych pravniki na fizeni, napf.
v pozici vykonavatelil testament(.24 Stranou fizeni nemusel byt podle prava Halle jen
jednotlivy mést'an ¢i obyvatel mésta, nybrz rovnéz mésto jako korporace anebo procesni
zmocnénec s hallskym méstanskym pravem ve prospéch osob z mimomeéstského pravniho
okruhu.?’ Zde lze spatfovat analogii s ¢eskym pravem, kde vystupovaly osoby, jez mohly
vést spor za poskozeného.26

Dan Sat6 oproti star§im edicim pravnich knih ptiseznych z Halle ptiklada, vzhledem ke
svému pravnickému vzdélani, vyznam praktickému uziti pravnich knih pfi aplikaci prava
a vytvareni individudlnich pravnich aktd. Proto klade dtiraz na pfesné potadi zafazeni
zapist jednotlivych pisatt. Proto téz sleduje jednotlivé kroky trestniho fizeni.2” Ukazuje
rovnéz zménénou systematiku v manualech soudu, resp. v knihach po roce 1484, kdyz
jsou zapisy vedeny podle jednotlivych zasedani chronologicky, coz do té doby nebyvalo
zvykem.28

Jak bylo naznaceno vySe, ma znalost hallského prava vyznamny komparativni pfinos
i pro ¢eskou a slovenskou pravni historii. Halle, stejné jako severni ¢ast Cech a Moravy
a znaCna Cast Slovenska, nalezelo do magdeburské méstské pravni kultury.2? Vedle toho
vSak bylo od 13. stoleti do roku 1518 rovnéz souéasti Hanzy.3? Pravé z obdobi &lenstvi
mezi hanzovnimi mésty pochdzi vétsina zapist, editovanych v recenzované publikaci.

Dutlezitou je bezpochyby také skutecnost, ze edice je dvojjazycnd, némecko-japonska.
Zprostiedkovava tak sttedoevropské historické pravo a poznatky nejnovéjsiho i star§iho
badani o problematice méstského prava do sféry pravni védy oblasti Dalné¢ho vychodu.
Z hlediska jazykového je edice piedmétného pramene rovnéz dulezita, nebot’ prezentu-
je dobovou pravni terminologii a pfispiva k vyzkumu vyvoje némeckého jazyka, kdyz
ukazuje jazykové promény v 15. stoleti a vytvoteni Mittelhochdeutsch.3! Vyznamné je
rovnéz posilovani latinskych terminti v pravnich textech v knihach po roce 1502.32 Dan
Sato spojuje zminény trend se zvySujicim se vzdélanim stran sporu. Pfi¢ina vSak mohla
tkvet jesté trochu jinde. Lze zde spatfovat analogii s pouzivanim terminologie téZ v napf.
Pravech méstskych kralovstvi ¢eského Pavla Kristidna z Koldina. V této ceské kodifika-
ci méstského prava bylo pouzivani latinskych vyrazt projevem humanistického vzdélani
autora a soucasn¢ jistym elementem dobové formy recepce fimského prava, byt zistava
otazkou, nakolik tyto pojmy odrazely skute¢nou znalost fimskopravnich institutti ¢i zda
nedoslo k ur¢itému vyznamovému posunu pojmil anebo k pouziti tezi fimskych juristt,
vytrzenych z kontextu.33 Svét jazyka, feéi a slov je jednim z dominantnéj$ich svétl socialni

23 VizSATO, c. d.,s. 74.

24 Tamtéz, s. 58-61.

25 Tamtéz, s. 71.

20 Viz napi. KINDL, V. — SKREJPEK, M. a kol. Pravnicky stav a pravnické profese v minulosti. Praha: Wol-
ters Kluwer, 2016, s. 136.

27 SATO, c. d.,s. 50.

28 TamtéZ, s. 69.

29 Tamtéz, s. 43.

30 Viz https://de.wikipedia.org/wiki/Halle (Saale). [cit. 22. 06. 2019].

31 SATO, c. d., 5. 71.

32 Tamtéz, s. 73.

33 Napt. typicky se skuteénost nepfesného pojeti fimskopravnich instututii projevila v ¢l. A2 § 4 a 5 Prav
méstskych Kralovstvi ¢eského, kde je nespravné uchopeno odliseni vefejného a soukromého prava. Viz
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existence Eloveka,* jazykem, ktery miize spolukonstruovat realitu. I z tohoto hlediska ma
publikace svou nezastupitelnou roli.

Na zaver je tfeba fici, ze vydani edice Ize piivitat jako kvalitni a pro védecky diskurz
vyznamné dilo. Nezbyva nez knize popfat, aby si v Ceské republice i na Slovensku nasla
své Ctendfe, z nichz néktefi ji vyuziji pro vlastni badatelskou praci.

Jiri Sousa jr.

doi: 10.14712/2464689X.2019.41

SOUSA, J. Komparace vybranych otazek Prav méstskych Kralovstvi Geského s ipravou podobnych insti-

tutii v litom&fickém pravu. In: MALY — SOUSA (usp.), Méstské prdvo ve stiedni Evropé, s. 166. Ve stejné

kodifikaci doslo k vyznamovému posunu téZ u institutu iuramentum calumniae. Viz SKREJPEK, M. —

FALADA, D. Rimské pravo v Koldinové dile. In: MALY — SOUSA (usp.), Méstské pravo ve stiedni Evro-

pé, s. 131. K vytrzeni pravnich nazoru starovékych fimskych u¢enct z kontextu viz napf. tamtéz, s. 127.
34 HONZAK, R. Psycho-somatickd prvouka. Praha: Vysehrad, 2017, s. 10.
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VOJACEK, L. Prvni éeskoslovensky zdkon: pokus o opofdény komentir.
Praha: Wolters Kluwer, 2018, 379 s.

Rozsahla monografie L. Vojacka ,,Prvni ¢eskoslovensky zakon* s podtitulem ,,pokus
0 opozdény komentai“ se zabyva vznikem Ceskoslovenska v . 1918. Autor ji sepsal nejen
proto, aby pfibliZil tehdejsi dént, ale i proto, aby vyjadfil hold celému obdobi prvni Cesko-
slovenskeé republiky, jakoz i cesko-slovenské statnosti jako takové. Jeho pfi¢inénim vznik-
lo dilo, které je jednim z nejvyznamnéjsich védeckych pocinti vénovanych vyzkumu nasi
moderni statnosti s ambici na trvalou rezonanci.

Své motivy k napsani knihy o vzniku Ceskoslovenska a specialné o jeho prvnim zdkonu
autor shrnuje v tvodnich pasazich. Je mozné souhlasit s jeho presvédcenim, ze na udalosti
r. 1918 by se nemélo zapomenout pro to, co ve své dob¢ piedstavovaly, i pro to, ceho se
staly zt&lesnénim a symbolem nastupujicim generacim. Je jasné, Ze vznik Ceskoslovenska
je dodnes opravnéné piipominan jako vyznamny moment v emancipaci ¢eského a sloven-
ského naroda, jako okamzik zrodu moderni ceskoslovenské statnosti, ktera se odstfihla
od rakousko-uherského monarchismu a rakusanstvi a pfihlasila se k principim narodni-
ho sebeuréeni, demokracie a humanity. Tak vstoupil okamzik vzniku Ceskoslovenska do
narodniho povédomi, byl zde v dobach ohrozeni narodni existence, kdy vzpominka na n¢j
byla narodu posilou a programem, a ziistava zde i dnes — v dobé vzniku rozpinavych nad-
narodnich integraci, zpochybnovani vyznamu narodu a statli a postmoderniho relativismu
nebo i v ase tu a tam se vyskytujici glorifikace rakouské, druhorepublikové a protektoratni
statnosti.

Struktura prace je originalni a propracovana. Vychodiskem vykladu, jeho hlavni osou
a svornikem je prvni zdkon Ceskoslovenska &. 11/1918 Sb. z. a n. Autor zvolil formu
komentafe k preambuli a jednotlivym ustanovenim tohoto zakona. Ctenéf se tak miize
dopodrobna seznamit s tim, co piedchazelo vzniku Ceskoslovenska, s jeho pribshem
i s tim, co nasledovalo. Pozornost je vénovana ¢eskému a slovenskému narodnimu pro-
gramu od poloviny 19. stol. a jeho realizaci, od prvnich plant na spojeni obou narodu,
pres obtizné hledani sty¢nych bodu za situace, kdy ¢eské politice dominovalo prosazovani
historického statniho prava a Slovaci stézi ¢elili mad’arskému utisku, az po pragmatické
sjednoceni politickych reprezentaci obou narodti na pozadavku spolecného statu. Autor
predstavuje tento proces jako nikoli pfimocary, ale spise klikaty, kdy bylo slozité nalézt
shodu pii viech rozdilech mezi Cechy a Slovéky a jejich mnohdy rozdilnych prioritach.
Vznik Ceskoslovenska nakonec umoznila valeéna porazka centralnich mocnosti, podpo-
ra ze strany Dohody a zavrzeni Rakouska-Uherska vétSinou obyvatel. Lvi podil na tom
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m¢éla ¢innost emigrace v ¢ele s T. G. Masarykem opfena o krajanské hnuti, ktera dokazala
zalozeni Ceskoslovenska vyjednat mezinarodni podporu, a odklon domécich politickych
elit od tradi¢ni prorakouské politiky, k némuz doslo na sklonku prvni svétové valky. Uz
prosazovani ¢eskoslovenské statni moci vSak ukazalo, ze novy stat nebude bez problémi,
ze si nese zateéz v podobé pocetnych mensin (zejména némecké a mad’arské) a ze i vztah
Cechti a Slovaki, z nezbytnosti — kviili precisleni mensin — spojenych do &eskoslovenské-
ho naroda, nebude rozhodné idealni.

Nejdtikladnéji zpracované &asti knihy jsou pfimo zaméfené na prvni zakon Ceskoslo-
venska. Je to dano jeho povahou — §lo o recepéni normu — a odrazi se v tom téz profese
autora, ktery je pravni historik. Autor ukazuje slozitou genezi tohoto pfedpisu a legislativ-
n¢ technické problémy spojené s jeho publikaci a aplikaci. Tento stru¢ny piedpis konstato-
val vznik ¢eskoslovenského statu a zaméfil se na vylouceni v§ech moznych poruch vyvo-
lanych rozpadem Rakouska-Uherska a vznikem Ceskoslovenska. Proto zvolil materialni
kontinuitu pievzetim starého prava a statnich instituci za souc¢asné formalni diskontinuity
(byl zaloZen novy stat a novy pravni fad). Tento postup je v podobné situaci (sukcese statt,
revoluce, pravni obnova po okupaci) v praxi absolutné pievazujici: pravo preferuje konti-
nuitni feseni, pokud je to jen mozné. Neni realné naraz vytvorit nové pravo ani staré pravo
rychle obménit. Zivot spole¢nosti a fungovéni stitu se nesmi zastavit. Proto se piejima
staré pravo do novych poméri (s vyjimkou radikalnich systémovych zmén a ustavniho
prava, kde to nelze provést) a toto pravo se postupné zaménuje za nové. Vyjimek se uda-
lo pramalo (sovétské Rusko po r. 1917 a Jugoslavie po druhé svétové valce). Pti téchto
rozborech se jedna samoziejmé také o to, jak definujeme formalni a materialni kontinuitu
(diskontinuitu). Podle pfevazujiciho pfistupu navazujiciho na normativismus je formalni
kontinuita prava dana, kdyz pfi stfidani pravnich rada nedojde k poruseni kompeten¢nich
a procesnich ustanoveni legislativniho procesu, materialni kontinuita prava znamena, ze
pfi vyvoji prava nedochazi ke skokiim. Pokud ale budeme chapat formalni kontinuitu prava
jako souvislost v pramenech prava a materialni kontinuitu jako hodnotovou navaznost (tak
A. Gerloch), nebude vysledek ohledné statopravnich zmén r. 1918 stejny jako vyse, nybrz
presné opacny: nastala formalni kontinuita v pramenech prava a materialni diskontinuita
v hodnotéach. Diskutovat Ize i 0 ozna¢ovéani prvniho zakona Ceskoslovenska za ohnisko-
vou normu, jak ¢ini normativisté. Jde o to, zda ji spise nebyla Ustava z r. 1920 a zda prvni
zékon Ceskoslovenska nebyl jen transformaénim piedpisem.

Znaénou pozornost autor vénuje rozdilnym publikovanym znénim prvniho zikona Ces-
koslovenska a jeho formulaénim nedostatkiim, které ptisobily potize pii jeho pouzivani
v praxi. V souvislosti s tim se nabizi otazka, jak mnoho mame byt pfisni pii posuzovani
jeho slabych mist. Jde totiz o to, Ze tento pfedpis vznikal v mimofadné statopravni situaci
a za revolu¢niho vieni. Za takovych pomért, které cas od ¢asu nastavaji, nelze mit na
legislativu prehnané naroky. Pravo pravidelné ustupuje politické Gcelnosti, nedodrzuji se
pravidla legislativniho procesu a kvalita pfedpisi upada. To, co by neproslo v prostredi
stabilizovaného pravniho statu, je vnimano jako normalni. Pfi védomi toho nezbyva nez
ponékud priviit o¢i. Ostatné aplikaéni praxe si dokaze poradit i s nedokonalymi piedpisy.

Prestoze je takova pozornost vénovana obsahu tohoto pfedpisu, autor neni zajatcem
textualismu. Plasticky, s vyuzitim celého spektra nasSich i cizich zdrojt, konfrontuje stato-
pravni poméry pted a po jeho vydani. Piehledné popisuje stav monarchie pted jejim rozpa-
dem a situaci na poc¢atku republiky, jakoz i problémy s tim spojené: statopravni stabilizaci
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a pokusy o unifikaci prava, které byly jen malo Gspé$né. V souvislosti s tim Siroce pouziva
komparativni metodu vyzkumu a pravnésociologicky pfistup. To argumentaci autora pro-
hlubuje a ¢ini ji to daleko presvédcivejsi.

Metodologické instrumentarium z ranku pravni historie, které autor pfevazné uziva,
umoznilo v knize vyftesit mnozstvi otdzek, na néz obecna historie nestaci — napt. kdy pies-
n¢ vznikl ¢eskoslovensky stat, zda to bylo na zakladé revoluce nebo pfevratu, jaka byla
izemn&organiza¢ni struktura Ceskoslovenska atd.

Préace piinasi nové informace, neni jen syntézou, ale i brilantni analyzou — napf. pro-
men statopravnich predstav ceskych politickych Spicek na sklonku prvni svétové valky,
jak se promitaly do pokusti o reformu tstavniho uspofadani monarchie. Ceského &tenate
uréité potési prehledné vyklady o uherském pravu a systému statnich organt Uher, protoze
znalost této problematiky je v ceskych zemich mala a prilezitost se o tom néco dozvédét
jesté mensi.

Vojackova kniha je preciznim, ¢tivé napsanym dilem, které sumarizuje jedno z témat,
jemuz se autor celozivotné vénuje. Jeji precteni 1ze viele doporucit. Bude obohacenim pro
odbornika i laika.

Pavel Marsalek

doi: 10.14712/2464689X.2019.42
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2019 (49/2) PRAVNEHISTORICKE STUDIE PAG. 159-169 ZPRAVY

Ctvrté prazské rozhovory o vztahu cirkvi a statu:
Spiritual Care in Public Institutions

Ve dnech 13. az 15. ¢ervna 2019 se na pidé Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, v kon-
feren¢nim sale ¢. 38, uskutecnil ¢tvrty rocnik mezinarodni konference Prazské rozhovory
o vztahu cirkvi a statu. Tato konference byla organizovana Spolecnosti pro cirkevni pra-
vo ve spolupraci s Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy. Tématem leto$niho ro¢niku
byla, jak napovidal i podtitul konference, Spiritual Care in Public Institutions, kategori-
alni pastorace a sluzba ucasti zastupct cirkvi zejména v armade, vézeinstvi, zdravotnictvi,
Skolstvi, policejnich a hasi¢skych sborech, ve prospéch obéti trestnych ¢inti a katastrof
v jednotlivych evropskych statech zastoupenych na konferenci (Anglie, Francie, Némec-
ko, Svycarsko, Rakousko, Polsko, Mad’arsko, Slovensko, Ceska republika). Jednaci dny
konference, kterymi byly Ctvrtek a patek 13. a 14. Cervna, byly rozdéleny do dopolednich
a odpolednich blokl. Po kazdém z bloki nasledovala ziva diskuse nad prednesenymi pii-
spévky. Jednacim jazykem konference byla anglictina.

V prvnim ptfednaskovém bloku, kterému ptedsedal doc. Zaboj Hordk, mistoptedseda
Spolecnosti pro cirkevni pravo a ¢len Katedry pravnich déjin Pravnické fakulty Univer-
zity Karlovy, nejprve vystoupil se zahajovacim pfispévkem prof. Jifi Rajmund Tretera,
predseda Spolecnosti pro cirkevni pravo a rovnéz ¢len Katedry pravnich déjin PF UK. Po
tomto ivodnim pitispévku vystoupili ve ctvrtecnim dopolednim bloku rovnéz prof. Ger-
hard Robbers z Pravnické fakulty Trevirské univerzity s piispévkem The Legal Status of
the Spiritual Care in Public Institutions in Germany a prof. Mark Hill, Queen’s Counsel,
z Centra pro pravo a nabozenstvi Cardiffské univerzity s ptispévkem nazvanym Chaplain-
cy Services in Public Institutions in England. Prof. Gerhard Robbers ve svém piispévku
predstavil pravni pravu kategorialni pastorace v sousednim Némecku a upozornil na to,
které oblasti kategorialni pastorace jsou upraveny na federalni Grovni, a které na Grovni
jednotlivych spolkovych zemi a zaroven ucastniky konference seznamil s faktickou podo-
bou duchovni péce poskytované v imigracnich centrech. Prof. Mark Hill na uvod svého
prispévku poukazal na to, Ze kategoridlni pastorace ma ve Spojeném kralovstvi mnohaset-
letou tradici — pojem kaplan byl v Britanii pravné definovan jiz za vlady Jindficha VIII. —,
a dale popsal souc¢asnou pravni upravu jednotlivych druht kategorialni pastorace. Posledni
cast piispévku pak byla vénovana otazce, za jakych podminek maji jednotlivi kaplani
status zaméstnance.

V druhé, odpoledni sekci, které predsedal prof. Piotr Stanisz z Fakulty prava, kanonic-
kého préva a spravy Katolické univerzity Jana Pavla II. v Lublinu, vystoupili prof. Adrian
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Loretan z Teologické fakulty Lucernské univerzity s piispévkem Spiritual Care in Public
Institutions in Switzerland, prof. Francis Messner ze Strasburské univerzity s piispévkem
Spiritual Care in Public Institutions in France a doc. Damian Némec z Cyrilometodéjské
teologické fakulty Univerzity Palackého s piispévkem nazvanym Spiritual Care in Health
Care Facilities in the Czech Republic. Prof. Adrian Loretan se ve svém piispévku zabyval
specifickou $vycarskou Upravou, dle které kazda kantonalni vlada uzavira smlouvy s jed-
notlivymi cirkvemi a nabozenskymi spoleénostmi a pfipravuje pravni Gpravu samostatné,
coz vede ke znacné roztfisténosti Svycarské upravy. Prof. Loretan proto ve svém prispévku
na konkrétnich ptikladech predstavil hlavni sméry, které pro svou pravni tpravu zvolily
jednotlivé kantony. Prof. Francis Messner informoval poté ti€astniky konference o pravni
upravé kategorialni pastorace ve Francii a o vlivu druhého ¢lanku sekulariza¢niho zakona
z roku 1905 na tuto oblast. V poslednim pfispévku ¢tvrte¢ni odpoledni sekce doc. Damian
Némec piedstavil vyvoj v oblasti duchovni péée ve zdravotnickych zafizenich v Ceské
republice od roku 1990. Zvlastni pozornost pak byla vénovana trojstranné dohodé¢, kte-
rou pro tuto oblast uzaviely v roce 2019 Ceska biskupska konference, Ekumenické rada
cirkvi a Ministerstvo zdravotnictvi. Po skonc¢eni podnétné diskuse a zakonceni prvniho
rokovaciho dne byla pro tGcastniky konference ptipravena komentovana prohlidka budovy
Pravnické fakulty.

V ramci pate¢niho dopoledniho bloku, kterému predsedal prof. Wolfgang Wieshaider
z Pravnické fakulty Videiiské univerzity, vystoupili prof. Balasz Schanda z Fakulty prava
a politickych véd Katolické univerzity Petra Pazmanye v Budapesti s piispévkem Spiritual
Care in Public Institutions in Hungary, prof. Piotr Stanisz s ptispévkem Spiritual Care in
Public Institutions in Poland: Searching for a Balanced Model a dr. Martin Sabo z Prav-
nické fakulty Trnavské univerzity v Trnave, ktery zaroven piisobi jako vézensky kaplan
ve véznici v Dubnici nad Vahom, s pfispévkem Spiritual Care in Public Institutions in
Slovakia. Prof. Balasz Schanda svij pfispévek uvedl konkrétnim ptikladem z praxe otce
Kerényiho, na kterém demonstroval zasadni vyznam kategorialni pastorace. V dalsi ¢asti
prispévku pak byla podrobn¢ popsana historie jednotlivych druht kategoridlni pastorace
a jejich soucasna pravni tprava v Mad’arsku. Prof. Piotr Stanisz rozd¢lil svtij ptispévek do
n¢kolika ¢asti. V prvni ¢asti se vénoval historii kategorialni pastorace v Polsku a ve druhé
pak kategorialni pastoraci v armad¢, vézenskych zatizenich a zdravotnickych zafizenich.
V posledni ¢asti svého vystupu pak prof. Stanisz hodnotil polsky systém jako vyvazeny,
avSak zaroven upozoriioval na to, Ze je nutné i nadale zohlediovat zmény a nové podné-
ty tak, aby i v budoucnu bylo mozné garantovat nabozenskou svobodu prostfednictvim
kategorialni pastorace, stejné jako doposud. Dr. Martin Sabo ve svém piispévku o pravni
upravé kategorialni pastorace na Slovensku podrobn¢ ucastnikiim konference popsal jed-
notlivé smlouvy, které tvofi zaklad vySe uvedené pravni upravy a sviyj piispévek doplnil
svymi osobnimi zkuSenostmi z praxe vézenského kaplana.

V posledni sekei, které predsedal prof. Francis Messner, pfednesli své ptispévky prof.
Wolfgang Wieshaider (ptispévek Pastoral Care in Public Institutions in Austria) a doc.
Zaboj Horak (ptispévek Spiritual Care in Public Institutions in the Czech Republic). Prof.
Wolfgang Wieshaider ve svém piispévku analyzoval pravni upravu kategorialni pastorace
a jeji vyvoj v Rakousku. Prof. Wieshaider upozornil na rozdilnost propracovanosti pravni
upravy kategorialni pastorace pro rizna nabozenstvi a vyzdvihl vyznam nov¢ interpretace
starSich pravnich predpist. Doc. Zaboj Horak ve svém piispévku navazal na ¢tvrteéni
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piispévek doc. Damiana Némce a vénoval se historii a pravni tpravé dalSich typu katego-
ridlni pastorace, zejména pak vojenskému a vézenskému kaplanstvi, ale i duchovni péci
v policejnich a hasié¢skych sborech a na vysokych skolach.

Po téchto ptispévcich vystoupili major Jifi Ignac Lanka, jadhen a vedouci vycvikové-
ho oddéleni Utvaru rychlého nasazeni Policie CR a dr. Petr Jan Ving, generalni sekretaf
Ekumenické rady cirkvi, kteti informovali o aktualnim vyvoji v oblasti duchovni péce
u policie a o vydani pokynu policejniho prezidenta ze dne 10. ¢ervna 2019, ktery se ma stat
zékladem kategorialni pastorace ve sborech Policie Ceské republiky. Po téchto piispévcich
probéhla zavérecna diskuse a konferencni rokovani bylo slavnostné ukonceno.

Celé konference se nesla v piijjemné pratelské atmosféte a ptinesla viem zacastnénym
mnoho inspirace a novych podnétu.

Jan Beranek

doi: 10.14712/2464689X.2019.43
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Na prahu nové doby: zprava o Mezioborové konferenci
o pocatcich Ceskoslovenské republiky

Rok 2018 piinesl zasadni vyroéi sta let, uplynulych od vzniku Ceskoslovenské repub-
liky, jedné z nejvyznamnéjsich udalosti dosavadnich ¢eskych a sttedoevropskych déjin.
Pokusili jsme se s kolegou Vitem Strobachem pfipravit konferenci, ktera by svym pojetim
odpovidala zasadnimu vyznamu roku 1918 pro obyvatelstvo stiedni Evropy i pro pozdéjsi
desetileti. Rok 1918 neznamenal jen obnovu a vznik samostatného statu, nastoleni repub-
likanského zfizeni, demokratického politického systému, zruSeni stavovskych privilegii
a dalsi krok na cesté k rovnosti zen a muzi, ale také dalsi etapu narodni emancipace
i otevieni novych moznosti zmény socidlni, hospodaiské a kulturni situace pro rozsahlé
skupiny obyvatelstva. Rok 1918 znamenal vice, nez kterykoli jiny rok v ¢eskych a sloven-
skych déjinach, predstavoval okamzik zlomu, ktery byl piedpokladem mnoha zmén dalSich
a pozdgjsich. Zaroven jsme chtéli pfipravit konferenci, ktera by byla v leccems podnikem
atypickym, piekracujicim navyklé formaty jednotlivych oborti i obvyklé zptisoby organi-
zace. Vedle jinych konferenci oborovych, jejichz uspofadani bylo mozné ocekavat, jsme
se snazili pfipravit konferenci odliSnou — mezioborovou, na které by se ve vzadjemném
dialogu mohli setkat védci z riznych oblasti vyzkumu. Nechtéli jsme pfijmout nabizejici
pentlemi, ale spiSe ovétit formou experimentu moznosti a hranice mezioborového poje-
ti. Zaroven mélo jit i o konferenci §iroce otevienou i zajemctim z fad vefejnosti, cemuz
odpovidalo i celkové pojeti a vybér mista pro konani konference, stejné jako pojeti dopro-
vodnych akeci.

Z hlediska tematického byla konference Na prahu nové doby! strukturovana na zakladé
vymezenych konferencnich okruhti, oznacenych pomoci pismen A az J, v jejichz ramci
byly pfipraveny a formou vyzvy k pfihlasovani prispévku vypsany tematické sekce (ozna-
Cované dle okruhu napt. A2, B2, B4, apod.). Struktura okruht a sekei tak, jak se s mirny-
mi Upravami na konferenci uskutecnily, vypadala takto: Tematicky okruh A: Diference,
zajmy, stratifikace (sekce A1l: Socidlni politika ve stiedoevropskych spole¢nostech pova-
le¢nych let; sekce A2: Bydleni a architektura ve stfedoevropském povalecném mysleni;
sekce A3: Prace — spory — stavky; sekce AS: Zivotni Girovet a traveni volného ¢asu; sekce
A6: Nabozenstvi versus sekularita), tematicky okruh B: Kulturni stat? (sekce B2: Novou
Skolou k novému svétu? Boje o Skolskou reformu a skolské pokusy; sekce B3: Védni

! Samotny nazev konference byl odvozen z nazvu uvahy napsané Vaclavem Horou, profesorem prazské
pravnické fakulty, otevirajici v lednu 1919 novy ro¢nik ¢asopisu Pravnik.
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a vysokoskolska politika; sekce B4: Uméni, stat a reprezentace; sekce B5: Film jako pop-
kulturni fenomén a primyslové odvétvi; sekce B6: Uchovavajici republika: zmény a vize
v archivnictvi a pamatkarstvi). Tematicky okruh C: Hranice — centrum — periferie (sekce
C1: Bratr, investor, kolonista? Vychod CSR — piistupy a reflexe; sekce C2: Proména hranic
hospodatského prostoru a komunikacnich siti: pohyb a energie na jinych cestach; sekce
C3: Migrace — piislusnosti — azyl). Tematicky okruh D: Pravni, hospodarské a spravni
struktury (sekce D1: Republika pravnik? Pravnické profesni svéty; sekce D2: Mistni moc
v pocatcich republiky mezi setrvalosti a zménou; sekce D3: Sjednocovani prava; sekce
D4: Hospodaiska samostatnost a hospodaisky nacionalismus; sekce D5: Statni struktury:
sprava, samosprava a jejich ufednictvo; sekce D6: Hospodaiska moc, jeji struktura, zajmy
a dynamika). Tematicky okruh E: Spory o nadvladu a emancipaci (sekce E1: ,,Politicky,
socialné a kulturné rovné?* Nesnadna emancipace zen v povalecné spole¢nosti; sekce
E2: Narodnostni otazka — dobovy diskurz, reflexe, konflikty; sekce E3: Sexualni reforma:
osvobozené city, osvobozena téla; sekce E4: Zdravi, socialni hygiena a postizeni; sekce
E5: Romové a zidé: represe, emancipace a moznosti srovnani?). Tematicky okruh F: Prav-
néteoretické, filosofické a politické ramce (sekce F1: Nova tstavnépravni feseni ve stfedo-
evropskych ustavach a praxi 20. let; sekce F2: Povaha prava o¢ima stiedoevropské pravni
teorie a pravni filosofie dvacatych let). Tematicky okruh G: Ceskoslovensko: mezinrodni
projekt (sekce G1: Mezinarodni zajisténi vzniku statu a pocatky jeho diplomacie; sekce
G2: Nové cesty ve stfedni Evrop€). Tematicky okruh H: Trestani, nasili a ozbrojenost
(sekce H2: Promény statnich ozbrojenych sbort). Tematicky okruh J: Minulost a budouc-
nost: politika paméti, filosofie d&jin a predstavy nového (sekce J1: Ceskoslovensko jako
uskutecnéni filosofie ceskych déjin?; sekce J2: Nove utvarend a odstraiiovana mista pame-
ti — fyzické a symbolické prostory).

Spolupotadateli konference se vedle Ustavu statu a prava AV CR staly Ustav $tatu
a prava Slovenskej akadémie vied, Ustav pravnich d&jin Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Filosoficky ustav Akademie véd Ceské
republiky a Ustav d&jin uméni Akademie véd Ceské republiky. Konference byla &tyidennt,
pri¢emz dva konferen¢ni dny vysly na sobotu a nedéli (svatek 28. fijna), zbylé dva pak na
patek a pondé€li. Na pocatku konference ucastniky ptivitali velvyslanec Slovenské republi-
ky u nas Peter Weiss, mistopiedseda Ustavniho soudu Jaroslav Fenyk a piedseda Védecké
rady AV CR Antonin Fejfar.

Prvy oddil (blok) konference byl pojat jako spolecny a odehraval se ve velkém sale,
pficemz z kapacitnich pficin byl pfenos z n€¢ho promitan i jesté do vedlejsiho sttedniho
salu. Byli jsme velmi radi, Ze odborna ¢ast konference mohla byt zahdjena nejdustojné;-
$im moznym zpusobem — piispévky nejvyznamnéjsich osobnosti z riznych obori. Karel
Maly zahajil spolecny oddil konference prednaskou o utvareni demokratické podoby ces-
koslovenské republiky a o pfekondvani monarchistickych tradic. Miroslav Hroch navazal
s prispévkem o problematice narodniho statu, Jan Kuklik pfiblizil mezinarodni souvislosti
vzniku ¢eskoslovenského statu, Libuse Heczkova hovofila o zpiisobech mysleni o Zenach
v mezivale¢né ¢eskoslovenské spoleénosti. Spole¢ny oddil konference uzaviel Stanislav
Holubec s ptispévkem o historiografickém zkoumani mezivalecné republiky v poslednich
desetiletich.

Podrobny popis prispévka, které zaznély v jednotlivych sekcich, se vymyka prosto-
rovym moznostem obvyklé zpravy o konferenci. Piehled tohoto druhu lze ovSem ziskat
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jednak z konferen¢ni brozury (vydané ¢esky i anglicky),? a ve vétsich podrobnostech pak
dale 1 v samostatné publikaci se shrnutimi jednotlivych pfispévku z pera jejich autort
a autorek.?

Celkem se konference zucastnilo na 170 pfednasejicich v 31 sekcich. DalSich vice nez
100 ucastnikt bylo ptihlaSeno a i€astnilo se bez ptispévku. Dalsi ucastnici se zucastnili
nepiihlaseni. Celkové lze ucast odhadnout na nejméné 300-320 osob. O konferenci pro-
jevila zdjem i média, na spoleéném konferenénim bloku kratce natacela Ceska televize,
byl pfitomen zpravodaj Ceského rozhlasu. Dodejme jeité, Zze konferenci pifjemné dopl-
nila ve€erni promitani historickych filmt pro ucastniky i Sirokou vefejnost v nedalekém
kiné Ponrepo, zatizeni Narodniho filmového archivu; promitany byly jak filmy hrané, tak
i dokumenty. Déle byla pfipravena komentovana historicka prochazka po centru mésta.
Vsem, ktefi se podileli na organizaci této konference, bych timto rad podékoval za vysoké
nasazeni a skvélou soucéinnost. Pfispévky z konference budou v dohledné dob¢ publiko-
vany.

Jan Kober

doi: 10.14712/2464689X.2019.44

Mezioborovd konference o pocidtcich Ceskoslovenské republiky Na prahu nové doby. Program. Praha:
Ustav statu a prava AV CR, 2018, 44 s.; Interdisciplinary Conference on the Beginnings of the Czechoslo-
vak Republic On the Threshold of a New Era. Programme. Prague: Institute of State and Law, CAS, 2018,
47 s.

3 KOBER, J. - STROBACH, V. (eds.). Shrnuti prispévkii. Mezioborova konference Na prahu nové doby.
26. 10. 2018 az 29. 10. 2018. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2018, 84 s.
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Workshopy k mensinové otazce v Budapesti a Koliné
spoluorganizované PFUK

Pravnicka fakulta — hlavng Ustav pravnich d&jin — se nadale intenzivné vénuje pravnimu
postaveni mensin. Koncem unora 2019 se uskutecnily v budové fakulty hned tii pomérné
velké akce k prdvnim otazkdm mensin a migraci, v kvétnu Slo o dva mensi workshopy
v Budapesti a Koling. V Budapesti dne 3. kvétna 2019 se jednalo o akci Ustavu prav-
nich véd Spolecensko-vyzkumného centra Mad’arské akademie véd, do které se zapo-
jila PFUK, s nazvem ,,Vyzkumné Ustavy pre mensiny v strednej Europe vcera a dnes®.
V Kolin¢ PFUK s Regionalnim muzeem Kolin zorganizovaly dne 21. kvétna 2019 malou
konferenci — workshop ,,MenSiny, turismus a pravo*. Pfispévky z workshopti budou zakla-
dem publikace Halasz, I. — Petras, R. a kol. Mensiny, vyzkumné ustavy a pravo, respektive
Petras a kol. Mensiny, turismus a pravo, které vyda nakladatelstvi Auditorium v ramci fady,
kde jiz vysla kniha Halasz, 1. — Petras, R. a kol. Mensiny, vysoké skoly a pravo, a dokoncuje
se Kuklik, J. — Petras, R. a kol. Mensiny, sport a pravo.

V ubytovacim zafizeni Mad’arské akademie véd na Hradé v Budapesti se dne 3. kvét-
na uskutec¢nil pracovni workshop ke stfedoevropskym vyzkumnym centrim vénujicim
se menSinam. Na uvod hovotil prof. Ivan Halasz z Mad’arské akademie véd, dlouhodobé
spolupracujici s PFUK i pfimo s Pravnéhistorickymi studiemi, o cilech akce a moznostech
vyzkumu, na coz navazal dr. René Petrds (PFUK). Prof. Jan Kuklik (d¢kan PFUK) se kviili
zdravotnim divodiim oproti svym ptivodnim planiim nemohl akce tcastnit.

Dr. Ondrej Kolai ze Slezského zemského muzea hovofil o svém pracovisti, kterym je
Slezsky tstav — diive mnohaleta zakladna vyzkumu mensin v ¢eskych zemich zaclenéna
jako ustav v Akademii véd, v soucasnosti fungujici v ramei Slezského zemského muzea.
Zajem o menSiny zde byl bohuzel zasadné oslaben a posililo se zaméfeni na regionalni
historii. Prof. Stefan Sutaj nastinil vyvoj druhého hlavniho menginového vyzkumného
tstavu v Ceskoslovensku, ktery nastésti funguje dodnes, tedy Spolo¢enskovedného tstavu
v Kosicich, jehoz byl ostatné fadu let feditelem. Doc. Attila Simon hovofil o0 mén¢ zna-
mém, pomérné novém tstavu Forum institat pre vyskum mensin v Samorine. Doc. Lasz16
Szarka referoval o Ustavu pro mensiny Mad’arské akademie véd (Kisebbségkutato Intézet
MTA), ktery dokonce zakladal. Dr. René Petras (PFUK) nastinil vyvoj vyzkuma pravniho
postaveni mensin v CR a mozZnosti institucionalizace takovychto aktivit. Posledni referat
prednesl doc. Wladyslaw Peksa z Krakowa o situaci v Polsku, kde takovato na mensiny
specializovana vyzkumna centra nejsou. Poté nasledovala rozsahla diskuse o planovanych
vyzkumech a predpokladané knize — kolektivni monografii.
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V nové zrekonstruované budové Regionalniho muzea Kolin dne 21. kvétna na avod
workshopu ,,Mensiny, turismus a pravo“ po pozdravu feditele muzea Mgr. Vladimira
Rislinka hovotil dr. René Petras (PFUK) o cilech akce, tedy hlavné o problémech mensino-
vych pamatek a jejich vyuziti pro turismus. Doc. Jifi Vanicek z Vysoké skoly ekonomické
se vénoval kulturnimu — a to hlavné ndbozenskému — cestovnimu ruchu v CR. Starosta
Kolina Mgr. Vit Rakusan pozdravil G¢astniky a hovoiil o praktickych problémech vyuziva-
ni pamatek. Doc. Blanka Soukupova z Fakulty humanitnich studii UK se vénovala postoji
statu a zidovské reprezentace po druhé svétové valce k zidovskym pamatkam a jejich
turistickému vyuziti. Planovan byl i referat dékana PFUK prof. Jana Kuklika k problémim
restituci mensinového — zejména zidovského — majetku a jeho vyuziti pro turismus.

Doc. Jan Stemberk z Vysoké $koly obchodni nastinil mnohé otazky mensin a turismu
v Ceské historii. Stejné jako mnozi dalsi Gcastnici obou akci je pravnim historikem dlouho-
dobeé spolupracujicim s Pravné¢historickymi studiemi a vyrazné se podilel zejména na spe-
cidlnim cisle 48/1 vénovaném historii turismu. Dr. Ondfej Kolaf ze Slezského zemského
muzea hovofil o situaci hrobt a pomniki hlavné némecké mensiny, coz je jiz nékolik let
téma, které zabira nejvice ¢asu Rad¢ vlady pro narodnostni mensiny. S poslednim refera-
tem o problémech pamatkové ochrany synagog v Rakousku a CR vystoupil prof. Wolfgang
Wieshaider (Universitdt Wien, Juridikum), odbornik na nabozenské pravo. Po worksho-
pu nasledovala prohlidka zidovské ¢tvrti Kolina véetné odborné diskuse, kde ptrednaseli
dr. Miroslava Jouzova z Méstské knihovny Kolin a dr. Ladislav Jouza z Regionalniho
muzea v Koling.

René Petras

doi: 10.14712/2464689X.2019.45
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On the North-West Borders of Roman Empire
73rd Annual Conference of the SIHDA in Edinburgh, UK,
3-7 September 2019

The annual conference of the Société Internationale Fernand de Visscher pour 1’Histoire
des Droits de I’ Antiquité (SIHDA) is one of the most important events in the rank of the
Roman law and laws of antiquity and the biggest meeting of Roman law scholars. This year
the 73rd conference was hosted by The Centre for Legal History, Edinburgh Law School,
The University of Edinburgh, UK. The main organizer was Paul du Plessis, professor of
Roman Law at the University of Edinburgh, who was assisted by a team of competent and
kind persons willing to help to the participants.

The general topic of the conference was Le droit et sa place dans le monde antique.
However, the lecturers, as usual, had the possibility to choose the topic on their own, even
if not closely connected with the general one.

Although the event itself took place from Tuesday, 3 September, to Saturday, 7 Septem-
ber, the registration was available from Monday, 2 September, which was very practical
for those who came to Edinburgh on that day. The participants received violet rainproof
bag with well-arranged programme containing the map and the photos of buildings where
the venues were located. From the aesthetic point of view, it could be observed that the
conference colour was violet, as the materials including USB and copybook contained
in the package for participants as well as e. g. the lighting during the Scottish evening in
Ghillie Dhu, were so harmonized.

A welcome reception opened the conference on Tuesday evening. It took place at the
National museum of Scotland and beside the greetings with friends and meetings with new
ones, it was possible to stroll in the Early Peoples Gallery admiring the artifacts from the
period 8000 BC to 1100 AD. The Gallery became for more than two hours a vivid place
full of people interested in Roman law.

The following three days were full of interesting lectures, discussions and networking.
The programme contained exactly 150 speeches, including an opening session at 10 a.m.
in the Playfair Library in the South Side of Old College. The North Side of Old College
hosted all the regular sessions in the teaching room 01, 02, 03, 06 and 07. Notwithstanding
the antique look of the exterior of the University, the interior is highly new, with modern
technique in the teaching rooms, and even with the touch screens before the rooms where
the programme of the day was on display.

On Wednesday and Friday there were three sessions during the day on the programme
while on Thursday the participants could attend four sessions. Usually, five papers were
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presented in different rooms at the same time. Therefore, the participants might have cho-
sen the paper most relevant for them. Each lecturer had 30 minutes for his or her presen-
tation and subsequent discussion. The time limit was strictly followed and guarded by the
chairs of the sessions.

The official languages of the conference are traditionally English, French, German,
Italian and Spanish. As expected, most of the papers were presented in English, other
languages were represented in one or two dozen of speeches. The scholars represented the
following countries: Austria, Belgium, Bosnia and Herzegovina, Bulgaria, Canada, Chile,
Colombia, Croatia, Czech Republic, Estonia, Finland, France, Germany, Greece, Guatema-
la, Hungary, Italy, Israel, Japan, Netherlands, Poland, Portugal, Romania, Russia, Serbia,
South Africa, Spain, Switzerland, Turkey, United Kingdom, United States of America.
Hence, the conference is a global event attended by lecturers from all over the world —
Europe, America, Asia and Africa. The topics of the papers were dedicated to Roman
Law, as well as to other laws of antiquity, and to comparative overviews and analysis of
reception of certain institutes to modern legal systems.

Lecturers from the Czech Republic, two from Charles University, Prague, and one from
Masaryk University, Brno, presented on Wednesday, 4 September. At first, Radek Cernoch
(Brno) held a paper “The Importance of Having an Heir” in the morning session. In his
speech he focused on the role of the heir who replaced the deceased in all relations as the
universal successor and thus he received not only the property rights, but also the duty to
execute the private cult. Having an heir was important not only for the heir himself but
for other persons as well — at the first place for the deceased, the creditors and the lega-
tees. Marek Novak (Prague) dedicated his paper to the comparative topic: “The Influence
of Roman Law on the Concept of Possession in Czech Civil Law”. At the beginning, he
described to his audience the recent development of Czech civil law, as the “new” Czech
Civil Code based on the reception of Roman law came into force on 1 January 2014.
However, it only allows to possess a right, which is a concept somehow different from the
Roman law view. He analysed the influence of Roman law on the concept of possession
held by Czech legal regulation, with respect to the object of possession. Kamila Stlouka-
lova (Prague) focused herself on the extent of the disposition rights mortis causa of the
head of the family in the period of the Twelve Tables in the paper called “Familiapecuni-
aque and the Pater familias’ Disposal with the Property in the Early Times of the Roman
Empire”. The core of the paper was an examination of testamentary and intestate succes-
sion according to the decemviral legislation, of the calate testament, mancipatio familiae
and its development into the mancipatory will and interpretation of the terms familia and
pecunia. The following discussion was dedicated mainly to the latter issue.

The programme continued even after the lectures. On Wednesday, we participated to
the reception and concert in ‘The Quad’ in the Old College. Thursday evening provided
the real Scottish experience as we could have tasted the typical scotch meal — haggis with
mashed potatoes and turnip, and could have enjoyed the traditional Scottish Ceilidh (music
and dance).

Closing remarks were held on Friday afternoon, chaired by Jean-Francois Gerkens.
As usual, the speeches in the memories of the deceased in the previous year were held
(for Hans Ankum, Filippo Gallo, Karl Hackl, Tony Honoré¢, Daniela Piatelli, Peter Pieler,
Alan Watson). Patrizio Carvajal and Carlos Amunategui-Perell6 from Pontificia Univesi-
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dad Catdlica de Chile presented very well-prepared invitation for the 74th SIHDA con-
ference which will take place in Santiago de Chile, untraditionally, but not unreasonably
in 5-9 January 2021, as this season is summer in Latin America. The topic chosen by the
organizers is Mundus et commercium. The following conference will be partly in Brussels
and in Gent with the topic “Law and Religion(s)”. The Gala Dinner in the Balmoral Hotel
ended the official part of the conference.

On Saturday we went by bus on the excursion to Vindolanda, Roman fort and town with
stunning excavations and museum, and to Housesteads, Roman fortress by the Hadrian’s
Wall, with nice panoramic views.

The participants spent wonderful week at perfectly organized event among the amazing
group of scholars from the countries from all over the world, establishing new networks
and friendships, discussing the topics of our interest and obtaining suggestions and impulses
for further scientific research.

Kamila Stloukalova

doi: 10.14712/2464689X.2019.46
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