ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE 2017

HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE 2017

HISTORIA

UNIVERSITATIS

CAROLINAE

PRAGENSIS Tomus LVII. Fasc. 1

Prispevky k dejinam
Univerzity Karlovy

UNIVERZITA KARLOVA
NAKLADATELSTVI KAROLINUM
2018



Vykonné redaktorky svazku: Blanka Zilynska (Ustav dgjin UK a archiv UK, Praha)
Katetina Schwabikova (Ustav déjin UK a archiv UK, Praha)

Svazek je soucasti feSeni Programu rozvoje védnich oblasti na UK PROGRES: Déjiny univerzitni
vedy a vzdélanosti.

Na obalce je pouzita reprodukce reliéfniho portrétu vezira PtahSepsese, umisténého v kapli jeho hrobky v Abusiru
(foto M. Frouz, archiv Ceského egyptologického ustavu FF UK)

http://www.karolinum.cz/journals/hucp
© Univerzita Karlova, Praha 2018

ISSN 0323-0562 (Print)
ISSN 2336-5730 (Online)



OBSAH

11
35

81

105

123

137

138

145
146

34
78

79

102

122

134

Clanky

Dana Stehlikova, Morové spisy piipisované mistru Kiist'anovi z Prachatic
Emilie Tésinska, Profesor MUDr. Julius Lowy (1885-1944), obor pracovniho Iékatstvi
na prazské némecké univerzité a problematika nemoci z povolani
v mezivaleéném Ceskoslovensku
Jan Calta, Stranicka historiografie na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v letech 19531970
Véra Dvotackova, ,, Bez Havrdnka si nikdo ani neskrtl. ** Povaleéné vztahy katedry ¢eského jazyka
prazské filozofické fakulty a akademického Ustavu pro jazyk Sesky
Adéla Janova Mackova, Vznik Ceskoslovenského egyptologického ustavu.
Stiet mezi CSAV a FF UK

Kronika

Reinterpreting Cities“. 13% International Conference on Urban History, 24.-27. 8. 2017,
Helsinki (Josef Kadetabek)

Zprava o pracovnim pobytu ve Vyzkumném ustavu pro vychodni Evropu
pfi Univerzité v Brémach /Forschungsstelle Osteuropa an der Universitit Bremen/
(Michal Tovarek)

Recenze a zpravy

Petr Kroupa (ed.), Universitas Ferdinandea (Hedvika Kuchatova)
Martina Beévarova, Matematika na Némecké univerzité v Praze v letech 1882—-1945
(Marie Stemberkova)

Cizojazycnd shrnuti

Dana Stehlikova, Magister Christian von Prachatitz zugeschriebene Pestschriften

Emilie Tésinska, Professor Dr. med. Julius Lowy (1885-1944), Fachgebiet Arbeitsmedizin
an der Deutschen Universitdt Prag, und die Problematik der Berufskrankheiten in der
Zwischenkriegs-Tschechoslowakei

Emilie Té&Sinska, Professor MUDr. Julius Lowy (1885-1944), Occupational Medicine
at the German University in Prague and Occupational Diseases
in Interwar Czechoslovakia

Jan Calta, Die Parteihistoriographie an der Philosophischen Fakultdt der Karlsuniversitéit
in den Jahren 1953-1970

Véra Dvorackova, ,,Ohne Havranek lief gar nichts.” Die Nachkriegsbeziehungen
des Lehrstuhls fiir tschechische Sprache der Prager Philosophischen Fakultit und des Instituts
fiir tschechische Sprache an der Akademie der Wissenschaften

Adéla Jtinovd Mackova, Die Entstehung des Tschechoslowakischen Agyptologischen Instituts.
Konfrontation zwischen Akademie und Philosophischer Fakultit der Karlsuniversitt






Autori

Jan Calta, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha

Véra Dvotackova, Masarykav ustav a Archiv AV CR,v. V. i.

Josef Kadeiabek, Ustav déjin UK a archiv UK, Praha

Hedvika Kucharova, Strahovska knihovna, Praha

Adéla Jinova Mackova, Masaryktv Gstav a Archiv AV CR,v. v. i.
Dana Stehlikova, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno
Marie Stemberkova, Praha

Emilie Té&sinska, Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i.

Michal Tovarek, Ustav déjin UK a archiv UK, Praha












ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2017 Tomus LVII. Fasc. 1 Pag. 11-34

MOROVE SPISY PRIPISOVANE
MISTRU KRISTANOVI Z PRACHATIC*

DANA STEHLIKOVA

PLAGUE WRITINGS ATTRIBUTED TO MASTER CHRISTIAN OF PRACHATICE

This article compares all of the hitherto identified plague writings (in Latin, Czech, and German) traditionally
attributed to Christian of Prachatice (KfiStan z Prachatic, T 1439). It contains an updated list of known copies
of the individual texts and some new findings pertaining to the authorship, dating, and mutual relations between
versions in the three languages. The appendix brings three different plague writings in Latin, which have been in
various manuscripts identified as having been authored by Christian of Prachatice.

Keywords: plague — medieval plague writings — Christian of Prachatice (Kfist'an z Prachatic) — medieval
manuscripts

DOI: 10.14712/23365730.2018.9

Kfiistan z Prachatic (T 1439), dlouholety pfislusnik a ¢asto také zastupce prazské artis-
tické fakulty ¢i celé univerzity, byl i pies svou politickou a pracovni vytizenost pomérné
plodnym autorem, jak je vidét na Spunarové seznamu dochovanych rukopisi! a jak ukazuji
nové kritické edice, které se podafilo v poslednich dvou desetiletich vydat.?2 Kiist'an se
zajimal pfevazné o obory kvadrivia a o medicinu, a pravé v ramci jeho lékatskych textl
se naskyta jesté fada témat, kterd by méla byt dikladné&ji zpracovana.? Jednim z nich je
problematika morovych spistt dochovanych pod K#istanovym jménem, kterou se pokusime
otevrit jak touto drobnou studii, tak edici dotyénych textt, jez nasleduje v ptiloze.

Pod Ktistanovym jménem jsou zatim evidovany tfi latinské morové texty, které byly
doposud zndmé vzdy v jediném opisu (pofadi uvedeno dle Spunara):*

* Clanek vznikl v ramci projektu Grantové agentury Ceské republiky 14-06134S , Latinsky Herbai Ktistana
z Prachatic®.

I Pavel SPUNAR, Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post universitatem Pragensem conditam
illustrans, 1, Wroctaw etc. 1985, s. 123.

2 KRrisTaAN z PracHATIC, Zéklady aritmetiky — Algorismus prosaycus, ed. Zuzana SiLAGIOVA, Praha 1999; Kiistan
7 PRACHATIC, O pousténi krve — De sanguinis minucione, ed. Hana FLORIANOVA-MISKOVSKA, Praha 1999;
KRISTAN z PrACHATIC, Stavba a uziti astroldbu, edd. Alena HADRAVOVA — PETR HADRAVA, Praha 2001. Starsi
edice uvadi P. SPUNAR, Repertorium, 1, 1. c. O jeho zivoté a dile piSe zatim nejobsirnéji Alena Hadravova ve
zminéné edici (s. 13-29), kde je i bohaty seznam odborné literatury.

3 Zatim nejdikladngji se Kiistanovym lékaiskym spisim vénuje Gustav GELLNER, Jan Cerny a jini nasi lékari do
konce doby jagellovské, in: Véstnik Kralovské ceské spolecnosti nauk, ti. 1., ro¢. 1934, ¢ast 111, 1935, s. 2-94,
148-153.

4 P. SPUNAR, Repertorium, 1, s. 117-118.
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1. Remedium reportatum, incipit In ista peste sive pestilencia non est melius nisi fugere loca
pestifera, Praha, Narodni knihovna CR,IXA4 (f. 168v2-169r?), pielom 14. a 15. stoleti;>

2. Contra pestilenciam consilium magistri Cristanni, incipit Primo fugere loca pestilentica,
Brno, Moravska zemska knihovna, Mk 94 (f. 196v—197r), za¢atek 16. stoleti;®

3. Regimen in pestilencia, incipit Quia pestilencie in nostris sepius eveniunt terris, Brati-
slava, Slovenska akadémia vied, 392 (f. 94v—95v), 1. polovina 15. stoleti.”

Remedium reportatum vyslo jako jediné z uvedenych textt tiskem, a to v ramci Sudhof-
fovych morovych studii, vydadvanych fadu let v ¢asopisu Archiv fiir Geschichte der Medi-
zin.8 Atribuce Kiistanovi je uvedena v explicitu: Explicit remedium reportatum per magis-
trum Cristianum. Na zacatku se tu dava obligdtni rada vyhybat se nakazenym mistiim, jidlu
i piti. Pfed kazdym jidlem se ma uZzivat jako antidotum dryédk (tyriaca) z Cervené hlinky,
diky némuz se jidlo, pokud je nakazené, vyzvraci, poté dryak zvany tyriaca magna; je vSak
nutné se fadn¢ vypotit, at’ jiz v posteli ¢i v teplé koupeli a pot dikladné utfit nahtatou lat-
kou. Nésleduje recept na protimorové electuarium (lektvar) a navod, jak uzivat protimorové
pilulky mistra Mikula$e.? Na konci éteme kratké pouceni o pousténi krve, k némuz ma dojit
co nejdiive po zjisténi ndkazy. Hovofii se tu pouze o dvou mistech, kde se objevuji hlizy —
v podpazi a v tiislech. Velmi dilezité je, ze text doporucuje poustét zilou vzdy na opacné
strané téla, nez na které se objevila hliza. Na rozdil od vétsiny jinych morovych nauceni se
zde viibec nehovofii o tom, jaké potraviny se v dobé moru doporucuji k jidlu. Jak Spunar,
tak Sudhoff datuji zapis rokem 1409. K této dataci se dostaneme pozdéji.

Zapis druhého morového pojednani byl poiizen Matyasem Sustem roku 1516 v Novém
Mésté prazském a je opatien titulem Contra pestilenciam consilium magistri Cristanni.'°
Spunar uvadi rozsah consilia az do folia 205v. Konec je v§ak ohldsen celkem jasné slovem
explicit jiz na f. 197r a nasledujici pasaze se jiz moru vibec netykaji. Obsah consilia zcela
odpovida tehdy béznym radam, jeho prvni Cast se soustedi na prevenci, druhd na terapii.
U flebotomie se zmifluji vSechna tii mista, na nichz se hlizy objevovaly (v podpazi, pod
usima, v tfislech). Od konce f. 197r do f. 205v jsou uvedeny pievazné recepty na slozené
1éky proti dné, je tu popis n¢kolika rtiznych pficin tohoto onemocnéni, nasleduje navod na
vyrobu ¢ipkt, tak zvand znameni smrti (tj. popis pfiznakl, podle nichz lze usuzovat, ze
¢loveék umira) a navod na dikladné procisténi traviciho traktu, kdy se mé doty¢ny zdrzo-
vat doma (pobliz ,toalety*) dokonce celé dva dny. Odkaz na KiiStana tu jiz nenachazime
a neni tu ani zadna vétsi souvislost s recepty proti dn¢ a popisem znameni smrti, jak je

5 Josef TRUHLAR, Catalogus codicum manu scriptorum Latinorum, qui in c. r. bibliotheca publica atque universi-
tatis Pragensis asservantur, 11, Pragae 1906, s. 2; digitalni kopie dostupné v databazi <www.manuscriptorium
.com> (24.7.2017).

Vladislav DokourIL, Soupis rukopisit mikulovské dietrichsteinské knihovny, Praha 1958, s. 160—163; Adolf Pa-
TERA, Bohemika knizeci dietrichsteinské knihovny v Mikulové, Praha 1915, s. 46—47; rukopis dostupny rovnéz
v databdzi <www.manuscriptorium.com> (24. 7. 2017). Dalsi dochovany opis viz nize.

7 Jalius Sopko, Stredoveké latinské kédexy v slovenskych knizniciach — Codices Latini medii aevi bibliothecarum
Slovaciae, Martin 1981, s. 149-150, ¢. 135; také tento kodex je dostupny online: <http://oldbooks.savba.sk
/digi/Rkp_zv_392/start.htm> (24. 7. 2017).

8 Karl SubHOFF, Pestschriften aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,,schwarzen Todes 1348, V1,
Prager Pesttraktate aus dem 14. und dem Anfange des 15. Jahrhunderts, Archiv fiir Geschichte der Medizin
(dale AGM) 7, 1913, s. 57-114, zde s. 100-101. Text znovu otistén v piiloze 1.

9 Viz niZe, pozn. 70.

10 Edice v ptiloze 3.
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Steme v Lékarskych knizkach,"' i kdyZ ani takova souvislost by nemohla postacovat jako
dtikaz Ktistanova autorstvi.!2 V§e ukazuje spise na jeho pfitele a kolegu Albika z Unicova,
protoze dole na foliu 203v ¢teme odkaz na recepty, které lze najit in Italico et in compendio
in registris. Takovou informaci by si Albik docela dobie mohl poznamenat, nebot’ studoval
v Italii prava a jisté ho zajimaly i tamé&jsi Iékatské texty.!? Na f. 203r je dale zapsan recept
na mast, kterou udajné uzival kral Viaclav, a 1écba dny je dilezitym tématem v Albikovych
regiminech pro Lucemburky (jak pro Vaclava IV., tak pro Zikmunda Lucemburského).!
V brnénském rukopisu se navic dochoval také Albiktv protimorovy spisek Libellus de
preservacione a peste.'> Spunarové pozornosti uniklo, Ze opis téhoz morového regimi-
na — rovnéz s titulem Contra pestilenciam consilium magistri Cristanni — nasel Bohumil
Ryba také v rukopisu strahovském DG IV 13 na f. 70v—71r z 15. stoleti;'® po ném hned
navazuji tytéz ptedpisy proti dné, pouze zavérecna poznamka o dalsich receptech in Italico
et in compendio in registris byla radovana (f. 73v), diky brnénskému rukopisu je vSak text
rozlustitelny.!”

Kone¢né poslednim morovym spisem, ktery Spunar uvadi, je Regimen in pestilencia,
dochované v jediném rukopisu, tentokrat datovaném do roku 1430.!8 Opét je tu jasna atri-
buce Incipit regimen magistri Cristanni in pestilencia. 1 zde se postupuje od profylaxe
k terapii, dava se nékolik moznosti, jak se chranit pomoci 1ékti a vhodnych jidel (rozlisuje
se pritom mezi chudymi a bohatymi, coz je v tomto zanru obvyklé), doporucuje se vyku-
fovat diim, brat protimorové pilulky, délat dikladnou vnitini ocistu téla, vyjmenovavaji se
vhodna a nevhodna jidla. Poté se jiz autor vénuje pousténi zilou, jako dopln€k rovnéz navr-
huje uzit dryak a vypotit se. Stejné jako u Remedia, také zde se zminuji pouze dvé mista,
kde byvaji hlizy (podpazi, tiisla). Tento spisek jako jediny rozliSuje mezi dennimi dobami,
kdy se objevi prvni hliza — na tom totiz zavisi doba, kdy se ma poustét zilou a uzivat dryak.

11 Sirdi vefejnosti je K¥istan znam piedevsim diky témto Knizkdm. K dispozici je pietisk starého tisku z roku
1553, ktery vysel pod nazvem Lékarské knizky Mistra Kristana z Prachatic z mnohych vybrané, ed. Zdenka
TicHA, Praha 1975. Tento tisk je vSak z vEtsi ¢asti tvoten tzv. Jadrem, které se v rukopisné tradici vyskytovalo
v 8irsi podobé. Jako Lékarské knizky Kfistana z Prachatic je v nékterych rukopisech oznacovan jiny lékatsky
sbornik, tzv. kompilace neznamého frantiskana, kterou zhruba reprezentuje edice Alena CErNA (ed.), Staroces-
ké knihy lékarské, Brno 2006.

12 Jsou tu obsahové shody u dvou receptii a znameni smrti dle Galéna. Srov. A. CErNA (ed.), Staroceské knihy,
s. 86 a 155. O n¢&jaké zavislosti tu ale nemuze byt fec. Takové recepty putovaly ze sbirky do sbirky, rizn¢ se
roz$ifovaly a zestruc¢novaly, nékteré jejich ingredience mohly byt nahrazovéany jinymi apod. Pro pfibuznost
takovych text by tedy mély byt nalezeny padné dikazy.

13 Najit tento recept v Albikovych spisech jsem se nepokousela. Pro pouceni o jeho zivoté a dile viz Milada
Ritova, Dvorni lékar poslednich Lucemburkii, Praha 1999. Aktualizovany seznam viech zatim znamych ru-
kopisti vydal Bernhard ScHNELL, Albich von Prag. Arzt und Erzbischof im Zeitalter der Hussiten, in: Véclav
Bok — Hans-Joachim Behr (Hgg.), Deutsche Literatur des Mittelalters in und iiber Bshmen, II, Ceské Budgjo-
vice/Budweis 2002, Hamburg 2004, s. 237-264.

14 M. Rinova, Dvorni lékar, s. 113, 120.

15 Spisek vySel i tiskem: Ivana FiRLovA — Pavla LutovskA — Alena SKiPALOVA, Prispévek k léceni moru v pozdné
stredovékych Cechdch (Na zdkladé spisii Albika z Unicova), Historicka demografie 11, 1987, s. 21-50, zde
s. 31-47.

16 Bohumil RyYBA, Soupis rukopisii Strahovské knihovny Pamdatniku ndarodniho pisemnictvi v Praze, 111, Strahov-
ské rukopisy DF-DG (¢. 1236—1821), Praha 1979, s. 402—404.

17" Rukopisy se lisi pouze dvéma rtizno¢tenimi, ktera v edici uvadim v poznamce pod ¢arou (viz ptiloha).

18- Rok 1430 je uveden na f. 69v (stejnou rukou jako text morového regimina). Na f. 102v je datace 1429 opét
stejnou rukou, rok se ale vztahuje spise ke vzniku daného traktatu nez k jeho opisu (explicit tractatulus... 1429
editus...). Edice v priloze 2.

13



Ny

Cetnosti rad se tedy blizi consiliu, ale kazdé radé je tu vénovano vice prostoru — napf. zdi-
vodnénim lécebnych postupti nebo vysvétlenim jejich ucinka.

Vsechny tfi texty maji samoziejme jisté obsahové shody. Ty jsou dany tim, ze praktic-
ky veskeré morové pisemnictvi druhé poloviny 14. a prvni poloviny 15. stoleti vychazi

v

z dobrozdani, které vydali mistfi pafizské 1ékarské fakulty v roce 1348 (Compendium de
epidimia per collegium facultatis medicorum parisius ordinatum).'® Tam najdeme pomérné
podrobné zpracovany tehdej$i ndzory na pficiny této choroby a doporuceni ohledné pre-
vence i 1é¢by.20 Ve vétsiné morovych pojednani se napi. radi nechodit ptili§ na vefejnost,
pfedevsim se vyhybat vefejnym laznim, doporucuje se jist protimorové pilulky, vykufo-
vat loznici vonnymi bylinami, jist kyselé potraviny, mit veselou mysl atd. Bez zavaznych
formulacnich shod a podobnosti v usporadani latky nelze tedy na blizsi pfibuznost text

v

usuzovat. Z tohoto pafizského dobrozdani potom vychazi dalsi dulezity morovy text, tzv.
Missum imperatori (Contra pestilenciam missum imperatori) Havla ze Strahova z roku

vy

1371, rukopisné znaéné rozsifeny a velmi oblibeny pro svoji stru¢nost a piehlednost.?!
Jeho rady jsou ¢islovany a texty odtud pochazejici zpravidla zachovavaji toto ¢islovani,
ptipadné pfidavaji nové oc¢islované paragrafy do textu i na jeho konec. Missum imperatori
bylo vychodiskem nejen pro dalsi latinské zpracovani, ale stoji také na pocatku tradice
morovych spist psanych v ném¢ing, ktera zacina prave v Praze, jak v posledni dob¢ ukazuji
predevs$im Gundolf Keil a Bernhard Schnell.?2

19 Vydéano bylo nékolikrat, napt. H. Emile REBouss, Etude historique et critique sur la peste, Paris 1888. Do-
stupné online na <http://www.biusante.parisdescartes.fr/histoire/medica/resultats/index.php?do=livre&cote
=70399> (24. 7. 2017). Podrobny obsah viz Bernhard ScHNELL, Prag und die Anfinge der deutschen Pest-
literatur im Mittelalter, in: Ralf G. Pasler — Dietrich Schmidkte, Deutschsprachige Literatur des Mittel-
alters im Ostlichen Europa: Forschungsstand und Forschungsperspektiven, Heidelberg 2006, s. 483-501,
zde s. 485-488.

20 K tehdejsim predstavam o Sifeni moru podava zakladni poudeni Klaus BErGDOLT, Pest, in: Werner E. Gera-

bek — Bernhard D. Haage — Gundolf Keil — Wolfgang Wegner, Enzyklopadie Medizingeschichte (dale EM),

11, Berlin — New York 2007, s. 11221127, zde také seznam monografii k morové tematice. V Ceském pre-

kladu vysla monografie Klaus BerGporr, Cernd smrt v Evropé. Velky mor a konec stiedovéku, Praha 2002.

Z puavodnich ¢eskych praci je tfeba zminit Eduard WoNDRAK, Historie moru v ceskych zemich, Praha 1999.

Nekolik novéjsich specializovanych monografii o moru uvadi i Milada Rinova a kol., Lékari na dvore Karla

1V. a Jana Lucemburského, Praha 2010, s. 26, pozn. 95. Pro dalsi literaturu viz také Martin Nobt, Lékar a mor,

aneb intelektudl rezignujici i bojujici, Listy filologické 124, 2001, s. 252-276, zde s. 260-261, a Karel CErny,

Mor 1480—-1730. Epidemie v lékarskych traktatech raného novoveku, Praha 2014, s. 27-33.

Neékolik riznych dokladt vydal Sudhoff, napt. Karl SUDHOFF, Ein weiteres deutsches Pest-Regiment aus dem

14. Jahrhundert und seine lateinische Vorlage, das Prager Sendschreiben , Missum Imperatori* vom Jahre

1371, AGM 3, 1910, s. 144153, zde s. 149—150. Nejlépe je pracovat s edici u Gloria WERTHMANN-HAAS, Alt-

deutsche Ubersetzungen des »Prager Sendbriefs¢ (»Missum imperatori«). Auf Grund der Ausgabe von Andreas

Rutz neu bearbeitet, Wiirzburg 1983, s. 30-32, ktera rozd€luje text na 16 paragrafi (jeden paragraf odpovida

jedné veéte).

Gundolf Kk, Der Pest-)Brief an die Frau von Plauenc in einer ostmitteldeutschen Fassung des Spdtmit-

telalters. Ein Beitrag zur altschlesischen Fachprosa (in Form eines Briefes an den Herausgeber), Schle-

sien. Eine Vierteljahresschrift fiir Kunst, Wissenschaft und Volkstum 36, 1991, s. 138—145, zde s. 139;

12, Chirurgische Fachprosa des 13. bis 15. Jahrhunderts in Schlesien, Nordmdhren und Nordbéhmen, in:

R. G. Pisler — D. Schmidkte, Deutschsprachige Literatur, s. 387-426; B. ScHNELL, Prag und die Anfinge,

s.483-501. Literatura k némecky psanym morovym spisiim je pomérné bohata. Zékladni prehled o nejstarich

a nejrozs§ifenéjsich textech podava (kromé praveé uvedenych ptispévku z roku 2006) G. WERTHMANN-HAAS,

Altdeutsche Ubersetzungen, s. 16-30. Vztah mezi nejstar$imi némeckymi morovymi navody a Missum impe-

ratori je tedy pfesné opacny, nez uvadi Jana NECHUTOVA, Latinska literatura ceského stredovéku do r. 1400,

Praha 2000, s. 226.

2

2
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Tti dochované latinské morové texty, které jsou Kti§tanovi ptipisovany, jsou od sebe
natolik odli$né, ze vzbuzuji pochybnosti o jednom jediném autorovi. Na druhou stranu
ale midzeme pocitat s tim, ze se K¥ist'an jako literarné aktivni lékaf a jako ucitel mediciny
k dané problematice néjak vyjadfil, nebot’ s morem byl konfrontovan kazdy praktikujici
1ékaf té doby. Proto také byl tento zanr, oznacovany vétSinou jako morové traktaty?? ¢i
morova regimina, velmi popularni. Protimorovych navoda bylo tehdy v ob&éhu nespocetné
mnozstvi a diky tomu jesté v dnesni dob€ najdeme jejich exemplafe bohaté zastoupeny
ve vSech tradi¢nich evropskych knihovnach. Vétsina z nich samoziejmé nebyla doposud
vydana, a proto neni tento zanr zatim dukladné zpracovan, alespon v piipad¢ textu latin-
skych. Daleko 1épe je na tom tzv. Pestliteratur, némecka pojednani o moru, i kdyz i tam
je jejich poznani vzhledem k po¢tu dochovanych spisii spise v poc¢atcich.2* Dle Schnella
totiz némecti medievisté, vychazejici predevsim z dokladu, které zvetejnil Sudhoff, zatim
systematicky nestudovali katalogy ¢eskych rukopisnych knihoven.2> Je pravdépodobné,
ze budoucnost pfinese mnoho novych zji§téni, a jiz proto zde miize byt pouze naznaceno,
jakym smérem by se badani mélo prozatim ubirat. Kiistanovské texty by mély byt prede-
v§im porovnany se star§imi latinskymi morovymi texty, alespon s t€mi, které byly v Praze
prokazatelné dostupné nebo zde maji svij puvod, dale s texty némeckymi — jednak kvuli
existenci pojednani zvaného Theriak-Pesttraktat, o némz bude jesté fe¢,26 a jednak proto,
7e néktera némecka regimina byla prekladana do latiny,?” a kone¢né se staro¢eskymi moro-
vymi texty, které se zpravidla tradovaly v riznych 1ékatskych sbornicich (s Kfistanovym
jménem se muzeme setkat predevsim v Jadru a v tzv. kompilaci neznamého frantiskana,
jak ukazal David Tomicek ve své dikladné excerpci asi ti desitek takovych rukopist).28

I ptes znacnou neptehlednost, ktera asi jesté nadlouho zustane typickym znakem docho-
vanych pisemnych morovych pamatek, a pies jistou Sablonovitost v jejich navodech, mutize-
me prece jen sledovat urcCité rozdily. Nékteré navody jsou zpracované systematicky a Ctenar
se na zacatku dozvi, jak je text ¢lenén a podle toho se také dale postupuje (text se zpravidla
rozpada do dvou nebo tii hlavnich ¢asti — prevence, 1é¢ba, ptipadné pticiny nakazy, preven-
ce, lécba), v ramci prevence se potom nékdy postupuje podle sex res non naturales, které
jsou zapsany v poradi, na jaké jsme zvykli u regimin sanitatis. Tato dikladna pojednani
vsak nebyla témi nejrozsifenéjsimi. Hojné se opisovaly predevsim struc¢né navody o néko-
lika vétach, které Casto jakoukoli systemati¢nost postradaji. Nékteré navody zacinaji terapii
a kon¢i prevenci (ve shod€ s Missum imperatori), jiné postupuji piesné opacné (ve shodé
s dobrozdanim patizskych mistri). Dalsi zfetelné rozdily jsou v radach na pousténi zilou.
Nejcasteji vychazeji tyto spisy z realného stavu, kdy se hlizy objevuji na tfech mistech
na téle a tomu také odpovidaji tfi mista pro pousténi zilou (to je opét zfetelna zavislost

23 Pro fadu t&chto drobnych pojednani to neni piesné oznaceni, nebot’ se jedné o velmi struéné navody o nékolika
vétach, proto Werthmann-Haas uziva nazev ,,Kurztraktat* (G. WErRTHMANN-HAAS, Altdeutsche Ubersetzungen,
s. 15).

24 Pro studium tohoto zanru jsou dodnes vychodiskem vydani Sudhoffova (Karl SupHoF¥, Ein deutsches Pest-
-Regiment aus dem 14. Jahrhundert, AGM 2, 1909, s. 379-383; 1Y2, Ein weiteres deutsches Pest-Regiment;
TYZ, Pestschrifien aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,,schwarzen Todes * 1348,1, AGM 4, 1911,
s. 191222, 389424, a dalsi ro¢niky téhoz ¢asopisu az do roku 1925.

25 B. SCHNELL, Prag und die Anfiinge, s. 498.

26 K nému G. KL, Chirurgische Fachprosa, s. 387-426.

27 Keil upozoriuje na ptipad Dopisu pani z Plavna (G. K&, Der Pest-)Brief, s. 138).

28 David ToMmiCEK, Vira, rozum a zkuSenost v lidovém lékarstvi pozdné stiedovékych Cech, Usti nad Labem 2009,
s. 71-75.
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na Missum imperatori), pripadn€ hovoii pouze o dvou mistech na téle pro minuci, a to podle
toho, zda je hliza v horni ¢asti téla, ¢i ve spodni (coz je ve shod¢ s patizskym dobrozdanim).
Nékteré texty vSak vyjmenovavaji i fadu jinych mist (prsa, zada), kde ve skutecnosti moro-
vé hlizy nevznikaji.2? Rozdil také spo¢iva v doporuceni, zda poustét krev na stejné strané
téla, kde vznikla hliza, ¢i na stran¢ opacné. Nekdy se doporucuji vystiidat obé dve strany
v zavislosti na vitalit¢ a véku pacienta. Nejcastéji se setkdme s prvnim piipadem, vychazeji-
cim z Missum imperatori. Regimina, ktera jsou na Missum imperatori zaloZzena, bud’ zacho-
vavaji jeho ¢islovani, ptipadn€ ho dopliuji, nebo ¢islovani zcela vypoustéji a nechéavaji
rady plynout jednu za druhou. Zptisob zpracovani i obsah téchto spisii a spiseckt je tedy
vysoce variabilni, pestoze se vétSina rad opakuje stale dokola. Mira systemati¢nosti a hoj-
nost informaci je vzdy zavisla na cilovém ¢tenafi, pro kterého byl pfedpis uréen. Dochovaly
se prevazné prakticky zamétené predpisy uréené pro vzdélané laiky a déle predpisy pro
1ékate, nejmensi skupinou jsou odbornd pojednani vzesla z univerzitni vyuky, zabyvajici se
touto problematikou na teoretické trovni (napi. metodou scholastickych kvestii).

Pro vSechny tfi kiiStanovské texty je charakteristické jejich praktické zaméteni. Zaci-
naji preventivnimi opatfenimi, teprve poté se vyjadiuji k 1é¢bé. Ve flebotomii se vénuji
pouze realnym mistim na téle. Jednotlivé rady nejsou Cislovany. Kromé téchto zdklad-
nich ukazatelti jsou ale po formalni i obsahové strance dost odlisné. Formou se vymyka
ptedev§im Contra pestilenciam consilium brnénského a strahovského rukopisu, které je
velmi struéné a ze vSech ti textd ma nejblize k Missum imperatori, ve flebotomické Casti
se s nim v podstaté zcela shoduje. Text je kratsi nez Missum imperatori, ale nemusel nut-
né vzejit pfimo z n¢ho, spise se jedna o stru¢né vypisky z néjakého jiného nauceni, silné
zé&vislého na Missum imperatori. Pravé tento text vzbuzuje nejvétsi pochybnost ohledné
Kiistanova autorstvi, a proto jej otiskuji na poslednim misteé. Podobné banalni seznam rad
si mohl vypracovat jakykoli laik. Spunar povazuje Consilium za jinou recenzi prazského
Remedia.3® Srovnani obou textl jisté shody vykazuje, piedev§im u rady, ktera pravi, co
ma ¢loveék rano preventivné pozfit, pokud chce jit ven do nakazeného prostiedi, nicméné
jiné rady Consilia jsou zase bliz§1 Missum imperatori. Moznost, ze by Consilium vzniklo
zestruénénim Remedia ¢i naopak Remedium rozpracovanim Consilia mtizeme v kazdém
ptipadée vyloudit.

Zbyvajici dva latinské kiistanovskeé texty obsahuji propracovanéjsi navody, nez jaké ma
Havliv list (a eo ipso i Consilium). V ptipad¢ prazského Remedia jsou to podrobné navody
na poceni, Regimen bratislavského kodexu zase zevrubné vysvétluje ¢asovy rozvrh pro
pousténi zilou a nésledné uzivani drydku. Tyto pasaze ziejmé odrazeji zkusenosti praktiku-
jiciho 1¢kare. Kazdy ze spisi je koncipovan jinak. Remedium se zabyva pouze jednim zpi-
sobem, jak se 1ze chranit pfed morem, a to je uziti spravnych protilatek ve formé slozenych
1€kt (antidota). Regimen naopak nabizi komplexni seznam rad, v némz uzivani 1ékd tvofi
pouze jednu ¢ast. Tento text Ize na rozdil od prvniho povazovat za ucelené pojednani. Fak-
tické odlisnosti nejsou tak zasadni, ze by musely byt oba texty s jistotou oznaceny za dilo
dvou raznych osob, 1ze si vSak pfedstavit i autora jediného, ktery sepsal tyto texty s veétSim
¢asovym odstupem. Jak vyplyne z nasledujiciho vykladu, klonim se zatim k nazoru, ze tu

29 Je to typické pro nékteré némecké navody, které byly velmi rozsitené (tzv. Sendbrief-Aderlaffanhang a Dopis
pani z Plavna, B. SCHNELL, Prag und die Anfinge, s. 494—495.
30 P. SPUNAR, Repertorium, 1, s. 118, €. 307.
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mame co délat s autory dvéma a ze Kfist'an z Prachatic mize byt autorem pouze bratislav-
ského Regimina.

Nyni se vSak zaméfime piedevsim na Remedium reportatum, nebot jeho zapis v praz-
ském kodexu IX A 4 si jednak zaslouzi komentaf a jednak bylo toto pojednani diky Sudhof-
fové vydani identifikovano némeckymi medievisty jako pfedloha pro jeden némecky pie-
klad. Kodex IX A 4 je jednim z deseti dochovanych svazkti Husova stoupence a pfitele
Simona z Rokycan (upalen roku 1421).3! Do jinak vyhradné filozoficky a teologicky ori-
entovaného kodexu si Simon vlastnoruéné zapsal na f. 168v# az 169v® kratky exkurz do
oblasti mediciny. Dvé strany jsou popsany tfemi morovymi texty, posledni strana obsahuje
lékatské verse. Prvnim morovym textem je Missum imperatori, druhym je pravé Remedi-
um reportatum a kone€né teti text je anonymni a podava pouceni o pousténi zilou a 1éCeni
hliz, aniz by se 0 moru né&jak vyslovné zminoval. I tento text vydal Sudhoff.32 Jak jsme jiZ
fekli, Sudhoff i Spunar uvadéji jako datum zapisu rok 1409, od Sudhoffa pfevzal tento tidaj
ziejmé také Gellner, Smahel a Nodl.33 Sudhoff vychézel z marginalniho doplitku, ktery
stoji na misté, kde kon¢i Missum imperatori a zaina Remedium reportatum. Tento mar-
ginalni doplnék vypada graficky nasledovné: que erant de anno domini M° CCC° 9° post
festum Sancti Bartholomei, nikoli tedy CCCC?, a Sudhoff ho ptifadil k za¢atku Kfistanova
Remedia za slova In ista peste sive pestilencia, kam se velmi dobie hodi a plural erant se
tu vzhledem k onomu zdvojenému peste sive pestilencia da tolerovat. Ve skuteCnosti vSak
pisafska znacka jasné ukazuje, Ze dodatek patii k predchozi véte, ktera ukoncuje Missum
imperatori odkazem na jeho autora, Havla ze Strahova — Remedium datum per magistrum
Gallum contra apostemata pestilentica. Marginalii ptifadil pisaf za adjektivum pestilenti-
ca, 1kdyz je celé vyjadreni ponekud neobvyklé. Jesté podivnéjsi je vSak datovani do roku
1309, které musi byt nutné chybné, ale je otazkou, v ¢em ona chyba spociva. Rok 1409
by jisté vyhovoval, navic vynechani jednoho stoleti je chyba, s niz se setkavame u stie-
dovekych dataci velmi Casto. Nepodafilo se mi v$ak najit idaje o tom, Ze by v tomto roce
fadil v Praze mor.3* Ke stejnému zavéru dosel i Nodl, ktery proto rok 1409 chape ,,pouze
Jjako orientacni““.3> Na f. 1961 vSak ¢teme dataci do roku 1403 v grafické podobé 74030,
tj. nula v letopoctu ma stejné postaveni jako indexové ,,0%, které ma naznacovat koncov-
ku ablativu 1. deklinace. Graficky zaznam M° CCC? 9° muzeme tedy s jistotou Cist jako
1390,3¢ kteréZto datum dobie zapada i do dalSich kodikologickych souvislosti. Za prvé si
kodex uchovava stale svoji pivodni vazbu a zminéna datace 1403 je uvedena na pofadové
pozdé&jsim foliu nez udajny rok 1409, dle mého nazoru vsak 1390. Za druhé byla vétsi ¢ast
kodexu psana na stejném papiie jako jiny Simontv svazek, ktery je datovan jiz rokem
1401.37 V roce 1409 tedy zfejmé nevznikl ani Simoniiv zapis, natoZ text v exemplaii, ktery

31 Milada SvoBopova, Dochované kodexy z knihovny M. Simona z Rokycan (+ 1421), in: Jitka Radimska (ed.),
K vyzkumu zameckych, méitanskych a cirkevnich knihoven. Ctenéf a jeho knihovna — Pour une étude des
bibliothéques aristocratiques, bourgeoises et conventuelles, Ceské Bud&jovice 2003, s. 13-30, ke kodexu IX
A4nas. 24-27.

32 K. SupHOFF, Pestschriften, V1, s. 102-103.

33 G. GELLNER, Jan C'erny, s. 65; FrantiSek SMaHEL, Husitskd revoluce, 11, Koreny ceské reformace, Praha 1993,
s. 23; M. NobL, Lékai a mor, s. 262.

34 Srov. M. Vorrova a kol., Déjiny ceskoslovenského lékarstvi, 1, Do r. 1740, Praha 1970, s. 150-151.

35 M. Nobt, Lékai a mor, s. 262.

36 Rovnéz Svobodova Cetla tento letopocet jako 1409 bez jakéhokoli komentaie, prestoZe znala podobu datace
1403 (M. SvoBoDOVA, Dochované kodexy, s. 24, 26).

37 Tamtéz, s. 24.
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si Simon opisoval. Dilezité je, Ze v roce 1390 v Praze mor opravdu byl a neni vylouéeno,
ze Havel ze Strahova byl je$té na Zivu.3® Posledni zpravu o ném méame z roku 1388.3°
Missum imperatori se datuje sice jiz do roku 1371, ale dal$i vina moru, ktera pfisla v roce
1389, jisté podnitila vznik novych opist. V kazdém piipadé se rok uvedeny v marginalii
vztahuje k Missum imperatori, nikoli k Remedium reportatum.

I kdyz neni pochyb, ze explicit Remedium datum per magistrum Gallum contra apo-
stemata pestilentica patii k predchozimu Missum imperatori, je tteba mu vénovat nékolik
vét. Jeho umisténi je totiz matouci — zacina po skoceni Missum imperatori na novém
fadku a bezprostfedné za nim, nikoli az na novém fadku, za¢ina Remedium reportatum
slovy In ista peste. Nebyt obsahu, graficky v§e vypada tak (v¢etné uziti rubriky), jako by
mél byt uvozenim textu nasledujiciho. Tento dojem dané misto Cinilo i na humanistické-
ho pisafe, ktery zaznamenal obsah kodexu na piednim ptidesti nasledujicim zpisobem:
e 40 M. Galli Remedium contra apostemata pestilentica a folio 168 verso usque ad
folium 169, 50 M. Christani remedium contra Apostemata in folio 169 versum... Udaj
o Havlovi zcela jasné vztahoval na Kti§tanovo Remedium reportatum, které zacina jiz na
168v? a které konci nahote na f. 169r2. Podobné i moderni popis kodexu, ktery je k dispo-
zici v databazi Manuscriptorium, chape tfi morové texty jako jedinou obsahovou jednotku,
kterou ¢leni na tii Casti, pfi¢emz véta Remedium datum per magistrum Gallum je ptifazena
k casti druhé, tj. k textu dajné Kfistanovu. Ten je, jak jiz bylo fe¢eno, ukoncen vétou
Explicit remedium reportatum per magistrum Cristianum. Truhlaf vyfesil matouci atribuci
Havlovi elegantné a piSe souhrnné o Remedia contra apostemata pestilentica MM. Galli et
Cristanni.** Zminka o Havlové autorstvi vSak jednoznaéné patti k Missum imperatori, jiz
proto, ze vétu na konci druhého morového textu nelze vztahnout k textu tfetimu, jak sprav-
né argumentoval Sudhoff.#! Stejné jako explicit k Missum imperatori zalina za textem na
samostatném fadku, je za druhym morovym textem explicit o Kfis§t'anovi zapsan rovnéz
na novém fadku. Pisaf jen nest'astné zacal psat Kiistanovo Regimen na stejném fadku, na
kterém hovoti o autorovi textu pfedchoziho.

Ackoli marginalni datace do roku 1390 patii k Missum imperatori, samoziejme to
neznamena, Ze ji nelze vztahnout i na text bezprostfedné nasledujici. Tento rok a zave-
re¢né spojeni reportatum per magistrum Cristianum totiz lakaji k riznym hypotézam.
Spunar i Sudhoff automaticky chapali Kfistana jako autora Remedia. Spojeni reportatum
per vsak ukazuje, ze by se mohlo v tomto pfipadé€ jednat o opis textu, ktery si Kiistan
potidil v dobé svych jinak nedolozenych, ale pfedpokladanych studii mediciny. Pravé
sloveso reportare a odtud substantiva reportaciones ¢i reportata se bézné uzivaly pro
studentské zapisy z prednasek.*? Remedium reportatum by tak bylo dilem Kfistanova

38 K jeho osob& naposledy M. Rinova a kol., Lékaii, s. 169-175. Mor z roku 1390 potvrdil vyzkum E. Maura
(Eduard Maur, Mory v Praze 1348—1419 ve svétle iimrtnosti farniho kléru, Documenta Pragensia 7, 1987,
s. 145-159, zde s. 150, dale srov. Ludmila FiaLova, Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha 19982, kapitola
11, Obyvatelstvo ceskych zemi ve stredoveku od Eduarda Maura, s. 35-73, zde s. 62).

39 M. Rinova a kol., Lékari, s. 169 a dale 170-171.

40" Viz pozn. 5.

41 K. SubHOFF, Pestschriften, V1, s. 72.

42 K pojmlm reportatio, reportare viz napt. Jacque VERGER, Vorlesungs- und Predigtnachschrift, in: Robert-
-Henri Bautier — Robert Auty u. a. (Hgg.), Lexikon des Mittelalers, VIII, Miinchen 1997, sl. 1852—1853; Olga
WELERS, Terminologie des universités au XIII siécle, Roma 1987, s. 361-365, TAz, Le maniement du savoir:
Pratiques intellectuelles a I'époque des premiéres universités (XI11*-XIV* siécles), Turnhout 1996, s. 145-152;
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ucitele. Pivodni zapis mohl vzniknout v roce 1390, kdy Kfistan ukonéil mistrovskou
zkou$kou studium na artistické fakult&¢ a mohl se hned pustit do studia 1ékaistvi.*3 Ve
svych zaznamech (snad $lo o volné listy) mohl mit zapsano i Missum imperatori jakoz-
to zakladni protimorovou poucku. Simonova kopie Kii§tanovych zaznami je nesmir-
né dalezitym dokladem — Simon jakozto Hustiv blizky piitel totiz musel osobné znat
i Kfistana, a proto je velmi pravdépodobné, ze si zapis reportace zapujcil piimo od ného.
Diky tomu je opis prost chyb, které vznikaji pii delsi pisemné tradici.** Proto bych radéji
mluvila o K¥i§tanové reportaci nez o K¥istanové remediu. Ze jde o zapis z prednasky, by
mohla ukazovat jeho torzovitost, respektive specializace pouze na dvé vybrana témata
souvisejici s morem (uziti protilékii a flebotomie).

Naskyta se otazka, ¢i pfednasku mohl Ktistan zapisovat. Sudhoff si pov§imnul, ze Reme-
dium reportatum se napadné shoduje s jinym morovym textem, Remedium ... in pestilencia,
které otisknul na zakladé berlinského rukopisu Lat. Fol. 88, pfipisujiciho Remedium mistru
Havlovi.*S Obé Remedia maji misty shodné formulace a stejné je i pofadi jednotlivych rad.
Berlinsky text je ale strucnéjsi a vypada jako vytah textu prazského. Docela dobie si lze
ptedstavit, ze Remedium reportatum opravdu pochazi od Havla ze Strahova. S nazorem, ze
by Kfistan byl Havlovym zakem, se sice v odborné literatuie téméf nesetkame, vyjimka
tu vSak je (bohuzel bez odkazu na pramen), a to Spévackova monografie o Karlu I'V., kde
se tvrdi, ze Havel ze Strahova ,,patrné vychoval Kfistana z Prachatic*“.*¢ Chronologické
prekazky tu ziejme nejsou — za prvé je docela dobfe mozné, ze Havel byl jesté v roce 1390
nazivu, a za druhé, pokud bychom pocitali s rokem 1388, po kterém jiz o ném nemame
zminku, jako s rokem jeho smrti, nelze vyloucit, ze Kiist'an chodil na pfenasky z medici-
ny jiz ped skoncenim svého magisterského studia v roce 1390. Podminkou pro studium
mediciny totiZz byl bakalafsky stupefi ve studiu artes.*’ Plisobeni Havla ze Strahova na
univerzité je kvuli celkovému nedostatku prament k pocatkim lékatské fakulty dolozeno
sice jen pro rok 1371,%8 je ale nesporné, ze zde jako ugitel plisobil dlouhodobé.*® K Havlovi
lze navic dodat jesté jednu poznamku: V bratislavském kodexu, ktery Sudhoff neznal, je

Mariken TEEUWEN, The Vocabulary of Intellectual Life in the Middle Ages, Turnhout 2003, s. 333-335, zde dalsi
literatura.

43 P. SPUNAR, Repertorium, 1, s. 116; Karel BERANEK, O pocdtcich prazské lékarské fakulty 1348—1622. De facul-

tatis medicae Pragensis initiis, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale

AUC-HUCP) 9/2, 1968, s. 44-87, zde s. 77.

Vsechny chyby mohly vzniknout jiz v provni kopii. Troji dittografie ukazuje na nepozornost pisafe. Vaznéjsi

chyba je zaména ,,collacio” za ,,collamento®, které ziejmé stalo v predloze. Obé slova vypadaji ve zkracené

podobé stejné a zalezi pouze na tom, zda pisar rozliSuje graficky ,,c* a ,,t*. Nominativ collacio ziejmé pfti psani
zarazil i Simona, tak podteckoval predlozku ,,de*.

45 K. SUDHOFF, Pestschriften, V1, s. 71-72. K rukopisu Valentin Rosg, Verzeichniss der Lateinischen Handschrif-

ten der Koniglichen Bibliothek zu Berlin, 11, Die Handschriften der Kurfiirstlichen Bibliothek und der Kurfiirst-

lichen Lande, Dritte Abteilung, Berlin 1905, s. 1088—1098.

Jifi SPEVACEK, Karel IV, Zivot a dilo (1316-1378), Praha 1979, s. 377.

47 K bé&znému postupu studia Frantisek SMAHEL, Mistii a studenti prazské 1ékarské fakulty do roku 1419, AUC-
-HUCP 20/2, 1980, s. 35-68, zde s. 46; K. BERANEK, O pocdtcich, s. 47-49. Simon sice pise, ze Kfistan
je magister, ale tento Uidaj se muze vztahovat k dobé, kdy vznikl jeho zapis, nikoli k dobé, kdy vznikla
reportace.

48 Srov. F. SMAHEL, Mistii a studenti, s. 44. V revidovaném otisku téZe studie je Havel uveden v tabulce mezi
mistry lékaiské fakulty v letech 1359-1371, ale v jeho medailonu se piSe, ze Havlovo pisobeni na univerzité
neni doloZeno vibec (in: FrantiSek SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocatkiim Univerzity Karlovy,
Praha 2016, s. 138 a 146).

49V prazském prostiedi se jednalo o b&Znou praxi — kralovsti 1ékafi soucasné vyucovali na univerzité.
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bezprostfedné za Kiistanovym textem na f. 95v zapsan recept na electuarium in pestilencia
mistra Havla ze Strahova a tyz recept je souéasti prazského Remedium reportatum.>®V ber-
linském vytahu, kde je Remedium ptipsano vyslovné Havlovi, vSak recept chybi. Zatim
neni mozno vynaset kone¢né soudy, tato drobnost jen ukazuje, ze kiistanovské morové
texty nelze zkoumat bez znalosti jinych prazskych latinskych morovych spist té doby,
piedevsim téch, které se dochovaly pod Havlovym a Albikovym jménem.3! V rukopisech
se totiz morova nauceni neobjevuji izolovang, ale byva jich zpravidla opsano vice za sebou,
mnohdy najdeme pohromadé¢ latinské i vernakuldrni zdznamy. Tato situace potom mohla
vést k chybné opsanym atribucim.

Jméno Albika z Unicova nds pozvolna posouva k némecké tradici morovych spist, ktera
se nabaluje na Kfistanovo jméno. Spunar eviduje (jako dubium) pouze jeden némecky
psany morovy spisek, dochovany ve videfiském rukopisu Lat. 14545 (Osterreichische Natio-
nalbibliothek, f. 5v—12v).52 Text opét vydal Sudhoff,? kterému neuslo, ze jeho zacatek
ma svou latinskou paralelu v Albikové regiminu Vetularius, uréeném pro Vaclava IV.54 Po
této shodné pasazi nasleduje popis znameni smrti (neshoduje se se znamenimi v rukopisu
Mk 94, ani se staroCeskou verzi znameni smrti v Lékarskych knizkdch, které se Kiistanovi
pfipisovaly) a na konci jsou vyjmenovany konkrétni potraviny, jimz se mé ¢lovék vyhybat,
uvedeny slovy Hyr ynne so rothe ich meyster Cristannus, ale ani u této zavérecné pasaze
nenajdeme zadné zasadni shody se tiemi kfistanovskymi latinskymi spisy. Oznaceni dubium
tu tedy rozhodné zlstava v platnosti.

Zcela odlisSny némecky protimorovy text predstavuje tzv. Theriak-Pesttraktat (psano téz
jako Theriak-Pest-Traktat),>> ktery némecka odborna literatura ¢asto uvadi jako Kiist'a-
niv (nékdy se mluvi o ne zcela potvrzeném autorstvi).’6 Tento Morovy traktdt o drydku
pojmenoval jeho vydavatel Emil Horing. Nazev ma zdlraznit vyznam, ktery toto pojednani
pfipisuje dryaku, a to jak v prevenci, tak v terapii. Horing pfipravil edici na zéklad¢ tehdy

50 Recept koloval i samostatné, Sudhoff ho nasel (jen s drobnymi upravami) zapsany v jednom wolfenbiittelském
rukopisu bezprostfedné za morovym regiminem, které odtud prepsal veetné receptu (srov. K. SUubHOFF, Pest-
schriften aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,,schwarzen Todes " 1348, X111, Ausarbeitungen
tiber die Pest nach der Mitte des 15. Jahrhunderts aus Nieder- und Mitteldeutschland, AGM 14/1-2, 1922,
s. 1-25, zde s. 10). S malymi obménami je recept rovnéz na dvou mistech jednoho vratislavského rukopisu
(K. SUDHOFF, Pestschriften aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des , schwarzen Todes* 1348, X,

Pesttraktate aus Bohmen, Schlesien und Nachbarbezirken bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, AGM 9, 1916,

s. 117-167, zde s. 160 a 163). Piiprava 1éki samotnymi Iékati byla v té dobé€ zcela béznou praxi, ktera je do-

lozena i u mistra Havla (M. Rinova a kol., Lékari, s. 170).

Jedna se predevsim o Regimen tempore pestilencie, dochované jednak jako samostatny spis a jednak jako 9. ka-

pitola regimina pro krale Vaclava IV. Vetularius. Spis koloval v n¢kolika riznych verzich, o nichz povsechné

referuji Ivana FirLovA — Pavla LutovskA — Alena SKIPALOVA, Prispévek k problematice léceni moru v pozdné
stiedovékych Cechdch (na zdkladé spisii Albika z Unicova), Documenta Pragensia 7/1, 1987, s. 174192, zde

s. 174-175. Spunarovo ¢lenéni Albikovych morovych nauceni do tii polozek (€. 243, 245, 246) je nevyhovujici

(srov. P. SPUNAR, Repertorium, 1, s. 106—-107).

52 Hermann MENHARDT, Verzeichnis der altdeutschen literarischen Handschriften der dsterreichischen National-
bibliothek, 111, Berlin 1961, s. 1367-1368.

53 K. SupHOFF, Pestschriften, V1, s. 104-105, uvadi chybnou signaturu 15545, kterou ma patrné odtud i Spunar.
Oba rovnéz uvadéji jiny — mensi — rozsah folii (1i$i se od sebe navzajem i od udaje v katalozich). Znam tento
text pouze v rozsahu vydaném Sudhoffem.

54 Tamtéz, s. 104, pozn. 2.

55 G. Kew, Chirurgische Fachprosa, s. 393, 394, 396.

56 Zakladni Gidaje viz encyklopedicka hesla Gundolf KL, Christian von Prachatitz, in: Kurt Ruh u. a. (Hg.), Die
deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, I, Berlin — New York 1978, sl. 1222—1223; 1vz, Theriak,
in: EM 111, s. 1394; Christoph WEissgr, Christian von Prachatitz, in: tamtéz, 1, s. 260.
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znamych ¢tyt rukopist.3” Poté byly zjistény jesté tii dalsi doklady, nova planovana kriticka

edice vSak bohuzel nevysla.>8 JelikoZ nebyl nikde otistén kompletni seznam vSech dopo-

sud znamych rukopist a jelikoz Spunar toto némecké znéni viibec nezminuje, vyplati se

podat jejich ptehled zde. Dnes je znamo deset rukopisi. Prvni ¢tyfi rukopisy jsou zohled-

nény v Horingové edici, ostatni byly objeveny pozdéji (¢. 5-7 uvadi G. Werthmann-Haas, >

¢. 8-10 uvadi B. Schnell se svymi spolueditory):60
1. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, cgm 725 (f. 13r—14r), incipit In dem sterben ist
nicht pesser den die stat oder stett zu fliechen do der sterb ist);%!

. soukroma sbirka Gerharda Eise (Privatsammlung Eis, Schriesheim u Heidelbergu,
cod. 54, f. 10r—11r, dnes ztraceny);62

. Heidelberg, Universititsbibliothek, cpg. 577, f. 11r—12v;

. Niirnberg, Germanisches Nationalmuseum, 18792, f. 179r—180r;03

. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, clm. 17296, f. 84r;

. Miinchen, Universitdtsbibliothek, 825, f. 5v—6v;

. Niirnberg, Germanisches Nationalmuseum, 198354, f. 27r-28v;

. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, cgm 728 (f. 42v—43r);64

. Wolfenbiittel, Herzog-August-Bibliothek, Cod. Guelf. 79 Aug. 2°, f. 182v—183v;%5

. Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, 2826 (f. 182v—183v).66

O O 0N N AW [\

[

Text Horingovy edice dle ¢tyt rukopist (v seznamu na prvnim mist€) a také znéni ruko-
pisu videnského (znéni zbyvajicich rukopisi neznam) odpovida latinskému Remedium
reportatum, tj. mame zde skutecné co délat se dvéma jazykovymi verzemi téhoz pojednani.
Z jazykovych znakt Horing vyvodil, Ze text mohl vzniknout ve stfednim Bavorsku nebo
ve Svabsku, a protoze se tu zmifuji pilulky mistra Mikulase, kterym ma byt dle Horinga
myslen 1ékai Nicolaus vom Schwert piisobici ve Svabsku (na prelomu 14. a 15. stoleti),

57 Emil HorING, Der schwdbische Theriak-Pesttraktat von 1389, Medizinische Monatsschrift 30, 1976,
s.308-311.

58 G. WERTHMANN-HAAS, Altdeutsche Ubersetzungen, s. 22.

59 Tamtéz, s. 22.

60 Viz nize u jednotlivych rukopist.

61 Karin ScHNEIDER, Die deutschen Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen: Cgm 691-
867. Editio altera, Wiesbaden 1984, s. 147. Incipity ostatnich rukopisti neuvadim, vétSinou nemaji velké
odchylky.

62 K tomuto rukopisu Gerhard Eis, Meister Alexanders Monatsregeln, Lychnos. Jahrbuch der schwedischen Ge-
sellschaft fiir Geschichte der Wissenschaften 1950-1951, s. 104-136, zde s. 111; edice Gerhard Eis (Hg.), Zur
deutschen Pestliteratur des 15. Jahrhunderts, Medizinische Monatsschrift 6, 1952, s. 321-323 (na zékladé
obou heidelberskych rukopist, jiné Eisovi znamy nebyly).

63 K tomuto rukopisu: Gerold HAver — Bernhard Scunerr (Hgg.), Johannes Hartlieb ,Krduterbuch*, Wiesbaden
2010, s. 41-42.

64 K. SCHNEIDER, Die deutschen Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen: Cgm 691-867,s. 160,
k rukopisu také Bernhard ScHNELL — William CrossGrove (Hgg.), Der deutsche Macer. Vulgatfassung. Mit
einem Abdruck des lateinischen Macer Floridus ,, De viribus herbarum “, Tiibingen 2003, s. 192—-193.

65 Johannes Hartlieb ,Kriuterbuch’, s. 43—44.

66 Rukopis je dostupny online na webovych strankach Osterreichische Nationalbibliothek <http://www.onb
.ac.at/> (24. 7. 2017). Dale k nému Johannes Hartlieb ,Krduterbuch’, s. 43. V ptislusném katalogu neni
text uveden jako samostatna jednotka, a neni proto dle incipitu dohledatelny (srov. Hermann MENHARDT,
Verzeichnis der altdeutschen literarischen Handschriften der osterreichischen Nationalbibliothek, 1, Berlin
1960, s. 391).
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Ize vznik textu umistit pravé tam.57 Horing nemél tuseni, Ze pro tento text existuje latin-
ska predloha pfipisovana Kfistanovi z Prachatic, proto jej povazoval za ptivodni némecké
pojednani.®® Novéjsi literatura poklada za misto vzniku némecké verze Prahu® a pilulky
mistra Mikula$e maji ve skute¢nosti sviyj ptivod ve spisu Antidotarium Nicolai,’® o némZz
bude fec nize. Jisty vztah mezi Kfistanovou reportaci v némcing, tedy Morovym traktditem
o drydku, a $vabskym lékarem Mikulasem vsak prece jen existuje — Mikulas totiz pouzil
tento traktat jako pramen pro svoje vlastni némecky psané morové pojednani.”! Kromé toho
nasel Gundolf Keil jesté dalsi dva doklady jeho vyuziti. Prvnim je jedna z pozdéjsich redak-
ci Dopisu pani z Plavna (Brief an die Frau von Plauen), zapsana ve vratislavském kodexu
I F 334 (f. 299v-300r). Byl sem pievzat jeden odstavec, diky némuz lze dle Keila stanovit
spodni ¢asovou hranici pro vznik této redakce. Neni vsak jasné, kde tuto hranici vidi, nebot’
uvadi (bohuzel bez udani pramene) rok 1405 jako rok, odkdy se Kfistan zacal vénovat
spisovatelské ¢innosti,’? a jednak upozorfiuje vykii¢nikem na datum v nazvu Horingova
¢lanku (Der schwibische Theriak-Pesttraktat von 1389),3 v némz byl Theriak-Pesttraktat
kriticky vydan. K t€mto rozporuplnym tidajim se nijak nevyjadiuje. Druhy piipad vyuziti
némeckého znéni najdeme u Ulricha Riileina von Kalbe (} asi 1523) v jeho morovém
pojednani Underweysung wie man sich tzu der tzeit der pestilenz halten sol, vydaném tis-
kem pér let pfed smrti autora.” Kone¢né tfeti morové pojednani, které je tieba v ramci tzv.
druhého Zivota Kfistanovy reportace zminit, bylo zapsano v jednom harburském kodexu,
ktery je dnes rozdélen na kodexy dva (Harburg, Bibliothek der Fiirsten Ottingen-Wallers-
tein, Cod. IIT 1, 8° 58, a Cod. II1 2, 8° 34).75 Zde je z vétsi ¢asti opsan Theriak-Pesttraktat,
ale v zavéru text obsahuje zmény a dalsi pridavky. Pojednani o pousténi zilou je nahrazeno
ptislusnou pasazi z Dopisu pani z Plavna a na né€ navazuje jesté odstavec s dal§imi radami
a recepty. Zde se puvodni text reportace uplatnil jako pramen ve vétsi mife nez u pred-
chozich dvou dokladu (tvoti vice nez polovinu celého pojednani).”® Nutno podotknout, Ze
samotny Dopis pani z Plavna byva dokonce nékdy Kiistanovi ptipisovan.””

Oklikou pies némeckou verzi se tak dostavame zpét k dataci Kfist'anovy latinské repor-
tace. Vznik némecké verze klade Horing, jak jiz bylo uvedeno, do roku 1389, coz vyvozuje

67 E. HORING, Der schwdibische Theriak-Pesttraktat, s. 308. K tomuto 1ékafi viz Gundolf KtiL, Nicolaus vom
Schwert, in: EM 11, s. 1048—1049. Ruzné starsi pokusy o identifikaci tohoto Mikulase viz G. Eis, Zur deutschen
Pestliteratur, s. 322.

68 Na tuto skute¢nost jej na posledni chvili upozornil Gundolf Keil a Horing ji jiz nestihl do Gvodu k edici zapra-
covat (E. HORING, Der schwdbische Theriak-Pesttraktat, s. 311, pozn. 53).

% Viz pozn. 22.

70 G. KEeIL, Nicolaus, s. 1049.

71 Tamtéz, s. 1048; G. K&, Chirurgische Fachprosa, s. 398, pozn. 71.

72 G. Kei, Der Pest-)Brief, s. 143, pozn. 22.

73 Tamtéz, pozn. 21. Rok 1398, ktery ma Keil, povazuji za tiskafskou chybu.

74 Gundolf KeiL — Johannes G. MAYER — Monika REININGER, ,, Ein kleiner Leonardo“. Ulrich Riilein von Kalbe
als Humanist, Mathematiker, Naturwissenschaftler und Arzt, in: Gundolf Keil (Hg.), Wiirzburger Fachprosa-
-Studien. Beitrdge zur mittelalterlichen Medizin-, Pharmazie- und Standesgeschichte aus dem Wiirzburger
medizinhistorischen Institut, Wiirzburg 1995, s. 228-247, zde s. 232.

75 K obsahu rukopisu dikladné Volker ZiMMERMANN, Rezeption und Rolle der Heilkunde in landessprachigen
handschriftlichen Kompendien des Spdtmittelalters, Stuttgart 1986, s. 24-28, na s. 83—84 k pfislusnému mo-
rovému traktatu, ktery obsahuje Kfistanovu reportaci.

76 Text vydal Zimmermann tamtéz (s. 130—132, k textu samotnému s. 83-84), dava jej do souvislosti s rukopisy
heidelberskymi, jejichz edici potidil Eis, ale Horingovu edici neznal a praci Glorie Werthmann-Haas v této
souvislosti také necituje, prestoze ji k dispozici mél.

77 Srov. G. KL, Christian von Prachatitz, sl. 1223.
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ze zavéreEného odstavce, ktery je tu navic oproti verzi latinské.”® Zde se tvrdi, Ze mor fadi
jiz Ctyficet dva let. Je otazkou, zda tento piekladatel mohl mit povédomi o tom, Ze se mor
v Evropé poprvé objevil v roce 1348. Pokud ano, snad minil bud’ rok 1389, nebo i rok
1390, o némz byla fe¢ u latinské verze reportace. Pfi pocitani rozdilu let, ubéhnuvsich od
roku 1348 do roku 1390, lze snadno zapomenout zapoc¢itat prvni rok. Spise se vSak muze-
me domnivat, Ze pocital s rokem, kdy se morova epidemie objevila v misté, kde zil. Vlna,
ktera zadala roku 1348, se na Moravu dostala v roce 1349 a do Cech az 1350, ale nebyla
tak ni¢iva. Daleko siln&ji potom mor udefil v roce 1357,7 i tento rok mohl tedy piekladatel
chapat jako pocatek epidemie. VSechny rukopisy se navic v tomto idaji neshoduji — viden-
sky rukopis 2826 pise pouze o Ctyficeti letech, kterd uplynula od poc¢atku morové nakazy
(f. 183v). Kazdy novy doklad tedy miize pfinést nové poznatky.

K jazykovym znaktim, které vznik piekladu posouvaji do Bavorska &i Svabska, se musi
kompetentné vyjadfit germanisté, jazykové znéni nékterych rukopisi se vSak vyrazné
odliuje od znéni vydané¢ho Horingem. Keil i Schnell zminuji Theriak-Pesttraktat vzdy
v souvislosti s nejstar§imi némeckymi morovymi spisy, a ty maji svlij pivod v prazském
prostiedi.80 Svabské jazykové rysy nemuseji byt nutng piekvapivé, uvédomime-li si, ze
Praha mohla mit jista pojitka se §vabskym prosttedim napf. v osobé Johanna Sueva (Své-
ba) de Monte Leonum (Lowenberg), ktery na 1ékatské fakulté v Kiistanoveé dobé pusobil.
Oba mistfi jsou jmenovani v anonymni rekomendaci, jejiz dékovny zavér vydal Sudhoff
dle jednoho liibeckého rukopisu.8! Vzhledem k univerzitni draze Johanna Sueva (Jana
Svaba), ktery byl sluzebné star§i nez K¥istan (roku 1386 se jiz objevuje jako magister
in medicina)®? nelze vyloudit, ze predtim, neZ se oba Iékafi stali kolegy, byli ve vztahu
ucitel-zak, jehoz produktem mohla byt Kfist'anova latinska reportace. I tato uvaha, stejné
jako moznost, Ze se jednalo o zapis pfednasky Havla ze Strahova, je vSak ryze hypote-
ticka a nelze ji prisuzovat vetsi platnost. V této dobé na Iékarské fakulté ptisobila i fada
dalsich lékatd, pro rok 1388, kdy mohl Kfist'an zacit se studiem nejdfive, jich je dolozeno
minimalné pét, pro rok 1390, ktery je pro zacatek jeho 1ékatského studia pravdépodob-
néjsi, vime o &tyfech.83

Ceho si nelze v némecké odborné literatufe neviimnout, je zdiraziiovani nezvyklych
terapeutickych postupt, které se v Ktistanové reportaci objevuji. Mluvi se o nich samoziej-
me v souvislosti s jejim némeckym piekladem, ale ten vérné odrazi svou latinskou ptedlohu.
Tato tvrzeni se tedy vztahuji i na ni. Specifi¢nost idajné spociva jednak ve vyrazném uziti

78 Je to jediny pfidavek, nemaji ho vSak vSechny rukopisy. Jinak némecka verze neobsahuje nic, co by soucasné
nebylo soucasti verze latinské. Néktera mista vSak byla v némeckém piekladu vypusténa ¢i zjednodusena.
Nejvétsi rozdil spociva v absenci receptu, ktery bratislavsky rukopis pipisuje mistru Havlovi (,,electuarium
pestilenticum secundum magistrum Gallum®) a ktery je do latinské reportace zahrnut (viz pozn. 50).

79 L. FIALOVA, Déjiny, s. 61 a 62.

80 Viz pozn. 22.

81 K. SubHOFF, Pestschriften aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,,schwarzen Todes* 1348, XV,
Pesttraktate aus dem ostlichen Siiddeutschland, Bohmen und Osterreich in der 2. Hiilfte des 15. Jahrhunderts,
AGM 14/5-6, 1923, 5. 129-168, zde s. 157: ,,Nunc venio ad vltimum videlicet ad graciarum actiones. .. regraci-
or doctori egregio hiuius(!) facultatis medicine decano magistro Johanni de Monte Leonis. .. et deinde regracior
magistro meo reuerendo magistro Christiano de Prachatiz de fauore et promocione multifaria...* (zachovavam
grafickou podobu dle Sudhoffa).

82 F. SMAHEL, Mistii a studenti, s. 58. K nému také Frantisek Michalek Bartos, Prosluly [ékai Karlovy university
veku Husova, JihoCesky sbornik historicky 13, 1940, s. 37.

83 F. SMAHEL, MistFi a studenti, s. 44.
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dryéku (jak k prevenci, tak v terapii), kterym se Skodliviny odvadéji z t€la ven,8 v nasled-
ném poceni na lazku ¢i v teplé lazni a dikladném osuseni suchou teplou latkou a jednak
v pousténi Zilou na opaéné strané téla, nez se nachazeji hlizy.$5 Pravdou je, Ze Missum impe-
ratori vyslovng hovoii o pousténi ze stejné strany téla a o koupani jako prostiedku k poceni
se nezminuje vitbec. Protoze velké mnozstvi morovych nauceni vychazi pravé z Havlova
listu, je logické, ze se s timto navodem setkavame velmi Casto. Lze vSak nalézt fadu textu,
které vice ¢i méné koresponduji naopak s predpisy reportace. V pafizském dobrozdani se
sice také nedoporucuje koupat se v teplé vode, nebo aspon méné Casto, nez je Clovek zvykly
(summa 2, tract. 1, cap. 2),% stejné jako se tu nepravi nic o dileZitosti poceni, ale dryaku
z ¢ervené hlinky je prisuzovan velky vyznam (summa 2, tract. 2, cap. 2)87 a tzv. velky ¢i
pravy dryak je uveden na prvnim misté mezi antidoty (tamtéZ).®8 Pfi pousténi Zilou se
hovoti 0 moZnosti vyuZzit bud’ jednu, nebo obé paZe (summa 2, tract. 2, cap. 1),%° pFipousti
se tedy 1 pousténi zilou na strané opac¢né. Silny diraz na pouzivani dryéku a protimorovych
pilulek najdeme napt. v druhé ¢asti morového traktatu vydaného ve sttedoveéké nizozemsti-
né¢ Brackmanem a Dogaerem dle rukopisu pafizské Bibliothéque national (Ms. fr. 9136,
f. 372v—374v). Dle editori vznikly tyto pasaze pod vlivem rad pafizského dobrozdani.®
I v korpusu textt, které vydal Sudhoff, najdeme shodné terapeutické postupy — dle regi-
mina dochovaného v mnichovském kodexu clm 259 (f. 180r) se po dryaku ma jit do kou-
pele a vypotit se a po koupeli se znovu vypotit.?! V regiminu rukopisu Narodni knihovny
1 G 23 (f. 160r—160v) se doporucuje poustét zilou z opacné strany téla, nez je hliza, a také
se klade duraz na poceni, i kdyz ne po dryaku, ale po jiném antidotu (princip je ovSem stej-
ny — antidotum odvadi $kodliviny z t&la ven prosttednictvim port).92 O poceni se zminuji
i navody lipského rukopisu 1129, jednou tydné rano na la¢no ma ¢lovek kvili prevenci uzit
dryék a vykoupat se.”® V regiminu dal$iho rukopisu Néarodni knihovny I F 11 se radi prova-
dét flebotomii stfidavé na opacné i stejné strané t€la.** Mizeme ovSem zlstat v K¥istanové
okoli — v Albikove De regimine pestilencie se také docteme o dryaku a poceni, ¢lovek si ma
lehnout, dobfe se prikryt a vypotit, po poceni se dobfe utfit; krev se ma poustét na opacné
strané t&la.% Vse to jsou doklady zjisténé spise ndhodou, bez cilené a systematické reserse.
Ve strucngjsi podobé nez v reportaci najdeme tyto predpisy také v bratislavském rukopisu
s Ktistanovym Regimen in pestilencia. Dle mého ndzoru nelze tvrdit, ze se jedna o léceb-
ny koncept vlastni pfedev§im Kiistanovi z Prachatic. SpiSe by se dalo uvazovat obecné
o prazském prostiedi — v ramci prednasek na Iékaiské fakulté se mohl stejné zasady na

84 K pouziti drydku jako prostfedku proti morové nakaze viz predevsim Thomas HoLste, Der Theriakkrdmer.
Ein Beitrag zur Friihgeschichte der Arzneimittelwerbung, Wiirzburg 1976, s. 32-38, na s. 38 se zmiiuje
Theriak-Pesttraktat.

85 G. Kew, Chirurgische Fachprosa, s. 398; G. Kei, Der Pest-)Brief, s. 145, pozn. 40.

86 H. Emile Risours, Etude historique, s. 102.

87 Tamtéz, s. 24, 26

88 Tamtéz, s. 26. Poceni po jeho uZiti se tu mozna nezdliraziiuje jen proto, Ze se jednalo o rutinni postup.

89 Tamtéz, s. 118.

90 Willy L. BRAEKMAN — G. DOGAER, Spditmittelniederlindische Pestvorschriften, in: Gerhard Baader — Gundolf
Keil (Hgg.), Medizin im mittelalterlichen Abendland, Darmstadt 1982, s. 443-475, zde s. 474.

91 K. SUDHOFF, Pestschriften, V1, s. 62.

92 Tamtéz, s. 74.

93 Tamtéz, s. 76, 77.

94 Tamtéz, s. 81.

95 Tamtéz, s. 93; dle jinych rukopisii vydaly I. FIRLovA — P. LUTOVSKA — A. SKIPALOVA, Piispévek k léceni moru,
s. 39, 40, 41, srov. Také TYTEZ, Prispévek k problematice léceni moru, s. 179.
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pielomu 80. a 90. let 14. stoleti naudit od svého uditele jak Albik,% tak K¥ist'an, ktef{ mohli
lékatskou fakultu navstévovat ve stejné dobg, a oba je dale propagovali.

K bliz§imu poznani tii kiistanovskych morovych textd psanych latinsky nepochybné
pfispéje jejich zatazeni do kontextu staro¢eskych morovych nauceni. V odborné literatuie
doposud nebyla témto souvislostem vénovana vétsi pozornost, znamo je v podstaté jen
to, co nabizi Spunariv seznam. Na tomto misté opét pujde jen o revizi a aktualizaci toho-
to seznamu na zakladé dostupné odborné literatury. Rukopisy se staro¢eskymi morovymi
texty uvadi Spunar jednak u prazského Remedia (u brnénského Consilia a bratislavského
Regimina neznal preklady zadné), a jednak mezi staroceskymi spisy Kiist'ana z Prachatic,
u nichz paralelu k latinskym textim nenasel. Za¢neme tedy se skupinou Ctyf staroceskych
rukopisti, vyjmenovanych u latinského Remedia v domnéni, ze se jedna o jeho preklady.
Vsechny obsahuji tzv. Zpravu proti selmovému casu, ktera vysla dvakrat tiskem — nejprve
ve Vyboru z ceské literatury doby husitské®’ (zde pod K¥i§tanovym jménem), a poté v edici
Staroceské knihy lékarské A. Cerné (jako soucast tzv. kompilace neznamého frantiskana).%8
Tato iuxtapozice v Repertoriu je vak mylna a Kfistanovi jsou tak pfipisovany vyroky
a navody, jez od n¢ho nepochazeji. Z premisy, ze Kfistan je autorem Zprdvy vychazeli
v posledni dobé& napt. Gojda®® ¢i Nodl, ktery sice pro svou antropologicky zaméfenou studii
Cerpal primarné ze Zprdvy, ale jak z jeho textu vyplyva, znal i znéni latinského Remedia.!0
Tim vice udivuje, Ze si nepovs§imnul zasadnich rozdili mezi obéma texty. Samotna Zprdava
proti Selmovému casu totiz neni prekladem ani volnym zpracovanim Remedia, a¢ tu drob-
né obsahové shody jsou.!0! Jedna se o dvé rizna pojednani. Zprdva navic obsahuje radu,
7e se ma uzivat ,,prach mistra Kristana®, coz samo o sob¢ sveédc¢i o tom, ze jako celek od
Kfistana nepochazi. Rovnéz s Consiliem a bratislavskym Regiminem nema tato Zprava
zavaznéjsi shody. Spolu se Zpravou se ve sborniku neznamého frantiskana tradoval i jiny
morovy text, ktery byva nadepsan Kdyz jest mor v které krajiné, kterak mas ziv byti, tyto
véci zachovavaj ... (incipit Najprvé aby se varoval téch miest, kdez mor jest).!%2 Ani ten
nelze klast do souvislosti s kfistanovskymi latinskymi naucenimi. Jak Zprdva proti Selmo-
vému casu, tak Kdyz jest mor v krajiné rozpracovavaji rady z Missum imperatori (druhy
z texti ma k Havlovu listu blize). Vétsina téchto doplnkovych informaci obsahové vychazi
z patizského dobrozdani, i kdyz to jisté¢ nebylo pfimym pramenem. Zajimava je shoda

9 Albik byl sice o par let star$i, ale v druhé poloving 90. let studoval jesté prava. Lékaiskou fakultu navstévoval
ziejmé v letech 1389—1394 (srov. piehled M. Rinova, Dvorni lékar, s. 23). Gerhard Eis se domnival, ze Albik
byl Kfistanovym uditelem, a proto je Kiistanovo morové regimen zavislé na piibuzném spisu Albikoveé (Ger-
hard Eis, Die sudetendeutsche Literatur des Mittelalters, in: Tyz, Kleine Schriften zur altdeutschen weltlichen
Dichtung, Amsterdam 1979, s. 409—458, zde s. 443).

97 Bohuslav HAVRANEK — Jifi DaNHELKA — Josef HrRABAK (edd.), Vybor z Ceské literatury doby husitské, 11, Praha
1964, s. 574-575.

98 A. CERNA (ed.), Staroceské knihy, s. 35-36. Ne viechny rukopisy viak obsahuji totozné znéni, jak upozornila
Bediiska WizbALKoVA, Glosy na okraj Lékarskych knih mistra Kristana, in: Pavel R. Pokorny (ed.), Pocta dr.
Emmé Urbankové, Praha 1979, s. 475-503, zde s. 479, mluvi zde jesté navic o rukopisu Narodni knihovny
IV G 9 a o rukopisu Roudnické Lobkowiczké knihovny v Nelahozevsi VI Fe 7, které Spunar v této souvislosti
neeviduje. Rovnéz M. Voistova a kol., Déjiny, s. 131 a 132, povazuje Zpravu za soucast frantiSkanova sborniku
a do souvislosti s Ktistanem ji nedava.

99 Jan Goipa, Cernd smrt v ceskych zemich ve stredoveku, diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, 3. 1¢kai-
ska fakulta, Praha 2009.

100 M. Nobw, Lékar a mor, s. 259-273.
101 Tuto chybnou informaci ma i E. WoNDRAK, Historie moru, s. 25.
102 Edice A. CERNA (ed.), Staroceské knihy, s. 37-38.
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v doporuceni Zpravy, ze ¢lovék ma uzivat drydk a po ném se vypotit. Toto doporuceni,
jak jsme jiz fekli, bylo v Praze zifejmé oblibené. O piimé zavislosti Zprdvy na latinskych
ktistanovskych textech vSak samo o sob¢ svéd¢it nemiize. Tim samoziejmée neni feceno, ze
by zminéné staroc¢eské pamatky nemohly od Kfist'ana pochazet alespoil vzdalené, piipadné
v nekterych svych ¢astech, jeho autorstvi je tu v§ak nanejvys pochybné a bylo by tfeba ho
podpofit validnimi dikazy.

Nechme stranou dva ze ¢tyt Spunarovych staroceskych rukopisd, a to ty, které obsahuji
sbornik neznamého frantiskana.!93 Z hlediska dochovanych latinskych morovych texti jsou
daleko zajimavéjsi zbyvajici dva rukopisy — rukopis B 1497 krakovské Knihovny Muzea
Czartoryskych!%4 a rukopis prazské Knihovny Narodniho muzea I H 4. Tyto rukopisy
obsahuji nejen Zprdvu proti Selmovému casu, ale jesté jiny morovy text, uvozeny nadpi-
sem Tuto znamenaj dobré kusy lékarske, kdyz lidé mru na hlizy (v krakovském rukopisu
se jednd o s. 135-142, v prazském o s. 481-487). Toto nauceni, jehoz vlastni incipit zni
Ponévadz casto mor v nasich zemich byvd, ponechal Spunar jako samostatnou polozku
mezi KfiStanovymi staroeskymi spisy s idajem auctor operis incertus a zaznamenava
k ni jednak rukopis knizat Czartoryskych a jednak rukopis olomoucké kapituly ¢. 300
(f. 287v—288v). Uniklo mu tedy, Ze tyZ text je zapsan v rukopisu muzejnim II H 4,105 ale
predevsim jej nespojil s Kiistanovym latinskym Regiminem bratislavského kodexu, které
bylo nepochybné podkladem pro tento staroCesky, a nutno fici pomérné vérny pieklad.
Pokud pfijmeme bratislavskou atribuci, v uvedenych tfech staroceskych kodexech se ndm
dochovalo skutecné Ktist'anovo dilko, coz u vétSiny Ceskych 1ékatskych textl, které se
s jeho jménem tradovaly, fici nemiiZzeme.

Jak v krakovském, tak v muzejnim rukopisu nasleduji ihned za morovym regiminem
jesté recepty uvozené nadpisem Toto lékarstvi mistr Kristan jest vydal proti neduhu svrch-
nimu a zprdavu ucinil, jakz jest psano. U Spunara je najdeme pod €. 321 Recepty, recepta,
remedia.'%° Ukazka z textu vysla spolu se Zprdavou proti Selmovému ¢asu ve Vyboru z Ceské
literatury doby husitske dle muzejniho rukopisu, kde k ni byl editory doplnén titul Rady
proti moru.'%7 Obsah nize uvedenych navodi vak v ni¢em nenapovida, Ze by se mély tykat
stravovani v dobé moru. Jiz v uvodni pasazi, ktera vysla tiskem, se pise ,,v tvé krmé kaz
klasti a variti petruzel pro kamen*193 a také dale je velka ¢ast receptll uvozena slovy ,,proti
kameni*. Nekteré ingredience ivodni pasaze se sice povazovaly za ucinné i v boji proti
morové nakaze (ocet, zazvor), ale jako celek se tato doporuceni vitbec neshoduji s béznymi
protimorovymi opatfenimi. Jedna se o bézna dieteticka doporucent, ktera od Kfist'ana nepo-
chézeji. Zapis, ktery se odvolava na svrchni neduh, nemél byt ve skutecnosti nadpisem pro
tyto recepty, ale byl pivodné explicitem k pfedchozimu morovému regiminu, které mame
i v jeho latinské verzi potvrzeno jako Kfistanovo, a teprve v delsi opisovacské tradici byl
myln¢ interpretovan jako uvozeni textu nasledujiciho.

103 Jedna se o rukopisy prazské Narodni knihovny XVII B 18 a XVII D 10, dalii viz A. CErNA (ed.), Staroceské
knihy, s. 378, a Alena M. CERNA, Staroceské ndzvy chorob, Praha 2009, s. 165-166.

104 K jeho obsahu podrobné Alena M. CErNA, Cesky Iékarsky rukopis ze sbirky knizat Czartoryskych, Slovo a slo-
vesnost 70/2, 2009, s. 113-127.

105 Na shody mezi obéma kodexy upozornila A. M. CerNA, Cesky Iékaisky rukopis, s. 116-117. Muzejni kodex je

106 P SpuNAR, Repertorium, 1, s. 121.

107 B, HAVRANEK — J. DANHELKA — J. HRABAK (edd.), Vybor, 11, s. 576-577.

108 Tamtéz, s. 576.
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Jestlize se zpétn€ podivame na Spunariv seznam latinskych morovych pojednani, kte-
ra jsou v rukopisech ptipsana tomuto velkému mudrci a lékaii,'®° mnoho polozek v ném
nezustalo. Consilium je tfeba pritadit k velkému mnozstvi receptu, které kolovaly pod
Kfistanovym jménem v dobg, kdy bylo opiedeno velkou slavou a kdy se takovou atribuci
mél podpofit vyznam daného receptu. O autorstvi praktikujiciho I€kate se v tomto ptipadé
vzhledem ke stru¢nosti a jednoduchosti navodu da dtivodné pochybovat. Prazské Remedi-
um reportatum lze povazovat za zapis, ktery si Kiistan potidil za svych studii mediciny,
a to predev§im diky skuteénosti, Ze jeho opis vytvofil Simon z Rokycan, Husiiv a jisté
i Kfistandv pfitel, ktery musel znat okolnosti vzniku Remedia. Reportace kolovala také
v némeckém prekladu, a to jak pod jménem domnélého autora, tak i anonymné. Zda vSech-
ny dochované rukopisy obsahuji tyz pieklad, bude tfeba ovéfit, potiebna je také nova edice
textu na zékladé nedavno zjisténych rukopist. Cesky pieklad Remedia zatim neni znam,
tzv. Zpravu proti Selmovému casu za néj nelze povazovat v zadné z jejich redakei, které se
dochovaly.!10 Bratislavské Regimen by jako jediné v sob& snad mohlo uchovavat dusev-
ni vlastnictvi K¥ist'ana z Prachatic. Kodex je prokazatelné ¢eského!!! piivodu a najdeme
v ném dataci do roku 1429 a 1430,!12 coZ jsou roky, které se v kopiich Kfistanovych spisii
objevuji napadné ¢asto, nékdy doplnéné o lokaci do Jindfichova Hradce (napf. jen u spisu
De sanguinis minucione je toto datum zapsano hned v péti kodexech).!13 Je téméf jisté, Ze
Kfistan se v dob& svého pobytu mimo Prahu v letech 1427-1429114 intenzivné vénoval
spisovatelské ¢innosti, ptipadné podnécoval vznik novych opisti svych starSich odbornych
pojednani. Pro uznani autenticity tohoto textu miize hovotit také fakt, ze flebotomicka pasaz
je obohacena o informace, které upfesiuji dobu, kdy se ma poustét Zilou v zavislosti na
dobé nastupu prvni hlizy. Jedna se sice o povSechné pouceni urcené pro laiky, ale i z této
povsechnosti vysvitaji zkusenosti skutecného 1ékare, které nejsou samoziejmou soucasti
morovych spisti tohoto rozsahu a uréeni. Nasledné doporuceni ohledné dryaku a duklad-
ného vypoceni pacienta jsou pak plné ve shod¢ s tim, co se Kfi§t'an naucil za svych studii.
Vyse zminény Havllv recept, ktery je na zavér k textu pfipojen, se sem mohl dostat rovnéz
z K¥i§tanovy iniciativy, nebot’ je soucasti prazské reportace. Cesky pieklad Regimina se
dochoval minimalné ve téech rukopisech.!!3

Je jisté, ze systematicky prizkum stfedoevropskych rukopisnych knihoven pfinese fadu
novych poznatkt ke v§em tfem kiistanovskym textim. Lze pedpokladat, ze budou naleze-
ny dal$i zapisy verze némecké a staroceské, ptipadné texty z nich odvozené. Problémem je
predevsim pocet dochovanych pisemnych pamatek, nebot’ jak pravi Bernhard Schnell, ,,im
Grunde gibt es im 15. Jahrhundert kaum eine medizinische Handschrift, in der nicht auch
eine Pestschrift tradiert ist*.11°

109 Tak o K¥istanovi mluvi strahovsky rukopis DA IV 6, f. 78v.

110 Srov. B. WizbALKOVA, Glosy na okraj, s. 479.

111 Obsahuje mj. velmi zajimavé pojednani o §tdpovani stromi, kde se mluvi o n&kolika lokalitach Cech a Moravy.

112 Viz pozn. 18.

113 KrigtaN z Pracuatic, O poustént krve, s. XLVII-XLVIIIL.

114 B SmaHEL, Husitskd revoluce, 111, s. 118 a 216.

115 Kriticka edice zatim pofizena nebyla, pro zakladni piedstavu o podobé staroceského textu mize slouzit tran-
skribce rukopisu z knihovny Czartoryskych od Aleny M. CernE a Katefiny VoLEkovE, Vokabuldi webovy.
Webové hnizdo pramenii k poznani historické cestiny, <http://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni/edice
/fe3004d3-0ccf-4582-911d-5946¢90fe 1 54/plny-text/s-aparatem/folio/19> (24. 7. 2017); zde dostupny také pre-
pis Kiistanova morového regimina dle vyse uvedeného rukopisu olomouckeé kapituly CO.300.

116 B, ScuNELL, Prag und die Anfiinge, s. 498.
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Pfepis texti otisténych v ptilohach se ¥idi pravidly formulovanymi Bohumilem Rybou.!!?
Vsechny texty jsou zatim znamy pouze z jednoho dochovaného rukopisu. Jeden z nich
(reportace) sice jiz tiskem vysel,118 povazuji ale za uzitetné, aby byly vSechny tii texty
vydany pohromadg. Pti pfepisu reportace jsem vychazela z rukopisného znéni a Sudhof-
fovo ¢teni jsem na nékolika mistech opravila. VSechny odchylky od Sudhoffova vydani
(s vyjimkou grafickych jev)!!® jsou zaznamenany v kritickém aparatu. Do textu zavadim
vlastni interpunkci. Pouze na jednom misté rozumim textu jinak nez Sudhoff, a proto se
neuchyluji k jeho emendaci, jen ¢lenim text odlisSnym zptsobem.

Seznam pramenii:

Remedium reportatum: Praha, Narodni knihovna CR, IX A 4 (f. 168va—169r?)

Regimen in pestilencia: Bratislava, Slovenska akadémia vied, 392 (f. 94v—95v)

Contra pestilenciam consilium: Brno, Moravska zemska knihovna, Mk 94 (f. 196v—197r);
Praha, Knihovna Kralovské kanonie premonstratti na Strahové, DG IV 13 (f. 70v—71r)

117 Jsou dostupna online na vice mistech, napf. <http://is.muni.cz/el/1421/jaro2011/PV2B62/um/Ryba.pdf>
(24.7.2017).

118 Viz pozn. 8.

119 Sudhoff uplatiioval klasicizujici pravopis. Jedina graficka odchylka, ktera si tu zaslouzi zminku, je ptepis spo-
jeni ,,sub talo” x ,,subtalo®. Sudhoff piepisoval v obou vyskytech oddélené, v nové edici jsem se priklonila ke
spojenému zapisu. V prvnim piipadé je slovo psano na pfechodu mezi dvéma tadky, ale pisaf jasné naznacil,
ze chape slovo jako rozdélené, tj. nepovazoval ,,sub® za predlozku, celé spojeni ,,de pede dextro subtalo nezni
sice prili$ ladng, ale o par fadkd nize najdeme spojeni ,,de subtalo pedis®, které jasné ukazuje, ze se jedna
o substantivum oznacujici misto pod kotnikem.
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Pfiloha 1 — Remedium reportatum per magistrum Cristianum

In ista peste sive pestilencia non est melius nisi fugere loca pestifera, quia sicut!20 qui
fugit ignem, ignis non sequitur eum, aut!2! si non licet fugere nec locum mutare, tunc pre-
cavere debet ab omni cibo et potu, qui poterit infici. Unde remedium est uti de tyryaca de
terra sigillata ante comestionem et ante bibicionem, quia ista medicina prodit pestilenciam
et curat eam. Quia si quis /f. 1691/ sumit de ista medicina ante comestionem ad quantitatem
unius nucis avelane, et sic si tunc sumit!'?2 aliquod cibum infectum vel pestilenciale, statim
cogitur illum evomere. Et hoc si tunc acciderit, tunc plus de ea sumat, quousque illum totum
malum evomat, et tunc sumat post hoc de tyryaca mariori ad quantitatem unius dragme vel
minus cum tali decoccione rute, salvie, enciane, aristulogie,!2? baccarum lauri et tormentilla
et herba tunicii,'2* que alio nomine polimonion!2’ appellatur, et hec decoccio fiat in vino
bono et post hoc colletur munde et tunc cum!2° tali decoccione et collamento!2’ vini suma-
tur tyriaca modo [modo] consueto. Et si nollet balneari, tunc sumat in lecto iacendo ante
auroram diei vel hora matutina et sudet in lecto et in fine faciat sudorem abstergere optime
de toto corpore cum panno lintheo sive lineo bene calido, aut si vellet balneari, intret bal-
neum sic in iefunio nichil aliud sumendo preter tiriacam et sudaret in balneo in calore lento
et semper abstergatur sudor cum panno calido in fine sudoris. Valet eciam in preservacione
a tali peste tale electuarium: postea recipias nuces maiores XX, ficuum mundorum XV, rute
manipulum, radicis genciane II et semis, aristologye longe I, salis conmunis ad quantitatem
nucis, mellis purissimi, quantum sufficit, conficiantur!2® in modum electuarii (aliqui addunt
tormentillam et herbam tunicii'?? et bene), de quo sumatur ieiuno stomacho ad quantitatem
nucis avellane. Usus istius electuarii preservat a toxis et venenis. Uti eciam pillulis pestilen-
cialibus multum iuvat et preservat ab aere infecto, uti eciam pillulis magistri Nicolai infra
XV dies vel citra valet multum, quia ille pillule purgant malos humores et eciam venenosos,
uti de tiriaca maiori, sicut modo prius scripsi, optimum est, et hoc infra X130 dies vel citra.

Quando contingeret, quod tamen deus [deus] dignetur precavere, quod illud apostema
inciperet oriri, statim apponatur aut in illo loco vel prope!3! inferius ventuosa cum scari-
ficacione, ut extrahatur tota materia venenosa, et sangwis minuatur, ut si oriretur superius
sub ascellis, tunc minuatur sagwis de parte opposita, ita quod si oriretur sub ascella sinist-
ra, tunc minuatur sagwis de brachio dextro de vena epatica, et si oritur sub ascella dextra,
tunc minuatur sagwis de brachio sinistro, et sic intelligatur de aliis partibus corporis. Et
si oriretur apostema inferius sicut [in iguinie] in iguinibus, tunc si oritur in parte sinistra,
tunc minuatur sagwis de pede dextro subtalo de vena zaphena, sicut mittunt conmuniter

120 sicut : sicuti Sudhoff

121 sequitur eum, aut : sequitur. Eum autem> Sudhoff
122 gumit : fuerit Sudhoff

123 aristulogie : astulogiae Sudhoff’

124 tunicii : truncii [?] Sudhoff

125 polimonion : polimomen Sudhoff, polimomon ms.
126 cum supplevi : de deletum cum punctis suppositis in ms.
127 ¢collamento : collacio ms.

128 conficiantur emendavi : conficeantur ms.

129 tunicii : truncii [?] Sudhoff

130 X omisit Sudhoff

131 prope : proprie Sudhoff’
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mulieres, ut si oritur in parte dextra, tunc minuitur sagwis de subtalo pedis sinistri semper
in parte opposita, ut distrahatur venenum sive materia venenosa ad partem oppositam. Et
semper post minucionem neccesse est, ut /169r3/ sumatur tiriaca tempore suo sicud prius
dixi et semper sola et per se nichil aliud sumendo cum ea usque post dissudacionem.

Explicit remedium reportatum per magistrum Cristianum
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Priloha 2 — Regimen magistri Cristanni in pestilencia
Incipit Regimen magistri Cristanni in pestilencia

Quia pestilencie in nostris sepius eveniunt terris, igitur pro aliquali a pestilentico morbo
preservacio et curacio succincte infra scripta notentur.

Primo quod quicunque est in loco, ubi viget pestis seu pestilencia, bonum est, ut ieiu-
nus aerem infectum aut homines infectos non visitet, nisi prius pro medicina conservativa
recepit de confectu amaro, quem apotecarii conficiunt, in quantitate nucis avellane seu
gallice sine potu vel cum potu boni vini. Si quis autem hunc habere non posset, tunc loco
eius comedat unam vel duas aut tres nuces gallicas cum tot ficubus et modicum de foliis
rute recentis aut contundat simul nuces predictas, ficus, lauribaccas et rutam et cum melle
despumato miscendo loco confectus amari demane comedat in quantitate nucis gallice.
Si hiis caret, recipiat unam tostam panis de aceto aut cepas aut allium de aceto aut tostam
panis cum bono vino. Si vero est ita pauper, quod nullum predictorum habere potest, tunc
sumat morsellum panis tosti cum caseo, si habet, et sic cito ab aere infecto vel homine non
inficietur.

Item odoret spongiam aceto intictam aut perfusam aut absinthium, et si dives fuerit, faciat
sibi pomum de ambra /f. 951/ et aliis rebus odoriferis in apoteca.

Item in loco habitacionis sue faciat fumigia. Si dives fuerit, cum ligno aloes, mirra, thure
et aliis bene odoriferis rebus, si est pauper, tunc cum granis iuniperi vel absinthio et aliis
rebus odoriferis inponendo super mundas ac minutas prunas, et odorem illarum ad nares
suscipiat.

Item optimum est bis vel ter in septimana in introitu lecti tres vel quinque pillulas pesti-
lenciales cum cervisia aut quocunque alio potu, quia'3? scribunt doctores medicine, quod
qui hiis pillulis usi sunt, nunquam vel raro a pestilencia sunt infecti aut infirmati.

Item valet saltem semel infra mensem vel amplius purgare corpus cum aliquali leni medi-
cina, scilicet cassiafistula vel dyaprunis aut alia medicina competenti secundum informaci-
onem alicuius periti in medicina.

Item consuetis valet sangwinis minucio tempore ad hoc apto.

Item quilibet timens pestem fugiat balnea, presertim conmunia nec cum multis homini-
bus balnetur.

Item fugiat fructus crudos, boletos et pisces de lacu et sine squamis.

Item fugiat medonem quia opilat.

Utatur ferculis cum aceto aut cepis et caveat a carnibus porcinis et huiusmodi.

Hiis premissis, si aliquem apostema invaserit, sic procedat in cura:

Primo quam cito apostema oritur, statim priusquam XX hore transient, fiat de vena san-
gwinis minucio tali modo: Si apostema fuerit circa aures, tunc fiat minucio de cephalica
eiusdem partis, scilicet dextre, si fuerit circa dextram aurem, et si paciens fortis est, fiat
eciam minucio de altera parte, scilicet sinistra, de cephalica.

132 quia emendavi : qui ms.
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/95v/ Si autem fuerit apostema sub ascellis, hoc est sub humeris, tunc fiat flebotomia de
vena manus, que est inter parwum digitum et sequentem et hoc de eodem brachio, sub quo
est apostema. Deinde de altera manu, minus si tollerare potest infirmus.

Si vero oriatur apostema in iguinibus, hoc est circa pudibunda, tunc fiat flebotomia de
eodem pede de vena virginea, que est circa talum, et de altero pede modicum, ut supra
scriptum est.

Item supradicte minuciones sangwinis fiant, si apostema alicui fuerit in die.

Si autem in nocte et fuerit ante medium noctis, tunc si habere potest minucionem, minuat
sangwinem modo supradicto et in diescente sumat tyriacam in quantitate nucis parwe cum
vino sinplici vel melius cum vino, in quo sunt cocta salvia, absinthium, menta, et tunc
deponendo se non surgat, nisi prius sudet. Si autem sudare non potest, tunc apponat lateres
calidas vel flaskam aque calide plenam ad plantam pedum aut supra pectus et sudabit.

Si autem apostema ortum fuerit circa ortum solis, tunc prius in die minuat et post horam
vesperarum non repletus cibo vel post medium noctis tyriacam sumat modo supradicto.
Item post hoc post aliquot horas ponatur ventosa sub apostemate, et si fuerit locus aptus,
scarificetur. Si vero non fuerit locus aptus, dimittatur. Locus ergo aptus erit in pedibus et
manibus, sed non in collo vel circa aures etc.

Explicit remedium.

Nota electuarium in pestilencia secundum magistrum Gallum: Rec. Nuces gallicas XX,
ficuum mundorum XV, rute manipulum I, radices genciane dragmas II et semis, aristologie
dragmam I, salis conmunis distillati ad quantitatem nucis magne, tormentille manipulum I,
mellis ad quantitatem omnium. Conficiatur electuarium, de quo utatur iciuno stomacho ad
quantitatem nucis magne, et deponat se, ut sudet etc.
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Priloha 3 — Contra pestilenciam consilium
Contra pestilenciam consilium magistri Cristanni

Primo fugere loca pestilentica et similiter personas pestilenticas.

Item uti pillulis pestilencialibus semel aut bis in ebdomada V vel VII sumendo in introitu
lecti.

Item ieiunus non transeas ad pestilenticos, sed omni mane sumas tostam panis ex aceto
vel nucem avelanam cum rutha vel aliquot grana iuniperii vel si placet avicula assa cum
aceto vel bono vino. Et loco illo!33 valet panis cum caseo pro pauperibus et tyriaca rusti-
corum, idest aleum.

Eciam esse letum et deponere timorem pestis.

Si autem venerit apostema, tunc suadent docti uti tyriaca ad quantitatem unius nucis in
vino.

Et fiat apercio vene et hec ultra sex horas non negligatur.

Si apostema apparuerit sub ascella, hoc est sub brachio, tunc minucio fiat de salvatella
eiusdem brachii, que est inter fidium et auricularem.

Si autem in inguinis,!3* hoc est sub pudibundis locis, fiat de virginea vena!35 eiusdem
partis pedis.

Si autem sub aure, tunc de cephalica eiusdem partis, que est inter pollicem et indicem.

Inungatur eciam apostema tyriaca, ne venenosa materia cor cicius cupiat petere.

Explicit.

133 o : horum Strah.
134 Inguinis : in gingivis corr. al. manu in inguibus Strah.
135 vena emendavi : venea ms.
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DANA STEHLIKOVA

Magister Christian von Prachatitz zugeschriebene Pestschriften
ZUSAMMENFASSUNG

Unter dem Namen Christian von Prachatitz (f 1439) haben sich mehrere verschiedene Pestabhandlungen in
Latein, Tschechisch und Deutsch erhalten, die bisher noch nicht eingehend untersucht worden sind. Der Artikel
beschiftigt sich mit einem Vergleich samtlicher bisher bekannter Schriften, revidiert auf prinzipielle Weise das von
Pavel Spunar erstellte Verzeichnis der erhaltenen Handschriften (Repertorium auctorum Bohemorum provectum
idearum post universitatem Pragensem conditam illustrans, I, Wroctaw usw. 1985, S. 117-122) und bringt neue
Befunde hinsichtlich der Verfasserschaft einzelner Texte und ihrer wechselseitigen Beziehungen.

Von den drei lateinischen Pestschriften, die in den Handschriften unter Christians Namen laufen, kann offenbar
nur das Regimen in pestilencia (Bratislava, Slovenska akadémia vied, 392, f. 94v—95v), das um 1430 verfasst
wurde, als seine Schrift erachtet werden. Dieser Text ist auch in einer alttschechischen Fassung erhalten, und
zwar in drei Abschriften, von denen weder ihre lateinische Vorlage noch der Name des Autors bislang bekannt
waren. Irrtiimlich fiir Christians Werk gehalten wurde hingegen die sog. Zprdva proti Selmovému casu, welche
eine Ubersetzung einer anderen, Remedium reportatum magistri Cristanni (Prag, Narodni knihovna CR, IX A 4,
f. 168v3-169r%) genannten lateinischen Pestschrift sein soll.

Neu ermittelt werden konnte, dass 1. die Zprdva keine Ubersetzung des lateinischen Remedium ist und dass 2.
das Remedium kein Werk des Christian ist, sondern dass es sich hierbei um ein wirkliches reportatum, das heif3t
um einen Text handelt, den sich Christian entsprechend dem Vortrag seines Lehrers aufzeichnete. Seine einzige
erhaltene Aufzeichnung des Remedium ist nicht in das Jahr 1409 zu datieren, wie dies die éltere Literatur tat,
sondern bereits in das Jahr 1390, als Christian begann, offenbar Medizin zu studieren. Eine alttschechische Uber-
setzung des Remedium ist bisher zwar nicht entdeckt worden, doch kennen wir zehn Abschriften seiner deutschen
Fassung, die als Theriak-Pest-Traktat bezeichnet wird. Keine dieser Abschriften ist im Repertorium verzeichnet.
In der Beilage sind drei lateinische Kurztraktate gegen die Pest abgedruckt, die mit Christians Namen verbunden
werden (Regimen in pestilencia und Contra pestilenciam consilium werden hier erstmals herausgegeben, das Re-
medium reportatum wird hier erneut nach der Handschrift mit mehreren Berichtigungen der élteren Sudhoffschen
Ausgabe von 1913 publiziert).

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Dana Stehlikova

Ustav klasickych studii, Filozofickd fakulta, Masarykova univerzita, Brno
Dana.Stehlikova@phil.muni.cz
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2017 Tomus LVII. Fasc. 1 Pag. 35-80

PROFESOR MUDR. JULIUS LOWY (1885-1944),

OBOR PRACOVNIHO LEKARSTVi NA PRAZSKE NEMECKE
UNIVERZITE A PROBLEMATIKA NEMOCI Z POVOLANI

V MEZIVALECNEM CESKOSLOVENSKU

EMILIE TESINSK A

PROFESSOR MUDR. JULIUS LOWY (1885-1944), OCCUPATIONAL MEDICINE AT THE GERMAN
UNIVERSITY IN PRAGUE AND OCCUPATIONAL DISEASES IN INTERWAR CZECHOSLOVAKIA

This article focuses on the life and work of Julius Lowy (1885-1944), a German physician, extraordinary profes-
sor at the German University in Prague, and one of the first representatives of the medical field of occupational
medicine in interwar Czechoslovakia. Within the context of his focus on issues of industrial hygiene and occupa-
tional diseases, special attention is paid to Lowy’s active involvement in proving that bronchogenic carcinoma is
an occupational disease in persons long-term employed in the mining or processing of uranium ore in Jachymov
in Bohemia (so-called ‘Jachymov miners’ disease’). Moreover, the article also documents his contribution to the
scientific research of this occupational disease and his role in the drafting of proposals of effective hygienic and
legal measures to protect and financially compensate persons exposed to conditions that increase the likelihood
of this disease.

Keywords: Julius Lowy (1855-1944) — German University in Prague — occupational health — ‘Jachymov miners’
disease’

DOI: 10.14712/23365730.2018.10

Uvod

Otazky lidského zdravi ve vazbé na pracovni ¢innost ¢lovéka a primyslové provozy
predstavuji komplexni problematiku, nad niz se Iékai'ska véda a zdravotni péce potkavaji
s fadou dalSich oborl a kde se nezfidka stfetavaji riznorodé zajmy. Prestoze ma tato pro-
blematika hlubsi historické koteny, predmétem soustfedéné spolecenské pozornosti se stala
az koncem 19. stoleti, a to z divodti ekonomickych, mezinarodnépolitickych, zdravotné-so-
cialnich a v neposledni fadé v souvislosti s pokrokem védeckého poznani. Po prvni svétoveé
valce ziskalo védecké studium a praktické feseni této problematiky novou mezinarodni
institucionalni oporu na pidé Spole¢nosti narodll a Mezinarodniho Gfadu prace (v ram-
ci tamnich zdravotnickych sekei, védeckych oddéleni a expertnich komisi, pofadanych
mezinarodnich konferenci, nadnarodnich anket a Setfeni). Béhem 20. stoleti se také tfibila
terminologie a profilovalo vymezeni nového oboru pracovniho 1ékatstvi.
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V ¢lanku je pfipomenut jeden z prvych piedstaviteld oboru pracovniho 1ékafstvi v mezi-
vale¢ném Ceskoslovensku, némecky lékat a mimotadny profesor pro obor ,,zivnostenskych
chorob® na prazské némecké univerzité Julius Lowy (1885-1944). Prvni ¢ast textu se zameé-
fuje na jeho zakladni biograficka data a akademickou kariéru. Druha ¢ést je vénovana Lowy-
ho ¢lenstvi a ptisobnosti v narodnich i zahrani¢nich profesnich spole¢nostech a v mezinarod-
nich organizacich. V tieti Casti se pozornost obraci na jeho tcast pti koncipovani a osvete
prvniho ¢eskoslovenského zakona o odSkodnovani nemoci z povolani. V posledni, ¢tvrté
¢asti je zminén jeho prispévek k rozpoznani a vyzkumu profesniho onemocnéni rakovinou
plic u osob dlouhodob¢ zaméstnanych pii dobyvani a zpracovani uranové rudy v Jachymove.

Clanek nebyl psan s ambici podat historii pracovniho Iékatstvi v mezivale¢ném Cesko-
slovensku, takové vymezeni tématu piesahuje odborné zaméfeni autorky. Zamérem studie
je ptipomenout Julia Lowyho, ktery byl bezesporu vyznamnou osobnosti pro obor pracov-
niho 1ékarstvi v Ceskoslovensku v mezivaleném obdobi, v disledku doZiti v exilu za druhé
svétové valky vsak v Ceskoslovenskeé historiografii nepravem upadl ponékud v zapomnéni.
Prvotnim impulzem k sepsani ¢lanku byla profesni vazba a korektni angazovanost J. Lowy-
ho v feseni védecky obtizné a politicky ozehavé otazky jachymovské hornické nemoci. Pro
Sirsi historicky kontext k tématu ¢lanku je tfeba se obratit k stavajici historické literatue.!

1. Julius Lowy, zakladni biograficka data a akademicka kariéra

Rodinny ptvod

Julius Lowy se narodil 1. kvétna 1885 v Karlovych Varech jako prvni dité v rodiné
praktického 1ékafe Bernarda Lowyho a jeho manzelky Klary, rozené Felsové, pochazejici
z bavorského mésta Fiirth v sousednim Némecku. Po rodi¢ich byl némecké narodnosti
a Zidovského vyznani.2

Studia

Obecnou a stfedni Skolu navstévoval Julius Lowy v Karlovych Varech; maturoval 8. er-

vence 1903 na karlovarském méstském (némeckém) vyssim realném gymnaziu cisaie Fran-
tiSka Josefa.? Jednim z jeho u¢itelti na gymnaziu byl Viktor Achtner, profesor piirodopisu,

I Dobovy kontext historie 1ékatskych obori a klinik na ¢eské a némecké univerzité v Praze a odkazy na dalsi
literaturu Ize nalézt napt. v publikacich: FrantiSek Kavka — Josef PETRAN (eds.), Déjiny Univerzity Karlovy
1348-1990, 1V, 1918—-1990 (editofi svazku Jan Havranek a Zden¢k Pousta), Praha 1998 (zejména kapitoly:
Petr Svobodny, Lékatska fakulta 1918—1945, s. 93—121; Jiti Pesek — Alena MiSkova — Petr Svobodny — Jan
Janko, Némecka univerzita v Praze v letech 1918-1939, s. 181-211); Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY —
Jan BRriza, Déjiny vseobecné fakultni nemocnice v Praze 1790-2010, Praha 2011; Hana MASova, Nemocnicni
otdzka v mezivalecném Ceskoslovensku, Praha 2005.

2 Néarodni archiv Praha (dale NA), e-badatelna, f. Matriky Zidovské naboZenské obce, Karlovy Vary, Matrika
narozenych, 1885, zaznam ¢. 576. Julius Lowy mél mladsi sestru Elsu, pozdéji provdanou Gutmannovou.
O jinych sourozencich se nalezené prameny nezminuji.

3 Do prvniho roéniku karlovarského gymnazia nastoupil J. Léwy ve Skolnim roce 1895/1896. Jak vyplyva z vy-
ro¢nich zprav gymnazia, studovalo na ném soub&zné nekolik zaku téhoz piijmeni: o jeden ro¢nik vyse Ernst
Lowy (z Luditz) a o dva ro¢niky nize (od $kolniho roku 1897/1898) Otto Lowy (z Karlovych Vart). Srov. Elfter
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fyziky a matematiky (v niz8ich ro¢nicich) a kustod ptirodopisného kabinetu. Vedle vyuky
se Achtner soukromé zabyval védou a jako jeden z prvnich u nas radioaktivitou; ve vyro¢ni
zprave karlovarského gymnazia za Skolni rok 1904/1905 uvefejnil ¢lanek o radioaktivité
fady mineral(, ktery doplnil zdafilymi radiogramy.*

Po maturité, od zimniho semestru 1903/1904, pokracoval J. Lowy studiem mediciny na
lékatské fakulté tehdejsi c. k. Némecké univerzity Karlo-Ferdinandovy v Praze. Ve $kol-
nim roce 1906/1907, po slozeni prvniho 1ékatského rigordza, studoval po dva semestry
na Ludwigoveé-Maxmilianove univerzité v Mnichové. Doktorem veskerého 1ékarstvi byl
promovan v Praze 9. tinora 1909.5

Asistentura na Il. interni klinice

Po promoci, od dubna 1909, za¢al MUDr. J. Lowy pusobit na II. 1ékaiské (,,medizi-
nische®) klinice 1ékatské fakulty prazské némecké univerzity,® prvni mésic jako externi
lékat — zastupce asistenta, od kvétna 1909 jako bezplatny asistent. Po dvou a ptl letech
postoupil od Fijna 1911 na systemizované misto druhého asistenta.” V ¢ele kliniky stal v té
dobg, prakticky az do konce roku 1927, profesor specialni 1ékaiské patologie a terapie,
zdravotni a dvorni rada Rudolf Jaksch von Wartenhorst (1855-1947). Od zati 1925, po
dovrseni véku sedmdesati let, byl sice penzionovan, do nového obsazeni mista prednosty
v8ak vedeni kliniky dale suploval.8

R. Jaksch se stal uznavanym odbornikem v oboru nejenom vnitiniho lékafstvi, ale také
détského I€kartstvi a 1ékaiské chemie. Byl autorem napt. monografie o klinické diagnosti-
ce vnitinich nemoci, ktera vysla v nékolika vydanich némecky i v anglickém piekladu.?

Jahres-Bericht des stidtischen Kaiser Franz Josef-Gymnasiums in Karlsbad fiir das Schuljahr 1902/1903,
Karlsbad 1903, s. 90ff.

4 Viktor ACHTNER, Untersuchung verschiedener Mineralien auf Radioaktivitiit mittels der elektrischen und pho-
tographischen Methode, in: Dreizehnter Jahres-Bericht des stadtischen Kaiser Franz Josef-Gymnasiums in
Karlsbad fiir das Schuljahr 1904—1905, Karlsbad 1905, s. 1-14, Tafel I-I1I.

5 Piedepsana lékatska rigoroza slozil J. Lowy v nasledujicich terminech, vSechny s klasifikaci ,,gentigend*:
26. 3. 1906 (vseobecna biologie, fyzika, chemie, histologie, anatomie a fyziologie), 22. 10. 1908 (patolo-
gicka anatomie a histologie, vSeobecna a experimentalni patologie, farmakologie a nauka o predpisech,
interni medicina, détské 1¢katstvi, psychiatrie a neuropatologie) a 5. 2. 1909 (chirurgie, porodnictvi a gy-
nekologie, o¢ni I¢karstvi, dermatologie a syfilis, hygiena a soudniho l1¢karstvi). Archiv Univerzity Karlo-
vy (dale AUK), f. Lékarska fakulta Némecké univerzity v Praze (dale LF NU), Rigorosen-Hauptprotokol,
Lowy Julius. K zaznamu o promoci J. Lowyho v matrice doktorti prazské némecké univerzity bylo v roce
1942 piipsano: ,,Doktorgrad entzogen 13. 7. 42, 1t. Tgb. Nr. 909/42*. AUK, f. Matriky NU, i. ¢. 3, Matrika
doktortt NU (1904-1924), s. 111, Loéwy Julius. Dostupné na: <http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book
/bo/1971898055542710/115/?1ang=cs>.

6V dal§im textu je uzivan nazev II. interni klinika, popf. II. interni klinika némecké 1ékaiské fakulty v Praze.

7 Na misto neplaceného tfetiho asistenta II. interni kliniky postoupil J. Lowy zprvu provizorné, na dobu od 1. 5.
do 30. 9. 1909, a to v souvislosti se zménami v obsazeni asistentskych mist, které byly zpisobeny odchodem
(k 1. kvétnu 1909, na vlastni zadost) tehdejsiho prvniho asistenta soukromého docenta MUDr. Edmunda Hoke-
ho a také druhého asistenta soukromého docenta MUDr. Franze Erbena. AUK, f. LF NU, sign. CXIII, Asisten-
ten der II. Medizinischen Klinik, k. 12, Z.1056-09. Srov. t¢Z Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY, Biogra-
phisches Lexikon der deutschen medizinischen Fakultdt in Prag 1883—1945, Praha 1998, s. 134 (Lowy Julius).

8 R. Jaksch von Wartenhorst dosahl véku sedmdesati let 16. Gervence 1925 a koncem $kolniho roku 1925/1926
mél podle zakona odejit na zaslouzeny odpocinek. V dal$im textu, pokud nejde o citaci, je jméno R. Jaksche
psano bez slechtického pridomku.

9 R. JakscH, Klinische Diagnostik inneren Krankheiten mittels bakteriologischer, chemischer und mikroskopi-
scher Untersuchungsmethoden, 1. vydani Wien — Leipzig 1887. Z dalsich vydani dila: 6. némecké vydani 1907,
1. anglické vydani 1897.
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Angazoval se v organizaci boje s tuberkulozou a byl také jednim z pionyria 1ékarské rent-
genologie a radiologie v Ceskoslovensku.!? Svou odbornosti v oboru diagnostiky plicnich
onemocnéni, rentgenologii a radiologii poskytl dobrou $kolu i asistentim kliniky.!!

Hledani Jakschova nastupce ve vedeni II. interni kliniky se ponékud protahlo. Profe-
sorskym kolegiem l¢karské fakulty prazské némecké univerzity byl sice jiz v kvétnu 1925
na misto navrzen mimofadny profesor Hans Eppinger z Vidng, ptivodem z Cech, ten viak
nakonec nabidku nepfijal. Proti navrhu na obsazeni mista zahrani¢nim odbornikem se
tehdy postavil separatnim votem mimotadny profesor specialni patologie a terapie vniti-
nich nemoci a pfednosta I. interni kliniky Rudolf Schmidt a ve shodé s nazorem profesora
R. Jaksche navrhl na misto 43letého Hugo Ptibrama, ktery pusobil na II. interni klinice
jako asistent jiz 17 let! Profesorské kolegium vsak usilovalo o osobnost mezinarodniho
vyznamu.!2

Jakschovym nastupcem ve vedeni kliniky se v lednu 1928 proto stal profesor Wilhelm
Nonnenbruch (1887-1955). Do Prahy pftiSel z Frankfurtu nad Odrou, kde pisobil jako
vedouci 1ékar interniho oddéleni méstské nemocnice, a zustal zde do konce Skolniho roku
1938/1939. Jako lékat byl uznavanym odbornikem napt. v endokrinologii. Stal se vSak
stoupencem nacistického rezimu.!3 V ¢ele II. interni kliniky ho v roce 1939 vystiidal pro-
fesor Fritz Schellong, povolany do Prahy z Némecka.

J. Lowy pusobil jako asistent II. interni kliniky do listopadu 1929, na zakladé opako-
vaného ustanoveni. Béhem této doby se v roce 1917 habilitoval, absolvoval 1ékatskou
vojenskou sluzbu za prvni svétové valky a z mista druhého asistenta v roce 1923 postou-
pil na misto prvniho asistenta kliniky. K jeho starsim kolegtim-asistentiim na klinice pat-
fili Hans Rotky a Hugo Pfibram.!# Ve spoluautorstvi s H. Pfibramem publikoval J. Lowy
v letech 1911 a 1912 nékolik ¢lanki o otazkach latkové vymeny. Do sborniku k 25 letim
Jakschovy profesury (vydaného v roce 1912) napsal ¢lanek o rentgenoterapii v interni

10 Srov. napf. R. JakscH — Hans Rotky, Die Pneumonie im Rontgenbilde, Archiv und Atlas der normalen und
pathologischen Anatomie im typischen Rontgenbildern, Fortschritte auf dem Gebiete der Rontgenstrahlen,
Erginzungsband 19, Hamburg 1908; R. Jakscu, Uber Radium, Radiumemanation und Radiotherapie, Prager
Medizinische Wochenschrift 35, 1910, s. 407-410.

11 O R. Jakschovi a II. interni klinice viz Ludmila HLAVACKOVA, Druhd ceskd a némeckd interni klinika v Praze
v dobdch prednostenstvi E. Maixnera, J. Thomayera a R. Jaksche, AUC-HUCP 51/2, 2011, s. 11-43.

12 NA, f. Ministerstvo dkolstvi (dale MS) 1918-1949, i. €. 1537, sign. 411;/J/Kliniky-lékatska II/C1, k. 1086, spis
ministerstva $kolstvi a narodni osvéty (ddle MSANO) &. 92481/1925.

13 L. HLAVACKOVA — P. SVvOBODNY, Biographisches Lexikon, s. 150; A. Sturm, Herrn Prof. Dr. W. Nonnenbruch zu
seinem 65. Geburtstag, Acta Neurovegetativa 8, 1953, s. 173—174. Viz téz NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1537,
sign. 411,/J/ Kliniky — 1ékatska II/C1, €. 125167/29; AUK, f. LF NU, osobni spisy (dale OS), profesor Wilhelm
Nonnenbruch.

14 Hans Rotky (1879-1965) opustil II. interni kliniku v postaveni prvniho asistenta koncem zafi 1911. Pied
odchodem z kliniky absolvoval staz v Halle, kde pak né&jaky Cas provozoval soukromou lékaiskou praxi. Za
prvni svétové valky konal vojenskou sluzbu, v roce 1918 mu byl na LF NU udélen titul a v roce 1931 pfiznano
postaveni mimofadného profesora specialni patologie a terapie vnitfnich nemoct, 1. 2. 1939 na svtij post rezig-
noval. Do roku 1943 provozoval soukromou lékai'skou praxi v Liberci. Po vélce dozil v Némecku. L. HLAVAC-
KOVA — P. SVOBODNY, Biographisches Lexikon, s. 175; Christopher Friedrich GLEITSMAN, Der Internist Rudolf
Jaksch Ritter von Wartenhorst (1855—1947). Biografie und Ergografie, Inaugural-Dissertation zur Erlangung
des Medizinischen Doktorgrades der Medizinischen Gesamtfakultdt der Ruprecht-Karls-Universitdt zu Hei-
delberg, Heidelberg 1985, s. 204. Hugo Pfibram (1881-1943) byl asistentem II. interni kliniky od 1. 10. 1908,
prvnim asistentem od 1. 10. 1911. Od 1. 10. 1925 mu bylo na klinice udéleno ad personam misto laboratorniho
asistenta, které zastaval do fijna 1929, kdy na n¢ rezignoval (jiz jako titularni mimofadny profesor). AUK, f.
LF NU, sign. CXIII, Assistenten der II. Medizinischen Klinik, k. 12, Assistentenbestellung, 1913/14-1917/18;
NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1537, sign. 411,/J/ kliniky — 1ékaiska II/C1, k. 1086, spis MSANO &. 130.991/1929.
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medicing.!> V roce 1925, jiz jakozto prvni asistent kliniky, napsal jubilejni ¢lanek k sedm-
desatym narozeninam R. Jaksche do ¢asopisu Wiener Medizinische Wochenschrift.'

Pulroéni studijni pobyt v Londyné

Ve skolnim roce 1910/1911, jesté jako bezplatny asistent II. interni kliniky, odjel J. Lowy
na pulro¢ni studijni pobyt do Anglie ,,za ucelem studia anglickych vySetrovacich metod*.
Na klinice mu byla udélena studijni dovolena od 1. fijna 1910 do konce biezna 1911,
v nepfitomnosti ho mél zastoupit tehdejsi ¢tvrty, bezplatny asistent MUDr. Julius Walter.!”

Dne 10. srpna 1909 byl Lowymu prazskym policejnim feditelstvim vystaven c. k.
rakousky cestovni pas, platny pro cesty do vSech evropskych stati po dobu tii let. V pase
byl J. Lowy popsan jako osoba stiedni postavy, podlouhlého obli¢eje, hnédych vlasi, mod-
rych o¢i a soumérnych Gst. Jako adresu bydlisté uvedl v zadosti o vydani pasu Kralovské
Vinohrady, ulice Na Smetance ¢. 14.18

Béhem pobytu v Anglii J. Lowy pracoval v nemocnici a koleji sv. Bartoloméje (St Bartho-
lomew’s Hospital) v Londyné, na internich oddé€lenich sira Archibalda Edwarda Garroda
a Normana Moorea, a také v chemické laboratofi Johna Gilliese Priestleye.!®

Habilitace pro specialni patologii a terapii nemoci vnitfnich

V srpnu 1916, po Sesti letech asistentské sluzby na I1. interni klinice a v nejisté dobé prvni
svétové valky, pozadal J. Lowy na lékaiské fakulté prazské némecké univerzity o habilitaci
pro obor specialni patologie a terapie vnitinich nemoci. K zadosti pfilozil Zivotopis, seznam
dvaceti Sesti publikaci a pisemné vyjadieni prfednosty kliniky profesora Jaksche, ze mu v pii-
padé udéleni habilitace poskytne pro docentské prednasky poslucharnu a moznost klinickych
demonstraci (Krankenmaterial). Jako habilitacni spis predlozil J. Lowy praci z experimen-
talni diabetologie Beitrdge zur Blutzuckerfrage, ktera vysla v roce 1916 v Casopise Deut-
sches Archiv fiir klinische Medizin; v redak¢ni radé€ ¢asopisu pusobil tehdy praveé R. Jaksch.

Ve schuzi profesorského kolegia lékaiské fakulty prazské némecké univerzy 31. fijna
1916 byla k posouzeni zadosti ustanovena komise tvorena profesory Rudolfem Jakschem,
Rudolfem Schmidtem a Antonem Ghonem (profesor patologické anatomie a pfednosta pato-
logicko-anatomického ustavu). Zprava komise, datovana 9. listopadu 1916, konstatovala,

15 J. Lowy, Zur Kenntnis der Einwirkung der Rontgenstrahlen auf innere Krankheiten, in: Festschrift Herrn
Hofrat Prof. Dr. Rudolf Jaksch, Ritter von Wartenhorst (aus Anlass seines 25 Jéhrigen Professoren-Jubildums),
Prag 1912, s. 116-143.

16 J. Lowy, R. Jaksch-Wartenhorst. Zu seinem 70. Geburtstage, Wiener Medizinische Wochenschrift 75, 1925,
s. 1630-1636.

17 NA, f. Ministerstvo kultu a vyucovani Videfi — personalni spisy vysokoskolskych ucitelt 1888—-1918 (dale
MKV/R), i. €. 3, sign. 5 Prag Medizin-Assistenten, k. 106, Nr. 33.906/1910.

18 NA, f. Policejni feditelstvi Praha II — vieobecna spisovna (dale PR) 1931-1940, sign. L 965/3 Lowy Julius
MUDr. 1885, k. 8394, Reise-PaBl Nr. 90.106 R.P.1941.

19 NA, f. MKV/R, i. &. 2, sign. 5 Prag Medizin-Professoren, Lowy Julius Dr., k. 98, Nr. 7889/1917. A. E. Garrod
(1857-1936) byl absolventem univerzity v Oxfordu, v nemocnici sv. Bartoloméje pracoval od roku 1903,
v roce 1904 se stal vedoucim nové ziizeného oddéleni détskych nemoci; je ozna¢ovan za prikopnika v oboru
vrozenych poruch metabolismu. J. G. Priestley (1879—1941) byl odbornikem napf. na otazky fyziologie dy-
chéni. N. Moore (1847-1922), syn irského politického ekonoma Roberta Moorea, byl s nemocnici sv. Barto-
lomgje v Londyné spojen po celou svou profesni kariéru 1ékate, sepsal také jeji historii. Srov. Norman MOORE,
St. Bartholomew s Hospital, 2 vol., London 1918.
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ze J. Lowy béhem asistentského piisobeni na II. interni klinice publikoval celkem dvacet
osm praci, které se zabyvaji riznymi tématy a ukazuji, ze je zb&hly ve vSech oborech
interni mediciny a pln€ ovlada ptislusnou literaturu. Léwyho habilita¢ni praci komise hod-
notila velmi pochvalné. Uvedla, Ze prace spociva na vyuziti Bangovy mikrometody uréeni
krevniho cukru a pfinasi cenné fyziologické a patologické poznatky. Souhrnné byla prace
komisi klasifikovana jako obsahové bohata a dosvédcujici, ze J. Lowy je schopen védecké
problémy formulovat i ispesné fesit, coz vyplyva i z dalSich jim pfedlozenych praci. Na
zaver komise dodala, ze Lowyho habilitacni prace jiz ziskala ptiznivou odezvu v odborné
literatute, nebot’ pravé na jejim zakladé ho oslovila redakce Casopisu Berliner klinische
Wochenschrift se zadosti, aby pro ni napsal souborny referat o aktualnim stavu znalosti
o otazce krevniho cukru. Komise konstatovala, Ze tento referat je jiz hotov.20

Dne 25. ledna 1917 slozil J. Lowy uspésné habilitacni kolokvium a mésic nato, 28. Gino-
ra, vykonal habilita¢ni pfednasku na zkousku. Ze tii jim navrzenych témat: 1) Terapeuticka
cena pousténi zilou pfi vnitinich onemocnénich, 2) Meningitis cerebrospinalis epidemica,
3) O nahodnych srdecnich Selestech vybrala komise pro prednasku téma teti. Vysledné
hlasovani profesorského kolegia o udéleni habilitace J. Lowymu bylo kupodivu velmi tés-
né: prvni kolo skon¢ilo nerozhodné, osm hlasti pro a osm proti, ve druhém bylo devét hlast
pro, Sest proti a jeden listek byl odevzdan nevyplnény.2!

Videnské ministerstvo kultu a vyucovani Lowyho habilitaci pro specialni patologii
a terapii vnitinich nemoci potvrdilo vynosem z 23. biezna t. .22 Julius Lowy o tom byl
informovan dopisem dékana, kterym byl zaroven vyzvan, aby oznamil témata prednasek,
jez hodla konat v nadchézejicim letnim semestru 1917.23 V disledku povolani k vykonu
vojenské 1ékaiské sluzby v prvni svétové valce vsak J. Lowy zah4jil docentské prednasky na
l¢karské fakulté prazské némecké univerzity az o dva roky pozdéji, v letnim semestru 1919.

Vojenska lékarska sluzba za prvni svétové valky

J. Lowy v jednom z osobnich vykazl uvedl, ze vojenskou lékatskou sluzbu konal od
pocatku prvni svétové valky. Zpocatku §lo o sluzbu v zalozni vojenské nemocnici pfi klini-
kach Iékarské fakulty némecké univerzity v Praze. Na zadost piednosty kliniky profesora
Jaksche z dubna 1915 byl pak z vykonu vojenské sluzby na ¢as uvolnén.2* Koncem dubna
1917 byl odvelen na frontu (jako landsturmpflichtiger Civilarzt), slouzil v c. k. rezerv-
ni nemocnici ,,Brcko* v Bélehradé, kde se stal $éflékafem oddéleni pro infekéni nemoci
a tuberkuldzu. Jeho hodnoceni (charakterové vlastnosti i odbornost) ze strany nadfize-
nych bylo vysoce pochvalné: ,.seriozni, otevieny, primy uctivy charakter, [...] znamenity
kamarad. Velmi vzdelany, svédomity a rozvazny lékar, vynikajici specialista pro vnitini

20 AUK, f. LF NU, OS, mf. profesor MUDr. Julius Lowy (dale J. Lowy), k. N5 (zprava habilitaéni komise).
K publikaci habilita¢ni prace a vyzadanému soubornému referatu srov. J. Lowy, Beitrdge zur Blutzuc-
kerfrage, Deutsches Archiv fiir klinische Medizin 120, 1916, s. 131-172; 1vz, Uber den derzeitigen Stand der
Blutzuckerfrage, Berliner klinische Wochenschrift 54, 1917, s. 989-994. Za pomoc s upfesnénim citaci dékuji
Mgr. Simonu Kryslovi, vedoucimu Zdravotnického muzea Narodni Iékaiské knihovny v Praze.

AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5 (habilitace); NA, f. MKV/R, i. ¢. 2, sign. 5 Prag Medizin-Professoren,
Lowy Julius Dr., k. 98, spis Nr. 7889/1917 (habilitace pro interni medicinu na LF NU Praha).

22 AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5 (habilitace, Ministerium fiir Kultus und Unterricht Z. 7889).

23 Tamtéz (Nr. Exp. 931 16/17, rkp. koncept).

24 Tamtéz (K. u. k. Militdirkommando in Prag M.A. Nr. 22832).
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nemoci“.2> Véale¢na 1ékaiska sluzba byla pro Léwyho mimofadnou zkusenosti v oboru
infekénich nemoci. Dostal mj. za tkol navrhnout vhodnou 1é€bu maldrie v srbskych nemoc-
nicich. O této otazce prednasel 9. inora 1918 na shromazdéni vojenskych 1ékait (4. Mili-
tardrztliche Referierabend) v Bélehradé; po valce vysla jeho pfednaska tiskem ve Wiener
Medizinische Wochenschrift. >

Z vojenské sluzby byl J. Loéwy uvolnén v lednu 1919. Do Prahy, ktera byla jiz hlavnim
mestem samostatného ¢eskoslovenského statu, se vratil koncem roku 1918. Dne 7. prosince
1918 se znovu prihlasil k pobytu na adrese Praha II/ €. 499, tj. pfimo na II. interni klinice
v aredlu vSeobecné nemocnice. Jeho ustanoveni asistentem kliniky, které skoncilo v dobé
jeho vykonu vale¢né sluzby, mu bylo ze zakona prodlouzeno. Z ¢eskoslovenské branné
moci byl propustén 9. zaii 1922.

Na letni semestr 1919 ohlasil J. Lowy na lékatské fakulté prazské némecké univerzity
svou prvni docentskou piednasku o nemocech z povolani (v tehdejsi terminologii Gewer-
bekrankheiten, v rozsahu 2 hodin tydn€) a cviceni ve vysetfovacich metodach poklepem
a poslechem (Ubungen in der Perkussion und Auskultation, 3 hodiny tydng).2’

Cesta k systemizované mimoradné profesure Zivnostenskych nemoci
a bezplatna mimoradna profesura

V Cervnu 1923 predlozil profesor R. Jaksch profesorskému kolegiu 1ékarské fakulty praz-
ské némecké univerzity navrh, aby byl soukromému docentu J. Léwymu (prvnimu asistentu
kliniky) ud¢len titul mimotradného profesora pro vnitini lékaistvi (¢ili pro specidlni patolo-
gii a terapii nemoci vnitinich, tj. v oboru jeho habilitace). Navrh odtivodnil jiz sedmiletou
docenturou J. Léwyho a dvaceti védeckymi publikacemi, které uvetejnil od habilitace.
Prvni i opakované hlasovani o ndvrhu skoncilo nerozhodnym vysledkem (tfinact hlast pro
a tiinact proti).2® Divodem nebyly pochybnosti o Léwyho odborné zpisobilosti, nybrz
nedostatek systemizovanych mist a vétsi pocet Cekateltl.

Po roce profesor R. Jaksch navrh opakoval.2? Poukazal na to, Ze poéet publikaci J. Lowy-
ho se dale rozrostl, zdtiraznil zejména monografii Die Klinik der Berufskrankheiten, ktera
pravé vysla ve vydavatelstvi Emil Haim ve Vidni a Vratislavi.3? Posouzeni nového navrhu
bylo postoupeno komisi tvofené profesory: Rudolf Jaksch, Richard Zeynek (profesor 1ékat-
ské chemie), Anton Ghon, Georg A. Wagner (profesor gynekologie a porodnictvi) a Rudolf
Winternitz (profesor dermatologie a syfilis). Na zékladé zpravy komise, pfedlozené ve
schiizi profesorského kolegia 27. bfezna t. r., byl tentokrat navrh schvalen sedmnécti hlasy
proti tfem.3!

25 Vojensky ustfedni archiv, Praha (dale VUA), personalni dokumentace, Léwy Julius nar. 1885, MUDr. (Vormerk-
blatt fiir die Qualifikationsbeschreibung). Za provedeni referse dékuji fediteli VUA Mgr. Josefu Zikesovi, za
vyhledani materidlu Mgr. Janu Zamecnikovi.

26 Julius Lowy, Einige Bemerkungen zur Malariafrage, Wiener Medizinischen Wochenschrift 69, 1919,
s. 1368-1374.

27 AUK, Ordnung der Vorlesungen an der deutschen Karl-Ferdinands-Universitiit zu Prag im Sommersemester
1919, Prag [1919], s. 23.

28 AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5.

29 Tamtéz (R. Jaksch, 16. 2. 1924, strojopis, 1 s.).

30 J. Lowy, Die Klinik der Berufskrankheiten, Wien — Breslau 1924,

31 AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5 (d¢kanstvi LF NU ¢. j. 1.918/23-24).
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Ve véci formalnich nalezitosti navrhu doslo mezi ministerstvem a dékanatem lékatské
fakulty prazské némecké univerzity k dodatecné korespondenci. Piipisem z 26. kvétna si
ministerstvo od dékanatu napt. vyzadalo pisemné prohlaseni J. Léwyho, ,.Ze v pripade,
ze mu bude udélen titul mimoradného universitniho profesora, nepresidli z Prahy do
Karlovych Varii za tim ucelem, aby se tam trvale usadil jako lazernisky lékar.32

Dne 15. ¢ervence 1924 piedlozil ministr $kolstvi a narodni osvéty navrh na udéleni titulu
mimotadného profesora J. Léwymu ke schvaleni ve vlade. Projednani navrhu vsak bylo ve
schtizi vlady 26. ledna 1925 odlozeno; divodem mohly byt zalezitosti s vyssi prioritou, ale
také nedofesené otazky oborové a personalni proporcionality na obou prazskych univerzi-
tach. Ze strany l¢karské fakulty prazské némecké univerzity byla zalezitost v breznu 1925
urgovana. Po konzultaci s profesorskym kolegiem fakulty vzal ministr pivodni navrh pied-
lozeny vlade zpét s tim, ze predklada navrh novy, a to na jmenovani J. Lowyho bezplatnym
mimofadnym profesorem pro obor specialni patologie a terapie nemoci vnitinich. V odi-
vodnéni se mj. konstatovalo, ze J. Lowy publikoval od doby své habilitace celkem dvacet
Ctyfi praci, mezi nimi i obsazné dilo Die Klinik der Berufskrankheiten. Vedle védecké ¢in-
nosti se ve svych pfednaskach a cvicenich osveédcil jako vynikajici akademicky ucitel, ve
svém oboru byl ¢inny také ve védeckych institucich. Dale bylo uvedeno, Ze obor vnitiniho
lékafstvi je na Lékarské fakulté Némecké univerzity v Praze zatim zastoupen fadnym pro-
fesorem Rudolfem Jakschem-Wartenhorstem, mimofadnym profesorem Rudolfem Schmi-
dtem a tfemi titularnimi mimofadnymi profesory a soukromymi docenty Karlem Valkem
[Walkem], Janem [Hansem] Rotkym a Hugem Pfibramem. Navrh na udéleni titulu mimo-
fadného profesora J. Léwymu byl ministrem oznacen za podlozeny a vyhovujici platnym
predpisim: ,,Soukr. doc. Dr Lowy osvédcil se tudiz po strance védecké i jako akademicky
ucitel a splnil tak svuj vikol, ktery mu byl vytcen, aby mohl se zietelem k zasadnimu usnesent
min. rady ze dne 5. Fijna 1921 obdrZeti titul mr. profesora.*33

Ani v roce 1925 vsak nedoslo k vyfizeni navrhu na jmenovani J. Lowyho bezplatnym
mimotadnym profesorem. Teprve po tfech letech, rozhodnutim prezidenta Masaryka
z 30. Cervence 1928, byl J. Lowy (ve svych tiiactyficeti letech, po dvaceti letech asistentské
sluzby a jedenactiletém soub&ézném pusobeni jako soukromy docent) jmenovan bezplatnym
mimofadnym profesorem na lékaiské fakulté prazské némecké univerzity, ovSem jiz pro
nové koncipovany obor ,,zivnostenskych chorob®. O jmenovani byl J. Lowy oficialné uvé-
domen dopisem ministra $kolstvi a narodni osvéty z 10. zati 1928, s obvyklym pokynem,
aby se neprodlené predstavil rektorovi univerzity, slozil do jeho rukou piedepsanou pfisahu
a dohodl se s dékanem 1ékarské fakulty o svych prednaskach a cviGenich.34

Navrh, aby byl J. Léwymu udélen titul bezplatného mimofadného profesora pro obor
zivnostenskych nemoci (Gewerbekrankheiten), se opiral o navrh komise tvofené profesory
Richardem Zeynekem, Antonem Elschnigem (profesor o¢niho 1ékafstvi), Otto Grosserem
(profesor anatomie), Josephem Langerem (profesor détského lékafstvi) a Ferdinandem

32 Tamtéz (MSANO &. j. 63580-1V/1924). Prohlaseni bylo ministerstvu zaslano. O tom, Ze by J. Lowy konal
v Karlovych Varech Ié¢katskou praxi, se nepodarilo nalézt zadné doklady. Za provedenou resersi dékuji vedeni
a pracovnikiim Statniho okresniho archivu v Karlovych Varech, jmenovité fediteli Mgr. Milanu Augustinovi.
3 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1517, sign. 3 11, k. 998, spis MSANO ¢&. 31.381/1925 (Praha, némecka universita,
fakulta I¢kaiska, soukromy docent MUDr. Julius Lowy, udéleni titulu mimofadného universitniho profesora).
34 AUK, f. LF NU, 0S8, J. Lowy, k. N5 (piipis MSANO &j. 102043/28-IV, kopie, na rubu némecky preklad).
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Schenkem (profesor gynekologie a porodnictvi), ktera byla v této véci ustanovena ve schi-
zi profesorského kolegia lékarské fakulty prazské némecké univerzity 8. kvétna 1928.35
Bezplatna mimotadna profesura byla pro J. Lowyho sice vyrazem akademického uznani,
nadale vsak byl na univerzité¢ odkazan na asistentsky plat. Ustanoveni asistentem II. inter-
ni kliniky mu bylo opakované prodluzovano. V dobé provizoria, kdy profesor R. Jaksch
vedeni kliniky jiz jen suploval, mu byla asistentura prodluzovana po roce. Po prevzeti kli-
niky profesorem W. Nonnenbruchem byl znovu ustanoven asistentem na dvouleté obdobi,

a sice od 1. fijna 1928 do konce zati 1930; bylo to zaroven jeho posledni obdobi vykonu
asistentské sluzby.

Oddéleni pro zZivnostenské a délnické nemoci a mimoradna profesura

Néavrh na systemizovani mimoradné profesury pro pracovni 1ékatstvi (Berufsmedizin) byl
soucasti Sir§iho navrhu, na némz se usneslo profesorské kolegium lékatské fakulty prazské
némecké univerzity ve schuzi 11. bfezna 1929 a ktery byl dékanem fakulty postoupen
ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty. Profesorské kolegium v navrhu zadalo o systemizaci
celkem osmi novych profesur na némecké Iékatské fakulté (nékteré jako mimotadné, nekte-
ré jako fadné). Navrh argumentoval pokrokem mediciny a s nim souvisejicim enormné se
zvétSujicim rozsahem lékaiskych obor, které je tieba ve vyuce 1ékart pokryt.3¢

Mezi pozadovanymi novymi profesurami byla jako prvni uvedena mimofadna profesura
pro pracovni lékaistvi (Berufsmedizin). V komentafi se konstatovalo, ze profesor Friedrich
Breinl (profesor hygieny) navrhoval zfizeni profesury pro zivnostenskou hygienu a pracov-
ni 1ékatstvi (Gewerbehygiene und Arbeitsmedizin) a profesor Wilhelm Nonnenbruch zfizeni
profesury pro nemoci z povolani (Berufskrankheiten); na navrh profesora Armina Tscher-
maka von Seysenegg (profesor fyziologie), aby oba navrhy byly spojeny, ptedklada pro-
fesorské kolegium pozadavek na ziizeni profesury pro pracovni l€katstvi (Berufsmedizin).

Profesor F. Breinl podlozil sviij navrh nasledujicim rozkladem. Pfedné konstatoval, ze
pracovni obor (Iékatské) hygieny se v poslednich letech natolik rozrostl, ze bylo nutno
sledovanou problematiku rozdélit na dil¢i obory, které vsak spolu vzajemné tzce sou-
viseji a nelze je od obecné hygieny oddélit. Vyslovil nazor, ze je spravné, aby k hygie-
nickému ustavu byla pfi¢lenéna nova oddéleni vedena odbornikem, ktera vSak zistanou
administrativné podfizena hygienickému ustavu; tak to bylo feseno v fadé hygienickych
ustavi v Némecku. Uvedl, ze ve vyucovani i pii praktické hygienické ¢innosti je rostou-
ci mérou pocitovan nedostatek odbornikll na pracovni a Zivnostenskou hygienu. Ta se
béhem desitileti rozrostla v tak mohutny obor, Ze jej muze ucelené sledovat a rozvijet jen
odbornik v tom oboru zaméstnany. Svymi metodami tento obor mnohdy piekracuje zpi-
sob prace obecné hygieny a je mozné se jim uspésné zabyvat jen tehdy, ma-li ptislusny
odbornik nejen experimentalni, ale také klinické zkusenosti. Dodal, Ze potiebu zakotveni

35 Tyz fond (opakovana ustanoveni asistentem).

36 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1538, sign. 4115, k. 1032, slozka 40435/29 (podani LF NU Nr.1213/29). Argumen-
tace uvodni pasaze byla nasledujici: ,,Die Fortschritte der Medizin und der damit zunehmende enorme Umfang
des medizinischen Arbeitsgebietes machen es notwendig, dass fiir den Artz unentbehrliche Spezialgebiete
intensiver gelehrt werden, als es bisher der Fall ist. In den theoretischen und klinischen Hauptvorlesungen
konnen diese Spezialgebiete, welche iliberaus wichtige Hilfswissenschaften darstellen, nur unzureichend be-
handelt werden.* Pozadovano bylo zfizeni téchto profesur: 1. Berufsmedizin, 2. Biologie, 3. Rontgenologie,
4. Balneologie, 5. Geschichte der Medizin, 6. Otiatrische Péddagogik, 7. Korperliche Erziehung, 8. Poliklinik.
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vyzkumu v oboru zivnostenské hygieny na prazské némecké univerzité neni nutno zv1ast
zduvodnovat, sta¢i poukazat na to, ze velka ¢ast (¢eskoslovenského) sudetonémeckého
obyvatelstva je zaméstnana v primyslu a zivnostech, a tim je vystavena nebezpeci pra-
covniho onemocnéni.

Podle nazoru F. Breinla by se doty¢né oddéleni mélo zabyvat studiem metod preven-
ce nemoci z povolani a experimentalnim vyzkumem zivnostenskych otrav a infekei, a to
v rozsahu zajmu svého vedouciho. F. Breinl sam by polozil zvlastni diraz na studium unavy
a zotaveni, t€lesného posileni, védeckého poradenstvi pii vybéru povolani a stalé posudko-
vé ¢innosti. Obzvlast’ vitané by podle jeho nazoru bylo, kdyby vedouci oddéleni (pfednosta)
mél také Cas a zajem o studium eugenickych problémi.

F. Breinl také uvedl, ze pfistavbou k hygienickému ustavu (ktera méla byt hotova na
podzim toho roku) se nabizi moznost vybavit oddéleni pro zivnostenskou hygienu potieb-
nymi mistnostmi. Zminil se konkrétné o moznosti poskytnout jednu mistnost pro vedouciho
(ktera by mohla slouzit i jako 1ékafsky vySetfovaci pokoj), jednu velkou laboratof, malou
poslucharnu a jednu malou mistnost pro specialni potieby. Dodal, Zze v ramci zafizovani
nového kiidla hygienického tstavu by se daly celkem snadno pro oddé€leni pofidit naklad-
néjsi piistroje i dalsi vybaveni.

Co se tyce vedeni oddéleni, byl F. Breinl toho ndzoru, ze pokud ma byt zajisténa konti-
nuita praci, musi byt misto vedouciho oddéleni systemizovano jako mimotadna profesura,
nikoli svéfeno jen asistentovi tstavu. Zivnostensko-hygienické vyzkumy jsou zdlouhavé
a Casove€ narocné, argumentoval. Vedle toho, zivnostensky hygienik musi stale ziskavat
podnéty z praktického Zivota, a je proto tfeba pocitat s agilni praci v terénu. V budoucnu
proto bude pro oddéleni tieba systemizovat jesté¢ misto jednoho asistenta. Navrh zakoncil
slovy, ze by byl $tasten, kdyby se navrhované oddéleni v budoucnu rozrostlo v samostatny
némecky ustav pro pracovni lékafstvi.3’

Paralelni navrh profesora W. Nonnenbrucha byl datovan 11. bfezna 1929 a byl mnohem

v

--------

v Ceskoslovensku neni zatim nikterak zajiténo, aby se v ném studenti a lékafi také vzdé-
lavali. Tento obor se stal jiz natolik rozsahlym, Ze jej neni mozné odpovidajicim zptso-
bem zohlednit ve vyuce interni kliniky. Ztizeni profesury pro nemoci z povolani odpovida
podobnym snahdm ze strany hygienikt (navrh F. Breinla) a tyto snahy by doplnilo. Obor
nemoci z povolani musi byt odpovidajicim zptisobem rozvijen v kazdé zemi, ktera se podili
na socialnim pokroku. W. Nonnenbruch uvedl, Ze povazuje za neudrzitelny stav, kdy mla-
di 1ékafti, ktefi po promoci pusobi jako tovarni, bansti ¢i smluvni 1ékafti pojistoven apod.
si potfebné znalosti musi lopotné ziskavat jako samouci na néklady svych nemocnych,
zavodl nebo pojistoven. Ziizeni profesury pro nemoci z povolani by tak zaplnilo citelny
nedostatek vzdélavaciho systému na némecké lékatské fakulté. Dodal, Ze je presvédcen, ze
jak profesorské kolegium lékarské fakulty, tak ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty bude
navrh realizovat.38

37 NA, tamtéz (piiloha 1, 3 s. strojopisu).
38 NA, tamtéz (piiloha 2, 1 s. strojopisu).
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Oba zminéné navrhy si, 1 ptes rozdilnou terminologii, viibec neodporovaly. Konkrétnéjsi
byl navrh Breinltiv. Kompromisni navrh profesora A. Tschermaka na spojeni obou navrha
v jeden, a to v podobé pozadavku na preliminovani mimotadné profesury pro pracovni
I€kaftstvi (Berufsmedizin), byl datovan 18. biezna 1929. Konstatovalo se v ném, ze navrho-
vana profesura by méla zahrnout dvé pracovni oblasti: 1) teoretickou, pro hygienu povolani
a zivnostenskou hygienu (Berufs- und Gewerbehygiene), spojenou piipadné se zkusebnim
a poradnim mistem pro zpusobilost k vykonu povolani (Berufseignung); pro tuto oblast by
poskytl prostory a prostfedky hygienicky Ustav; 2) praktickou a klinickou, kterd by spo-
¢ivala hlavné ve vedeni ambulatoria pro zivnostenské nemoci a nemoci z povolani; tomu
by poskytla prostory a prostfedky II. interni klinika. Nacrtnutou dvoji funkci profesora
pro pracovni lékafstvi by byla uspokojena stavajici mimotradné naléhava potieba a byly
by zohlednény stejnou mérou jak klinické, tak hygienické zajmy. Nakonec A. Tschermak
dodal, ze podle jeho nazoru by pro navrhovanou profesuru mélo byt ziizeno také misto
jednoho asistenta, pfipadné mista jedné az dvou védeckych pomocnych sil.3

Pozadavky na zfizeni oddéleni pro zivnostenskou a pracovni hygienu pti hygienickém
ustavu lékarské fakulty prazské némecké univerzity, povéieni J. Lowyho fizenim tohoto
oddéleni a jeho jmenovani placenym mimofadnym profesorem byly formulovany v samo-
statném pripise dékanatu fakulty k ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty z 3. Cervence
1929.40

Profesor F. Breinl se coby piednosta hygienického ustavu 6. ¢ervna 1929 obratil na mini-
sterstvo Skolstvi a narodni osvéty dvéma podanimi. V prvnim zadal, aby pfti hygienickém
ustavu lékarské fakulty prazské némecké univerzity bylo ztizeno oddéleni pro zivnosten-
skou hygienu a pracovni lékatstvi (Gewerbehygiene und Arbeitsmedizin) a misto vedouciho
tohoto oddéleni bylo systemizovano jako (placena) mimotadna profesura. Souc¢asné navrhl,
aby na misto vedouciho nového oddéleni byl jmenovan v té dobé bezplatny mimotadny
profesor J. Lowy. Tento navrh zdivodnil slovy, ze J. Lowy se jiz po mnoho let zabyva otaz-
kami pracovni mediciny a prevenci nemoci z povolani a ziskal v tomto oboru vyznamné
profesni zkusenosti. Jeho ¢etné védecké publikace v oboru dosly v odbornych kruzich vse-
obecného uznani. Od roku 1925 je ¢lenem stalé mezinarodni studijni komise pro pracovni
medicinu v Zenevé, od roku 1928 pak ¢lenem korespondenéniho vyboru pro primyslovou
hygienu pii Mezinrodnim tfadu prace v Zenevé. Vedle toho byl ministrem socidlni péce
jmenovan fadnym ¢lenem Eeskoslovenského Socialniho tstavu.?!

Friedrich Breinl (1888-1936) byl o tii roky mladsi nez J. Lowy. V roce 1927 byl jme-
novan mimofadnym a v roce 1929 fadnym profesorem. Pfednostou hygienického usta-
vu se stal v roce 1928, jako nastupce profesora Oskara Baila. Profesni kariéry F. Brein-
la a J. Lowyho vykazuji nejednu podobnost. F. Breinl byl rovnéz absolventem lékaiské
fakulty prazské némecké univerzity, titul MUDr. zde ziskal v roce 1913. Za prvni svétové
valky pusobil na srbské a italské fronté jako bakteriolog a hygienik. Jako habilita¢ni pra-
ci predlozil v roce 1921 socialnéhygienickou studii o postaveni sklait v okrese Jablonec

39 NA, tamtéz (piiloha 3, 1 s. strojopisu, podepsan prof. Tschermak-Seysenegg).

40 NA, f. MS 1918-1949, i. & 1517, sign. 3 II, k. 998, spis MSANO ¢. 90.948/1929.

41 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1537, sign. 4111/ Ustav hygienicky/A, k. 1090, spis MSANO ¢&. j. 90947/1929. Zii-
zeni nového oddéleni pii hygienickém tstavu podpofilo profesorské kolegium LF NU jednomysiné. Povéreni
J. Lowyho fizenim nového odd¢leni a jeho jmenovani placenym mimotfadnym profesorem schvalilo kolegium
jednadvaceti hlasy proti tfem.
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v Cechéch. Absolvoval prestizni studijni pobyty v zahraniéi: v Pasteurové tstavu v Tunisu
(v roce 1924), na Harvardové univerzit¢ v Cambridge a na eugenickém pracovisti v Cold
Spring Harbor Laboratory v New Yorku v USA (v roce 1925). V roce 1925 byl zvolen spo-
lupracovnikem (Fellow) Kralovského zdravotniho ustavu (Royal Institute of Public Health)
v Londyné. Stal se mj. pfedsedou Deutsche Arbeitsgemeinschaft fiir Volksgesundheit v Ces-
koslovensku, byl ¢inny v kuratoriu Statniho zdravotniho ustavu a v Nejvyssi zdravotni
radé. Zemfel tragicky 29. Cervence 1936 na nakazu skvrnitym tyfem, kterou si pfivodil
pii praci.*2 Po jeho smrti prevzal vedeni hygienického Gstavu (jako suplujici mimofadny
profesor) Ernst Singer, vedouci sérologického oddéleni ustavu. E. Singer stal v ¢ele ustavu
do konce roku 1938; na své posty na Némecké univerzité v Praze rezignoval 10. ledna 1939
a nasledné emigroval do Austrélie.*3

Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty nemélo proti navrhu na zfizeni ,,oddéleni pro Ziv-
nostenskou hygienu a délnické 1ékarstvi pti Hygienickém ustavu Lékaiské fakulty Némec-
ké univerzity v Praze namitky. Ze strany ministerstva nebyly namitky ani proti ustanoveni
bezplatného mimotadného profesora J. Léwyho vedoucim oddéleni. Ukolu zfizeni a vedeni
oddéleni se mél J. Lowy ujmout neprodlené; k tomu dni byl zaroven zprostén sluzby asis-
tenta II. interni kliniky. Otdzka jeho sluzebniho platu méla byt feSena dodate¢né. Adminis-
trativné bylo jeho oddéleni podfizeno vedeni hygienického tstavu.**

Koncept navrhu na jmenovani J. Lowyho mimofadnym profesorem ,,zivnostenskych
chorob® na 1ékaiské fakulté prazské némecké univerzity, ktery nasledné piedlozil ministr
Skolstvi predsednictvu vlady, nese datum 22. fijna 1929. Ptipojené zdivodnéni dokreslu-
je pozadi piedchozich navrhi a institucionalizace nového oboru: ,,Diivody, ze Dr Lowy
jest mnou navrhovdn na jmenovani mimordadnym placenym profesorem, tiebaze jest jiz
bezplatnym mimoradnym profesorem, a to jesté od 30. cervna 1928, spatiovati je predné
v okolnosti, ze Dr Léwy byl pro hodnost profesorskou, tehdaz titularni, navrzen jiz od profe-
sorského sboru 27. brezna 1924, byv jiz tehdy pro tuto hodnost plné kvalifikovan, a jiz tehdy
byl ve svéte zndm pro svoje prace v oboru zivnostenskych chorob, jak svedci jeho aktivni
ucast na kongresu v Amsterodamé. Ddle nutno vytknouti, ze v dobé svého jmenovani bez-
platnym mimoradnym profesorem byl Dr Lowy na vnitini klinice co honorovany asistent.
Klinika tato neméla vedle svého ordindre dalsiho systemizovaného mista mimoradného
profesora, které by se bylo mohlo Dr Léwymu propujciti, takze tehdy néjaky navrh na
Jjmenovani placenym mimoradnym profesorem nemeél by viibec Zadného ucelu. Nyni viak
Dr Léwy odchazi z interni kliniky Nonnenbruchovy a opousti placené misto asistentske,
klinice této pridelené, za tim uicelem, aby ridil oddeleni chorob Zivnostenskych a délnickych
pri hygienickém ustave. Oddéleni to neni ustavem lécebnym, nybrz ustavem pro védecky
vwzkum v oboru téchto chorob a nese povytecné rdaz ustavu theoretického. Prirozené, ze pak
prednosta oddéleni tohoto musi byti naleZite honorovan, aby mohl sily své ustavu vénovati
a nemusil hledati obzivu v néjakém zamestnani vedlejsim. K tomu ucelu pouzivam mis-
ta mimoradného profesora, které u hygienického ustavu od drahnych dob bylo a byvalo
obsazeno i vedle ordindre, kterym byl prednosta celého hygienického ustavu. Toto misto

42 L. HLAvACKOVA — P. SVOBODNY, Biographisches Lexikon, s. 47.

43 Tamtéz, s. 197; Tragischer Tod eines Forschers, Prager Tagblatt 61/176, 30. 7. 1936, s. 3.

4 NA, f. M§V1918—1949, i. & 1537, sign. 411,/J/Ustav hygienicky/A, k. 1090, spis MSANO &. j. 90.947/29. Ve
spisech MSANO byl jako ¢esky ekvivalent terminu ,,Arbeitsmedizin® uzivan termin ,,délnické lékarstvi®.
V ptispévku, pokud nejde o citaci, je upfednostnén preklad ,,pracovni 1ékaistvi®.
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posléze zaujimal prof. Dr Breinl, ktery po smrti Fadného profesora a prednosty ustavu Dra
Baila byl ustanoven prednostou ustavu a zaujal jako extraordinar radné systemizované
misto, ostatné jeho jmenovani radnym profesorem bylo navrzeno zdejsim ndavrhem ze dne
13. brezna 1929 ¢. j. 169.130/28, ktery zajisté v brzku bude realisovan. Ale i bez toho [ ...],
jest jiz nyni pro Lowyho jedno volné misto mimoradného profesora. Uvolnilot se od jeho
Jjmenovani bezplatnym mimordadnym profesorem vice mist profesorskych, z nichz na jedno
Dr Léwy muize, jakoZto prednosta ditlezitého oddéleni Zivnostenskych a délnickych chorob,
postoupiti. Recenému oboru nemoct vénuje se v posledni dobé ve védé i v praxi ¢im ddle
tim veétsi pozornost. Obor ten nabyva pri stoupajici industrialisaci Zivota cim dale tim veétsi
dulezitosti, pred timto kategorickym pozadavkem praxe nelze zavirati oci, a proto i v nasem
state nutno prikrociti k vybudovani védeckého strediska, kde by se koncentroval vyzkum
techto nemoci. Funkce prednosty tohoto oddéleni je jiste tak diilezitou, aby jako prednosta
byl mimoradnym profesorem placenym.

Tyto okolnosti, které od posledniho jmenovadni Dr Lowyho vyvrcholily v ziizeni Feceného
oddeélenti, jsou tedy ditvodem, proc nyni predkladam navrh na jmenovani Dr Lowyho place-
nym mimorddnym profesorem. 4>

V tisténych piehledech osob a ustavil prazské némecké univerzity bylo oddéleni (respek-
tive pododdéleni) pro zivnostenskou a pracovni medicinu pii hygienickém tstavu poprvé
uvedeno ve Skolnim roce 1929/1930, spolu se dvéma dal$imi pododdélenimi pro sérologii
a pro chemii.*6

J. Lowy byl jmenovan placenym mimofadnym profesorem zivnostenskych chorob na
1ékatskeé fakulté prazské némecké univerzity rozhodnutim prezidenta T. G. Masaryka
z 30. prosince 1929, a to s platnosti od 1. ledna 1930. Jeho uc¢ebni povinnost byla vyme-
zena obvyklou klausuli jako fddné zastupovani oboru, pro ktery byl jmenovan, konkrétné
pak povinnosti ,,konati ze svého oboru prednasky v rozsahu vyhovujicim potiebam uvedené
university, nejmené vsak v rozsahu 5 hodin tydné v kazdém semestru, vedle potiebnych
byl ustanoven védeckym spravcem ,,odd€leni pro zivnostenskou a délnickou hygienu*
u hygienického ustavu zlstdva v platnosti. Je proto povinen nadale spravovat oddéleni
podle danych ptedpist a vést je tak, aby vyhovovalo védecké a ucebni potrebé 1ékatské
fakulty némecké univerzity. Od 1. ledna 1930 byl Lowymu pfiznan sluzebni plat mimotad-
ného vysokoskolského profesora 1. stupné (tj. sluzné rocnich 30 600 K¢ a ¢inovné ro¢nich
6 600 K¢, se zakonnymi srazkami).*” Tim Lowy také oficialné opustil asistentské misto pii
II. interni klinice, které zastaval od roku 1909.

Oddéleni pro zivnostenskou hygienu a pracovni l€katstvi bylo J. Lowym uvedeno do
provozu v poloviné roku 1931. Sidlilo v hygienickém ustavu némecké 1ékaiské fakulty
v Preslové ulici. Zatimco hygienicky tstav ziskal na pielomu 20. a 30. let nové prosto-
ry, II. interni klinika némecké 1ékatské fakulty sidlici ve vSeobecné nemocnici si nadale

45 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1517, sign. 3 11, k. 998, spis MSANO &. j. 90.948/1929. V ptipojené kvalifikaéni
tabulce J. Lowyho se mj. uvadélo, ze misto, na které ma byt jmenovan, bylo systemizovano jako fadné usne-
senim vlady potvrzenym ministerskou radou 21. 7. 1927.

46 AUK, Personalstand der Deutschen Universitdt in Prag zu Anfang des Studienjahres 1929/30, Prag [1929],
s. 47.

47 AUK, f. LF NU, 08, J. Lowy, k. N5, MSANO ¢&. j. 528/30-IV (opis).

47



stézovala na nedostatek a nevyhovujici stav obyvanych prostor. Moznosti stavebnich tiprav
v aredlu v8eobecné nemocnice vSak limitovala stavebné-technickd hlediska.*8

V hygienickém tstavu némecké 1ékaiské fakulty bylo jiz v roce 1920 zfizeno oddéleni
pro socialni zdravotnictvi, a to pod vedenim tehdej$iho pfednosty tstavu profesora Oskara
Baila. V roce 1930 byly v budové ustavu propljceny dvé volné mistnosti také nékolika
némeckym socialné-zdravotnim korporacim v CSR: Deutsche Arbeitsgemeinschaft fiir
Volksgesundheit (sdruzeni, jehoz ¢lenem byl i J. Lowy), Gesamtverband der deutschen
Hilfsvereine fiir Lungenkrankheit a Landeshilfsverein fiir Lungenkrdnke. Ministerstvo zdra-
votnictvi zadost téchto korporaci o propujceni mistnosti v tstavu tehdy doporucilo slovy,
ze jejich ¢innost spociva v preventivni péci o osoby socialné slabé a zdravotné ohrozené
a v systematické péci lidovychovné. V budové hygienického tstavu byl v roce 1936 proza-
timné umistén i zvérolékarsky ustav némecké lékatské fakulty (vedeny profesorem zoolo-
gie Ludwigem Freundem). V 30. letech Gfadoval v budové tstavu také némecky protirako-
vinny spolek v CSR (Deutsche Gesellschaft zur Bekimpfung der Geschlechtskrankheiten
in der CSR).4°

Poradna pro nemoci z povolani v Hygienickém ustavu Lékafské fakulty
Némecké univerzity v Praze

Pfi oddéleni pro zivnostenskou hygienu a pracovni lékafstvi v hygienickém Ustavu
lékatské fakulty prazské némecké univerzity byla J. Lowym v kvétnu roku 1932 oteviena
poradna pro nemoci z povolani. Mélo to bezpochyby tizkou souvislost s prvnim ¢eskoslo-
venskym zédkonem o odskodiiovani nemoci z povolani (¢. 99 Sb. z 1. ¢ervna 1932), na jehoz
koncipovani se J. Lowy aktivné podilel.

O cinnost oddéleni a pii ném zfizené poradny projevilo zajem ministerstvo vefejné-
ho zdravotnictvi a télesné vychovy. Koncem roku 1934 pozadalo ministerstvo skolstvi
a narodni osvéty o zaslani zpravy o ¢innosti oddéleni a poradny.>°

Lowym vypracovana zprava (adresovana dékanatu 1ékatské fakulty némecké univerzity,
obsahem vSak urcena ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty) byla datovana 5. prosince
1934. J. Lowy v ni podrobné popsal koncepcni zaméfeni oddéleni, oblasti jeho dosavadni
pasobnosti a dosazené vysledky. Uvedl, ze oddéleni bylo otevieno v novostavbe hygienic-
kého tstavu némecké 1ékaiské fakulty ped zhruba dvéma a pul lety. Pracovni plan oddé-
leni spociva vedle vyuky v seznamovani se s problémy prumyslové hygieny, fyziologie
a patologie prace (se zvlastnim zfetelem na praktické pozadavky pracujiciho obyvatelstva
Ceskoslovenského statu) a ve zpracovavani téchto poznatkl. Za uc¢elem co mozna nejuzsi-
ho kontaktu s pracujicimi bylo vedle laboratote zatizeno také ambulatorium, které se ma
zabyvat poradenstvim ohledné povolani a nemocemi z povolani. Cinnost oddéleni sestava
tudiz z vyuky, védecké prace a ambulantnich vySetieni.

Ohledné vyuky J. Lowy uvedl, ze v kazdém semestru byly ohlaseny (a pokud se do nich
posluchaci zapsali a navstévovali je, byly také konany) prednasky: Die Klinik der Berufs-
krankheiten (2 hodiny tydne), Gewerbliche Vergiftungen (1), Aerztliche Berufsberatung (1),

48 K tomu podrobné& L. HLAVACKOVA, Druhd Ceska a némeckd interni klinika v Praze.

49 NA, f. MS 1918-1949, i. & 1537 51gn 411571/ Ustav hygienicky/B, k. 1090, spis 37.144/1930 a dalsi.

50 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1537, sign. 4l15/1/ Ustav hygienicky/ A, k. 1090, spis MSANO &. 136.968/1934
(pfipis ministerstva vefe]neho zdravotnictvi a télesné vychovy €. 37.197).
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Aerztliche Sachverstindigentdtigkeit auf dem Gebiete der inneren Krankheiten (1), Ambu-
latorium fiir Berufskrankheiten (4).

Védeckou &innost oddé&leni charakterizoval J. Lowy vyétem Gtrnacti ¢lanki. Slo o &lan-
ky védeckeé i osvétove, v domécich i zahrani¢nich periodikach a sbornicich. Jako patnacta
polozka vy¢tu byla zminéna prace o jdchymovské plicni rakoving s tim, Ze je pfed dokon-
¢enim a byla provedena s hmotnou podporou ministerstva vetejného zdravotnictvi. J. Lowy
dodal, Ze do védecké ¢innosti oddéleni musi byt zapocten také jeho osobni podil na realizaci
zakona o zahrnuti nemoci z povolani do trazového pojisténi. Déle uvedl, ze se kazdoro¢né
ucastni schuzi korespondencniho vyboru pro primyslovou hygienu Mezinarodniho tfadu
prace v Zenevé, které vyzaduji dikladnou védeckou piipravu. Dodal, e v chodu jsou také
védecké prace s pokusy na zvitatech. Slo pravdépodobné o radiobiologické vyzkumy, které
J. Lowy navrhl a konal v rdmci programu védecké komise pro vyzkum a lécbu ,,jachymov-
ské hornické nemoci*.

O ambulantni ¢innosti pti oddeleni J. Lowy uvedl, Ze se omezuje na poradenstvi ohledné
zamestnani u Skoldkd, ktefi opustili Skolu, na vysetfeni ucitell némecké ucitelské akade-
mie (deutsche Lehrerakademie) a na vySetfeni nemocnych, které posilaji do ambulatoria
nemocenské pojistovny nebo ktefi vyhledaji ambulatorium sami. VySetieni byla bezplatna,
konala se kazdé utery a patek od 11 do 13 hodin. Pocet vysetfenych pacientt ¢inil 83 v roce
1932 (v kvétnu toho roku bylo ambulatorium otevieno), 117 v roce 1933 a 101 v roce 1934.
J. Lowy dodal, ze pfi vySetfovani nemoci z povolani ovSem nezélezi tolik na poctu, jako
na objasnéni zejména zavaznych piipadi onemocnéni. VySetfovana byla zatim pfevazné
fada otrav olovem, sirouhlikem, benzenem, chloridem uhli¢itym a ptipady zapraseni plic.

Na zavér J. Lowy uvedl, ze oddé€leni nema zadné financni prostfedky a jen obcas ma
k dispozici bezplatného asistenta, coz oboji limituje moznost praci oddéleni vice rozvinout.
Naléhave potiebuje predev§im misto placené¢ho asistenta, nebo alespoinl povoleni pomocné
védecké sily.’!

Pravdépodobné ve vazbé na tuto zpravu pozadal piednosta hygienického tstavu Fried-
rich Breinl ministerstvo skolstvi a narodni osvéty o povoleni placené védecké pomocné
sily pro odd¢leni zivnostenské hygieny a pracovniho 1ékatstvi. Uvedl, ze odd¢€leni slouzi
zaroven potiebam vyuky, védeckym cilim a zfizenim ambulance také péci o vefejné zdravi,
vedouci oddéleni, profesor J. Lowy nemutze provadét vSechny prace sam. Béhem kratké
doby existence oddéleni z ného vzeslo jiz Sestndct (!) védeckych praci. Védecka ¢innost
oddéleni se stale rozrista. V chodu jsou pokusy zabyvajici se dilezitymi otazkami euge-
niky z pohledu patologie zivnostenskych nemoci, které dokdzou plné zaméstnat jednoho
¢lovéka. Ambulance neni sice koncipovana pro masovou ¢innost, nékteré piipady vSak jsou
naro¢né na zpracovani. Jako pfiklad zajimavého vysledku F. Breinl uvedl, ze v roce 1934
se v ambulanci oddéleni podafilo odhalit jednu obzvlast vzdcnou a neznamou formu otravy
u mechanikd automatické telefonni ustfedny v Praze.52

Ministerstvo pfijeti védecké pomocné sily pro oddéleni povolilo. VySe stipendia pro tuto
silu (maximalné 200 K¢ mési¢n¢) méla byt upiesnéna po piedlozeni odivodnéného a dolo-
zeného osobniho navrhu.33 Zda a kym bylo misto obsazeno, se nepodatilo zjistit.

ST Tamtéz, spis MSANO ¢. 13.283/1935 (piiloha k ¢. 13.283/35, 3 s. strojopisu). y
52 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1537, sign. 411,/J/Ustav hygienicky/ C1, k. 1090, spis MSANO ¢&. 145.344/1935

(F. Breinl k ministerstvu Skolstvi, 4. 10. 1935, poddno dekanatem LF NU pod Nr. 4170/35).
53 Tamtéz (koncept odpovédi MSANO, 14. 12. 1935).
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Paralela poradny pro nemoci z povolani pFi Il. interni klinice
na ¢eské Lékariské fakulté Univerzity Karlovy v Praze

Zajem ministerstva zdravotnictvi o oddé€leni pro zivnostenskou hygienu a pracovni
lékatstvi na Lékarské fakulte Némecké univerzity v Praze byl nejspi§ spojen se ziizenim
obdobné poradny na Lékatské fakulté Karlovy univerzity. Tato poradna byla zfizena v roce
1935 rovnéz pti II. interni klinice (v jejimz Cele stal na 1ékarské fakult¢ Karlovy univerzity
profesor Josef Pelnar). Poradnu vedl tehdejsi asistent kliniky MUDr. Jaroslav Teisinger.>*
Byla umisténa v ambulanci kliniky ve v§eobecné nemocnici v Praze II a pro vetejnost byla
oteviena jeden den v tydnu (podle prvni inzerce ve stfedu od 16—18 hod.).

II. ¢eska interni klinika profesora J. Pelnaie a II. némecka interni klinika profesora Wilhel-
ma Nonnenbrucha sidlily tehdy v aredlu vSeobecné nemocnice v Praze, v tésné blizkosti:
Nonnenbruchova klinika byla umisténa (spolu s némeckymi klinikami gynekologickou, o¢ni
a propedeutickou) v budové dvouposchod’ového Jubilejniho pavilonu cisare Frantiska Jose-
fa. V sousedni téiposchod’ové budoveé, vzdalené patnict metrti, sidlila klinika Pelnarova.>s

Oznameni o zfizeni a provozu obou poraden pro nemoci z povolani v Praze, ceské
a némecké, bylo v roce 1936 otiSténo v Casopise Socidlni revue (véstniku ministerstva
socialni péce)’® a na zddost ministerstva zdravotnictvi bylo ministerstvem socialni péée
dano na védomi také viem tehdejs$im zivnostenskym inspektoratim.>’

Vyuka na Iékaiské fakulté prazské némecké univerzity

V néazvech prednasek a praktickych cviceni, ktera J. Lowy ohlasil v tiSténych programech
prednasek béhem svého témér dvacetileté¢ho pedagogického ptisobeni na l¢kaiské fakul-
té prazské némecké univerzity, je patrny prechod od klasickych témat vnitiniho 1ékaistvi

54 Jaroslav Teisinger (1902—1988) absolvoval lékafskou fakultu Karlovy univerzity (doktorem veobecného 1¢é-
kafstvi promovan v roce 1927). Po pocate¢nim plsobeni na riznych Iékaiskych postech se roku 1930 stal
sekundarnim lé¢karem a roku 1932 asistentem II. interni kliniky LF UK. V roce 1937 se habilitoval z patologie
a terapie vnitinich nemoci (habilita¢ni prace o nové mikropolarografické metod¢ ke kvantitativnimu stanoveni
olova). Byl ¢lenem sekce pro prumyslové 1ékarstvi pti Spolku ¢eskych I¢katt, v roce 1936 byl jmenovan také
¢lenem kuratoria Masarykova fondu pro horniky pii ministerstvu vetejnych praci (jako J. Lowy). Poradnu (am-
bulanci) pro nemoci z povolani ziizenou pfi II. interni klinice LF UK vedl do kvétna 1945, i v dobé uzavieni
Ceskych vysokych skol za valky. Po valce byl povéfen vedenim oddé€leni pro nemoci z povolani na III. interni
klinice LF UK. V roce 1947 (se zpétnou ucinnosti od 1. dubna 1946) byl jmenovan mimotfadnym profesorem
patologie a terapie vnitfnich nemoci se zvlastnim zfetelem na nemoci z povolani a v témz roce pak i pfednostou
nove ziizené kliniky nemoci z povolani na LF UK. V roce 1952 se stal feditelem nové ztizen¢ho Vyzkumného
ustavu hygieny prace a chorob z povolani v Praze. V roce 1946 byl zvolen také prvnim predsedou Ceskoslo-
venské spolecnosti pracovniho 1ékarstvi. V navrhu na Teisingerovo jmenovani mimoiadnym profesorem bylo
v roce 1945 mj. konstatovano, ze od habilitace v roce 1937 uvefejnil dvacet Sest praci, z nichz dvacet se tykalo
nemoci z povolani. V pracich o nemocech z povolani vénoval pozornost hlavné primyslovym otravam (v prvé
fadé olovem a benzenem). K identifikaci malych mnozstvi téchto latek vypracoval (se spolupracovniky) mik-
rochemické metody s vyuzitim polarografie. Jako jeden z prvnich v Ceskoslovensku se také zabyval otazkami
hygieny zateni. NA, f. MS 1918-1949, OS, Teisinger Jaroslav, k. 245. Srov. téZ Jana PAZDEROVA-VEILUPKOVA
a kol., Profesor Jaroslav Teisinger a historie ceského pracovniho lékarstvi, Praha 2005.

55 Srov. NA, f. MS 19181949, i. &. 1537, sign. 411y/J/Kliniky-l¢kaiska I1/B, k. 1083, slozka MSANO ¢. 12.099/31
(protokol z jednani komise o zajisténi nutnych stavebnich praci adaptacnich pro II. interni kliniku LF NU,
17.3.1930). K tomu podrobné L. HLAVACKOVA, Druhd ceska a némecka internt klinika v Praze.

56 Socialni revue 17, 1936, s. 182.

57 NA, f. Ministerstvo socialni péée (dale MSP) 1918-1951, i. &. 3606, sign. G 4161, k. 3697 (zn. G-4169-1/4,
2.4.1936).
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(infekéni nemoci, klasické vysetfovaci metody) k problematice nemoci z povolani a pra-
covni mediciny. On sam shrnul svou pedagogickou ¢innost (v Zivotopise napsaném v emi-
graci) slovy: ,,V konanych prednaskdch se zabyval perkusi a auskultaci, prvni pomoci pri
akutné nebezpecnych stavech, infekcnimi nemocemi, klinikou a poliklinikou nemoci z povo-
lani, otravami zpiisobenymi povoldnim, internimi nemocemi zpiisobenymi virazy atd.*>3

Prednasky konal J. Lowy zpocatku vyhradné v poslucharné na II. interni klinice a cvi-
Ceni ve vSeobecné nemocnici. Od $kolniho roku 1930/1931, tj. po jmenovani mimotad-
nym profesorem zivnostenskych chorob a vedoucim oddé€leni pro Zivnostenskou hygienu
a pracovni lékafstvi, zafadil do vyuky novou piednasku o l1ékarském poradenstvi pti vybe-
ru povolani (Arztliche Berufsberatung), kterou konal v hygienickém tstavu. Od tohoto
Skolniho roku byla jim vypisovana vyuka v seznamech prednasek lékatské fakulty némec-
ké univerzity uvadéna v ramci samostatného oddilu pracovniho 1ékaistvi (Arbeitsmedi-
zin). Ve skolnim roce 1932/1933 ohlasil vyuku oznacenou jako ,,ambulantni vySetfeni pii
nemocech z povolani* (Ambulatorische Untersuchungen bei Berufskrankheiten), s mistem
konéni v ambulatoriu pro nemoci z povolani v hygienickém tstavu. Od letniho semestru
1934/1935 zménil tento nézev na ,,poliklinika nemoci z povolani* (Poliklinik der Berufs-
krankheiten). Navstévnost prednasek a cviceni, které vypisoval, nebyla zfejmé velka, jak
ostatné sam naznacil ve zminéné zprave o ¢innosti svého oddéleni pro ministerstvo Skolstvi
a narodni osvéty koncem roku 1934.

Soukroma praxe, prazska bydlisté a domovska prislusnost

Od 1. listopadu 1929 ohlasil J. Lowy v Praze, ve Vodickové ulici 32, soukromou lé¢kar-
skou praxi v oboru interni mediciny. V té souvislosti se také ptihlasil za ¢lena némecké
sekce lékaiské komory v Cechach.>

Jako asistent bydlel od roku 1915 piimo na II. interni klinice v arealu vSeobecné nemoc-
nice. Koncem roku 1929, v souvislosti se jmenovanim mimofadnym profesorem a vyko-
nem soukromé lékaiské praxe, se piestéhoval na adresu Praha II, Jama 5/699.°0 Domovskou
ptislusnost mél v té dobé stale v Karlovych Varech. V roce 1937, nejspi$ v souvislosti
s vyhrocujici se politickou situaci v sousednim Némecku, zazadal o domovskou ptislusnost
do Prahy. Ziskal ji 17. ervence 1937.6!

Ukonceni akademické kariéry na prazské némecké univerzité

Radné profesury J. Lowy nedosahl. Od jmenovani mimotadnym profesorem do rezigna-
ce na tento post na lékaiské fakulté prazské némecké univerzity dosahl nicméné ze zakona
tii platovych postupt. Posledni platovy vymeér Zemského ufadu v Praze z 29. prosince 1938

58 NA, f. Ministerstvo vnitra — Londyn 1940-1945 (dale MVL), sign. 2-1-520/15 Loewy Julius, k. 29 (Curriculum
vitae, v ¢esting, s. d., opis piilozeny k dopisu ministerstva financi, Londyn, ¢. 3728/1941 z 9. 9. 1941).

59 NA, f. PR 1931-1940, sign. L 965/3, Léwy Julius, MUDTr., 1885, k. 8394 (Magistrat hl. m&sta Prahy, zdravotni
odbor, ¢. 23837/30 Z:16145 z 21. 8. 1930); AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5 (ptipis dékanstvi LF NU
Nr. 3483/29 z 29. 11. 1929, doporuceni na rubu, rkp.).

60 NA, f. Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva (dale PR II-EO), Lowy Julius MUDr. 1885.

61 NA, f. PR 1931-1940, sign. L 965/3, k. 8394, Léwy Julius MUDr. 1885 (potvrzeni policejniho feditelstvi
¢.j. 55Q34 z 8. 2. 1937, domovsky list Praha ¢. 9505).
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mu byl sice doru¢en, zvySeného platu si vak jiz neuZil.®2 Chod historickych udélosti ho pfi-
mél k rezignaci a emigraci. Pfipisem ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty z 25. ledna 1939
J. Lowy oznamil, Ze jiz nebude na némecké univerzité prednaset. Ministerstvo vzalo jeho
,»zadost“ na védomi ,,bez namitek*.63 P¥ipisem dékanatu 1ékaiské fakulty prazské némecké
univerzity ze 7. bfezna 1939 pak bylo J. Léwymu oznameno, ze dnem 27. ledna 1939 byl
odvolan z vedeni oddéleni pro Zivnostenskou hygienu a pracovni 1ékafstvi.o4 V té dobé
viak jiz J. Lowy Ceskoslovensko ohrozené nacistickym Némeckem opustil. Obdobnym
zpusobem ukoncili tehdy akademickou kariéru na fakultach prazské némecké univerzity
i dalsi ¢lenové pedagogickych sbori zZidovského vyznani. Mnoho z nich valku nepiezilo.%3

Emigrace a zavér Zivota v exilu

Nalezené informace o poslednim tseku zivota J. Lowyho, ktery se odvijel v emigraci,
jsou kusé. Z Ceskoslovenska emigroval do Anglie na vizum Czech Refugee Trust Fondu.
Do Londyna, svého posledniho plsobiste, dorazil 29. biezna 1939. Diivodem emigrace byl
jeho zidovsky pivod a demokratické smysleni. V dobovych dotaznicich to bylo specifiko-
vano jako: ,,0bét’ nacistického teroru®.

Po vypuknuti valky se J. Lowy 12. fijna 1939 piihlasil na ¢eskoslovenském vyslanectvi
v Londyné ke konani vojenské sluzby. Od cervence 1941 byl zapsan do seznamu nezara-
zenych vefejnych zaméstnancti v Londyné a pobiral finan¢ni podporu patnact liber. Jako
svou pobytovou adresu uvadeél: ,,8, Bedford Place, London W.C.I* a telefonni spojeni do
\,British Museum* .6

V emigraci byl J. Léwy zvolen ptedsedou vyboru Spolku ¢eskoslovenskych 1ékatt ve
Velké Britanii (Czechoslovak Medical Association in Great Britain), ktery se konstituoval
na valné hromadé 27. listopadu 1941; vybor mél tehdy patnact ¢lend, tajemnikem byl Felix
Horowitz.7 J. Lowy byl také jednim z aktivnich téastniki sjezdu polskych a &eskoslo-
venskych 1ékaft v exilu, ktery se uskute¢nil v Edinburgu ve dnech 11.—12. zaFi 1941.68
Spolupracoval s Ceskoslovenskym &ervenym kifzem a Studijnim tstavem ministerstva pro
narodni obnovu. Nadéle ziistaval ¢lenem mezindrodnich instituci v Zenevé, jejichz ¢innost
byla ov§em valkou paralyzovana.

Dne 17. unora 1943 byl Julius Lowy jmenovan ¢lenem Zdravotni rady pti ¢eskosloven-
ské exilové vladé v Londyné a v souvislosti s touto funkei mu byl ptiznan plat Ctyficet pét
liber mé&si¢né.?

62 AUK, f. LF NU, OS, J. Lowy, k. N5 (pfislusné ptipisy Zemského tfadu v Praze).

63 Tamtéz (Zemsky Gfad v Praze, ¢. 25/8 ai 1939, 2. 2. 1939).

64 Tamtéz (Dékanstvi LF NU Nr. Exh. 1151, 7. 3. 1939, rkp. koncept).

65 K tomu podrobné Alena Miskova, Némeckd (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945, Praha 2002
(2007 vyslo téz v némeckém piekladu). O osudu J. Lowyho vSak publikace uvadi netiplna (nespravna) data.

66 NA, f. MV-L, sign. 2-1/520/13, k. 29 (Dotaznik o osobnich pomérech zaméstnancii ¢. 6876, datovano
15.5.1943).

67 NA, f. Patzak Vaclav — Archiv ministerstva vnitra 5, k. 55, slozka 5/20 (dopis Spolku ¢eskoslovenskych 1ékait
ve Velké Britanii exilovému ministru vnitra Juraji Slavikovi).

68 Tyz fond, k. 55, sl. 5-37/26. Viz téz NA, f. Archiv Huberta Ripky, sign. 1-13-6-1a (Velka Britanie, 1941),
k. 145.

69 NA, f. MV-L, sign. 2-1/520/15 (Lowy Julius, MUDr.), k. 29 (ministr socialni péce J. Bec¢ko k pfedsednictvu
ministerské rady v Londyng, 29. 4. 1943, &. j. 3739/43-Pres.). Ceskoslovenska Zdravotni rada v Londyné byla
ziizena na zékladé dekretu prezidenta E. Benese z 12. listopadu 1942, kterym se obor pisobnosti zdravotniho
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K osobé J. Lowyho sdélilo ¢eskoslovenské ministerstvo vnitra v Londyné v roce 1943
ceskoslovenskému ministerstvu socialni péée v Londyné v davérné informaci, ze ,,by! orga-
nisovdn v némecke socidalne demokratickeé strané deélnické a byval pritelem byvalého mini-
stra Dra Czecha. S W. Jakschem a jeho politickou skupinou prerusil hned na pocatku své
emigrace veskereé styky. Politicky verejne nevystupuje a zabyva se vesmes cinnosti védeckou
a publikacni v oboru mediciny. Cesky jazyk ovlada jen castecné. S hlediska statni bezpec-
nosti neni proti jmenovanému namitek.*7°

V exilu se J. Lowy nadale zabyval problematikou pracovniho Iékafstvi a pramyslové
hygieny, kde v souvislosti s probihajici valkou a ocekavanym obnovenim mirovych poméra
vystoupily do poptedi nové zadvazné otazky. Zucastnil se napt. konference o problematice
prumyslového zdravotnictvi (Conference on Industrial Health), konané ve Westminsteru
v dubnu 1943.7!

Konce valky se J. Lowy nedozil. Dopisem z 24. listopadu 1944 ¢eskoslovenské minister-
stvo socialni péce oznamilo ceskoslovenskému ministerstvu financi v Londyné, ze J. Lowy
13. listopadu toho roku zemiel, a byl proto vyfat ze seznamu zaméstnanc(i ministerstva.’

Kratka anonymni zprava o umrti Julia Lowyho byla uvefejnéna v Casopise British Medi-
cal Journal, v Cisle z 23. prosince 1944. Uvadi, ze zemiel po kratké nemoci ve véku 59
let 15. listopadu 1944. Charakterizuje ho slovy: ,,He was expert adviser to a number of
departments of the Czechoslovak Government, member of the Council of Social Insurance,
of the State Council of Health, and representative of Czechoslovakia to the Section of Social
Medicine of the International Labour Office in Geneva. An anti—Nazi, Léwy left Czecho-
slovakia for London after Munich, and became co—founder of the Czechoslovak Medical
Association in Great Britain and of the Health Charter Movement. As a member of several
committees of the Czechoslovak Government he helped to deal with problems of medical
relief and health reconstruction. His modesty and devotion to his work and to his country
gained him a large number of friends in Great Britain.*7?

odboru ceskoslovenského exilového ministerstva socidlni péce v Londyné rozsifoval o otazky vetejného zdra-
votnictvi. Srov. NA, f. Ministerstvo socialni péée — Londyn 1940-1945 (dale MSP-L), k. 47, ¢. 11.17/10/2
(Duvodova zprava k dodate¢nému rozpoctu zdravotniho odboru na 1943).

70 NA, f. MV-L, sign. 2-1/520/15 (Léwy Julius, MUDTr.), k. 29 (&. 6876/4-1943). Informace se opirala o vyjadieni

na pfipojeném ttrzku papiru (podepsan Cernik), v némz se konstatovalo, 7e Lowy je ,,znamy odbornik v del-
nickej hygiene, jeden zo zakladatel'ov tejto vedy. Ako vedator a ako ¢lovek jednako dobrej povesti. S politikou
zaoberal sa len potial’, pokial’ §lo o socidlnu politiku. Bol organizovany v strane nemeckych soc. demokratov
a bol hlavnym intimusom byv. ministra dra Czecha. Jeho postoj k CSR bol vzdy pozitivny, s [W.] Jakschom
prerusil hned’ zo zaciatku emigracie kazdy styk. Cestinu neovlada dostato¢ne. Priiel do Anglie na vizum Trust
Fondu, tu hl'adal a nasiel spojenie s vedeckym kruhom anglickym. Nedavno bol menovany do Zdravotnej Rady
pri min. soc. péce.”
Ludwig Czech (1870-1942) vystudoval prava a pusobil nejprve jako advokat v Brn€. V roce 1919 stal u za-
lozeni Némecké socialné demokratické délnické strany, od roku 1920 byl jejim ptedsedou; v bieznu 1938 byl
funkce predsedy strany zbaven, vystiidal ho Wenzel Jaksch. V letech 1920—1938 byl L. Czech poslancem
Narodniho shromazdéni RCS, 1929-1934 ministrem socialni péée, 19341935 ministrem veiejnych praci,
1935-1938 ministrem vefejného zdravotnictvi. V bieznu 1942 byl deportovan do Terezina, kde 22. 8. 1944
zemfel. Podrobnéji napt. Encyklopedie Brna, <http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil osobnos-
ti&load=46> (22. 5.2017).

71 NA, f. MSP-L, k. 47, €. 11.17/13/1 (&innost zdravotniho odboru).

72 NA, f. MV-L, sign. 2-1/520/15 (Léwy Julius, MUDr.), k. 29 (sdéleni ministerstva socialni péce v Londyné&
k ministerstvu financi v Londyné, ¢. 14.808/44, 24. 11. 1944, pruklepova kopie).

73 Obituary, Dr. Julius Lowy, British Medical Journal 2, 1944, s. 837. Nesrovnalost v datu amrti ve zmin&nych
pramenech mohla souviset se zdménou data umrti v nekrologu s datem pohibu.
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J. Lowy zemfel jako svobodny mladenec. Po valce se rodina jeho sestry Elsy, provdané
Gutmannové, ktera byla v té dobé nezvéstna, uchdzela v ramci dédického fizeni o pfi-
znani odskodnéni podle dekretu prezidenta republiky o od¢inéni kiivd ¢eskoslovenskym
vefejnym zaméstnanctim. Slo o nahradu sluzného vysokoskolského profesora za dobu od
btezna respektive dubna 1939 do doby timrti. Odskodnéni nebylo v tomto piipadé ziejme
pfiznano.”

2. Clenstvi a plisobnost ve védeckych a profesnich institucich
a organizacich

Julius Lowy se v mezivalecném obdobi stal uznavanym odbornikem v oboru Zivnos-
tenské (primyslové) hygieny a nemoci z povolani nejen v Ceskoslovensku, ale i na mezi-
narodni Grovni. Byl ¢lenem lékatskych spolecnosti a organizaci, ucastnil se zahrani¢nich
kongrest, ptsobil jako expert v ¢eskoslovenskych i mezinarodnich institucich.

Cestovni doklady

O cetnych zahrani¢nich studijnich a sluzebnich cestach J. Lowyho v mezivalecném
obdobi svéd¢i zaznamy o jeho cestovnich dokladech. Jiz 7. bfezna 1920 mu byl vydan
Ceskoslovensky cestovni pas k cest¢ do Némecka a zpét za ucelem ucasti na kongresu.
Nasledujiciho roku mu byl tento cestovni doklad prodlouzen pro cestu do Rakouska, Kra-
lovstvi S. H. S., Italie a zpét za ucelem ,,povoldni a na zotavenou*. V roce 1922 mu byl
vydan novy cestovni pas, opraviujici k cesté do vSech evropskych stati (vyjma Mad’ar-
ska) a zpét za ucelem ,,studijni cesty*. Platnost tohoto cestovniho dokladu byla ne¢kolikrat
prodlouzena za Gcelem ,,povoldni* nebo ,,studijni cesty; jsou v ném zaznamy o Lowyho
cestach do Némecka, Rakouska, Italie a Nizozemska.” Novy cestovni pas byl Lowymu
vydan v roce 1926. Jsou v ném mj. zdznamy o opakovanych cestach do Svycarska a Italie.
Prodlouzeni tohoto pasu z 24. dubna 1934 opraviiovalo k cesté ,,za uicelem studijnim*
nejen do v8ech evropskych statll (vyjma SSSR), ale téz do Afriky a Asie.”® Posledni Ces-
koslovensky cestovni pas byl J. Lowymu vydan 11. ledna 1939 za tcelem ,,cesty studijni‘
a opraviioval k cesté do vSech evropskych a mimoevropskych stati (vyjma USA), s plat-
nosti do 11. ledna 1944.77

Ceskoslovenské védecké instituce a profesni spolecénosti

Na podzim 1925 se J. Lowy stal dopisujicim ¢lenem Socialniho tistavu RCS v Praze.”8
Tento Ustav byl ziizen v roce 1919 pii ministerstvu socialni péce k podpofe ¢innosti mini-

74 NA, f. MS 1918-1949, i. &. 1517, sign. 3 I, k. 998 (spis z roku 1947 tykajici se odskodnéni MUDr. J. Léwy

z byvalé Lékaiské fakulty NU v Praze dle dekretu ¢. 53/45 Sbirky zakont a nafizent).

NA, f. PR 19311940, sign. L 965/3, k. 8394, Léwy Julius MUDr. 1885 (Geskoslovensky cestovni pas &. 4724).

Tamtéz (Ceskoslovensky cestovni pas €. 19247). V tomto pase byla 13. 1. 1937 Gfedné opravena domovska

prislusnost J. Lowyho z puvodniho udaje ,,Karlovy Vary* na ,,Praha‘.

Tamtéz (tiskopis zadosti o cestovni pas €. 965).

78 Srov. Socialni revue 6, 1925, s. 494. J. Léwy v jednom dotazniku uvedl, Ze ¢lenem Socialniho ustavu RCS byl
jmenovan vynosem ministra socialni péce €. j. 1170/S.U.-1925. Srov. NA, f. MV-L, sign. 2-1-520/15 Loewy
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sterstva a védeckého feseni socialnépolitickych otazek. Hlavni sméry pisobnosti Gistavu
byly v jeho prvnich stanovach vytyceny nasledovné: 1. sbirat socialnépoliticky material,
2. studovat socialni védy, zejména socialnépolitické otazky, 3. §itit poznatky socialnich
véd. Piednaskova a publikaéni ¢innost tstavu byla ukonéena v roce 1938, v bieznu 1941
byl Gstav zrusen.”®

Clenem Socialniho ustavu se J. Lowy stal pro svou piisobnost a odbornost v oboru Ziv-
nostenské hygieny a pracovniho 1ékafstvi. Zapojil se napi. do osvétové prednaskové ¢innos-
ti ustavu v souvislosti s pfipravou a osvétou prvniho ¢eskoslovenského zakona o odskod-
néni nemoci z povolani.8? Jako ¢len tstavu se zacastnil také nékolika mezinarodnich akci,
napt. v dubnu 1929 zastupoval Socialni tstav na 4. kongresu stalé mezinarodni komise pro
nemoci z povolani, ktery se konal ve francouzském Lyonu.

V roce 1936 (vynosem tehdej$iho ministra zdravotnictvi a télesné vychovy, némeckého
socialniho demokrata Ludwiga Czecha) byl J. Lowy jmenovan také ¢lenem prozatimniho
védeckého feditelského sboru Statniho zdravotniho ustavu RCS. V témz roce byl jmeno-
van i docentem pro obor vnitinich nemoci na Masarykové statni skole zdravotni a socialni
péce v Praze. Tato $kola byla zfizena ministerstvem zdravotnictvi a télesné vychovy v sou-
¢innosti s ministerstvem socialni péce, za finan¢ni i koncep¢ni podpory Rockefellerovy
nadace. Ukolem $koly byla teoretick a prakticka vychova pracovnic pro socialni a socidlné
zdravotni sluzbu. Studium bylo dvouleté, vyucovani bylo oficialné zahajeno 1. inora 1936.
Skola sidlila v aredlu Statniho zdravotniho tistavu v Praze na Vinohradech.8!

Co se tyce Clenstvi J. Lowyho v profesnich spolecnostech, podle jim uvadénych udaju
v osobnich dotaznicich a zivotopisech byl od 3. unora 1927 dopisujicim ¢lenem némeckého
pracovniho sdruzeni pro lidové zdravi v Ceskoslovenské republice (Arbeitsgemeinschaft
fiir Volksgesundheit in der Tschechoslowakischen Republik) a ptfednostou sekce tohoto
sdruzeni pro pracovni lékai'stvi a nemoci z povolani. Od 20. fijna 1937 byl také ¢lenem
nové zalozené Ceskoslovenské spoleénosti pro hygienu a socialni Iékafstvi v Praze. V sou-
vislosti se zahajenim soukromé 1ékaiské praxe se v roce 1929 prihlasil za ¢lena Lékarské
komory v Cechéach. Ziejmé od pocatku své profesni kariéry byl i élenem Spolku némeckych
lékatt v Praze (Verein deutscher Arzte in Prag).

Julius, k. 29 (J. Lowy, Curriculum vitae, s. d.). Ministrem socialni péce byl tehdy ¢esky socialné¢ demokraticky
politik Lev Winter (také zakladatel Socidlniho Gstavu). Mezi nové zvolenymi dopisujicimi ¢leny Socidlniho
ustavu byl v roce 1925 také Vaclav Patzak (1891-1954), ¢esky socialné demokraticky publicista a politik,
stiedoskolsky profesor, v letech 1925-1939 pracovnik MSANO a ¢len vedeni Ceskoslovenského rozhlasu.
V letech 1939-1945 puisobil rovnéz v zahrani¢nim odboji ve Velké Britanii. V roce 1930 byli ¢leny Socialniho
ustavu jmenovani také Ludwig Czech (v t€ dob¢ ministr socialni péce) a Theodor Gruschka (v té dobé méstsky
fyzik v Usti nad Labem). Srov. Socialni revue 11, 1930, s. 593.

79 Socidlni uistav Republiky ceskoslovenské. Jeho zaloZeni a ¢innost v prvém tiileti 1920—1922, Publikace Social-
niho ustavu &. 1, Praha 1923. Srov. téZ Jaromir NEcas, 20 let socidlni péce v Ceskoslovenské republice, Praha
1938.

80 J. Lowy, Socidlni vyznam nemoci z povolani, jejich zdbrana a navrhy k jejich odskodnéni, Socialni revue 11,
1930, s. 37-50 (pfedneseno némecky ve schiizi Socidlniho ustavu 7. 11. 1929, z némciny pielozil dr. Kotek);
TYZ, Socidlni vyznam povinnosti odskodnovati nemoce z povolani v ramci pojisténi urazového, Socialni revue
12,1931, s. 169-172 (z néméiny pielozil opét dr. Kotek). V Socialnim tstavu RCS piednasel 30. 10. 1925 také
socialni ekonom, profesor Videniské univerzity a prazsky rodak Karl Piibram (1877-1973), sekéni $éf Mezi-
néarodniho tiadu prace v Zenevé; prednaska se tykala socialni filozofie mirové smlouvy. Srov. Ze Socidlniho
dstavu CSR, Socialni revue 6, 1925, s. 487-494.

81O skole podrobnéji napt. Jana KutNoHORSKA, Historie oSetrovatelstvi, Praha 2010.
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Jako expert na nemoci z povolani byl J. Lowy také pfizvan k praci v nékolika resortnich
komisich. Koncem roku 1931 byl jmenovan ¢lenem védecké komise pro studium a lécbu
jachymovské hornické nemoci pfi ministerstvu zdravotnictvi a télesné vychovy. Podilel
se aktivné na praci komise odbornikti pro ptipravu ¢eskoslovenského zakona o odskod-
néni nemoci z povolani pii ministerstvu socidlni péce. Byl jmenovan také ¢lenem poradni
komise pro tzv. Masaryktv fond pro horniky, ktery byl zfizen pfi ministerstvu vefejnych
praci v roce 1935.

Zahranicni profesni spolecnosti a mezinarodni organizace

Podle piehledu ¢lenstvi ¢eskoslovenskych statnich prislusnikd v zahrani¢nich némec-
kych védeckych spolecnostech, vypracovaného v roce 1936 ministerstvem $kolstvi a narod-
ni osvéty, byl J. Lowy v té dobé& ¢lenem: Gesellschaft deutscher Naturforscher und Arzte
(némecka interdisciplinarni spolecnost zalozena v roce 1822), Deutsche Gesellschaft fiir
innere Medizin (némecka spolecnost vznikla v roce 1920 na bazi kongresi interni medi-
ciny poradanych od roku 1882; ¢estnym Clenem této spolecnosti byl v roce 1932 zvolen
R. Jaksch) a Deutsche Gesellschaft fiir Arbeitsschutz (ve Frankfurtu nad Mohanem).82

Od unora 1924 byl J. Lowy ¢lenem stalého vyboru Mezinarodniho kongresu pro ura-
zové lékafstvi a nemoci z povolani v Curychu (Internationaler Kongress fiir Unfille und
Berufskrankheiten) a v roce 1925 se zucastnil jednani tohoto kongresu v Amsterodamu.33
V unoru 1927 se stal ¢lenem Stalé mezinarodni komise pro studium nemoci z povolani
(Commission permanente pour |’étude de maladies professionelles) v Zenevé. V kvétnu
1928 byl jako zastupce Ceskoslovenska jmenovéan ¢lenem korespondenéniho vyboru pro
prumyslovou hygienu (Comité de correspondance d’hygiéne industrielle) pii Mezinarod-
nim Gfadu prace (Bureau International du Travail) v Zenevé.$4

Mezinarodni ufad prace a problematika nemoci z povolani

Mezinarodni titad prace (dale zkracené MUP) byl vykonnym sekretariatem Mezinarodni
organizace prace, ziizené v roce 1919 na zakladé Versailleské mirové smlouvy za ucelem
mezinarodni spoluprace ke zlepSeni pracovnich podminek. Vykonnym organem Mezina-
rodni organizace prace byly mezinarodni konference prace, které se schazely jednou ro¢né
za Ucasti delegaci ¢lenskych zemi.85 Prvnim feditelem MUP se stal francouzsky socialista
Albert Thomas (1878-1932), ktery post zastaval az do své smrti. Za prvni svétové valky
byl ve Francii ministrem zbrojniho primyslu; v ramci tohoto ministerstva zfidil v roce 1915

82 NA, f. Ministerstvo vnitra I — prezidium, Praha, sign. 225-1110-3, k. 110, Clenstvi eskoslovenskych stat-
nich piislusnikd v cizozemskych védeckych spole¢nostech (pfiloha k pfipisu ministerstva zahrani¢nich véci
¢. 24416).

83 Prvy z fady téchto kongresti se konal 1906 v Milang. Cilem byla vyména zkuSenosti mezi odborniky k zabra-
néni urazim a nemocem z povolani pfi praci v prumyslu. Tfeti kongres se mél sejit v zaii 1914 ve Vidni. Srov.
Wiener Medizinische Wochenschrift 64, 1914, s. 1110.

84 NA, f. MV-L, sign. 2-1-520/15 Loewy Julius, k. 29 (J. Léwy, Curriculum vitae, s.d.).

85 Podrobné&ji napt. Spolecnost ndrodii a Mezindrodni vrad prace. (Jejich diileZitost a poslani na poli hospodar-
ském, socidlnim, financnim a kulturnim a jejich vziahy k nasemu statu), Publikace socidlniho Gstavu CSR ¢.47,
Praha 1927. V bieznu 1927 navitivil MUP v Zenevé také Seskoslovensky prezident T. G. Masaryk. Pi té piile-
Zitosti mu byl predan seznam praci MUP o Ceskoslovensku. Srov. Jaroslav DreouLAv, Cinnost Mezinarodniho
ufadu prace mezi sedmou a desatou Mezinarodni konferenci prace, Socialni revue 8, 1927, s. 360.
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zdravotni inspekci francouzskych valeénych tovaren, do jejihoz cela postavil profesora
1ékaiské fakulty univerzity v Lyonu Etienna Martina, jednoho z pritkopniki oboru pracov-
niho 1ékafstvi.

Zdravotnicka sluzba MUP byla ziizena koncem zaii 1920 a pfi¢lenéna k vyzkumnému
oddéleni MUP. Jejim tikolem bylo studium zdravotnich otazek ve vztahu k programu mezi-
narodnich konferenci prace a shromazd’ovani dokumentace k otazkam pracovniho 1ékatstvi
(o hygiené¢ a patologii pracovnich ¢innosti a provozi, ozdravnych opatfenich apod.) z riz-
nych zemi.

Koresponden¢ni vybor pro priimyslovou hygienu byl jednim z poradnich organi Zdra-
votnické sluzby MUP. Podle udaje z roku 1932 mél tento vybor &tyficet tfi expertd pro otaz-
ky pramyslové hygieny a devét pro otazky primyslové tnavy, a to z celkem devatenacti
zemi. Z Ceskoslovenska byli na seznamu expertt vyboru v té dobé uvedeni ve skuping pro
otazky primyslové hygieny MUDr. Bohuslav Albert (feditel zdravotni sluzby nemocnice
Batovych tovaren ve Zlin¢), MUDr. Gustav Kabrhel (profesor hygieny a do roku 1928
feditel Hygienického tstavu Univerzity Karlovy v Praze), MUDr. Julius Lowy (profesor
pracovniho lékaistvi na Némecké univerzité v Praze) a MUDr. Josef Rocek (profesor hygi-
eny a feditel Hygienického tistavu Masarykovy univerzity v Brng). Ve skupiné pro otazky
primyslové tnavy byl Vilém Forster (profesor uzité psychologie na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy a feditel Psychotechnického tistavu Masarykovy akademie prace).3

V roce 1926 se pozornost Zdravotnické sluzby MUP obratila také k problému silikozy
plic a jejimu oznaceni za nemoc z povolani s pravem na odskodnéni. V roce 1928 byla
ptizvana ke spolupraci s komisi pro otazky nadorovych onemocnéni Zdravotnické organi-
zace Spojenych narodu pii studiu nadorovych onemocnéni jako nemoci z povolani. Pravé
v souvislosti s pozornosti obracenou k silikdze a nadorovym onemocnénim bylo upozorné-
no na vyskyt specifického nadorového onemocnéni plic u horniki v saském Schneebergu
v Némecku a v Jachymové v Ceskoslovensku. Tato problematika zaznéla pak na mezina-
rodnich konferencich v Lyonu v roce 1929 a v Johannesburgu v roce 1930.87

Jednim z tictyhodnych publikaénich po¢ind MUP bylo vydani encyklopedického dila
Hygiéne du travail: Encyclopédie d’hygiéne, de pathologie et d’assistance sociale.5

J. Lowy se ucastnil kazdoro¢nich schizi korespondenéniho vyboru pro primyslovou
hygienu Zdravotnické sluzby MUP, které se odbyvaly v riznych zemich. Autorsky spo-
lupracoval na vy$e zminéné encyklopedii pracovniho 1ékaistvi vydané MUP, do které
ptispél kapitolami o nemocech z povolani urogenitalniho Gstroji, o nemocech z povolani

86 E.-P. BLAYAC-MERCADIER, Le service d’hygiéne du Bureau international du Travail. Thése pour le doctorat
en médecine. Présentée et publiquement soutenue en Décembre 1932, Montpelier 1932, s. 68—70. Afiliace
Ceskoslovenskych expertli (uvedené v zavorkach) se zjevné vztahovaly k datu jejich jmenovani do vyboru.
V. Forster byl jmenovén expertem stalého korespondenéniho vyboru pro primyslovou hygienu pii MUP na
navrh ¢eskoslovenského ministerstva socialni péce v roce 1925.

87 Srov. La silicose. Compte rendu de la conférence internationale tenue a Johannesburg du 13 au 27 aoiit 1930,
Bureau International du Travail, Etudes et Documents, Série F (Hygiéne industrielle), No 13, Genéve 1930.

88 O vydani encyklopedie bylo rozhodnuto v roce 1922. Prvni dil vy$el v roce 1930 (952 s.), druhy v roce 1932
(1428 s.). Tyto dva dily shrnuly dokumentaci ,,0 pracech, které je tieba povazovat za nezdravé®, shromazdénou
MUP z riiznych zemi. Vymezeni terminu ,,;nezdravy* bylo p¥itom pojato $ifeji nez obvykle; za nezdravé byly
oznaceny nejenom toxicke, infekeni ¢i parazitické pficiny, ale i vSechny pficiny, které zpochybnuji zdravi a zi-
vot délnikt. Encyklopedie sledovala tii problémové roviny: prace (pracovni proces), délnik (¢lovek), pracovni
prostiedi. Zahrnula 418 stati (172 z nich bylo napsano 92 odborniky — Iékafi a techniky — ze tfinacti zemi).
V fijnu 1939 vysel jesté dodatek k predchozim dvéma dilim.
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zazivaciho Ustroji, o rakoviné (z povolani) zazivaciho ustroji a o rakoving (z povolani)
respiracniho ustroji. V posledni z uvedenych kapitol vénoval zvlastni pozornost také rako-
ving plic zjisténé u zaméstnanct doli ve Schneebergu a v Jachymové; zminil se o prove-
denych zdravotnich vySetfenich, ozdravnych opatienich piijatych ceskoslovenskym statem
v jachymovskych dolech a tamni uran-radiové tovarné a probihajicim védeckém vyzkumu
onemocnéni podporeném finanénim darem prezidenta Masaryka.89

3. Nemoci z povolani
Mezinarodni umluva o nemocech z povolani

Navrh mezinarodni imluvy o nemocech z povolani byl pfijat na VII. v§eobecné konfe-
renci Mezinarodni organizace prace Spole¢nosti narodii, ktera se konala v Zenevé ve dnech
19. kvétna—10. Cervna 1925. Pod textem timluvy byli jako svédkové podepsani predseda kon-
ference, kterym byl ¢eskoslovensky ministr zahrani¢nich véci Edvard Benes, a feditel Mezi-
narodniho tfadu prace Albert Thomas. Umluva vstoupila v u¢innost dnem 1. dubna 1927.

Clanek 1 amluvy stanovil, e ,kazdy clen Mezindrodni organisace prdce, ktery ratifiku-

Jje tuto umluvu, se zavazuje, Ze zabezpeci osobam postizenym nemocemi z povolani nebo
Jjejich rodinnym prislusnikiim odskodnéni zaloZené na vseobecnych zdasaddch svého stat-
niho zakonoddrstvi, tykajiciho se odskodnovani pracovnich urazii. Vyse tohoto odskod-
neni nebudiz nizsi, nez jakou stanovi statni zakonodarstvi pro Skody zpiisobené pracovni-
mi urazy. S vyhradou tohoto ustanoveni bude kazdému clenu volné, aby ve svém statnim
zdkonodarstvi pri stanoveni podminek upravujicich placeni odskodného u nemoci, o nez
Jjde, a pri pouziti svého zakonodarstvi, upravujiciho odskodnéni pracovnich urazu, na tyto
nemoci pouzil zmén a odchylek, které by se mu jevily uicelnymi. V ¢lanku 2 umluvy se
pak uvadelo, ze ,.kazdy c¢len Mezindarodni organisace prace, ktery ratifikuje tuto vumluvu,
se zavazuje, Ze bude povazovati za nemoci z povolani nemoci, jakoz i otravy zpiusobené
latkami zapsanymi v nize uvedené tabulce, nastanou-li tyto nemoci nebo otravy u zameést-
nancii nalezejicich k priimyslovym odvétvim nebo zaméstnanim, ktera jsou v této tabulce
s nimi v souvislosti uvedena, a vzniknou-1li v diisledku prdace konané v zavode podrobeném
statnimu zakonodarstvic.99

V tabulce pfipojené ke znéni mezinarodni umluvy o nemocech z povolani z roku 1925
byly uvedeny jen tfi nemoci z povolani (se specifikaci primyslovych odvétvi a zaméstnani,
v nichz se vyskytuji): otrava olovem, jeho slitinami nebo slouceninami s pfimymi nasledky
této otravy; otrava rtuti, jejimi amalgamy a slou¢eninami, s pfimymi nasledky této otravy;
infekce snéti slezinnou. Usnesenim X VIII. mezinarodni konference prace v roce 1934 bylo
na seznam piidano dalSich Sest nemoci z povolani, mezi nimi: silikdza (bud’ s tuberkul6zou,
nebo bez tuberkuldzy), otrava arzenem a jeho slouceninami s pfimymi dasledky této otravy

89 Hygiéne du travail. Encyclopédie d’hygiéne, de pathologie et d’assistance sociale, envisagées au point de
vue du travail, de l'industrie et des professions. Supplément, Genéve 1939 (oddil: Tumeurs Professionnelles,
kapitola: Appareil respiratoire, jako autor kapitoly podepsan J. Lowy, rozsah 18 s.).

90 Socialni revue 6, 1925, s. 483485 (text navrhu tmluvy tykajici se odskodnéni nemoci z povolani). Citovano
ze s. 483. Text a ratifikace imluvy Ceskoslovenskem byly publikovany v Socialni revue 14, 1933, s. 54-56.
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a patologické zmeény vyvolané a) radiem nebo jinymi latkami radioaktivnimi, b) rentgeno-
vymi paprsky.®!

Kazdy stat, ktery mezinarodni timluvu o nemocech z povolani ratifikoval, se zavazoval,
ze ustanoveni ¢lankd 1 a 2 umluvy provede nejpozdéji ke dni 1. ledna 1927 a u€ini opatieni,
ktera budou nutna, aby se tato ustanoveni stala u¢innymi. Od ratifikace imluvy bylo mozno
nasledné odstoupit (vypovedét ji). Problematiku nemoci z povolani bylo ov§em mozno
fesit také samostatné na narodni Grovni, bez ratifikace mezinarodni tmluvy (coz se tykalo
zejména statl, které nebyly cleny Spolecnosti narodu).

Ceskoslovensky zakon o odskodriovani nemoci z povolani
a ratifikace mezinarodni umluvy

Ceskoslovensko ratifikovalo mezinarodni umluvu o nemocech z povolani 19. zaii 1932.
Umluvou bylo v té dob& vazano jiz dvacet statd.? Otdzkou odskodiiovani nemoci z povo-
lani se ovsem Geskoslovenské ministerstvo socidlni péée zacalo zabyvat jiz v roce 1925.93
Ratifikaci mezinarodni umluvy pfedchazelo piijeti ceskoslovenského zakona o odskodno-
vani nemoci z povolani ¢. 99 Sb. z 1. ervna 1932. Za nemoci z povolani byly podle znéni
§ 2 tohoto zakona povazovany nemoci uvedené v ptiloze, pokud byly zptisobeny vykonem
zaméstnani v pojisténém podniku toho druhu, ktery byl v pfiloze u té které nemoci spe-
cifikovan. Ustanoveni zakona nabyvala u¢innosti dnem 1. ¢ervence 1932. V ptiloze bylo
taxativné vyjmenovano dvacet pét nemoci z povolani. Nékteré byly uvedeny pod Iékaiskym
nazvem (napf. onemocnéni ozhfivkou, t€zkym Sedym zakalem), jiné byly vymezeny obec-
néji (napf. onemocnéni/otravy z olova, fosforu, rtuti, onemocnéni infekénimi nemocemi).
Na seznamu figurovala také dvé profesni onemocnéni zpiisobena praci s ionizujicim zare-
nim nebo v takovém prostiedi: pod ¢. 12 bylo uvedeno ,,onemocnéni trvalymi ucinky zpii-
sobenymi roentgenovymi nebo radiovymi paprsky a emanaci*; povinné pojisténi pro tento
ptipad ,,irazu“ se tykalo vSech podnikd, ve kterych se ,,uvedené latky vyrabéji nebo zpra-
covavaji nebo pouzivaji nebo jako vedlejsi produkty nebo viibec jinak vyskytuji*‘. Pod ¢. 14
bylo jmenovano ,,onemocnéni rakovinou plic zpusobené radiovymi paprsky a emanaci*,
pticemz podniky povinné pojisténé pro tento piipad byly specifikovany jako ,,doly na ura-
novou rudu a tovdrny na uranové barvy, radium a radiové preparaty, napr. Jachymov 54

91 Umluva tykajici se odikodn&ni nemoci z povolani revidovéna r. 1934, Socialni revue 15, 1934, s. 441-443.
Rozsiteni seznamu nemoci z povolani, ktery byl pfipojen k mezinarodni tmluvé v roce 1925, bylo pfedmétem
jednani jiz na zasedani korespondenéniho vyboru pro priimyslovou hygienu MUP v Diisseldorfu v zati 1926.
Bylo zde navrzeno doplnit na seznam také patologické zmény zptisobené rentgenovymi paprsky a radiem.
Zasedani se tehdy z Ceskoslovenska zi¢astnil V. Forster. Srov. J. DrBouLAV, Cinnost Mezindrodniho iiiadu
prace, s. 357-364.

92 Socialni revue 14, 1933, s. 54—56. Umluvu diive nez CSR ratifikovaly nasledujici staty (v zavorce je uvedeno
datum ratifikace a pfipadné teritorialni omezeni): Velka Britanie (6. 10. 1926), Jugoslavie (1. 4. 1927), Finsko
(17.9.1927), Indie (30. 9. 1927, jen britska Indie), Belgie (3. 10. 1927, s vyhradou pozdgjsiho rozhodnuti pro
Belgické Kongo), Svycarsko (16. 11. 1927), Svobodny stat Irsky (25. 11. 1927), Lucembursko (16. 4. 1928),
Mad’arsko (19. 4. 1928), Kuba (6. 8. 1928), Némecko (18. 9. 1928), Rakousko (29. 9. 1928), Japonsko
(8. 10. 1928, nevztahovalo se napt. na Koreu), Nizozemi (1. 11. 1928), Portugalsko (27. 3. 1929, s vyhradou
pozdéjsiho rozhodnuti pro kolonie), Norsko (11. 6. 1929), Bulharsko (5. 9. 1929), Svédsko (15. 10. 1929),
Lotys$sko (29. 11. 1929) a Francie (13. 8. 1931).

93 Srov. Antonin KUBAT, K osnové zdkona o odskodiiovani nemoci z povolani, Sociélni revue 12, 1931, s. 399-406.

94 Shirka zdkonii a narizeni statu ceskoslovenského, Praha 1932, s. 399402 (¢astka 34, €. 99. Zakon ze dne
1. ¢ervna 1932 o odskodnéni nemoci z povolani).
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Jak konstatovala diivodova zprava k navrhu tohoto zakona, seznam nemoci z povolani
byl vypracovan se zfetelem k dobrozdani univerzitnich profesort, doktortt mediciny Fran-
tiska Prochazky, Julia Lowyho a Josefa Rocka. Do znéni zdkona byla vtélena také ozna-
movaci povinnost nositele nemocenského pojisténi, ktery se o nemoci z povolani dozvi.

J. Lowy provadél jako jeden ze spolutvircl zakona ve prospéch jeho pfijeti také osvé-
tu. Napf. prednaskou Socidlni vyznam povinnosti odskodnovat nemoci z povolani v ramci
urazového pojisteni, kterou prednesl v Ceskoslovenském Socialnim tstavu a jejiz text byl
v Ceském piekladu uvefejnén roku 1931 ve véstniku ministerstva socialni péce, poukazal
na ekonomickou, socialni, zdravotni a legislativni stranku otazky. Zminil se o iniciativé
Mezinarodniho tfadu prace v této otazce ve Svycarsku a v Némecku. Uvedl, Ze blahodarné
pusobeni zakona by se mélo projevit jednak ozdravenim zavodu, jednak zvysenou pre-
ventivni zdravotni pééi o zaméstnance (poradenstvi pii volbé povolani, odhaleni nemoci
v pocate¢nim stadiu apod.). Dotkl se také odborného vzdélavani 1ékait v oboru nemoci
z povolani, kdy uvedl: ,,Je nutno, aby jiz medikové poslouchali povinna kolegia o nemocech
z povolani, o poradnictvi pri volbé povolani, o zaméstnanich a zZivnostenské hygiené, a aby
jim byl k disposici demonstracni material ve zvlastni klinice pro nemoce z povolani, jaké
existuji jiz v mnohych jinych zemich. Takovéto kliniky byly by téz soucasné nejvyssi instanci
k rozhodovani spornych otdzek a také stanoveni diagnos, kterd jsou moznd jen na podklade
delsiho pozorovani.* Vysvétlil, Zze nemoc z povolani nelze zatim obecné definovat, a proto
jsou tyto nemoci v zakon¢ uvedeny taxativné. K upfesitovani a aktualizacim seznamu ma
vést i oznamovaci povinnost nemoci z povolani. K tomu dodal: ,,Seznam nemoci z povolani,
které maji byti odskodnény, miize miti vzdy pouze prechodnou povahu a musi se prizpiisobo-
vati soucasnym zmenam, které s sebou prindsi rozvoj prumyslu a techniky. Je proto Zadou-
cim, aby byly oznamovdny nejen nemoce z povolani, které maji byti odskodnovany, nybrz
viibec vSechny nemoce z povoldani.* Clanek konéil slovy: ,,Zavedeni a provedeni zdkonnych
predpisu, jak jsme o nich mluvili, zdvihaji socialni mysleni a citeni na vyssi stupern a Zadny
kulturni stat nemél by se pied témito diilezitymi problémy uzavirati.“ %5

Stat’ 0 nemocech z povolani sepsal J. Lowy také pro Encyklopedii vykonnosti, vydanou
Masarykovou akademii prace, konkrétng pro 1. dil encyklopedie nazvany Clovék, ktery
vysel v roce 1934.96 V tvodu nadrtl zrod oboru, jeho pravni zaklady a specifi¢nost piistupu
jednotlivych zemi. Dale se pak vénoval ¢eskoslovenskému zakonu €. 99 Sb. o odskodnéni
nemoci z povolani.

Stejné jako mezinarodni imluva (a ve vazbé na ni) byl také ceskoslovensky zakon
o odskodnovani nemoci z povolani postupné aktualizovan. Vladnim nafizenim ¢. 36 Sb.
o odskodnéni nékterych nemoci z povolani z 25. tnora 1938 bylo upraveno znéni Cisla
14 ptilohy k § 2 zakona ¢. 99/1932 Sb. Puvodni specifikace, tj. onemocnéni ,,rakovinou
plic zpusobené radiovymi paprsky a emanaci*, bylo nové oznaceno Cislem 14a a doplné-
no Cislem 14b ve znéni ,,onemocnéni zaprdasenim plic at jiz samo o sobé nebo ve spojent
s tuberkulosou nebo rozedmou plic, pokud zpiisobilost k vydelku (k praci) se zmensi o vice
nez 10 %*. Specifikace povinné pojisténych podnikl ztstala stejna. Toto vladni nafizeni

95 J. Lowy, Socidlni vyznam povinnosti odskodiiovati nemoce z povoldni, v ramci pojisténi iirazového, Socialni
revue 12,1931, s. 169-172, citovano ze s. 171-172. 3
9 J. Lowy, Nemoci z povolani, in: Encyklopedie vykonnosti, I, Clovek, Praha 1934, s. 425-443.
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nabyvalo u¢innosti dnem vyhlaseni.®7 Ve vazb& na zminéné doplnéni byla provedena také
novelizace zakona 99/1932 Sb., a to zakonem ¢. 78 ze dne 8. dubna 1938. Ve znéni zakona
bylo mj. doplnéno, ze odskodnéni nemoci pod ¢islem 14b se vztahuje na nemoci ,,zpii-
sobené prede dnem 1. biezna 1938, nejposiéze dnem 1. ledna 1929“.98 K prijeti zakona
¢. 99/1932 Sb. doslo za ministra socialni péce Ludwiga Czecha, k jeho novelizaci pak
v roce 1938 za ministra socidlni péfe Jaromira Necase.??

Formulace zakona (taxativni vymezeni nemoci z povolani a podnikti podléhajicich
povinnému pojisténi pro tyto piipady) nebyla vibec snadna. Vici nékterym pasazim byly
také vzapéti vysloveny kritické pfipominky, napf. ze strany chemikti. Ne vSechny vytky
vSak byly opravnéné. Pro usnadnéni vykladu a provadéni zakona v praxi byly urazovou
pojistovnou vydany doplitkové vysvétlivky a instrukce.!00

4. Julius Léwy a problém jachymovské hornické nemoci

Rakovina plic (bronchialni karcinom) jako nemoc z povolani u pracovnikd v uranovém
a radiovém prumyslu se stala predmétem soustfedéné pozornosti — na mezinarodni urovni
i v tehdejsim Ceskoslovensku — roku 1926 v souvislosti s publikaci vysledkt epidemiolo-
gické studie provedené mezi horniky a kontrolnim vzorkem obyvatelstva v saském Schnee-
bergu na némecké stran¢ Kru$nych hor.!%! Studie nesporné prokazala zvyseny vyskyt plicni
rakoviny u hornikit zameéstnanych dlouhodobé v tamnich dolech a pfi¢inu onemocnéni dala
do souvislosti s t€zbou kobaltovych, arzenovych a uranovych rud. Ve vazbé na tuto studii
a s ohledem na podobné poméry rudného hornictvi v Jachymové pfistoupilo ¢eskosloven-
ské ministerstvo zdravotnictvi ve spolupraci s ¢eskoslovenskym ministerstvem vefejnych
praci na podzim roku 1928 k zorganizovani prvniho plosného screenigu zdravotniho stavu
aktivnich i penzionovanych zaméstnanct jachymovskych uranovych dolt a uran-radiové
tovarny. Lékatska vysetieni provedena v letech 1929-1930 a doplnéna o pitvy zemielych
zvySeny vyskyt rakoviny plic u zaméstnanci jachymovskych uranovych doli a uran-
-radiové tovarny rovnéz potvrdila.!2 Zminky o zdvazném plicnim onemocnéni hornik

97 Shirka zakonit a nafizeni stdtu Ceskoslovenského, Praha 1938, s. 117 (Sastka 11, €. 36. Vl1adni nafizeni ze dne
25.tinora 1938 o odskodnéni nékterych nemoci z povolani).

98 Tamtéz, s. 508 (Castka 23, ¢. 78. Zakon ze dne 8. dubna 1938, jimZ se méni a dopliiuje zékon ze dne 1. Eervna
1932, €. 99 Sb. o odskodnéni nemoci z povolani).

99 Jaromir Necas (1888-1945), ¢esky socidlné demokraticky politik a narodohospodaf. Post ministra socialni péce
zastaval v letech 1935 (22. 9.) az 1938. V té dobg byl také zastupcem Ceskoslovenska u Mezinarodniho tfadu
prace. Za druhé svétové valky se stal ministrem ¢eskoslovenské exilové vlady v Londyné.

100 Srov. FrantiSek KucuyNka, Pozndamky k zdkonu o odSkodnéni nemoci z povolani, Chemické listy 27, 1933,
s.253-254; J. J. WEIss, Nemoci z povolani v urazovém pojisténi, Chemické listy 30, 1936, s. 10—11. V uvede-
nych ¢lancich bylo mj. navrhovano, aby u €. 14 pfilohy zdkona ¢. 99/1932 Sb. se seznamem nemoci z povolani
byl nahrazen termin ,,radiové preparaty* terminem ,,radioaktivni preparaty*.

101 Otto Rostoski — Erich SAUPE — Georg ScHMORL, Die Bergkrankheit der Erzbergleute in Schneeberg in Sachsen
(,,Schneeberger Lungenkrebs ), Zeitschrift fur Krebsforschung 23, 1926, s. 360-384.

102 Souborna zprava o screeningu jachymovské hornické nemoci v letech 1929-1930 viz Augustin PircHAN — Hef-
man SikL, Cancer of the lung in the miners of Jachymov (Joachimstal). Report of cases observed in 1929-1930,
The American Journal of Cancer 16, 1932, s. 681-722. Srov. téz Hana MASovA — Emilie TESINSKA, Science
in the Service of Occupational Health: The Case of the Commission for “Miner’s Disease of Jachymov” in
the Inter-War Czechoslovakia, Prague Medical Report 107, 2006, s. 447-460; E. TESINSKA, Epidemiological
Studies of Lung Carcinoma Incidence in Uranium Miners (Accumulation and Retrospective Use of Diagnostic
Data), Prague Medical Report 110, 2009, s. 165-172.
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zaméstnanych v jachymovskych dolech se vyskytovaly jiz ve starsi lékafské a montanis-
tické literatute, chybéla v§ak ptresna diagnoza a identifikace piicin, dulezita pro pfipadnou
prevenci. Identifikace tohoto profesniho onemocnéni ve 20. letech 20. stoleti a feseni jeho
otazky v roving prevence, védeckého vyzkumu a materialniho odskodnéni uzce souvisely
s povale¢nou pozornosti vénovanou nemocem z povolani na mezinarodni Grovni, pokrokem
lékatské védy a trovni ceskoslovenského systému socialniho zabezpeceni.

Referaty o prikaznych pfipadech jachymovské hornické nemoci
z Il. interni kliniky lékafské fakulty prazské némecké univerzity

Zajem J. Lowyho o otazku profesniho onemocnéni rakovinou plic u zameéstnanci jachy-
movskych uranovych doli a uran-radiové tovarny byl dan jeho odbornym zaméfenim
a pusobenim v mezinarodnich institucich v tomto oboru. Problematika tykajici se Jachy-
mova, mésta s prevahou némeckého obyvatelstva, mu jisté byla blizka i jako rodakovi
z Karlovych Vard.

V lednu 1929 uvetejnil J. Lowy ve videniském Casopise Medizinische Klinik v ramci
zprav z Nonnenbruchovy II. interni kliniky pfedbézné sdéleni, v némz referoval o dvou pro-
kazanych ptipadech plicniho karcinomu u zaméstnancti jacchymovskych uranovych dolt. 103
V uvodu se zminil o publikaci autortt Rostoski-Saupe-Schmorl o nemoci hornikl v saském
Schneebergu z roku 1926 a jejich konstatovani, ze obraz jimi dikladné popsané hornické
nemoci (Schneebergskeé plicni rakoviny) je dobfe znam i1 v Jachymové, ze v§ak tamni lékati
dosud povazovali onemocnéni za tuberkulozu a zevrubné Setfeni tam dosud nebylo prove-
deno. J. Lowy uvedl, Ze jeho sdéleni ma pomoci tento nedostatek odstranit a lze doufat,
ze zevrubny vyzkum bude mozno provést s podporou ministra vefejnych praci, ktera byla
I1. 1ékarské klinice jiz pfislibena.

J. Lowy dale konstatoval, ze jacchymovska hornicka nemoc je znama jiz delsi dobu a podle
sdéleni Cetnych 1ékail (napt. okresniho 1ékaie v Jachymové Gustava Mahlera a $éflékate
hornické bratrské revirni pokladny ve Falknové nad Ohii Quido Nitzla) umira mnoho dél-
nikd ve véku tiiceti az Ctyficeti let na komplex symptomu sestavajici z anemie, dechovych
potizi, bodavé bolesti na hrudi a ochablosti. Uvedl, ze v jachymovském banském podniku
je momentalné€ zameéstnano asi ¢tyfi sta délnikl a v piipojené tovarné pii vyrobé uranovych
barev a radia asi Sedesat osob, penzionovanych horniki (Berginvaliden) je necela stovka.
Zamyslené systematické vyseteni zdravotniho stavu téchto délniki ma objasnit komplex
symptomd, ktery si jiz vyzadal tolik obéti na zivotech. Poté Lowy referoval o chorobopi-
sech dvou pfipadi jachymovské hornické nemoci, které méla Nonnenbruchova II. interni
klinika zatim k dispozici.

Prvnim ptipadem byl jednapadesatilety J. S. Pacient nemoc popsal jako stav provazeny
bodavou bolesti na plicich, dusnosti a hubnutim a dodal, Ze asi dvanact jeho kolegl ve
veéku tficeti az Ctyficeti dvou let na nemoc zemielo. Jeho rodinnd anamnéza uvadéla, ze
otec zemfel na hornickou nemoc ve ¢tyficeti dvou letech. Pacient prodélal ve véku ¢trnacti
let zanét pohrudnice. Do dvaceti sedmi let pracoval jako koci, v letech 1907—1923 byl pak
zameéstnan jako rubac (Hduer) v banském zavode v Jachymove. Pfi nastupu do zéavodu byl

103 ] Lowy, Uber die Joachimstaler Bergkrankheit (Vorliufige Mitteilung), Medizinische Klinik 25, 1929, s. 141—
142. Publikaci pfedchazelo sdéleni pfednesené J. Lowym ve Spolku némeckych 1ékaia v Praze.
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zcela zdrav. V poslednich mésicich prace na zavode pocitoval dychaci potize a kasel. Byl
penzionovan kvili revmatickym potizim, jesté dva roky pak vykonaval leh¢i prace. Po dvou
letech se jeho zdravotni potize zhorsily: zvySena dusnost, kasel s vykaslavanim hlenu, vedle
toho vysttelujici bolesti v kloubech. Bez zvysené teploty. Nasledovaly udaje o vysledcich
vySetfeni: popis télesné konstituce, vySetieni sputa, krve, rtg vysetfeni plic (provedlI rent-
genolog kliniky soukromy docent MUDr. Gustav Herrnheiser), bronchografie a broncho-
skopie (provedl soukromy docent MUDr. Josef Bumba z némecké otiatricko-rhinologické
kliniky vedené profesorem Karlem Ammersbachem). Duvody subjektivnich potizi odhalilo
jen rtg vySetieni, které ukazalo patologické stiny v Castech plic. Vysledna diagnoza stano-
vila s urcitosti karcinom kmene pravého bronchu (Carcinom des rechten Stammbronchus).

Druhy ptipad onemocnéni, o némz J. Lowy referoval, se nedostal na kliniku v¢as a byl
popsan az na zakladé pitevni zpravy. Slo o zemielého 46letého hornika J. P., o kterém se
J. Lowy dozvédél od doktora G. Mahlera z Jachymova.!%4 Pitva zemielého byla provedena
v roce 1927 v patologicko-anatomickém tstavu némecké lékaiské fakulty v Praze. Pied-
nosta tstavu profesor Anton Ghon ochotné poskytl J. Léwymu pitevni protokol. Zemiely
byl v letech 1905-1914 zaméstnan v uranové tovarné a v radiové laboratofi v Jachymove.
Jiz tehdy trp€l bolestmi na hrudi (tlak v hrudniku, kasel a vykaslavani hlenu), takZze musel
byt z prace ¢asto uvoliiovan. Za prvni svétové valky vSak byl jesté uznan za schopného
vojenské sluzby. Teprve v prosinci 1926 se dostavily vazné plicni problémy. Zemftel 12. Cer-
vence 1927. Pitva byla provedena v Praze nasledujiciho dne a prokazala rovnéz ,,carcinoma
bronchiale.

Julius Lowy konstatoval, ze oba uvedené piipady jsou typickou bronchialni rakovinou,
podobnou jako ve Schneebergu. Namitce, Ze pti poctu dvou piipadi by mohlo jit o naho-
du, oponoval tim, Ze oba pacienti vykazovali symptomy hornické nemoci, prvni byl na
II. interni kliniku s touto diagnoézou piimo poslan. Proti nahodé mluvila také podobnost
poméri v jachymovskych a schneebergskych dolech; konkrétné koncentrace radonu v dil-
nim vzduchu dosahovala ve Schneebergu az 50 M. J. (Macheovych jednotek), v Jachymove
az 40 M. J., prach v dolech v obou lokalitich obsahoval také arsen.

J. Lowy shrnul poznatky: Mame stejné pti¢inné momenty, stejné symptomy onemocnéni
a mizeme konstatovat stejnou diagnozu. Piesto vykazuji nase dva jachymovské ptipa-
dy oproti tém schneebergskym urcité rozdily (pokud lze ¢init ze dvou piipada zavéry).
Rostoski a Saupe jsou nazoru, ze za vznik plicni rakoviny hornikl je zodpovédno vice
pficin: zna¢ny vyznam pfisuzuji vdechovani prachu a tim vznikajici pneumokonioze jako
»pripravnému® onemocnéni (vorbereitender Krankheit), podil ostatnich faktorti neni jes-
té stanoven. V nasSich dvou piipadech vsak nebyly zadné stopy pneumokoniozy zjistény,
roli tu proto musi hrat jesté dalsi faktory. Jaké to jsou, musi zjistit dal$i vyzkum, véetné
méfeni pracovné-hygienickych poméri v jachymovskych dolech. Zda byla atrofie varlat

104 Neni bez zajimavosti, i kdyz tu miZe jit o ndhodnou shodu piijmeni, Ze pravé v té dobé& pusobil jako asistent
na II. 1ékatské klinice prazské némecké univerzity dr. Paul Mahler. Srov. AUK, Personalstand der Deutschen
Universitdt in Prag zu Anfangs der Studienjahres 1929/30, s. 47. V nasledujicim svazku (tj. k pocatku studij-
niho roku 1930/1931) jiz P. Mahler mezi asistenty kliniky uveden neni. Jako novy asistent kliniky je uveden
Dr. Anton Woldrich, ktery se narodil 14. 11. 1899 v Plzni, promoval na LF NU v roce 1924, v roce 1934 se
habilitoval pro specialni patologii a terapii vnitfnich nemoci, poté piisobil jako 1ékat v Chomutové. Spole¢né
s druhym rentgenologem kliniky A. Beutelem publikovali v roce 1931 ¢lanek: Alois BEUTEL — Anton WOLDRICH,
Klinische und réontgenologische Beobachtung iiber die Entwicklung des Joachimstaler Bronchialcarcinoms,
Zeitschrift fiir Krebsforschung 37, 1931, s. 109-122.
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(Hodenatrophie) zjisténa u naseho druhého piipadu disledkem pilisobeni radioaktivity,
zlstava nerozhodnuto. Zavery bude mozno ucinit s jistotou, az bude mozno porovnat v tiva-
hu prichazejici faktory Jaichymova a Schneebergu. V naSem druhém piipadé je zajimava ta
okolnost, ze postizeny pracoval vyluéné v uranové tovarné a radiovém laboratoriu, nikoli
v dolech (tj. mimo prasné prostiedi).

V zé&véru sdéleni pak J. Lowy konstatoval: Oba popsané pfipady kazdopadné ¢ini profes-
ni plicni rakovinu v Jachymoveé velice pravdépodobnou. Bude zasluznym ukolem odpovéed-
nych tfadt problém jachymovské hornické nemoci prosetfit, a to nejen pro pravdépodobné
velky védecky vyznam této otazky, ale také pro jeji dilezity socialni aspekt v kruzich, kte-
rych se tyka. Dodal, Ze hornici ve Schneebergu maji oproti hornikiim v Jachymové velkou
vyhodu v tom, Ze podle nafizeni z 12. kvétna 1925 tiSské sbirky zakont patfi jiz schnee-
bergska plicni rakovina k nemocem z povolani, které¢ byly postaveny na roven Grazim.
Vyslovil nadéji, Ze u jdchymovskych hornikii bude uplatnéna stejna spravedlivost a hlavné
bliz§im poznanim pomért budou nalezena opatieni, s jejichz pomoci bude mozno s timto
onemocnénim ucinné bojovat.

Prizvani ll. interni kliniky LékarFské fakulty Némecké univerzity v Praze
ke spolupraci pfi klinickych vysetifenich zaméstnancu jachymovskych
uranovych dolii a uran-radiové tovarny

Ptizvani II. interni kliniky némecké 1ékaiské fakulty k prvnimu planovanému Setfeni
0 ,.hornické nemoci® v Jachymove, o kterém se zminil J. Lowy v Medizinische Klinik
v lednu 1929, doklada ptipis pfednosty kliniky profesora W. Nonnenbrucha k ministerské-
mu radovi v ministerstvu vefejnych praci. Ve spole¢né schlizi v prosinci 1928 byly plany
postupu v této véci upraveny tak, ze na zamyslenych vySetfenich se budou podilet stejnou
merou klinika profesora J. Pelnafe a Nonnenbruchova klinika. K tomu W. Nonnenbruch
dodal: ,,Zda se mi, Ze vSe opravdu positivni pro objasneni jachymovské plicni rakoviny bylo
dosud podano p. profesorem Lowym, ktery jako drzitel jediné profesury pro zZivnostenské
nemoci v Ceskoslovensku a clen stalé mezindrodni studijni komise pro nemoci z povold-
ni v Zenevé je ten pravy muz pro sledovani této otazky. P. profesor Lowy md prirozené
zvlastni zdjem tuto otdzku dale védecky sledovat a byl bych Vam, vazeny pane ministersky
rado, proto velmi zavdzan, kdybyste prdaci profesora Léwyho pokud mozno podporil. Da se
ocekavat, ze na lyonském kongrese Spolecnosti narodii bude prijat p. profesorem Léwym
predlozeny navrh (ktery Vam sdeli on sam) a Ze p. profesor Lowy bude Spojenymi narody
poveren sestavenim mezinarodniho komité pro studium této otazky. Bylo by, myslim, velmi
zadoucti, kdyby p. profesor Lowy p7i jednanich v Lyonu jiz také mohl sdélit néco o realizaci
planii, o nichz se zminuje Vas pripis.“19

Ptipis J. Lowyho (adresovany téze osob¢ v ministerstvu vetejnych praci) byl datovan
7. unora 1929. Lowy v ném dékoval za dopis, kterym byl informovan o zamérech minis-
terstva vefejnych praci ve véci Setfeni o jachymovské hornické nemoci. Zminil se rovnéz
o mezitim konané schiizi, které se zicastnil spolu s profesorem W. Nonnenbruchem. Pfipo-
mnél, Ze na schtizi bylo dohodnuto, ze doktofi Augustin Pirchan a Jaromir Markl by méli

105 NA, f. Ministerstvo vefejného zdravotnictvi (dale MZd) 1918-1938, i. &. 2968, sign. VI/7/], k. 753, (opis
pripisu W. Nonnenbrucha k ministerstvu vetejnych praci Exh. Nr. 213).
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posilat nemocné délniky rovnym dilem na Pelnafovu a Nonnenbruchovu kliniku do Prahy
k podrobnému klinickému vysetfeni. Akce méla zacit v poloving prosince, na tyto délniky
vsak na Nonnenbruchové klinice zatim marné ¢ekaji. J. Lowy dodal, Ze pany A. Pirchana
aJ. Markla blize nezna a nevi nic o jejich kvalifikaci. Pochybuje jen, ze maji [v Jachymové]
k vySetfenim potiebné instrumentarium, zejména pro nutnou bronchografii a bronchosko-
pii. Podotkl, Ze rentgenova vysetieni u schneebergskych hornikti byla provadéna piednimi
némeckymi odborniky, protoze diagndza je mimoiadné obtizna, a i tito odbornici museli
Casto prizvat na pomoc konzilium lékarti. Krevni vySetieni u schneebergskych hornikt zad-
né vysledky nepfinesla a lze zde vyuzit stavajicich zkuSenosti. Lowy vyjadfil nazor, Ze na
vySetfeni v samotném Jachymové jsou navrhovany dost vysoké sumy, pficemz tato vySet-
feni maji jen provizorni charakter. Naproti tomu pfi vySetfeni provadéném ve vSeobecné
nemocnici tyto naklady odpadaji a zistavaji jen vydani na cestovné a povinnou nemocni¢ni
taxu. Dodal, ze ve hie jsou ovSem nejen zajmy pracovni, ale také dulezité zajmy védecké,
jejichz (hmotnd) podpora kazdopadné prispéje k dobré povésti ministerstva. J. Lowy se
v dopise vyjadril také k obave, ze v disledku Setfeni o rakoviné plic v Jachymove cena radia
poroste a Ceskoslovensko nebude v této oblasti konkurenceschopné, protoze napi. v Kongu
(odkud pochazela uranova ruda pro konkurencni belgickou vyrobu radia) si o tamni délniky
nikdo starosti nedéla. Lowy takovému nazoru oponoval, podle jeho zkuSenosti i jiné staty
konaly podobna zdravotni Setfeni. Dodal, Ze jako ¢len stalé mezinarodni komise pro nemoci
z povolani v Zenevé predlozil navrh, ktery, jak se zd4, bude pfijat. Znéni navrhu v dopise
citoval: ,,IV. shromdzdeni stdalé mezindrodni studijni komise pro nemoci z povoldni v Lyonu
se usneslo, aby prostrednictvim Spolecnosti ndrodii, resp. prostrednictvim Mezindarodniho
uradu prace v Zenevé, byly vyzvany vsechny staty, v nich Ize tusit rakovinu plic z povolant,
aby daly ihned k dispozici potiebné prostiredky ke studiu této otazky. Sestavenim studijnich
komisi riiznych zemi maji byt povéreni delegati téchto zemi ve stalé mezinarodni studijni
komisi pro nemoci z povoldani v Zenevé, kterd s nimi bude ve stalém vzajemném kontaktu.
V uvahu prichdzeji tyto zemé: Belgie, Kanada, Nemecko, Indie, Skandinavie a Ceskoslo-
vensko.* Dopis zakonCil Lowy konstatovanim, ze je presvédcen, protoze tu jde o vyzkum
rakoviny, Ze viechny dotéené zemé k nému pristoupi velkoryse a e Ceskoslovensko zde
ma prilezitost podrzet si v této diilezité védecké otazce vedouci postaveni.!06

Vroce 1930 J. Lowy publikoval o otazce jachymovské hornické nemoci ¢lanek v casopise
(La Revue de) Médecine du Travail.1%7 O prezentaci otdzky jachymovské hornické nemoci
na mezinarodnim foru se zminuje i divodova zprava navrhu na vydani ,,ceskoslovenského
zakona na ochranu osob zaméstnanych v radiovych podnicich®, ktery predlozili Poslanec-
ké snémovné Néarodniho shromazdéni RCS 4. prosince 1930 poslanci Pohl, Brozik a spol.
Ve zprave se uvadi: ,,Jiz na mezindrodnim kongresu pro nemoci z povolani, ktery se konal
v dubnu 1929 v Lyonu, byla jachymovska hornicka plicni rakovina z podnétu profesora
Lowy uzndna za nemoc z povoldni.*“108

106 NA, f. MZd 1918-1938, i. ¢. 1445, sign. VI/7/], k. 752, spis €. 760 pres/1929 (ptipis J. Léwy, strojopisny opis,
3s.).

107 Clanek cituji A. BEUTEL — A. WoLbpricH, Klinische und réntgenologische Beobachtungen, s. 122 (odkaz &. 5,
citovano jako Lowy, J., Méd. du Travail 2,1930, Nr. 6, s. 384-386).

108 Pramen a plny text navrhu viz E. TESINSKA, Déjiny jadernych oborii v ¢eskych zemich (Ceskoslovensku). Data
a dokumenty (1896—1946), Praha 2010, s. 484—490. V divodové zpravé bylo také uvedeno, ze se J. Lowy jako
expert vyjadfoval k navrhu jachymovského lékafe Maxe Heinera na zdravotné hygienicka opatfeni pfi praci
s radiem v Jachymové z roku 1929. Z Léwyho posudku byla citovana argumentace ve prospéch navrhu, ktera
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O dotazu u¢inéném Zdravotnickou sekci Spole¢nosti narodu ohledné vyskytu rakoviny
plic v zemich, ,,v nichz se dobyvaji rudy jako ve Schneebergu, totiz kobalt, arsen a bismut*
se zminila zprava uvetejnéna ve Véstniku ministerstva verejného zdravotnictvi jiz koncem
roku 1928. Dotaz byl podle této zpravy adresovan nasledujicim zemim (se specifikaci kon-
krétnich dolti): Anglii, Francii, Némecku, Norsku, Rumunsku, SSSR, Spanélsku, Svédsku,
ze zamoti Indii, Nové Kaledonii a USA. O Ceskoslovensku (kde piichazely v Givahu ura-
nové doly v Jachymové a kobaltové doly v Dobsiné na Slovensku) se zprava pfimo nezmi-
novala, kon¢ila vsak slovy: ,,V’ CSR bylo utvoreno zvlastni komité ke studiu tohoto velice
zajimavého a dileZitého problému. 1%

Otazka schneebergské hornické nemoci, véetné zminky o Jachymovu, zaznéla také na
konferenci o silikoze v roce 1930 v Johannesburgu. Profesor A. Bohme, teditel Augusta
Krankenanstalt v Bochumi, uvedl v souborném referatu o silikoze v Némecku, Ze onemoc-
nénim specialniho charakteru v disledku inhalace mineralniho prachu je schneebergské
plicni onemocnéni, které bylo pozorovano u hornikti v oblasti Schneebergu na hranici mezi
Saskem a Cechami. Po struéném shrnuti zatim znamych fakt zakongil ¢ast svého piispévku
vénovanou tomuto onemocnéni slovy: ,,Doporucuje se, aby vsude, kde se dobyva ruda
obsahujici radium, byla vénovdna pozornost vyskytu plicni rakoviny. Prakticky vyznam
schneebergského plicniho onemocnéni neni momentdlné velky, protoze pocet délnikii
zamestnanych v dolech v této oblasti nepresahuje v soucasné dobé padesat osob. Teoreticky
vyznam onemocnéni je vsak tim vetsi.«110

Ve stati o rakoving plic jako nemoci z povolani pro dodatek encyklopedie Hygiéne du
Travail z roku 1939 J. Lowy uvedl, Ze se mu podafilo vystopovat zatim pét nespornych
ptipadii tohoto profesniho onemocnéni v Jachymove a Ze inicioval autority ke studiu této
nemoci. Co se tyce Skodlivin vyvolavajicich onemocnéni, uvedl na prvnim misté radio-
vou emanaci (radon) a arzen. Dodal, ze jako prvy rozpoznal v radiové emanaci prvek,
ktery nemoc spousti, ackoli arzen muze také hrat uréitou roli. Arzen jisté pusobi lokalné,
u zaméstnancu tovaren na arzen vSak nebyla zatim rakovina plic jako nemoc z povolani
pozorovana. Nelze ovSem vyloucit moznost, ze kazdodenni inhalace arzenového prachu
mize vytvorit predispozici k rakoving a podpofit tak zhoubné pisobeni ur€ité vyznamnéjsi
noxy, kterou je emanace a radioaktivni prach. Sviij nazor, Ze radiova emanace je v etio-
logii plicni rakoviny hlavnim faktorem, opiral o dva diagnostikované ptipady rakoviny
plic u zaméstnanct jachymovského podniku, ktefi pracovali v tamni uran-radiové tovarne,
nikdy v8ak v dolech (v pra§ném dilnim prostiedi).!!!

Prispévek J. Lowyho k odhaleni rakoviny plic jako profesniho onemocnéni zameést-
nancti uranovych doli a uran-radiové tovarny v Jachymoveé byl zminén i v objemné sou-
hrnné zpraveé ministerstva vefejného zdravotnictvi z roku 1932 o provedenych Setienich
a z nich vyvozenych zavérech. Ve zpravé se opét uvadi, ze J. Lowy referoval na konferenci
v Lyonu (a to o jednom pfipadu onemocnéni). Sva pozorovani o onemocnéni predlozil také

odkazovala na iniciativu a doporuceni predlozené ve véci zabranéni poskozenim pfi préci s radiem na platfor-
mé Mezinarodniho tfadu prace C. J. Williamsem.

109 Rakovina plicni u délnikii, pracujicich v kobaltovych dolech ve Schneebergu v Sasku, VEstnik ministerstva
vetejného zdravotnictvi 10, 1928, s. 627-628.

110 Arthur BoHME, La silicose en Allemagne, in: Comptes rendus de la conférence internationale tenue a Johannes-
burg du 13 au 27 aolt 1930, 1930 s. 329-330 (Maladie pulmonaire de Schneeberg).

Ly Lowy, Appareil respiratoire, in: Hygiéne du Travail, s. 1-18 (kapitola v oddile: Tumeurs professionnelles).
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komisi pro studium rakoviny pfi Spolec¢nosti narodd. Celkem diagnostikoval pét piipada
onemocnéni.!!2

Jmenovani J. Léwyho ¢lenem védecké komise pro vyzkum
jachymovské hornické nemoci

Pitvy zemftelych a screening zijicich aktivnich i penzionovanych zaméstnanct uranovych
dold a uran-radiové tovarny v Jachymove, které byly provedeny v letech 1929—-1930, one-
mocnéni rakovinou plic spojené s vykonem povolani u tamniho statniho podniku prokazaly.
Etiologie onemocnéni vSak byla nejasna. Operativné byla pfijata opatieni k celkovému
zlepSeni pracovnich pomeérta (0¢innéjsi vétrani, snizeni prasnosti, zlepSeni osobni hygieny
a vyzivy, ozdravné pobyty). Vynosy banského revirniho tfadu byla také upravena maxi-
malni doba nepfetrzité prace pii davkovani radia. Komplexnéjsi feseni problému bylo tieba
opfit o zevrubngjsi vyzkum pficin onemocnéni a jeho prikaznou vEasnou diagnostiku.

Finan¢ni prostfedky na védecky vyzkum jachymovské hornické nemoci — ¢astku
300 000 K¢s — ziskalo ministerstvo zdravotnictvi a t€lesné vychovy v roce 1931 z jubilejniho
fondu prezidenta republiky. Prezidentska kancelaf pozadovala, aby byla co nejdfive ustano-
vena komise k vypracovani presného programu vyzkumu jachymovské hornické nemoci.
Tato komise byla sestavena jako ¢esko-némecka a interdisciplinarni. Jejimi prvnimi sedmi
¢leny byli 2. prosince 1931 jmenovani: profesor Josef Pelnaf (piednosta II. interni kliniky na
Ceské Iékaiské fakulté v Praze) a profesor Wilhelm Nonnenbruch (piednosta II. interni klini-
ky na némecké 1ékatské fakulté v Praze), Cesky patologicky anatom profesor Hefman Sikl,
odbornici v oboru bronchoskopie a bronchografie MUDr. Karel Greif (soukromy docent
rhinolaryngologie na eské 1ékaiské fakulté v Praze, na navrh profesora Heimana Sikla)
a MUDr. Josef Bumba (soukromy docent laryngologie na némecké 1ékarské fakulté v Praze,
v té dobg jiz prednosta ORL oddéleni tamniho poliklinického ustavu), dale fyzik-radiolog
docent RNDr. Frantisek Béhounek (védecky komisai Statniho radiologického ustavu RCS)
a profesor dr. techn. Alois Parma z Vysoké Skoly banské v Piibrami (jako technicky odbornik
v hornictvi, specialista napf. na ochranu proti tfaskavym plyntim v hornictvi).!13

J. Lowy byl do komise jmenovan dodate¢né. Profesor W. Nonnenbruch se ptivodné chtél
v komisi nechat Lowym zastupovat, posléze si to vSak rozmyslel a trval na osobni tcasti.
Souviselo to pravdépodobné s odchodem J. Lowyho z II. interni kliniky do hygienického
ustavu. Na navrh ministerstva zdravotnictvi byl proto J. Lowy jmenovan dalSim ¢lenem
komise se zdivodnénim, ze ,,pracoval jako jeden z prvnich na studiu predmétné nemoci
a bude svymi védomostmi zdatnym Cinitelem [komise]“.114

Ustavujici schiize komise se konala 29. ledna 1932 za predsednictvi ministra Franze
Spiny. Ministr v Givodni fe¢i zminil, Ze profesofi J. Lowy a H. Sikl byli prvni, kdo vyslovili
a brzy 1 potvrdili odiivodnéné podezteni, ze v piipade jachymovské nemoci jde o zhoubny
novotvar plicni tkang, karcinom bronchti. Ministerstvo zdravotnictvi spolu s ministerstvem
vetejnych praci nasledné iniciovalo prozkoumani zdravotniho stavu a pracovnich pomé-
i jachymovského osazenstva. Zde k vyjasnéni poméra prispéli profesor J. Pelnar (ktery

112 NA, f. Ustredni sprava statnich bafiskych a hutnich zavodii 1919-1938, sign. 1359, k. 581, spis &. j. 1359/32/16187
(Otézka plicni rakoviny jachymovskych délnik).

113 NA, fond MZd 1918-1938, i. &. 1445, sign. VI/7/J, k. 751, spis &. 34113.

114 TamtéZz. Jmenovaci dekret byl J. Lowymu zaslan na adresu: Praha I1, v Jamé: Palac Novak.
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doporucil postup klinického vySetfeni zaméstnanct statnimi 1ékafti) a soukromy docent
F. Béhounek (ktery piispél méfenim radioaktivity vzduchu, pidy a vody v dolech a v okoli
tovarny). Poznatki bylo vyuzito k navrhu opatieni v zdjmu profylaxe k pov§echnému zlep-
Seni hygieny v dolech. Ministersky rada soukromy docent R. Ziel poté shrnul postup dosa-
vadnich Setfeni, kterd provedla spole¢né ministerstva zdravotnictvi a vefejnych praci.!!s

Nameéty J. Léwyho pro program védeckého vyzkumu
jachymovské hornické nemoci

J. Lowy ptedlozil nastin své piedstavy o programu ¢innosti védecké komise pro vyzkum
jachymovské hornické nemoci ministerskému radovi R. Zielovi 19. dubna 1932.11¢ Hlavni
sméry a otazky, které povazoval za dilezité, nacrtl nasledovné: 1. profylaxe (zda je mozno
zjistit nachylnost k rakoving): a) zvlastni pozornost zaméfit k dédic¢nosti (cestou anamnézy),
b) pfesné stanoveni pracovnich let pod zemi, ¢) stanoveni individualni vnimavosti k radio-
aktivnim latkam (pfesnym stanovenim mnozstvi emanace ve vydechovaném vzduchu,
uréenim potentia generandi) cestou anamnézy, d) stanoveni nachylnosti k pneumokonioze;
2. v€asna diagnoza bronchialni rakoviny: a) sledovani obrazu ¢ervenych a bilych krvinek,
b) sérologické vysetieni, c) rtg vySetieni a bronchografie, d) bronchoskopie; 3. terapie:
studium vlivu rtg zafeni na tuto formu rakoviny; 4. statisticka Setfeni na zékladé¢ pitev.

Ptimo v Jachymové méla byt podle J. Lowyho provedena nasledujici Setieni: 1. zjis-
téni poctu pracovnich let v podniku (zajisti podnik); 2. kartotéka (co mozna nejuplné;si)
o vyskytu tzv. hornické nemoci, také u jiz zemtelych délnikt a mezi predky; 3. kiivky
sestavené ze zaznamu o vaze vysetfovanych, s intervalem vazeni jeden nebo dva mésice;
4. sledovani potentia generandi. Vechna ostatni Setfeni méla byt provadéna (nejefektiv-
néji) na [prazskych] klinikach. Ke spravnému obrazu onemocnéni bylo tieba provadét také
pitvy zemfelych horniki, u nichz neexistovalo Zadné podezieni na rakovinu.!'!?

Lowy se pii navrhu zjevné inspiroval jak pracemi v zahranici, o nichz byl informo-
van z odborné literatury a z jednani mezinarodnich vybori a konferenci, tak pracemi na
IL. interni klinice. V zapise o ustanoveni védecké komise pro vyzkum jachymovské hor-
nické nemoci 29. unora 1932 bylo o diskusi, ktera nasledovala po uvodnich projevech,
poznamenano: ,,Prof. Dr. Lowy zduraznuje diileZitost véasného stanoveni diagnosy zhoubné
nemoci plic u jachymovskych hornikii. Uvadi nejprve novejsi pokusy, konané v laboratorich
americkych. Vdechuje-li se urcité mnozstvi emanace po jistou dobu, vyddva organismus po
uplynuti této doby urcité mnozstvi paprskii. Tomuto vlivu radioaktivity podléhaji riizna indi-
vidua v rozlicné mire. U nékterych neobsahuje vzduch, mezi praci vydechovany, radioakti-
vitu, u jinych Ize ji i po letech dokadzati. Jedna se tedy as o rozdily v individuadlni disposici,
které by nebyly bez vztahu ku tvoreni se rakoviny, prihlizi-li se k povlovnému ucinku tohoto
depot radioaktivity v organismu.

Na klinice Nonnenbruchove bylo sledovano chovani vyvoje rakoviny k riznym serologic-
kym reakcim. Podrobnym studiem téchto pomerii lze snad ziskati opérné body ku posouzent,

115 Tamtéz (Zapis o ustanoveni komise pro prozkoumani a 1é¢eni hornické nemoci v Jachymové ze dne 20. 2. 1932
za pfedsednictvi pana ministra).

116 Tamtéz (J. Lowy k ministerskému radovi R. Zielovi, 19. 4. 1932, na hlavickovém papife s adresou: J. Lowy,
Prag II, Vodickova 32).

117 TamtéZ (pfiloha k dopisu, 2 s. strojopisu).
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je-li jednotlivec vnimavym cili nic. S tohoto hlediska by se doporucovalo klinické vysetieni
osob, které dosud nevykazuji chorobnych zmeén. Arci si nelze zatajiti, Ze bude treba viceleté-
ho pozorovani. Podle pozorovani vylucuji jednotliva ustroji radioaktivitu riiznym zpusobem
a v rizné dobé. Bylo stanoveno i jisté schema, asi tohoto poradi: kosti, prava plice, leva
plice, jatra a slezina. Poklada tedy méreni in vivo za zvlaste diilezité a klade pritomnym pp.
fysikiim otdzku, Ize-li podobna vySetiovani in vivo provésti v Jachymove.” Jak uvadi dale
zapis, jediny ve schizi ptitomny fyzik FrantiSek Béhounek odpovédél, ze ,,pokidda direkini
méreni vyzarovani zivym organismem v Jachymove za neproveditelné, ponévadz radiové
kvantum, obsazené v tamnim dulnim vzduchu, neni k tomuto pokusu dostatecné. Dochazi
rychle k rozpadu radiové emanace a indukované aktivity. DuleZitym je rozklad na radium D
Pb210 tvorici po 18-20 letech (dalsim rozpadem) maximum polonia, jez lze pravdépodobné
¢initi zodpovédnym za poskozeni zivé tkané. Na mrtvém organismu dalo by se elektrotech-
nické [ionizacni] méreni provésti novou zdokonalenou metodou, ale u zZivého organismu
by se to sotva podarilo.“"® F. Béhounek tedy jiz tehdy predpokladal, Ze hlavni noxou pii
vzniku onemocnéni neni radon (radiovd emanace), ale kratkodobé dcefiné produkty jeho
rozpadu, coz bylo po druhé svétové valce v zahrani¢i potvrzeno.

Radiobiologické pokusy J. Léwyho v ramci vyzkumu
jachymovské hornické nemoci

Ve zpraveé o prvé poradé komise pro vyzkum jachymovské hornické nemoci, ktera se
konala 29. bfezna 1932, byly ndméty jednotlivych ¢lenti komise pro jeji pracovni program
shrnuty nasledovné: A. Parma (vznik prachu pii dilni ¢innosti a jeho obsah ve vzdusnych
proudech; obsah radonu v dlnim vzduchu), F. Béhounek (vySetieni plic pitvanych horni-
ki na obsah radioaktivnich prvkil a srovnani se vzorkem normalni populace, pokus méfit
radioaktivitu na zivych jedincich — obsah radioaktivnich latek v dechu, krvi apod., stano-
veni map radioaktivity v dolech soubézné s mapami proudéni vzduchu a vyzkumem radio-
aktivity organismu), H. Sikl (pokracovéni v pitvach zemfelych horniki, chemicko-radio-
logické analyza organti zemfelych, a to i v pfipadech jinych pficin umrti, napf. Grazem),
J. Pelnar (klinickd vySeteni hornikd i provizionistl; opakovat kazdy druhy rok, laryngo-
logické, hematologické a vySetieni pacientd s podezienim na onemocnéni na prazskych
klinikach, kapacita klinik: pét pacientll na tfi dny). U J. Lowyho bylo uvedeno, ze jeho
navrh se ¢asteéné piekryva s navrhy H. Sikla a J. Pelnéie; navic byly poznamenany body:
a) v anamnéze nutno dbat na hereditu, b) vliv na generacéni Ustroji (potentia generandi),
zjisténi nachylnosti k zapraseni plic, c) vedle rentgenového vySetieni také bronchografie
a bronchoskopie, d) uréovani vahy po dvou mésicich.!?

Julius Lowy se v ramci vyzkumu zamétil na méfeni na zivych lidech a na radiobiologické
pokusy na zvifatech.'20 K méfeni si objednal citlivy Wulf-Hesstv elektrometr z Némecka,

118 Tamtéz (Zapis o ustanoveni komise, 20. Ginora 1932, cit. ze s. 4-5). K méfeni radioaktivity v organech ze-
mielych horniki, které v ramci vyzkumu jachymovské hornické nemoci provadél F. Béhounek ve spolupraci
s analytickym chemikem O. Tomickem, srov. E. TESINSKA, Vyzkum ,, jachymovské hornické nemoci* a ucast
Statniho vistavu radiologického RCS, Prace z Archivu akademie véd, fada A, sv. 7, Praha 2002, s. 65-104.

19 NA, f. MZd 1918-1938, i. &. 1445, sign. VI/7/], k. 751, spis ¢. 8.459/1932.

120 O Lowyho radiobiologickych pokusech na laboratornich mysich a kralicich srov. E. TESINSKA, Studium iicinkii
ionizujictho zareni na laboratornich zviratech v ceskoslovenské lékarské radiologii a radiobiologii, in: Radek
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k jehoz dodani vsak doslo az v roce 1934. Je otazkou, zda méfeni radioaktivity na zivych
individuich mohlo s takovym primitivnim experimentalnim vybavenim pfinést néjaké
vysledky.!2! O vyzkumu jachymovské hornické nemoci referoval J. Lowy opakované ve
Véstniku ministerstva zdravotnictvi, naposledy v roce 1938 ve svém ziejme poslednim ¢lan-
ku na toto téma. K otazce jachymovské hornické nemoci v ném pfistoupil v SirSich sou-
vislostech jinych nemoci z povolani i jinych zemi. Jeho nazor ohledné hlavniho pivodce
onemocnéni a dalSich v Givahu prichazejicich faktor se nezménil, jen mozna vice zdaraznil
otazku dédi¢nosti. S tim bylo spojeno do ¢lanku vtélené doporuceni na zfizeni snatko-
vych poraden ,,s tim uikolem, aby se snazily zabraniti uzavieni snatkii v rodindach a z rodin
karcinomatikii. Dale by meélo byti zabrdaneno, aby syn nepracoval ve stejné nebezpecnych
pomérech jako otec.” Zdiraznil také vyznam spravné vyzivy: ,,Bylo by zZadouct, aby délnici
dostavali vice masité stravy, jez podle dnesnich ndzoru, jako chuda na cukr, siil a choleste-
rin a vitamin B, naproti tomu bohatd na vitamin A, se jevi byti vhodnéjsi.122

Vyjadreni J. Lé6wyho k otazce jachymovské hornické nemoci v tisku

Poté, co bylo 1. biezna 1938 vydano nové vladni nafizeni o odskodnéni nemoci z povo-
lani, dostala se otazka profesniho onemocnéni jachymovskych hornikll znovu na stranky
novin. Konkrétné v némeckém deniku Prager Tagblatt byl pod titulkem ,,.Dr ‘Radiumtod ™
otistén dopis inzenyra Heinze Tschelnitze z Brna, ktery nové vladni nafizeni interpretoval
ve prospéch radiové industrie. H. Tschelnitz oznacil za pravou pfic¢inu jachymovské hor-
nické nemoci nikoli radioaktivitu, ale kyselinu kiemicitou (v krystalické podob¢), ptsobici
zbytnéni tkang. Vladni natizeni, které doplnilo profesni onemocnéni jachymovskych horni-
ki podléhajici povinnému odskodnéni o zapraseni plic, si H. Tschelnitz vylozil ve prospéch
své interpretace. V zavéru dopisu uvedl, Ze by bylo dobré zakéazat oznacovani jachymovské
hornické nemoci za smrt radiem (Radiumtod).'23 H. Tschelnitz podnikal v radiové industrii
a radiumfobie, kterou kauza jachymovské hornické nemoci vyvolavala, jeho podnikani
zjevné nesvédeila.!24

Na dopis H. Tschelnitze v Prager Tagblatt odpoveédél J. Lowy. Interpretaci H. Tschelni-
tze oznacil za mylnou. Dal mu sice za pravdu, ze inhalace radioaktivniho prachu ke vzniku
nemoci nestaci (pokud nejde o 1éta trvajici vdechovani radonu), tvrzeni o souvislosti vzniku
rakoviny plic se zapraSenim kyselinou kiemicitou vSak odmitl. Argumentoval mj. statis-
tikou Miners Phtisis Medical Bureau v Johannesburgu, kdy mezi 1083 piipady silikozy
zjisténé pitvou zemielych hornikti byla bronchialni rakovina zjisténa jen ve Ctyfech piipa-
dech, zatimco u 1109 délnikt bez silikdzy bylo zjisténo Sest piipadt plicni rakoviny. Nové

Slabotinsky — Pavla Stéhrova (edd.), Po stopach zdravi a nemoci ¢loveka a zvifat 11, Acta Musei Technici
Brunensis, Brno 2013, s. 51-58.

121 NA, f. MZd 1918-1938, i. &. 1445, sign. VI/7/J, k. 7, spis ¢. 19.955/1934.

122 Srov. J. Lowy, Na obranu proti hornické nemoci v Jachymové, Véstnik ministerstva zdravotnictvi 19, 1937,
s. 53-54; 1vz, Jachymovska hornickda nemoc, tamtéz, s. 43—45; 1vz, Plicni rakovina jako nemoc z povolani,
Véstnik ministerstva zdravotnictvi 20, 1938, s. 24-26 (citovano ze s. 25).

123 Brief aus Prager Tagblatt. Dr ‘Radiumtod’ [podepsan Hans TscHELNITZ], Prager Tagblatt, Abendzeitung 63/59,
11.3.1938,s. 4.

124 Heinz Tschelnitz spole¢né s vydavatelem novin Juliem Tschelnitzem zaloZili kratce pied zaatkem prvni své-
tové valky firmu Radium-Verwertungen G.m.b.H. ve Vidni. Za valky firma dodéavala také vojenskou vyzbroj,
po valce svou ¢innost ukoncila. H. Tschelnitz se poté usadil v Brng, kde si zatidil laboratof, podnikal i v oboru
radioaktivity.
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vladni nafizeni, které v pfipade jachymovskych hornikt doplnilo — jako podléhajici zakon-
nému odskodnéni — také zapraseni plic a plicni emfyzém (pii omezeni pracovni schopnosti
postizeného o 10 %), zapliovalo podle J. Lowyho jen mezeru v zakoné, protoze doplnéné
profesni onemocnéni se u jachymovskych hornik také vyskytovalo. Povinnost odskodnéni
za Skodlivé a smrtelné pasobeni ,,radia* tim nebylo dot¢eno. 25

Zanedlouho po zminéné vyméné nazorl o pravé noxe jachymovské plicni rakoviny na
strankach deniku Prager Tagblatt vysla v témz deniku 20. kvétna 1938 zprava o prednasce
o jachymovské plicni rakoving, kterou mél J. Lowy den pfed tim ve Spolku némeckych
1ékaiG v Praze. V diskusi k pfednasce vystoupili profesofi Anton M. Marx (profesor soud-
ni mediciny), E. Singer, Heinrich Hilgenreiner (profesor chirurgie) a Gustav Herrnheiser
(profesor rentgenologie). Ministersky rada a soukromy docent v oboru hygieny Theodor
Gruschka v diskusi referoval o pracovné hygienickych opatfenich u¢inénych v jachymov-
skych dolech ze strany ¢eskoslovenské vlady, napt. zavedeni vrtacich kladiv s vodnim
vyplachem a nahrazeni dfivéjsiho pfirozeného vétrani dolt vtlacovanim Cerstvého vzdu-
chu do dold, ¢imz se obsah radonu v dilnim vzduchu, soustavné méfeny, znac¢né snizil.
Uvedl také, ze v Jachymové plisobi specialni poradna pro nemoci z povolani.!26 Zprava
byla zakoncena vyslovenim nadéje, ze k v€asné diagndze nemoci napomuze polarograficka
metoda profesora Jaroslava Heyrovského.!27

Vetejna vystoupeni J. Lowyho jsou dokladem jeho dobré profesni obeznamenosti s pro-
blematikou, korektniho informovéani vefejnosti (v ramci dobového stavu poznani) a loajality
k opatienim provedenym ceskoslovenskou vladou, na jejichz navrhu se ostatné jako expert
aktivné podilel. Jeho postoj uznavaného odbornika némecké narodnosti mél bezesporu
nemaly vyznam pro zklidnéni rozjitfené situace kolem tohoto specifického profesniho one-
mocnéni, které sice poctem postizenych nebylo v komplexu agendy nemoci vykazovanych
v Ceskoslovensku tim nejvyznamngj§im, v roviné védeckého poznani a vyhrocujiciho se
politického vyvoje tficatych let vSak hralo dileZitou roli.!28

Zavér

Uvedenym nastinem zakladnich biografickych dat, akademické kariéry a pusobnosti
v oboru primyslové hygieny a nemoci z povolani neni jist¢ osobnost Julia Léwyho posti-
zena v plné §ifi jeho Zivotnich osudt a profesniho zabéru. Vzdyt jen sama bibliografie
publikovanych praci J. Lowyho ¢ita kolem sta polozek. Snad i pies tuto netiplnost ¢lanek

125 Brief aus Prager Tagblatt. Dr Radiumtod [podepsan prof. Dr. J. Lowy], Prager Tagblatt 63/61, 13. 3. 1938,
s. 61.

126 §]o o Statni poradnu pro plicni choroby pro Jachymov a okoli, ktera byla oteviena v ijnu 1937. Vedoucim
poradny byl jmenovan MUDr. Frantisek Zd'arsky.

127 Der Joachimsthaler Lungenkrebs, Prager Tagblatt 63/119, 21. 5. 1938, s. 5.

128 Podle souhrnného vykazu Urazové pojistovny délnické v Praze a v Brné o nemocech z povolani dle stavu ke
dni 30. 11. 1935 ptipadal nejvétsi pocet provedenych odskodnéni na zapraseni plic (205 odskodnénych, z toho
42 smrtelnych ptipadit), na druhém misté byly otravy olovem (88 odskodnénych, z toho 7 smrtelnych ptipadit),
na tietim Sedy zakal sklaisky (34 odskodnénych, zadny smrtelny). Na rakoviny (uvedené souhrnné) pripadalo
15 odskodnéni, avsak 12 z nich byly smrtelné piipady (¢astka na ro¢ni pfiznané dichody ¢inila v tomto pfipadé
66 871 K¢&s). Celkem bylo do té doby obéma zminénymi urazovymi pojistovnami odskodnéno 414 pripadi ne-
moci z povolani, z toho 62 bylo smrtelnych, celkova ¢astka vyplacena na osobni diichody ¢inila 1 354 167 K¢s.
Srov. NA, f. MSP 1918-1951, i. ¢. 1766, sign. D4132, k. 907.
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prispél k pfipomenuti Julia Léwyho, jeho mista v historii pracovniho 1ékafstvi v meziva-
le¢ném Ceskoslovensku i jeho nucené emigrace v roce 1939.

Zasluhy J. Léwyho na prokdzani a feSeni problému jachymovské hornické nemoci jsou
nezpochybnitelné. Je vSak tieba korektné dodat, ze nebyl jediny z ¢eskoslovenskych (Ces-
kych a némeckych) 1ékartti, ktefi na tento problém upozornili a ptispéli k jeho feSeni v ramci
dobovych poznatktl a technicko-ekonomickych moznosti.

Obr. 1: Julius LOwy (1885-1944), fotografie
z cestovniho pasu RCS &. 4724 vydaného 6. 3. 1923
[NA, f. PR 1931-1940, sign. L 965/3 Léwy Julius
MUDr. 1885, k. 8394, cestovni pas €. 4724]

(16 Seiten enthaltend.)
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Obr. 2: Prvni strana rakouského cestovniho
pasu J. Léwyho z roku 1910 [NA, f. PR
1931-1940, sign. L 965/3 Léwy Julius MUDr.
1885, k. 8394, pas ¢. 90.106 R.P.1941]




Obr. 3: Rudolf Jaksch von Wartenhorst [Wiener Medizinische Wochenschrift 75, 1925,
s. 1630]

In tiefer Teauer geben wiv Runde vom Ableben unfees
langjdhrigen oecdienftoollen Dorfigenden, des Gecen
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I, Preslova 7

Obr. 4: Parte tragicky zemfelého profesora Friedricha Breinla (vydala Deutsche
Arbeitsgemeinschaft fir Volksgesundheit in der Tschechoslowakischen Republik) [AUK, f.
LF NU, OS, Friedrich Breinl]
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Obr. 5: Ludwig Czech (1870—1942), ministr socialni péce (7. 12. 1929 — 14. 2. 1934), ministr
vefejnych praci (14. 2. 1934 — 4. 6. 1935) a ministr vefejného zdravotnictvi a télesné vychovy
(4. 6.1935 — 11. 4. 1938) [Zdravotnicka rocenka 8, 1936]

Obr. 6: Albert Thomas (1878—1932), feditel Mezinarodniho Gfadu prace v Zenevé v letech
1919-1932 [Socialni revue 13, 1932, s. 248]
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RSL/GS m’\/;qf

TELEPHONE 1500 AORESSE TELEGRAPHIQUE: INTERLAB GENEVE-SUISSE
SOCIETE DES NATIONS. BUREAU INTERNATIONAL DU TRAVAIL
LEAGUE OF NATIONS. INTERNATIONAL LABOUR OFFICE
REF. N° GENEVE

Gendve, le 4 octobre 1920.

Monsieur,

Par lettre en date du.26 septembre, vous
avez bien voulu, Au nom du Gouvernement Tchéco-Slovague,
me demander de proposer & la Conférence plénidre d'admettre
la République Tchéco-Slovague comme un Etat dont 1'importan-
ce industrielle est trds considéra'ble/at qui a par consé-
quent le droit d'@tre représenté constamment dans le Conseil
d'Administration du Bureau International du Travail par un
Délégué gouvernemental .

J'ai 1l'honneur de vous accuser réception de
cette communication et de vous informer que le Comseil
d'administration, ainsi que la Commission spécialement
chargée d'étudier la réforme éventuelle de la composition
de son Conseil, seront saisis par mes soins de la demande
formulée par le Gouvernement Tchéco-Slovague .

Je vous prie d'agréer, Monsieur, 1l'assu—

rance de ma haute considération .
Monsieur Jacques Sousek

Chef de Section au

Ministdre de la Prévoyance Sociale

PRAGUE
(Tchéco-Slovaquie)

Obr. 7: Odpovéd feditele MUP A. Thomase na zadost Ceskoslovenska jakozto vyspélé
priimyslové zemé o pfiznani prava trvalého zastoupeni ve Spravni radé MUP (datovano
4. fijna 1920) [NA, f. MSP 1918—1951, i. &. 1766, sign. D 4331/9, k. 910]
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Obr. 8: Jachymov v zimé (horni ¢ast mésta s tézni vézi dolu Svornost) [Radium — Jachymov —
Ceskoslovensko, Praha 1932]

Obr. 9: Maska s filtrem jako ochrana pfed vdechovanim radonu pfi plnéni radiofora
v laboratofi jachymovské radiové tovarny [Radium — Jachymov — Ceskoslovensko, Praha
1932]
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Obr. 10: Julius Lowy (1885—1944), fotografie pfilozena k zadosti o cestovni pas ¢. 952,
vydany 12. 1. 1939 [NA, f. PR 1931-1940, sign. L 965/3 Léwy Julius MUDr. 1885, k. 8394,
zadost o vydani cestovniho pasu €. 965]
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EMILIE TESINSKA

Professor Dr. med. Julius Léwy (1885-1944), Fachgebiet Arbeitsmedizin
an der Deutschen Universitéit Prag, und die Problematik
der Berufskrankheiten in der Zwischenkriegs-Tschechoslowakei

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag erinnert an den deutschen Mediziner Julius Lowy (1885-1944), aullerordentlicher Professor der
Deutschen Universitit Prag und einen der ersten Vertreter der Arbeitsmedizin in der Tschechoslowakei der Zwi-
schenkriegszeit. Im Zusammenhang mit seiner beruflichen Ausrichtung auf die Problematik der Gewerbehygiene
(Industriehygiene) und der Berufskrankheiten wird auch seine Beteiligung an der Feststellung, wissenschaftlichen
Erforschung und praktischen Losung der Frage des Lungenkrebses als Berufskrankheit von Personen erwéhnt, die
langfristig mit der Férderung oder Verarbeitung von Uranerzen in Joachimsthal (Jachymov) in B6hmen beschaftigt
waren (die sog. Joachimsthaler Bergarbeiterkrankheit).

Julius Léwy wurde 1885 in Karlsbad (Karlovy Vary) in einer deutsch-jiidischen Familie geboren. 1909 wurde
er an der medizinischen Fakultit der Deutschen Universitit Prag zum Doktor der Allgemeinmedizin promoviert.
An selbiger Fakultit setzte er dann seine akademische Karriere fort. Von 1909-1929 war er Assistent an der
II. Klinik fiir Innere Medizin. Im Studienjahr 1910/1911 weilte er fiir ein halbes Jahr zu einem Studienaufenthalt
am St. Bartholomew’s Hospital in London. Im Jahre 1917 habilitierte er sich an der medizinischen Fakultit der
Deutschen Universitéit Prag fiir spezielle Pathologie und Therapie der inneren Krankheiten (anhand der Arbeit
Beitriige zur Blutzuckerfrage aus der experimentellen Diabetologie). Wiahrend des 1. Weltkrieges arbeitete er von
Mai 1917 bis Oktober 1918 als leitender Arzt der Infektionsabteilung des k. k. Reservemilitirkrankenhauses in
Belgrad. Im Jahre 1924 erschien Lowys Monographie Die Klinik der Berufskrankheiten. 1928 wurde er an der
Deutschen Universitdt zum unbezahlten a.o. Professor und 1930 zum bezahlten Extraordinarius fiir Gewerbe-
krankheiten ernannt. Im Jahre 1929 betraute man ihn auch mit der Errichtung und Leitung einer neuen Abteilung
fiir Gewerbehygiene und Arbeitsmedizin am Hygiene-Institut der Deutschen Universitit Prag und im Mai 1932
eroffnete er an dieser Abteilung eine Beratungsstelle (Ambulanz) fiir Berufskrankheiten.

Als Fachmann fiir Gewerbehygiene (Industriehygiene) wurde Lowy 1925 zum korrespondierenden Mitglied
des Sozialinstituts der Tschechoslowakischen Republik beim Ministerium fiir Sozialfiirsorge ernannt. Im Feb-
ruar 1927 wurde er Mitglied der Standigen Kommission fiir das Studium von Berufskrankheiten (Commission
permanente pour l’étude de maladies professionelles) in Genf. Im Mai 1928 ernannte man ihn als Vertreter der
Tschechoslowakei zum Mitglied des Comité de correspondance d’hygiéne industrielle beim Internationalen Ar-
beitsamt (Bureau International du Travail) in Genf.

Im Anschluss an die Ergebnisse einer epidemiologischen Studie iiber die Berufskrankheit des Lungenkrebses
bei den Bergarbeitern im sidchsischen Schneeberg referierte J. Léwy im Januar 1929 in der Zeitschrift Medizi-
nische Klinik iiber zwei Fille von Lungenkrebs bei Beschéftigten der Joachimsthaler Uranbergwerke und der
Uran-Radium-Fabrik. Auf der IV. Konferenz der Berufskrankheiten in Lyon im April 1929 rief er in einem Vor-
schlag dazu auf, auch in anderen Léndern, in denen Uran-, Kobalt- und Arsen-Erzbergwerke betrieben werden,
Untersuchungen von Lungenkrebs durchzufiihren.

Ende 1931 wurde J. Lowy zum Mitglied der tschechisch-deutschen interdisziplindren wissenschaftlichen
Kommission zur Erforschung der ,,Joachimsthaler Bergarbeiterkrankheit* ernannt, welche beim Ministerium fiir
Gesundheit und Korpererziehung eingesetzt und mit einer Summe von 300 000 K¢s seitens des tschechoslowa-
kischen Staatsprasidenten T. G. Masaryk dotiert wurde. J. Lowy schloss sich der Arbeit der Kommission u.a. mit
radiobiologischen Versuchen an Labortieren an.

J. Lowy beteiligte sich am Entwurf und der Erlduterung des ersten tschechoslowakischen Gesetzes Nr. 99/1932
iiber die Entschidigung von Berufskrankheiten. Uber Berufskrankheiten verfasste er einen Beitrag auch fiir die
tschechoslowakische Encyklopedie vykonnosti [Enzyklopadie der Arbeitsleistung], und zwar fiir ihren ersten Teil
Clovék [Der Mensch], der unter dem Patronat der Masaryk-Akademie der Arbeit 1934 herauskam. Als Autor
arbeitete er an dem enzyklopadischen Teil Hygiéne du travail mit, der in den 1930er Jahren vom Internationalen
Arbeitsamt herausgegeben wurde und fiir den er die Kapitel {iber berufsbedingte Erkrankungen der Urogenital-
und Verdauungsorgane und iiber Krebs des Verdauungs- und Atemorgans als Berufskrankheit schrieb; in letzteres
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Kapitel bezog er auch die Problematik der Schneeberger Krankheit und der Joachimsthaler Bergarbeiterkrankheit
mit ein.

Im Januar 1939 verzichtete J. Lowy auf seine Amter an der Deutschen Universitit Prag und emigrierte aus
der bedrohten Tschechoslowakei. Ab Mirz 1939 lebte und arbeitete er in London, im Februar 1943 wurde er zum
Mitglied des Tschechoslowakischen Gesundheitsrates bei der Londoner Exilregierung ernannt. Das Kriegsende
erlebte er nicht mehr, J. Lowy starb im November 1944 in London.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

EMILIE TESINSKA

Professor MUDr. Julius Léwy (1885-1944), Occupational Medicine
at the German University in Prague and Occupational Diseases
in Interwar Czechoslovakia

SUMMARY

The paper deals with German doctor, professor of German University in Prague (GU), Julius Lowy (1885—
1944), one of the first representatives of occupational medicine in interwar Czechoslovakia. The context of his
professional focus on occupational (industrial) hygiene and occupational diseases also mentions his active par-
ticipation in identification, research and compensation for occupational disease of lung cancer in case of people
employed for long-term in uranium ore mining or processing in Jachymov/Joachimsthal, Bohemia (so-called
Jachymov miner’s disease).

Julius Lowy was born in 1885 in Karlovy Vary in a German Jewish family. He graduated as general medicine
doctor in 1909 at the Faculty of Medicine, GU in Prague, where he then continued his academic career then. In
the years 1909-1929, he was an assistant at II. medical (internal) clinic. In the academic year 1910/1911 he spent
six-month’ study visit at St. Bartholomew’s Hospital in London. In 1917, he habilitated for special pathology and
therapy of internal diseases at the Faculty of Medicine of the GU (based on thesis on experimental diabetologia
Beitrdige zur Blutzuckerfrage*). During the WWI, since May 1917 to October 1918, he worked as the chief
doctor of the ward for infectious diseases of the Austro-Hungarian reserve military hospital in Belgrade. In 1924,
J. Léwy’s monograph Die Klinik der Berufskrankheiten was published. In 1928, he was appointed as the Honorary
(unpaid) Associate Professor, and in 1930 as the (paid) Associate Professor of ‘occupational diseases’ (Gewer-
bekrankheiten) at the GU. In 1929, he was also charged to build and manage a new department for ‘occupational
hygiene and occupational medicine’ (Gewerbehygiene und Arbeitsmedizin) in the Hygienic Institute of the GU; in
May 1932, he opened a centre (medical office) for occupational diseases along with this department.

As the expert in occupational (industrial) hygiene, in 1925 J. Lowy was appointed the corresponding member
of Social Institute of the Czechoslovak Republic, kept by the Ministry of Social Care. In February 1927, he be-
came a member of the Permanent Commission on Occupational Diseases in Geneva. In May 1928, he was also
appointed the member of the Correspondence Committee of Industrial Hygiene of the International Labour Office
in Geneva.

In connection with results of the epidemiological survey of occupational disease of lung cancer among miners
in Saxon Schneeberg, in January 1929 Lowy referred in Medizinische Klinik about two cases of lung cancer diag-
nosed for employees of uranium mine and uranium-radium plant in Jachymov. In April 1929, at the 4th meeting
of the Permanent Commission on Occupational Diseases in Lyon, he submitted a proposal requiring surveying the
lung cancer also in other countries were mines for uranium, cobalt and arsenic ore were operated.

By the end of 1931, J. Léwy was appointed a member of Czech-German interdisciplinary scientific commis-
sion devoted to research of ‘Jachymov miner’s disease’, which was established at the Ministry of Health Care
and Physical Education and supported with 300.000 CZK by the Czechoslovak president, T. G. Masaryk. Lowy
participated in the commission, among others, with radiobiological surveys executed on laboratory animals.

J. Lowy took an active part in drafting and education about the first Czechoslovak Act No. 99/1932 Coll. on
compensation for occupational diseases. He also wrote a contribution about occupational diseases in the Czecho-
slovak Encyclopaedia of Productivity, the first volume (Man), which was published under the protectorate of the
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Masaryk Academy of Labour in 1934. As an author, he also assisted in creation of the encyclopaedic work Hygiene
du travail, published by the International Labour Office in the 1930s, which he completed with chapters about
occupational diseases of urogenital and digestive system and about occupational digestive system cancer and re-
spiratory cancer; the last-mentioned chapter also included the topic of Schneeberg and Jachymov miner’s disease.
J. Léwy resigned from his positions at the GU in January 1939. He emigrated from endangered Czechoslovakia
with the support of Czech Refugee Trust Fond. Since March 1939, he lived and worked in London; in February
1943, he was appointed a member of the Medical Board of the Czechoslovak Government in Exile in London. He

did not live to see the end of the war; he died in London in November 1944,
Translated by Author

Emilie Tésinska
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i.
tesinska@cesnet.cz
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STRANICKA HISTORIOGRAFIE NA FILOZOFICKE FAKULTE
UNIVERZITY KARLOVY V LETECH 1953-1970

JAN CALTA

HISTORIOGRAPHY OF THE COMMUNIST PARTY OF CZECHOSLOVAKIA
AT THE FACULTY OF ARTS OF THE CHARLES UNIVERSITY IN 1953-1970

The Department of History of the Communist Party of Czechoslovakia and History of the Workers’ Movement
had existed at the Faculty of Arts in 1953-1970. It was supposed to focus mainly on teaching, in particular on
educating the future staff of departments of Marxism-Leninism and historians who would focus on the history of
the Communist Party. The department was, however, also highly active in research and its members participated
in creating new historical narratives and interpretation schemes of Communist Party historiography. This study
presents an analysis of the methodological foundations and historiographic production of this Charles University
department.

Keywords: Department of History of the Communist Party of Czechoslovakia and History of the Workers” Move-
ment — party historiography — Marxism-Leninism — discourse — historical narrative

DOI: 10.14712/23365730.2018.11

Stranicka historiografie se stala zacatkem padesatych let nové etablovanym oborem ces-
koslovenského déjepisectvi. Méla za tikol komplexné zpracovat déjiny komunistické strany
a délnického hnuti v duchu vladnouci marxisticko-leninské teorie. Obor byl povazovan
za samostatnou soucast historické védy se svébytnymi teoretickymi a metodologickymi
postupy. Politicka a agitacni podminénost oboru byla v dob¢é vzniku povazovana za samo-
zfejmost. Nastupujici generace stranickych historikti méla vytvaret nové historické narativy
a vykladové vzory, které by slouzily k politické indoktrinaci spole¢nosti, a tim napomahaly
urychlené legitimizaci zasadni socialistické piestavby socialniho a politického systému.
Jednalo se o naprosty rozchod s dotud pouzivanymi metodami a vyklady burZoazni his-
toriografie. Kli¢ovou instituci, jejimz ukolem bylo urcovat a regulovat veskeré déni ve
stranické historiografii, se stal Ustav d&jin KSC, zalozeny roku 1950 pfi ustiednim vyboru
KSC. Pti nedostatku vyskolenych historikil viak bylo nezbytné etablovat stranické d&jiny
také jako ucebni obor v ramci Ceskoslovenského vysokého skolstvi. Jednim z nejpiednéj-
Sich vysokoskolskych pracovist’ v oboru se v roce 1953 stala na Filozoficko-historické
fakulté Univerzity Karlovy zfizena katedra d&jin KSC, ktera navazala na &innost stejno-
jmenné katedry z pravé zrugené Vysoké §koly politickych a hospodaiskych véd (VSPHV).
Fungovala zde, byt od roku 1964 v reorganizované podob¢ a pod jinym nazvem (katedra
déjin délnického hnuti), az do svého zruseni novym normaliza¢nim vedenim v roce 1970.
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Co se tyce literatury a prament, jsme v otazce institucionalniho vyvoje katedry odkazani
predevsim na archivni prameny ulozené v Archivu Univerzity Karlovy, ve fondu filozofické
fakulty (katedra d&jin KSC, katedra d&jin délnického hnuti, spisy dékanatu, fakultni orga-
nizace KSC, personalie) s ¢aste¢nou pomoci odborné literatury.! Spise doplitkovym pra-
menem jsou paméti, biografie a sborniky vénované jednotlivym historikiim, piisobicim na
fakulté v daném obdobi.2 V otdzce stranické historiografie jsou zdsadnim zdrojem informaci
prukopnické prace Vitézslava Sommera.3 Zminit lze i nepiili§ povedenou praci Josefa
Hanzala.* Ndpomocny mohou byt i nékteré prace zabyvajici se moznostmi interpretace
marxistické historiografie ¢i marxistického revizionismu.> Analyzovano bylo také pii-
blizné na Ctyficet monografii, kolektivnich praci ¢i tematickych sbornikti publikovanych
na katedfe za dobu jeji existence, stejné jako ¢lanky publikované v ptednich periodicich
stranické historiografie. Jednd se zejména o Prispévky k déjinam KSC a Ceskoslovensky
Casopis historicky. Dilezitym zdrojem textd se stal i hlavni teoreticky ¢asopis komunistic-
ké strany Nova mysl a v neposledni fad¢ i katedrové periodikum s nazvem Zpravy kateder
dejin KSC a déjin SSSR a KSSS. Tento vyéet je samoziejmé pouze orientacni a neklade si
narok na tplnost.

Cilem ptedkladané studie je alespon v zékladnich a podstatnych rysech zmapovat his-
toriografickou produkci katedry za celou dobu jeji existence. Pfedevsim se pokusime najit
odpoveéd’ na nékolik klicovych otazek: Jaké teoreticko-metodologické vychodisko umozni

I Jakub JARES — Matéj SpurnY — Katka VoLNA a kol., Nadmésti Krasnoarméjcii 2. Ucitelé a studenti Filozofické
fakulty UK v obdobi normalizace, Praha 2012; Jan HAVRANEK a kol., Déjiny Univerzity Karlovy, IV, 1918—1990,
Praha 1998; Pavel URBASEK — Jiti PULEC, Vysokoskolsky vzdeélavaci systém v letech 1945—1969, Olomouc 2012;
John CoNNELLY, Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v Ceskych zemich
a v Polsku v letech 1945—1956, Praha 2008; Josef PETRAN, Filozofové délaji revoluci. Filozoficka fakulta Uni-
verzity Karlovy behem komunistického experimentu (1948—1968—1989), Praha 2015.

2 FrantiSek Kavka, Ohlédnuti za padesati lety ve sluzbé ceskému déjepisectvi, Praha 2002; Josef POLISENSKY, His-
torik v ménicim se sveté, Praha 2001; Rizena Muzikova a kol., Viclav Husa, AUC — Philosophica et Historica,
Velké osobnosti Filozofické fakulty Univerzity Karlovy 5/1988, Praha 1989; Jiti STt (ed.), Pocta profesoru
Zdenku Karnikovi: sbornik k jubilantovym sedmdesatinam, Praha 2003; Bohumil JIROUSEK, Josef Macek. Mezi
historii a politikou, Praha 2004.

3 Vitézslav SOMMER, AngaZované déjepisectvi. Stranicka historiografie mezi stalinismem a reformnim komunis-
mem (1950-1970), Praha 2011; 1Yz, Stranické déjepisectvi a ceskoslovenska reforma, in: Jan Mervart — Jif{
Stepan (edd.), Ceské, slovenské a Geskoslovenské d&jiny 20. stoleti, III, Osudové osmicky v nagich d&jinach,
Usti nad Orlici 2008, s. 355-361; vz, TFi faze stranického déjepisectvi v padesatych a Sedesdtych letech, in:
Bohumil Jirousek (ed.), Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie (Kapitoly z historiografie 20. sto-
leti), Ceské Budgjovice 2008, s. 271-286; Tvz, Historiografie jako soucdst politiky. Zakladatelské obdobi stra-
nického déjepisectvi v Ceskoslovensku (1950-1955) a jeho koreny, in: Markéta Devéta — Doubravka Ol§dko-
vé — Vitézslav Sommer — Peter Dinug, Védni koncepce KSC a jeji institucionalizace po roce 1948, Praha 2010,
s. 97-157; 1vz, Odboj a revoluce nebo zdpas o charakter ndarodni existence? Dvé historiografické koncepce
dejin protektoratu a odboje v kontextu ceskoslovenské reformy sedesatych let, in: Jifi Plachy — Ivo Pej¢och
(edd.), Okupace, kolaborace, retribuce, Praha 2010, s. 153—165.

4 Josef HanzaL, Cesty ceské historiografie 1945—1989, Praha 1999.

5 Bohumil Jirousex, Ceskd marxistickd a marxisticko-leninska historiografie — moznosti a meze studia, in: Cesky
Casopis historicky (dale CCH) 104/4, 2006, s. 884-905; TvZ (ed.), Promény diskursu ceské marxistické histo-
riografie (Kapitoly z historiografie 20. stoletf), Ceské Bud&ovice 2008; Martin NobL, Mozné pristupy ke studiu
dejin ceské historické vedy v letech 1945-2000, Soudobé¢ dé&jiny (dale SD) 8/1, 2001, s. 9-22; 1v2, Déjepisectvi
mezi védou a politikou: Uvahy o historiografii 19. a 20. stoleti, Brno 2007; Peter Heumos, Geschichtswis-
senschaft und Politik in der Tschechoslowakei. Entwicklungstrende der zeitgeschichtlichen Forschung nach
1945, Jahrbiicher fir Geschichte Osteuropas 26, 1978, s. 541-600; Eva ScHMIDT-HARTMANN, Forty Years of
Historiography under Socialism in Czechoslovakia. Continuity and Change in Patterns of Thought, Bohemia
29/2, 1988, s. 300-324; Michal Kopecek, Hledani ztraceného smyslu revoluce. Zrod a pocatky marxistického
revizionismu ve stiedni Evropé 1953—1960, Praha 2009.
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adekvatni interpretaci stranické historiografie? Jaky byl podil katedrovych historikd na
nove se utvarejicich vykladovych schématech a historickych narativech? Ktera témata
stranické historiografie byla na katedie preferovana, a ktera naopak opomijena? Sledovala
katedra progresivni vykladové vzory spojené zejména s reformnim projektem ceskosloven-
ské spolecnosti v Sedesatych letech, ¢i spise vzory regresivni?

Teoreticko-metodologicky uvod

Jsem toho nazoru, Ze pausalni odmitani stranické historiografie jako védomé falzifikace
dgjin, psané pouze na politickou objednavku, neni pfili§ konstruktivni a je slepou ulickou
dnesniho historiografického diskurzu. Naopak interpretace stranické historiografie pade-
satych a Sedesatych let jako standardni historické védy, ktera ptes fadu specifik vykazo-
vala zavazna pravidla a postupy, vykladova schémata a interpretacni vzorce, jez by mély
byt pfedmétem nezaujatého piistupu, nabizi Siroké badatelské pole. Nosna se tak zda byt
Sommerova definice historie jako konstruovaného diskurzu o minulosti. Jinymi slovy kaz-
da historiografie v jakékoliv dob¢ vytvari v ramci svého diskurzu vlastni zavazné ptistupy
a interpretace, které vétSinou nejsou a ¢asto ani nemohou byt slucitelné, a jelikoz neexis-
tuje zadna jedina idealni historiografie, ktera by pfedepisovala jediny mozny zpusob psani
o minulosti, tak ndm nezbyva nez ptipustit pluralitu historiografii, a tim i pluralitu védec-
kych pravidel a vykladovych schémat.® Samoziejmé nelze popfit, Ze psani stranickych
d¢jin mélo slouzit konkrétnim politickym ciliim, avSak propojeni stranickosti a védeckého
pfistupu by nemélo byt vnimano jednostranné skrze cernobilou dichotomii nadfizenosti
a podrtizenosti, nebot’ pravé stranicky thel pohledu byl povazovan za nezbytné vychodis-
ko jakéhokoliv historického badani a jeho védecké objektivity. Véda a politika nebyly ve
stranické historiografii v opozici, nybrz vytvarely naopak hustou sit’ vzajemné puisobicich
impulzi. Teorie marxismu-leninismu tak nebyla jen jakousi svéraci kazajkou, byt vytvaiela
nevyhnutelné paradigmatické vychodisko veskeré¢ho badani, ale také urcitym podnétem
v oblasti metodologické, zejména v piiklonu k déjinam vidénym zdola skrze délnickou
tfidu, ale 1 napiiklad v hledani novych periodiza¢nich meznika ¢eskych dgjin. Stranicti
historici byli nepochybné nuceni respektovat zavazné paradigma stranické historiografie,
v ramci jehoz mantinell vytvareli vlastni svébytné historické narativy. Nabizi se vSak otaz-
ka, zda spiSe nez o vynuceném podtizeni neni, alesponi v nékterych ptripadech, vhodné;j-
$i mluvit o samostatném a aktivnim podilu nastupujici generace stranickych historiki na
utvafeni novych vykladovych schémat, ktera se stala inherentni soucasti spole¢enského
a politického diskurzu a o jejichz platnosti malokdo z ptislu$nik této generace pochyboval,
alespon v pocateéni stalinské fazi.

Vitézslav Sommer ve své jiz vySe zminéné praci aplikuje na stranickou historiografii
Kuhnovu teorii, zalozenou na formulaci obdobi utvafeni, obdobi stability a obdobi zmé-
ny védeckého paradigmatu. Zastavam nazor, ze v daném obdobi k zadné paradigmatické
zméné nedoslo. Stranickd historiografie méla od svého pocatku jasné zformulované para-
digma, nebot’ nevznikala ve vakuu, ale zfetelné navazovala na zavazné vzory historiografie
sovétské, jejiz zaveéry musely byt v prvni poloving padesatych let automaticky prebirany.

6 V. SOMMER, Angazované déjepisectvi, s. 51.
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Zavaznym vychodiskem vsech stranickych historikt tak po celé obdobi byla teorie mar-
xismu-leninismu,’ nezpochybnitelnd vedouci tiloha strany a vnimani dé&jin stranickou per-
spektivou, socialismus jako jediné mozné a finalni statni a spolecenské uspotadani, tiidni
antagonismus jako hybny moment déjinného vyvoje ¢i vSudyptitomna dichotomie revoluc-
niho a reformniho sméru v délnickém hnuti. Ve své studii tak vychazim z ptedpokladu, ze
k ustaveni paradigmatu stranickych déjin doslo jiz v prvni poloviné padesatych let a pies
nékteré bouflivé diskuse v druhé poloving let padesatych se jednalo pouze o dil¢i proménu
nékterych vykladovych schémat, nikoliv o ustaveni paradigmatu nového. Mohu jen potvrdit
nazor B. Jirouska, ze se v podstaté jednalo o odlisné strategie, které by mély byt nahlizeny
jako spory uvnitf paradigmatu, jako jeho jisté dil¢i posuny, nebot’ pouze historici, ktefi se
k marxismu nikdy nepfihlasili, ptipadné se od ného jakymkoliv zptisobem distancovali, se
sami vyfazovali z dosahu dobové vladnouciho paradigmatu.® Témto historiktim vSak bylo
pochopitelné znemoznéno své prace publikovat a dockali se oborové ostrakizace a perze-
kuce ze strany statnich organt. Také vyznamny némecky historik Martin Sabrow nahlizi
socialistické déjepisectvi jako dynamicky systém znacné proménlivé povahy, ale piesto
si v jakykoliv okamzik uchovévajici svoji nezaménitelnou identitu.® Kriticky potencial,
objevivsi se po XX. sjezdu KSSS, mél jednoznacéné stanovené limity, nebot’ komunisticka
strana pochopitelné zlstala pro stranické historiky thelnym kamenem jimi vytvarenych
narativu.

Je tieba upozornit, Ze se zabyvam pouze historiografickou produkci na katedie déjin
KSC a d&jin déInického hnuti na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Pfesto jsem toho
nazoru, Ze se jedna o dostate¢né reprezentativni vzorek pro pokus o jisté generalizace
v ramci celé stranické historiografie, nebot’ katedra, tak jako jiné instituce zabyvajici se
stranickymi déjinami, musela respektovat a jistym zptsobem i kopirovat vyvoj v oboru
a plnit vyzkumné plany, urCované predev§im centralni instituci stranické historiografie,
kterou byl Ustav d&jin KSC. Nezbytnym predpokladem pro analyzu katedrové produkce
navic bylo obeznameni se s fadou obecné teoretickych a metodologickych ¢lanki i neka-
tedrovych historikd, které postihuji zakladni déni a promény v celé stranické historiografii.

Jakym zpusobem tedy analyzovat dynamiku promény nékterych historickych narativa
a interpretacnich postupu, ktera se v nami sledovaném obdobi bezpochyby udala? Klic¢o-
vym pojmem je diskurz, kterym mutzeme nahradit méné vhodny termin paradigma. V pfi-
padé stranické historiografie se tak jedna o normativné orientovany védecky diskurz, nebot’
jednotlivci i socialni skupiny jednaji jako védomim obdatené subjekty, projektuji svoji ¢in-
nost a stavéji si spolecenské cile v kontextu hodnot. Normativni pohled rekonstruuje nejen
chronologii udalosti, nybrz hleda také jejich smysl, intence se tak stava klicovym pojmem
k pochopeni smyslu dé&jin.!0 Diskurz chapu piedevsim jako kategorii podfizenou paradig-
matu, dobovy diskurz muze byt veden pouze na zakladé znalosti a uznani platnosti dobové-
ho paradigmatu, které je nadiazeno. Ve stranické historiografii padesatych a Sedesatych let
se tak da hovofit o stalinském, poststalinském nebo reformnim diskurzu, které spolu dlouhé
roky koexistovaly, soupefily a ve vzajemné interakci vytvarely nové historické narativy,

7 Ponechme stranou otazku, jakou skute¢nou znalosti marxistické teorie vétSina stranickych historikid
disponovala.

8 B. JiRousek, Ceskd marxistickd a marxisticko-leninskd historiografie, s. 903.

9 Martin SABrOW, Historiografie NDR jako badatelsky problém, SD 7/1-2, 2000, s. 9-36, zde s. 28.

10 Svétla CMEIRKOVA — Jana HorrvanNova (edd.), Jazyk, média, politika, Praha 2003, s. 19.
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byt’ s postupujicim ¢asem byl stalinsky diskurz marginalizovan ve prospéch diskurzu post-
stalinského. V otazce zvolené periodizace je rok 1956 (XX. sjezd KSSS) ve stranické his-
toriografii pomérné jednoznaénym meznikem. V piipadé katedry dgjin KSC se tak jedna
o velmi kratké obdobi stalinské faze, nebot’ katedra byla zalozena v roce 1953. V této fazi se
katedra vénovala zejména pedagogickym povinnostem, a to na tkor badatelskych vysledku,
kterymi ostatn€ byly publikace agita¢niho charakteru. Otazkou zGstava, jakou periodizaci
zvolit pro obdobi let 1956—1970. Jednalo se o obdobi zna¢ného nazorového i metodolo-
gického vieni, a tim také utvareni nového diskurzu stranickych déjin, ktery se po mém
soudu kontinualné proménoval az do roku 1970. Pfesto mize byt orientanim bodem rok
1963, kdy zacalo dochazet k radikalngjsi proméné zakladnich narativi, navic s pfihlédnu-
tim k faktu, ze v tomto obdobi se zacala pfipravovat reorganizace katedry, v jejimz dusledku
doslo k rozsifeni badatelského zabéru katedry i na d€jiny mezinarodniho délnického hnuti.

Obdobi stalinského diskurzu (1953-1956)

Katedra d&jin KSC (d&jin délnického hnuti) vznikla jako sou¢ast Vysoké §koly politic-
kych a hospodaiskych véd (VSPHV), zalozené v roce 1949.11 Hlavnim cilem této instituce
bylo vzdélavani novych administrativnich kadrti v duchu marxismu-leninismu, stejné jako
produkce zakladnich vysokoskolskych ucebnich texti (teze prednasek, skripta, metodické
pomiicky). Aviak existence VSPHV neméla piilis dlouhého trvani, nebot’ vladnim usnese-
nim ¢. 40/1952 Sb. z 19. srpna 1952 o dalSich zménach v organizaci vysokych skol doslo
k 1. zafi 1953 k jeji reorganizaci a poté k postupnému zruseni. Fakulta spolec¢enskych véd
byla timto usnesenim inkorporovana do Filozoficko-historické fakulty Univerzity Karlovy,
kam presla také vétsina jejich pedagogi a studenti.

Oficialné zagala katedra d&jin KSC na Filozoficko-historické fakulté Univerzity Karlovy
fungovat od 1. zaii 1953. Ze starsich pracovniki, aktivné ¢innych jiz na VSPHV, presli
v ramci reorganizace na novou fakultu Jaroslav Kladiva (vedouci katedry), Lubomir Vebr,
Vladimir Dubsky, Vladimir Kasik, Oldfich Prudel, Vlastimila Vesecka (pozdéji provdana
Kiepelakova) a Lubomir Vejnar. Jako nové ptichozi posily byli na katedru zatazeni Karel
Bartosek, Karel Pichlik, Zbynék Hejda a Drahomir Barta. Hlavni pracovni naplni katedry
meéla byt vychova vysokoskolskych pedagogt, od nichz se o¢ekavalo, ze se pedagogic-
ky uplatni zejména na katedrach zakladi marxismu-leninismu. Stav katedry byl pocat-
kem zimniho semestru 1954/1955 rozsiten o dalsi ¢tyfi ¢leny (Zden¢k Karnik, Kvétoslava
Kotalkové, Jan Méchyit a Jaroslav Sauer). Dlouholetym kolektivnim tikolem viech ¢lent
katedry se od roku 1954/1955 stalo vypracovéani vysokoskolské uéebnice s nazvem Uvod do
studia déjin KSC, ktera se méla stat zakladni u¢ebni pomiickou a metodickym tivodem pro
zacinajici stranické historiky na v§ech vysokych $kolach. Jednalo se o zpracovani problému

11 Markéta DEVATA, Vysokd Skola politickych a hospoddrskych véd, in: Antonin Kostlan — Markéta Devata (edd.),
Seminate a studie k déjinam védy. Prace z d&jin védy 21, Praha 2009, s. 421-456; Markéta DEVATA — Doubrav-
ka OL3AKOVA, Vysoka Skola politickych a hospodarskych véd (1949—1953). Pocatky marxistického vysokého
Skolstvi, in: Markéta Devata — Doubravka Oliakova — Vitdzslav Sommer — Peter Dinug, Védni koncepce KSC
a jeji institucionalizace po roce 1948, Praha 2010, s. 159-212; FrantiSek Kavka, Historie na Vysoké skole
politickych a hospodarskych ved, in: Zdenék Benes — Bohumil Jirousek — Antonin Kostlan (edd.), FrantiSek
Graus — ¢lovek a historik, Prace z déjin védy 8, Praha 2004, s. 33-38.
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periodizace a zasad metodologie d&jin KSC, bibliografické soupisy k jednotlivym etapam
vyvoje a zhodnoceni dosavadni literatury a prameni. Tato ucebnice vSak byla povyt-
ce dokoncena a vydana az v roce 1962.12 Dillezité zmény se udaly v tomto obdobi také
v pedagogické praci katedry, nebot’ na zaklad€ rozhodnuti ministerstva skolstvi a kultury
byly od §kolniho roku 1956/1957 slouéeny studijni obory d&jin KSC a d&jin KSSS do oboru
jednoho.

Jiz v tomto obdobi bylo zformulovano vychozi paradigma stranické historiografie, které
pres urcité promény nékterych historickych narativii vykazovalo platnost po celé nami sle-
dované obdobi.!? Kanonickym vzorem domaci stranické historiografie se stal tzv. Strucny
vyklad déjin VKS(b).14 Nové vytvaiené narativy mély slouzit k legitimizaci socialistického
rezimu a vytvorit jisty zakladatelsky mytus, v némz strana hrala Gstfedni roli. Takto kon-
struované historické prace se vyznacovaly jednoduchou tezovitosti, az didakticnosti, které
meély oslovit §irs§i vefejnost, a také zna¢né omezenym vyuzitim archivnich prament, jez
pouze napliovaly pfedem stanovené teze. V ptipadé rozporu mezi stranickym vidénim déjin
a mluvou archivnich prament nebylo pfilis slozité zavrhnout vysledky archivniho badani
jako burzoazné objektivistické a faktografické.!> Hlubsi teoretické uchopeni problematiky
bylo jednoduse a viceméné povinné nahrazovano citaci klasikti marxismu-leninismu.

Publikaé¢ni aktivita ¢lent katedry byla v tomto zakladatelském obdobi omezena (sedm
monografii a jen nékolik ¢lanki a stati nevalné urovng). Ctyii z téchto monografii jsou spo-
jeny se jménem aktivniho Karla Pichlika; dvé napsal sam a ve dvou piipadech se spoluau-
torem Karlem BartoSkem. Lze konstatovat, ze pravé autorské duo Bartosek—Pichlik nejvice
spliiovalo stranicky pozadavek na odhalovani vnégjsich i vnitinich nepfatel socialistického
ziizeni. Publikace o ptisobeni americké armady v zapadnich Cechach se zaméfila piede-
v§im na neptitele vnéjsiho.'® Americka armada tak byla v o¢ich socialistické spole¢nosti
demaskovana nikoliv jako spojenec a osvoboditel, nybrz jako okupacni mocnost a hlavni
nacisticky spojenec, ktery byl jiz v pfedvalecném obdobi klicovym zakulisnim hybatelem
mnichovské dohody. Popis hospodaiské devastace a exploatace obsazeného izemi je spo-
jen s denunciaci pokleslého zapadniho stylu zivota a konzumni kultury (mravni upadek,
gangsterismus, pornografie atd.). Kniha reagovala také na pravé probihajici politicky proces
s protistatnim spikleneckym centrem Rudolfa Slanského. Odhaleni provazanosti domacich
nepratel a $piontt mélo v o€ich socialistické spolecnosti legitimovat drakoni¢nost vynese-
nych rozsudku. Lze konstatovat, ze z propagandistického hlediska se jednalo o nejradikal-
néjsi text, ktery na katedie vznikl za celou dobu jeji existence.

Druhym, ne-li hlavnim stra§dkem byl pro komunistickou stranu nepfitel vnitini, maji-
ci podobu zradné ideologie ,,socialdemokratismu® ¢i ,,reformismu®, ¢asto oznacované také
jako pravicovy oportunismus. Zde se formuje jeden z paradigmatickych prvku stranické
historiografie padesatych a Sedesatych let, ktery pies jisté promény v ramci historického
diskurzu nikdy nezmizel z hledacku stranickych historiki. Postava reformistického zradce,

12 Jaroslav Krapiva (ed.), Uvod do studia déjin KSC, Praha 1962.

13" Jsem toho nézoru, Zze dokonce ani po nastupu normalizace se vychozi paradigma stranické historiografie ne-
zménilo. Ov§em takové tvrzeni by si vyzadalo potvrdit ¢i vyvratit dlouhodobym studiem, které nevyhnutelné
nemuze byt pfedmétem této prace.

14 Déjiny Vsesvazové komunistické strany (bolSevikii). Strucny vyklad, Praha 1953.

15 M. SaBrow, Historiografie NDR, s. 28.

16 Karel BArToSEK — Karel PIcHLIK, Americané v zdpadnich Cechdch v roce 1945, Praha 1953.
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ktery svou zdanlivé revoluéni rétorikou a reformnim, ba kompromisnim pfistupem k burzo-
azni demokracii pacha zradu na délnickém hnuti, patti ke klasickym fopoi stranické histo-
riografie nami sledovaného obdobi. Této v podstate zakazky stranického vedeni se opét ujal
osvédceny tandem BartoSek—Pichlik, jenz zvladl zpracovat dlouholetou ¢innost socialni
demokracie na Plzenisku v rozmezi nékolika mésict prvni poloviny roku 1954.17 Apriorni
teze o zradném ,,sociadldemokratismu® byla v publikaci doloZena mérou vrchovatou. Cte-
naf si tak mohl pIln€ uvédomit nekalé zaméry reformisti, ktefi odvrhli revoluéni tfidni boj
a snahu o nastoleni diktatury proletariatu na ikor kazdodenniho parlamentniho politikateni.
Hlavni narativni linii je proména reformistické ideologie v ideologii ,,socialfagismu*, ktera
byla hlavni pficinou Mnichova a kapitulace pfed nacismem, cemuz mohlo byt s pomoci
Sovétského svazu zabranéno. Prace opét vrcholi obhajobou politickych procest z pocatku
padesatych let, které byly nezbytnou ocistou od socialnédemokratickych rezidui, branicich
plnému vitézstvi ideologie ortodoxniho marxismu-leninismu.

Druhym zradnym vnitinim nepfitelem byla ¢innost T. G. Masaryka, souhrnné oznacova-
na jako ideologie masarykismu, ktera byla schopna do své teorie inkorporovat i dalsi zradné
ideologie jako napt. kosmopolitismus ¢i burzoazni nacionalismus, a byla tak genetickym
souputnikem reformniho socialismu.!8 Tuto problematiku reflektovala zejména prace Dra-
homira Barty, pojedndvajici o generalni stivce v roce 1920.1° Masaryk je zde odhalen jako
hlavni burzoazni ideolog, jenz svymi demagogickymi teoriemi usiluje o zachranu burzo-
azniho fadu. Zvlastni nebezpeci znamenala predevsim Masarykova prace Socidlni otdzka,
ktera byla sofistikovanou kritikou marxistického mysleni. Masaryk musel byt jako hlasatel
pomalé, nenasilné a evolu¢ni cesty k socialismu, usilujici odvratit pracujici lid od revolu¢ni
cesty, jakou nastoupil sovétsky lid, jednoznaéné zavrzen. Druhou linii Bartovy prace je ana-
lyza chyb, jichZ se dopustila levice v socialni demokracii. S jeji pomoci se snazil dokazat
nezbytnost existence revolucni strany, ktera by postavila tfidni boj na spravnych ideolo-
gickych zakladech. Praveé chybéjici znalost teorie marxismu-leninismu, revoluéni teorie,
historickych zakonti spolecenského vyvoje i absence obeznamenosti s taktikou a strategii
proletarského boje vedla levici v rozhodujici chvili k zaujeti chybného postoje. Opét je tu
motiv zakonitého vzniku revolu¢ni komunistické strany, ktera se stane avantgardou prole-
tariatu. Zajimavym a pomérné symptomatickym faktem zustava naprosté opomenuti hos-
podaiskych aspekti, které by podle klasického marxistického uceni mély tvorit zakladnu
pro politicko-ideologickou nadstavbu.

Jistym posunem je v tomto ohledu prace Lubomira Vebra o mostecké stavce hornika
v roce 1932.20 Cela prvni tietina knihy je vénovana hospodaiskym a socialnim statistikam
na pocatku velké hospodarské krize. Piestoze se jedna o velmi hutny a suchy faktograficky
vycet bez hlubsi analyzy statistickych ukazateld, 1ze tuto praci oznacit, s védomim vsech
limitt dané doby, za nejzdatilej$i pocin na katedfe v jejim zakladatelském obdobi. Poziti-
vem je i snaha zasadit mosteckou stavku do mezinarodniho kontextu, nebot” autor nachazi

17 Trriz, Z déjin délnického hnuti na Plzenisku. O uloze pravicovych socidlnich demokratii, Praha 1954.

18 Je tieba ovSem upozornit, Ze osobnost T. G. Masaryka se t&ila v diskurzu stranické historiografie pomérné
vrtkavému osudu. Je$té na prelomu Etyficatych a padesatych let byl Masaryk s poukazem na néktera proble-
maticka mista jeho politické kariéry celkem bezproblémovou soucésti standardniho narativu ceskoslovenskych
dgjin, avSak postupné v prvni poloving padesatych let doslo k radikalnimu obratu, ve kterém byl Masaryk
odhalen jako hlavni burzoazni ideolog.

19 Drahomir BARrTA, Prosincova generdlni stavka roku 1920, Praha 1953.

20 Lubomir VEBR, Mosteckd stavka 1932, Praha 1955.
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jistou genetickou linii se stavkami krakovskych a dombrowskych hornikii v Polsku. Ur¢itou
slabinou, zejména z hlediska stranické propagandy, se mize zdat absence jakékoliv uce-
lengjsi teorie a generalizace zavérd plynoucich z mostecké stavky pro dalsi vyvoj strany
a revolucniho hnuti.

V zakladatelském obdobi stranické historiografie bylo na katedfe dale publikovano jen
par nepfili§ vyznamnych monografii mensiho rozsahu. Jedna se zejména o prace Karla
Pichlika, zabyvajici se problematikou revolu¢niho hnuti v rakousko-uherské armade v pri-
béhu prvni svétové valky.2! Jde o kratsi brozury propagandistického raZeni, vyznacujici
se absenci jakéhokoliv archivniho vyzkumu. Podobné rysy vykazuje i apologeticka bio-
grafie stranického odborového predaka a stavkového organizatora Rudolfa Terera z pera
Lubomira Vejnara.22 Kupodivu v prvnich letech ¢innosti katedry prakticky nikdo z ¢lenii
nepublikoval zadné ¢lanky v nékterém z vyznamnéjsich periodik. Vyjimku tvofi pouze stati
¢i de facto celkem obsahlé apologetické recenze Jaroslava Kladivy na V. a VI. svazek spist
Klementa Gottwalda v Ceskoslovenském &asopise historickém.?3

Obdobi poststalinského diskurzu (1956—1963)

XX. sjezd KSSS v Moskve v tinoru 1956 znamenal spolecensky otfes. Po ur¢itém uvol-
néni nastal v roce 1958 opét proces utuzovani spolecenskych a politickych poméra. Disled-
kem tohoto déni se stala provérka tfidni a politické spolehlivosti, ktera byla zahéjena na
pocatku roku 1958 z rozhodnuti politického byra UV KSC. Na katedfe d&jin KSC doslo na
prelomu roku 1957/1958 k odchodu péti pracovniku. Situace kolem této udalosti neni zcela
piehledna. Nepochybnym faktem ziistavé, Ze z katedry d&jin KSC bylo tehdy vylougeno
pét kmenovych ¢lend (Karel Bartosek, Zbynék Hejda, Kvétoslava Koralkova, Karel Pichlik
a Jaroslav Sauer). V kratkosti Ize jen konstatovat, Ze rehabilitaéni komise v listopadu 1968
shledala nazory vyloucenych zcela béznymi a politicky nezavadnymi a navrhla zruSeni
uvedenych stranickych trestti a plnou moralni a politickou rehabilitaci jmenovanych.

V oblasti vysokoskolské vyuky znamenala reflexe vysledki XX. sjezdu KSSS polo-
zeni silnéj§iho dirazu na vyuku déjin mezinarodniho délnického hnuti a jeho kontextu
s vyvojem délnického hnuti v Ceskoslovensku. Neexistence oborového pracovisté speci-
alizujiciho se na tuto problematiku vedla ke stale hlubsi spolupraci s katedrou déjin SSSR
a KSSS. Jiz na konci roku 1957 byla dohodnuta tymova spoluprace na nové vysokoskolské
ucebnici, dokonéené vsak az roku 1965, ktera se stala prvni syntézou tohoto zaméfeni.?4
Dusledkem ovsem bylo ¢im dal vétsi pracovni vytizeni a stale Castéji se ozyvaly stiznosti
na nadmérné pedagogické uvazky. Nezapominejme, ze pét vylouCenych ¢lenti nebylo
nikym nahrazeno. Teprve na zacatku Skolniho roku 1961/1962 byli nové pfijati asistenti
Vlastimila Kfepelakova a Ladislav Niklicek a védecky aspirant Josef Michnak, ktery ovSem

2

Karel PicHLIK, Bojovali proti vilce. Revolucni boj ceskych vojakii a namornikit v rakousko-uherské armade za

imperialistické svétové valky 1914—1918, Praha 1953; 1vz, Vzpoura 71. pluku v ¢ervnu 1918, Praha 1956.

22 Lubomir VEINAR, Rudolf Terer: bojovnik proti fasismu, Praha 1955.

23 Jaroslav Krapiva, K V. svazku Spisii soudruha Klementa Gottwalda, Ceskoslovensky Gasopis historicky
(dale CsCH) 1/1, 1953, s. 61-73; 1vz, K VI. svazku Spisii soudruha Klementa Gottwalda, CsCH 1/3, 1953,
s. 323-340.

24 Vladimir Kasik — Vladimir SuctorAr (red.), Déjiny mezindrodniho délnického hnuti, Praha 1966.
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hned nasledujiciho roku piestoupil na katedru védeckého komunismu. Hlavni publika¢ni
platformou se od roku 1958 pro ¢leny katedry stalo vlastni periodikum s nazvem Zprdvy
kateder déjin KSC a déjin SSSR a KSSS, uréené k publikovani badatelskych zavérd, dil¢ich
studii a informaci o ¢innosti obou kateder.2> Odbornymi redaktory byli jmenovani Lubomir
Vebr a Frantisek Hrbata. Dalsi novou publikacni platformou se stal od roku 1960 vydavany
univerzitni sbornik Acta Universitatis Carolinae (AUC), fada Philosophica et Historica.
Hned v prvnich dvou letech od vzniku sborniku byla katedie d&jin KSC piidélena dvé &isla.
Prvni ¢islo sborniku AUC-PhH v roce 1960 neslo nazev K problematice déjin ideového
vwoje KSC. Na néj katedra navazala v roce 1961 zvlastnim vydanim sborniku AUC-PhH,
vénovaného 40. vyroc¢i zalozeni Komunistické strany a nazvaného O revolucni jednotu
Ceskoslovenského deélnického hnuti, které bylo posléze ocenéno cenou rektora Univerzity
Karlovy.

Diusledky XX. sjezdu KSSS se pochopitelné odrazily i ve stranické historiografii. Byly
odsouzeny dogmatické vystielky predchoziho obdobi, jez se pticitaly neblahému vlivu kul-
tu osobnosti. Charakteristickym rysem fady debat se stalo volani po zvédecténi stranické
historiografie, jez mélo byt provedeno zejména navratem ad fontes. Mélo byt opusténo neu-
stalé citovani klasikii marxismu-leninismu, predev§im Stalina a Gottwalda, které jiz dale
nemohlo byt povazovano za dostate¢né védecky piistup k psani stranickych d&jin.26 Jsem
toho nézoru, ze jiz v této fazi stranické historiografie mizeme mluvit o jakémsi protorevi-
zionistickém obdobi. Také pro katedru d&jin KSC se jednalo o dilezité formativni obdobi,
nebot’ vétsina zde pusobicich historikt patfila k ptislusnikiim nejmladsi generace stranické
inteligence s datem narozeni okolo roku 1930, ktefi pravé v tomto obdobi zacali odborné
dozravat a publikovat své prvni vyznamnéjsi prace, at’ jiz v podobé fady ¢lanku a stati nebo
pocatkem Sedesatych let i prvnich védeckych monografii.

Jasné novum oproti pfedchozimu obdobi predstavovala fada teoretickych a metodologic-
kych ¢lank, které vyraznou mérou piispély k zformovani nového poststalinského diskurzu
stranické historiografie (Josef Macek, Koloman Gajan, Zden¢k Solle, Pavel Reiman, Jan
Pachta).?’ Kritika byla zaméfena pfedevsim proti projeviim kultu osobnosti v historické
veéde, vyznacujici se v daném obdobi absolutni podfizenosti politické praxi stranickych
organd a sluzebnosti v agitacni a propagandistické ¢innosti, coz bylo déno piedev§im
nekritickym a otrockym piebiranim vsech vysledkii sovétské historické védy. Jen povrch-
ni znalost marxistické teorie neumoznila invenéni aplikaci historického a dialektického
materialismu. Nékteii autofi se také distancovali od striktné€ ¢ernobilé dichotomie, ktera
byla uplatiovana pti déleni historickych aktéri na reakéni a pokrokové. ,,Osobnost, kterd
hrala vyznamnou pokrokovou ulohu, nesméla ve svém vyvoji udeélat chybu, a proto se nutné
vyskytnuvsi chyby zakryvaly, prechdzely [...]. Na druhé strané osobnost, kterd se nako-
nec nejakym zpiisobem zkompromitovala nebo od strany odpadla, nesmeéla mit, pocinajic
svym zrozenim, v Zivoté zZadny kladny rys, zadnou zdsluhu, trebaze skutecny vyvoj nebyl

25 Jejich vydavéni bylo roku 1961 ukonceno.

26 V. SOMMER, Angazované déjepisectvi, s. 155.

27 Koloman GaiaN — Josef Macek — Zden&k SoLLE, K nékterym problémiim nasi historické védy, Nova mys] (dale
NM) 10/6, 1956, s. 636—640; Jan PAcHTA, Diislednéji uplatitovat leninskou zdasadu stranickosti v nasi historické
véde, Piispévky k d&jinam KSC (dale PD KSC) 1, 1957, s. 5-14; Pavel RevaN, Za diisledné uplatnéni histo-
rického materialismu v déjinach Komunistické strany Ceskoslovenska, NM 11/3, 1957, s. 233-247; Zdengk
BRADAC, Pozndmbky k nékterym obecnym problémiim studia déjin KSC ve dvacatych letech (Na okraj diskusniho
clanku Viadimira Dubského), CsCH 6/3, 1958, s. 325-334.
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tak jednoduchy.*?8 Objevily se také ttoky na samu podstatu stranické historiografie jako
samostatného oboru. Vedl je piedevsim Historicky tistav CSAV, a to argumentaci, Ze stra-
nické d&jiny nejsou zaddnou samostatnou védni disciplinou podléhajici vlastni historické
zékonitosti, a proto nedisponuji ani zvlastnimi metodologickymi postupy, a tak by mély
byt podiizeny vyzkumu narodnich d&jin pravé pod kuratelou Historického tistavu AV CR.
Je ovSem tfeba zdliraznit, Ze i v tomto obdobi méla kritika své pochopitelné limity, a tak se
na druhé stran¢ ozyval i diiraz na nezbytnost boje proti opa¢né tendenci v historické véde,
tedy proti nebezpeci revizionismu (Brada¢, Pachta). Zvlasté doyen marxistické historio-
grafie Jan Pachta vyjadioval obavu, aby revizionistické tendence, vyznacujici se radikéalni
kritikou kultu osobnosti, nepterostly az v ospravedliiovani burzoazni historiografie, a to
zejména metod objektivismu a pozitivismu. Tyto nebezpecné tendence mély byt elimino-
vany predevsim striktnim dodrzovanim stranické perspektivy a tvlré¢im pouzitim metod
marxismu-leninismu.2?

Do téchto debat se aktivné zapojili i historici z katedry d&jin KSC. Piispévek Vladimira
Dubského3? v podstaté opakoval argumenty zaméfené proti kultu osobnosti a v souladu
s ¢lankem Josefa Macka a spol. odmital ¢ernobilé hodnoceni historickych osobnosti. Pro-
to se zde zaméfime spiSe na piispévky Jaroslava Kladivy a Vladimira Kasika.3! Kladiva
ve svém piispévku oponuje zejména itoku na samostatnost oboru, coz je z jeho pozice
vedouciho katedry d&jin KSC naprosto logické. D&jiny vnimané stranickou perspektivou
chépe jako zakladni rys historikovy metody, nebot’ pouziti stranického thlu pohledu mu
umoziuje odhalovat podstatu zkoumanych jevii a vérnou reprodukcei objektivnich historic-
kych procest. Pokud stranicky historik aplikuje spravné metodu dialektického a historic-
kého materialismu, pokud dtsledné vychazi z pozice délnické ttidy, kterd je vzdy ve shodé
s objektivni pravdou, tak se nemtze mylit. Vztah mezi d¢jinami stranickymi a obecnymi
shledavé dialektickym, nebot’ strana je podle jeho nazoru zakonitym produktem konkrét-
niho stadia obecného historického vyvoje a naopak ma sama aktivni vliv na utvateni his-
torického déni. Na dialekticky vztah v déjindch narazi ve svém pfispévku také Vladimir
Kasik. 32 Autor si klade otazku, v éem spo¢iva vyznam biografie pro celou historiografii. Je
toho nazoru, Ze biografie musi odpovidat na dvé kli¢ové otdzky — na otdzku po dilezitych
zivotopisnych datech osobnosti, stejné jako na otazku po pfic¢inach historického vyzna-
mu osobnosti a dimenze jejiho zdsahu do spolecenského vyvoje. Pii sbirani dat ze zivota
osobnosti je dulezité nepodcenovat a nepiehlizet také udaje, které se tykaji jejiho vnitiniho
zivota, zejména v raném obdobi vyvoje, kdy se vyznamna historickd osobnost formuje ve
svych nazorech. Je tak povinnosti kazdého historika usilovat o co nejvérnéjsi rekonstrukei
psychologického profilu osobnosti. Vztah mezi osobnosti a spole¢nosti nahlizi Kasik jako
dialekticky, nebot’ v konkrétnim vyvoji osobnosti se vZdy projevuji obecné zakonitosti

28 K. GAIAN — J. MACEK — Z. SoLLE, K nékterym problémiim nasi historické védy, s. 638.

29V zésadé se jednalo jen o velmi vagni stanovisko, nebot’ pod pojmem tvir¢i uziti metod marxismu-leninismu
si mohl kazdy piedstavovat néco jiného.

30 Vladimir Dussky, K otdzce védeckého zpracovini vyvoje KSC v letech 1921-1925, CsCH 5/5, 1957,
s. 549-555.

31 Jaroslav KrLapiva, K metodologickym otdzkam déjin KSC, CsCH 6/3, 1958, s. 334-344; Tvz, K problematice
prdce historiki v nejnovéjsich déjindch, Zpravy kateder d&jin KSC a d&jin SSSR a KSSS (dale ZK) 2/1, 1959,
s. 77-91; Vladimir Ka3ik, Nekolik poznamek k metodologickym problémiim v historiografii (Otazky metodolo-
gie v biografiich), CsCH 6/4, 1958, s. 507-520.

32 V. Kasik, Nekolik poznamek k metodologickym problémiim, s. 507-520.
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vyvoje spolecnosti, a naopak védomé isili vyznamnych historickych osobnosti se vzdy ve
zralém obdobi vyvoje kryje se zakonitou tendenci spolecenského vyvoje. Dle Kasikova
soudu je mozné v né€kterych ptipadech, i navzdory vSeobecnym déjinnym zakonitostem,
prosadit v urcitém okamziku vili a zaméry jednotlivce.

Na prvni pohled je ponékud zarazejicim zjisténim fakt, ze v letech 1957-1960 nebyla na
katedfe publikovéna Zadna monografie a prvni rozsahlejsi texty se objevily aZ v roce 1961.33
Presto lze konstatovat, ze produkce katedry byla oproti predchozimu obdobi plodngjsi,
nebot’ doslo k publikaci fady ¢lanku a stati. Pfedevsim je tfeba se zminit o kolektivni praci
s nazvem Uvod do studia déjin KSC.3* Byla koncipovéana jako vysokoskolské skriptum,
a jak nazev napovida, jako prolegomena do oboru stranickych déjin pro zacinajici historiky.
Vysledek nebyl nijak osliujici, nebot’ po kratkém uvodu, zabyvajicim se zakladni termino-
logii, nasleduje v podstaté feceno telefonni seznam stranické literatury a periodik, tisténych
pramen, stranickych pracovist’, knihoven, archivii a muzei. Do o¢i bijici pak je predevsim
absence analyzy marxismu a jeho mySlenkovych konceptti. Navzdory témto faktim se zda,
ze piijeti ucebnice bylo celkem pozitivni, nebot, alespon v zakladni rovin€ naplnila jista
deziderata na poli vyuky stranickych dé&jin na vysokych skolach.

Vovoew

Hlavni tézisté katedrové produkce se vSak soustfedilo pfedevsim na déjiny strany a dél-
nického hnuti v mezivéle¢ném obdobi, zejména v pocateéni fazi let 1917-1921.35 Klicovym
meznikem této periody je Velka fijnova socialisticka revoluce a nastoleni diktatury prole-
tariatu v Rusku. Opét byla tematizovana klasicka problematika reformismu v fadach soci-
alni demokracie, jenz spolecné s austromarxismem, odmitajicim internacionalni jednotu

33 Jak si tento fakt vysvétlit? Zaprvé se jedna o generaéni problém. VE&tSina historikd ptisobicich na katedie d&jin
KSC se fadila k pfislusnikiim nejmladsi badatelské generace, ktefi pravé v pribéhu druhé poloviny padesatych
let psali své prace doktorské, jejichz vysledky byly publikovany az zacatkem let Sedesatych. K tomu je tfeba
pricist i pracovni vytizenost jak badatelského razu, podilem na dvou kolektivnich syntézach, tak razu pedago-
gického. V pribehu celé druhé poloviny padesatych let byli prakticky vSichni ¢lenové katedry soucasti Siroké-
ho kolektivu stranickych historiki, ktery byl pod kuratelou Ustavu d&jin KSC povéfen vypracovanim ucebnice
dgjin KSC, jejiz vznik nesnesl zadného odkladu. To se stalo prvofadou zéleZitosti sledovanou z nejvyssich
pater stranické nomenklatury. Navic sama katedra byla povéfena v rdmci rezortniho tikolu ministerstva Skolstvi
vypracovanim metodické piirucky pro za¢inajici stranické historiky s nazvem Uvod do studia d&jin KSC, ktera
byla publikovana v roce 1962. Pokud pficteme oslabeni stavu katedry o pét pedagogickych a védeckych pra-
covniki (Bartosek, Pichlik, Kofalkova, Hejda, Sauer) v ramci jiz vyse popsané katedrové &istky v roce 1958,
stava se zjisténi, ze v inkriminovanych ¢tyfech letech nebyl publikovan zadny text vétsiho rozsahu, pon¢kud
méngé piekvapivym.

34 J. Krapva (ed.), Uvod do studia déjin KSC, Praha 1962.

35 Zdenek KARNIK, O poméru levice némecké socidlni demokracie ke komunistickym skupindm v severnich Ce-
chachvroce 1919, ZK 1/1, 1958, s. 48-56; 1Yz, Pocatky marxistické levice (K 40. vyroci vzniku marxistické le-
vice), CsCH 7/6, 1959, s. 644-675; 1V, Prvni samostatné vystoupeni marxistické levice (5.—6. Fijen 1919), ZK
2/1,1959, s. 15-38; 1vz, Uloha politické literatury v ideologickém boji revolucniho délnického hnuti v ceskych
zemich (1919-1920), in: K nékterym otazkam ideového vyvoje délnického hnuti v nasich zemich (4cta Uni-
versitatis Carolinae — Philosophica et Historica, dale AUC-PhH 1/1960), s. 23-37; 1v2, ZaloZeni KSC v seve-
rovychodnich Cechdach 1917-1921, Havlicktv Brod 1961; Koloman GaiaN — Zdenék KARNiK, Boj za utvorenie
KSC, Bratislava 1961; Zden&k KARNiK, Revolucni hnuti v ceskych zemich v obdobi frontalniho utoku ceské bur-
Zoazie (zari — prosinec 1920), in: O revolu¢ni jednotu ¢eskoslovenského délnického hnuti (AUC-PhH 1961/5),
s. 21-46; 1YZ, Za ceskoslovenskou republiku rad. Narodni vybory a délnické rady v ceskych zemich 1917-1920,
Praha 1963; Vladimir Dussky — Zdenék KARrNik, Otdzka masovosti strany v boji za vytvoieni KSC, PD KSC
1961/2, s. 180-205; Vladimir DuBskyY, K otdzce centrismu v ceskoslovenském délnickém hnuti v obdobi boje za
wtvoreni KSC, ZK 2/1, 1959, s. 1-14; Vladimir Kasik, Osobnost Leninova v ceském socidlné demokratickém
tisku v roce 1917, ZK 1/1, 1958, s. 40-48; 1YZ, Snahy o jednotnou reformistickou stranu v letech 1917—-1918
a jejich pordzka (Prispévek k otdzce formovani marxistické levice v ceském délnickém hnuti), Praha 1961; Jan
Mecuvr, Hornicky sever s komunisty. Prispévek k zalozeni KSC v severozdpadnich Cechdch, Liberec 1961.
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délnické tfidy, a anarchokomunismem, stavicim se proti jakékoliv formé politické organi-
zace, predstavovaly hlavni nebezpeci na levici. Na tuto etapu v fadé studii chronologicky
navazovalo zpracovani problematiky dvacatych a pocatku tficatych let, byt ne v ucelené
podobé.3¢ Jedna se o obdobi tzv. konsolidace kapitalistického systému, vyznacujici se sou-
petenim Jilkovy skupiny (Bolen, Houser, Vajtauer), ktera svymi ultralevymi a sektatskymi
tendencemi pusobila na délnické hnuti rozkladnym zptsobem, s tzv. zdravym bol$evickym
jadrem, tvotenym skupinou kolem Klementa Gottwalda (Sverma, Dolansky, Kopecky,
Kohler a dalsi), které se zacalo hlasité¢ dozadovat bolSevizace strany, aktivizace délnické
tiidy na zakladé jednotné fronty a brzké perspektivy socialistické revoluce. Klicovym mez-
nikem této etapy se stalo vitézstvi bolsevického sméru na V. sjezdu KSC v roce 1929, ktery
je jakymsi bodem obratu v§ech soudobych narativii na cesté k budouci proletaiské revoluci.
V souvislosti s V. sjezdem strany stoji za zminku pfedevs§im ¢lanek Vladimira Dubského,
ktery se jevi v ramci stranické historiografie jako pomérné progresivni a po mém soudu
predznamenava nékteré zakladni interpretacni teze, které byly typické pro reformni déjepi-
sectvi v Sedesatych letech. Jedna se zejména o kritiku V. sjezdu v otazce nediferencovaného
piistupu k chapani vztahu burzoazni diktatury a faSismu a v otazce teorie socialfasismu,
jez ve stranickém dikursu slouzila k oznaceni soupodstatnosti socialni demokracie s fasi-
zujici burzoazii.3” Také Dubského obhajoba Smeralovy koncepce masové strany, ktera byla
V. sjezdem oznacena za ucelenou soustavu oportunistickych nazort a ideovy zdroj vSech
oportunistickych chyb strany, vyzniva pomérné progresivné. Problematikou tficatych let se
v tomto obdobi na katedie nikdo soustavnéji nezabyval. Samostatnym tématem mezivalec-
ného obdobi byly otazky odborového hnuti3® a rolnické problematiky.3°

36 Vladimir DusskY, Historicky vyznam V. sjezdu KSC, CsCH 7/1, 1959, s. 1-24; vz, Ultralevé tendence v Komu-
nistické strané Ceskoslovenska v letech 1921-1922 a boj za jejich piekondni, in: K nékterym otazkam ideového
vyvoje délnického hnuti v nasich zemich (AUC-PhH 1/1960), s. 39—61; Lubomir VEINAR, Stuperi vykoristovini
hornikii v severoceském a ostravském uhelném reviru za predmnichovské republiky, ZK 1/1, 1958, s. 63—69;
1V, Od oportunistické pasivity k bolsevické aktivité, NM 13/2, 1959, s. 142—155; 1V, Boj KSC proti brnénské
pravicoveé skupiné v letech 1924—1930, in: K nékterym otazkam ideového vyvoje délnického hnuti v nasich
zemich (AUC-PhH 1/1960), s. 63—-86; vz, Ceskoslovenskd socidlni demokracie a taktika jednotné fronty na
pocatku triicatych let, in: O revoluéni jednotu ¢eskoslovenského délnického hnuti (AUC-PhH 1961/5), s. 73-92;
Lubomir VEBrR — Lubomir VEINAR, Etapa bojové cesty (K tiricatému vyroc¢i mostecké stavky), NM 16/4, 1962,
s. 446-456; Kvéta KoraLKOVA, Ohlas hnuti nezaméstnanych ve vnitropolitickém Zivoté Ceskoslovenska na
pocatku hospodarské krise (1930-1931), CsCH 6/4, 1958, s. 470-500.

37 V. DusskY, Historicky vyznam V. sjezdu KSC, s. 1-24. Je ovéem nezbytné pfipustit jistou obezietnost v této

otazce, nebot’ jsem se zabyval pouze stranickou historiografii na katedie d&jin KSC, a tak je mozné, Ze teze,

které se zdaji v ramci katedrové produkce progresivni, se mohly objevovat v tomto obdobi i u jinych stranic-
kych historikt z jinych stranickych ustavi, které jsou mimo zabér zde piedkladané prace.

Vladimir Dussky, Vyvoj revolucni opozice v odborovém sdruzeni ceskoslovenském v roce 1921, ZK 1/1, 1958,

s. 57-63; 1V, Zalozeni Rudé odborové Internaciondly a jeji viiv na vyvoj odborového hnuti v CSR pocatkem

20. let, CsCH 9/4, 1961, s. 473-494; 1v7, Pocatky boje Komunistické strany Ceskoslovenska za revolucni orienta-

ci délnického odborového hnuti v Ceskoslovensku, in: O revoluéni jednotu ¢eskoslovenského délnického hnuti

(AUC-PhH 1961/5), s. 47—72; Lubomir VEINAR, Revolucni nastup rudych odborii 1929—1930, Praha 1962.

39 Lubomir VEBR, K vymezeni charakteru zemédélskych stavek v predmnichovském Ceskoslovensku, ZK 1/1,
1958, s. 70-81; 1Yz, Usili KSC o FeSeni rolnické otdzky na pocatku tricatych let, in: K nékterym otazkam
ideového vyvoje délnického hnuti v nasich zemich (AUC-PhH 1/1960), s. 87-98; 1Yz, Komunisticka strana
Ceskoslovenska a rolnickd otdzka v kapitalistickém Ceskoslovensku, in: O revoluéni jednotu eskoslovenského
délnického hnuti (AUC-PhH 1961/5), s. 127-150; Viliam PLEvzA — Lubomir VEBr — Samuel CamseL, KSC
a rolnicka otdazka na Slovensku (1921-1960), Bratislava 1961.
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Otazce délnického hnuti do prvni svétové valky se v tomto obdobi vénoval zejména
Jan Méchyi.40 Jeho hlavnim tématem byl rozkol dé€lnického hnuti na umirnéné a radika-
ly v osmdesatych a devadesatych letech devatenactého stoleti, ktery Méchyt povazuje za
zakonity a nevyhnutelny, nebot’ teprve v tomto rozstépeni ziskava délnicka tiida nezbyt-
né zkusenosti do budoucna. Nové se formujici radikalni frakce predstavovala nebezpeci
v podob¢ anarchistickych tendenci, které se projevovaly zejména zasadnim odmitnutim
jakékoliv participace na probihajicich politickych bojich a branily vytvafeni masovych
stran proletariatu. Ovsem s odkazem na Leninovu tezi, Zze anarchismus je trestem za opor-
tunistické hiichy socialni demokracie, nachazi Méchyft i jista pozitiva na pisobeni anar-
chistického hnuti, pfedevsim v ur¢itém vyvazovani reformistickych tendenci umirnéné
frakce v délnickém hnuti. Dopliikem k tomuto tématu byl spise teoreticky pojaty ¢lanek
Vladimira Kasika, zabyvajici se problematikou jednoty v délnickém hnuti pfed prvni své-
tovou valkou.*! Jednotu délnického hnuti Kasik nazira jako vztah t¥i zdkladnich a vzajemné
provazanych slozek — jedna se o jednotu politické strany s délnickou tfidou a pracujicim
lidem. Vyvrcholenim etapy boji za jednotu v mezinarodnim délnickém hnuti pak byl vznik
Internaciondly, jez se zaroven stala vychozim bodem pro artikulaci vlastnich zajmu pro-
letariatu, ktery si uvédomil, Ze je zvlastni spolecenskou tfidou. Marxistickou terminologii
doslo k prerodu tiidy o sob¢ v tfidu pro sebe.

Jen okrajova pozornost byla (s vyjimkou Jaroslava Kladivy) vénovana déjinam po druhé
svétové valce.*2 Kladivovym problémem bylo, Ze vice nez erudovanym historikem byl
spise jen propagandistou a stranickym ideologem (¢len UV KSC), coz se projevilo na jeho
textech, vénovanych kulturni revoluci a ideologii mérou vice neZ dostate¢nou.*

Obdobi reformniho diskurzu (1963-1970)

Otazka slou¢eni kateder d&jin KSC a d&jin SSSR a KSSS, o které se piilezitostné disku-
tovalo jiz od konce padesatych let, zacala nabirat jasn&jSich obryst v prvni poloving roku
1963, kdy bylo rozhodnuto, Ze od konce roku se bude v ramci vyuky marxismu-leninismu
v prvnim ro¢niku na vSech fakultach povinné vyucovat novy predmét déjiny mezinarodniho
déInického hnuti a KSC. Diky uréitému zpozdéni doglo ke slouceni az uprostfed $kolniho

40" Jan MecuYR, K dosavadnim ndzoriim na rozkol délnické strany v nasich zemich na pocdtku 80. let minulého

stoleti, ZK 1/1, 1958, s. 15-21; 1v2, Chicagska ,, Budoucnost *“ (1883—1886) a jeji pusobeni v nasem délnickém

hnuti, ZK 2/1, 1959, s. 39-48; 1Y7, K podstaté sporii v nasem délnickém hnuti v osmdesatych letech minuleé-

ho stoleti, in: K n¢kterym otazkam ideového vyvoje délnického hnuti v nasich zemich (AUC-PhH 1960/1),

s. 5-22; 1Yz, Hornicky sever.

Vladimir Kasik, Uvodem k otdzce jednoty v délnickém hnuti pred vznikem komunistickych stran, in: O revo-

Iuéni jednotu ¢eskoslovenského délnického hnuti (AUC-PhH 1961/5), s. 7-20.

4 Jaroslav KLADIVA, Pozndmka k vymezeni ndpiné a etap kulturni revoluce v lidové demokratickém Ceskosloven-
sku, ZK 1/1, 1958, s. 105-107; 1Yz, Patndct let lidové demokratického Ceskoslovenska, ZK 3/1, 1960, s. 1-20;
12, 15 let lidové demokratického Ceskoslovenska, CsCH 8/5, 1960, s. 621-635; 1vz — L. VEINAR, Historicky
meznik ve vyvoji nasich narodii, NM 15/5, 1961, s. 536547, Jaroslav KLADIVA, Obsah a pojeti socialistické
kulturni revoluce, NM 15/10, 1961, s. 1191-1201; 1Y2, Védeckotechnicky pokrok a kadry, NM 17/1, 1963,
s. 43-52; Ladislav NIKLiCEK — Josef MICHNAK, Prispévek k historii mlddeznického hnuti v CSSR (Boj za jednotu
mladeze v letech 1945-1949), Praha 1962; Jan MECHYR, Wtvorent jednoty pracujicich v Ceskoslovensku v le-
tech 1945-1948, in: O revolu¢ni jednotu Ceskoslovenského délnického hnuti (AUC-PhH 1961/5), s. 151-191.

43V tomto sméru zaujme snad jen Kladivovo tvrzeni, Ze jiZ v prosinci 1953 na zasedani UV KSC k ideologickym
otazkam doglo ke kritice kultu osobnosti. J. KLADIVA, 15 let lidové demokratického Ceskoslovenska, s. 627.
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roku v unoru 1964. Vedoucim nové vzniklé katedry d&jin délnického hnuti se stal Jaroslav
Kladiva. Nové ptichozimi z katedry dé€jin SSSR a KSSS byli Jaroslav Prochazka, Vladi-
mir Suchopar, Frantisek Hrbata, Zden&k Uherek, Jifina Cervinkova, Jaroslava Pelikano-
va a Vlastimila Kiepelakova. Zaroven byly pievzaty pedagogické a védecké ukoly obou
kateder. K vyznamnéjsi personalni obméné doslo hned nasledujiciho roku 1965, kdy byl
Lubomir Vebr pfeveden na nové osamostatnénou katedru pomocnych véd historickych*4
a kdy po dlouhé nemoci (rakovina) v ¢ervnu zemiel Lubomir Vejnar. Nahradou nastoupili
na katedru jako odborni asistenti Jifi Muska a Jan Kuklik. Poc¢atkem roku 1967 odesel do
dichodu jiz sedmdesatilety Jaroslav Prochazka a na jeho misto byl vybran mlady absolvent
oboru dé&jin délnického hnuti Pavel Seifter.

Jiz v prvni poloviné roku 1965 doslo ze strany fakultniho vedeni k itoku na samostat-
nost oboru déjiny délnického hnuti, a tim i na samotnou existenci katedry. Podle nové
nomenklatury pfedmétl v oblasti socialnich véd pro skolni rok 1965/1966 byl obor dé&jiny
délnického hnuti jako samostatny studijni smér zrusen. Tyto Gtoky se pak opakovaly po cely
zbytek Sedesatych let, kdy naptiklad v roce 1968/1969 byl obor vedenim fakulty vyfazen
ze seznamu studijnich obord opravnénych pfijimat nové uchazece. Tato situace se defini-
tivné vyftesila az zrusenim katedry v obdobi nastupujici normalizace, kdy za hlavni viniky
neutéseného stavu a reformniho vyvoje fakulty v druhé poloving Sedesatych let byly novym
normaliza¢nim vedenim oznaceny piedevsim katedry marxismu-leninismu, mezi néz byla
pocitana i katedra d&jin dé€lnického hnuti. Z ¢lent katedry patfili mezi nejkritizovanéjsi
osoby zejména Jaroslav Kladiva a Zden€k Karnik. Vedouci katedry Jaroslav Kladiva, ktery
byl v letech 1966-1970 zaroven dékanem fakulty, byl naicen, Ze svou Cinnosti v letech
1968-1969 presel na pozice pravicového oportunismu. V poloviné ledna sam rezignoval na
funkci dékana, pravdépodobné po natlaku kolegii z UV KSC. Druhou velmi exponovanou
osobou katedry se ve fakultnim déni stal Zdenék Karnik, ktery byl pfedsedou stranické
rehabilita¢ni komise, ¢lenem statni rehabilitacni komise a také ¢lenem a pozdgjsim misto-
predsedou fakultniho celozdvodniho vyboru KSC. Z rozhodnuti rektora byly k 15. dubnu
1970 zruseny katedry déjin délnického hnuti, politologie a srovnavaci literatury. Na katedfe
dgjin délnického hnuti se propusténi tykalo Jaroslava Kladivy, Vladimira Kasika, Zdenka
Karnika, Jitiho Musky, Ladislava Niklicka a Pavla Seiftera. Vladimir Dubsky, Vlastimila
Kiepelakova, Zdenék Uherek a Jan Kuklik byli pfevedeni na katedru ¢eskoslovenskych
dgjin, FrantiSek Hrbata ptesel do Stfediska iberoamerickych studii FF UK.

I v tomto obdobi se objevilo ne¢kolik ptispévku metodologického charakteru (Kaplan,
Macek, Kten, Pavel a Michal Reimanové) a do diskuse z katedrovych historiki zasahli také
J. Méchyt s L. Niklickem; ve vSech pfipadech se ale po mém soudu jednalo o jiz jednou
feCené.®> VétSina argumentl byla jen ozvénou metodologickych diskusi z konce padesatych
let, byt mozna v ponékud podrobnéjsi a radikalnéjsi podobe. Jsem toho nazoru, ze tyto
ptispévky budi dojem jisté deziluze z nenaplnénych oc¢ekavani, ktera pravé diskuse po

44 A7 do roku 1964 byly pomocné védy historické odd&lenim katedry ¢eskoslovenskych dé&jin, viz J. HAVRANEK
a kol., Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 456.

45 Karel KAPLAN, Aktudini itkoly déjin KSC,NM 17/1, 1963, s. 62—70; Josef MACEK, Naléhavé problémy historické
védy, NM 17/9, 1963, s. 1043-1051; Pavel RemaN, Uvahy o iikolech historiografie strany po XII. sjezdu KSC,
PD KSC 1963/2, 5. 163—176; Jan Kiin — Michal ReivaN, K syntéze nasich novodobych déjin, PD KSC 1963/2,
s. 208-226; Jan MEcHYR — Ladislav NIKLICEK, O problémech vyvoje historiografie ceskoslovenského delnického
hnuti po tinoru 1948, PD KSC 1964/1, s. 60-71; Jan KN, K metodickym otdzkim modernich déjin, PD KSC
1966/3, s. 323-351.
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XX. sjezdu vyvolala, a proto bylo tieba je znovu opakovat v pon¢kud radikalné&jsi podobe,
aby kone¢né dosly naplnéni a stranicka historiografie se stala skute¢nou védou s jasné
formulovanym teoreticko-metodologickym aparatem. V tomto sméru se mi jevi pfiznacné
tvrzeni Karla Kaplana: ,,Disledky kultu osobnosti v historii strany a v praxi historikii byly
postupné prekondvany. Zvlaste od r. 1956, od XX. sjezdu KSSS se tento proces vyvijel rych-
leji. Uvolnily se tvirci sily historikii a vzniklo nékolik velmi podnétnych a cennych histo-
rickych pract, na mnoha dalsich se pracuje. AvSak proces zdaleka neskoncil 4 Kaplan
jasné naznacuje, ze v historické véde se stale navazuje na procesy zahajené po roce 1956,
anejedna se o nové metodologické piistupy, vyvolané pocinajici spolecenskou liberalizaci
v roce 1963

hnuti, na které zacal byt v Sedesatych letech kladen podstatné vétsi diraz nez v piedchozim
obdobi. Snaha zasadit domaci dé&jiny do mezinarodniho kontextu byla ocividna. K této
problematice bylo na prelomu let 1962—1963 uvefejnéno nékolik teoretickych stati.*” Pub-
likované ¢lanky byly prosty polemického tonu, jednalo se spiSe o navzajem se dopliuji-
ci prispévky, coz bylo celkem pochopitelné, nebot’ nebyly kritickou diskusi nad pracemi
minulého obdobi, nybrz vytycovaly budouci ukoly stranické historiografie na poli d&jin
mezinarodniho délnického hnuti. Z jednotlivych tezi zaujme varovani Milana Hiibla pted
metodologickym nacionalismem, ktery se projevoval jednak jako nacionalismus Cesky
a slovensky, ignorujici se navzajem, jednak jako nacionalismus ¢eskoslovensky, nahlizeji-
ci historické fenomény z ceskoslovenské perspektivy a povazujici je za jedine¢né. Budouci
¢len katedry Vladimir Suchopar pfispél svym holistickym pfistupem, zdlraziujicim, ze
celek ma vzdy hlubsi vyznam, nez prosty soucet jednotlivych ¢asti, nebot’ disponuje speci-
fickymi kvalitami a vnitinimi zakonitostmi, které nikdy v jeho jednotlivych ¢astech nejsou
k nalezeni. Nejzajimavéjsi je z naseho pohledu piispévek Milose Hajka. Teorie marxis-
mu-leninismu a Leninovy vyroky jsou pro néj zakladnim vychodiskem a pfedpokladem
spravného badatelského pfistupu, nikoliv vSak jeho automatickou zarukou, nebot’ zaruka
pfed omylem neexistuje. S odvolanim na Lenina pfipoustél v urcitych dil¢ich aspektech
moznost existence plurality spravnych pohledd. V tomto misté popisuje charakteristicky rys
stranické historiografie v druhé poloving Sedesatych let: pfipusténi urcité plurality pohleda
v dil¢ich aspektech, ovsem pii nepochybném primatu teorie marxismu-leninismu, jez pfi
spravné aplikaci vede k jedinému moznému poznani pravdy a napomaha tim k utvareni
spravné politické linie strany.

V tomto obdobi byly na katedie publikovany dvé kolektivni prace. Jako prvni Uvod
do déjin délnického hnuti,* ktery byl piepracovanou verzi nepiili§ povedeného Uvodu
do déjin KSC z roku 1962. Lze konstatovat, e se jednalo o mnohem kvalitngjsi piirucku,
plnici Glohu tolik pozadované vysokoskolské ucebnice. Z pozitiv prace je mozno kvitovat,

46 K. KAPLAN, Aktudlni vikoly déjin KSC, s. 64.

47 Milan HusL, Historiografie mezindrodniho délnického hnuti v soucasnosti, PD KSC 1962/5, s. 685-704; Zde-
n&k BrADAC — Vladimir SucnopAr — Pavel REnaN — Zden&k SoLLE, O nékterych otdzkdch déjin mezindrodniho
délnického a komunistického hnuti. K ¢lanku M. Hiibla, PD KSC 1963/1, s. 61-80; Riizena HAVRANKOVA —
Jaroslav VALENTA — Milan OTAHAL, K aktualnim vukolim v historiografii mezinarodniho délnického hnuti, PD
KSC 1963/2, s. 227-234; Milan SVANKMAIER, K otdzkdm kolektivnich metod historické prace, PD KSC 1963/4,
s. 566-569; Milos HAJEK, K nékterym problémiim boje proti dogmatismu v historiografii mezinarodniho del-
nického hnuti, PD KSC 1963/5, s. 730-739.

48 Vladimir Dussky et alt., Uvod do déjin délnického hnuti, Praha 1966.
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ze vedle takika svaté trojice klasikli Marxe, Engelse a Lenina doporucuje i pozorné studium
dalsich vyznamnych marxistickych teoretikd, jakymi byli Georgij Plechanov, Paul Lafargue,
Antonio Labriola, Antonio Gramsci a dokonce i Karl Kautsky. AvSak ani dilo Marxe,
Engelse a Lenina neni pro autory uc¢ebnice neménnym kanonem ¢i jakymsi uzavienym
systémem véénych pravd. Navrhuji pfistupovat k jejich dilu s kritickym duchem, nebot
jinak hrozi opétovné nebezpeci dogmatismu. Doporucuji také studium diive zavrhované
burzoazni historiografie, nebot ,,z pera predstavitelii téchto proudu burzoazni historio-
grafie vychazeji casto pozoruhodné soudy a zajimavé postrehy, zvlasté v téch oblastech,
které ziistavaly v diisledku nekterych nespravnych hledisek a predstav delsi dobu mimo
pozornost marxistické historiografie.* V nékterych formulacich miizeme dokonce vytusit
i skute¢nou obeznamenost autort s nékterymi koncepty zapadni historiografie. Objevuji se
naptiklad naznaky recepce strukturalniho ptistupu $koly Annales a Braudelova dlouhého
trvani.’0

Druhou kolektivni praci katedry se stala syntéza déjin mezinarodniho délnického hnu-
ti.3! Jednalo se o celkem piehlednou ptirucku, jejimz kladem je relativni redukce prostoru
vénovaného vyvoji v Rusku, potazmo v Sovétském svazu. Pozornost je naopak vénovana
narodnéosvobozeneckym bojim a formovani délnického hnuti v zemich tretiho svéta, coz
bylo v dané dob& novum. Pfednosti je i velmi podrobné zpracovany jmenny rejstiik vSech
vyznamnych osobnosti délnického hnuti, obsahujici také jejich struénou charakteristiku.
Podle ohlasu na strankach stranickych ¢asopisti se da soudit, Ze u¢ebnice splnila své poslani
a stala se vitanou pedagogickou pomuckou. Pfesto je logické, ze tato syntéza v podstaté
shrnovala tehdejsi stav badani o mezinarodnim délnickém hnuti a necinila si zadné naroky
na nové interpretace ¢i vykladové vzory.

V souvislosti s problematikou mezinarodniho délnického hnuti se hlavni pozornost na
katedfe soustiedila na déjiny Kominterny, zejména na utvareni jednotné protifasistické
fronty v letech 1933-1935. Na tomto tématu se badatelsky profilovali nové prichozi ¢le-
nové FrantiSek Hrbata a Vladimir Suchopér, s drobnym pfispénim Ladislava Niklicka.52 Je
tieba predeslat, ze hlavni vinik, jenz branil utvafeni jednotné protifasistické fronty, byl vzdy
spatfovan v socialnich demokratech a jejich reformistickém piistupu, k ¢emuz byly sneseny
osvédcené argumenty. V obdobi Sedesatych let jiz pfesto bylo mozno hledat nékteré dilci
chyby i na stran¢ Kominterny, coz znamenalo novy vykladovy prvek oproti obdobi pied-
chozimu. Jeden z kofent $patného postupu Kominterny byl spatfovan v mylné predstavé
o podstaté fasismu, rezultujici v chybnou tezi, ze v§echny burZoazni strany jsou fasistické.
Opomenuti leninské teze o diferenciaci uvnitf socialni demokracie podle autort zpisobilo,
ze fada komunistickych predakii chapala boj proti fasismu a proti socialni demokracii jako

49 Tamtéz, s. 17.

50 Tamtéz, s. 28.

51 V. Kasik — V. SucHOPAR (red.), Déjiny mezindrodniho délnického hnuti, Praha 1966.

52 FrantiSek HrBATA, Komunistickd internaciondla a protifasistické hnuti v letech 1933—1935, Praha 1963; 1v2 —
Vladimir SuctoPAR, Historicky meznik. VII. kongres Komunistické internacionaly 1935, Praha 1965; FrantiSek
HrBata — Ladislav NIKLiCEK, Na cesté k VII. kongresu Kominterny, CsCH 13/5, 1965, s. 655-682; Titiz, Nadéje
a skutecnost. Bezprostiedni vliv VI kongresu Kominterny v mezindrodnim délnickém hnuti, CsCH 15/5, 1967,
s. 667-690; Frantisek HRBATA, Opozic¢ni sméry v mezindrodnim délnickém hnuti a hrozba fasismu v letech
1933-1935, CsCH 16/2, 1968, s. 177-192; Vladimir SUCHOPAR, O hesle nové demokracie v Komunistické inter-
naciondle, PD KSC 1962/2, s. 163-191; 1vz, Komunistickd internaciondla proti fasismu v letech 1921-1935,
Praha 1964; 1v2, T¥i faze v déjinach Komunistické internacionaly, PD KSC 1965/2, s. 217-243.
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totozny, a tak jedinou variantou vytvoteni jednotné protifasistické fronty prozatim byla
likvidace a pohlceni délnictva socialnédemokratickych stran.

Zasadnim katedrovym piispévkem k postupujici liberalizaci stranické historiografie
konce Sedesatych let jsou texty Ladislava Niklicka, zkoumajici vyvoj strany ve tficatych
letech.5® Domnivam se, ze Niklickovy texty se dostaly na hranici pfipustné kritiky, kte-
ra byla v tomto obdobi ve stranické historiografii mozna, a proto si zaslouZzi trochu vice
pozornosti. Ladislav Niklicek nahlizi Gottwaldovské vedeni strany jako rozstépené, byt
nezastira, ze vSichni bez rozdilu méli viru v politiku Sovétského svazu a Kominterny. Zde
se nabizel jeden z moznych vykladovych momentl pouzitelny i na politickou situaci kon-
ce Sedesatych let, pro niz bylo charakteristické soupefeni reformnich a konzervativnich
sil, kdy byla obhajovana specificky ceskoslovenska koncepce cesty k socialismu v opozici
k slepému nasledovani cesty sovétské. Taktika jednotné protifasistické fronty vsak byla
pouze demagogickym tskokem, ktery mél prevést reformistické délniky pod komunisticka
hesla za nastoleni diktatury proletariatu a sovétské moci v Ceskoslovensku. L. Nikli¢ek
s nebyvalou otevienosti konstatuje: ,,i volnéjsi uplatnéni taktiky VI. kongresu Kominterny
bylo charakterizovano otevienym hegemonismem a urcitym ,mesiasstvim ‘ komunisti, bez-
pochybnym presvedcenim, zZe komunisté uz proto, Ze jsou komunisty, jsou ,uvédomelejsi ‘ nez
nekomunisté a ze jsou povolani k tomu, aby uspésné a permanentné presvedcovali ty deélni-
ky, kteri nejsou céleny komunistické strany“.>* Se $t€penim stranického vedeni ve tficatych
letech je tizce svazano hodnoceni tlohy Josefa Guttmanna, jenz byl stranickou historiografii
dlouhou dobu zatracovan jako zradce, oportunista a renegat. Divodem k tomuto hodnoceni
byla Guttmannova kritika politiky Kominterny v Némecku, ktera svou chybnou strategii
usnadnila nastup nacismu. Po nasledné denuncia¢ni kampani ov§em J. Guttmann kritiku
i sebekritiku odmitl, za coz byl bezpodmine¢né vyloucen ze strany. V Guttmannove kauze
nachazi Niklicek jiz zarodky deformaci, které se v pIné mite projevily ve vykonstruovanych
politickych procesech po roce 1948. ,,Proti Guttmannovi byla okamzite ve strané rozvinuta
kampan, pri niz casto ucel svetil prostredky a v niz ani tak neslo o skutecnou ideologickou
diskusi, jako o osobni diskreditaci c¢loveka, ktery se postavil ,jediné pravdivé linii‘. Ve
tricatych letech Gottwaldovo vedeni KSC poprvé uvedlo do chodu mechanismus, ktery za
necelych dvacet let nelikvidoval své obéti jenom ,politicky *.*53

Pfi hodnoceni Josefa Guttmanna se nabizi idealni moznost ukazat, jak se vyvijel pohled
na jeho kauzu ve stranické historiografii, alespon z pohledu katedry déjin délnického hnuti
v Sedesatych letech. Jesté FrantiSek Hrbata ve své praci z roku 1963 ¢ini Guttmanna vinnym
z rozbijeni Gispésného boje za vytvoreni jednotné fronty a vidi v ném Sititele porazeneckych
nalad. Clanek, ktery uvefejnili Nikli¢ek s Hrbatou v roce 1965, se omezuje pouze na neut-
ralni konstatovani, ze zhodnoceni Gutmannova postupu, které muselo nevyhnutelné skoncit
jeho vyloucenim, je zatim velmi obtiznym tkolem. Teprve Niklickovy texty z roku 1968,
napsané po padu Novotného vedeni, umoznily objektivnéjsi reflexi dané problematiky.

53 Ladislav NIKLICEK, Za lidovou frontu proti fasismu. L. krajské organizace KSC v letech zrodu nové strategicko-
-taktické orientace (1933-1936), Praha 1965; 1Yz, Dilema Ceskoslovenskych komunistii ve tFicatych letech,
Pardubice 1968; 1v2, Vztah KSC k Ceskoslovenské socidlné demokratické strané délnické v letech 1932—1933,
in: K d&jinam Ceskoslovenské socialni demokracie, Praha 1968, s. 82—151; 1Yz, Dilema Jana Svermy, D&jiny
a soucasnost 10/1, 1968, s. 15-17.

$4 L. NIKLICEK, Vztah KSC, 5. 97-98,

55 L. NIKLICEK, Vztah KSC, s. 146-147.
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Také hodnoceni historické ulohy Bohumira Smerala z pera Zdeika Karnika a Vladi-
mira Dubského mélo konotace s demokratizacnim procesem ve spole¢nosti.>¢ Aktudlni
byla zejména paralela alternativnich cest k dosazeni socialismu, nebot’ Smeralova cesta
vychazela ze specificky stiedoevropskych tradic demokratického socialismu. Klicovym se
Karnikovi v tomto sméru jevi zejména Smeraltv povale¢ny myslenkovy vyvoj, kladouci
diraz hlavné na koncept masové strany s Sirokou délnicko-rolnickou podporou, jez byla
v rozporu s bolSevickou teorii pfevzeti moci malou revoluéni skupinou. Podle Karnika se
tak zacina vytvaret specificky ¢eskoslovenska koncepce pokojné revoluce. Pro oba autory
byl ptitazlivy i Smeraltiv koncept délnické vlady, nebot’ Smeral pracoval s moznosti utvo-
feni Siroce koncipované délnicko-rolnické vlady se socialni demokracii, ktera oviem, a to
je nutno zduraznit, méla tvofit jakousi docasnou mezifazi na cesté k utvotfeni diktatury
proletariatu. Karnik i Dubsky tak vidi ve Smeralovi zakladatele Eeskoslovenské varianty
demokratického komunismu, ktery ovSem spél k naprosto odlisnému pojeti socialistické
revoluce, nez byla revoluce sovétského typu, jez zvlasteé po Leninoveé smrti zacala vykazo-
vat znaéné dogmatické rysy. B. Smeral, pokud nechtél byt z komunistického hnuti exkomu-
nikovan, se musel své varianty demokratického komunismu vzdat. Ov§em spojnice vedena
mezi Smeralovym konceptem a ,,socialismem s lidskou tva¥i“ na konci $edesatych let je
pro Karnika neoddiskutovatelna.

V roce 1965 vydala katedra kolektivni praci, zaméfenou na problematiku socialnéde-
mokratického reformismu,? jez svou pomérné radikalni dikci naznacila meze reformniho
dé&jepisectvi v poloviné Sedesatych let. Zajimavé srovnani nabizi text FrantiSka Hrbaty58
s jeho dalsimi dily z let 1963—1965, vénovanymi mezinarodnimu délnickému hnuti, které se
ocividné nesly v mnohem smiflivéj§im tonu. Domnivam se, ze vysvétleni této diskrepance
se nachazi v moznostech rozdilného hodnoceni doméaciho a mezinarodniho déni ve stejném
obdobi. Jak jiz bylo naznaceno, rozchod se stalinskym kultem osobnosti a kritika ultralevého
sektarstvi a dogmatismu, které hraly dominantni roli v mezinarodnim délnickém hnuti, byly
jiz n€kolik let soucasti standardniho narativu, a proto stranicti historikové mohli volit ve
vztahu k socidlnédemokratické internacionale relativné umirnény ton. Oproti tomu stejné
umirnény ton v otazce reformistického vlivu v délnickém hnuti na domaci pude by v tomto
obdobi ptivedl Hrbatu k rozchodu s osobou Klementa Gottwalda a jeho ,,karlinskymi klu-
ky*, coz az do padu Antonina Novotného nebylo myslitelné.

Koncem $edesatych let se diky Janu Kuklikovi zacala na katedie fesit také otazka levico-
vych proudt za druhé republiky a na pocatku protektoratu, byt zatim jen v zarode¢né podo-
bé.5? Kli¢ovou otazkou ¢eskoslovenského vyvoje v letech 1945-1948 se na katedfe zabyval

56 Zden&k KARNIK, Prvni pokus o zalozeni komunistické strany v Cechdch, Praha 1966; TY2, Socialisté na rozcesti.
Habsburk, Masaryk ¢i Smeral?, Praha 1968; 1V, Zalozeni KSC a Kominterna, Revue d&jin socialismu (dale
RDS) 9/2, 1969, s. 163-201; Vladimir Dussky, Utvadreni politické linie KSC v obdobi Smeralova vedeni, PD
KSC 1967/5, 6, 5. 645-668, 803-838.

57 FrantiSek CERVINKA et alt., O reformismu v ceském délnickém hnuti, Praha 1965. Jako autofi prispéli Cervinka,
Karnik, Vejnar, Hrbata, Méchyf. Frantisek Cervinka jako jediny nebyl &lenem katedry d&jin délnického hnuti.

58 FrantiSek HrBATA, Uloha ceskoslovenského reformismu v protifasistickém boji délnictva (1933—1938), in: O re-
formismu v ¢eském délnickém hnuti, Praha 1965, s. 171-269.

59 Jan KukLik, Pozndmky k c¢innosti ,, Skupiny Délnické akademie* v druhé poloviné tiicatych let z hlediska ge-
neze PVVZ, in: Odboj a revoluce — zpravy (Pfiloha) 5/2, 1967, s. 50-68; 1vz, Pozndmky k cinnosti socidlnich
demokratii ve druhé republice, in: K déjinam ceskoslovenské socialni demokracie, Praha 1968, s. 191-257;
1Y2, Peticni vybor vérni ziistaneme v obdobi Mnichova a za druhé republiky, CsCH 17/5, 1969, s. 681-711; Jan
KukLik — Pavel ZATkA, Spisovatelsky manifest a Peticni vybor ,, Veérni ziistaneme! “*, RDS 9/2, 1969, s. 203-225.
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povytce pouze Jaroslav Kladiva, ale zaméFil se pfedevsim na otazku kulturni revoluce.®0
Vyvoj délnického hnuti v devatenactém stoleti mél v reformnim déjepisectvi spise okrajové
postaveni. Této problematice se na katedie vénovali Vladimir Kasik a Jan Méchyt.6! Pra-
vé mensi ideologicka exponovanost daného tématu vSak umoznila obéma autorim napsat
jedny z nejkvalitngjsich praci za celou dobu existence katedry. Kriticky pfistup k vyvoji
délnického hnuti v tomto obdobi mohl konvenovat s nazorem stranického vedeni, ze pravé
neexistence revolucni strany zapficinila spoustu chyb, a tim ospravedInit jeji vznik. Kasik
poukazuje zejména na dveé zakladni chyby, které se pravidelné objevovaly v predchozich
zpracovanich tohoto tématu. Za prvni chybu povazuje ptilis jednostranny vztah mezi Inter-
nacionalou a marxismem, kdy jiné nemén¢ vlivné teorie byly nemistné marginalizovany
(Pierre-Joseph Proudhon, Ferdinand Lassalle, Michail Bakunin), coz vedlo k zna¢nému
precenovani vlivu marxistické teorie na délnické hnuti v jeho ranych fazich vyvoje. Varu-
jici je podle ngj také pfilis jednostranné vnaseni teorie do délnického hnuti, coz pak ma za
nasledek, ze se teorii chybné ptipisuje tloha aktivniho Cinitele a naopak délnické hnuti je
odsouzeno do pozice pouhého pasivniho recipienta této teorie. ,,Chtél bych v této souvislosti
vyslovit domnénku, Ze prave toto pojeti procesu tzv. vndseni teorie do hnuti a s nim spojené
zjednodusené pojeti déjin Internacionaly (a prirozené nejenom déjin I. internaciondly) mélo
primou souvislost s chdpdanim marxistické teorie, vztahu teorie a délnictva, pomeéru mar-
xismu k jinym myslenkovym proudiim v tzv. obdobi kultu osobnosti a Ze i dnes je vyraznym
rysem dogmatismu.“2

Vyvoj délnického hnuti naopak na domaci ptidé reflektoval Jan Méchyt.93 Jeho prace
asi nejvice napliiuji predstavu socialnich déjin vidénych zdola, nebot’ pracuje s fadou sta-
tistickych ukazateli, vztahujicich se k severoCeskému hornickému reviru, a tak se ctenar
mize v ivodu knihy obeznamit s vyvojem produkce uhli ¢i rozborem vlastnickych poméru,
s vyvojem zaméstnanosti, intenzitou prace a délkou pracovni doby, mzdovymi ¢i bytovymi
poméry nebo také s problematikou trazovosti. Jednu kapitolu dokonce vénuje urcité snaze
o postizeni kolektivni hornické mentality utvarené specifickym charakterem prace a podpo-
rujici hornickou solidaritu a soudrznost. Lze shrnout, ze stavka v autorové podani zname-
nala kvalitativni pfelom ve vyvoji délnické tfidy v Ceskych zemich, nebot ta byla poprvé
schopna jasné artikulovat své tfidni pozadavky a uskutecnila tak piechod z tfidy o sob¢ ke
tiid€ pro sebe. Zajimavy je také zavér knihy, kde s nejvétsi pravdépodobnosti nalézame
mezi odsudky politickych procest s délnickymi predaky také odsudek politickych procest
z prvni poloviny padesatych let.

60 Jaroslav KLADIVA, Kulturni a ideologicka cinnost KSC v obdobt Jejiho VIIL. sjezdu, PD KSC 1965/4, 5. 531-554;
12, Problematika kulturni revoluce v sovétské historiografii, CsCH 13/2, 1965, s. 165-179; 1V, Boj o dusi
ndroda v predvecer tinora 1948, CsCH 15/1, 1967, 51-71; 1vz, Kultura a politika (1945-1948), Praha 1968.

61 Vladimir Kasik, Dé&jiny Internaciondly a nékteré problémy marxistické historiografie, PD KSC 1965/1,
s. 85-102; vz, Déjiny Prvni internaciondaly, Praha 1965; 1Yz, Bakunin, Praha 1969.

62 V. Kasik, Déjiny Internaciondly, s. 94.

63 Jan MECHYR, Neodvisli socialisté v ceském délnickém hnuti na pocatku 90. let XIX. stolett, CsCH 13/2, 1965,
s. 180-201; 12, Pocatky délnického hnuti na hornickém severu, Praha 1967.
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Zaveér

Zavérem lze konstatovat, e psani stranickych d&jin na katedie d&jin KSC v prvni polo-
viné padesatych let po obsahové ani formalni strance nikterak nevybocilo ze soudobého
diskurzu stranické historiografie. Nov¢ utvarené historické narativy musely odpovidat na
politické a spoleéenské pozadavky dané doby, artikulované stranickym vedenim a tlumo-
ené obci historikd nové zizenym Ustavem dgjin KSC, jenz se stal na celych dvacet let
dominantni instituci na poli stranické historiografie. Vyhrocené politické kampang, pro-
bihajici politické procesy, stavky a nepokoje vyzadovaly hledani a odhalovani nepratel
a zradc vné i uvnitf strany. Tomu odpovidala i dikce, ktera se vyznacovala radikalnim
slovnikem a pomérné jednoduchou tezovitosti, srozumitelnou Sirokym vrstvam spolecnosti,
a tudiz prakticky vyuzitelnou pro rozsahlou politickou propagandu. Pti odhalovani jak vnéj-
Sich nepratel v podobé zapadniho imperialismu a kapitalismu, tak i neptatel uvniti strany
v podobé socialnédemokratického smysleni byla aktivni piedevsim dvojice mladych histo-
rikti Karel Bartosek a Karel Pichlik, kteti vytvorili jedny z propagandisticky nejradikalné;j-
Sich textl prvni poloviny padesatych let. Vétsina clent katedry byla pfislusniky nejmladsi
generace stranické inteligence (V. Kasik, Z. Karnik, V. Dubsky, J. Méchyt, K. Koralkova)
a svoji publikacni ¢innost jesté nezahajili.

Obdobi poststalinského diskurzu v letech 1956-1963 znamenalo jednozna¢ny posun ve
stranické historiografii. Mtizeme mluvit o proto-revizionistickém ¢i proto-reformnim obdo-
bi. Atmosféra nejistoty zptisobena XX. sjezdem KSSS, ktera podnitila fadu metodologic-
kych diskusi v marxistické historiografii, se pochopitelné nevyhnula ani katedfe déjin KSC.
V ramci tfidnich provérek bylo ,,odejito” pét ¢lenti (K. Bartosek, Z. Hejda, K. Koralkova,
K. Pichlik, J. Sauer), coz znamenalo znaéné badatelské oslabeni, jez nebylo az do roku
1963 adekvatné nahrazeno. Piesto doslo k narGstu publikaéni aktivity, a to diky dozra-
vani mladé nastupujici generace historikl. Zjednodusené¢ miizeme konstatovat, ze volani
po zvédecténi stranické historiografie pfedevsim navratem k archivnim pramentim bylo
pres vSechny limity a obtize alespon zahajeno. Piesto byla stranicka historiografie v tomto
obdobi nucena obhajovat samu podstatu své existence pied utoky historikli obecného zamé-
feni. Do této diskuse se zapojil zejména vedouci katedry Jaroslav Kladiva svym piispev-
kem o dialektice navzajem se dopliujicich stranickych a obecnych dé€jin. Do teoretickych
diskusi se zapojili také Vladimir Dubsky a Vladimir Kasik, prezentujici se na svou dobu
zajimavym prispévkem o dialektickém vztahu déjin a historické osobnosti, jez muze v jis-
tych okamzicich narusit kauzalni beh déjin a prosadit svou vuli. Badatelské tézisté katedry
bylo zaméteno na stranické déjiny v mezivalecném obdobi, zejména na dobu do V. sjezdu
KSC v roce 1929. Vykladova progrese oproti piedchozimu obdobi miize byt shledavana
v jistém — byt nadale opatrném — pozitivnim hodnoceni role Bohumira Smerala v poéatcich
vzniku komunistické strany, a naopak v kritice V. sjezdu KSC v jeho nediferencovaném
pristupu k socialni demokracii, a tim v kritice stalinské teorie socialfasismu. Splnénym
pedagogickym tkolem, byt nepfili§ vydatfenym, bylo publikovani vysokoskolské uc¢ebnice
Uvod do studia déjin KSC. Obecné lze konstatovat, Ze katedrova produkce v tomto obdobi
nevybocila zasadné ze standardl a vykladovych schémat diktovanych ve stranické histo-
riografii zejména Ustavem d&jin KSC.

Stale vétsi diraz na déjiny mezinarodniho délnického hnuti zapficinil zacatkem roku
1964 slouceni s katedrou déjin SSSR a KSSS. Vysledkem byla pomérné solidni syntéza,
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jez mohla slouzit jako zakladni vysokoskolska ucebnice. V druhé poloviné Sedesatych let
nedoslo v teoretické roviné k zadnému zasadnimu pielomu, spise se zvysil diraz na zvé-
decténi stranické historiografie (zapojili se J. Méchyt a L. Nikli¢ek), coz ov§em znamenalo
navazani na debaty, které se objevily jiz po XX. sjezdu v roce 1956. Presto byl rozchod
s dogmatickymi vyklady padesatych let oCividny zejména v nekterych oblastech. Kritika
politiky Kominterny v prvni poloviné tficatych let (F. Hrbata, V. Suchopar) a s tim spjata
obhajoba politickych postoji nékdejsiho renegata Josefa Guttmanna (L. Niklicek) ¢i pozi-
tivni hodnoceni politického mysleni Bohumira Smerala s jeho konceptem masové strany
(Z. Karnik, V. Dubsky). To vS§e mélo jednoznacné konotace s politickym a spoleCenskym
procesem reformy v Ceskoslovensku. V téchto historickych narativech byly nachazeny
pfedobrazy a legitimizacni argumenty samostatné demokratické cesty k socialismu, jez
nebyla zavisla na dogmatickych bolSevickych vzorech. V fade¢ textt 1ze také vysledovat
neptimou kritiku justi¢ni zvile, ktera provazela politické procesy v prvni poloving pade-
satych let. Mensi politicka exponovanost problematiky délnického hnuti na konci devate-
nactého stoleti umoznila napsat jedny z nejkvalitngjSich textu, tykajicich se jak domaci, tak
mezinarodni situace za celou dobu existence katedry (J. Méchyf, V. Kasik).

Urcitym piekvapivym zjisténim v oblasti katedrové publikac¢ni ¢innosti za celou dobu
jeji existence je pres neustale proklamované odvolavani se na teorii marxismu-leninis-
mu jen velmi omezené reflektovani zakladni marxistické poucky o zakladné a nadstavbeé.
Prestoze problematika délnického hnuti by zadala dikladnou analyzu socioekonomické
struktury, opak je pravdou ve vétsing studii. Kvalitni prace s hospodaiskymi a socialnimi
statistikami je spise vyjimkou (s jistym omezenim J. Méchyt), naopak diraz na ideologické
a politické aspekty, které by mély byt soucasti jen odvozené nadstavby, dominuje prakticky
ve vetsing praci. To sice miize byt na jedné strané disledkem faktu, Ze prace s ideologicky-
mi pouckami je snaz$i nez precizni socialni a ekonomicka analyza, na druhé stran€ to ale
muze i nechténé odrazet skute¢nou situaci, kdy pies vSechny stranické proklamace o vladé
délnické tiidy $lo v posledku vzdy jen o politické rozhodovani uzké stranické elity.

Stranicka historiografie se pocatkem padesatych let méla stat novym oborem historické
védy, ktery by slouzil stranickému vedeni k vytvareni legitimizacnich ptib&hd, jez mély
usnadnit etablovani socialistického rezimu. Pfes plivodné propagandisticky charakter lze
konstatovat, Ze s postupujicim ¢asem, predevsim v Sedesatych letech, byl postupné vypra-
covan védecky metodologicky aparat, ktery ve spojeni s prohloubenim archivniho vyzku-
mu polozil zaklady relevantnimu historickému badani, jez samoziejmeé i nadale vychazelo
z marxistického paradigmatu tfidniho boje. Nékteré texty jsou dodnes soucasti doporucené
literatury na vysokych skolach a leckdy citovany v dnesnich odbornych monografiich. Tyka
se to zejména vyse zminénych témat délnického hnuti pred prvni svétovou valkou, stranic-
kych déjin v prvni poloving dvacatych let, problematiky nezaméstnanosti a mezinarodniho
délnického hnuti v letech tficatych. Nutno je vSak pfiznat, Ze cennd je z dne$niho pohledu
spise faktograficka zakladna, nez interpretacni schémata.

Za dobu existence katedry se na ni vystiidaly témér tii desitky historikd, z valné vétsiny
ptislusnik nejmladsi generace, ktera zacatkem padesatych let zahajovala svou profesni
drahu. Vysledkem jejich badatelské Cinnosti se staly tii kolektivni ucebnice a piiblizné
Ctyficet monografii, nepocitaje fadu odbornych ¢lank a stati. Na katedie vznikly jak jedny
z nejdogmatictéjsich texth stalinského obdobi, tak prace, které v obdobi tzv. reformniho dis-
kurzu pattily k dobové progresivnim a svym dirazem na specificky ¢eskoslovenskou cestu
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k socialismu se hlasily ke spoledenské demokratizaci konce Sedesatych let. Rada ¢lent
katedry se také vyraznou mérou zapojila do teoreticko-metodologickych diskusi o podobé
a ucelu stranické historiografie po roce 1956. Katedra se tak zaradila, vedle dominantniho
Ustavu dé&jin KSC pii UV KSC, po bok katedry d&jin KSC na Vysoké stranické skole (od
roku 1965 Vysoka skola politicka) a oddéleni déjin 19. a 20. stoleti na Historickém ustavu
CSAV, mezi nejvyznamnéjsi pracovi§té na poli stranické historiografie a d&jin délnického
hnuti v Ceskoslovensku.

JAN CALTA

Die Parteihistoriographie an der Philosophischen Fakultét
der Karlsuniversitat in den Jahren 1953-1970

ZUSAMMENFASSUNG

Die Parteihistoriographie sollte zu Beginn der 1950er Jahre eine neue Disziplin der historischen Wissenschaft
werden und der Parteifithrung zur Schaffung von Legitimationsnarrativen dienen, um die Etablierung des sozia-
listischen Regimes zu erleichtern. Als Zugang zur Parteihistoriographie haben wir denselben Zugang wie zu einer
historischen Wissenschaft gewihlt, welche sozial und politisch bedingt war und in ihrer Zeit verbindliche Regeln
und Interpretationsschemata aufwies.

Unerldssliche Voraussetzung fiir das Funktionieren des Faches war die Schaffung eines ausgedehnten institu-
tionalisierten Hinterlandes sowohl in padagogischer als auch die Forschung betreffender Hinsicht. Beide Funk-
tionen wurden an der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitit seit 1953 vom Lehrstuhl fiir die Geschichte
der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei wahrgenommen, welcher 1964 mit dem Lehrstuhl fiir die
Geschichte der UdSSR und der KPdSU zusammengelegt wurde und die beide jetzt gemeinsam den Lehrstuhl fiir
die Geschichte der internationalen Arbeiterbewegung bildeten, welch letzterer sich als erste fachlich ausgerichtete
Arbeitsstelle im Bereich der Geschichte der internationalen Arbeiterbewegung profilierte. Im Jahre 1970 wurde
der Lehrstuhl als Exponent des reformfreundlichen Kurses der 1960er Jahre von der neuen normalisierungstreuen
Fakultitsleitung abgeschaftt.

Methodologisch wird die Parteihistoriographie als allmihliche Abfolge von Verdnderungen und Verlagerungen
des historiographischen Diskurses im Rahmen eines unveridnderten marxistisch-leninistischen Paradigmas unter-
sucht. Als entscheidender Wendepunkt erweist sich das Jahr 1956, in dem es zur Kritik des Personenkultes kam
und eine allmédhliche Wandlung der rigiden historischen Narrative eintrat. Demgegeniiber erscheint das oft zitierte
Jahr 1963, das als Beginn der gesellschaftlichen Liberalisierung galt, in der Parteihistoriographie keinen Umbruch
darzustellen. Der Reformdiskurs kniipfte vielmehr lediglich an die vorausgegangene Epoche an, wenngleich in
etwas radikalerer Form. Auf der Grundlage dieser diskursiven Verlagerungen wird die Parteihistoriographie in drei
unterschiedliche Zeitraume gegliedert, die freilich nicht strikt voneinander getrennt waren und wo sich zahlreiche
Interpretationsschemata und Narrative viele Jahre lang iiberlappten. Die Jahre 1953-1956 bezeichnen wir als die
Zeit des stalinistischen Diskurses, die Zeit von 1956—1963 als die des poststalinistischen (proto-revisionistischen)
Diskurses, und schlieBlich die Jahre 1963—1970 als die Zeit des Reformdiskurses.

Seit seinem Bestehen haben sich am Lehrstuhl fast dreilig Historiker abgewechselt, zum groften Teil Ange-
horige der jiingsten Generation, die zu Beginn der 1950er Jahre ihre berufliche Laufbahn antraten. Ergebnis ihrer
Forschungen sind drei von Autorenkollektiven verfasste Lehrbiicher und annéhrend vierzig Monographien, nicht
inbegriffen eine ganze Reihe fachwissenschaftlicher Artikel und Aufsitze.

Was den Anteil des Lehrstuhls fiir die Geschichte der KPTsch (der Arbeiterbewegung) an der Gestaltung eines
neuen historischen Faches betrifft, kann man feststellen, dass er trotz der vorherrschenden Position des Instituts
fiir die Geschichte der KPTsch nicht unerheblich war. Am Lehrstuhl entstanden sowohl einer der dogmatischsten
Texte der Stalinzeit (Karel BartoSek, Karel Pichlik) als auch Arbeiten, welche in der Zeit des sog. Reformdiskurses
zu den damals progressivsten gehorten und sich in ihrer Betonung des spezifisch tschechoslowakischen Weges
zum Sozialismus zur gesellschaftlichen Demokratisierung Ende der 1960er Jahre bekannten. Es handelte sich
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insbesondere um Texte, die sich mit der Person Bohumir Smerals (Zden&k Karnik, Vladimir Dubsky) oder der Pro-
blematik der Herausbildung einer einheitlichen antifaschistischen Front in den 1930er Jahren (Ladislav Nikli¢ek)
befassten. Einen nicht unerheblichen Beitrag stellten auch Texte dar, die die Entwicklung der Arbeiterbewegung
vor dem 1. Weltkrieg skizzierten (Vladimir Kasik, Jan Méchyt), wohingegen die Zeit des Protektorats und die an-
schlieBende Entwicklung nach 1945 zu der am meisten vernachléssigten Problematik zahlt. Zahlreiche Mitglieder
des Lehrstuhls beteiligten sich auch in deutlichem Mafle an den theoretisch-methodologischen Diskussionen iiber
Form und Zweck der Parteihistoriographie nach 1956 (Jaroslav Kladiva, Vladimir Kasik, Vladimir Dubsky, Jan
Meéchyft, Ladislav Niklicek).

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Jan Calta
Ustav hospoddiskych a socidlnich déjin FF UK
caltaj@seznam.cz
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2017 Tomus LVII. Fasc. 1 Pag. 105-122

,BEZ HAVRANKA SI NIKDO ANI NESKRTL.*
POVALECNE VZTAHY KATEDRY CESKEHO JAZYKA
PRAZSKE FILOZOFICKE FAKULTY A AKADEMICKEHO
USTAVU PRO JAZYK CESKY*

VERA DVORACKOVA

‘WITHOUT HAVRANEK, NO ONE COULD DO ANYTHING.’ POST-WAR RELATIONS BETWEEN
THE DEPARTMENT OF CZECH LANGUAGE OF THE FACULTY OF ARTS IN PRAGUE
AND THE INSTITUTE FOR CZECH LANGUAGE OF THE ACADEMY OF SCIENCES

Post-war relations between the Department of Czech Language of the Faculty of Arts of Charles University and
the Institute for Czech Language of the Academy of Sciences were very close, both in terms of research activities
and in personal relations. Their nature was largely determined by Bohuslav Havranek, the most important linguist
of Czechoslovakia of his time, a man who was able to skilfully and honourably navigate the maze of restrictions
to which academic education and scientific research was subjected at that time.

Keywords: History of Bohemistics — Czech studies — Czechoslovak Academy of Sciences — Faculty of Arts of the
Charles University — Bohuslav Havranek

DOI: 10.14712/23365730.2018.12

Vzajemny vztah a postaveni katedry ¢eského jazyka prazské filozofické fakulty a akade-
mického Ustavu pro jazyk ¢esky byl v pribéhu sledovaného obdobi velmi tizky. Personalni,
potazmo védecka provazanost byla pfevaznou mérou dana osobou nejvyznamnéjsiho ling-
visty tehdejsiho Ceskoslovenska, Bohuslava Havranka, ktery ptisobil mj. jako dékan fakul-
ty a vedouci jazykovédné bohemistické katedry, tak i jako feditel Ustavu pro jazyk esky.
Jeho pozice prvniho muze ¢eskoslovenske lingvistiky vyplyvala z jeho vid¢ich schopnosti,
vysoké odborné erudice, ale i jisté miry servility vici rezimu, ktery jej povétSinou vnimal
jako svou oporu.

Cilem tohoto pfispévku je nastinit a objasnit povahu vazeb obou dotéenych pracovist
v kontextu pfedchoziho historického vyvoje, soudobych udalosti, dobové spoleéenské
atmosféry i vlivu a postaveni klicovych osob tehdejsi ceské lingvistiky.

Studie vznikla v ramci projektu GA CR 13-09541S Univerzita Karlova a Ceskoslovenska akademie v&d. Insti-
tuce védy a vysokoskolské vzdélanosti v proménach politiky a spolecnosti v letech 1945-1968.

' Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: Jan Curomy — Eva LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ceskymi lingvisty, 11, Praha
2009, s. 48.
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Mezivalecné konotace

V obecnéjsim slova smyslu je tfeba stav prazské povaleéné bohemistické lingvistiky
v prvni fad€ usouvztaznit se dvéma zdsadnimi momenty mezivale¢ného obdobi. Prvnim
je vznik Prazského lingvistického krouzku v roce 1926 a rozvoj jedné z prvnich struktu-
ralistickych skol ve svéte, tzv. Prazské skoly, kterd si svym funkéné strukturnim ptistu-
pem k jazyku vydobyla svétové renomé a dodnes je povazovana za ceské/Ceskoslovenské
rodinné stiibro.2 V padesatych letech vSak byla opakované stavéna na pranyt, odkud se jen
obtizné, avsak s o to vétsi rafinovanosti dostavala. PIné rehabilitace se doc¢kala v zasadé az
po roce 1989.

Druhou kli¢ovou skutegnosti sahajici svymi kofeny jesté pied vznik samostatného Ces-
koslovenska je ¢innost Kancelafe Slovniku jazyka ¢eského ustavené pti Ceské akademii
cisafe FrantiSka Josefa v roce 1911, jez se stala pfimym pfedchidcem a jadrem budouciho
Ustavu pro jazyk &esky. Jeji soustavnou a vytrvalou praci zac¢al vychazet dosud nejroz-
sahlejsi slovnik Cestiny (Prirucni slovnik jazyka ceského) a byla formulovana prvni ¢eska
(a slovenska) lexikologicka a lexikograficka teorie.? Neni pfitom bez zajimavosti, Ze piipra-
v¢ a vydavani tohoto slovniku byla z pozice statu ptikladana pomérné vyznamna dulezitost,
coz se odrazelo i na financnim zabezpeceni projektu. Roli pfitom hrala jak spolecenska
poptavka po modernim ceském vykladovém slovniku, tak i jeho statotvorny potencial dotva-
fejici vydobytou a stale obhajovanou narodni ideu postavenou mj. i na narodnim jazyce.

Jméno Bohuslava Havranka je spjato jak s Prazskou skolou, jiz byl ¢elny predstavitel
(predvalecny i povalecny), tak i s Prirucnim slovnikem jazyka ceského. V Kancelati Slov-
niku jazyka ceského v letech 1915-1929 pracoval a roku 1942 se stal vedoucim redaktorem
Slovniku.

Ustav pro jazyk éesky

Thned po skonéeni druhé svétové valky pocala prednostné péci Bohuslava Havranka
ziskavat realné kontury ptedvale¢na snaha o vznik komplexniho tistavu jazykovédné bohe-
mistiky. Na rozdil od vétSiny ostatnich spole¢enskovédnich oboril bylo na cem stavét. Vedle
jiz zminované Kancelare Slovniku jazyka ¢eského, jejiz ¢innost byla formalné fizena lexi-
kografickou komisi Ceské akademie véd a uméni (CAVU), rozvijely jazykovédn& bohemi-
stickou ¢innost také dalsi akademické komise: dialektologicka, fonograficka, ortoepicka,
foneticka, bibliograficka, mistopisna, pravopisna, Sirsi bohemisticka, komise pro gramatic-
kou terminologii, komise pro vydavani spist profesora Oldficha Hujera, komise pro vyda-
vani spist J. A. Komenského, komise pro vydani nejstarsich legend, komise pro studium
staro¢eské bible ¢i komise pro fotografovani rukopist a starych tiska.

2 Viz napt. Rozhovor s Frantiskem Cermdkem, in: J. Ciromy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ceskymi ling-
visty, 111, Praha 2010, s. 28.

3 Alois ZiskAL, Piispévky k lexikografické teorii a praksi, Slovo a slovesnost (dale SaS) 4/a, 1938, s. 19-27,
TYZ, Dalsi prispévek k lexikografické teorii a praksi (Vicevyznamovost slov), SaS 4/b, 1938, s. 149-160; 1vZ,
Zavérecny prispévek k lexikografické teorii a praksi, SaS 4/c, 1938, s. 212-222.

4 Véra DVORACKOVA, K cinnosti komist fonografické, ortoepické a fonetické Ceské akademie véd a umént, Prace
z d&jin Akademie véd 6/1, 2014, s. 47.
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Ustav pro jazyk ¢esky (UJC) byl pti CAVU zfizen 6. Ginora 1946 a z Kancelafe Slovniku
jazyka Geského se stalo jeho lexikografické oddéleni. Ustav v prvni fazi zahrnul i vyzkum
dialektologicky a terminologicky, studium nové spisovné ¢estiny i vyvoje jazyka a sestavo-
vani bibliografie ceské jazykovédy, nicméné az do roku 1949 téméf nedisponoval vlastnimi
stalymi zaméstnanci a musel spoléhat na udélovani Giplnych ¢i asteénych dovolenych pro
stiedoskolské ucitele ze strany ministerstva Skolstvi, véd a uméni.

Ustav pro jazyk ¢esky vznikl jako viibec prvni akademicky Gstav a o rok pozdéji byl
nasledovan Ustavem pro eskou literaturu, kde se Bohuslav Havranek rovnéz angazoval:
Mnoho ¢asu mi bere Ustav pro jazyk cesky pri Cs. akademii [...]. Tento rok bylo také
mnoho starosti s rodicim se Ustavem pro Ces. literaturu (hlavné aby Mukarovsky a pak jeho
zaci tam méli vliv a moznosti) [...]%3

Udalosti roku 1948 bezprostiedné zasahly i do vlastni védecké prace UJC. P¥i vybéru
literatury uréené k excerpci pro synchronni slovniky se musela zacit vyrazné akcentovat
marxisticko-leninska a budovatelska literatura, coz nékterym dosavadnim dlouholetym
excerptorum nejspi§ nebylo po vuli. Ukonceni jejich spoluprace komentoval Bohuslav
Havranek slovy, Ze ,,casto je tézko Zddat, aby penzista byl pokrokovy*.® Pod Havranko-
vou taktovkou byly také piehodnocovany citace v dosud nevydanych dilech Prirucniho
slovniku jazyka ceského, kdyz byli mezi nepfijatelné autory postupné pfifazovani napf.
Ivan Blatny, Vaclav Cerny, Jakub Deml, Jaroslav Durych, Viktor Dyk, Svatopluk Machar,
Rudolf Medek, A. C. Nor, Ferdinand Peroutka ¢i Milada Souc¢kova.

Jesté pied vznikem Ceskoslovenské akademie véd piichazeli z Ustavu pro jazyk esky
CAVU i jemu piedchazejici Kancelate Slovniku jazyka &eského na vysoké $koly v Pra-
ze, Brné i Olomouci kvalitni védecké posily vyuzivajici pii pedagogické i védecké praci
svych zkuSenosti nabytych v akademii. Patfili k nim FrantiSek Travnicek, Milo§ Weingart,
Vaclav Machek, Josef Miloslav Koftinek, Josef Kurz, Karel Horalek, Quido Hodura, Alois
Jedlicka, Frantisek Jilek-Oberpfalcer, Jaromir BéEli¢, Frantisek Kope¢ny i sam Bohuslav
Havranek.”

Seminar pro slovanskou filologii a studijni provérky

Poté, co skoncila druha svétova valka a Ceské vysoké Skoly se znovu oteviely, vyvijela
se velka snaha vysoké Skolstvi co nejrychleji konsolidovat a situace na prazské filozofické
fakulté nebyla vyjimkou. Jiz v pribéhu prvniho povalecného akademického roku 1945/1946

7

zde byli jmenovani novi fadni profesofi, pficemz jako prvnimu (25. zati 1945 se zpétnou
ucinnosti od 1. 6. 1945) byl jmenovaci dekret udélen dosavadnimu fadnému profesoru brnén-
ské filozofické fakulty Bohuslavu Havrankovi pro obor srovnavaci slovanské jazykovédy.®

5 Marie HavrANkovA — Jindfich Toman (edd.), Quadrilog (Bohuslav Havrdnek, Zdenka Havrankova, Roman
Jakobson, Svatava Pirkova-Jakobsonovd). Vzdjemnd korespondence 1930—1978, Praha 2001, s. 77.

6 Masarykiv tstav a Archiv AV CR, v. v. i. (déle jen AAV CR), fond Ustav pro jazyk Cesky Ceské akademie véd
a uméni (dale UIC CAVU), k. 2, 1. &. 18, Protokol o pracovni schiizce zaméstnanci UJC, 31. 3. 1950.

7 Bohuslav HAVRANEK, Vybudovdni nové Ceskoslovenské akademie véd a Ustav pro jazyk cesky, Nage fe& 36/1-2,
1953, 5. 25.

8 Narodni archiv (dale jen NA), fond Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha — osobni spisy, k. 45, sign. B. Ha-
vranek, jmenovaci dekret zaslany rektoratu UK Utadem piedsednictva vlady na zakladé rozhodnuti presidenta
republiky o jmenovani Bohuslava Havranka fadnym profesorem FF UK, 1. 10. 1945.
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Vzapéti se Havranek stal naméstkem feditele seminafe a proseminafe pro slovanskou filologii
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Alberta Prazaka.?

Navrat k predvalecnym vysokoskolskym tradicim nebyl od pocatku nijak jednoduchy,
ovsem postupné se ukazoval stale nepravdépodobnéjsim. V prvnich povalec¢nych letech
nastoupilo do studia velké mnozstvi studentll — téch, kterym studium pterusily vale¢né
udalosti, téch, ktefi by byli zacali po roce 1939 studovat, i téch, ktefi pravé odmaturovali.
Naproti tomu pedagogicky sbor se v fad€ oborti nepodatilo dostatecné zajistit, jak vyplyva
napt. z dopisu Bohuslava Havranka z 12. 6. 1947 Romanu Jakobsonovi do USA: ,,Na fakul-
te na obec. [obecné] slavistice (ling. [lingvistické] i liter. [literarni]) a rusistice bylo 1937
pét Fadnych profesorii a nyni jsem s Boh. Mathesiem sam [...]%.10

Unor 1948 pak na vysokych §kolach odstartoval sérii opatieni, jez mély vést k vytvore-
ni podpurného systému nového rezimu a jeho ideologického zazemi. Poc¢atkem zimniho
semestru byl do ¢ela Karlovy univerzity uveden literarni teoretik a estetik Jan Mukafovsky
a dékanem jeji filozofické fakulty se stal lingvista Bohuslav Havranek. Oba byli ¢leny
komunistické strany a v ptipad€ obou se zdaly byt jejich odborné kvality ve vyvazeném
poméru k jejich prorezimni loajalité, ackoli hned roku 1949 vici nim vznesl sovétsky his-
torik P. G. Sofinov pfi své navstévé Univerzity Karlovy adresnou kritiku, ze ,,maji daleko
k tomu, aby ve svém kazdodennim védeckeém Zivoté aplikovali marxismus* s tim, ze nejen
oni se myIn& domnivaji, Ze pouze svym vstupem do KSC se z nich stali marxisti.!!

S ptichodem Mukafovského a Havranka se ihned zacalo jednat o reformé studia, kte-
ra vesla v platnost v nasledujicim akademickém roce 1949/1950, do né¢hoz ve srovnani
s prvnimi povale¢nymi lety nastoupil zna¢né redukovany pocet studentt. Pfi pfijimacim
fizeni rostl vyznam tfidniho pivodu a tfidniho uvédoméni uchazeci, mezi nimiz se poprvé
objevovali jiz také absolventi tzv. délnickych kurzd v duchu Gottwaldova prohlaseni na
9. sjezdu KSC o tom, Ze ,.délnickd tiida si musi vytvorit a vzdélat svoji viastni inteligen-
ci“,12 ideologicky s ni spjatou a lidu ze vSech sil ob&tavé pomahajici,!3 jak ve svém spisku
doplnil komunisticky ideolog Ladislav Stoll.

Reforma zavadéla povinné studijni krouzky, stanovovala pocet a schvaleny obsah povin-
nych piednasek (mezi nimiz na prvnim misté figuroval marxismus-leninismus), pfesny plan
zapoctu a dil¢ich zkousek a také oddélovala ucitelskou a odbornou studijni vétev. Z veétsi
casti se prosazovaly ,,principy, které byly v primém rozporu s diivejsimi akademickymi
tradicemi*.1*

Pocinaje inorem 1948 byly vysokeé Skoly v tomto a nadchézejicim roce podrobeny prvni
vIné studijnich provérek organizovanych ministerstvem $kolstvi skrze akéni vybory Narod-
ni fronty, jez mély ,,odstranit flikace a reakcniky a zménit tiidni slozeni vysokoskoldakii.!5

9 Jan HAvRANEK — Zden&k Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, IV, 1918—1990, Praha 1998, s. 436.

10 M. HAVRANKOVA — J. ToMAN (edd.), Quadrilog, s. 76.

11 John CoNNELY, Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich
a v Polsku v letech 1945-1956, Praha 2008, s. 96.

12 Miroslav Somr a kol., Déjiny Skolstvi a pedagogiky, Praha 1987, s. 305.

13 Ladislav StoLw, O socialistickou inteligenci, Praha 1949, s. 10—11.

14 Martina SMEIKALOVA, Praporu véren i ve ztraceném boji. Viadimir Smilauer — Zivot a dilo filologa (1895—1983),
Praha 2015, s. 119.

15 Markéta DEVATA, PFispévek k déjinam vysokych kol v letech 1948—1950 na zdkladé dobovych dokumentit, in:
Antonin Kostlan (ed.), Seminafe a studie vyzkumného centra pro déjiny védy z let 2002—2003, Praha 2003,
s. 632.
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Cleny akénich vybort byli radikalné naladéni, prorezimné smyslejici studenti, kteid byli
Lheunavni, operativni a pripraveni rychle a ucinné zasahnout na pokyn vidicich organi
KSC«.16 Rada z nich nasledné vstupovala i do pedagogickych sborti, akademickych senti,
disciplinarnich komisi apod.,!” ¢imz dochazelo k hrubému naru$ovani svébytnosti akade-
mickych organti. Bortily se ,,tradicni jistoty akademické obce, ubyvalo vzajemné tolerance
védeckych skol a sméri, kvalifikovanych diskusi a u¢enych hadani“.'$ Toto vméSovani stu-
dentt do fizeni vysokych $kol na pfelomu 40. a 50. let 20. stoleti dostalo posléze oznaceni
studentokracie &i klukokracie,' jejiz predstavitelé na filozofickych fakultich byli obzvlasté
agilni. Hlavni disciplinarni komisi na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy predsedala
studentka Milena Blahova, jejim tajemnikem byl student lingvistiky Petr Sgall a za peda-
gogy zde plsobil mlady sociolog Milo§ Kalab.20

Pozornost akénich vybor tu byla vénovana zejména oboriim filozofie, sociologie, his-
torie a jazykovédné i literarnévédné bohemistiky, ackoli pravé v poslednich dvou zmino-
vanych disciplinach byly disledky provérek vyznamné korigovany ptisobenim Bohuslava
Havranka a Jana Mukatovského. Profesor srovnavaci literatury Vaclav Cerny a profesor
anglické feci a literatury Otakar Vocadlo sice za obét’ nevybiravym Cistkdm padli, Havran-
kovym pfic¢inénim vSak byli naopak usetfeni profesor rusistiky Leontij Kopeckij a soukro-
my docent ukrajin$tiny Ivan Pankevi¢.2!

Katedra ceského jazyka, obecného jazykozpytu a fonetiky

V kvétnu roku 1950 vysel novy vysokoskolsky zakon (zakon ze dne 18. 5. 1950 o vyso-
kych skolach ¢. 58/1950 Sb.), ktery odrazel pozadavek reorganizace vnitiniho uspotradani
Ceskoslovenskych vysokych $kol po vzoru té€ch sovétskych?? a oklestoval jejich jiz tak
znaén€ omezenou autonomii. Byl mj. zruSen akademicky senat a od akademického roku
1950/1951 byly ministrem Skolstvi zakladany katedry nahrazujici tradicni stolice spjaté
s osobami konkrétnich profesort. Dilezité slovo mél pii vytvareni nového uspofadani
filologickych oborl (zejména srovnavaci slovanské jazykovédy, rusistiky, bohemistiky,
obecného jazykozpytu a fonetiky) a jejich personalniho zabezpeceni na prazské filozo-
fické fakulté¢ Bohuslav Havranek, jenz ve $kolnich letech 1948/1949-1950/1951 zastaval
funkci dékana a ujal se rovnéz vedeni nové ustavené katedry ¢eského jazyka, obecného
jazykozpytu a fonetiky, kde se mu podafilo soustiedit kvalitni pedagogickou zakladnu,
jiz tvotili Vladimir Skali¢ka, FrantiSek RySanek, Vaclav Vazny, Bohumil Mathesius ¢i
Vladimir Smilauer.23

16 Zden&k Pousta, Perzekuce studentit Univerzity Karlovy po roce 1948, Documenta Pragensia 11, Praha 1994,
s. 238.

17 Pavel UrsAsek, Cistky na ceskych vysokych skoldch v letech 1945-1990, in: Marie Cerna — Jaroslav Cuhra
(edd.), Provérky a jejich misto v komunistickém vladnuti. Ceskoslovensko 19481989, Praha 2012, s. 124.

18 Cestmir Cisar, Paméti nejen o zdkulisi Prazského jara, Praha 2005, s. 263.

19 Viz napt. Marie CErNA — Jaroslav Cunra (edd.), Provérky a jejich misto v komunistickém viddnuti. Ceskoslo-
vensko 1948—1989, Praha 2012.

20 Jakub JARES, ,, Indiferentni — moznost prevychovy!“ Cile tzv. studijni provérky na vysokych Skolach a jejich
realizace, in: M. Cerna — J. Cuhra (edd.), Provérky a jejich misto, s. 36.

21 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 440-441.

22 M. DEVATA, Prispévek k déjindm, s. 632.

23 M. SMEIKALOVA, Praporu véren, s. 119.
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Situace, kdy se katedfe Ceského jazyka ve vétsi mife zasahy statni moci vyhnuly, byva
mnohdy usouvztaziovana s mensi ideologickou a politickou zatizenosti jazykovédné bohe-
mistiky.24 Filozofie, historie i literarni véda patfily mezi discipliny podstatné exponovanéj-
$i. Nepochybné zde vsak velkou tlohu hrala také Havrankova vzrustajici autorita.

Rozdéleni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

Jak jiz bylo vySe uvedeno, instalaci Jana Mukatovského a Bohuslava Havranka do rek-
torské, respektive dékanské funkce si novy rezim sliboval upevnéni svych pozic na uni-
verzité. Z vladniho nafizeni z 2. fijna 1951 nicméné vyplyva, ze s poméry na prazské
filozofické fakulté spokojenost nepanovala,?® coZ nepochybné souviselo i se zdrzenlivym
ptistupem, ktery zejména dékan Havranek zaujimal pfi studijnich provérkach (obzvlasté na
jazykovédnych oborech).

Ve snaze zajistit si pozadovanou miru vlivu a kontroly doslo na vladni trovni k roz-
hodnuti vytvofit zde mensi, jednoduseji ovladatelné celky. Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy se tak pro studijni roky 1952/1953—-1958/1959 rozdé¢lila na fakulty dve: filologic-
kou a filozoficko-historickou, i kdyz vzajemna provazanost jejich studijnich i Cisté orga-
nizacnich aspekt vyraznych zmén nedoznala. Filologickou fakultu vedl v prvnim roce
jeji existence Bohuslav Havranek, jemuz pfi vybéru spolupracovnikt zalezelo vysostné na
jejich odbornych kvalitach. Oddéleni Ceského jazyka vedl Frantisek Rysanek (dale tu byl
Vladimir Smilauer, Vaclav Vazny a od roku 1957 Jaromir Béli¢), obecny jazykozpyt mél
pod taktovkou Vladimir Skalicka (v roce 1956 sem ptisel Pavel Trost) a oddéleni fonetiky
bylo v rukou Bohuslava Haly (vedle n¢j zde pusobila téz dalsi vyrazna osobnost ¢eské
fonetiky Milan Romportl).26

Po odhaleni kultu Stalinovy osobnosti v roce 1956 pfichazi kratké obdobi uvolnéni,
kdy se studenti ve vétsim méfitku odhodlavaji ke kritice pomért na fakulté, ov§em hned
v nasledujicim obdobi (1957-1958) byly podniknuty urcité kroky kladouci si za cil pozici
rezimu upevnit. Ackoli se ukdzalo, Ze na rozdil od jinych vysokych skol (napf. Vysoké sko-
ly chemicko-technologické ¢i Univerzity Palackého v Olomouci) se nastoupivsi celostat-
ni provérky politické a tfidni spolehlivosti Univerzity Karlovy komplexné nedotkly, jisté
stranické zasahy byly pocitény i zde.?” Jazykovédna bohemistika na filologické fakulté se
v jejich dusledku musela rozloucit s FrantiSkem RySankem, vici némuz byl uplatnén § 26
odst. 8 novely zakona ¢. 46/1956 Sb. o penzionovani vyucujicich starSich 70 let, a Vacla-
vem Vaznym, nekomunistou star§im 65 let. Jejich odchod z univerzity byl souc¢ésti hro-
madné akce, kdy na fakulté nasla uplatnéni fada mladych odbornych asistentl, dockavsich
se na prelomu 50. a 60. let habilitace. Patfili mezi né i jazykovédci Petr Sgall (1958), Karel
Hausenblas (habilitovan 1961) ¢i Karel Svoboda (docentem od roku 1964).

Bohuslav Havranek nicméné RySankovi a Vaznému ponechal moznost dale se Gi¢astnit
praci na Staroceském slovniku, respektive na dialektologickych badanich v ramci UJC.

24 Jiff HoLy — Katka VOLNA, Tato fakulta bude rudd!, Praha 2010.

25 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 446.

26 Tamtéz, s. 450.

27 Petr CartnamL — Marek DUrCanskY, Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tiidni spolehlivosti v roce
1958 na Univerzitée Karlové, Prace z déjin Akademie véd 2/2, 2010, s. 124.
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Vznik Ceskoslovenské akademie véd

V listopadu roku 1952 byla zalozena Ceskoslovenské akademie véd (CSAV), ktera sice
vznikla v diisledku snah rezimu o zfizeni centralni védecké organizace po sovétském vzoru,
avsak nelze tu nevidét zietelnou vysokou miru navaznosti na ¢innost dosavadnich védec-
kych organizaci, zejména sité ustiednich vyzkumnych tistavt, i propojenosti s univerzit-
nimi pracovisti. Stranicti ideologové predpokladali, ze na rozdil od vysokych skol, které
se ideologické prestavbé (zcela) podiidit nepodatilo, by novou akademii mohli od kofenti
prizptisobit svym predstavam. Jednoznacnym zastancem koncepce kontinuity s pfedchozim
vyvojem viak byl prvni prezident CSAV Zdenék Nejedly, ¢len vlady, a tak se nova akade-
mie navzdory plantim rezimnich ideovych tvirct ryze politickou a ideologickou organizaci
nestala.?

Na vzniku a ¢innosti Ceskoslovenské akademie véd byl zpo&atku vpravdé rozhoduji-
ci podil Univerzity Karlovy. Ve Vladni komisi pro vybudovani CSAV usedlo 27 &elnych
predstaviteltt domaci védecké scény, z nichz pievazna vétsina pisobila v dané dobé na
Karlové univerzité.2? Mistopfedsedou komise byl jmenovan Bohuslav Havranek, jenZ se
vzapéti stal 1 jednim z prvnich 52 fadnych ¢lenti nové akademické instituce. Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy méla piitom ve vztahu k CSAV viibec zésadni postaveni, kdyz
se prvnim prezidentem akademie stal profesor FF UK Zdenék Nejedly a jednim ze dvou
mistopiedsedt archeolog Jaroslav Bohm, rovnéz profesor FF UK.

Vyznamni vysokoskolsti pfedstavitelé, a to véetné téch, ktefi byli podrobeni Sikané aké-
nich vybort, nachazeli diky Zdenku Nejedlému, jenz mél zajem shromazdit kolem sebe
mezinarodné uznavané védce, v CSAV uplatnéni.3? Jejich pii¢inénim a také pod vlivem
pozadavku prvniho zakona o CSAV, Ze ma nova akademie pfispivat po védecké strance téz
k rozvoji ¢innosti veskerych instituci do ni nezaclenénych, se v mnoha oborech zacala roz-
vijet plodné spoluprace CSAV a vysokoskolskych pracoviit’ téhoz ¢i podobného zaméteni.
Ridici a vrcholna koordinaéni &innost v oblasti zdkladniho vyzkumu a védeckych tikola
stézejniho hospodatského vyznamu CSAV, stejné tak i jeji pfedni pozice v mezinarodnich
védeckych stycich, vyslovné dana zménou zakona o CSAV z roku 1957,3! tento trend jen
potvrdila.

Neni pochyb o tom, Ze od rozdéleni védeckovyzkumné ¢innosti mezi akademii a vysoké
Skoly32 rezim o¢ekaval snadnéj$i kontrolu v8ech dotéenych pracovist. Navic vysoké skoly,
kde novou, tzv. socialistickou inteligenci mtize prozatim vychovat jedin€ stara inteligence,
kterd v sobé zcela logicky nese viivy své burzoasni ideologické vychovy*,33 bylo tfeba mit
pod zvlastnim drobnohledem, mj. i skrze akademii véd.

28 Soa STRBANOVA — Antonin KostLAN (edd.), Sto ceskych védcii v exilu: encyklopedie vyznamnych védcii z Fad
pracovnikii Ceskoslovenské akademie véd v emigraci, Praha 2011, s. 57.

29 Sofia SPURNA, Univerzita Karlova a Ceskoslovenskd akademie véd, Zpravy z Archivu Univerzity Karlovy
25/1-2, 1985, s. 135.

30 Josef PETRAN, Filozofové délaji revoluci. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy béhem komunistického expe-

rimentu (1948—1968—1989), Praha 2015, s. 224.

Miroslav SMIDAK, Instituciondlni vyvoj Ceskoslovenské akademie véd v letech 1960—1969 ocima jednoho z pri-

mych aktéri, Praha 2011, s. 19.

V oblasti technickych a pfirodnich véd zde vyznamnou roli hréaly téZ rezortni vyzkumné ustavy.

NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, sv. 22, arch. j. 35/1-6, t&snopisny zaznam ze zasedani UV KSC

3.-5. prosince 1953, s. 78.
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Ideologické sevieni

Jak poznamenal Cestmir Cisaf v souvislosti s pfevratnymi zm&nami nastoupivimi po
roce 1948, ,,co prichazelo z Moskvy, bylo jediné k véreni*.3* A tak kdyZ se v ruské, bez-
prostiedné povalecné lingvistice zacala prosazovat koncepce tzv. ,,nového uceni o jazyce®,
vychazejici z teoretického podhoubi myslenek gruzinského kavkazologa Nikolaje Jakovle-
vi¢e Marra, nebylo pro ¢eskoslovenské lingvisty navzdory jeji scestnosti3> mozné se jeji
pfimé konfrontaci vyhnout. Obzvlasté v situaci, kdy byl marrismus oznacovan jako jediny
spravny marxisticky pfistup k jazykoveéde, vici némuz byly do opozice stavény vSechny
tzv. idealistické burzoazni sméry (vcetné strukturalismu), byla reakce nasich prednich lin-
gvistll pfimo vyZadovana.

Hlavnim propagatorem marrismu u nas byl Ctirad Bosék, jenz inicioval vznik pfeklado-
vého sborniku Sovétskd jazykovéda.36 Prostiednictvim této publikace a pfednasky Marrova
zéka Ivana Ivanovi¢e Me§¢aninova,3” ktery v prvni poloving listopadu 1949 v Praze piedne-
sl podrobny vyklad Marrovych tezi, bylo ,,nové uceni o jazyce* oficialn¢ piedstaveno Ceské
vetejnosti. Na pfikladu Mescaninovovy piednasky ve velké poslucharné prazske filozofické
fakulty je ve vzpomince Zoe Hauptové trefné ilustrovana absurdita slepého nasledovani
sovétského vzoru, stejné jako Sifici se atmosféra strachu po roce 1948: ,,Mél prednasku
ve velké poslucharné na filozofické fakulté a vsichni jsme tam museli prijit, az byla vel-
ka poslucharna plna. Byl tam sam velky Zdenék Nejedly a také vsichni koryfejové ceské
Jjazykoveédy, brnénsky Frantisek Travnicek, ktery pro marrismus doslova horel, Bohuslav
Havranek a dalsi. Kdyz skoncila prednaska, méla nastat diskuse. Jako prvni se prihlasil
profesor Karel Hordlek a prohlasil, Ze jemu pripada uceni o nespravnosti historickosrovna-
vaci metody a neexistenci genetického vyvoje jazykii z indoevropského prajazyka a slovan-
skych jazykii z praslovanstiny nemozné. Rikal, Ze si pres v§echny soudobé vyklady nedovede
predstavit, ze by slovanské jazyky nepochazely z jednoho zakladu. Marr totiz ucil, ze neexis-
tuji jazykove rodiny, nybrz ze nové jazyky vznikaji vzajemnym misenim jazyku existujicich.
Hordlek to tedy velmi strucné uvedl v pochybnost, nacez nastalo hluboké a rozpacité ticho.
Pak vystoupil velky Zdenek Nejedly, podival se ocima po celé poslucharné a rekl, ze kdyz
se diva po pritomnych, vidi kazdému na tvari jeho tidni pitvod. Nevim, co pak nasledovalo,
snad néjaké chvalozpévy, ale kdyz jsem poté Hordlka potkala na chodbe, rekl: | Vite, ja jsem
mél pravdu a ten Trdvnicek mi potom ani ruku nepodal! ‘38

Bohuslav Havranek zaujal jiz v roce 1948 k marrismu vstficné rezervovany postoj,
kdyz se pokousel hledat jeho sty¢né prvky ve vztahu k prazské funkéné-strukturalni sko-
le.3 V omezeném smyslu byl ochoten akceptovat napi. konvergenci pti vyvoji narodnich

3

'

Cestmir Cisar, Paméti nejen o zakulisi Prazského jara, Praha 2005, s. 296.

35 Jednim ze zékladnich principt marrismu bylo ueni o tzv. jafetickych jazycich, které se povazovaly za nejstarsi
a jejichz , kiizenim™ mély vzniknout v§echny ostatni jazyky. Tato teorie zcela popirala pfibuznost jazykovych
rodin a odmitala historickosrovnavaci metodu v jazykoveéde. Dalsi zakladni teze hovofila o tzv. stadialnosti
jazykového vyvoje, podle niz se jazyk vyviji v soucinnosti s ekonomickym vyvojem spolecnosti, opirajic se
pfitom o pfedstavu nahlych nasilnych zvrati.

36 Sovétska jazykovéda: pireklady vybranych studii N. J. Marra [a j.], Praha 1949.

37 Tvan Ivanovi¢ MESCANINOV, ,, Nové uceni o jazyku* v SSSR v jeho soucasné vyvojové fazi, SaS 11/1, 1949,
s. 1-7.

38 Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: J. Curomy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 43.

39 Bohuslav HAVRANEK, Nase pojeti slovanské filologie a jeji dnesni iikoly, Slavia 18, 1948, s. 264-268.
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jazykd, nebot’ se sam zabyval balkanskym jazykovym svazem. Tento jeho pocin se vSak
nedlouho poté, kdy byl marrismus svrhavan do propadlisté déjin, ukéazal byt velmi nest’ast-
nym. Kupfikladu stranicky ideolog a novinat Gustav Bares v roce 1951 napsal: ,,Dokonce
nekteri soudruzi rikaji, Ze kdyby se z Mescaninova odstranila marxisticka frazeologie, byl
by to — pokud jde o metodu — do znacné miry strukturalismus.“40

Jiz v poloviné roku 1950 doslo v Sovétském svazu k obratu o plnych sto osmdesat
stupniti. Vaci marrismu se vymezil sam Josif Vissarionovi¢ Stalin, ktery nejspise vyslysel
opravnéné obavy ze Skodlivého a mezinarodné kompromitujiciho charakteru Marrovych
divokych teorii vici sovétské lingvistice.*! V sovétském tisku se odehrala ostfe vedena
polemika zastancu a odpurct ,,nového uceni®, jiz ukoncil pravé Stalin jednoznacnym
odsudkem marristické ,,vulgarizace marxismu‘“2 a rozborem ,,protimarxistickych chyb*.43
Jesté v témze roce vysly Stalinovy ¢lanky v ¢esting, a to diky brysknimu piekladu redak¢-
niho kolektivu Rudého prdava v podobé tlé knizky O marxismu v jazykovédé.**

Stalinovy stati o jazyce a jazykovede, jejichZ (spolu)autorem je pravdépodobné Arnold
Stépanovi¢ Cikobava (¢i snad Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov, popf. oba), jsou sepsany
vécng, strucné, v nekterych ohledech az naivné, avsak logiku nepostradaji. Doslo diky nim
zejména k rehabilitaci historickosrovnavaci metody, k odmitnuti nahlych nasilnych zvratt
ve vyvoji jazyka i jeho tfidni povahy. Nepatficnym vsak bylo, ze byly tyto teze pokladany
za ucelenou lingvistickou teorii, coz vsak plné korespondovalo s danym obdobim, kdy glo-
rifikace sovétského ,,otce narodu a uditele“4S dosahovala svého vrcholu. Udajné univerzalni
povaha Stalinovych jazykovédnych tezi vSak vSeobjimala nejen jazykovédu, ale zacala byt
vztahovana i na nejriznéjsi (védni) obory a oblasti lidské ¢innosti, s lingvistikou ptibuzné
i lingvistice zcela vzdalené: ,,Kdysi, v poloviné padesatych let, jsem prisel k zubari. Zubar
si nékde precetl, co delam nebo co studuju, a zeptal se mé hned na Stalinovy stati o jazy-
kovede, protoze to méli na nejakém zubarském skoleni. Tak jsem mu strucné vylozil jejich
obsah, kdyz jsem zrovna nemél ndstroje v vistech. 46

V reakcei na Stalintiv zasah do jazykovédného vyvoje doslo u nas v letech 1951-1952
k bouflivé diskusi v periodicich Tvorba, Rudé pravo a Slovo a slovesnost. 1deologicka
kampan proti marrismu se vsak zvrtla spise v boj o prazsky strukturalismus a nejen lin-
gvisticka scéna byla svédkem do té doby stézi uvétitelného divadla. Strukturalismus byl
oznacovan za idealisticky, ahistoricky, odmitajici provazanost jazyka a mysleni, odtrhujici
vyvoj jazyka od dgjin spolecnosti a uvadén do pfimé souvislosti s marristickymi myslen-
kami.*” Nejaktivnéji se do této diskuse zapojili Petr Sgall, FrantiSek Travnic¢ek, Bohuslav

¥

40 Gustav BARES a kol., Ohlas c¢lanku J. V. Stalina ,, O marxismu v jazykovédé

1951, s. 72.

Srov. napt. Milka Ivi¢, Wege der Sprachwissenschaft, Miinchen 1971, s. 95.

42 Srov. Adolf KELLNER — Bofivoj Novak (edd.), Sovétska diskuse o zdakladnich otdazkdch jazykovédnych: Soubor
diskusnich stati z listu Pravda a z cas. BolSevik, Praha 1951.

43 Viktor Vladimirovi¢ ViNoGraDOV, Genidlni program marxistické jazykovédy, Praha 1951, s. 5.

44 Josif Vissarionovi¢ STALIN, O marxismu v jazykovédé, Praha 1951.

45 Vladimir Macura, Stastny vék: symboly, emblémy a myty 1948—1989, Praha 1992, s. 53.

46 Rozhovor s Dusanem Slosarem, in: J. CHroMY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 294.

47 Napt. Vladimir Barnet vidél oporu pro marristicky princip stadialnosti ve vyvoji jazyka a mysleni v ¢lanku
Bohumil TrRNKA, Obecné otdzky strukturdlniho jazykozpytu, SaS 9/2-3, 1943, s. 57-68, zde s. 57 a 58, kde se
pise: , Historicka kontinuita jazyka je ndm p¥istupna jen srovnanim jeho stadii, které ji sviraji mezi sebou. Cim
vice je téchto stadii, tj. ¢im kratsi jsou kontinua mezi jednotlivymi pfi¢nymi prifezy, tim pravdépodobnéjsi jsou
vysledky naseho zkoumani minulych skutecnosti [...]. Absolutni kontinuum, jehoz krajni mezi by byla nulova

na nasich vysokych skolach, Praha
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Havranek, Jaromir Béli¢, Vladimir Barnet a Vladimir Skalicka. Propagandistickym zpest-
fenim dlouhych lingvistickych disputaci byl napt. vystup pelhfimovského ucitele Miloslava
Polanského, ktery coby posluchac prazské pedagogické fakulty v letech 1948-1950 dle
svych slov stale pocitoval vlivy ,.1zivédeckého strukturalismu®.48

Zatimco Bohuslav Havranek a Vladimir Skalicka k diskusi pfistupovali obezietné a sebe-
kriticky, ve snaze ubranit z prazskych funkéné-strukturalnich pozic, potazmo ze své struktu-
ralistické prace® co nejvice, FrantiSek Travni¢ek, Jaromir BEli¢ i Vladimir Barnet odmitali
strukturalismus v zasad¢ jako celek. Za uhlavniho nepfitele marxistické jazykovédy byl
pak zejména Petrem Sgallem (za souhlasu vétSiny ostatnich diskutujicich) oznacen za val-
ky emigrovavsi Roman Jakobson,*? ¢len PraZzského lingvistického krouzku, jenz pry coby
Lprotisovétsky emigrant, kosmopolita a skryty trockista*>! svadél ostatni lingvisty na scesti
a po valce ,,presel do sluzeb amerického imperialismu‘.52

Cela tato ideologickéd kampan méla dle divérné zpravy referenta odboru védy pfi kul-
turnim a propagaénim oddéleni sekretariatu UV KSC ze srpna 1951 pfimét rektora Jana
Mukarovského a dékana Bohuslava Havranka k oteviené sebekritice své strukturalistické
minulosti a zjevnému piiklonu k marxismu.53 Utoéné &lanky tydeniku Tvorba proto cilily
i pfimo proti prazské filozofické fakulté a jejimu vlaznému pfistupu k ideologickému boji.
Dé&kan Bohuslav Havranek se tu nicméné ve své odpovédi pokusil odvratit pozornost od
strukturalismu (a Romana Jakobsona, svého dobrého pfitele, s nimz udrzoval pisemny kon-
takt)>* zdiraznénim, Ze fakulta se ideologického boje neziika, naopak se nyni jeji katedra
marxismu-leninismu zaméfuje na ,,odhalovani positivismu jako nejrozsirenéjsiho a nejne-
bezpecnéjsiho sméru burZoasni filosofie*.>3

Navzdory bojovné nazorové vymeéng, jiz Stalinovy stati vyvolaly a ktera ukazkové doku-
mentuje miru dobové absurdnosti, proti niz prakticky nebylo mozné se vefejné ohradit,
jim nelze upfit jisty pozitivni vyznam. Jednak pfedstavovaly jediny ucinny prostiedek, jak
vysvobodit jazykoveédu ze spari nesmyslnych marristickych teorii, jednak se staly prostied-
kem k urcité rehabilitaci spolecenskoveédnich disciplin s lingvistikou v Cele, jimz zacala
byt po roce 1948 pfipisovana v ostentativnim porovnani napf. s primyslovou vyrobou
spolec¢enska neuzite¢nost. To v§ak jiz nebylo mozné fici v situaci, kdy né¢emu vénoval
pozornost sam velky Stalin.>¢

délka Casu mezi jazykovymi stadii, nebude moci byti nikdy zjisténo, ponévadz to piedpoklada nekonecnost
etap®. Podle Petra Sgalla nevidél strukturalismus rozdil mezi jazykem a kulturou, coz pln¢ korespondovalo
s marristickym prohlasovanim jazyka (stejné tak jako kultury) za soucast ideologické nadstavby. Jaromir Béli¢
pak hledal paralelu mezi funkénimi jazyky Prazské Skoly a marrovskymi tiidnimi jazyky.

48 Miloslav PoLANSKY, K diskusi o strukturalismu, Tvorba 20/44, 1951, s. 1062.

49 Skali¢ka byl pfedev§im nucen branit svou svétové prikopnickou typologii jazykd, jiz v této debaté piimo
odsuzoval Frantisek Travnicek.

50 Ackoli jiz v roce 1956 Petr Sgall ve svém ¢Elanku ve Slové a slovesnosti 17/3, s. 181, sviij postoj znaéné

prehodnocuje a svych ostrych prohlaseni lituje, Roman Jakobson mu nikdy neodpustil, srov. napf. Rozhovor

s Frantiskem Danesem, in: J. CHrRomMY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ¢eskymi lingvisty, 1, Praha 2007, s. 21.

Petr ScaLL, Stalinovy prdce o jazykovéde a prazsky linguisticky strukturalismus, Tvorba 20/28, 1951, s. 674.

52 FrantiSek TRAVNICEK, Strukturalismus — nepritel nasi jazykovédy, Tvorba 20/37, 1951, s. 893.

53 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 442.

54 Kontakt s Romanem Jakobsonem vsak v této dobé& na nékolik let rad&ji bez varovani pierusil, srov. M. HAVRAN-
kovA —J. Toman (edd.), Quadrilog.

55 Bohuslav HavrAnek — Oldfich Rita — Antonin SALAC, Odpoved’ ke kritice v Tvorbe, Tvorba 21/48, 1952,
s. 1158.

56 Srov. Rozhovor s Miroslavem Komdrkem, in: J. Ciromy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, I, Praha 2007, s. 163.
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Marxisticka jazykovéda

V roce 1976 okomentoval Bohuslav Havranek ve svém rozhovoru s Pavlem Novakem
debaty vedené ohledné zaméteni casopisu Slovo a slovesnost vétou: ,,Pred valkou nam vyty-
kali, Ze jsme marxisti, po vdlce, Ze jsme kontramarxisti.*>’7 Nepochybné si byl — obzvlasté
po prekonani obdobi marrismu a boje proti (prazskému) strukturalismu — védom neurcitosti
propojeni slov marxismus a jazykovéda a umné jim zastiesSil svou postupnou obhajobu
strukturalni lingvistiky i rozvoj novych obort a disciplin v 60. letech.

Poté, co doslo ke Stalinové demytizaci na XX. sjezdu KSSS v tinoru 1956, odpoutava-
la se od stalinismu mj. i ¢eskoslovenska lingvistika. Na sklonku roku 1956 zorganizoval
Havranek konferenci s ndzvem ,,0 védeckém poznani soudobych jazyka®, kde bylo praz-
ské strukturalistické tradici zpétn€ pfiznano mezinarodni uznani (byt' zminka o souvislos-
ti s marxismem nechybéla) a obhéjeno synchronni studium jazykt (integralné dopliujici
geneticky postup). V podobném duchu probéhly v relativné rychlém sledu dalsi konferen-
ce (o historickosrovnavaci metod¢, o dialektologii, o lexikografii), jejichz vrcholem byla
v roce 1960 uskutecnéna konference ,,Problémy marxistické jazykoveédy*. Zde byl v zasadé
bez vétsich prikras shrnut dosavadni vyvoj lingvistického mysleni u nés a z tzv. marxis-
tickych pozic uchopeny kli¢ové principy strukturalni jazykoveédy. Havrankovi byva nékdy
podsouvano,’8 Ze se po roce 1948 strukturalismu ziekl, ale jak potvrzuje ve své vzpomince
jeho zak FrantiSek Danes, ,,ve skutecnosti se ho nikdy neziekl a vSechny nas dal opatrné
vedl v duchu Prazské skoly“.>° Jeji dal$i rozvijeni bylo nasnadé i proto, Ze proklamovana
marxisticka orientace v jazykovédé nenabizela vuci (funkénimu) strukturalismu ucelené;si
alternativu pfistupu ke zkoumani jazyka a nové, na Zapade¢ se konstituujici metody nemély
v Ceskoslovensku piili§ $anci na uplatnéni.6?

Sedesata léta

Liberalné;jsi ovzdusi Sedesatych let poskytlo (nejen) jazykovéde uréity prostor k opros-
téni se od svazujicich ideologickych nanost a do znacné miry téz piredpoklad pro znovu-
navazani kontaktu s védeckym vyvojem v zahrani¢i. Vznik a rozvoj novych disciplin byl
i presto velkym dilem umoznén diky ptedvoji lingvistiky sovétské.

Ve druhé poloviné padesatych let zacinaji ve svétové jazykoveéde uplatiovat svou meto-
dologii matematické obory (napf. kybernetika, teorie informace, statistika, teorie pravdépo-
dobnosti, formalni logika) a pod plastikem kompatibility s marxismem (zejména odkazem
na zietel k potfebam spolecnosti) si tato mezioborova vazba hleda své misto na slunci
iunas.

57 Pavel Novik, Konstanty a promény Havrankovych metodologickych postojii (se zvlastnim zietelem k jeho
pojeti marxistické orientace v jazykovéde), Acta Universitatis Carolinae — Philologica 1-3, Slavica Pragensia
XXXIV. Sbornik k pocté stého vyro¢i narozeni akademika Bohuslava Havranka, Praha 1990, s. 21.

58 Viz napt. Vaclav CernY, Paméti, 111, (1945-1972), Bmo 1992, napf. s. 120, 272.

59 Rozhovor s FrantiSkem DaneSem, in: J. CHromy — E. LEnECKOVA (edd.), Rozhovory, 1, Praha 2007, s. 20.

60 BliZze o tom viz Petr KarRLiK — Jana PLESKALOVA, Historie oboru: jaky ma smysl pro soucasnost?, Nase fe¢
93/4-5,2010, s. 171-176.
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Prvniho institucionalniho zabezpe¢eni v Ceskoslovensku se matematicka lingvistika
dockala na prazskeé filozofické fakulté, kde bylo v roce 1959 pii katedie ceského jazyka,
obecného jazykozpytu a fonetiky FF UK vedené Bohuslavem Havrankem zfizeno oddéleni
pro teorii strojového prekladu, jehoz vedoucim se stal Petr Sgall. Oddéleni ptitom vzniklo
ze skupiny lingvistd, soustiedénych kolem Bohumila Palka a Petra Sgalla, ktefi se dané
problematice na fakulté vénovali jiZz nejméné v ptedchozich dvou letech.®! V navaznosti
na rozvoj a stabilizaci specializovanych disciplin na fakult€®2 se v roce 1963 pristoupilo
k rozdéleni bohemistické katedry na katedru ¢eského a slovenského jazyka, jejiz vedeni
bylo svéteno Aloisi Jedlickovi, a katedru obecné lingvistiky a strojového piekladu, jiz vedl
Vladimir Skalicka.o3

Na jiz zmifiované konferenci ,,Problémy marxistické jazykovédy* (1960) se prvné hovo-
filo i o0 novych algebraickych a kvantitativnich metodach v lingvistice. Ptispévky Mate-
matické metody a marxisticka jazykovéda® a Vyznam teorie informace pro marxistickou
Jjazykoveédu®s vyty¢ily konkrétni sméry, jakymi se miiZze propojeni matematickych disciplin
a lingvistiky ubirat. Vpraveni této problematiky do vzajemného vztahu s marxismem ji
v nasledujicim obdobi poskytovalo ideologickou nedotknutelnost.

V roce 1960 ustavila VIII. sekce filologicko-literarni CSAV komisi pro aplikovanou lin-
gvistiku®® a v roce 1961 vzniklo i pti Ustavu pro jazyk esky oddéleni pro matematickou
a aplikovanou lingvistiku vedené Lubomirem Dolezelem, které zacililo sviij zajem na kvan-
titativni vyzkum soudobé spisovné Cestiny navazujic na prace piedstaviteld Prazské skoly.
Jiz v mezivaleéném obdobi se totiz naptiklad Vilém Mathesius, Bohumil Trnka ¢i Josef
Vachek zabyvali kvantitativni analyzou fonémi.

Bohuslav Havranek pry sice pivodné matematickym metodam v lingvistice naklo-
nén nebyl, ale k jejich brzkému prosazovani byl patrné veden i pragmatickym kalkulem,
nebot’ od pocatku 60. let jiz Celil silicimu tlaku, aby odesel do dichodu. Hrozbu proto
takticky odvracel tim, Ze se postavil do ¢ela nového ptistupu k jazykovéde, o ktery byl
navic v disledku jeho rozvoje v SSSR zivy zajem i mezi ¢eskoslovenskymi stranickymi
piedstaviteli.®7

V Sedesatych letech se do jazykovédnych badani opatrné vkrada také sociolingvisticky
aspekt a neni piekvapenim, Ze prostor pro néj se oteviral spise v Ustavu pro jazyk esky
nezli na fakulté. Vrcholem téchto tendenci byla roku 1968 zapocata (politickym vyvo-
jem zakratko utnutd) spoluprace UJC s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni CSAV.
Diky ni byl provadén vyzkum postoji uzivatelll jazyka k pravopisu ¢i k piejatym slo-
vim v Ceské slovni zasobé€ s cilem jednak jazykové zefektivnit vyjadfovani v hromadnych

61 Pavel Novak, K povdlecnym osudiim cCeské lingvistiky, SaS 52/3, 1991, s. 188.

62 Napf. 1960/1961 bylo pii katedfe déjin hudby ustaveno oddéleni d&jin divadla; katedra rusistiky se 1960 rozpa-
dla na katedru ruského a ukrajinského jazyka a katedru ruské a sovétské literatury; 1962 se katedra anglistiky
a germanistiky rozdélila na katedru anglistiky a katedru germanistiky.

63 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 456.

64 Petr SGaLL — Pavel Novik, Matematické metody a marxisticka jazykovéda, in: Problémy marxistické jazyko-
veédy, Praha 1962, s. 41-50.

65 Lubomir DoLEZEL, Vyznam teorie informace pro marxistickou jazykovédu, in: Problémy marxistické jazykoveé-
dy, Praha 1962, s. 51-67.

66 AAV CR, fond VIII. sekce filologicko-literarni, k. 17, i. ¢. 41, Zfizeni komise pro aplikovanou lingvistiku,
1960.

67 Rozhovor s Marii TéSitelovou, in: J. Ciromy — E. LEneckova (edd.), Rozhovory, 1, Praha 2007, s. 266-267.
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sdélovacich prostfedcich, jednak prosetfit moznosti vyuziti empirickych sociologickych
metod v jazykovede.o8

Vazby Ustavu pro jazyk éesky CSAV a Filozofické fakulty UK

Ve druhé poloving 60. let piednasela téméf tretina viech védeckych pracovnikit CSAV
na vysokych skolach, zatimco mnozstvi pracovniku a studentd vysokych kol se bézné
G&astnilo odbornych tkolti akademie.%® Na bilaterdlni urovni se odvijely také vazby UJC
a FF UK.

Lingvisté pasobici na fakulté se jako fesitelé GiCastnili tkolu statniho planu vyzkumu
koordinovanych UJC, ujimali se védecké redakce, edice &i recenzovani tstavnich publikaci
(slovnikt, mluvnic, pravidel pravopisu apod.), zasedali v redakcich periodik vydavanych
péci UIC, v odbornych tistavnich komisich & méli moznost vyuZivat ke své praci materia-
lové sbirky UJC. Akademiéti jazykovédci naproti tomu na fakulté pravidelné i piileZitostng
prednaseli, vedli a oponovali kandidatské a diplomové prace, byli vybirani za ¢leny komisi
pro zavérecné a statni rigordzni zkousky a pro obhajoby kandidatskych praci ¢i se autorsky
podileli na koncipovani u¢ebnich skript.

V Sedesatych letech se vzajemna spoluprace Ustavu pro jazyk Gesky a prazské filozofické
fakulty vyznamné rozsifila i diky potadani povéstnych pravidelnych tstavnich semina-
0. Schazela se na nich §iroka lingvisticka obec a nebylo neobvyklé, Ze jejich hosty byli
i vyznamni zahrani¢ni lingvisté. Probihaly zde prezentace vysledkt badani tstavnich i neu-
stavnich pracovnikd, referovalo se o vyvoji v domaci i svétové lingvistice (napt. o Chom-
ského gramatickych modelech), o novych publikacich, mladym kolegiim byl otevien pro-
stor k zapojeni se do odbornych diskusi. Bez nadsazky je mozné fici, ze se tu schazela
skuteénd lingvistickd elita (véetné té nastupujici) tehdejsiho Ceskoslovenska,”0 z vétsi ¢asti
se hlasici k odkazu Prazského lingvistického krouzku.

Kdyz bylo naopak na FF UK roku 1961 otevieno dvouleté postgradualni studium apliko-
vané lingvistiky, nastoupila do n&j i pocetna skupina zaméstnancti UJC: Frantisek Dane,
Milos§ Dokulil, Josef Filipec, Zdenika Hruskova, Hana Kafkova, Marie Ludvikova, Eva
Machackova, Jiti Marvan, Jan Pricha, Jitka Stindlové, Antonin Tejnor a Marie Té&Sitelova.”!

Rada jazykovédct piisobila bud’ stiidavé, ¢i soub&zné na fakulté i v akademii. Napf.
Frantisek Ry$anek od roku 1945 piednasel na FF UK, ale se vznikem CSAV zased] také
ve védecké radé UJC a 1955 byl zvolen akademikem. Vyznamné se tcastnil odborného
vedeni praci na Staroceském slovniku v UJC. Vaclav Vazny, ktery na FF UK odchoval fadu
vynikajicich dialektologii, se autorsky podilel na vzniku Ceského jazykového atlasu pti
UJC. Povéle&ny vedouci odd&leni pro studium nové spisovné &estiny UJIC Alois Jedlicka se

68 AAV CR, fond UJC CSAV, neuspoiadano, k. &. 50, Zapis ze schiizky pracovnikii Ustavu pro jazyk Sesky zaji-
majicich se o spolupréci s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni (UVVM) v otazkach jazykovédnych ze dne
31. 10. 1969.

9 Srov. Frantisek Sorm, Véda v socialistické spolecnosti, Praha 1967.

70 Bohuslav Havranek, Josef Vachek, Frantisek Danes, Milo§ Dokulil, Josef Filipec, Marie Té&Sitelova, Karel

Hausenblas, Igor Némec, Zdenék Hlavsa, Jan Kofensky, Nad’a Svozilova, Iva Nebeska, Anna Jirsova, Lida

Uhlifova, Jifi Kraus, Oldfich Uli¢ny a dalsi.

Archiv Univerzity Karlovy (dale jen AUK), fond FF UK, k. 552, i. ¢. 1830, Postgradualni studium aplikované

lingvistiky.

7

117



v roce 1963 stal vedoucim katedry ¢eského a slovenského jazyka FF UK. Podobné i Karel
Hausenblas za&inal (bezprostiedné po skonéeni studia) v roce 1949 v UJC a v roce 1961
ptesel na FF UK. Dékan Filologické fakulty Univerzity Karlovy v letech 1955-1959 Karel
Horalek, dlouholety vedouci katedry slavistiky, byl v roce 1956 zvolen ¢lenem korespon-
dentem CSAV a v 70. letech se stal feditelem UJC. Jaromir Béli¢, jenz v roce 1957 piesel
z olomoucké univerzity na prazskou, si v UJC zajistil znaény vliv skrze své mistopiedsed-
nictvi v VIII. sekei filologicko-literarni CSAV a nasledné piedsednictvi v akademickém
Védeckém kolegiu jazykovédy.

Specificka personalni provazanost panovala mezi obéma prazskymi fonetickymi pra-
coviiti, Fonetickym tstavem FF UK a Fonetickym kabinetem pti UJIC CSAV. Bohuslav
Hala, ktery ptsobil na FF UK od samotného zalozeni zdejs$iho fonetického tistavu Josefem
Chlumskym v roce 1920, stal rovnéz u zrodu akademického fonetického kabinetu. V pade-
satych letech vedl ob¢ pracovisté najednou (fakultni intern€, akademické externé) a stejnym
zpusobem fidil prazskou fonetiku i jeho nastupce Milan Romportl.

V roce 1959 byl zvazovan navrh na vytvoreni velkého samostatného fonetického tistavu
v ramci CSAV slougenim dosavadnich dvou pracovist, zatimco na fakulté by ziistala jen
malé skupina zaméfena viceméné pouze na vychovu mladych fonetikii.’? K realizaci této
myslenky vSak nedoslo i diky tomu, ze ceské fonetické centrum bylo (nejen z hlediska
delsi tradice, ale i rozsahlych, mezinarodné uznavanych vysledkt své ¢innosti) praveé na
filozofické fakulte.

Soucinnost fakultni a akademické fonetiky byla nicméné Sirokospektra, prakticky se
promitla napiiklad pfi vydavani ortoepickych pravidel Geského jazyka,” ale i ve spoleéném
poradani VI. mezinarodniho kongresu fonetickych véd v Praze v roce 1967, jehoz prezi-
dentem byl jmenovan Bohuslav Hala, generalnim sekretafem Milan Romportl a jako jeji
vykonni sekretafi pasobili Piemysl Janota z FF UK a Jana Ondrackova z UJC.74

Je vsak pfiznacné, ze Bohuslav Hala zakon¢il svou bohatou védeckou kariéru v Ustavu
pro jazyk &esky, kam byl plné pieveden v roce 1964,7> kdy dosahl dtichodového véku a na
fakulté byl vzhledem k tomu jiz povazovan za nezadouciho.”6

Centralni postaveni Ustavu pro jazyk éesky

Ustav pro jazyk Gesky se v daném obdobi nachazel — podobné jako fada dalsich akade-
mickych tstavii — v mnohostranné vyhodnéjsi pozici nezli jeho oboroveé nejblizsi vysoko-
Skolsky proté&jsek (v pripadé prazskeé filozofické fakulty Slo doslova o protéjsi stranu mostu/
teky, nebot’ hlavni sidlo FF UK na dne§nim namésti Jana Palacha a umisténi UJC v Leten-
ské ulici od sebe déli prakticky jen Manestv most). Prazska filozoficka fakulta byla zejmé-
na v padesatych letech vystavena tvrdym mocenskym zasahtim (likvidace akademickych

72 AAV CR, fond VIIL sekee filologicko-literarni CSAV, k. &. 11, i. & 22, Zapis o zasedani védecké rady UJC
CSAV ze dne 24. 3. 1959.

73 Bohuslav HALA, Vyslovnost spisovné cestiny, jeji zasady a pravidla, 1, Vyslovnost slov ceskych, Praha 1955
(2. vydani 1967).

74 Véra DVORACKOVA, Osudy Ustavu pro jazyk cesky, Praha 2011, s. 150.

75 AUK, fond FF UK, k. 22, i. &. 256, Bohuslav Hala.

76 Srov. Rozhovor se Zdenou Palkovou, in: J. CiromY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 213.
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svobod a prav, personalni Cistky, redukce védeckovyzkumné ¢innosti atd.), jejichz motivem
bylo maximalni ideologické podrobeni fakulty. A ackoli rezim nebyl s vysledkem svého
pisobeni ve vysokoskolské oblasti prilis spokojen, v akademii véd se preci jen dychalo lépe.

Byl si toho dobte védom i hlavni protagonista povalecného déni v Ceskoslovenskeé lin-
gvistice Bohuslav Havranek. Propojeni svého vlivu na fakulté i v UJC (potazmo v celoa-
kademickych strukturach) vyuzival jak ve prospéch bohemistické katedry, kde navzdory
Gistkam dokazal soustedit kvalitni pedagogicky tym, tak predeviim Ustavu pro jazyk es-
ky, kde bylo mozné v daleko vétsi Sifi rozvijet védeckou individualni i kolektivni pra-
ci, nepretizenou ideologickym podtextem. Nejlepsim ze svych studentti dokazal zajistit
zaméstnani zpravidla v UJC, coz mélo za nasledek situaci, ze zdejsi kolektiv tvofil skuteény
vykvét Ceské jazykoveédné bohemistiky.

K Havrankovym talentovanym studentim, jiz se po studiich pfi¢inénim svého ucitele
ocitli v UJC, patiili napt. Jaroslav Kuchat, Frantigek Danes, Karel Hausenblas, Lubomir
Dolezel, ale i pivodné brnénsti studenti Bohuslava Havranka FrantiSek Vahala, Milo$
Dokulil ¢i Karel Horalek.

Ustav pro jazyk ¢esky se pod Havrankovym vedenim vyprofiloval v lingvistické praco-
visté ustfedniho charakteru a vyznamu, které bylo zaroven schopno plnit pozadavek pro-
pojeni s prax1 (,,protoze praxe je marxistické gnoseologii verifikaci poznani“’"). Jazyko-
vou revizi UJC prochazely viechny vefejné dilezité texty (zdkony, vyhlagky, mezinarodni
smlouvy a dohody, nejrtiznéjsi Fady, smérnice, stanovy).”8 Velmi rozsahla byla poradenska
a konzulta¢ni ¢innost UJC: v Praze i v Brné fungovala jazykova poradna odpovidajici na
pisemné a telefonické dotazy, spolupracovalo se s Gfady statni spravy (napf. s matrikami),
s redakcemi novin a Casopisi, Svazem Ceskych novinaid, Ceskoslovenskou televizi, Ces-
koslovenskym rozhlasem, Ceskoslovenskou tiskovou kancelati, Ceskoslovenskym statnim
filmem atd. Pravidelné se pfednaselo Gfednikiim, uciteliim zéakladnich, stiednich i vysokych
skol, redaktorim, novinaiim, akademickym pracovnikiim ¢i dokonce armadnim Cinitelim.
Poradaly se seminafe z jazykové kultury, ale napf. i z techniky jevistni mluvy a vyslovnosti.

Pracovnici UJC byli rovnéz ¢leny riiznych odbornych komisi (zejména nézvoslovnych
komisi Ufadu pro normalizaci a méfeni), v nichZ i mimo né pracovali na vytvafeni, stabi-
lizaci a kodifikaci ¢eského odborného nazvoslovi. Vysledkem jejich ¢innosti bylo zejména
vydavani desitek statnich nazvoslovnych norem, o néz byl zajem i v cizin€ (napf. ze strany
Rakouského normaliza¢niho tstavu).”

Na ptdé UJC vznikla &i v daném obdobi vznikala (ptipadné se k jejich budoucimu kon-
cipovani vytvarely podminky) vyznamna kolektivni dila, jez patii do zakladniho fondu ces-
ké/Ceskoslovenské bohemistické produkce: vieobecné vykladové synchronni i diachronni
slovniky &estiny, Cesky jazykovy atlas, slovniky frekvenéni, retrogradni, onomastické, Pra-
vidla ceského pravopisu, dvoudilné Tvoreni slov v cestiné atd. Vysoce cenné jsou rovnéz
mnohdy unikatni materidlové sbirky UJC: novogesky a starogesky lexikalni archiv, archiv
lidového jazyka, natrecni fonotéka, rozsahla sbirka pomistnich nazv{, terminologické kar-
totéky, tzv. Cesky akademicky korpus aj. V neposledni fadé je tieba se zminit o pivodnich

77 Lubomir DoLeZEL — Milo§ HeLcL, Konference o marxistické jazykovédé, SaS 22/2, 1961, s. 98.

78 Viz napi. AAV CR, fond UJIC CSAV, neuspoiadano, k. 2, Zprava o plnéni viech ukoli védecké prace za rok
1957.

7 Miroslav RoubNY, Aplikovand jazykovéda v Ustavu pro jazyk cesky po roce 1953, in: Hana Barvikova (ed.),
Véda v Ceskoslovensku v letech 1953-1963, Praha 2000, s. 293-294.
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jazykovédnych teoriich® vyvinutych v UJC, jez svym vyznamem dalece piesahly nejen
hranice Ceskoslovenska, ale i vychodniho bloku.

Bohuslav Havranek a jeho pozice

Po skonceni druhé svétové valky byl — zejména skrze své politické angazma — vni-
man jako nejvyssi predstavitel Ceskoslovenské lingvistiky Frantisek Travnicek. V letech
1948-1960 byl poslancem Narodniho shromazdéni, ptsobil také jako rektor brnénské
univerzity, ¢len CSAV, vedouci brnénské pobocky UJC ¢&i jako predseda VIII. sekce filo-
logicko-literarni CSAV. Povésti nejvyznamnéj§i védecké autority v oblasti filologickych
obori se vSak jednozna¢né (a opravnéné) t&sil Bohuslav Havranek, zakladatel a dlouholety
teditel UJC (podilel se i na zalozeni Ustavu pro Geskou literaturu), ¢len CSAV, dékan Filo-
zofické (a posléze Filologické) fakulty Univerzity Karlovy, vedouci bohemistické katedry
FF UK, rektor Vysoké §koly ruského jazyka, ¢len védeckych rad Slovanského tstavu, Ces-
koslovensko-sovétského institutu ¢i Kabinetu filologické dokumentace. Jeho schopnosti
jej vsak predurcovaly k vykonavani nescetného mnozstvi dalSich pozic a ukoli: zastaval
funkci vedouciho redaktora Slova a slovesnosti, byl ¢lenem redakce Casopisu Slavia, Nase
rec, Nase véda, Slovansky prehled, Byzantinoslavica, Zeitschrift fiir Phonetik, Sprachwis-
senschaft und Kommunikationsforschung (Berlin), Acta linguistica Hafniensia (Kodan) ¢i
Word (New York). Redigoval vyznamna kolektivni dila, napt. Prirucni slovnik jazyka ces-
kého, Velky rusko-cesky slovnik, Staroslovénsky slovnik, Ceskoslovenskou viastivédu (sva-
zek Jazyk), Pamdatky staré ceské literatury, Dilo J. A. Komenského, Spisy BoZeny Némcoveé,
ale také edici polské bible kralovny Zofie. Aktivné se ucastnil praci ve Svazu eskosloven-
skych spisovatelll a Spole¢nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti.

Na svétovém védeckém foru platil za uznavaného spoluzakladatele prazské lingvistic-
ké skoly, coz plné€ korespondovalo s jeho ¢lenstvim v mezinarodnich organizacich (napf.
Comité International Permanent des Linguistics, Société de Linguistique de Paris, The Inter-
national Linguistic Association, The Linguistic Circle of New York). Byl rovnéz predsedou
Mezinarodniho komitétu slavistii a fady jeho komisi (mezinarodni komise pro studium gra-
matiky slovanskych jazyki, mezinarodni komise pro Slovansky jazykovy atlas, komise pro
cirkevnéslovansky slovnik, komise pro studium spisovnych slovanskych jazyka a komise
gramatické), piedsedou narodniho Ceskoslovenského komitétu slavistii a Ceskoslovensko-
-polské lingvistické komise CSAV a PAN. Za &lena byl zvolen také v ramci Bulharské akade-
mie véd v Sofii, Srbské akademie véd a uméni v Bélehradé, Némecké akademie véd v Ber-
liné, Saské akademie véd v Lipsku, Rakouské akademie véd ve Vidni, Britské akademie
v Londyné, Cestny doktorat mu udélila Univerzita J. E. Purkyné v Brng€, Univerzita F. Palac-
kého v Olomouci, Univerzita K. Marxe v Lipsku ¢i Jagellonska univerzita v Krakové.

Po vyjiti Stalinovych jazykovédnych stati se Travnicek i Havranek do nasledné diskuse
zapojili, i kdyz kazdy zvolil jiny pfistup. Zatimco Havranek, jak jiz bylo vySe feCeno, se
svého strukturalistického zaméfeni nikdy nevzdal a dovedné jej vzdor dobové neptizni vice
¢1 méné napadné ospravedlnoval, Travnicek proti strukturalismu nesmlouvave brojil a ze

80 Napt. slovotvorna teorie MiloSe Dokulila, DaneSova teorie vétné intonace, koncepce systematické analyzy slo-
vesnych vyznami z hlediska syntaktického i sémantického, DaneSova teorie tematickych posloupnosti a dalsi.
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svého stalinismem ovlivnéného postoje nikdy neustoupil (a zistal v ném v zasad€ osamo-
cen), ¢imz u lingvistické verejnosti vyrazné pozbyl na vaznosti.

Havranek zastal naopak vSeobecné ctén predevsim pro své odborné kvality, organizacni
schopnosti 1 nazorovou konzistenci, byt ochranaisky prekryvanou ideologickymi poza-
davky marrismu, poté stalinismu a nakonec hledani marxistické orientace v jazykoveédeé.
V¢lenéni ideologicky podbarvené poucky ¢i citace zadouciho (zpravidla sovétského) bada-
tele na viditelné misto v textu bylo ostatné zcela béznou praxi, bez niz by fada jinak velmi
hodnotnych praci nebyla viibec publikovana.

V néazoru na Havrankovu osobnostni charakteristiku se v existujici publikované literatuie
rysuji dva protichidné nazory a je tieba fici, Ze postoj veskrze negativni, jemuz vévo-
di Paméti Vaclava Cerného, se vyskytuje ve vyrazné mensing. Cerného hodnoceni (dané
osobni kfivdou) stojici si za Havrankovou amoralnosti a machiavellistickym pfistupem
podtrhuji i slova Jindticha Tomana$! a Vladimira Smilauera.8? Patrné téz historik Véclav
Vojtisek se na Havranka nedival s piilisnou divérou.83

Naproti tomu velka ¢ast Havrankovych koleg a studenti®* pti zpétném pohledu hodnoti
jeho osobnost velmi pfiznive, ocenuje nejen jeho odbornou univerzalnost, jazykovy cit,
peclivost a nezmérnou pracovitost, ale pravé i jeho charakterové vlastnosti, které v ptihod-
ném propojeni se strategickym uvazovanim staly za zachranou (nejen) profesniho Zivo-
ta celé fady Havrankovych soucasniki,® napft. Josefa Filipce, Frantiska Vaclava Marese,
FrantiSka Kope¢ného, Frantiska RySanka, Vaclava Vazného, Ludovita Novaka &i Josefa
Vachka, jenz sam uvadi: ,,pravé Havranek, ktery své spolupracovniky vzdy cenil predevsim
podle jejich poctivé védecké prace, dovedl mnoha lidem, kteri stranickym ideovym nor-
mdm nehoveéli, v jejich nesndzich velmi ucinne pomahat. Proto prave jen on doved| zklidnit
postmarristicky zmatek, i kdyz si to ovSem vyZadovalo néjaky cas. 8¢

Zavér

Pozice Bohuslava Havranka byla pro sméfovani ceské, respektive ceskoslovenské
jazykovédy v povéalecném obdobi vskutku urcujici. Svych mimotadnych schopnosti pfi-
tom vyuzival nejen k prosazeni svych ambici (zastaval mnozstvi klicovych funkci), ale
i k zabezpeceni — v ramci dobovych moznosti — organického vyvoje v lingvistice a z&asti Ci
nepiimo i v nékterych oborech ji ptibuznych. Mezi akademickym Ustavem pro jazyk ¢esky
a jazykovédnym bohemistickym pracovistém FF UK panovaly Gzké vazby, které vyplyvaly
i z Havrankovy personalni politiky. Byl si védom toho, ze kvalitni odborniky, jimiz chtél

8

Jindfich TomaN, Pribéh jednoho moderniho projektu: Prazsky lingvisticky krouzek, 1926—1948, Praha 2011,

s. 148.

82 Martina SMEIKALOVA, Praporu véren i ve ztraceném boji. Viadimir Smilauer — Zivot a dilo filologa (1895—1983),
Praha 2015, s. 542545 (Pfiloha 2).

83 Rozhovor s Frantiskem Danesem, in: J. CiromY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 1, s. 24.

84 Napf. Josef Vachek, FrantiSek Danes, Pavel Trost, Milo§ Pohorsky, Jiti Kraus, Iva Nebeskd, Zoe Hauptova,
Lubomir Dolezel a dalsi.

85 Viz napi. Otakar MALIS, Josef Filipec jubilujici, SaS 61/1, 2000, s. 75; Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: J. CHro-
MY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 48—49; Marie HAVRANKOVA — Vladimir PETkevIC (edd.), Prazska
skola v korespondenci: dopisy z let 1924—1989, Praha 2014, 796 s.

86 Josef VAcHEK, Prolegomena k déjinam Prazské Skoly jazykovédné, JinoGany 1999, s. 68.
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zabezpegit védeckovyzkumnou ¢innost jak na Univerzité Karlové, tak piedevsim v UJC,
mize dobfe vychovat jen kvalitni pedagogicka zakladna. I s ohledem na to pak Casto branil
pozice téch vyucujicich, jiz se ocitali v disledku stranické politiky v ohrozeni. A pokud
se mu nepodafilo je na fakulté udrzet, dokazal je zpravidla umistit na nékteré z pracovist
akademie. Diky jeho puisobnosti byl jak na filozofické fakulté, tak v UJC zaji§tén sbor
vynikajicich lingvisti, z nichz se fada v prub&hu sledovaného obdobi objevila stiidave, ¢i
zaroven na obou téchto pracovistich. Ve srovnani s UJC viak byla fakulta vystavena vét-
$imu ideologickému tlaku a z ného vyplyvajicim restrikcim, coz v soucinnosti s tehdejsim
zpiisobem organizace védy piispélo k tomu, Ze pravé z Ustavu pro jazyk esky vybudoval
Havranek instituci centralniho razu a vyznamu. V piithodné symbioze se zde snoubilo vyho-
véni dobovému pozadavku propojeni védy a praxe (skrze ¢innost poradenskou, korektor-
skou, konzulta¢ni, ptednaskovou a dalsi) s rozvijenim nejlepsich tradic domaci lingvistiky
v podobé prazského (funkéniho) strukturalismu. Vyjimecné postaveni mélo v tom ohledu
fonetické pracovisté FF UK, které si své vysostné postaveni v oboru, sahajici hluboko do
obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, uchovalo.

VERA DVORACKOVA

»Ohne Havranek lief gar nichts.”“ Die Nachkriegsbeziehungen des
Lehrstuhls fiir tschechische Sprache der Prager Philosophischen
Fakultat und des Instituts fiir tschechische Sprache an der Akademie der
Wissenschaften

ZUSAMMENFASSUNG

Die Nachkriegsbeziehungen des Lehrstuhls fiir tschechische Sprache an der Philosophischen Fakultit der Karls-
universitdt und des Instituts fiir tschechische Sprache an der Akademie der Wissenschaften in Prag waren sehr
eng, und zwar sowohl in der wissenschaftlichen Forschung als auch in personaler Hinsicht. Der Charakter dieser
Beziehungen wurde zu einem iiberwiegenden Teil von dem bedeutendsten Linguisten der damaligen Tschecho-
slowakei: von Bohuslav Havranek, bestimmt, der Dekan der Philosophischen Fakultit und Leiter des sprachwis-
senschaftlichen bohemistischen Lehrstuhls und gleichzeitig eines der ersten Mitglieder der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften und Direktor ihres Instituts fiir tschechische Sprache war. Seine Personlichkeit, in
der sich hohes Fachwissen mit natiirlicher Autoritit, taktischem Abwégen und der Fahigkeit verband, das Maf an
Toleranz seitens des Regimes genauestens abzuschitzen, liel ihn zur fiihrenden Personlichkeit der tschechischen/
tschechoslowakischen sprachwissenschaftlichen Bohemistik werden. Dabei reichte Havraneks Einfluss nicht
nur in den Wirkungsbereich des Lehrstuhls fiir tschechische Sprache an der Philosophischen Fakultdt der Karls-
universitdt und des Akademie-Instituts fiir tschechische Sprache, sondern auch in weitere (und nicht nur Prager)
Arbeitsstitten seines Faches und in fachverwandte Arbeitsstellen. Den meisten Raum bot ihm nichtsdestoweniger
das Akademie-Institut fiir tschechische Sprache, das er gegriindet hatte und zu einer zentralen Institution auszu-
bauen verstand. Ermoglicht wurde ihm dies vor allem dadurch, dass dieses Institut weniger ideologischem Druck
ausgesetzt war als die entsprechende Einrichtung an der Philosophischen Fakultit und er somit freier an die Ent-
faltung der Zwischenkriegstraditionen der bis heute international anerkannten Prager Schule ankniipfen konnte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Veéra Dvorackova

Masarykuiv ustav a Archiv AV CR, v v. i.
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
vera.dvorackova@email.cz
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VZNIK CESKOSLOVENSKEHO EGYPTOLOGICKEHO USTAVU.
STRET MEZI CSAV A FF UK
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FOUNDATION OF THE CZECHOSLOVAK INSTITUTE OF EGYPTOLOGY. CONFLICT
BETWEEN THE CZECHOSLOVAK ACADEMY OF SCIENCES AND THE FACULTY
OF ARTS OF THE CHARLES UNIVERSITY

This study presents the progress of negotiations related to the establishment of the Czechoslovak Institute of
Egyptology in 1956. At that time, Frantiek Lexa and Zbyn&k Zaba had travelled as part of a cultural delegation
to Egypt and managed to secure from their Egyptian counterparts a preliminary consent to the foundation of the
Institute. The study traces the development of this initiative until 1960, when the Institute was established as an
independent research body within the Faculty of Arts of the Charles University. The author focuses on the institu-
tional underpinnings of the Institute (its relations to both the Charles University and the Czechoslovak Academy
of Sciences) and on issues related to the scope of its scientific activities.

Keywords: Frantisek Lexa — Zbyn&k Zaba — Czechoslovak Institute of Egyptology — Czechoslovak Academy of
Sciences — Faculty of Arts of the Charles University
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Egyptologicky ustav v Praze vznikl az v roce 1958, ale tradice egyptologie jako oboru
prednéaseného na univerzité saha uz do roku 1913, kdy ji na némecké univerzité zacal pied-
naset soukromy docent pro egyptologii Nathaniel Reich.! V roce 1919 byly konany prvni
prednésky na ceské univerzité, které vedl predni ¢esky egyptolog prvni poloviny dvacéatého
stoleti, FrantiSek Lexa.2 V roce 1925 byl zalozen egyptologicky seminai na ¢eské filozo-

*  Studie vznikla v ramci projektu GA CR 13-09541S Univerzita Karlova a Ceskoslovenska akademie v&d. Insti-
tuce védy a vysokoskolské vzdélanosti v proménach politiky a spolecnosti v letech 1945-1968.

1 Viz seznam prednasek pro zimni semestr r. 1914/15 na némecké univerzité: Ordnung der Vorlesungen an der
k. k. deutschen Karl-Ferdinands-Universitit zu Prag im Wintersemester 1914/15. Zivotnim osudiim a védecké
¢innosti Nathaniela Reicha se ve svych pracich vénoval egyptolog Wolf B. OrrTER, Die Agyptologie an den
Prager Universititen 1882—1945, Prag 2010, s. 44, 96n., 105n., 116-121. V roce 1919 skoncily na némec-
ké univerzité prednasky z oboru egyptologie s odchodem Nathaniela Reicha do Vidn¢ a byly na némecké
univerzité¢ obnoveny az v roce 1930 resp. 1938 s habilitaci Ludwiga Keimera, k tomu viz W. B. OERTER, Die
Agyptologie an den Prager Universititen, s. 47-63.

2 FrantiSek Lexa (1876-1960), Gesky egyptolog, zakladatel Ceskoslovenské egyptologie, v roce 1925 zalozil
Egyptologicky seminai na FF UK, od roku 1958 byl feditelem Ceskoslovenského egyptologického tstavu.
Viz Ladislav BAReS, Zivot Frantiska Lexy, in: Franti$ek Lexa, zakladatel ¢eské egyptologie, Acta Universitatis
Carolinae — Philologica 4, 1984, s. 21-40; Adéla JuNovA MAckoVA, Egyptolog na cestach. Cesta profesora
Frantiska Lexy do Egypta v letech 1930/1931, in: Adéla Jinova Mackova — Hana Navratilova — Libor Jin —
Lucie Storchova — Hana Havltjova, Ceskoslovensti védci v Orientu, I, Praha 2012, s. 283-324.
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fické fakult&. V pozici soukromého docenta vyucoval v seminéfi téz Jaroslav Cerny,? ktery
po valce odesel do Velké Britanie, kde pusobil jako egyptolog na univerzitach v Londyné
a v Oxfordu.

Asistentem a pokracovatelem Frantiska Lexy se po dokonceni studii v roce 1949 stal
Zbynék Zaba.* Egyptologie byla v té dobé jiz etablovanym oborem a politicky vyvoj v Ces-
koslovensku spolu s udalostmi v Egypté v poloving padesatych let pfimo vybizely k dal-
$imu rozvoji oboustrannych kulturnich styku, tedy i egyptologického badani. Pruzné se
rozvijejici kontakty hospodaiské, predevsim spojeny export sovétského a ceskoslovenské-
ho zbrojniho pramyslu do Egypta,’ a nasledna G¢ast obou egyptologt na oficialni delegaci
vyslané do Kahiry za ti¢elem navazani kulturnich stykt (kdy se ovSem tato ryze kulturni
delegace vydala i na prohlidku primyslovych a zbrojnich zavoda) pak samoziejmé urych-
lily nasledna jednani v Ceskoslovensku.

V zaii 1956 odeslal Zaba navrh na realizaci kulturni dohody, v némz z hlediska rozvoje
egyptologie a kromé spoluprace na egyptskych vyzkumnych projektech, jako byl dlouhodo-
bé ptipravovany pruzkum Nubie (v disledku stavby Asuanské prehrady byla velka ¢ast této
oblasti zatopena vodou) ¢i vyzkum v delté Nilu, zminil i moznost zfizeni egyptologického
pracovisté v Kahite: ,,Celkem mimo tyto navrhy davam na uvdzenou, zda by nebylo mozno
Jednou ziidit v Egypté Ceskoslovensky egyptologicky institut [...]. Byl by to prvni institut
vedecky v Egypté nékteré slovanskeé zemé a jiste by neobycejné prospél propagaci nasi védy
na Prednim vychode.“7

Ve své zpravé pro ministerstvo $kolstvi a kultury z 19. prosince 1956 jiz Zaba podtrhl
dulezitost zamysleného egyptologického tstavu v ramci dlouhodobé kulturni spoluprace
Ceskoslovenska a Egypta: ,,Po zralém uvdzeni a s plnym souhlasem akademika F. Lexy
Jjsem v poslednim bodeé svych pripominek ke konkrétni naplni prvniho roku ceskoslovenské
kulturni dohody s Egyptem navrhl zrizeni ceskoslovenského egyptologického ustavu v Kahi-
re. Vychazel jsem tehdy z potreb nasi egyptologie, kterd za nynéjsiho stavu badani v tomto
oboru nezbytné potiebuje primy styk a spolupraci s Egyptem, nema-li ziistat daleko pozadu
za svetovym prumerem nyni, kdy dosavadni zpiisoby prace na zaklade neprimého materialu,
ndhodné publikovaného, nepostacuji uz k ieSeni dnesnich vikolii.“8 Egyptologické praco-

3 Jaroslav Cerny (1898-1970), Gesky egyptolog, ptisobil jako soukromy docent na FF UK, po druhé svétové
vélce odesel do Londyna a nasledn& do Oxfordu. Viz Hana NAVRATILOVA, Jaroslav Cerny, egyptolog na cestich
nejen po Egypté, in: A. Janova Mackova — H. Navratilova — L. Jin — L. Storchova — H. Havltjova, Ceskoslo-
veniti védci, s. 349-392; Jitina Ruzova, Jaroslav Cerny. Pisai* Mista pravdy, Praha 2010.

4 Zbynék Zaba (1917-1971), &esky egyptolog, feditel Ceskoslovenského egyptologického tistavu od roku 1960,
vedl Ceskoslovenskou akci na zachranu egyptskych pamatek UNESCO 1960-1965. Viz Adéla JuNnova Macko-
VA, Druhd cesta Frantiska Lexy do Egypta. Ceskoslovenskd kulturni delegace v Egypté v roce 1956, in: A. Ja-
nova Mackové — H. Navratilova — L. Jan — L. Storchova — H. Havlijova, Ceskoslovensti védci, s. 325-348.

5 Petr Zipek — Karel SieBeR, Ceskoslovensko a Blizky vychod v letech 1948—1989, Praha 2009.

6 Adéla JunovA MAckoVA, Journey of Czechoslovak Cultural Delegation to Egypt in 1956. ,, Cultural Agree-
ment“ between Egypt and the Czechoslovak Republic, Acta Filozofické fakulty Zapadoceské univerzity 3/11,
2012, s. 101-110; TAz — Pavel ONDERKA, Travels of Czechoslovak Egyptologists to Egypt in 1950s, in: titiz
(eds.), Crossroads of Egyptology. The Worlds of Jaroslav Cerny, Praha 2010, s. 51-58.

7 Archiv Ceskoslovenského egyptologického ustavu (dale ACEgU), k. 1, &. j. 1/1/1956. Navrh Zbyiika Zaby ze
dne 21. zafi 1956. Material a navrh na realisaci kulturni dohody ceskoslovensko egyptské pro rok 1957 v oboru
egyptologie. Ptipis rukou F. Lexy, souhlas se zaloZzenim egyptologického tstavu v Egypté. Jedna se o vibec
prvni vefejny navrh na zaloZeni egyptologického ustavu.

8 ACEgU, k. 1, 1/4/1956. Navrh na ziizeni Ceskoslovenského egyptologického tistavu v Kahiie ze dne 19. 12.
1956.
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visté bylo v ramci tohoto navrhu zamysleno jako Cisté védecky egyptologicky ustav, ktery
se mél zabyvat pouze Egyptem starovékym a byl velmi Gizce vymezen jak geograficky, tak
svym zaméfenim a obsazenim pracovnich pozic (Lexa, Zaba a tfi studenti). Zaba navrhoval
za ¢leny Gstavu osoby spojené s Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy a pravdépodobné
od pocatku predpokladal, Ze se Gistav stane soucasti univerzity. Explicitn€ se v§ak k proble-
matice zaclenéni pracovisté do stavajicich védeckych struktur nevyjadril.?

Otazka vzniku, umisténi a Site védeckého vyzkumu se pak staly hlavnim stietem mezi
CSAV, respektive Orientalnim astavem, a Filologickou fakultou!® Univerzity Karlovy,
respektive jejim Egyptologickym seminafem. Z rozboru nasledujicich zapistu schiizi na
ministerstvu $kolstvi a dochovanych navrhi ke vzniku egyptologického ustavu vypraco-
vanych Zbyiikem Zabou mizeme sledovat pokusy Orientalniho Gstavu zamezit vzniku
nového konkurenéniho pracovi§té ¢&i jej alespon za¢lenit do CSAV, kde by se dostalo pod
jeho kontrolu. CSAV argumentovala svou roli ,,nejvyssi védecké instituce republiky Ces-
koslovenské sdruzujici nejvyznamnéjsi védecké pracovniky statu“.!! Situace ve védé ve
druhé poloving padesatych let viak byla jiz odli$na od doby vzniku CSAV. Novela zdkona
o vysokych skolach z roku 1956 stanovila, ze stiediskem védeckého zivota maji byt vedle
tstavii CSAV i vysoké $koly. Posilila se tak role vysokych kol jako védeckych praco-
vi§t, kterd méla pravo zfizovat vyzkumné tstavy, laboratofe atd.!2 Kdyz tedy bylo zfejmé,
ze egyptologické pracovisté zlstane 1 nadale (misto seminare ve formé ustavu) soucasti
univerzity, snazila se CSAV piinejmensim zasahovat do jeho koncepce a ptipravy plant
prace.!3 Otazka §ife védeckého zaméfeni — zkoumani starovékého Egypta ¢i komplexni
vyzkum arabskych zemi (po vzniku SAR)!* od starovéku po 20. stoleti — byla poslednim
pokusem CSAV, respektive Orientalniho ustavu, o ,,ovladnuti egyptologického badani
v Ceskoslovensku. Z nasledujicich jednani a institucionalniho zastoupeni — jak na pora-
dach, tak v riznych navrzich a pfipominkach — vyplyva, Ze se za celou kauzu nepostavilo
prezidium CSAV, ale pouze Orientalni ustav, respektive jeho feditel Jaroslav Prasek. Ori-
entalni ustav neprosel pravé nejlépe kadrovymi posudky svych pracovniki a Prisek se asi

9 Vymezoval se tim pravdépodobné téZ vii¢i ndvrhu prof. Matouse, ktery v bieznu 1956 navrhl za Katedru filo-
logie a d&jin Piedniho a Stfedniho Vychodu a Indie filologické fakulty UK zalozeni Ustavu filologie a d&jin
starovékého Orientu. Tento tstav mél byt vytvoien slou¢enim seminate pro klinopisné badani a d&jiny staré¢ho
Orientu a seminafe egyptologického. Tento navrh zaslala katedra k vyjadieni VIIL sekci CSAV, ale nedocho-
valo se zadné dalii projednavani tohoto navrhu. Viz AAV CR, fond VIIL sekce CSAV, k. 19, i. &. 63.

10 Filologicka fakulta Univerzity Karlovy vznikla ve $kolnim roce 1952/1953 rozdélenim filozofické fakulty na
fakultu filozoficko-historickou a fakultu filologickou. V roce 1958/1959 vznikla opét jejich spojenim filozofic-
ka fakulta. Egyptologicky ustav byl tedy po svém vzniku v fijnu 1958 zaclenén jiz do filozofické fakulty.

W Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské 1952, &. 52, Zakon o Ceskoslovenské Akademii véd.

12 Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské 1956, &. 46, Zakon, kterym se méni a doplituje zakon o vysokych
skolach. Uptesnéni v ¢lanku 16: ,,Pro védeckou (uméleckou) a vyzkumnou ¢innost a pro vychovu védeckého
(uméleckého) dorostu se na vysokych skolach ziizuji podle potieb hospodarské a kulturni vystavby statu téz
veédecké a umélecké ustavy a védecke laboratofe, a to jednak pro jeden nebo nékolik ptibuznych oborti; mohou
slouzit i nékolika katedram, fakultdm nebo vysokym Skoldm. Védecké tstavy a védecké laboratoie jsou védec-
ko-vyzkumna pracovisté vysokych $kol; jejich ziizovani upravuji zvlastni predpisy.© K této problematice viz
napf. studii FrantiS§ek MoRKES, Zmény v postaveni a iizeni vysokych skol, in: Hana Barvikova — Marek Duréan-
sky — Pavel Kodera (edd.), Véda v Ceskoslovensku v letech 1953—1963, Praha 2000, s. 5365 (zvl. s. 61-62).

13 Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské 1952, ¢. 52, Zakon o Ceskoslovenské Akademii véd. ,,Akademie
ptispiva po védecke strance téz k rozvoji védecké Cinnosti veskerych ustavi do ni nezaclenénych.*

14 SAR - Sjednocena arabska republika. Dne 22. inora 1958 vytvofil Egypt unii se Syrii (planované ptipojeni
Jemenu se nakonec neuskutecnilo, Syrie z tohoto svazku vystoupila v roce 1961, ale k pfejmenovani Egypta
doslo az v roce 1971 (Egyptska arabska republika).
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opravnéné obaval konkurence nového specializovaného pracovisté, jehoz uzce zaméteny
vyzkum pti kazdé piilezitosti kritizoval.

V unoru a v breznu 1957 doslo k ur¢itému posunu od navaznosti egyptologické prace na
kulturni dohodu ke snaze ziidit svébytné egyptologické pracoviité. Zbynék Zaba postup-
né vypracoval dva navrhy tykajici se pfimo zalozeni egyptologického tstavu. Tomu vsak
predchazelo jednani na MSK, kde se seli zastupci CSAV, univerzity a ministerstva, aby
ptipravili hlavni body navrhu, ktery mél byt predlozen vladé ke schvaleni. Na schtizi dne
8. biezna 1957 obhajoval Zaba dulezitost Eeskoslovenské pomoci v Niibii a v zépisu z této
porady zdtraznil i stanovisko CSAV k celé problematice: ,,Pokud jde o stanovisko CSAV,
vyjadril je na schiizce na ministerstvu Skolstvi a kultury dne 8. brezna 1957 mistoredi-
tel Orientdlniho tistavu s. Dr. L. Zgusta: CSAV uznava diilezitost podaného ndavrhu, plné
uznava, ze Orientdlni ustav (jakoz ani Zadné jiné pracovisté Akademie) nemda egyptologii
zastoupenou a Ze v Egypté provadéji vyzkum domdaci nebo zahranicni university. CSAV se
v§ak domniva, Ze by se v budoucnosti méla pri Csl. egyptologickém tistavu v Kahire vytvorit
sekce arabistiky a islamistiky, v tom pripade vsak je tu Orientalni ustav, ktery ma pracov-
nika tohoto oboru, takze by snad mél byt Csl. egyptologicky tistav v Kahire od zacdtku(tj.
i dokud by arabistika nebyla pripojena) ziizen pod aegidou CSAV .15

Vysledkem tohoto jednani byla prvni verze projektu ze dne 14. biezna 1957, jez se
dochovala v kopii rozpracované pro MZV. V ni byl hlavni duraz kladen jak na odivodnéni
existence tohoto specializovaného pracoviste, tak, pravdépodobné pod vlivem tvrdého stie-
tu nazoru Z. Zaby s CSAV, na jeho umisténi. ,,Pokud jde jesté o otizku, kterd instituce by
méla tistav prevzit, upozornil jsem na zminéné schiizce na MSK, Ze si v pripadé zaclenéni
ustavu do CSAV nedovedeme predstavit osobni postaveni nasich egyptologii, z nichz neni
nikdo zaméstnancem na pracovisti CSAV. V Akademii jsou platy daleko vyssi nez na uni-
versité a to by vedlo k velmi nezdravym tienicim, kdyby clenové ustavu byli placeni riizne,
nikoli podle svého vykonu, nybrz podle stupnic obou instituci. S. Dr. Minarik z Akademie
spravné pripomnél na zminéné schiizce na MSK, Ze by pribrani egyptologii do Akademie na-
rdzelo na velké financni obtize.*10

Na zakladé piedchozich jednani a ptipominek byl po poradé na univerzité vypracovan
druhy navrh. Ten byl spoleéné s pritvodnimi listy, ve kterych Zaba upozoriioval na dosah
svého navrhu a na nutnost rychlého vytizeni, poslan i prezidentovi Antoninu Zapotockému
a naméstkovi predsedy vlady Antoninu Kopeckému.!” Oba se k navrhu vyjadfili kladné,
stejné jako rektor Univerzity Karlovy Miroslav Katétov a navrh koncepce vzniku egyp-
tologického ustavu byla nakonec jednomysIné schvalena dne 23. bfezna 1957 na schiizce
viech zainteresovanych stran!® poiadané na MSK. Zaba mél za ukol zapracovat dal§i p¥ipo-

15 ACEgU, k. 1, I/10/1957. Navrh na ziizeni Ceskoslovenského egyptologického tstavu v Kéhife ze dne 14. 3.
1957, k posouzeni pro ministerstvo zahrani¢nich véci s pfilohou navrhu zminujici i schiizku ze dne 8. 3. 1958.

16 ACEgU, k. 1, I/10/1957. Navrh na ziizeni Ceskoslovenského egyptologického tstavu v Kéhife ze dne 14. 3.

1957,k posouzem pro ministerstvo zahrani¢nich véci.

ACEgU, k. 1, & j. I/15/1957. Navrh na zfizeni Ceskoslovenského egyptologického tstavu Karlovy university

v Kahife ze dne 27.3.1957.

18 Archiv Akademie véd CR (dale AAV CR), fond Orientalni Gstav CSAV, k. 15, i. &. 78. Navrh na ziizeni Ces-
koslovenského egyptologického ustavu Karlovy university v Kahife ze dne 27. 3. 1957. ,, Tento predbézny
navrh, vypracovany na zékladé ptivodniho navrhu Dr. Zbyiika Zaby, docenta egyptologie Karlovy university,
a prijatého s. ministrem $kolstvi a kultury Dr. Kahudou, ndméstkem predsedy vlady s. Kopeckym a presiden-
tem republiky s. Antoninem Zapotockym, byl jednomysIn¢ schvalen na schiizce, svolané ministrem $kolstvi
a kultury dne 23. biezna 1957 za pritomnosti zastupcti ministerstva $kolstvi a kultury Dr. M. Krésy, jenz
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minky a poslat tento ,,definitivni navrh k pfipominkovani CSAV, respektive Orientalnimu
ustavu.!?

Rozsifeny a doplnény navrh na vznik egyptologického tstavu je datovan dnem 27. biez-
na 1957. Zbynék Zaba ptivodni navrh predélal a rozsitil dle podnétd z ministerstva a dalsich
utadu a to predevsim o Sirsi badatelskou zakladnu — tedy o arabistické badani. ,,Navrhovany
Ceskoslovensky egyptologicky tistav Karlovy university v Kahire by brzy po svém ziizeni
zahrnul do oblasti svého badani o starovekéem Egypté i badani o novejsim Egypte (arabis-
tiku a islamistiku), jak vyplyva z toho, Ze Egypt je dnes arabskym statem. 20

Jako hlavni diivody vzniku tstavu uvedl Zaba moznost Géasti na akci UNESCO, jejiz
splnéni by pak ¢eskoslovenskym egyptologiim umoznilo pracovat v Egypté na vlastni kon-
cesi. Zatimco totiz prevazné filologicky zaméfeny Lexa pracoval s vydanymi texty, Zaba
se profiloval téz jako archeolog a jeho zajmem bylo ziskani vlastni dokumentace k hos-
podaiskym a spolecenskym pomérim ve starovékém Egypté, ktera by nebyla tvofena jen
uzkym v cizin€ publikovanym vybérem. ,,Chceme-Ii prenést tézisté badani na vyzkum hos-
podarskych a spolecenskych pomerii ve starovekem Egypté, nardzime na neprekonatelnou
prekazku: jsme odkazani na material, vybrany a zpracovany ustavy zdpadnich stati, kde
hlediska vyberu publikovaného materidalu a ovsem i zpuisob zpracovani odporuji potiebam
pokrokového badani. Dosavadni pokusy o marxisticky vyklad dejin starého Egypta jasné
ukazuji, Ze mame nedostatek dilcich praci, které by vychdzely z piivodniho, nove zpraco-
vaného materidlu.“?!

Néavrh navic obsahoval velmi piehledné a dikladné vypracovany odstavec o divodech,
pro¢ by mél byt ustav soucasti filologické fakulty: ,,Vzhledem k tomu, ze 1. jedinym pra-
covistem ceskoslovenské egyptologie jest egyptologicky seminar filologické fakulty Karlovy
university, 2. tradice ceskoslovenské egyptologie, zvlasté v Egypté vseobecné znama a uznd-
vand, je nerozlucné spjata s Karlovou universitou, 3. egyptologického badani se v Egypté
sucastnuji (sic) pouze university, at' uz domdci nebo zahranicni, 4. oba nasi egyptologové,
profesor Dr Frantisek Lexa a docent Dr Zbynék Ziba jsou zaméstnanci Karlovy university
(profesor Lexa je akademik, avsak jeho pracovistem je egyptologicky semindr Karlovy uni-
versity), 5. i pokud jde o budouci rozsireni pracovni oblasti navrhovaného ustavu na vedni
obor arabistiky, je arabistika i islamistika zastoupena nejvetsi meérou na Karlove université
a to seminarem filologie a dejin Predniho vychodu (ctyrmi pracovniky, z nichz dva jsou uci-
telé jediného mladého pracovnika Orientdlniho tistavu CSAV), 6. prace, které by se v ramci
ustavu provadely, jsou razu prevazné epigrafického a jen nepatrnou merou archeologického
(egyptské archeologii se ostatné soustavne vyucuje v nasi republice prave jen v egyptolo-
gickéem semindri Karlovy university), je z téchto ditvodii nejvhodnéjsi a takeé pro egyptskou
stranu nejprijatelnéjsi nasi instituci Karlova universita, v jejimz ramci by se mél navrhovany

schiizi predsedal, a s. Vozenilkové, piivodniho navrhovatele doc. Dr. Zbyiika Zaby, zastupce egyptologického
seminafe Karlovy university, feditele tohoto seminare akademika FrantiSka Lexy, zastupce rektoratu Karlovy
university s. prorektora prof. Dr. B. Hejtmana, zastupce dékanatu filologické fakulty Karlovy university, vedou-
ciho katedry filologie a d&jin Pfedniho Vychodu a Indie, prof. Dr. L. Matouse a zastupce Orientalniho ustavu
Ceskoslovenské akademie véd, védeckého pracovnika akademie, Dr. Ivana Hrbka.*

19 ACEgU k. 1,¢.j. VI/1/1957. Ceskoslovensky egyptologicky ustav v Kahife. Pfehled dosavadniho jednani.

20 AAV CR, fond Orientalni Gstav CSAV, k. ¢. 15, i. &. 78. Navrh na zfizeni Ceskoslovenského egyptologického
ustavu Karlovy university v Kahite ze dne 27. 3. 1957.

21 Tamtéz.
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ustav uskutecnit.“?2 Proc¢ se zastfeSujici instituci méla stat pravé Karlova univerzita, vyplyva
z nékolika divodil. Zbynék Zaba se pravdépodobné obaval , rozplynuti egyptologického
Gistavu v ramci badani o orientalnich zemich, ¢i pfipojeni k Orientalnimu tstavu CSAV, kde
by ztratil své vedouci postaveni (od roku 1956 mtizeme sledovat rostouci vliv Zbyiika Zaby
na vyvoj egyptologie v Ceskoslovensku). Také si velmi dobie uvédomoval nutnost vychovy
dalsich egyptologt, aby se istav mohl dale rozvijet a zddné jiné podobné pracoviste, které by
piipravilo studenty k tomuto povolani, v Ceskoslovensku na univerzité neexistovalo.

Orientalni Gstav, ktery nasledné, v dubnu 1957 posuzoval nové pracovisté za CSAV,
vznesl pravdépodobné nejzavaznéjsi namitku, tykajici se pfili§ uzkého zaméteni Egypto-
logického tistavu — jen na Egypt a navic pfevazné jen na starovéky Egypt.23 Naopak Ori-
entalni Gstav se dle svych stanov vénoval studiu kultury, d&jin, politického vyvoje a jazykl
Ptedniho a Dalného vychodu bez ¢asového omezeni. Vytvoreni nového, uzce zaméieného
ustavu pak pokladal za zbytecné tfisténi védeckych sil a ptidélovanych financi. Navrhoval
vytvofit spiSe pracovisté ur¢ené pro interdisciplinarni praci, kde by své misto nasli téz
arabisté, lingvisté ¢i folkloristé, ale zaroven poukazoval na nevyhodnost vytvareni dal§iho
pracovisté vedle Orientalniho Ustavu: ,,Jsme tedy prresvedceni, zZe za dané situace by bylo
pro nasi védu daleko vyhodnéjsi, kdyby se viada rozhodla castku eventudlné pripravovanou
pro néjaky specialni ustav v Egypte vénovati mimoradnému nakupu nasich kniznich nauk,
ev. realisaci studijnich cest do riznych zemi Orientu [...]. Kromé toho je treba uvazit, Ze
ustav, jak jest projektovan, jest tak nepatrny, Ze jest primo vylouceno, aby dosdhl néjakych
pozoruhodnéjsich uspéchii.“**

Jak jiz bylo nékolikrat zdtiraznéno, Zbynék Zaba se od pocatku zasazoval o to, aby byl
Gistav ziizen v ramci Karlovy univerzity a ne jako sou¢ast CSAV, coz byla dalsi podstatna
namitka Orientalniho ustavu. ,,ychazime-li pak z nasich pomérii, konstatujeme, Ze podobny
navrh je jednak neslucitelny s postavenim CSAV jakozto orgdnu vrcholného védeckého, ktery
organisuje na nejvyssi iirovni védeckou praci. Jediné CSAV svou rozsahlou strukturou a svymi
rozsahlymi moznostmi miize v budoucnu zajistit, aby se prace ustavu radné vyvijela do vsech
oblasti, jez budou shleddany potrebnymi (arabistika, archeologie, ethnografie atd.). Navrhuje-
me tedy, aby ev. egyptologicky istav v Kahire byl soucdsti Ceskoslovenské akademie véd.*23

22 Tamtéz.

23 AAV CR, fond Orientalni Gstav CSAV, k. 8, i. &. 25. Védecka rada — zapisy ze schiizi 19521964, zapis ze
schiize védecké rady Orientalniho ustavu, kterd se konala dne 11. dubna 1957. V zapisu je nacrtnuty oficialni
postoj Orientalniho tstavu v&i navrhu na vznik Ceskoslovenského egyptologického tstavu rozebrany dale
v textu. O otdzce zaméfeni egyptologického ustavu (,,Kdyz jiz by se vlada rozhodla podobny ustav zfidit, je
tieba dirazné upozornit na to, 7e jeho koncepee, tak jak je podana v navrhu Zabové, je nesmysIng tzka.«)
a jeho mozného zaélenéni do CSAV (viz dale) bylo hlasovéno a jediny hlas, ktery se vyslovil proti obéma
bodtim, patfil pravdépodobné egyptologu Lexovi. Dulezitou vypoved k témto jednanim by mél téZ fond VIII.
sekce v AAV CR, bohuzel zépisy predsednictva VIIL. sekce se pro roky1957 a 1959 zachovaly pouze torzovits,
rok 1958 chybi uplné.

24 ACEgU, k. & 1, & j. 1/16/1957. Vyjadieni Orientalniho Gstavu k navrhu Z. Zaby na z¥izeni Ceskoslovenského
egyptologického ustavu v Kahite ze dne 6. 4. 1957, dochovana jen ¢ast vyjadreni. Dal§i dokumenty k této
problematice viz ACEgU k. ¢. 1, €. j sine. Ceskoslovensky egyptologlcky ustav UK v Kéhife. Pfehled dosa-
vadniho jednani; AAV CR, fond Orientalni Gistav CSAV, k. €. 15, i.. ¢. 78. Navrh vypracoval z povéfeni sinologa,
feditele Orientalniho Gstavu Jaroslava Pruska, orientalista Ladislav Zgusta. Vznikl na zaklad¢ jednani schiize
védecké rady Orientalniho tstavu. FrantiSek Lexa, ktery se této schiize téz ucastnil, oznacil text Zgusty za
nepiesny a mnohdy se odchylujici od zavert Jednam védecké rady Orientalniho ustavu ze dne 11. dubna 1957.

25 AAV CR, fond Orientalni tstav CSAV, k. &. 15, i. &. 78, vyjadfeni Orientalniho Gstavu k navrhu Zbyiika Zaby
na zfizeni ¢eskoslovenského egyptologického tstavu, pro ministerstvo skolstvi a kultury.

128



Z&ba naopak kladl diiraz na kontinuitu egyptologického seminaie na filozofické fakulté
ito, ze on sam a FrantiSek Lexa jsou jejimi zaméstnanci. Akademie véd by navic méla pro-
blém se zaclenénim novych pracovniki, nebot’ jejich platy by byly vyssi nez na univerzité
a akademie s tim ve svém rozpoctu nepocitala.2

Jisté t€z neni bez zajimavosti, ze na rok 1958 planoval Orientalni ustav zalozeni své
pobocky v Bratislavé, kterou by spolufinancovala SAV, a nemohl si dovolit od¢erpavani
financi ur¢enych na orientalistickd studia pro ziizeni velmi Gizce zaméFeného tstavu.2’

Z&btv navrh, pfipominky Orientalniho Gstavu a Zdbova a Lexova odpovéd’ byla zasla-
na kolegiu rektora a nasledné védecké rad€ univerzity, kde byl navrh na zalozeni egyp-
tologického ustavu beze zmén schvalen. Zaba byl poté vyslan na dvoumésiéni cestu do
Egypta (Cerven — Cervenec 1957), kde mél zjistit nutné financni néklady na praci Gstavu
v Egypté. V navrhu vypracovaném po navratu do Prahy uz byla rozpracovana i kalkulace
finan¢nich nakladi. Mnoho informaci ziskal Zaba na ¢eskoslovenském velvyslanectvi
v Kaéhife a od egyptského egyptologa Selima Hasana.28 Jednalo se pfedevsim o vypocty
cen na najem budovy, provoz archeologickych praci, auta, platby ¢lenim expedice atd.
Piinosem této cesty do Egypta byl pfislib Selima Hasana, e se Zaba miize od ledna
1958 ucastnit praci Egyptského egyptologického tstavu na dokumentovani egyptskych
starovékych pamatek.2

Po dalsich Gipravach, provedenych spoleéné s finanénim oddélenim MSK, byl kone&ny
navrh obsahujici podrobné finanéni naklady v zafi 1957 postoupen kolegiu ministra $kol-
stvi. Dne 16. 9. 1957 kolegium MSK projednalo a schvalilo navrh na ziizeni Ceskosloven-
ského egyptologického ustavu v Praze a v Kahife (zarovenn mél byt tento navrh predlozen
vlade ke schvaleni a zajistén jeho rozvoj na zaklade kulturnich stykt s Egyptem, stejné jako
podminky pro personalni obsazeni a provoz tstavu)3 a v bieznu 1958 pak Zaba obdrzel
dopis z MSK, Ze navrh schvalila té vlada.3!

Po schvéleni vzniku egyptologického tistavu v Ceskoslovensku bylo tieba zajistit téZ
kladné vyfizeni ze strany egyptské. Zaba pfijal na dva roky misto profesora Gestiny na
Vysoké skole jazyka v Kahife, aby svou osobni pfitomnosti v Egypté jednani uspisil:
,,0 schvalent navrhu nasi viadou jsem podle pokynii MSK v Kéhire spolupracoval na tex-
tu zadosti, kterou spolu s osobnim listem s. min.[istra] Kahudy ministrovi vychovy v SAR
a pak ministru nar.[odniho] usmérnéni, kterému prisluseji v SAR pamdtky a s nimi spojené
instituce, odevzdal v mé pritomnosti s. [vellvyslanec3? CSR Dr. Arnost Karpisek. Zadost

26 ACEgU, k. €. 1, &.3. 1/10/1957. Poznamky k zalozeni CEgU pro MZV ze dne 14. 3. 1957 a VI/1/1957, Cesko-
slovensky egyptologicky tstav v Kahite. Piehled dosavadniho jednani, [zafi] 1957.

27 Viz AAVCR, VIIL. sekce, k. 3,1. ¢. 11 ak. ¢. 13, 1. ¢. 28. Kabinet orientalistiky v Bratislavé v ramci SAV byl
zalozen az o dva roky pozdé&ji v roce 1960 (o jeho vznik se piedev§im zaslouzil orientalista a arabista Jan Ba-
kos) a fungoval do roku 1982, kdy byl zrusen. K jeho obnoveni doslo az v roce 1990 a od roku 2005 pracuje
pod nazvem Ustav orientalistiky SAV.

28 Selim Hassan (1887-1961) — egyptsky egyptolog, pracoval na univerzité v Kéhife a vedl archeologické expe-
dice po celém Egypté. Viz Morris L. BIERBRIER, Who Was Who in Egyptology, London 2012, s. 244-245.

29 ACEgU, k. 1, &.j.1/23/1957. Ministerstvo skolstvi a kultury, v Praze dne 5. 9. 1957. Material pro schiizi kolegia
dne 12. 9. 1957. Navrh obsahuje informace dle Zabova textu z 27. 3. 1957, déle uréuje poéet zam&stnanci
a minimalni a maximalni rozpocet egyptologického stavu (pro 2—-6 zaméstnanci).

30 Tamtéz. Ministerstvo Skolstvi a kultury, v Praze dne 5. 9. 1957. Material pro schizi kolegia dne 12. 9. 1957.

3 ACEgU k. 1, & j. sine. Ceskoslovensky egyptologicky ustav v Kahife. Prehled dosavadniho jednani.

32 Ceskoslovensko ziidilo v Egypt¢ velvyslanectvi v roce 1956.

129



byla datovana 10. cervna 1958 a jiz 1. ledna 1959 prisla prizniva odpovéd’ ministerstva
zahr. véci SAR.*33

O slozitém postaveni Zbyiika Zaby svédéi i fakt, ze v dobé, kdy jiz byl tstav schvalen
ceskoslovenskou vladou, véetné jeho umisténi na Filologické fakulté Univerzity Karlovy
a rozpoétu, se v kvétnu 1958 sesla, asi ne nahodou v dobé Zabova zahraniéniho pobytu
v Egypté, komise katedry filologie a d&jin Pfedniho a Stfedniho vychodu a Indie.?* Na
svém zasedani se usnesla, ze vzhledem ke vzniku SAR je nutné pozménit i ptivodni
napli prace egyptologického ustavu, ktera by se méla rozsifit i o zkoumani dalSich stati,
tedy Syrie a Jemenu. Zajimavé je, ze témet polovina ze dvou stran strojopisu této zpravy
obsahuje opét velmi argumentacni pasaz o nutnosti spojeni takovéhoto tstavu s Karlovou
univerzitou, ktera jako jedina mize zastieSit vyzkum v oblasti egyptologie, arabistiky
a starovékého Piedniho vychodu. Planované rozsifeni ptisobnosti ustavu vSak bylo navr-
zeno az pro dobu, kdy jiz bude ustav i v Egypté schvalen, aby nedoslo ke zbytecnym
¢asovym priitahtim. Zbynék Zaba se zaititil ceskoslovenskym velvyslanectvim v Egypté
i nazory kolegti egyptologti a ndvrh jednozna¢n¢ odmitl s tim, ze by nebyl kladné pfijat
egyptskou stranou a navic zduraznil, Ze rozpocet s ni¢im takovym nepocital. ,,Podle sou-
hlasného nazoru vsech jsem pak vypracoval svou odpovéd, ve které jsem poukdzal, ze
zcela bez ohledu na to, Ze miij navrh v koncepci dojednané na MSK byl jiz schvdlen vid-
dou a pridéleny mu financni prostiedky, nedostacujici ke kryti néjakého sirsiho navrhu,
politicka situace v SAR vylucuje ziizeni takového prvniho obrovitého ustavu, a to proto,
ze Syrie je provincie obklopend vizemim neklidu, administrativni spojeni Egypta a Syrie se
planuje na nejméné dalsich 5 let a jiz nyni se vi, Ze tento termin nebude stacit, pamatkové
sluzby jsou dosud rozdéleny, obé uzemi jsou od sebe tak vzdalena a bez primého spojeni
kromé po mori a letecky.*33

Ackoli se pozadavek fakulty miize zdat zbytecné maximalisticky, vychdzel pravdépo-
dobné¢ z obavy, aby se v ramci SAR neprosadily se svymi védeckymi projekty téz Orientalni
Gistav &i Archeologicky ustav — tedy ustavy CSAV.

Ceskoslovensky egyptologicky tstav v Praze byl zfizen, ve svém ptivodnim rozsahu
védeckého zaméteni, dne 1. ¥jna 1958 na zékladé usneseni vlady CSR a jeho feditelem
byl zvolen Frantisek Lexa.3¢ Ceskoslovensky egyptologicky ustav v Kahife vznikl dne

33 ACEgU, k. 1, ¢.j. sine 1959. Zpravy Zbyiika Zaby z jeho pobytu v SAR 1957-1959. Administrativni dokumen-
ty ohledné jeho vyslani a névratu z Kéhiry viz AUK, fond Filozoficka fakulta UK, osobni spis Zbyn&k Zaba,
¢. 662, oddil rok 1957 a 1959.

34 ACEgU, k. 1, &.j. 1/27/1957 (3patné Gislovani dokumentu, ma byt rok 1958), Pripominky k navrhu akademi-
ka Frantigka Lexy a doc. dr. Zbyitka Zaby na vytvofeni Egyptologického ustavu Karlovy University ze dne
2. kvétna 1958, pro Utad predsednictva vlady. ,,Komise dospéla k nazoru, Ze sou¢asna politicka situace na
Piednim Vychodg, predevsim pak vznik Sjednocené arabské republiky si piimo vynucuje zménu puvodniho
navrhu. Sjednocenim Egypta a Syrie a federativnim pfipojenim Jemenského kralovstvi k SAR, dostavaji se do
pole ptisobnosti navrhovaného strediska ¢s. védy v Egypté€, podléhajiciho Karlové Universite, rozsahlé kulturni
oblasti, jejichz prizkum ma na Filologické fakulté K. U. vynikajici tradici. Jsou to vedle oblasti Egypta oblast
kultury mesopotamskeé, pokud se zachovala v Syrii, a oblast Jizni Arabie.*

35 ACEgU, k. 1, &. j. VI/1/1957. Ceskoslovensky egyptologicky tistav v Kéhite. Prehled dosavadniho jednéni.
A dale dva piehledy jednani o vzniku tstavu z roku 1959, bez ptesné datace a Cisel jednacich. Zalozeny pied-
bézné k dokumentim z roku 1959.

36 ACEgU, k. 1, &. j. sine. Sd&leni rektoratu University Karlovy v Praze o zalozeni Ceskoslovenského egyptolo-
gického ustavu v ramci filosofické fakulty ze dne 8. 8. 1959, pro dékanat Filosofické fakulty UK. Systemizace
ustavu byla schvalena dekretem ministerstva $kolstvi a kultury ze dne 27. ledna 1959, €. j. 3116/59-E/1. Orga-
nizacni fad byl schvalen dekretem ministerstva Skolstvi a kultury ze dne 18. ¢ervna 1959, €. j. 27538/59-111/1.

130



20. kvétna 1959.37 Do Kahiry odjela delegace Univerzity Karlovy3? vedena dékanem Juli-
em Dolanskym, ¢leny byli Frantiiek Lexa a Zbyn&k Zaba. Delegace béhem svého poby-
tu vykonala fadu oficidlnich navstév u vladnich i védeckych piedstavitelit Egypta a dne
20. kvétna na slavnostni recepci na velvyslanectvi ohlasil ¢eskoslovensky velvyslanec
Arnost Karpidek zalozeni Ceskoslovenského egyptologického tistavu v Kahife. Recepce se
zlcastnili zastupci vlady SAR, vétsina egyptskych a mnoho zahrani¢nich egyptolog, ktefi
zastupovali vSechny hlavni védecké zahrani¢ni egyptologické instituce té doby. V projevu
velvyslance bylo slibeno zahajeni praci v Egypté uz v zimé na pielomu let 1959/1960
a diky obétavé praci Zbyiika Zaby byla jiz od 1. ledna 1959 najata vila v Kéhife, ktera se
na dlouhou dobu stala stiediskem ceskoslovenskych egyptologti pii jejich praci v Egypté.

Na poéatku listopadu 1959 se Zbyn&k Zaba vratil z Egypta®® a teprve v roce 1960 bylo
vyfeseno jmenovani prvnich ¢lent egyptologického ustavu, aby mohli zacit s vytyCenymi
tikoly. Dne 13. tinora 1960 zemiel Frantisek Lexa a od 15. inora 1960 se Zaba prozatim-
né ujal vedeni Gstavu, Gfedné byl vedenim tstavu povéfen dne 7. biezna 1960 rektorem
univerzity.

Veédecka rada ustavu, navrzena v tnoru 1960 dékanem FF UK a schvalena v bfeznu
1960,40 zajistovala piipravu védeckych a pracovnich planii egyptologického ustavu. Cle-
ny se stali pracovnici egyptologického tistavu — egyptolog Zbyn&k Zaba, arabisté Felix
Tauer,*! Karel Petracek,4? dale za FF UK Jifi Frel,#3 Otakar Nahodil,#* Jaroslav Varcl,4>
Oldtich Riha* a za dal§i instituce byli jmenovani Jaroslav Prisek,’ feditel Orientalniho

37 ACEgU, k. 1, &. j. sine. Ceskoslovensky egyptologicky tstav UK v Kahite. Piehled dosavadniho jednani. Dne
1. ledna 1959 zaslalo ministerstvo zahrani¢nich véci SAR dopis ¢eskoslovenskému velvyslanectvi v Kéhife, ve
kterém byl potvrzen souhlas se zfizenim ¢eskoslovenského egyptologického tstavu v Kahite. Dale viz Adéla
Mackova, Vznik Ceskoslovenského egyptologického ustavu, Novy Orient 1, 2006, s. 57-60; Eugen STROUHAL,
Zahdjeni ceskoslovenskych archeologickych vyzkumii v Egypté v roce 1961, in: H. Barvikova — M. Duransky —
P. Kodera (edd.), Véda v Ceskoslovensku 1953-1963, s. 399-413.

38 Viz A. JuNOvA MACKOVA, Druhd cesta Frantiska Lexy, s. 325-348.

39V roce 1959 byl kone¢né& jmenovan profesorem egyptologie. Podrobnéji viz AUK, fond Filozoficka fakulta
UK, osobni spis Zbyn&k Zaba, &. 662, oddil rok 1959.

40 Se v§emi jmenovanymi jiz navrh z unora 1960 pocital. Viz AUK, fond Filozofické fakulta UK, Egyptologicky

Gstav, k. 688, D&kanat FF pro rektorat UK, navrh na jmenovani védecké rady Ceskoslovenského egyptolo-

gického ustavu ze dne 23. 2. 1960, a Zbynék Zaba navrh védecké rady II. pro dékanat FF ze dne 7. 3. 1960

s piipisem, Ze védecka rada byla schvélena dne 8. 3. 1960, tento navrh byl rozsifen o historika Rihu.

Felix Tauer (1893—-1981) — Cesky orientalista, filolog a historik Blizkého vychodu, ¢len Orientalniho tstavu.

Viz Jan FiLipsky a kol., Kdo byl kdo — Cesti a slovensti orientalisté, afrikanisté a iberoamerikanisté, Praha

1999, s. 485-485.

42 Karel Petracek (1926-1987) — Cesky arabista, semitista, islamista a afrikanista, vystudoval téZ egyptologii,
pisobil na katedie Piedniho vychodu a Indie, ¢astené téz v Ceskoslovenském egyptologickém tstavu. Viz
J. Fiipsky a kol., Kdo byl kdo, s. 380-386.

43 Jif{ K. Frel (1923-2006) — klasicky archeolog, v letech 1967-1969 profesor na FF UK, v roce 1969 emigroval
do USA, ucil na Princeton University, pozdg&ji pracoval jako kurator v Metropolitan Museum of Art a v Paul
Getty’s Museum. Viz Josef TomEs a kol., Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, I, Praha 1999, s. 339.

44 Otakar Nahodil (1923-1995) — &esky etnolog a kulturolog, v letech 1950~1962 piisobil na FF UK, v roce 1966
emigroval do Némecka. Viz J. Toms a kol., Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, III, Praha 1999, s. 423.

45 Ladislav Varcl (1909-1980) — klasicky filolog, ptisobil na FF UK od roku 1947, od roku 1960 profesor, v letech
1963-1980 vedouci Kabinetu pro studia fecka, fimska a latinskda CSAV. Viz J. TomEs a kol., Cesky biograficky
slovnik XX. stoleti, I, Praha 1999, s. 430.

46 QOldtich Riha (1911-1974) — Eesky historik, jeden ze zakladatelti Geského marxistického déjepisectvi, od roku
1949 profesor vieobecnych d&jin novovéku na FF UK, od roku 1970 feditel Ustavu Eeskych a svétovych d&jin
CSAV. Viz J. Toms a kol., Cesky biograficky slovnik, III, s. 82

47 Jaroslav Prisek (1906-1980) — Cesky sinolog, ¢len Orientalniho Gstavu, po valce se stal jeho feditelem a po
zalozeni CSAV vedl VIIL. sekci — filologickou. Viz J. FiLipsky a kol., Kdo byl kdo, s. 406-407.
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tistavu CSAV, Erich Herold,*8 feditel Naprstkova muzea, a Ivan Hrbek,* védecky pracovnik
Orientalniho tstavu CSAV. Zbynék Zaba byl jmenovén lenem védecké rady Orientélniho
ustavu.

Z tohoto stru¢ného vyctu struktury fizeni egyptologického ustavu je jasné propojeni
s Orientalnim ustavem CSAV, ktery si tak zachovéval alespon ¢asteény dohled nad praci
egyptologu. Sledovani jejich prace, respektive kritika jejich prvnich netspéchi od fijna
1958 do pocatecnich mésict roku 1960 se plné projevila uz na tfetim sjezdu orientalistl
v Liblici dne 21. prosince 1959, tedy v dobg, kdy ustav jiz formalné fungoval, ale nebyli
jmenovani védecti pracovnici, neexistovala védecka rada a nekonala se planovana expedice
do Egypta, kdy byla od zaii 1959 najata vila v Gize. V lednu 1960 pak Z. Zaba musel objas-
novat kolegiu dékana, pro¢ doslo ke zna¢nému zdrZeni pocatecnich praci Gstavu. Existenci
védeckého pracovisté uhajil. >0

V tinoru 1960 vsak cely spor pokradoval a oteviel se v pIné §ifi na schiizce MSK, jejimz
programem byla porada o Ceskoslovenském egyptologickém tstavu.5! Jaroslav Prisek,
ktery zastupoval Orientalni Gstav, respektive akademii véd, opét zdtiraznoval koncepci
Sirokého zaméfeni egyptologického ustavu, tedy koncepci, na které trvala akademie véd.
Jestlize viak vidda rozhodla EU ziidit, je vidét, Ze celé véci priklada velky vyznam, a proto
Jje treba vytvorit spoluucast vsech instituci, které mohou prispét k zdarnému chodu ustavu
a mluvit oteviené o jeho konecné koncepci. Opakuje [J. Prasek] znovu, ze ustav musi mit
v prvé radé Siroké zaméreni na cely Predni vychod, tj. komplexni studium déjin, Zivota
a kultury Predniho vychodu, teprve potom studium egyptologicko-archeologickeé.*>? Aka-
demie véd se jasné stavéla do pozice védecké instituce, jejiz radou (nafizenim) se mél
egyptologicky tstav fidit jiz pti prvnich navrzich své ¢innosti a rozsahu prace. Jaroslav
Prasek si v8ak neodpustil ani poznamku tykajici se nové jmenovaného feditele ustavu,
Zbyiika Zaby, ktery podle n&j nebyl dostate¢né vhodny kandidét pro tstav zaméfeny na
cely Blizky vychod.

Koncepce propagovana akademii véd se vSak pfilis nekryla s postojem filozofické fakul-
ty. Ta sice téz podporovala $irSi zaméteni egyptologického tstavu, ale zaroven plné sou-
hlasila s nazorem Z. Zaby, Zze v danou dobu by §iroce zaméfené vyzkumné pracovisté
nemuselo byt egyptskou stranou podporovano. Tento pozadavek katedry filologie a déjin
Predniho a Stfedniho vychodu a Indie se tedy promitl v organiza¢nim fadu egyptologického
Gistavu v mnohem neurit&j§im vyjadieni: ,,1) Ukolem iistavu jest: a) péstovat a organi-
sovat badani v téchto védnich oborech: v egyptologii, egyptské archeologii, arabistice,
islamistice a podle moznosti podporovat i ostatni piibuzné védni obory. [...] 2) Ustav bude

48 Erich Herold (1928-1988) — ¢esky indolog, afrikanista, muzeolog, v letech 1952-1959 puisobil v Orientalnim
ustavu, poté v Naprstkoveé muzeu, které nékolik let vedl. Stanislav BRoucek — Richard JERABEK, Lidovd kultura.
Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Biografickd cdst, Praha 2007, s. 71-72.

49 Tvan Hrbek (1923-1993) — Cesky arabista, islamista, afrikanista, od roku 1953 pisobil v Orientalnim ustavu,
prednasel na UK. Viz J. FiLiesky a kol., Kdo byl kdo, s. 192-196.

50 ACEgU, k. 1, & j. 1/35/1960. Referat Z. Zaby O Ceskoslovenském egyptologickém ustavé Karlovy university

v Praze a Kahlre podklady na schiizku kolegia dékana ze dne 26. ledna 1960.

AAV CR, fond Orientalni ustav CSAV, k. 15, i. &. 78. Zapis z porady o Ceskoslovenském egyptologickém

astavé v Kahife 23. 2. 1960 na MSK.

52 AAV CR, fond Orientalni ustav CSAV, k. 15, inv. & 78. Zapis z porady o Ceskoslovenském egyptologickém
ustavé v Kahife 23. 2. 1960 na MSK.
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spolupracovat i s ostatnimi ustavy a katedrami Karlovy university, a dalsimi ceskosloven-
skymi védeckymi institucemi a se spolecnostmi popularizujicimi védu.*53

Organizacni fad egyptologického tistavu vSak také vznikl jen v ramci filozofické fakulty
a explicitné nabizel spolupraci pouze Gstavim a védctim z Karlovy univerzity. Jaroslav
Praisek si tento dokument vyzadal teprve po schiizce na MSK, do té doby nemél tuseni, Ze
jiz byl na fakulté schvalen. Jakkoli neurcité naznaceni moznosti Sir§iho badani v zemich
Orientu tento dokument obsahoval, MSK vsak pravdépodobné stailo, aby byly ukonéeny
jakeékoli dalsi diskuze o nutnosti svazovat egyptologicky ustav nafizenimi jinych védeckych
instituci. Dalsi porada konané na MSK dne 4 bfezna 1960 jen projednala organizaéni fad,
lem je spoluprace na mezinarodni akci UNESCO v Nubii), a Jednala téz o navrhu védecké
rady.>* Roz§ifeni védecké rady o Priska, Hrbka a Herolda, jeZ bylo vysledkem obou téchto
schiizi, melo byt dostate¢nou zarukou pro akademii véd, kterd tak ziskala dohled na dalsi
zaméfeni a profilovani egyptologického ustavu.s3

Koncem roku se naopak egyptologové velmi dobfe ptipravili na vyro¢ni setkdni orienta-
listt dne 15. prosince 1960.56 Ve svém referatu profesor Zaba vysvétlil problémy, jeZ nasta-
ly po zalozeni egyptologického ustavu v roce 1959, a naopak znacné vyzdvihl své zasluhy
za obdobi, kdy se postavil do &ela ustavu. Ustav byl obsazen védeckymi pracovniky, zahajil
svou védeckou ¢innost v Praze i v Kahite, ispé$n¢ zakoncil prvni expedici v Egypt¢ a pii-
pravil vSe pro nasledujici pétiletou kampan mezinarodniho vyzkumu starovékych pamatek
v Nibii. Na konci roku 1960 se tak Ceskoslovensky egyptologicky ustav etabloval jako
uspésné se rozvijejici védecké pracovisté v ramci Univerzity Karlovy a toto postaveni si
udrzel az do normalizace, kdy byl na témét Ctyfi roky (1970-1974) zruSen, respektive
zaclenén do katedry filologie a d&jin Pfedniho a Stfedniho vychodu a Indie.

53 Tamtéz. Zapis z porady o Ceskoslovenském egyptologickém ustavé v Kahife 23. 2. 1960 na MSK. Pfiloha
Organisaéni #4d Ceskoslovenského egyptologického ustavu University Karlovy.

54 AUK, fond Filozofick4 fakulta, Egyptologicky ustav, k. 688, Zapis z porady na MSK dne 4. biezna 1960, MSK
pro dékanat FF dne 12. bfezna 1960.

55 Zména piistupu k svébytnosti Ceskoslovenského egyptologického ustavu se pak projevila pii dalsi schiizi MSK
v dubnu 1960, kdy byly kontrolovany zavazky, tzn. jmenovani védecké rady, piiprava expedice, vyhlaseni
konkurzu na védecké pracovniky atd., ale jiz nikdo nezpochybrioval praci tstavu a jeho feditele. Viz AUK,
fond Filozoficka fakulta, Egyptologlcky ustav, k. 688, Zapis z porady na MSK konané dne 29. dubna 1960.

56 ACEgU, k. 1, &. j. XIV/8/1960. Referat Z. Zaby o ¢innosti Ceskoslovenského egyptologického ustavu Karlo-
vy unlver51ty, prednesen dr. J. Novotnym na sjezdu orientalisti v Liblicich dne 15. 12. 1960. Dale viz AUK,
fond Filozoficka fakulta, Egyptologicky tstav, k. 688, Zprava o tcasti egyptologického tstavu na konferenci
orientalisttl v Liblicich ze dne 8. prosince 1960, Z. Zaba pro dékanat FF.
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ADELA JUNOVA MACKOVA

Die Entstehung des Tschechoslowakischen Agyptologischen Instituts.
Konfrontation zwischen Akademie und Philosophischer Fakultat
der Karlsuniversitat

ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie prisentiert die mit der Griindung des Tschechoslowakischen Instituts fiir Agyptologie zusammen-
hingenden Verhandlungen in ihrer Entwicklung ab 1956, als Frantisek Lexa und Zbyn&k Zaba als Mitglieder einer
tschechoslowakischen Kulturdelegation nach Agypten reisten und dort iiber die Griindung eines dgyptologischen
Instituts verhandelten. Nach dem positiven Echo dgyptischerseits stellte Z. Zaba beim tschechoslowakischen
Ministerium fiir Schulwesen und Kultur den Antrag, im Rahmen der geplanten kulturellen Zusammenarbeit mit
Agypten ein Institut fiir Agyptologie zu griinden. Zu diesem Vorschlag nahm auch die Tschechoslowakische
Akademie der Wissenschaften bzw. ihr Orientalisches Institut Stellung, das versuchte, ein dgyptologisches ,,Kon-
kurrenz“-Unternehmen dem Orientalischen Institut der Akademie einzugliedern. Dies gelang nicht, doch wurde
auf Driingen des Orientalischen Instituts die Ausrichtung des Instituts fiir Agyptologie um Arabistik erweitert. In
dieser Form wurde das Tschechoslowakische Agyptologische Institut dann 1958 der Philosophischen Fakultit
der Karlsuniversitit eingegliedert und 1959 auch seine Zweigstelle in Kairo gegriindet. Zum ersten Direktor des
neu gegriindeten Instituts wurde Frantisek Lexa ernannt, nach dessen Tod Anfang 1960 trat dann Zbynék Zaba
seine Nachfolge an.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Adéla Jinova Mackova
Masarykiiv tistav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.
mackovija@volny.cz
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2017 Tomus LVII. Fasc. 1 Pag. 137-141

Reinterpreting Cities. 13t International Conference on Urban History,
24.-27. 8. 2017, Helsinki

Ve dnech 24.-27. 8. 2016 hostily finské Helsinky jiz tfinacty ro¢nik mezinarodni konfe-
rence vénujici se urbannim déjindm a piibuznym disciplinam, potfadané Evropskou asociaci
pro urbanni déjiny — European Association for Urban History (EAUH), tentokrate pod
nazvem Reinterpreting Cities. Toto prestizni setkani odborniktl z fad historikt, architektt,
pamatkart ¢i urbanistl mélo vzdy vyrazné ceské zastoupeni, zejména diky aktivitam pro-
fesorky Ludi Klusakové, dlouholeté prezidentky EAUH, navazujici v soucasnosti na své
predchozi aktivity v ele Ceské spole¢nosti pro urbanni studia; organizaci, ktera se vénuje
nejen propagaci urbannich studii v Ceské republice, ale aktivné formou stipendii podporuje
i ucast Ceskych badateli na konferencich EAUH. Nejinak tomu bylo i pfi tomto setkani.
V celkem 44 hlavnich a 30 specializovanych sekcich (vedle sekci byly soucasti konference
i dva diskusni ,,kulaté stoly*) predstavilo vysledky svého védeckého snazeni deset badatelt
z ¢eskych odbornych pracovist, univerzit a archivi.

Vedle aktivniho pfedneseni svych piispévki se Cesti badatelé prezentovali i v roli spo-
luorganizatort celé konference. Andrea Pokludova z Ostravské univerzity se podilela na
organizaci specialni sekce o kulturnim dédictvi post-totalitnich mést ve 20. a 21. stoleti,
Michaela Malanikova a Robert Antonin z Palackého univerzity v Olomouci potadali speci-
alizovanou sekci vénujici se zakladatelskym listinam stfedovékych mést. Zatimco tento typ
setkani byl orientovan na konkrétni, Gzeji zaméetené problémy, nad kterymi diskutovali tii
az Ctyfi odbornici, hlavni sekce predstavovaly témata obecnéjsi s ucasti kolem osmi bada-
tell, kteti se méli zaméfit na postizeni trendi profilujicich nejnovéjsi badani. Touto cestou
se vydali Josef Kadefabek a Marek Duréansky z Ustavu d&jin Univerzity Karlovy a archivu
Univerzity Karlovy, ktefi za prispéni Dawida Machaje z VarSavské univerzity usporadali
hlavni sekci vénujici se vzdjemnym vztahiim mést a univerzit.

Této sekce se zidastnilo sedm védcti ze Spojeného kralovstvi, Finska, Francie a Ceské
republiky, ktefi vétsinou formou piipadovych studii predstavili nejnovéjsi metodologic-
ké ptistupy k déjinam univerzit. Tematicky pfispévky variovaly od analyz dvoukolejnosti
méstského a pravniho systému (Mari Véliméki, Finsko), problematiky univerzitniho vzdé-
lavani béhem kavalirskych cest §lechticti (Zdengk Hojda, Ceska republika) ¢i ekonomic-
kych vazeb mésta a univerzity (John Lee, Anglie) po analyzu studentskych revolt (Pieter
Dhondt, Finsko), popisy sporti mezi mésty a univerzitami pii zakladani a rozvoji kampust
a uéebnich budov (Miroslav Novotny, Ceska republika; Loic Vadelorge, Francie) a otazky
pravniho zajisténi pamatkové péce staveb slouzicich univerzitim (Ruxandra-Iulia Stoica,
Skotsko).

Ptes na prvni pohled velkou rtiznorodost témat se v zivé diskusi vyjevilo nékolik trendti
dalsiho badani. V prvé fadé se ukazal nesporny piinos mezioborového studia pii vyuziti
metodologickych pfistupt historické antropologie, socialnich a urbannich déjin ¢i déjin
uméni. Dale se projevil pfiklon ke studiu novych intelektualnich déjin zalozenych na
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rozboru transferu informaci a verbalni i symbolické komunikace. Stranou nezistalo ani
patrné propojovani intelektualnich déjin s novymi politickymi dé€jinami v otazkéch distri-
buce moci v ramci vztahu mésto — univerzita, ¢i teorii socialnich siti v pfipadé akademické
peregrinace a budovani osobnich vazeb mezi ¢leny univerzit a méstskych obci. V neposled-
vztahu mésto vs. univerzita ve prospéch hlubsich analyz, které se zabyvaji ekonomickou,
pravni a spolecenskou kooperaci a vzajemnou prospésnosti téchto dvou instituci.

Josef Kaderabek
doi: 10.14712/23365730.2018.14

Zprava o pracovnim pobytu ve Vyzkumném ustavu pro vychodni Evropu
pfi Univerzité v Brémach (Forschungsstelle Osteuropa an der Universitat
Bremen), 20. 2. — 3. 3. 2017

Podnétem k uskutec¢néni pobytu ve Vyzkumném ustavu pro vychodni Evropu pii Uni-
verzité¢ v Brémach bylo setkani s pani Mgr. Karinou Garszteckou z Vyzkumného ustavu
pro vychodni Evropu pfi Univerzité v Brémach, ktera navstivila Archiv Univerzity Karlovy
v ramci své studijni cesty na konci srpna 2016.

Prvni myslenka na zaloZeni vyzkumného tstavu v Brémach je piimo spjata se vzni-
kem Charty 77. Jeité v tom samém roce navrhl byvaly feditel Ceskoslovenské televize
a poslanec italskych socialistii v Evropském parlamentu Jifi Pelikan v rozhovoru s byvalym
némeckym kancléfem Willy Brandtem zalozeni védeckého tstavu, ktery by shromazd’oval
a vyhodnocoval dokumenty ob&anskych hnuti. Willy Brandt poté s touto myslenkou obe-
znamil zemské ministerské predsedy a ti ji delegovali dale. Pravé tehdejsi starosta Brém
Hans Koschnick byl toho nazoru, ze by pracovisté, které se angazuje ve prospéch lidskych
prav a svobodného projevu, bylo vhodné pficlenit k noveé zalozené Brémské univerzité.
Cesta k takovému ukolu nebyla ovsem jednoducha, nebot’ v roce 1980 doslo k zhorSeni
mezinarodnich vztahd (napf. valka v Afghanistanu). Objevily se také obavy, Ze zalozeni
takového tstavu by mohlo narusit snahy o bezpecnost a uvolnéni mezi Zapadem a zemémi
sovétského bloku. Projekt vSak na naléhdni nékolika vyznamnych némeckych intelektual
pokracoval dal, a tak Vyzkumny tGstav pro vychodni Evropu 3. kvétna 1982 oficialné zahajil
svou ¢innost. Jeho vedeni se ujal vedouci katedry pro soudobé déjiny a vychodoevropskou
politiku prof. Dr. Wolfgang Eichwede.! Od roku 2008 do soucasnosti je feditelkou tGstavu
profesorka vychodoevropskych d&jin Susanne Schattenberg.

Od svého zalozeni dodnes shromazd’uje Gstav jedinecné prameny k soudobym a kultur-
nim d&jindm vychodni Evropy od roku 1953 do soucasnosti.2 Jeho jadro tvoii specifické,
avsak Clenité spektrum materialt, které mu v souhrnu propujcuji svébytny profil: 1. doku-
menty samizdatu od padesatych let do konce 80. let; 2. neformalni tiskoviny a dokumenty

! Wolfgang Eicuwepe (Hg.), Das Archiv der Forschungsstelle Osteuropa. Bestinde im Uberblick: UdSSR/Russ-
land, Polen, Tschechoslowakei, Ungarn und DDR, Stuttgart 2009, s. 15.

2 Die Forschungstelle (online). Dostupné na <http://www.forschungsstelle.uni-bremen.de/de/2/20110606110855
/Die_Forschungsstelle.html> (12. 5. 2017).
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dokladajici porevolu¢ni transformaci; 3. pozistalosti, zejména z Ruska, Sovétského svazu
a ruské emigrace, které zahrnuji celé 20. stoleti.3

Cinnost tstavu zasahuje do Gtyt oblasti — vyzkum,* archiv3 a knihovna,® analyzy aktual-
niho déni v konkrétnich vychodoevropskych statech? a vystavni ¢innost.

Pani Mgr. Garsztecka ma v domovském pracovisti na starosti oblast archivu — doku-
menty oddéleni sttedovychodni Evropy a knihovnu polského a ¢eského samizdatu, kde
jsou samoziejmé zastoupeny také materialy ceskoslovenské provenience. Tematicky je lze
rozdélit do nasledujicich oblasti: Charta 77, nabozenska, ekologicka a mirova hnuti, dalsi
neformalni hnuti a skupiny, periodika, audiovizualni média, literatura, vytvarné umeéni,
undergroundova hnuti, Jazzova sekce a véda.’

Knihovna ¢eského samizdatu predstavuje jednu z nejvétsich sbirek samizdatovych pub-
likaci. Obsahuje zhruba 1000 monografii a sbornikti a 120 periodik a stovky takzvanych
drobnych tiskl. Zahrnuje napt. 386 svazku edice Petlice. Dale muzeme v tomto oddéleni
nalézt umélecké predméty, plakaty, fotografie, zvukové pasky a videosestiihy. Z archiv-
nich pramenti jmenujme pozistalost fotografa Ivana Kyncla (1953-2004), jejiz jadro tvorii
zejména fotografie a negativy, pozistalost basnika, esejisty a vytvarnika Karla Trinkewitze
(1931-2014), novinafte a politika Jitiho Pelikana (1923—-1999) nebo basnika a diplomata
Jitiho Grusi (1938-2011). Za zminku stoji také dokumenty Jazzové sekce (rozbor fondu viz
nize), které byly predstaveny na konci roku 2016 a zacatkem roku 2017 na putovni vysta-
vé ,,Slozité hledani rovnovahy — Jazzova sekce, moderni uméni a hudba v Ceskosloven-
sku“, ktera se konala v Praze, Brémach a Bratislavé.10 V oddéleni stiedovychodni Evropy
jsou ulozeny také dokumenty mad’arského a hlavné polského samizdatu. Vedle pisemnosti
z fondd odborového svazu Solidarity zde nalézame napf. edice nakladatelstvi Most nebo
samizdatové postovni znamky.

V druhém oddéleni archivu, zahrnujicim oblast Ruska a byvalého SSSR, je vedle sami-
zdatovych publikaci a jinych dokumentl ulozeno okolo 600 osobnich archivl, mezi nimiz
se nachazeji fondy spisovatelti Lva Kopeleva (1912-1997), Jurije Trifonova (1925-1981)
¢i filozofa Borise Groyse (nar. 1947). K pozoruhodnym archivaliim tu bezesporu patii
samizdatova verze novely Alexandra Solzenicyna Jeden den v Zivoté Ivana Denisovice,
ktera byla sice po schvaleni UV KSSS uvefejnéna v roce 1962 v &asopise Novyj Mir, ale po
néjaké dobé byla opét zakazana a vydana jako samizdat. Badatel se v archivu mize sezna-
mit také s nékterymi méné znamymi dobovymi souvislostmi a informacemi, jako je vyznam

3 'W. Eicuwenk (Hg.), Das Archiv der Forschungsstelle Osteuropa, s. 18.

4 Vyzkumna ¢innost se ¢leni na dvé pracovni oblasti, které jsou déle déleny podle jednotlivych statd: historii

a kulturu, politiku a hospodarstvi. Stézejnimi zemémi, kterymi se vyzkumny Gstav zabyva, jsou zemé byvalého

Sovétského svazu respektive Rusko, Ukrajina, stfedni Asie a zemé stiedoevropské, piedeviim Polsko a Cesko.

Badatelsky pfistupné dokumenty se nachazeji v online katalogu. Dostupny na <http://134.102.235.4:9090

/aDISWeb/app?service=direct/0/Home/$DirectLink$1&sp=S134.102.235.4%3A420> (12. 5. 2017).

Katalog dostupny na <http://vzlbs2.gbv.de/DB=71/LNG=DU/> (12. 5. 2017).

Dostupné na <http://www.laender-analysen.de/> (12. 5. 2017). Tyto analyzy umoziuji online formou pravi-

delné a kompetentné hodnotit aktualni politické, védecké, socialni a kulturni udalosti ¢i zmény ve vychodni

Evropé a SNS. Znalosti, ziskdvané prostrednictvim védeckého vyzkumu a tykajici se politiky a ekonomie, se

touto cestou zpfistupiiuji zajemciim v médiich a §irsi vefejnosti. Autory jsou mezinarodn¢ ¢inni védci a odbor-

nici z ptislusnych obori.

Jedna se o vétsi ¢i mensi vystavy z fondl ustavu nebo o zaptjcky dal$im institucim.

W. Eichwepk (Hg.), Das Archiv der Forschungsstelle Osteuropa, s. 118.

10" Dvojjazy¢ny katalog k vystavé: Martina WINKLER — Riidiger RITTER, Ein schmaler Grat — die Jazz-Sektion,
zeitgendssische Kunst und Musik in der Tschechoslowakei, Bremen 2016.
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pojmu ,.kassiba“ (pasované mini listecky popisujici poméry ve vézeni) nebo ,,magnitzdat*
(LP desky zakéazanych ruskych pisnickaru ,,vyrazené* na rentgenovych snimcich).

Archivni fondy jsou uloZeny v klimatizovaném depozitafi s posuvnymi regaly. Samotna
budova vyzkumného tstavu byla postavena v roce 1997 a ma tii patra. V dolnim patie
sidli sprava budov a zafizeni, vyzkumny ustav pak ve druhém (kde se kromé¢ depozitait
nachazeji kancelare a pofadaci mistnosti) a tietim patie (kde je umisténa odborna knihovna,
badatelna a kancelare externich pracovniki a sekretariatu). Kromé dvou vyse zminénych
pracovnic zajist'uji ¢innost ustavu dalsi védecti pracovnici a pomocné védecké sily z fad
studentd. V budové se naléza také kancelar prof. Martiny Winkler, ktera se zabyva kultur-
nimi dé&jinami vychodni Evropy se zaméfenim na Ceskoslovensko. Jeji disertace o Karlu
Kramarovi vysla v nakladatelstvi Argo v roce 2011.

Nedaleky univerzitni archiv v Brémach!! pod vedenim pani Sigrid Dauks uchovava
a zpfistupnuje archivalie pochazejici z ¢innosti Brémské univerzity, jez vznikla v roce 1971
jako tzv. reformni univerzita. Jejim cilem bylo pokusit se propojit rizné védni discipliny,
napf. humanitni obory, se socialnimi védami. Univerzita byla sice planovana s klasickymi
obory jako pravo, medicina a ptirodni védy, avsak s interdisciplinarni dimenzi (tzv. projek-
tové studium). Bézny nazev ,,fakulta” byl z téchto diivodt nahrazen nazvem ,,védni oblast*
(Fachbereich). V soucasnosti existuje dvanact ,,vé€dnich oblasti“, na kterych studuje kolem
20 000 studentt. Je zajimavé, ze k zalozeni 1ékarské fakulty nakonec vibec nedoslo. Uni-
verzita je rovnéz n€kolika svymi pracovisti zapojena do iniciativy ,,Excellence® (program
statni podpory poskytované vybranym univerzitnim pracovistim s nejlepsimi vysledky ve
védeé a vyzkumu). Vyjadfenim interdisciplinarniho propojeni je také rozsahly univerzitni
kampus, kde se nachazeji i mimouniverzitni instituce, jez v§ak s univerzitou tzce spolupra-
cuji, napf. Max-Planck-Institut v oblasti mofské mikrobiologie nebo Frauenhofer-Institut
v oblasti materidlového inzenyrstvi.

Archiv vznikl az v ¢ervnu roku 2000, do soucasné budovy z pocatku 70. let 20. stoleti se
prestéhoval v roce 2010. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o ,,mladou‘ univerzitu, uchovava
archiv zatim pouze 800 béznych metrii archivalii (bez depozit), které jsou vétSinou archivné
zpracovany, k ¢emuz je vyuzivan archivni program Faust. Na podzim 2017 dojde k online
zptistupnéni databaze pro vyhledavani archivalii. Co se tyka struktury archivalii, jadrem
archivu jsou pisemnosti vzeslé z ¢innosti rektora a materialy zahrnujici védu a vyzkum, dale
se zde nachazeji pisemnosti akademického senatu, kateder, institutii, osobni slozky zamést-
nanci a dal$i dokumenty.!2 Personalni spisy studentl nejsou zatim do archivu predavany,
nebot’ maji dlouhé skartacni lhtity (40 let). Z hlediska zkusenosti z prazského univerzitniho
archivu je zajimavé srovnani zpisobu, jakym je v Brémach nakladano s kvalifikaénimi
pracemi. Skartacni fizeni probiha kazdé dva roky. Do archivu jsou vsak pfedavany pouze
vzorky bakalatfskych praci a téch, které dokumentuji déjiny regionu. Diplomové prace jsou
predavany vsechny. Kvalifika¢ni prace jsou zpfistupnovany po obhajobé a se souhlasem
autora, a to v ti§téné podobé.

Aby byl piehled fondl tplny, je nutno zminit také vyznamnou ¢ast archivu, a to depozi-
ta pisemnosti Nadace pro socialni d&jiny (Archiv der Stiftung fiir Sozialgeschichte), které
byly do univerzitniho archivu pfedany v roce 2014. Jedna se o sbirky prament a materiala

1" Universitétsarchiv (online). Dostupné na <http://www.uni-bremen.de/archiv.html> (12. 5. 2017).
12 Besténde (online). Dostupné na <http://www.uni-bremen.de/archiv/bestaende.html> (12. 5. 2017).
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o rozsahu 450 béznych metrl, které vznikly v souvislosti s badatelskymi a edi¢nimi pro-
jekty Nadace, obzvlasté k tématim svétové hospodarské krize, obdobi nacismu a studené
valky.!3

Pominout nelze ani pozoruhodnou sbirku plakati. O soubor zhruba 1800 kust plakati
od roku 1971 do soucasnosti, ktery je dilezitym pramenem k socialnimu hnuti studentstva,
se stara pan Thomas Lietz. Digitalizovano je zatim 1300 plakati. Po vyfeSeni problému
s autorskymi pravy (n€které plakaty vyrobily studentské skupiny ¢i jednotlivci, jejichz
autorstvi se tézko dohledava), budou zvetejnény on-line.

Béhem c¢trnactidenniho studijniho pobytu ve Vyzkumném tstavu pro vychodni Evropu
jsem se vénoval poradani fondu Jazzové sekce Svazu hudebnikd.

Jazzova sekce vznikla v roce 1971 jako zajmové kulturni sdruzeni pisobici predevsim na
poli propagace jazzové hudby (potadani koncertit), vydavala také informacni materialy pro
své Cleny (napf. bulletin Jazz), postupné zacala propagovat i jiné hudebni sméry (zejména
rock) a v ramci edice Jazz-Petit vydavat dalsi texty (napf. roman B. Hrabala Obsluhoval
Jjsem anglického krale), které jiz nekolovaly pouze mezi ¢leny. Komunisticky rezim se
pokousel této Cinnosti zamezit riiznymi zakazy. Ty vSak nebyly akceptovany a Jazzova sek-
ce byla roku 1984 rozpusténa. Vedeni Jazzové sekce tento zakaz nerespektovalo a v nakla-
datelské ¢innosti pokracovalo dal. Ve skoncilo soudem v roce 1987, kdy vedouci Cinitelé
Jazzové sekce (Karel Srp, Vladimir Koufil, Cestmir Hufiat, Tomés K¥ivanek a Joska Skal-
nik) dostali nékolikamésiéni, piipadné podminéné tresty za nedovolené podnikéni. Cinnost
Jazzové sekce pokracuje v ramci sdruzeni Artforum a Unijazz dodnes.

Fond samotny obsahuje stanovy, zpravy o ¢innosti, zapisy ze schiizi, hospodaiské zale-
zitosti, korespondenci, publikace a ¢asopisy z vlastni nakladatelské ¢innosti, dokumenty ze
soudniho fizeni v letech 1986-1987, fotografie a materialy cizich osob (katalogy k vysta-
vam riznych umélct). Fond byl do vyzkumného centra ptfedan Karlem Srpem v letech
2002 a 2004, protoZe podle jeho slov o n&j nebyl ze strany Ceskych instituci zajem.!
V této souvislosti je nutno ov§em zminit, ze dal§i ¢ast archivu Jazzové sekce se nachazi
v Néarodnim archivu v Praze.!> I kdyz byl fond jiz diive ¢aste¢né uspoiadan, nebylo moz-
né potadani z diivodu kratsi casové dotace, nez bylo ptivodné planovano (Ctyii tydny),
dokoncit v Gplnosti. Nezbyva nez doufat, ze v dohledné dobé se zpracovani a zptistupnéni
fondu podaii dovést ke zdarnému konci, nebot” se jedna o dulezity pramen pro dé&jiny
alternativnich spolkil v normalizaénim Ceskoslovensku.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2018.15

13 Archiv der Stiftung fiir Sozialgeschichte (online). Dostupné na <http://www.uni-bremen.de/archiv/archiv-der
-stiftung-fuer-sozialgeschichte.html> (12. 5. 2017).

14 Viz denik Pravo, 2. 5. 2002.

15 Narodni archiv, Jazzova sekce (1968-1998). Fond vznikl sbirkovou ¢innosti Karla Masity, ktery byl v 90. le-
tech 20. stoleti pravnim zmocnéncem nastupnické organizace Jazzové sekce — Artfora.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2017 Tomus LVII. Fasc. 1 Pag. 145-151

Petr Kroupa (ed.), Universitas Ferdinandea
Praha 2016, 29 s., ISBN 978-80-7050-673-8

Vydani Matyasova privilegia, jimz ziskala jezuitska akademie (Academia Ferdinandea)
u koleje sv. Klimenta v Praze v roce 1616 plna prava obecného uceni, patfi k méné proba-
danym meznikim dé&jin prazské univerzity. Vysvétleni, pro¢ tomu tak je, se samo nabizi:
historiky upoutavaji udalosti, které se sbehly o necelé dva roky pozdé€ji a zapsaly se do
evropskych déjin. Udéleni privilegia jezuitské univerzité se v jejich stinu ztraci tim vice,
ze samostatna Academia Ferdinandea neméla dlouhého trvani. Po bitvé na Bilé hote svéfil
Ferdinand II. jezuitim i prazskou univerzitu zaloZenou Karlem I'V. Toto rozhodnuti se stalo
zacatkem rozepii na vitézné katolické strané, protoze jezuité méli na dalsi fungovani obou
kol podstatné jiny nazor nez kanclér Karlova zalozeni, jimz byl z titulu své funkce prazsky
arcibiskup, tehdy Arnost Vojtéch kardinal Harrach. Spory trvajici vice nez tficet let ukon-
¢ilo az spojeni obou univerzit jako rovnocennych skol v roce 1654 s ndzvem Univerzita
Karlo-Ferdinandova.

Pfipomenuti tohoto zapominaného vyroci je tedy zasluzny skutek. Na podzim 2016 se ho
chopila Narodni knihovna v Praze jako dédicka podstatné ¢asti barokniho arealu nékdejsi
jezuitské koleje. Patrné s védomim pomérné malé rezonance samotného privilegia jej spo-
jila s jinou oslavou — tfistym jubileem narozeni jezuitského matematika Josefa Steplinga.
Konference uspotradana k této prilezitosti ve dnech 9.—10. listopadu méla dosti Siroké zada-
ni (Klementinum a jezuitska véda), kromé chystaného sborniku se vSak vedeni Narodni
knihovny rozhodlo realizovat i publikaci vztahujici se pouze k Matyasovu privilegiu.

Vysledkem je fotografické faksimilové vydani listiny ulozené nyni v Narodnim archivu
v Praze ve fondu Jesuitika s ¢eskym piekladem textu a tfemi pomérné kratkymi dopro-
vodnymi piispévky. Vzhledem k originalu listiny psanému dobfe Citelnou humanistickou
kurzivou editor upustil od edice latinského textu, ctenai ma navic k dispozici ¢eské znéni.
Veétsi peclivost by si byla zaslouzila pfiprava skent a celkova graficka uprava publikace
vibec. Nékteré reprodukce jsou misty ponékud neostré, coz Ize prominout u ilustrativniho
snimku, nikoli u reprezentativniho faksimilového vydani. I kdyz jsou pochopitelné limity
snimani originalu, mél by grafik napf. ptipisek na posledni strané listiny vyrovnat: v pofad-
ku je pouze leva ¢ast, prava je rozostfena a pravy okraj mizi do hibetu vazby privilegia.
Nepftiznivy dojem jesté zvysuje pouzity matny papir. Nejhtie z tohoto zpracovani vysla
fotografie na deskach publikace, zachycujici ¢ast purpurové sametové vazby a panovnickou
pecet. Pouzity sken neunesl takto exponované grafické pouziti, purpurovy samet ptisobi
jako tmaveé hnédy pruh, sama pecet’ je neostra, v pozadi zlstaly stiny.

Dojem neduslednosti editora, ktery byl patrné také zadavatelem doprovodnych komen-
tafd, vzbuzuji i publikované prispévky. Je v poradku, Ze se jedna o popularizacni texty —
k samotné edici i k pfilezitosti, u niz byla vydana, se toto pojeti hodi. Nepfili§ rozsahly
pramenny material k zivotu svatoklimentské koleje kolem roku 1616 (v Narodni knihovné,
ve Strahovské knihovné, v Narodnim archivu a v Osterreichische Nationalbibliothek ve
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Vidni, piipadné v centrdlnim jezuitském fadovém archivu v Rim&) neumoziuje piilis roz-
machla pojednani. Neni zvykem recenzovat tento druh piispévkl (publikace neobsahuje
ani seznam literatury), ale jejich obsah si zaslouzi nékolik pfipominek. Jedinym textem,
ktery je skutecné k véci a srozumitelné vysvétluje, o€ pii udéleni privilegia vlastné slo, je
piispévek Ivany Cornejové. Nésledujici komentéi editora Petra Kroupy nazvany , Jezuitska
kolej u sv. Klimenta v Praze v 16. stoleti je zna¢n€ matouci kvili sméSovani tradovanych
a historicky dolozenych tidaji, jako napt. zavér o tcasti Edmunda Kampiana (Campiona)
na zalozeni prazské marianské kongregace (Kroupa pouziva termin ,,marianska druzina®,
coz je rovnéz ponékud zavadgjici).! Zavéreény piispévek Petry Oulikové o piedstavenych
a vyznacnych ¢lenech klementinské koleje v prvni poloving 17. stoleti je sice erudovany
a ptiméteny ucelu, ale svym zaméfenim ponékud odbiha od tématu. Autorka zacina az
véhlasnymi jezuity po zalozeni ¢eské provincie, tedy sedm let po vydani privilegia a za
zcela jinych spolecenskych a politickych okolnosti.

Pres vSechny tyto vady zustava edice Matyasova privilegia vitanym pocinem. Nehraje
si na védeckou publikaci, jiz neni, a spliiuje funkci reprezentativni a v ramci moznosti
dustojné pripominky opomijeného vyroci. Kdyby byly texty pfelozeny do anglictiny, byt
ve zkracené a vybérové formé (alespon piispévek Ivany Cornejové), ziskala by Narodni
knihovna darek, ktery by pro stiedoevropské partnery mél nejen symbolickou, ale i historic-
ko-informacni hodnotu. Na zavér si neodpustim podotknout, Ze instituce, ktera metodicky
odpovida za katalogizaci v knihovnach Ceské republiky, p¥ipravila katalogizatorim tézky
ofisek. Publikace totiz nema titulni list, titul i nakladatelské udaje jsou uvedeny az v tirazi.

Hedvika Kuchaiova
doi: 10.14712/23365730.2018.16

Martina Bec¢varova, Matematika na Némecké univerzité v Praze

v letech 1882-1945

Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2016, 404 s., 36 s.
fotografickych pfiloh, ISBN 978-80-246-3182-0, ISBN (pdf) 978-80-246-3195-0

V roce 1979 uplynulo sto let od narozeni Alberta Einsteina. V onom jubilejnim roce se
tehdejsi profesor teoretické fyziky na Univerzité Karlové Miroslav Brdicka zamyslel nad
davody, které Einsteina vedly k pfijeti profesury v Praze v roce 1911. Rozhodné to nebyla
jen touha piednaset a poznavat bohaty kulturni zivot Prahy. Védce usilujiciho zformulovat

I Ceské verze wikipedie uvadi u hesla Edmund Kampian na svych strankach: ,P¥i prazské jezuitské koleji
také zalozil [E. Kampian, doplnila H. K.] prvni ¢eskou Marianskou druzinu ..., viz <https://cs.wikipedia
.org/wiki/Edmund Kampi%C3%A1n> (20. dubna 2017). Podle odkazl na literaturu byl udaj patrné prevzat
z beletristicky pojatého struéné¢ho Kampianova Zivotopisu, ktery vydal Frantisek UREDNiCEK, Edmund Kam-
pian SJ (1540-1581). Anglicky jezuita a mucednik, Olomouc 2011, kde se na s. 13 piSe: ,,Roku 1575 zalozil
[E. K.] Marianskou druZzinu, jez byla rovnéz studentskym spolecenstvim s bohatym programem.* ZaloZenim
marianské kongregace se zabyval Karel BERANEK, Pametni kniha kongregace P. Marie v koleji sv. Klimenta
(1574-1621), in: Zdenika Hledikova (ed.), Traditio & cultus. Miscellanea historica Bohemica Miloslao Vlk
archiepiscopo Pragensi ab eius collegis amicisque ad annum sexagesimum dedicata, Praha 1993, s. 129-139.
Nelze ho podezirat z piehlédnuti nebo opomenuti, ale matrika zadny tdaj o Kampianove tcasti neobsahuje.
Do jaké miry se jedné o zboznou tradici a do jaké miry o zakofenény omyl, autorka této zpravy nezjistovala.
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obecnou teorii relativity patrné motivovaly i zajmy ryze odborné. Profesor Brdicka vyslo-
vil nasledujici hypotézu: ,,Aby mohl resit slozité fyzikalné geometrické stranky budované
teorie, potreboval mit ziejmé jistotu o rade modernich aspektii ctyr- a vicerozmeérnych geo-
metrii. V Evropé prichdzeli v uvahu dva geometri, T. Levi-Civita v Italii a G. Pick v Praze.
Jak z jazykovych divodi, tak i celkovym Zivotnim prostredim se Einsteinovi ziejmé vice
zamlouvala Praha.*

Georg Alexander Pick (1859-1942) je jednim z protagonistd knihy Martiny Becvarové.
Jeji téma je z jedné strany ¢asové ohraniceno rokem 1882, kdy se po rozdéleni dosud dvoj-
jazycné prazské almae matris konstituovala vedle ¢eské univerzity i Némecka univerzita
Karlo-Ferdinandova. Druhym ¢asovym meznikem je rok 1945, kdy po porazce nacismu
prestala Némecka univerzita v Praze fakticky existovat. Legislativné byl tento stav utvrzen
dekretem prezidenta republiky z fijna 1945, jimz byly zruSeny vSechny némecké vysoké
$koly v Ceskoslovensku.

Ttiasedesatiletou historii némecké univerzity rozdélila autorka do tfi obdobi. Prvni
pokryva léta 1882 az 1920. Matematika stejné jako fyzika a pfirodovédné discipliny se az
do roku 1920 vyucovaly na filozofickych fakultach. Kandidatim, ktefi splnili pozadova-
né podminky, byly i v téchto oborech udélovany doktoraty filozofie. Némecka univerzita
vstoupila do samostatné existence 1épe prostorové i materialné vybavena nez univerzita
Ceska, to vSak neznamena, Ze jeji rozvoj probihal hladce. Obor matematika zakousel v tom-
to obdobi permanentni nedostatek kvalifikovanych pedagogti — vedle jedné fadné profesury
byla zfizena jedna profesura mimotadna, pisobili tu také soukromi docenti a asistenti pro-
fesoru, ale na tak stézejni disciplinu to bylo malo. Matematika se vyucovala téZ na prazské
jazykove rozdélené technice, takze nékteii pedagogové zacinali na technice a pozdgji zis-
kali jmenovani na univerzité, pfipadné ptsobili na obou vysokych skolach soucasné.

Zminény Georg Alexander Pick zacinal na némecké filozofické fakulté v roce 1883 jako
docent, od fijna 1892 byl jmenovan fadnym profesorem matematiky. Tézisté jeho prace
spocivalo hlavné v matematické analyze a geometrii. ,,Spritelil se s G. Pickem,* piSe pro-
fesor Brdicka ve vzpominané stati o Einsteinovi, ,,ktery byl nejen vybornym geometrem
ochotnym pomoci pri nejasnostech absolutniho diferencidlniho poctu a p¥i jeho aplikacich
na geometrizaci fyziky, resp. v poloZeni zdkladii obecné relativity, ale i nevsednim komor-
nim hudebnikem, jenz zprostredkoval Einsteinovi misto ve smyccovém kvartetu.*

Zatimco Pick prednasel na némecké univerzité az do svého penzionovani v roce 1929,
nékteti jeho kolegové tudy pouze ,,proletéli. Wilhelm Blaschke (1885-1962), svétove
uznavany matematik, drzel v letech 1913—1915 mimotadnou profesuru na némecké techni-
ce v Praze, v témz ¢asovém useku mu byla ve zkraceném habilitaénim fizeni udé€lena venia
legendi na univerzité. Kromé vybérovych prednasek z algebry, diferencialniho a integralni-
ho poctu a diferencialnich rovnic, které vypisoval z vlastniho zajmu, byl povéfen povinnou
pfednaskou z deskriptivni geometrie. Vyuka tohoto pfedmétu se az do padu monarchie
potykala s potizemi, protoze videniské ministerstvo kultu a vyucovani nebylo ochotno pro
néj zfidit samostatnou stolici.

Z némecké techniky presel v roce 1912 na univerzitu v hodnosti fadného profesora mate-
matiky Gerhard Hermann Waldemar Kowalewski (1876—-1950), dalsi vyrazna osobnost
evropské a svétové matematiky. Pisobil tu pouze do svého odchodu na techniku v Drazd’a-
nech v roce 1920, ale roku 1939 se na vlastni Zadost na Némeckou univerzitu v Praze vratil
a prednasel tu az do jejiho neslavného konce.
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Rok 1920 znamenal pocatek nové etapy nejen v akademické draze profesora
Kowalewskiho, ale také v d&jinach Némecké univerzity v Praze, ktera na rozdil od svého
¢eského protejsku pozbyla ze svého nazvu nejen habsburského Ferdinanda, ale proti své
vili i lucemburského Karla. Nafizenim ceskoslovenské vlady z 24. ¢ervna 1920 byly na
obou prazskych univerzitach ustaveny ptirodovédecké fakulty, davny to sen matematika,
fyziki a pfirodovédct. Nastava vrcholna éra matematickych oborl na némecké univerzité —
vedle dvou fadnych profesur je vyuka zajisténa dvéma profesurami mimofadnymi. Hlubsi
vhled do smérii moderni matematiky nabizeji prednasky soukromych docenti, naptiklad
Arthura Winternitze (1893-1961), narozeného v Oxfordu, kde jeho otec, indolog a etnolog
Moritz Winternitz tehdy ptsobil; otec i syn se pozdéji sesli v roli pedagogii na Némecké
univerzité v Praze, ale na rozdilnych fakultach. Také Winternitzova rodina znala Alberta
Einsteina, ktery béhem prazského pobytu navstévoval jejich domacnost. Z ptedchozich
radku je patrné, ze prvorepublikové vlady na mensinové univerzité financné nesetfily.

Vynikajicim nastupcem Gerharda Kowalewskiho se stal Ludwig Berwald (1883-1942),
jehoz otec Max Berwald vlastnil v Praze u Prasné brany Andréovo knihkupectvi. Stejné
jako Georg Pick a vétSina mezivalecnych némeckych matematikt byl i Berwald zidovské-
ho plvodu. V demokratickém staté se na rasovy puvod nehledélo, ministerstvo Skolstvi
a narodni osvéty poskytovalo tomuto odbornikovi na diferencialni geometrii stipendia na
studijni cesty do zahranic¢i. Pfiznivé klima se mélo uplné rozplynout za druhé republiky
a zejména po okupaci Cech a Moravy nacistickym Némeckem v bieznu 1939. Timto rokem
proto autorka druhé obdobi prazské némecké matematiky uzavira.

K vyznamnym osobnostem némecké prirodovédecké fakulty druhého tidobi nalezel Karl
Lowner (1893-1968), jemuz autorka spolu s kolegou Ivanem Netukou vénovala anglicky
psanou monografii Karl Lowner and his Student Lipman Bers. Pre-War Prague Mathe-
maticians (Zirich 2015). Stal se svétové uzndvanym matematikem, vynikl zejména teo-
rii o maticovych funkcich, jez nalezla uplatnéni pfedevsim v elektroinzenyrstvi, kvantové
fyzice a statistice. V poloviné tficatych let zahajil akademickou drahu soukromou docentu-
rou Heinrich Lowig; pro sviij miSenecky pivod dosahl profesury az pozdéji v australském
a kanadském exilu. Také jemu vénovala autorka monografii pod nazvem Zapomenuty mate-
matik Henry Lowig (1904—1995) (Praha 2012; kniha vysla i v anglické verzi). Upozornuji
na tyto knihy proto, ze byly dulezitymi mezniky na pfiblizné dvacetileté badatelské cesté
k syntetické praci o matematice na prazské némecké univerzité.

Roku 1927 byla na némecké prirodovédecké fakulté zfizena stolice pfirodni filozofie,
zahrnujici vyuku logiky, noetiky a filozofie exaktnich véd. Mimofadnou profesuru na ni
v roce 1930 ziskal vyznamny logik a filozof matematiky a ptirodnich véd Rudolf Carnap
(1891-1970), ktery patfil k tzv. Videniskému kruhu, neformalni diskusni skuping, péstujici
logicky pozitivismus. Jeho prednasky byly velmi oblibené. V letnim semestru 1935 odjel na
studijni pobyt do USA, nékolikrat si ho se souhlasem ¢ceskoslovenskych tfadi prodlouzil,
az nakonec v Americe zGstal. Unikl tak nacistickym rasovym zakondm. Jakousi obdo-
bou stolice, na niz ptsobil, byl na ptirodovédecké fakulté¢ Univerzity Karlovy seminaf pro
metodologii a d&jiny véd piirodnich a exaktnich, ziizeny jiz v roce 1922. Ridil ho filozof
a stoupenec Masarykova realismu Emanuel Radl, logiku tu pfednasel Karel Vorovka.

Tteti obdobi d&jin Némecké univerzity v Praze bylo nejkratsi — trvalo od roku 1939, kdy
byla tato vysoka Skola vynata z pravomoci protektoratni vlady a podtizena ptimo fisskym
ufadim v Berling, az do kvétna 1945, a pokrylo tak celou dobu Protektoratu. Personalni
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Cistka na matematickych oborech byla znicujici — vSichni Zidé a zidovsti miSenci byli zba-
veni svych mist a funkci. Georg Alexander Pick, ktery travil 1éta penze ve Vidni a pravi-
deln¢ si dopisoval s Einsteinem, se po anslusu Rakouska v bieznu 1938 vratil do Prahy.
Zahy pochopil, ze vlezl do pasti, ale pro pokrocily vek se jiz neodhodlal k exilu do USA.
Zahynul v Terezin€ v Cervenci 1942. O pouhé tfi mésice dfive piisel v lodzském ghettu
o zivot Ludwig Berwald, ktery se diky svému véhlasu a mlad$imu véku zachranit mohl —
misto v€asného odchodu do exilu v§ak odevzdané spoléhal na to, ze nacisté zcela neodvrh-
nou smysl pro pravo a vyméfi mu penzi. Jini jeho kolegové se exilem zachranili, néktefi,
naptiklad Karl Lowner s rodinou, za velmi dramatickych okolnosti. Vypuzené pedagogy
se nedafilo trvale nahradit kvalitnimi ,,arijci“, persondlni fluktuace se stala trvalym jevem
matematickych obori. Ale ani na krajany bez zidovskych kofent se nacisté nemohli stopro-
centné spolehnout. Ernst Max Mohr (1910-1989) byl v roce 1944 za poslech zahrani¢niho
rozhlasu a ostouzeni ,,fithrera” odsouzen k trestu smrti; vykonani rozsudku bylo na zasah
nékolika ptimluvct odlozeno. Pouze diky porazce Némecka v kvétnu 1945 smél Mohr
jeste po tiicet let fidit Matematicky institut techniky v Berlin€ a badat v oblasti aplikované
matematiky, algebry a teorie diferencialnich rovnic.

Jak uz se v represivnich rezimech jakéhokoli zabarveni stava, mnozi pedagogové se pfi-
zpusobili zménénym pomérim, aby neohrozili sebe a své rodiny, jini byli aktivnimi nacisty.
I v soucasnosti, na pocatku 21. stoleti, je povazovan za jednoho z nejvétsich evropskych
logikt Gerhard Gentzen (1909-1945). Tento precitlivély, nadmérné ctizadostivy muz,
suzovany ataky dusevni choroby, se horlivé hlasil do riznych nacistickych organizaci, ale
ani ideovi odpirci si netroufali ho jednoznacné odsoudit. Zemftel hladem v prazském vézeni
v srpnu 1945.

Za kapitoly mapujici chronologicky vyvoj matematiky na némecké univerzité zatradila
autorka kapitoly pramenného a dokumentarniho charakteru: Persondlni obsazent vyuky
matematiky, Prednasky v letech 1882 az 1920, Prednasky v letech 1920 az 1939, Prednasky
v letech 1939 az 1945, Doktoraty, Habilitace, Zkousky ucitelské zpiisobilosti. Laik si sotva
dovede predstavit, kolik prace (obcas ustici do ztracena) zabere shromazd’ovani, studium
a tiidéni takovych udaji.

Jednu kapitolu vénovala autorka aktivitdm némeckych matematiki mimo akademickou
ptdu. Vyzivali se pfedevsim v matematickych krouzcich [Mathematische Krénzchen in
Prag je plural, singular by byl Mathematisches Kridnzchen], v nichz se schazeli od roku
1913 do roku 1934; vyklad doprovazi soupis 365 prednasek, které byly v tomto obdobi
prosloveny, s autor¢inym komentafem k jejich tematickym okruhtim. Podavaji svédectvi
o vSestranné orientaci prednasejicich i ve fyzikalni problematice. Na jafe 1934 matematické
krouzky (¢i,,vénecky*, jak by znél piesny preklad z némciny, der Kranz je vénec) ukoncily
¢innost a do roku 1937 je nahradila Deutsche physikalisch-mathematische Gesellschaft in
Prag. Autorka doplnila seznam prednasek i pro toto obdobi. Dlouhou tradici mél Deutscher
naturwissenschaftlich-medizinischer Verein fiir Béhmen ,,Lotos in Prag, vznikl v roce
1848. Matematika v ném sice nebyla pravideln¢ péstovana, ale také ne zcela opomijena.
Casopis Lotos uveiejnil od roku 1920 do roku 1938 celkem 36 stati s matematickou &i
matematicko-fyzikalni tematikou.

V ceské historiografii se ob¢as opakuje nazor, ze ob¢ prazské univerzity, s vyjimkou Cisté
oficidlnich prilezitosti, vzajemné nekomunikovaly. Pro matematiky to rozhodné neplati.
Z némecké strany usilovali o spolupraci zejména matematici Ludwig Berwald, Maximilian
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Pinl a fyzik Philipp Frank, z ¢eské strany matematici Karel Rychlik, Miloslav Valouch
starsi a fyzik FrantiSek Zaviska. V letech 19341939 vstoupilo do Jednoty ¢eskosloven-
skych matematiki a fyzikt dvacet pét némeckych védct, ¢esti matematici a fyzikové byli
vyzyvani, aby reciproéné vstupovali do korporaci némeckych. Cesi a Némci se sesli také
pii vydavani edice Spisy Bernarda Bolzana. Lidi dobré vile vsak rozdélil Protektorat. Pri-
slusnici Jednoty ¢eskoslovenskych matematikt a fyzikd po valce jisté neradi vzpominali na
schtize, na nichz museli na natlak shora vyskrtnout ze seznamu ¢lent ,,nevhodné* kolegy,
zprvu emigranty, pozdéji i ostatni zidy v Protektoraté vcetné jejich zahrani¢nich souvérct.

Je dobrym zvykem Martiny Becvarové, ze kazdou svou knihu ozivuje osobnimi vzpo-
minkami zucastnénych ¢i pamétnikt. Také v této syntetické publikaci prostiela stil pekné-
ho ¢teni. Kromé vyuziti ¢lanku Miroslava Brdicky, z néhoz byly i nase vyse uvedené citace,
se bavime v uryvku ze vzpominkové stati Maximiliana Pinla (1897-1978) nad ,,subtropic-
kym klimatem* v pracovné Ludwiga Berwalda. Soukromy docent Pinl patfil k tém ,,arij-
ciim*, ktefi se s nacistickou ideologii nikdy nezapletli, proto také od roku 1939 nesmél na
némecké univerzité prednaset. Nacistim vadily i jeho dobré vztahy s Cechy, které projevil
mimo jiné jako prekladatel knihy vyzna¢ného matematika Vaclava Hlavatého Diferencidalni
geometrie krivek a ploch a tenzorovy pocet. Po vélce prednasel na univerzitach v Koliné
nad Rynem a Miinsteru, absolvoval téz n€kolik prednaskovych a studijnich pobyta v Pakis-
tanu, USA a SSSR.

Politicky i lidsky rozporuplnou postavou byl naopak Gerhard Kowalewski, z jehoz
paméti jsou v knize citovany obsahlé pasaze. Ve tficatych letech vystoupil ze své dosavad-
ni apoliti¢nosti jako aktivni nacista, jist¢ spiSe z obavy o existenci nez z pfesvédceni; vici
hitlerovskym mocipantim byl zranitelny i pro sviij neurovnany rodinny zivot. Po valce byl
pro svou pronacistickou ¢innost vysetfovan, ale diky intervencim zidovskych, francouz-
skych a ruskych védct smél na podzim 1946 sporadané odjet do americké okupacni zony;
prednasel pak v Rezn& a Mnichovs.

Max Brod (1884—1968) byl vzdélanim pravnik, volbou spisovatel a znalec moderni hud-
by, propagator ¢eské kultury, zajimal se vSak také o fyziku; pfednasky a praktika z tohoto
zU nezistaly pouze v jeho hlave, zurocil je zejména v romanu Tycho Brahes Weg zum Gott.
Z jeho autobiografie Zivot plny bojii vybrala autorka nékolik sugestivnich portréti némec-
kych univerzitnich profesori, k nimz patfil i videnisky rodak Philipp Frank (1884—1966).
Na Némecké univerzité v Praze pasobil nejprve jako docent, pozdéji profesor teoretické
fyziky az do roku 1938, kdy odjel do USA. Do zavéru vzpominkové Casti knihy zatadila
autorka tryvek z jeho biografie Einstein. His Life and Times v ptekladu Jiftho Bicaka. Frank
se v ném zamysli nad narodnostnimi poméry v Praze za Rakouska i za prvni republiky, nad
vztahy mezi Cechy a Némci a pozici zidd vii¢i témto dvéma narodim. Albert Einstein se
béhem svého prazského pobytu o tyto vztahy a napéti z nich vyplyvajici viibec nezajimal,
byl pfili§ ponofen do kosmickych problému. ,,Tehdy si neuvédomoval,” uzavira Philipp
Frank, ,.Ze pozdeji tyto potize nabudou kosmickych rozmeri.*

Z predchozich tadkid snad dostate¢né vyplyva, Ze i Ctenaf, ktery se v matematice nevy-
zna, mize knihu Martiny Becvatové bez obav oteviit a zacist se do ni. Bude odménén
nejen poucenym vykladem o déjinach jedné jiz neexistujici vysoké skoly, ale i jejich zasa-
zenim do $irokého kontextu védeckého, kulturniho, spolecenského, politického, pravniho.
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O autorc¢ing zvladnuti tématu svéd¢i nejen samotny text, ale i bohaty poznamkovy aparat,
doslova nabity riznymi fakty a detaily. Kolegové historici se pesveédci, ze se pres veskeré
dgjinné peripetie a ztraty nakonec zachovalo dost prament a dokumentt k historii Némecké
univerzity v Praze. Recenzovana synteticka prace se jisté stane solidnim vychodiskem pro
zpracovani zivotopistl vyznamnych matematikid ¢i monografii zamétenych na diléi otazky
matematiky.

Marie Stemberkova
doi: 10.14712/23365730.2018.17
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