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Editorial

Prvni svazek 53. ro¢niku Casopisu Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis
Carolinae Pragensis je vénovan pievazné rozpraveé o odkazu mistra Jana Husa dvacatému
prvnimu stoleti. Jadro tvofi texty, které byly pfedneseny na kolokviu Kdmen uhelny, ktery
zavrhli délnici. Jan Hus — c¢lovek, kiestan, kazatel a reformdtor. Planouci osa ceskych
déjin, konaném 1. listopadu 2012 v Praze. Kolokvium bylo usporadano Husitskym muze-
em v Tabote ve spolupraci s Centrem medievistickych studii AV CR a UK a Spole&nosti
Husova muzea v Praze v ramci projektu Jan Hus roku 1415 a 600 let poté. Déjiny, tradice
a jejich prezentace v Ceské republice a v Evropé 21. stoleti (DF12P010VV026) podporova-
ného Ministerstvem kultury CR v programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kul-
turni identity (NAKI). Uz pti samotném kolokviu bylo ziejmé, ze Zivot a dilo Jana Husa
stale rezonuji ceskou a moravskou vetejnosti napfi¢ obory i konfesnim zazemim. Blizici se
600. vyroci kostnické hranice nabizi moznost znovu oteviit stale jesté nedofesena témata
¢eskych de&jin a pripravit prostor pro celospolecenskou diskusi o Husovi a husitstvi, snad
jiz po létech konecné zbavenou patetického ahistorického nanosu na jedné strané i negativ-
nich ptedsudkii na stran¢ druhé. V tomto ohledu doufame, Ze se predkladany svazek stane
vychodiskem pfinejmensim pro dalsi diskusi a pro ptipravu odbornych i popularizujicich
akci u prilezitosti nadchazejiciho jubilea.

Poslanim kolokvia bylo mj. podnitit diskusi a klast otazky. Ptispévky, které toto poslani
nejvice napliuji, jsou oti§tény beze zmén v uvodni Casti svazku. Vécnéji zaméfené texty
byly upraveny do podoby standardnich odbornych stati a prosly recenznim fizenim. Svazek
je doplnén o materialovou zpravu o pramenech k jezuitskému obdobi dé&jin prazské univer-
zity a o referencni Cast, ktera pfinasi mj. informaci o druhém stejnojmenném husovském
kolokviu konaném 21. biezna 2013.

Eva Dolezalova, Blanka Zilynska
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MAME PRAVO OSLAVOVAT HUSA?

FRANTISEK SMAHEL

Osmého ¢ervence roku 1900 pronesl tficetilety Josef Pekar ke krajinskému studentskému
spolku ve Slaném slabym hlasem, jako nyni ja, toto vyznani: ,,My vyrostli jsme v 19. stoleti
a nerozumime tomu zapalu tehdejsi doby husitské, a mame proto malo prava oslavovat
Husa, nebot nedovedeme se vmyslit do té doby.” A dodal: ,,Narodem Husovym nejsme
a nebudeme.* Vsichni, co tady dnes jsme, jsme déti dvacatého stoleti, které jsme zakoncili
ve Vatikanu, jak pfiznacné, papezovym vyjadienim hluboké litosti nad Husovou krutou
smrti, které bylo snad vS§emi ucastniky vnimano jako gesto dobré vtile k porozuméni mezi
epochami, narody a konfesemi.

Kratce pred Sestistym jubileem Husovy smrti kostnickd hranice zdstava déjinnym fak-
tem a také jiz mnohym, jako mnohym pted sto lety, nic nefika. Cynici dale budou trousit
ve sdélovacich prostiedcich odvazné malmoty, jen opalovaci krém znacky Jan Hus se uz
asi nebude dale nabizet. Evangelici, jak se zd4, ve snaze byt vzoroveé ekumenicti, ztratili své
dé&jinné zakotveni. O Husa taktka jiz pfisli. Katolici jim ho snadno uzmuli, ale sami si ho
neponechali, maji pfece vlastniho Jana a nespocet mucedniku, kteti rovnéz zemfeli za prav-
du viry. Znamena to snad, ze Hus je vzdalenou minulosti, jak jsem doufal v roce 1968,
netuse, jak blizko jsem mél tehdy, byt jako agnostik, k Josefu Pekarovi.

Vzdalenou minulosti Hus mize byt jen tomu, kdo minulost viibec reflektuje. Pro vétSinu
Hus asi jesté zlstane zastupnym znakem, za kterym se 1ze snadno ukryt, kdyz chybi odvaha
fici néco piimo. Zivou historii Hus snad je alespoi pro ty pofadatele dnesniho setkani, ktefi
mu dali nazev. Trochu mi zatrnulo. Coz mi nestacilo, jak jsem se vnitn¢ kroutil na lateran-
ské univerzité, kde néktefi z nas byli v roli dobrovolnych statistt konfesné zaméteného,
snad i trochu upfimného, avsak v zasad¢ s védou neslucitelného zadostiu¢inéni Husovi?
Uz se stalo. Abych se vyhnul vselijakym tlakiim a ohledtim, jimz je historik pfi velkych
jubilejich chté nechté vystaven, predcasné jsem sepsal stiedné velkou monografii o Husovi,
na kterou jsem diive nepomyslel. Stejné jsem riznym silo¢aram neunikl. Byt nad véci, vse
pochopit, jak jsem jednou fekl, je historikova tepelna smrt. Proto jen s ostychem, zkusmo
a prili§ kuse si Vam dovolim v daném mi ¢ase prednést jakousi parafrazi esence této libri
abortivi.

Hus jako mnozi dalsi vzdélanci ceské reformni skoly vzesel ze skromnych venkovskych
pomeéra. Diky své pfirozené inteligenci se zaclenil mezi zaky drobnych farnich skol. Cir-
kev je potiebovala a formovala pro své potfeby, ale pfimo nezivila, nebot’ Zili z koled a ze
zboznych odkazl. Odtrzeni od rodin se stali ¢leny ryze muzské komunity klerika spjatych
vyhlidkou na existencni zajisténi ve sluzbach cirkve. Hus, jak se zda, po celou dobu svého
studia na artistické fakulté svymi védomostmi a ndbozenskym zanicenim nijak nevy¢nival
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nad druhé. Konec koncii se ani svym jazykové-narodnostnim citénim nevymykal z okruhu
podobné smyslejicich kolegl z ¢eského univerzitniho naroda.

Mlady Hus touzil po tom, co bylo a zustava touhou mnoha jinych mladych a chudych
muzi. Teprve kdyz ziskal lepsi ,,bydlo®, dnes bychom fekli existen¢ni zajisténi, v Betlém-
ské kapli, nespokojil se s nim a zacal brat své knézstvi jako zavazné poslani. Nepochybné
Hus mél jiz tehdy ve svém osobnostnim rejstiiku néco navic, co upoutavalo nejen jeho
vrstevniky, ale i ceské posluchace v Betlémské kapli. Mozna to byl jeho zjev, piesvédcivost
projevu, ¢i zabarveni hlasu. Kdo vi, snad v§e dohromady, to si 1ze jen domyslet. Jeho cha-
risma by mu vSak ve zvolené roli duchovniho a spole¢enského terapeuta nebylo nic platné,
kdyby nemél co fici. Husovy rané postily jsou z tohoto hlediska nemastné neslané, jeho
obliba musela tudiz vychéazet z mluveného slova, jehoz stiipky zachytily Zaloby sesbirané
zakuklenymi donaseci.

Svym doméacim predchidciim Hus vdécil za jejich nabozensko-vzdélavatelskou ¢innost
posilujici zvnitinéni viry a rozvijejici reformni mysleni. O¢i mu naplno oteviel az oxfordsky
profesor Jan Wyclif, od néhoz piebiral do svych spisti celé véty, odstavce a strany. VSichni
jsme jeste déti dvacatého stoleti, takze bychom neméli zapominat na zkuSenosti, které se ale-
spon nékterym z nas vryly pod kazi. Piikladem tu maze byt pravé Hustv vztah k Wyclifovi.
Jedni udélali z Husa pouhého epigona, druzi jeho intelektualni piivodnost hajili tim, ze se
snazili dokazat, v ¢em vS§em svého oxfordského ucitele nenasledoval, ptipadné, co vse prevzal
od svych domacich predchtidet. V Kostnici byl pfitom odsouzen na hranici misto Wyclifa.

Co nam, ktefi jsme je$té nezapomnéli na ziti v minulé totalité, pfitom — moznd, kdo
vi — unika? Pokud vezmeme v potaz reformni podnéty ,,evangelického doktora®, které Hus
ptijal ve zna¢ném rozsahu za své, hajil je ponékud pruzné. Neni ani divu, Ze tomu tak bylo,
nebot’ od roku 1403 viselo i v Praze nad Wyclifovym ucenim znameni hereze se vSemi
represivnimi dusledky. O svobodnou diskusi tehdy rozhodné neslo. Témér vzdy, kdyz se
Hus distancoval od nékterych Wyclifovych tezi, bylo to v odpovédich na vznesené Zaloby,
v odpovédich, které se formuluji v obranném gardu. Jelikoz se vSak ani pod hrozbou smrti
na hranici Wyclifa nevzdal, neni diivodu jeho vyhradam nevétit. Coz je snad nepfipustné
mit odliSny nazor na jevy, které se svou zazracnosti vymykaji z bézného rozumovani o nero-
zumném? Prave tak, jako se Hus neshodl s Jakoubkem ze Stiibra v pohledu na nezbytnost
laického kalicha ke spase, mohl se od Wyclifa odliSovat napft. v nazoru na remanenci. AvSak
pfece jen, to je jiz ovSem otazka dnes modni kontrafaktualni historie: neptevzal by a nehajil
by Hus z Wyclifa vice, kdyby nemusel vazit kazdé slovo?

Cirkev, kterou Hus chtél po vzoru bajné pospolitosti prvotniho kiest'anstvi napravit, byla
v dobé schismatu obrem na hlinénych nohach. Odpovédni ¢initelé, ktefi betlémskému kaza-
teli davali ddvéru, prestavali mu casem rozumét. Asi jim byl zprvu sympaticky, vzdyt’ sami
tusili, ze mnohé by potiebovalo napravu. Tu ovSem odmitali provadét zbrkle, chtéli se na ni
nalezité pripravit, vyckat s ni na pozd&jsi dobu. Hlavné vSak zab&éhnuty chod véci nechtéli
zménit, kdo by si ostatné pod sebou podiezaval vétev, na které sedi? Chvilemi se mohlo
zdat, ze Husovi stoupla jeho popularita do hlavy a ze mu dokonce délala dobte. Pokud tomu
tak bylo, pak snad jen v dob¢, kdy mu nic nehrozilo. Pozdéji, zejména kdyz neuposlechl
krale, nékdy az podeziele dlouho vahal nad kazdym krokem. Vzdy se vSak vzchopil a muz-
n¢ vzal odpovédnost na sebe.

Chladnou nezucastnénou analyzou 1ze dospét k jistému poznani jednotlivych aktért, déj-
stvi a SirSich obrysti Husovy tragédie, ktera nemohla skoncit jinak, nez skoncila. Z prvnich
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stietti o reformni zasady Hus vysel bez thony, nebot’ mocni byli na jeho strané. To v ném
posililo iluzi, Ze se jeho pravdam dostava pomoci shiry. V druhém déjstvi narazil na odpor
z riznych stran. Co je vSak pro kiest'ana vétsi vyzvou, nez jit za Kristem a plnit jeho piika-
zy? V této zkousce se rozhodl vydrzet, nebot’ uvéril, ze pravdy boziho zékona jsou na jeho
stran€. V zavérecném déjstvi precenil sily své i bozich pravd. Vydal se naivng, le¢ odhodla-
né a s horoucim srdcem do boje, v némz musel prohrat. Na hranici skon¢it nemusel, odvolat
vsak odmitl, uchoval si vlastni distojnost, a dal tim nadc¢asové ptiklad vsem, ktefi se pro
svobodné vyjadieni svych pravd dostali do rozporu s totalitni i jinou moci.

Ne vsichni, co Husa odsoudili, si piali jeho smrt, nemohli vSak zachranit nékoho, kdo
jejich naprazenou ruku odmitl. V sazce bylo pfili§ mnoho, a to nejen pro kardinaly a prelaty,
ale i pro krale Zikmunda. Jednotu cirkve bylo tfeba pied hrozicim rozstépenim za kazdou
cenu zachranit a nehledét na obéti. Proti prokletému a sesazenému papezi Janu XXIII. byl
Hus pouhy snilek odnékud z Cech. Svatosvaty kostnicky sbor ho odsoudil jako zatvrzelé-
ho a nenapravitelného kacife, ktery se odmitl vratit do lina cirkve a odptisahnout zjevné
kacifské bludy. Tento zlo¢inny postup nijak neospravedliuje zjisténi, ze proces se odehral
v souladu s kanonickymi pfedpisy. Coz vedeni hrdelnich procest sovétskym prokurato-
rem Vysinskym nebo odsouzeni Milady Horakové neprobéhlo podle formalnich nalezitosti
tehdy platného prava? Historik na rozdil od pravnika mize vyslovit soud podle vyssiho
principu, jimz v daném ptipad¢ je pravo clovéka na svobodu slova.

Mam-li v nékolika malo slovech shrnout smysl a vysledky Husova reformniho usili, pak —
vedle osobni zasadovosti a statecnosti — na prvni misto kladu jeho aktivni pojeti viry. Zatimco
cirkev se u prostych véficich spokojovala s pasivnim plnénim formalnich liturgickych tikont
a jejich aktivitu povzbuzovala pfevazné jen ve smyslu finanéni i jiné podpory, Hus patfil
k okruhu duchovnich, ktefi se snazili vnéjsi christanizaci spolecnosti doplnit zvnitinénim
viry v §irSich kruzich obyvatelstva. Idealn¢ se to tykalo kazdého kiestana, to vsak v Husové
dobé bylo vylouceno v disledku negramotnosti naprosté vétsiny prostych lidi na vesnicich
i ve méstech. A jelikoz mnozi duchovni byli bez dokonc¢eného vysokoskolského vzdélani
a fada z nich dostate¢né neovladala latinu, Hus zaméfil své katechizacni Usili pravé na tyto
sluzebniky cirkve. Via facti $lo o knéze plsobici v jazykové Ceskych oblastech a farnich
osadach, jimz bylo tieba poskytnout srozumitelné navody a pomticky. Slozity a rozkolisany
pravopis byl tomu na pfekazku. Husovu intelektualni vyjimecnost lze spatfovat i v tom, ze se
zasadil o zjednoduseni ¢eského pravopisu. V navaznosti na to, coz unikalo pozornosti, Hus
z latiny prevedl cita¢ni zésady a indexy (tzv. ,,ukazovadla®), jimiz polozil zéklady jazykové
Ceské teologie. Kdo jiny nez autor Vykladi mohl byt v té dobé pivodcem Orthografie?

Objasnénim osudovych obrystt Husova zivota a tragického konce historikova tlo-
ha nekonci, nebot’ se nemtize vyhnout zavérecnému soudu. V dob¢, kdy Hus jesté zce-
la nezmizel z projekce vzdalené minulosti do soucasnosti, jeho dé&jinnost nutné spociva
na promeénlivych pilifich osobnich i skupinovych postoju, piedstav i zivotnich zkuSenosti.
Sam za sebe ponecham stranou otazku, zda 1ze v Husové pojeti viry a kiest'anského zivota
vidét obdobnou vyzvu, jakou byla pro jeho stoupence a nasledovniky. Svou state¢nou obéti
za svobodu vlastniho nazoru Hus podle mne dale vy¢niva nad déjinami, av§ak pouze v jaké-
si metahistorické podob¢ oprosténé od opravnénosti nazoru zalozeného na vife. Hus sam
na cestu vedouci k reformaci nevstoupil, dotla¢ila ho na ni sama cirkev. Coz v8ak Luther
na pocatku svého pusobeni, roku 1520, poctivé nepfiznal, ze az dosud u¢il vS§emu co Hus,
aniz mél o tom potuchy? Otazky kolem Husa nepiestavaji vzrusovat.
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JAN HUS MEZI KONFESEMI
ZAMYSLENI NAD ODKAZEM JANA HUSA y
A JEHO DILA (POST)MODERNI CIRKVI A SPOLECNOSTI*

EVA DOLEZALOVA

JAN HUS IN-BETWEEN CONFESSIONS: REFLECTING ON JAN HUS’S LEGACY TO
(POST)MODERN CHURCH AND SOCIETY

This article presents the view of contemporary Christian churches on Jan Hus’s legacy to modern times. The author
also analysis Hus’s influence on modern non-religious movements, especially socialism, nationalism, and liberalism.

Key words: Jan Hus — Church — historical memory — tradition

Ti starSi mezi nami si jeSté mozna pamatuji nebo od jinych slyseli nebo Cetli, jak ziva
byla pamatka Husova, jak to jméno n¢koho elektrizovalo, nékoho odpuzovalo, ale malo-
koho nechavalo lhostejnym. Podle nékterych pamétniki to platilo na ¢eském venkovée jesté
pocatkem padesatych let dvacatého stoleti. Prvoplanova sila té tradice byla tak velka, ze ani
ti, kdo ji ironizovali nebo se od ni distancovali, nepocitali s tim, Ze by ji tim mohli rozbofit.
Skutecnost byla takova, Ze ji tim ironizovanim sice nezbofili, ale prece jen k jejimu zboteni
také trochu pfispéli. V roce 1965 vysel k 550. vyro¢i Husova upaleni sbornik Hus stdle Zivy.
Miroslav Novak, tehdejsi patriarcha Cirkve ¢eskoslovenské, se v tvodnim slové tohoto sbor-
niku tehdy jiz musel zeptat: ,,Opravdu nam nemd Mistr Jan Hus uZ nic Fici?“! Pochybnosti
tohoto typu se objevovaly ¢im dal castéji. Ti, pro které Hus néco podstatného znamenal,
umfeli nebo zestarli. Dnes je vétsina intelektualti ochotna pfipustit, ze Hus byl vyznamnou
historickou osobnosti.2 Ale takovych bylo hodné. Hus byl také kazatel, ktery umél pisobit
na své posluchace. I takovych bylo hodné. Hus byl kritikem zlotadu v cirkvi. Byl reformato-
rem pravopisu. Byl state¢nym ¢lovékem, ktery vydrzel az do konce na hranici. Ale i takovych
bylo hodné. Byl hluboce a upiimné véticim kiestanem. I takovych bylo hodné.

Ted’ uz asi citite, jak je ta argumentace falesna. Ten, kdo byl vyznamnou osobnosti a mél
vsechny ty atributy, si samoziejmé zaslouzi, aby byl vzpominan a ctén, ale samo o sobé by
to nestacilo k vyvolani tak mohutné odezvy v ¢eském narod¢. Byly tu ve hie jiné faktory,

*  Prispévek je soucasti feseni projektu Jan Hus roku 1415 a 600 let poté. Déjiny, tradice a jejich prezentace
v Ceské republice a v Evropé 21. stoleti (DF12P010VV026), podporovaného Ministerstvem kultury CR v pro-
gramu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI).

1 Miroslav Novak, Uvodni slovo, in: Miloslav Kanak (ed.), Hus stale Zivy. Sbornik studii k 550. vyro&i Husova
upaleni, Praha 1965, s. 5-6.

2 Napf. Zdenék Kucera — Tomas Burra (edd.), Mistr Jan Hus v proméndch casu a jeho poselstvi viry dnesku,
Praha 2012.
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z nichz mnohé byly historiky podrobné studovany, ale jiné ani neumime pojmenovat. Ty
faktory tu byly a pusobily a ta odezva tu byla. Kdo se zabyva Husem, musi se chté nechté
zabyvat i témi faktory a tou odezvou. Regeno slovy papeze Jana Pavla II. z roku 1999,
Husova smrt rozeviela v srdcich a myslich ¢eskych lidi ranu a stala se zdrojem konflikta
arozdéleni.? Neni divu, ze byl Hustiv odkaz riznymi stranami téchto konflikti deformovan
a zplostovan, vyuzivan a zneuzivan. To patii k véci. Kdyz si historici, teologové, literarni
védci, ekumenické komise a dalsi vytkli za cil zbavit Husovu pamatku ideologickych nano-
st a ¢itankovosti a objektivné zhodnotit jeho osobnost, jeho ptinosy, klady i zapory, vydali
se zaroven na cestu, na jejimz konci je Jan Hus jako né€kdo, o kom se vi, jehoz si miizeme
vazit, ale koho uz nenosime v srdci. Samoziejmé pfitom hrala vyznamnou ulohu jedno-
strannd a v mnoha ohledech nespravna interpretace Husa jako kritika socialnich poméra
a husitského hnuti jako socialni revoluce. Kdyz se zprofanoval komunismus a socialismus,
odneslo to i husitstvi a odnesl to Hus sam. Ale nebyl to jediny faktor a odvazuji se tvrdit, ze
to nebyl ani hlavni faktor. Mnozi z téch, kdo se distancovali od komunismu, se distancovali
také od husitstvi i od Husa. Ale distancovali se od Husa jenom proto? To je ma prvni otazka
do diskuse.

Nyni tedy my — snad se miizeme oznacit za strazce Husova odkazu — stojime pied otaz-
kou, co dal. Pokusme se na nékolika ptikladech vystopovat, jak s Husovym odkazem zacha-
zely a zachazeji kiestanské cirkve a denominace. Riké se, Ze Hus nebyl vynikajicim teolo-
gem. Kdo se zacte do jeho traktati bez profesionalnich predsudkd, brzy zjisti, Ze na mnoha
mistech Hus nahle shodi scholastickou zatéz a vykroci jinam. Stale se sice pfitom opira
o citaty bible a cirkevnich otct, ale uz se nerozhoduje na zakladé rozumu a logiky. Necha
se vést virou. Proto muize tak jednoznacné ptitakat citatu glosy k dekretu papeze Boniface
VIIL., ze kdekoli jsou dobfi lidé, tam je cirkev fimska.* Je mozné, Ze i toto vykroCeni jinam
ptevzal od Viklefa. Ale i k tomu musel mit viru. Je tedy snad vira i pro nas cestou, jak hledat
zivou silu v Husové odkazu? Predkladam i tuto otazku k diskusi.

Na zdi reformatort v Zenevé Hus vyobrazen neni. Na zdi Bodleyovy knihovny v Oxfor-
du Hustv portrét je a je tam i portrét Jeronymtiv.> Hus byl reformatorem cirkve, jak to
nakonec potvrzuji i zavéry nedavné husovské ekumenické komise.¢ Je proto pfirozené, ze
Husutv hlas zni nejsilngji v protestantskych cirkvich zapadniho kiestanstva. Zacnu ovsem
ceskymi zemémi. Chci se zabyvat prevazné soucasnosti, ale nékolika vétam o historii se
nemohu vyhnout. Je charakteristické, ze v husitské revoluci i po ni byl Hus nejvice vzpo-
minan v umirnéné cirkvi podoboji, kde byl uctivan jako mucednik, zatimco do radikalné;si
cirkve taborské a pozdéji do Jednoty bratrské doléhal zpocatku jeho vliv slabgji. Nevim
vsak ani o jediném piipadu, kdy by tabofi nebo cesti bratii cokoliv z Husa vyslovné odmi-
tali. Cirkev podoboji a Jednota bratrska se poté postupné sblizovaly a Husova pamatka pfi-

3 Projev papeZe Jana Pavla I1. k u¢astnikiim fimského mezinarodniho sympozia o Mistru Janu Husovi (Papezskéa
lateranska univerzita 15.-18. 12. 1999) pii audienci ve vatikanské Sala del Concistoro, 17. 12. 1999 [citovano
dle: http://www.cirkev.cz/res/data/004/000525.pdf, ovéieno 21. 3. 2013].

4 Mistr Jan Hus, Tractatus de ecclesia. Z rukopisi vydal S. Harrison THomsON, Praha 1958, s. 43.

5V Bodleian Library v Oxfordu vznikla série portréti vyznamnych osobnosti uz r. 1619 na navrh zakladatele
knihovny Thomase Bodleye.

6 FrantiSek J. HoLECEK — Zdenék VyBIiRaL — Milo$§ Droa (edd.), Jan Hus na prelomu tisicileti: mezindrodni
rozprava o Ceském reformatoru 15. stoleti a o jeho recepci na prahu tetiho milénia: Papezska lateranska
universita Rim, 15.~18. prosince 1999, Usti nad Labem 2001 (= Husitsky Tabor, suppl. 1).
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tom ucinkovala. Komensky v Ksaftu vdécné pripomina, ze Hus pfinesl ceské cirkvi svétlo
pravdy.” Pak bylo dlouha 1éta vSechno skryto, ale Zhavy popel z kostnické hranice nepfestal
doutnat. Devatenacté stoleti Jana Husa jakoby znovu objevilo a postavilo jej do nové role.
Stal se z ného narodni hrdina, inspirace v boji za sebeurceni naroda. Hus byl pouzivan jako
argument, jeho nazory a dilo vSak ztstavaly spise v pozadi. Strazkynémi Husova odkazu
se staly obé legalni evangelické cirkve, helvetska i augsburska, ve velké mife sdruzujici
potomky tajnych &eskych bratid. Obé cirkve se spojily v roce 1918 v Ceskobratrskou cirkev
evangelickou.” Jeji ustavujici generalni sném vyslovné konstatoval, Ze ¢eské evangelické
cirkve ,,navazuji znovu zjevné na ceskou reformaci husitskou a na cirkev podoboji i Jednotu
bratrskou‘.1

Hus vsak vzbuzoval zajem i mezi katoliky. V roce 1920 se reformni katolici v ¢eskych
zemich nazorové i organizacné oddélili od cirkve fimsko-katolické a vytvofili samostatnou
Cirkev ¢eskoslovenskou.!! Od zaéatku se védomé ptihlasili k Husovi a husitstvi. Jejich
kostely Casto nesou oznaceni Hustv sbor. V 1. 1971 byl pfijat nazev Cirkev ¢eskosloven-
ska husitska. Tato cirkev pfevzala Glohu explicitni nositelky a strazkyné Husova odkazu,
zatimco Ceskobratrska cirkev evangelicka se od konce padesatych let k Husovi a husitstvi
hlasi jen malo. Evangelicky farat Lubomir Mifejovsky vzpomina na prvni setkani se svym
predchiidcem v taborském sboru Bohuslavem Souckem nékdy na zacatku padesatych let.
Soucek pry mu mj. tekl: ,,Doufiam, Ze nejsi barthian. ... Pisobil jsem v tomto sboru v duchu
husitstvi a bratrstvi. ... Myslis, Ze v tom dokdzes pokracovat?“12 Husovo poselstvi oviem
nadale zazniva i v evangelické cirkvi, nemiize nezaznivat, stale se i zde zpiva ,, Jezu Kriste,
Stédry knéZe“.!3 Jenom to poselstvi zni zatim velmi tise. Je to tak spravné? Tak zni moje
tieti otazka do diskuse.

Pokud jde o zahrani¢ni protestantské cirkve, musim pfiznat, ze jsem jejich pomér
k Husovi nikdy systematicky nesledovala. Luther znal Husovy spisy, sdém o sobé prohlasil,
ze je husita!4. Kalvinovu pozornost, pokud vim, Hus nevzbudil. Pfesto je v tradi¢nich pro-
testantskych cirkvich, i mimoevropskych, povédomi o Husovi zfetelné. Husovo muzeum
v Kostnici navstévuji i protestanti z Koreje. Hustiv vliv je zde ovSem nepfimy, je vniman
jen jako jeden z fady reformatord, ale je to néco vic nez pouhé uznani Husova vyznamu.

Cirkev fimsko-katolicka, k niz Jan Hus patfil, kterou chtél opravit, ale od niz se odvolal
ke Kristu, pracovala v nékolika poslednich desetiletich velmi seriézné na piehodnoceni
svého pohledu. Prohlaseni Jana Pavla II. ze 17. prosince 1999 bylo distojnym a pozitiv-
nim vyvrcholenim nékolikaleté ¢innosti historické ekumenické komise, slozené z expertt

7 Jan Amos KoMENskY, KSaft umirajici matky, Jednoty bratrské, in: Milan Kopecky (ed.), Dilo Jana Amose
Komenského, dil 3, Praha 1978, s. 591-614.

8 Napf. Petr CornEl, Zrozeni husitského mytu: problém optiky, in: 19. stoleti v nas. Modely, instituce a reprezen-
tace, které pretrvaly, Praha 2008, s. 86—103; Jan NovoTNY, K formovani husitské tradice za narodniho obrozent,
Husitsky Tabor 4, 1981, s. 187-192.

9 Napt. Miloslav BETAk a kol., Pomiicka ke studiu historie Ceskobratrské cirkve evangelické a jejich shorii,
Praha 1982, s. 10-11.

10 Ustavujici generalni sném &eskych evangelickych cirkvi konany v Praze 17. a 18. prosince 1918, Praha 1919,
s. 33. Citovano podle http://ceskybratr.evangnet.cz/index.php?act=detail&menuid=2&podmenuid=69&
-idTXT=156 [vyhledano 28. 3. 2013]. Maly obrazovy privodce déjinami Ceskobratrské cirkve evangelické.
Sestavila a komentafem opatiila Eva FiaLovA, Praha 2008, s. 45.

11 Pavel Marek, Cirkevni krize na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky (1918—1924), Brno 2005.

12 Lubomir MirejovskY, Dopisy z XX. stoleti, Praha 2004, s. 222.

13 Evangelicky zpévnik. Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, Praha 1979, pisen 308, s. 443-444.

14 FrantiSek SMAHEL, Husitskd revoluce, IV, Epilog bourlivého véku, Praha 1993, s. 145.
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z cirkevniho i1 védeckého prostiedi. Obdobi ¢innosti komise ramuji mezinarodni védecké
konference v Bayreuthu r. 1993 a v Rimé roku 1999.15 K iniciativé se hlasi mj. ¢eska
provincie dominikanského fadu. Institucionalni posun katolické cirkve v této véci je vel-
mi dulezity, nicméné Hus nebyl plné rehabilitovan a mozna nikdy nebude. Nepiimy vliv
Husova odkazu na katolickou cirkev je ovSem velky a trvaly. I tento vliv ma zasluhu na dile
obnovy zapocatém druhym vatikanskym koncilem. Hus tak muze kiestany nejen rozdélo-
vat, ale také spojovat.

O Husové vlivu na vychodni, ortodoxni kiestanské cirkve mi neni prakticky nic znamo,
ani o jeho vlivu na zidy nebo muslimy, coz ovS§em neznamena, ze takovy vliv se nemo-
hl vyskytnout. Hus je napiiklad zminén v hebrejské tzv. husitské kronice.'® Tvrdi se tam
o ném, a to se sympatiemi, Ze hlasal navrat k jedinému Bohu a odmital Trojici. Daleko dile-
7it€j$i je ale Hustv vliv na -ismy, tj. na moderni nenabozenska hnuti. Musim zminit alespon
socialismus, nacionalismus a liberalismus. Pfes v§echny vyhrady a pfes vSechno pohorseni,
které to muze vyvolat, sméji mozna i piivrzenci a aktivisté téchto hnuti patfit, podle vikle-
fovsko-husovské terminologie, do sboru predurcenych, at’ uz jsou v milosti podle pfitomné
spravedlnosti nebo nejsou. To je mij ¢tvrty namét do diskuse.

Ted’ by byl asi namisté né¢jaky zavér. Husovska inspirace Ceské spolecnosti se polarizu-
je, vétvi a ztraci na sile. To je ptirozeny b&h véci. Mame statni svatek 6. Eervence.!” To je
formalita; sice vyznamna a vymluvna, ale ptece jen formalita. Nepomuze zadny ,,bengal
vylhany*, fe¢eno s Karlem Tomanem.!8 Rzné thly pohledu na Husa jsou mozné a vza-
jemné se dopliiuji. Nase dnesni symposium toho bude, doufam, ptikladem. To je dobra
zprava. Horsi je, ze vétsi ¢ast Husova dila a osobnosti zlistavaji stranou. Odstranuje se jeden
mytus jen proto, aby byl vzapéti vytvoren mytus novy nebo oziven mytus, o kterém jsme se
domnivali, Ze uz je passé. Hodné téch novych a obnovenych myti a povér je negativnich.
Hus zavidél dobré bydlo Gspésnéjsim klerikiim, byl to prostopasnik, vasnivy a nekriticky
¢lovek, neschopny velkorysosti k protivnikiim, nevalny teolog, iniciator rozkolu na praz-
ské univerzité a kdovico jesté. To vSe se odehrava za slabého zajmu vetejnosti. Hus, ktery
ve své roli narodniho hrdiny spise jen doziva, nemize uz vzbudit zadné politické vasné.
Snad jedinég citaty z Husovych KniZek o svatokupectvi,!® pouzité jako argumenty, nebo
spiSe pseudoargumenty proti cirkevnim restitucim, maji $irs$i ohlas. Pfipravy na Sestisetleté
Husovo jubileum se odehravaji v dobé&, kdy vrcholi diskuse nejen o cirkevnich restitucich,
ale obecnéji o vyznamu a tloze cirkve, tedy opét a pokolikaté uz, De ecclesia. Myslim si, ze
by se toho nemélo vyuzivat k Husové propagaci. Husiv hlas, hlas tichy a jemny, tu s nami
zustava a da-li Buh, bude tu s nami i nadale.

15 Mezinarodni symposium Jan Hus mezi epochami, narody a konfesemi se konalo 22.-26. zaii 1993 v Bayreu-
thu, 15.~18. prosince 1999 se pak konala mezinarodni konference o Mistru Janu Husovi v Rimé.

16 Tsrael Jacob YuvaL, Jude, Hussiten und Deutsche. Nach einer hebrdiischen Chronik, in: Alfred Haverkamp —
Franz-Josef Ziwes (Hgg.), Juden in der christlichen Umwelt wihrend des spéten Mittelalters, Berlin 1992,
s. 59102 (= Zeitschrift fiir historische Forschung, Beiheft 13); Eva DOLEZALOVA, Zidé v Ceskych zemich za pa-
novéni Lucemburkii, in: Frantiek Smahel — Lenka Bobkova (edd.), Lucemburkové: ¢eska koruna uprostied
Evropy, Praha 2012, s. 679-687.

17 Statni svatek byl v Ceskoslovenské republice zaveden oficialné az r. 1925.

18 Karel Toman, Cervenec, in: Tz, Mésice, Praha 1918.

19 Jan Hus, Knizky o svatokupectvi, in: Jifi Daiihelka (ed.), Magistri [ohannis Hus Opera Omnia, [V, Praha 1975,
s. 187-270.
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EVA DOLEZALOVA

Jan Hus zwischen den Konfessionen.
Uberlegungen zum Verméchtnis von Jan Hus und seines Werkes
fiir die (post)moderne Kirche und Gesellschaft

ZUSAMMENFASSUNG

Am stirksten erklingt die Stimme von Hus in den protestantischen Kirchen, doch weckt er auch unter Ka-
tholiken Interesse. Der indirekte Einfluss des Verméchtnisses von Hus auf die katholische Kirche ist grof3 und
bestandig. Die Tschechoslowakische Hussitische Kirche hat die Rolle des Wichters tiber Hussens Verméchtnis
tibernommen, wéhrend in der Evangelischen Kirche der Bohmischen Briider die Botschaft Hus’ sehr leise er-
klingt. Ist das so richtig? Wichtig ist der Einfluss von Hus auf die modernen areligidsen Bewegungen wie vor
allem Sozialismus, Nationalismus und Liberalismus. Gehoren auch die Anhédnger dieser Bewegungen unter die
Pradestinierten? Als Kommunismus und Sozialismus profaniert wurden, wurden auch der Hussitismus und Hus
selbst in Mitleidenschaft gezogen. Freilich war dies nicht der einzige und auch nicht der hauptséchliche Faktor. Als
sich Historiker und Theologen zum Ziel setzten, das Gedenken an Hus von seinen ideologischen Ablagerungen zu
befreien, beschritten sie einen Weg, an dessen Ende wir Hus nicht mehr im Herzen tragen. Der gro3ere Teil von
Hussens Werk und Personlichkeit bleibt abseits liegen. Zitate aus seinem Biichlein iiber die Simonie, die gegen die
Kirchenrestitutionen gebraucht wurden, stoflen auf ein breiteres Echo, doch sollten sie nicht zur Propagierung von
Hus verwendet werden. Hus als Theologe wirft die scholastischen Ketten ab und ldsst sich vom Glauben leiten.
Ist der Glaube der Weg, auf dem man die lebendige Kraft des Verméchtnisses von Hus suchen kann? Die Stimme
von Jan Hus, leise und zart, bleibt mit uns prasent.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter
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VNIMANI HUSITSTVI ] §
vV CESKE MODERNi A POSTMODERNi SPOLECNOSTI*

PETR CORNE]J

PERCEPTION OF HUSSITISM IN MODERN AND POST-MODERN CZECH SOCIETY

This contribution traces the way in which the changes the Czech society had undergone since the last quarter of
the 18th century influenced the way it interprets Hussitism. Hussitism started as a movement advocating a Church
reform and only later focused also on a change of political structure, aiming at strengthening the role of the estates.
Even so, ever since the Enlightenment Period, scholars and the public tended to focus mainly on its secular aspects,
while interest in its religious dimension was dwindling. This process culminated after February 1948, when the
Communist regime ostentatiously acclaimed the Hussite legacy but interpreted Hussitism very narrowly in terms
of a class struggle. At the moment, interest in Hussitism is largely in decline.

Key words: Hussitism — Czech society — religious reform — Enlightenment — tolerance — progress — tradition —
Marxism — post-modernity.

Na rozdil od jinych pojednani nemohu v tomto piipadé vpadnout in medias res. Pochopeni
problému, jimz se zde (vzhledem k stanovenému rozsahu pouze tezovit¢) zabyvam, nutné
vyZzaduje alespon stru¢nou charakteristiku vychozi situace. Podle mého soudu, ktery nikomu
nevnucuji, tvorilo husitstvi nedilnou sou¢ast demokratizacnich tendenci evropského pozdniho
sttedoveku. Sviij program, v podob¢ vyzvy uréené celému kiestanskému svétu, prosazovalo
jako obecné platnou normu v pevném piesvédcent, Ze poznalo zavazny vyklad boziho zakona,
totozného s nejvyssi (svatou, absolutni) pravdou. I kdyz Evropa 15. stoleti jeho snahy neak-
ceptovala, vnimalo sviij zapas jako milnik na cest¢ kfestanstva k dosazeni spasy, zatimco
podle protivnikli husitskych nazort vedl nezadrziteln¢ do pekelné tlamy vééného zatraceni.
Tato dominujici optika na obou stranach jasné definovala, co je dobro a co je zlo.

Ackoliv husitstvi pokladalo za svtij primarni cil napravu kiestanské cirkve, nebylo pouze
reformné nabozenskym hnutim, nybrz obsahovalo i zjevnou sekularnim slozku. Ve viru
dramatickych udalosti husitského stoleti vznikl ¢esky stavovsky stat, v némz se o politic-
kou moc délil panovnik s vysokou a nizsi §lechtou i kralovskymi mésty, ale zaroven i stat,
v némz uspofadani nabozenskych poméra stvrzoval zemsky sném. Prolinani reformné
cirkevniho usili s vytvarenim stavovskych struktur dodalo husitstvi revolu¢ni dynamiku
a ucinilo z ného jedine¢ny déjinny fenomén.

Pro husitstvi je vSak pfiznacna nejen permanentni a historicky podminéna tenze mezi
duchovni a svétskou moci, ale také nepfehlédnutelny narodni a jazykovy rozmér. I kdyz
pocatky nastupu cestiny jako kulturniho a ufedniho jazyka tkvi v starSich dobach, neni

*  Pispévek vznikl v ramei plnéni tikolu GACR P405/12/G148 Kulturni kédy a jejich promény v husitském obdobi.
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pochyb, ze pravé husitska epocha tento proces urychlila. Ani narodni a jazykovy moment
(slova jazyk ve vyznamu fe¢ a ndarod chéapala ¢estina 15. stoleti jako synonyma) nelze objas-
nit bez vztahu k nabozenské a stavovské komponenté. Husitsky program by nikdy neziskal
Sirokou podporu, kdyby nesdéloval principy boziho zakona v narodnich jazycich, predevsim
v esting, jiz posléze Ceské stavy uzakonily jako oficialni jazyk svych vrcholnych instituci.!

Bez ohledu na ptitomnost stavovské, respektive socialni a narodni slozky, zaujimala
v husitstvi vidéi pozici vira. Jejim prismatem byl také fenomén husitstvi vniman a hod-
nocen od konce stfedovéku az do poloviny 18. stoleti. Pfedevsim na konfesijni orientaci
zaviselo, zda v kiestanském pojeti d&jin pfipadne husitim pozitivni role obrancti nezkale-
nych bozich pravd a prikopnikd reformace, nebo jedné z nejstrasnéjsich herezi. Vitézstvi
katolickych sil na b&lohorské plani uréilo v Cechach i na Moravé linii zavazného vykladu
husitstvi na dlouhych sto padesat let.

Tradi¢ni nabozenska interpretace husitské epochy se otfasla az s nastupem osvicenstvi,
kdy Bih zacal vyklizet vysadni pozice a jeho misto rychle zaujimaly Rozum s Pfirodou.
Analogické a symbolické mysleni, charakteristické pro evropsky stiedovek, se hroutilo pod
naporem racionalismu a ruku v ruce s tim se ménilo vnimani a interpretace dé&jin,2 véetné
husitské epochy. Habsbursky rezim, Gizce spjaty s katolickou cirkvi a obavajici se po vybu-
chu Velkeé francouzské revoluce jakéhokoliv naznaku spolecenské destabilizace a nazorové
nonkonformity, v§ak mohl setrvat v relativnim klidu. Po dil¢ich nabézich k ocisténi Jana
Husa, jehoz kritika mravné zkazené katolické cirkve zaujala v dobé vlady Josefa II. osvi-
censky orientované duchovenstvo, védce i publicisty,? a po protinapoleonské kampani, jejiz
soucast tvorily odkazy na udatnost i um husitskych vale¢niki,* nastal jisty Gtlum. Divod
vsak nespocival vyhradné v cenzurni praxi, ktera potlacovala jakékoliv pozitivni zminky
o husitstvi. Neméné vyznamnou tlohu sehral téz postoj osvicenct, povazujicich krvavé
valky o viru za projev prekonaného nabozenského fanatismu, ciziho ¢lovéku nové doby,
jeZ jako hodnoty uznavala toleranci a mirumilovnost.?

I Shrnuji zde nosné body pojeti, o které jsem se opiel ve dvou svych syntetickych pracich, viz Petr Corngy, Vel-
ké dejiny zemi Koruny ceské, V, 1402—1437, 2., revidované vydani, Praha — Litomys] 2010, s. 653—-666; Petr
CornEI — Milena BARTLOVA, Velké dejiny zemi Koruny ceské, V1, 1437—1526, Praha — Litomysl1 2007, s. 11-19,
273-286, 452-459, 703-704.

2 Erazim Konax, Clovék, dobro a zlo. O smyslu Zivota v zrcadle déjin. Kapitoly z déjin mordlni filosofie, Praha
1993, s. 172—187; Bedfich LOEWENSTEIN, Projekt moderny (O duchu obcanské spolecnosti a civilizace), Praha
1995, s. 109-171.

3 Byli to predev§im profesor teologie na prazské univerzitd Kaspar Royko (piivodem ze Styrska), exjezuita
Johann Heinrich Wolf, Vaclav Stach, Augustin Zitte, FrantiSek Martin Pelcl a mlady Josef Dobrovsky. K nim
zv14ste Josef HaNus, M. Jan Hus a husitstvi za pobélohorské protireformace, in: Augustin Zalud (ed.), Mistr
Jan Hus v Zivoté a pamatkach ¢eského lidu, Praha 1915, s. 34-42; Arnost Kraus, Husitstvi v literature, zejména
némecké. Cast II. Husitstvi v literatuie barokni a osvicenské, Praha 1918, 's. 145-161, 177182, 185-190; Fran-
tiSek Kavka, Husitskad revolucni tradice, Praha 1953, s. 92—-105; Jifi Rax, Zrod novodobé husitské tradice, Hu-
sitsky Tabor 2, 1979, s. 97-106, zvlasté s. 100—103; Tyz, Byvali Cechové. Ceské historické myty a stereotypy,
JinoCany 1994, s. 52-54; FrantiSek KUTNAR, Obrozenské vlastenectvi a nacionalismus. Prispévek k narodnimu
a spolecenskému obsahu cesstvi doby obrozenské, Praha 2003, s. 8486, 140-143.

4 Tamtéz, s. 224-230; Jiii Rak, Husitské reminiscence v ¢eské protinapoleonské propagandé, JihoGesky sbornik
historicky 49, 1980, s. 256-266; TYz, Paradoxy zrodu modernich husitskych tradic, in: Milo§ Drda — Zdenék
Vybiral (edd.), Jan Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych d&jinach (Husitsky Tabor — Supple-
mentum 3), Tabor — Usti nad Labem 2007, s. 727—741, zvl4st s. 728-729.

5V obecné roviné B. LOEWENSTEIN, Projekt moderny, s. 109-126. Ve vztahu k husitské latce v obrozenecké
literatufe a historiografii Frantisek Xaver SALpA, Mistr Jan Hus a doba jeho v moderni poesii ceské, in: A. Za-
lud (ed.), Mistr Jan Hus, zvlasté s. 104—-105; F. KUTNAR, Obrozenské viastenectvi, s. 100—109. Jako konkrétni
doklad kolisani mezi narodni hrdosti na husity a jejich kritikou z osvicenskych i katolickych pozic 1ze uvést
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Az do pocatku Ctyticatych let 19. véku nevénovali husitstvi soustavnéjsi zajem ani cesti

obrozenci, s ¢estnou vyjimkou FrantiSska Palackého. Vlastenecti katolicti knézi, tvotici vliv-
nou a literarné ¢innou slozku narodniho hnuti,® ztstavali vici husitské tematice z pocho-
pitelnych divodl vlazni, a ostatni tviirci se obavali oplétacek se statni moci. V Cesky tisté-
nych zabavnych a osvétovych Casopisech se husitska tematika béhem piedbieznové doby
v porovnani s jinymi historickymi naméty vyraznéji nefrekventovala.” Pokud &esti prero-
manti¢ti a romanti¢ti umélci sahli v metternichovském obdobi po husitské latce, zpracovali
ji obvykle s védomim politicky danych limitd, v souladu s vladnoucim estetickym nazorem
i s ohledem na vkus svych adresatl. V tehdejsi historické malbé i beletrii se v podivuhodné
jednoté snoubil osvicensky odsudek husitského fanatismu a krutosti s romantickou zalibou
v dobrodruznych, sentimentalnich i hrtizostrasnych rytirnach. Husitsti viidci, prezentovani
v katolickém baroku jako dés budici zlo¢inci, ani nemuseli zménit svou podobu, ktera
se v romantismu stala znakem vyluénosti a vzdorné, silné individuality. Staci se podivat
na obraz Antonina Machka, jenz Zizkovi pred klasterem sedleckym propiijéil jesté roku
1828 tradi¢ni ,,Réubergestalt®,® nebo se zacist do basni Frantiska Ladislava Celakovského
a Jana Erazima Vocela, eventualné do novel Karla Sabiny.? Obdobné si poéinali z Cech
pochazejici némecti (v nejednom piipade piivodem zidovsti) spisovatelé, ktefi, a¢ neptehli-
zeli narodni slozku husitismu, manifestovali zemské vlastenectvi a husitské snahy spojovali
s véelidskymi principy proklamovanymi nastupujicim liberalismem. !0, Zid je také &lovék,”
prohlasuje husitsky kral Jifi Podébradsky v HerloSové romanu Der letzte Taborit. V tom-
to sméru méli proti Cesky pisicim koleglim predstih, nebot’ mohli své texty zvefejiovat

hlavné Puchmajerovu 6du Na Jana Zizku z Trocnova, oslavujici sice vojeviidce jako Eeského reka a premozitele

tisskych Némci, avsak piipojujici na zavér vycitave verse: ,, Kdyzs potom zle, vse lidstvi z sebe shodg, / se zbra-

né na ni uchopil, / a dost ji zele natropil. / Nacs zemaniim a mnichtim pachal §kodu, / a pusté vzteku otéze, / hnal
na tvrze a na véze? / Cis mnél, Ze jest to jestéréiho rodu —/ zde povér skrys, tam loupeze?* Naposledy k basni

Viktor VIKTORA, Puchmajerova Oda na Jana Zizku z Trocnova, in: Jaroslav Vy¢ichlo — Viktor Viktora (edd.),

Jeden jazyk nase heslo bud’, I, Antonin Jaroslav Puchmajer, Radnice — Plzen 2001, s. 31-25.

Miroslav HrocH, Die Vorkdmpfer der nationalen Bewegung bei den kleinen Vélkern Europas, Praha 1968, s. 41-61

(prukazné tabulky na s. 45-49); Tyz, Na prahu ndrodni existence, Praha 1999, s. 150—155; Vladimir MACURA,

Znameni zrodu. Ceské ndrodni obrozeni jako kulturni typ, 2., rozsifené vydani, JinoGany 1995, s. 118—120.

Milan Zitko, Obraz ceské minulosti v kulturnich casopisech doby predbreznové, in: Miroslav Hroch (ed.),

Uloha historického povédomi v evropském narodnim hnuti 19. stoleti (AUC — Philosophica et historica 5,

1976, Studia historica XV), s. 15-43 (o husitstvi hlavné s. 19, 26).

K obrazu TS /Tomés SEKYRKA/, Jan Zizka pied kldsterem sedleckym, in: Nadézda Blazi¢kova-Horové (ed.), Dé-

jiny v obrazech. Historické naméty v uméni 19. stoleti v Cechach, Praha 1996, s. 23-24. K Zizkovu zpodobeni

v pobé&lohorském obdobi a na po&atku obrozeni Karel Gutn, Zizka ve vytvarném uméni, in: Rudolf Urbanek

(ed.), Sbornik Zizkiiv 1424—1924, Praha 1924, s. 290-304, zvI4§t& s. 298-303.

Viz charakteristiku Prokopa Holého (,,duch se divé zmita, msta ho béte kratce™) v stejnojmenné basni Frantiska

Ladislava Celakovského a Zizky u Jana Erazima Vocela. Jeho dojemné verse Cernd zemé, vénované prsti z mista

Husova skonu, rozplakaly mladi¢kého Jana Nerudu, v ndvazné basni Shéh viak vystupuje Jan Zizka, pod jehoz

ptilbou ,,zafi hrizné / jedno oko jen®. VSechny tfi texty otiskl Vojtéch MArTINEK (ed.), Hus a husitstvi v Ceské

poesii, Praha 1915, s. 15-23. K Sabinovym Obraziim ze XIV. a XV. véku obsirné€ Michal CHARYPAR, Karel Sabina:

. epigon* a tvirce. Textova pribuzenstvi jako zdroj smyslu a pozndni, Praha 2010, s. 120-135.

10 Arnost Kraus, Husitstvi v literature, zejména némecké, &ast 11, Husitstvi v literature devatendctého stoleti, Praha
1924, s. 71-103, 121-173; Jiti KoraLkA, Jan Hus und die Hussiten in den deutsch-tschechischen Beziehungen des
19. Jahrhunderts, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 35, 1984, Heft 8, s. 495-507, zvlasté s. 498-499;
Steffen HOHNE, Die literarische Instrumentalisierung der bohmischen Geschichte im Vormdrz. Hus und die Hus-
siten, in: K. — H. Ehlers (ed.), Briicken nach Prag: deutschsprachige Literatur im kulturellen Kontext der Donau-
monarchie und der Tschechoslowakei. Festschrift fiir Kurt Krolop zum 70. Geburtstag, Frankfurt a. M. etc. 2000,
s. 43-80; Jozef Zumr, Carl Friedrich Lessing a jeho sympatie k husitstvi, Taborsky archiv 11, 2002, s. 261-271
(autor zasazuje obrazy znamého malife do Sirsiho kulturniho, hlavné literarniho kontextu).
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v Lipsku i v jinych némeckych kulturnich centrech, kam rakouska cenzura nedoséhla. Kdo
viak chtél, obstaral si jejich prace i v Cechéch.!!

Karl Herlo$-Herlo3sohn, Moritz Hartmann, Alfred Meissner a dal$i autofi, publiku-
jici za eskymi hranicemi,!? prokazovali, Ze husitstvi je velkym tématem, obsahujicim
obrovsky rezervoar historickych argumentii pro sekularni emancipacni procesy, zahajené
osvicenstvim pod praporem pokroku i svobody a posléze tésné propojené s pozadavkem
demokratizace politického systému. Idea pokroku se pro formujici moderni obc¢anskou
(a primyslovou) spole¢nost stala obdobné nezpochybnitelnou a vzyvanou hodnotou,!3
jakou byl pro stredoveékého ¢lovéka bozi zdkon.

Tkvélo hluboko v logice véci, ze Ceské narodni hnuti jako organicka slozka modernich
emancipacnich proudi nalezlo v husitstvi svijj pfedobraz i historické zdivodnéni. Naplno
se to projevilo v pfedvecer a v pribéhu revolucnich let 1848—1849, kdy se husitského
ptikladu dovolavali ¢esti liberalové i radikalni demokraté. A¢ se obé& skupiny ve svych
akcentech ponékud lisily, shodné ocenovaly predev§im narodni (zvlasteé protinémeckou)
a politickou napln husitského zapasu, jehoz interpretaci prizpisobovaly aktualnim potie-
bam.!* Reformné nabozenska slozka husitstvi zajimala méalokoho. Uvadim tu alespon dva
ptiklady za viechny. V Tylové dramatu o Zizkovi formuluje knéz Koranda jako soudast
husitského programu rovnost ob&anii pred zdkonem a v Kolarové dramatu Zizkova smrt sni
umirajici vojeviidce o ¢eském kralovském triinu, ktery ma na dosah ruky.!> Letmé nahléd-
nuti do Cesky psané beletrie, osvétovych ¢lankid, Gvah a eseju publikovanych v revoluc¢nich
Casech vsak prozrazuje, ze se vétSina autorl, vzdor posunu smérem ke kladnému hodnoceni
husitstvi, nevymanila z ahistorického historismu silné romantického zabarveni.!®

Pevnou filozoficko-d€jinnou koncepci vtiskl husitstvi az Frantisek Palacky, ktery pro-
studoval ¢eskou historii 15. stoleti jako zadny badatel pred nim. Svym zpisobem byl jeho
¢in zakonity. Hodslavického rodaka nespoutavala, na rozdil od jeho Ceskych vrstevnika,
katolicka tradice, naopak jako odchovanec bratrsko-luteranského prostiedi zaujal k husitské
epose pozitivni vztah. Vcelku vérné proto postihl husitské emancipacni snahy, které nahlédl
optikou osvicensko-liberalnich hodnot a umocnil strhujici, v jadru romantickou interpreta-
ci, zalozenou na dialekticky pojatém stietavani protikladd, at jiz rozumu a ,,citu nabozné-
ho*, demokratismu a feudalismu ¢i CeSstvi a némectvi. Palacky husitstvi prezentoval jako
demokratické narodni hnuti, jez, i dirazem kladenym na vzdélanost, rozrusilo stfedoveké

Herlosovu dilu, zv1a3té jeho historickym romantim, ale i $ifeni némecké produkce z Lipska do Cech, vénovala
pozornost Zuzana URVALKOVA, Dvojlomna zrcadleni. Dilo Karla HerloSe-Herlof3sohna v ceském literdarnim
kontextu, Praha 2009.

12 A. Kraus, Husitstvi v literatuie 111, s. 110-173; Jiti KokaLKA, Nationale und internationale Komponenten in
der Hus- und Hussitentradition des 19. Jahrhunderts, in: Jan Hus und die Hussiten in europdischen Aspekten
(Schriften aus dem Karl-Marx-Haus Trier, 36), Trier 1987, s. 43—74, zv1asté s. 48-50.

13 E. Kouik, Clovék, dobro a zlo, s. 190-192; B. LOEWENSTEIN, Projekt moderny, s. 137-158.

14 Josef ZuMR, Zizka , demokrat a republikdin* v reflexi roku 1848, in: M. Drda — Z. Vybiral (edd,), Jan Zizka
z Trocnova (Husitsky Tabor — Supplementum 3), s. 755-759; J. Rak, Paradoxy, s. 732-736.

15 K Tylovu dramatu Zizka z Trocnova a bitva u SudoméFic J. Rak, Byvali Cechové, s. 29. O divadelni hie Josefa
Jifiho Kolara Zizkova smrt (premiéra 17. listopadu 1850) Petr CornEl, Svétla a stiny husitstvi (Uddlosti —
osobnosti — texty — tradice). Vybor z uvah a studii, Praha 2011, s. 342-345. Bez znalosti této prace, poprvé
publikované jiz roku 2001, dospéla ke stejné rekonstrukci Magdaléna POKORNA, Zizkova smrt — letmo na jevisti,
léta v policejni rezii, in: Jaroslav Vy¢ichlo (ed.), Jeden jazyk nase heslo bud’, 111, Divadlo narodniho obrozeni
a jeho souvislosti, Radnice — Plzen 2005, s. 99-105.

16 Mojmir OTRUBA, Ahistoricky historismus ceského obrozeni, in: Tomas V1&ek (ed.), Historické védomi v ¢eském

uméni 19. stoleti, Praha 1981, s. 112—-123.
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struktury a pomahalo ,,oteviiti duchu lidskému nekonecnou drahu pokroku a osobiti jemu
s vy$§i svobodou také vys$si diistojenstvi“.'7 Tim husity zaroven piedstavil jako nositele
nespornych civiliza¢nich hodnot pfipravujicich nastup novovéku a vyclenil jim Cestné mis-
to v nikdy nedovr§eném sméfovani lidstva k boznosti.!®

Palackého ptevratny krok znamenal i razantni odmitnuti ndzort o ryze stfedovékém cha-
rakteru husitstvi a o jeho nekulturnosti. V polemickém diskursu, ktery se poté rozpoutal
a vlastn¢ dosud neskoncil, nezbyvalo konzervativnim kritikiim husitismu v podstaté nic
jiného nez chté¢ nechté akceptovat osvicensko-liberalni kritéria, véetné¢ vyvojového hle-
diska. Pokrokovost i demokrati¢nost husitstvi zpochybniovali (a stale zpochybiiuji) prave
poukazem na jeho stfedovékou podstatu a kulturni negativismus, patrny zvlasté v zaujeti,
s jakym niéilo umélecka dila.'? Jak vidno, nepfineslo oslabeni ptivodni nabozenské optiky
zadnou zménu hodnoticich znamének. Dobro a zlo zustaly na svych mistech, i kdyz svar
o svaté pravdy vystiidaly spory o jiné, v dané chvili aktudlnéjsi principy.

Mnozi piislusnici moderniho ¢eského néaroda, usilujiciho ve druhé poloviné 19. véku
o dosazeni politické svébytnosti, méli — i diky ohlasu Palackého dila — jasno. Povazovali
se za potomky, pokracovatele a ideové dédice husitt, kteti jako prvni v Evrop€ pozdvihli
korouhev pokroku a zah4jili boj proti autorité fimskokatolické cirkve, proti konzervativni
Slechté, za obranu narodnich z4jmu proti doméacim i zahraniénim Némctm a za politic-
ka i socialni prava Siroce pojimaného lidu. Toto pfesvédceni neCerpalo inspiraci piimo
z Palackého Déjin, lektury piece jen ponckud narocné, nybrz z jejich zjednodusenych tezi,
popularizovanych v dilech umélcti, publicisti a politikQ, pfimych tcastnikidt mohutného
taborového hnuti. Jsme tu svédky opravdového zazraku! Velka ¢ast ¢eské spolecnosti,
tvorené vesmes matrikovymi katoliky, se nadchla pro husitstvi, nebot’ jeho aktualizovany
obraz odpovidal pfedstavam obrozeného néroda o sobé samém. Od druhé ptlky 19. véku se
témet vSechny ceské politické strany, rozumi se s vyjimkou katolickych, hlasily k husitstvi,
projektujice do jeho vykladu vlastni programové priority a reklamujice si slavnou déjinnou
epochu pokud mozno pro sebe. Husitstvi se tak zménilo v mytus, ktery nalezl odpovida-
jici umélecké ztvarnéni v dile Aloise Jiraska, Svatopluka Cecha, Jaroslava Vrchlického,
Bohuslava Schnircha, Josefa Vaclava Myslbeka, Mikolase AlSe, Vaclava Brozika i Lud’ka
Marolda. Namésti i ulice v ¢eskych méstech dostavaly jména Celnych husitskych osobnosti,
jejichz sochy ozdobily vefejna prostranstvi.20 Tento proces dovrsila prvni ¢eskoslovenska
republika, ktera, zejména Masarykovou zasluhou, ucinila husitstvi a husitskou tradici jako
pokrokové jevy soucasti oficidlni statni ideologie.

Pii pohledu na etnické, konfesijni a socialni slozeni obyvatelstva mezivalecného statu
je vSak ocividné, ze husitska tradice postradala integrujici funkci, nebot’ byla pocitovana
i chapana jako narodn¢ ceska, nekatolickd, pokrokaiska a socialisticka. Tyto jeji limity

17 FrantiSek PALACKY, Déjiny ndrodu ceského v Cechach a v Moravé, 111, Praha 1939, s. 237.

18 K Palackého koncepci husitstvi napiiklad Josef FiscHEr, Myslenka a dilo Frantiska Palackého. Kniha prvni,
Praha 1926, s. 171-187; Jiii KoraLKA, Frantisek Palacky (1798—1876). Zivotopis, Praha 1998, s. 348-361,
499-505; Jifi Stair, FrantiSek Palacky. Zivot, dilo, mytus, Praha 2009, s. 123-129, 206-211, 230-234,
273-276; Petr CornEl, Ke genezi Palackého pojeti husitstvi, in: Frantisek Smahel za spoluprace Evy Do-
lezalové (ed.), Frantisek Palacky 1798/1998. D¢&jiny a dnesek, Praha 1999, s. 123-137; Tvz, Svétla a stiny
husitstvi, s. 10-16.

19 Srv. Jiti Kutnan, Cistercidcké kldstery v c¢eskych zemich a husitské obrazoborectvi, Casopis Narodniho Mu-
zea 163, 1994, s. 81-89.

20 Vzhledem k nedostatku mista zde odkazuji pouze na své dvé prace, o néZ se tu opiram. Viz Petr CornEJ, Lipan-
ské ozveny, Praha 1995, s. 49-102; Tvz, Svétla a stiny, s. 16—17.
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podtrhovala jiz od Sedesatych let 19. vé€ku provazanost se sokolstvim a po 28. fijnu 1918
uzké propojeni s formujici se tradici legionafskou, zhmotnénou v impozantni stavbé Pamat-
niku osvobozeni na prazském Vitkové.2! Cesti Némci se k husitské tradici, s vyjimkou
levicovych kruhi, v zasadé piestali hlasit po poloving 19. stoleti, kdy ji v ostie protinémec-
kém duchu uchopilo ¢eské narodni hnuti, a konzervativni Slechta se viici Husovi a husitstvi
vymezila v roce 1889 znamym vyrokem Karla Schwarzenberga o tlupé ,,lupic¢t a zhafa*.
Reakci na tato slova byl navrh postavit v Praze Janu Husovi pomnik, ktery roku 1915
vyrostl na Staroméstském namésti, témef symbolicky jako protivaha pozdéji odstranénému
marianskému sloupu.?? Pripocteme-li k tomu, Ze ¢e$ti a moravsti katolici uctivali tradic-
ni svaté a roku 1863 obnovili (i jako zjevny protiklad k Husovu dni) cyrilometodéjskou
pamatku slavenou 5. Cervence, je bilance vice nez srozumitelna. Husitstvi i po staletich
Ceskou a posléze ¢eskoslovenskou spole¢nost nazorové stépilo.

Snad mi ¢tenat dovoli, abych se na tomto misté alespon jesté na chvilku zastavil u Fran-
tiska Palackého, ktery i v ¢ase rozboutenych vasni dokazal ocenit civiliza¢ni ptinos kato-
lické cirkve. Jeho vypsani husitské epochy je dilem primarné védeckym, opfenym o sys-
tematické studium prameni. Palacky si nic nevymyslel, ani nepopoustél uzdu umélecké
imaginaci, byt vladl perem skute¢né mistrovsky. Jako nekatolik vyznavajici po cely Zivot
pevny hodnotovy systém zalozil svou interpretaci predev$im na pramenech husitské pro-
venience, vcelku pochopitelné piejimal jejich optiku a obcas — spiSe bezdééné — podléhal
jejich dikci. Hermeneutik by na tomto misté€ nejspi§ mluvil o Vorverstindnis, pfedporozu-
méni. A asi by nebyl daleko od pravdy.?3

V Palackého interpretaci husitstvi by nam nemély uniknout jesté dva dilezité momenty.
Ackoliv velky historik védel, ze ¢eské reformni hnuti mélo na svém pocatku ,,raz vyhradné
cirkevni a naboZensky“,24 vénoval ve svych textech vétsi prostor komponenté sekular-
ni. Tim do zna¢né miry piedurcil smér dalsiho husitologického badani, které se, zjevné
také pod vlivem tehdejsich pievratnych civilizacnich promén, koncentrovalo na vyzkum
politické, narodnostni i socialni problematiky a posléze ekonomickych otazek, Palackého
naturelu bytostn¢ vzdalenych. Kdysi stéZejni nabozenska slozka se v dobé adorujici vyvoj,
pokrok a modernitu postupné ocitala na okraji zajmu, jsouc péstovana hlavné konfesijné
orientovanymi védci. Celistvy obraz husitstvi se tak, ovSem i v disledku prohlubujici se
badatelské specializace, vytracel.

Pecet’ svého nazirani vtiskl Palacky interpretaci husitské epochy téz v jiném ohledu.
Zasluhou jeho autority se v pfevazujicim ¢eském historickém védomi prosadila teze, ze
vrchol ¢eskych déjin tvofi revolu¢ni husitstvi, zatimco lipanskou bitvou zacina jejich
sestup, zakonit¢ ustici v osudovou bélohorskou bitvu, ktera naplno uvolnila prostor reka-
tolizaci i absolutismu. Je tomu tak proto, Ze za personifikaci Cistého, demokratického
a co ipso pokrokového husitstvi (potazmo i ¢eSstvi) pokladal Palacky porazené radi-
kalni tabority, nikoliv hlavni a zivotaschopny stfedni smér, ktery uzaviel kompromisni

21 Jan GALANDAUER, Ctyfikrat o pomniku Jana Zizky na vrchu Vitkové (1884—1904—1920—1950), in: Robert No-
votny, Petr Samal a kol., Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy. K pocté Petra Corneje, Praha — Litomysl
2011, s. 364-372.

22 Michael Borovicka, Mistr Jan Hus na ceském zemském snému v roce 1889, Husitsky Tabor 9, 1986-1987,
5. 249-270; Jan GALANDAUER, 6. 7. 1915. Pomnik mistra Jana Husa. Cesky symbol ze Zuly a bronzu, Praha 2008.

23 Vyrovnavam se tu s pojetim, které, strzen postmodernim vidénim, prezentoval Kamil CINATL, Déjiny a vyprd-
veni. Palackého Dé&jiny jako zdroj historické obraznosti naroda, Praha 2011.

24 F. PALACKY, Dé¢jiny, 11, s. 5.
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narovnani s katolickou cirkvi i cisafem, tradi¢nimi autoritami stifedovékého svéta.2s
Jednota bratrska, fidici se ve své ¢innosti principy humanity, bez niz jsou demokracie
a pokrok nemyslitelné, pak nemohla jako mensinova cirkev descendentni linii zvratit.
Tento vyklad, jak znamo, v zasad¢ piejali a rozpracovali Ernst Denis, T. G. Masaryk
i vétsinovy proud mezivalecné ¢eské historiografie. Hlas Kamila Krofty, decentné oponu-
jiciho zuZené koncepci, zistal oslySen. Tento dnes opomijeny historik bezpec¢né vyhmatl
uskali podobnych interpretaci, frekventovanych téz v ramci takzvaného sporu o smysl
Seskych dgjin.26 Kdyby polipanské husitstvi bylo opravdu zplanélé, podlehla by ¢eska
reformace na Bilé hofe vyssi (a tedy hodnotnéjsi) katolické kultute. S touto Pekato-
vou tezi, ahistoricky naznacujici, ze bez husitstvi by nebylo Bilé hory, Krofta poucené
a noblesné polemizoval.?’

Vysoké hodnoceni radikalné reformacnich i revolucnich elementt a kritiku husitského
stiedniho proudu, (zdanlive€) oportunisticky uzavirajiciho kompromisy s piedstaviteli staré-
ho (tj. konzervativniho, zpatecnického) svéta, nelze vysvétlit jen Palackého a Masarykovym
etickym perfekcionismem ¢i politickymi tuzbami ¢eské spolecnosti. Jak nedavno upozornil
Zdengk V. David, mél tento pfistup obdobu v anglosaském prostiedi, jez se stejnou vehe-
menci odsuzovalo umirnénou anglikanskou cirkev a na déjinny piedestal vynaselo puritan-
ské sektafe.?8 V zminéném pojeti tak, disledné vzato, skyta zaruku opravdového pokroku
pouze radikalismus, opro$tény od nedistojnych kompromist a spoléhajici na mesiasské
poslani nepocetnych skupin, sdruzujicich vyvolené, dokonalé a odhodlané, jednim slovem
ptedvoj. Tito prukopnici, ve své dobé zpravidla nepochopeni a pfinasejici obéti za velké
idealy, vSak nebojuji nadarmo. Jejich Gsili patfi¢né oceni az budoucnost (rozuméj vyvojoveé
vys$i civilizaéni stadium), k niz svym zapasem klestili cestu.

Na otazku, pro¢ ¢tenaium tuto kratkou a nutné schematickou rekapitulaci predkladam,
mam padnou odpovéd’. Byl to marxismus, ktery maximalistickou mentalitu, shledava-
jici v bojovném a mnohdy extrémnim radikalismu pokrokovou déjinnou silu, aplikoval
na vyklad husitstvi nejdslednéji. Ve védecké roviné bylo toto hledisko po tinoru 1948
dovedeno az ad absurdum, a to ve dvou v podstaté rivalizujicich koncepcich. Josefu
Mackovi nesta¢il radikalismus hlavniho taborského proudu, ani daslednost Jana Ziz-
ky, a za nejpokrokovéjsi slozku husitského spektra oznacil militantni taborské chiliasty,
(udajné) vyjadiujici zajmy je$té nerozvinuté a tfidné neorganizované chudiny.?’ Robert
Kalivoda pak jen o nékolik malo let pozdé&ji predstavil jako avantgardu takzvané adamity,
v jejichz mysleni a pisobeni shledaval sensualisticky racionalismus a pantheismus, ktery
je zaroven prvni formou atheismu v déjinach ¢eského mysleni ,,a jednim z prvnich pro-
Jjevit atheismu v evropskych duchovnich déjindch® 3% 1 kdyZ se vychodiska obou badatelii
pon¢kud lisila (u Macka Ize snadno dolozit ukotvenost ve stalinistické varianté marxis-

25 F. PALACKY, Déjiny, 1V, s. 119-120.

26 Vsechny zéasadni piispévky znovu vydal Milo§ Haverka (ed.), Spor o smysl Ceskych déjin 1895—1938, Praha
1995.

27 Josef PEKAR, Bild hora. Jeji priciny a nasledky, Praha 1921, s. 34, 69-72, 85-86, 156—157; TYz, Zizka a jeho
doba, 111, Zizka viidce revoluce, Praha 1930, s. 46. 6975, 321-328; Kamil KroFTa, Zizka a husitskd revoluce,
Praha 1936, s. 121-140; Tyz, Nesmrtelny narod, Praha 1940.

28 7Zden&k V. Davip, Nalezeni stiedni cesty. Liberdlni vyzva utrakvistii Rimu a Lutherovi, Praha 2012, s. 38-56.

29 Josef MAcEk, Tdabor v husitském revolucnim hnuti, 11, Tabor chudiny venkovské a méstské, Praha 1955, s. 367.
V koncepéni zkratce Tz, Husitské revolucni hnuti, Praha 1952.

30 Robert KaLivopa, Husitska ideologie, Praha 1961, s. 383.
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mu, v Kalivodové ptipadé pak zaml¢enou inspiraci rozvolnénéjsim chapanim marxismu
oplodnéného freudismem a usilujiciho o plné osvobozeni tvircich lidskych sil), kofen
jejich pojeti je shodny.3!

Marxismus jako programové atheisticky i racionalisticky smér, zrozeny v lin€ osvicen-
sko-romantického svéta, povazoval nabozenskou komponentu husitismu za pouhou rousku
zahalujici tfidni z4jmy a husitstvi interpretoval jako tfidni zapas, anticipujici socialni revo-
luce 19. a 20. stoleti i vznik komunistického hnuti. Nabozenska a vérou¢na slozka husitstvi
fakticky ztratila v tomto pojeti opodstatnéni a skutecny dtivod vzniku husitismu byl hledan
analézan v socialné-ekonomickych vztazich, zejména ve vykotistovani vesnického i mést-
ského obyvatelstva, v rozsifeni penézniho hospodafstvi a v roli mést narusujicich feudalni
systém.32

Ceskoslovenské (a predeviim Eeské) vefejnosti vnucoval komunisticky rezim toto reduk-
cionistické pojeti nikoliv na vysoké teoretické bazi, nybrz s pomoci cilené propagandy,
Sifené prostiednictvim politickych aktivistl, skolnich uc¢ebnic, médii i umélecké tvorby
(zvlasteé filmu, divadelnich predstaveni a krasné literatury) plnici v prvni fadé formativni
funkei.33 Sviij vyklad husitstvi pFitom prezentoval jako nezpochybnitelnou pravdu, vyvo-
zenou z poznani objektivné platnych zékonitosti historického vyvoje. Pro lepsi stravitel-
nost 1 kvlli zdGvodnéni vlastni legitimity ji vSak ochutil omackou z narodovecké kuchyné
a poukazem na roli, kterou husitska tradice plnila v letech nacistické okupace. Také diky
tomu obohatila prazské panorama monumentalni jezdecka socha Jana Zizky z Trocnova,
ktera byla uréena pro Pamatnik osvobozeni na Vitkove a jejiz ideové pojeti i tvar vznikly
jesté v atmosféfe prvni republiky.3*

Po roce 1956 masivni propagace husitstvi zeslabla, aniz dosahla svého cile. Zatimco
v déjinném védomi se paradoxné (téz v disledku takzvané jiraskovské akce) upevnil mytic-
ky obraz, ktery husitské epoSe propuj¢ila druha polovina 19. stoleti,35 oficialni historicka
véda, povzbuzena uvolnénéjsi politickou situaci i sérii vyznamnych vyroci (pfedevsim jubi-
leem Husovym roku 1965), opustila dogmaticky marxismus. Neortodoxni Robert Kalivoda
dokonce prohlasil husitskou revoluci za vitéznou, byt pod prapory pravice, a rehabilitaci
pokompaktatniho utrakvismu vstoupil do Kroftovych stop.3¢ V obdobi tzv. normalizace
jiz husitstvi komunistickou moc pfili§ nezajimalo a ta se viceméné spokojila s jeho defor-

3

Bohumil JirRoUSEK, Josef Macek. Mezi historii a politikou, Praha 2004, s. 121-126; Josef VALkA, Kali-

vodovo historické mysleni, in: Historicko-filozofické dilo Roberta Kalivody (Aluze, pfiloha 1), Olomouc

2000, s. 6-22; Frantisek SMAHEL, Husitsky vek v pojeti Roberta Kalivody, ibid., s. 23-35; Martin NobL,

Déjepisectvi mezi védou a politikou. Uvahy o historiografii 19. a 20. stoleti, Brno 2007, s. 108—122; Jan

MERVART, Koncepce déjin Roberta Kalivody a prijeti jeho Husitské ideologie, in: Bohumil Jirousek a kol.

(edd.), Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie (Kapitoly z d&jin historiografie 20. stoleti), Ceské

Budgjovice 2008, s. 337-354.

32 Tato koncepce je obsazena napriklad v posmrtné vydaném nastinu Kurt KoNraD, Déjiny husitské revoluce, ed.
Rostislav Novy, Praha 1964.

33 P, CornEl, Svétla a stiny, s. 374-404.

34 Vladimir MAcUrA, Masarykovy boty a jiné semi(o)fejetony, Praha 1995, s. 53-55; Zdenék Hoipa — Jifi Pokor-
NY, Pomniky a zapomniky, Praha — Litomysl 1996, s. 150-163.

35 FrantiSek SMAHEL, Vzddlend minulost husitstvi, in: Nage Ziva i mrtva minulost. 8 eseji o ¢eskych dé&jinach, Praha
1968, s. 46; Petr SAMAL, Zndrodnény klasik. Jirdaskovska akce jako prostiedek legitimizace komunistické viddy,
in: R. Novotny, P. Samal a kol., Zrozeni mytu, s. 457-472.

36 Robert KaLivopa, Husitskd revoluce a podébradskd epocha. Uvaha o ,, podébradském * vyiisténi husitské re-

voluce, Filosoficky Casopis 13, 1965, s. 387-393; Tyz, Husitstvi a jeho vyuisténi v dobé predbélohorské a po-

beélohorské, Studia Comeniana et historica 13/25, 1983, s. 3-44.
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movanym vykladem v ucebnicich pro zakladni a stiedni Skoly. Specializované badani kra-
¢elo vlastni cestou, vyuzivajic alespon ¢astecné podnéty soudobé zapadni historiografie
a od poloviny Sedesatych let pokracujic v soucinnosti s védci konfesijni a nemarxistické
orientace.” Vira, zboZznost a naboZenstvi se do interpretace husitstvi neokazale navracely,
aniz si toho vefejnost v§imla.38

Listopad 1989 sice poskytl ptilezitost, aby své nazory bez obav vyslovili kiestané roz-
manitého zaméfeni, konzervativci i dosud uml¢ovani nebo pouze trpéni védei. Le¢ navzdo-
ry nékolika pozoruhodnym nabéhtim k Siroce zaloZzenému dialogu, se zasadni debata, pojata
jako prezentace nazorové rozdilnych a ptitom ucelenych koncepci husitské epochy, neko-
nala. Vétsing Ceské spolecnosti pak komunisticka propaganda otravila husitstvi natolik, ze
o ném nechce nic slyset, nebo o ném sdili zkreslené piedstavy. Tento posun pozoruhodné
kontrastuje se situaci v sousednim, tradi¢né katolickém Polsku, kde beletrii i vojenskymi
historiky probuzeny zajem o husitstvi nabyl v poslednim desetileti podobu mody. Pro Ces-
ké prostiedi jsou typické jiné hlasy. ,,Zizka je pro mé& prvni komunista, vpalil mi vloni
do obliceje regionalni politik. A rezisérka détskych televiznich potadu, dle tvaru pfijmeni
feministka, netusila, Ze husité nehodlali zrusit soukromé vlastnictvi. Zakladni neznalosti
a zmatek v hlavach jsou zivnou piidou pro snahy vytlacit pfipominky husitstvi z vefejného
prostoru. Z prazského Karlova namésti tak ve vii tichosti zmizela socha Jana Zelivského,
a¢ frekventovana stanice metra, nesouci jméno té¢hoz kazatele, nikomu nevadi, a v jiznich
Cechéch se jen horko t&zko podafilo uchranit trocnovsky areal pred proménou v zabavni
park. Nadale chatra domnély Husiv rodny domek, jehoz zamyslenou rekonstrukei zatim
zhatila dzungle ekonomickych zajmu. A Betlémskou kapli, znovu postavenou komunis-
tickym rezimem,3® nav§t€vuji pfevazné turisté z nekatolickych oblasti Evropy i Severni
Ameriky. K symbolu kalicha se zato uz od ¢ast rockové skupiny Orlik, vedené Danielem
Landou a Davidem Mataskem, hrdé hlasi nové generace ¢eskych nacionalistl a v posled-
nich letech, ve shodé¢ s ddvnou socialné demokratickou tradici, také demonstranti odmitajici
takzvané reformy pravicovych vlad.

Aktualizacni potencial husitstvi, umocnény v 19. stoleti vinou historismu ptezivaji-
ciho do poloviny 20. véku, se ziejmé vycerpal ¢i alespon podstatné smrskl. Vrstvami
postmoderniho chaosu prokmitava jen chvilkové, naptiklad v reakcich na piehodnoceni
Husova vyznamu papezem Janem Pavlem II. ¢i v diskusich o politicky vybusné otaz-
ce cirkevnich restituci. Tento stav se v dohledné dob¢ sotva zméni. Postmoderna sice
zavrhla velké, svaté, absolutni pravdy, zaroven s nimi vSak ,,zrusila® narody i d¢jiny,
které (podle ni) nelze objektivné poznat a tudiz ani vylozit. UCinila tak v piedstave, ze
ptispiva k vSelidskému blahu, ponévadz rozdilna historicka zkuSenost brani vzajemnému
porozuméni. Pronikavé omezeni Skolniho déjepisu vychazi mimo jiné i z tohoto zptsobu
uvazovani. Badatelim nezbyva nez vzdor situaci pokracovat v praci, snazit se o kom-
plexni vnimani husitstvi a u védomi propojenosti jeho reformné nabozenské i sekular-
ni slozky klast prameniim adekvatni otazky. To vSe v nadéji, ze prohloubi dosavadni

37 Na katolické strané staci uvést jména Jaroslava Kadlece, Viléma Herolda a Zdetiky Hledikové, na strané druhé
F. M. Bartose, Amedea Molnara, Jany Nechutové a Noemi Rejchrtové.

38 Primat viry v hodnotovém systému dolozil Frantidek SMAHEL, Idea ndroda v husitskych Cechdach, Ceské Budé-
jovice 1971. Kniha v ¢ase pocinajici normalizace pro$la témé&f bez pozornosti recenzenti.

39 Jan RANDAK, Betlémska kaple, revolucni tradice a vstup marx-leninské historiografie do prostoru, in: B. Jirou-
Sek a kol. (edd.), Promény diskursu, s. 225-249.
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poznatky a za odménu alespon obc¢as zahlédnou odlesk autentické minulosti, ktera dnes,
snad kromé cirkvi a skupinek zapalenych nadSenci,*? uz téméf nikoho nezajima.

PETR CORNEJ

Die Wahrnehmung des Hussitismus in der modernen und postmodernen
Gesellschaft Tschechiens

ZUSAMMENFASSUNG

Der zu den Demokratisierungsbewegungen des Spétmittelalters zéhlende Hussitismus bestand aus zwei Grund-
komponenten, einer reformerisch-religiésen und einer sdkularen, welche aufler der Strukturierung des Stéindestaa-
tes auch ihre soziale und nationale Dimension besaf.

Fiir seine historische Wertung bestimmend war bis zur Mitte des 18. Jh. die religiose Komponente. Nach
katholischer Auffassung fiihrte das hussitische Programm die Verirrten in die ewige Verdammnis, wéhrend die
nichtkatholischen christlichen Kirchen den Hussitismus als Beginn einer Erneuerung der christlichen Ideale und
Beginn der europdischen Reformation interpretierten. Im bohmischen Milieu siegte nach 1620 die katholische
Auffassung. Thre klare Optik wurde von der Aufkldrung getriibt, welche die Geschichte mit den Kriterien des
Fortschritts, der Freiheit, des Friedens und der Toleranz maf. Die béhmischen Aufklédrer und die erste Genera-
tion der nationalen Erwecker gingen mit dem Hussitismus eine widerspriichliche Beziehung ein, hielten ihn im
wesentlichen fiir eine fortschrittliche Erscheinung, verurteilten aber seinen religidosen Fanatismus. Eine positive
Einschatzung des Hussitismus iiberwog in der bohmischen Gesellschaft erst in der zweiten Hélfte des 19. Jh., und
zwar einerseits infolge der demokratischen Ideale der 1848er Revolution, andererseits und vor allem aber dank
des Werkes von Frantisek Palacky, dessen Anschauungen von Journalisten, Politikern und Kiinstlern propagiert
wurden. Die Mehrheit der tschechischsprachigen Gesellschaft hielt sich fiir Nachfahren und Erben der Hussiten,
jener angeblichen nationalen und demokratischen Kdmpfer gegen Klerikalismus und konservativen Adel. Die re-
formerisch-religiose Dimension verschwand aus den modernen Interpretationen des Hussitismus und der wissen-
schaftlichen Historiographie. Dieser Trend erreichte in der marxistischen Geschichtsauffassung seinen Hohepunkt,
welche nach der Machtiibernahme im Februar 1948 vom kommunistischen Regime offiziell durchgesetzt wurde.
Die kommunistische Verherrlichung des Hussitismus als Klassenkampf verleidete der tschechischen Gesellschaft
diesen Abschnitt ihrer Geschichte im wesentlichen und bewirkte Hand in Hand mit der antihistorischen Ausrich-
tung der Postmoderne, dass mit Ausnahme von Forschern, der Kirche und Nationalisten heute nur Wenige am
Hussitismus interessiert sind.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

40 Viz internetovou stranku www.husitstvi.cz, jiz skvéle vede ,,hejtman* Jifi Motycka.
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HUS A VDOVA FiDA - LEGENDA A SKUTECNOST
JEDNOHO MISTA PAMETI*

BLANKA ZILYNSKA

HUS AND WIDOW FIDA: LEGEND AND REALITY OF ONE PLACE OF MEMORY

This contribution focuses on the evolution of the memory of Jan Hus in Constance, especially on the issue of
identifying the house where he lodged prior to his arrest. It recapitulates reports about the house of widow Fida and
information about her. The article also brings some details about the owners of the house where Hus’s memorial
is currently located.

Key words: Jan Hus — Konstanz/Constance — places of memory — widow Fida — Hus’s house

Kostnice/Konstanz patii do ceskych déjin, ackoli je prostorové hodné vzdalena od ceské-
ho prostfedi. Byla nazvana ,,0oddélenym mistem paméti* prvofadého vyznamu.! Toto mésto
se zatadilo do ceské historické paméti jisté zahy po tragickém ukonceni Husova procesu.
Nepochybné na tom méli zasluhu jeho pritvodei a svédei exekuce, vytvoreni zpravy o jeho
odsouzeni a jeji postupné opracovani az do podoby legendarniho cteni. Kostnice je ovSem
velmi slozitym mistem paméti, a to nejen proto, ze je objektem riznych paméti uvniti narod-
niho kolektivu,? ale také proto, Ze Kostnice neni jednolité misto paméti: sklada se z nékolika
dil¢ich mist, jejichz funkce, podoba, a konecné i lokalizace se konstituovaly postupné.

Slozkami kostnické Husovy memorie je stejné misto jeho popravy jako misto odsouzeni,
mista véznéni, a konecn¢ i misto poslednich dnti Husovy svobody. V prub¢chu stoleti se
meénila mira zajmu o jednotlivé slozky paméti, forma jejich vnimani i ucel ptipominani kaz-
dé z nich. Pii této prilezitosti nemame vSak dostatek prostoru, abychom probirali vSechny
slozky. Zaméfim se proto pouze na tzv. Hustiv dim. T¢&si se velkému zajmu. Navstévnici
v ném hledaji atmosféru, pouceni, snad i ,,relikvie®. Podle ohlasu navstévnikt se zda, ze
misto je pusobivé, i kdyz v ném neni vSe autentické. Piesto si historik klade fadu otazek:
ubytoval se Mistr Jan po piijezdu do Kostnice opravdu zde? Jak se pamét o této skutecnosti
udrzela? Co toto misto pfedstavuje, co je na ném hledano? V souvislosti s chystanou novou
expozici nabyvaji tyto otazky na vyznamu, proto se k nim chci vratit a pfipomenout stav
nasich znalosti o mist¢ Husova kostnického pobytu pfed jeho zat¢enim.

* Studie je soucasti feseni projektu Jan Hus roku 1415 a 600 let poté. Déjiny, tradice a jejich prezentace v Ceské
republice a v Evropé 21. stoleti (DF12P010VV026), podporovaného Ministerstvem kultury CR v programu
aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI).

I Marek Farso, Vzdalené misto paméti aneb exkurz do Kostnice prelomu stoleti, rukopis studentské prace, predne-
sené na konferenci Popularni kultura a ¢eska identita, pofadané Centrem pro studium popularni kultury, Moravska
Ttebova 27.-28. 5. 2011. Koncept mist paméti formuloval Pierre Nora, Les Lieux de mémoire, Paris 1984.

2 M. Farso, l.c.
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V sobotu 3. listopadu 1414 dorazil Hus se svym doprovodem do Kostnice. Hledali
(nebo méli dojednané?) ubytovani, nasli je bez piekazek — neméli potize s pfijetim na byt
ani v dasledku pfeplnénosti mésta, ani kvuli Husové povésti kacite. Podle prvniho dopi-
su samotného Husa3 nasli ubytovani blizko kvartyru papezova. Papez Jan XXIII. dorazil
do sousedniho Kreuzlingen 27. fijna 1414 navecer a v nedé€li 28. fijna byl slavnostné pfijat
v mésté Kostnici; ubytovan byl v biskupském sidle pii miinsteru. K biskupskému chramu
usti ulice sv. Pavla, ddvna hlavni tepna mésta, v niz Hus bydlel;* z okna svého herbergu
mohl vidét véz kostela, ale neznamena to, ze byli s papezem ,,sousedi*. Formulace Husova
listu ukazuje, jak se pisatel soustiedil na svoji kauzu: vnima bod, ktery ho tadhne; ponechava
stranou realné vzdalenosti.

Podle Petra z Mladenovic se Hus ubytoval v ulici sv. Pavla ,,u dobré vdovy Fidy*.> Podle
Ulricha Richentala to bylo ,,in der Pfistrinen huf an sant Paulsgassen®,® tedy v domé ve sva-
topavelské ulici, kde Husovou domaci byla Zena, jejiz oznaceni mizeme vylozit jako vdova
Pfisterova, nebo pekarka Fida, nebo vdova po pekafi (Pfister = Bécker).

Jeji dim byl tradi¢n€ spojovan s domem ¢. 64 v jizni ¢asti Pavelské, dnes Husovy ulice.
Meéstské prameny, zvlasté knihy méstskych berni v§ak nedokladaji v tomto domé zadnou
takovou majitelku. To lze fici s jistotou i ptes nejistotu vysledki sledovani majiteld domt
v uvedeném prameni.” V 80. letech 20. stol. ji proto zacal hledat v dal$ich ¢astech mésta
a v dalSich pramenech (zvlasté kupnich smlouvach) kostnicky historik Gernot Blechner
a dospél k zajimavym vysledkiim. Dovolim si je shrnout.?

3 Vaclav Novorny (ed.), M. Jana Husi korespondence a dokumenty, Praha 1920, s. 217-219, &. 96, dopis z ne-
déle 4. listopadu 1414: ,,... Venimus in Constanciam sabbato post festum Omnium sanctorum sine omni
nocumento, ... et stamus in Constancia in platea prope pape hospicium...

4 Johann MaARrMOR, Geschichtliche Topographie der Stadt Konstanz und ihrer néichsten Umgebung mit be-
sonderer Berticksichtigung der Sitten- und Kulturgeschichte derselben, Konstanz 1860 (reprint Offenbach
am Main 2001), zvl. s. 174—183; Fritz HirscH, Konstanzer Héiuserbuch, 1, Bauwesen und Hduserbau,
Heidelberg 1906, s. 92, 11, Geschichtliche Ortsbeschreibung, 1. Halfte: Bischofsburg und Niederburg (mit
einem Stadtplane), bearb. v. Konrad BEVERLE — Joseph SaTTLER, Heidelberg 1908; Tobias ENGELSING
(mit Beitrdgen von Jochen MARHOLDT), Strafsen und Namen in Konstanz. Biographische Skizzen aus der
Stadtgeschichte, Konstanz 1983, nestrankovano; Gernot BLECHNER, Von Hieronymus zum Delphin-Kreis.
Das Haus ,,zum Delphin* an der Hussenstrafe, in: Das Delphinbuch 6, 2006, s. 102—132, k historii ulice
s. 103-104.

5 Vaclav Novorny (ed.), Petri de Mladoniowicz relatio de Magistro Johanne Hus, in: Fontes rerum Bohemi-
carum VIIIL, Praha 1932, s. 25-120, zde s. 32: ,,... circa bonam viduam, dictam Fida, hospitatus®. Tézko lze
rozhodnout, zda ma tady vyraz ,,dobra“ jen smysl ,,poctiva“, nebo ma byt ,,dobra vdova* aluzi na biblickou
vdovu ze Sarepty, ktera ubytovala proroka Eliase a ktera mu byla uréena bohem, aby se o ného starala (1. Kra-
lovska 17, 8—16; Lukas 4,25-26), jak soudi Gernot BLECHNER, Auf den Spuren der Fida Pfister. Die ,,verschol-
lene“ Wirtin des Jan Hus bekommt ein Gesicht, in: Geschichte und Geschichten aus Konstanz und von den
Schweizer Nachbarn (Konstanzer Beitrdge zu Geschichte und Gegenwart, NF 4), Konstanz 1995, s. 105121,
zde s. 105, a ptisuzuje takovou uvahu panu Janovi z Chlumu.

6 Otto Feger (Hg.), Ulrich Richental, Das Konzil zu Konstanz. Kommentar und Text, Konstanz 1964, s. 187—188,
202-203; nova edice v pavodnim némeckém znéni: Thomas Martin Buck (Hg.), Chronik des Konstanzer Kon-
zils 1414—1418 von Ulrich von Richental (Konstanzer Geschichts- und Rechtsquellen 41), Ostfildern 2010,
s. 43, 60-61; slovensky pieklad: Maria Papsonova — Frantisek SMAHEL — Daniela Dvokakova (edd.), Ulrich
von Richental, Kostnicka kronika. Historické rozprdavanie o meste, ktoré sa stalo stredom Eurdpy, a ¢o to zna-
menalo pre Slovikov a Cechov, Budmerice 2009, s. 148, 176.

7 Gernot BLECHNER, Wo in Konstanz war die Herberge des Jan Hus? Eine Hauslokalisierung anhand zeitge-
ndssischen Quellenmaterials, in: Schriften des Vereins fiir Geschichte des Bodensees und seiner Umgebung,
Heft 101, 1983, s. 49-71, zde s. 64. Die Steuerbiicher der Stadt Konstanz, 1, 1418—1460, bearb. v. Stadtarchiv
Konstanz, Konstanz 1958. K problematice vyuziti kostnickych bernich knih srv. pozn. 30.

8 G. BLECHNER, Wo in Konstanz, zvl. s. 67-68; novéji a podrobn&ji: TYz, Auf den Spuren der Fida Pfister, 1.c.
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Hans Pfister von DieBenhofen byl kostnicky méstan a konsel, dolozeny prvné r. 1390.
Tehdy koupil se svoji prvni Zenou Katefinou diim v ulici sv. Pavla, dnes Hussenstrafe 22.°
Tato cast ulice patfila do danového obvodu Schnetztor a v prvnich dochovanych bernich
knihach z let 1418-1422 se tam objevuje vdova Pfisterin. Fida byla evidentné druhou zenou
Hanse Pfistera, ktery zemiel nékdy mezi lety 1411 a 1414.10

V roce 1423 koupila Fida (Viden), vdova Hanse Pfistera, spolu s bratrem Konradem Hel-
dem dim v Miinstergasse (vedle znamého domu Zur Katz, kde se schazela lepsi kostnicka
spole¢nost).!! V této ulici ji dosvédéuje v roce 1425 také berni seznam. Diky dafiovym
dokladiim vime, Ze Fida zemfela asi r. 1459, nebot’ misto ni se objevuji jeji dédici.

Fida tedy nebyla zadna chudinka — ovdovéla stafenka pronajimajici pokojicek, aby vyzi-
la. Pochézela z vyznamné radni rodiny z Meersburgu, kde jsou Heldové dobie dolozeni
(otec Burkhard, purkmistr, matka Margareta). Fida se pfivdala do stejnych kruhti mésta
Kostnice. Podle stafi déti 1ze vyvodit, Ze se provdala asi r. 1403. R. 1417 koupila se svymi
détmi statek v Mittelstenweiler u Salemu; byl to lenni statek, a protoze jako zena nemohla
povinnosti s nim spojené vzit na sebe, byl lenni zavazek napsan na jejiho otce Burkharta
Helda z Meersburgu, jeho syna Konrada a syna Fidy, Henslina Pfistera z Kostnice. Platili
za léno zenskému klasteru v Lindau. Tento statek dostala pak r. 1425 dcera Fidy jako véno
pfi vstupu do klastera dominikanek v Meersburku. Syn Fidy se stal duchovnim, je dolozen
jako kaplan u sv. Pavla.!2 Protoze obé& déti Pfisterovych vstoupily do duchovniho stavu,
dédila po Fide¢ jeji rodina — sourozenci: kromé bratra Konrada je znama sestra Anna, pro-
vdana za meersburského purkmistra, dalsi bratr-duchovni a provdané sestry. Jméni bylo
znacné — Fida odvadéla dané ze sumy (v prepoctu) 1500 zlatych (cena 730 krav, nebo 145
koni nebo ¢tyf méstskych domt). Pfi dalSich transakcich v letech 1436 a 1455 se objevuje
jako ,.frow Vida Heldin, Hansen Pfisters sdligen eliche wittwe, burgerin zu Costentz*, tedy
pani Fida, rozena Heldova, vdova po Hansi Pfisterovi, kostnicka mé$t'anka. Tim se potvr-
zuje 1 vzajemna souvislost vy$e zminénych zaznamd.

Totoznost vdovy Fidy se tedy nezda problémem. Nebyla pekaikou ani vdovou po peka-
i1, nebyla ani chuda, ani stara, méla v dob¢ pfijezdu Husa nezletilé déti. Dobra, chuda
a soucitna stafenka v hereckém podani Svétly Amortové jist€ neodpovida skute¢nosti.!3
Podle Gernota Blechnera se v pfipad¢ Fidina domu v Pavelské ulici jednalo o zajezdni
hostinec v severnéjsi, reprezentativnéjsi ¢asti ulice, dosti prostorny, aby mohl ubytovat
i Hustiv doprovod.!4 Hus by tak volil ubytovani na trovni, které odpovidalo jeho pozici

9 DoloZeno kupni smlouvou (Generallandesarchiv Karlsruhe — listina 5/7528).

10 Umrti neni doloZeno, Blechner je odvozuje z véku déti, posledni zpravy o Hansi Pfisterovi (naZivu byl jeste
v ervnu 1411) a prvniho vyskytu Fidy jako vdovy poc¢atkem listopadu 1414. Viz G. BLECHNER, Wo in Konstanz,
s. 53-54, pozn. 22.

11 Christoph HeiermANN, Die Gesellschaft ,, Zur Katz* in Konstanz. Ein Beitrag zur Geschichte der Geschlech-
tergesellschaften in Spdtmittelalter und friiher Neuzeit, Stuttgart 1999.

12 Totoznost Henslina Pfistera s kaplanem u sv. Stépana a dalsim oltdinikem Hansem v miinsteru je nejista, proto
i stanoveni data jeho smrti nar. 1497 je pouze hypotetické. O détech Fidy G. BLECHNER, Auf den Spuren, s. 118.

13 Film Jan Hus, reZie Otakar VAVRA, vznik 1954, premiéra 29. 4. 1955.

14 G. BLECHNER, Wo in Konstanz, s. 55-56: dim mél dvir a stani pro koné (,,Remise mit Stallungen®); autor
soudi na hostinec také podle profesniho zaméfeni majitelti od 20. let a domovniho oznaéeni Zur roten Kanne,
dolozeného od 90. let 15. stol. V dobé Pfisterovych je hostinsky provoz pravdépodobny, nikoli jisty. Sporné
uvahy o poétu Gcastnikti Husovy mse konané v jeho hostinci ponechavam stranou — viz G. BLECHNER, Wo in
Konstanz, s. 62, podle A. J. KuCera, Novy romdn o Husovi. Z rozmluvy s autorem Oskarem Wéhrlem, in: Za-
hraniéni Cechoslovak 13, 1932, &. 1 (1. 1. 1932), s. 1; srv. Frantisek SMAHEL, Novd lokalizace Husova pribytku
v Kostnici, Husitsky Tabor 8, 1985, s. 364-366, zde s. 365.
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univerzitniho mistra a nékdejsiho rektora vyznamné univerzity, doprovazeného oficial-
ni delegaci Ceského kralovstvi. Nemusel se proto stydét, kdyz jej v tydnu nasledujicim
po piijezdu, 9. listopadu, navstivil v jeho hostinci kostnicky biskup Ota III. z Hachbergu
(nebo jeho zastupce?), mistni oficial Konrad Helye a papezsky auditor neznamého jména.!s
Podruhé byl vyhledan ve svém piibytku vysoce postavenymi cirkevnimi hodnostafi ve svij
osudny den, 28. listopadu, kdy byl zatéen a odveden do vézeni.!'® Ob& uvedené zpravy vsak
nepfispivaji nijak k identifikaci Husova herbergu.

O Ctyti domy dale se ve stejné Casti ulice zastavil kratce i Jeronym Prazsky, kdyz piijel
v dubnu 1415 za Husem do Kostnice. Jeho bytny Hans Gutjar provozoval se svym zetém
(v domé ¢. 14) vinny $enk, takze je logické, Ze také ubytovavali.l”

Blechner nebyl prvni, kdo zpochybnil situovani Husova ,herbergu®. Ziejmé poprvé
formuloval myslenku, Ze dim Fidy musel byt jinde, nez vznikl Husiv pamatnik, némec-
ky spisovatel Oskar Wohrle, autor romanu o Husovi, ktery vysel v 1été 1933 i cesky.!8
F. M. Bartos reagoval na jeho pochyby shromazdénim dokladii o Husové tradici spojované
s domem ¢&. 64. Jeho ¢lanek v Kostnickych jiskrach z r. 193319 i broZzura vydana o rok
pozdg&ji vSak nepfinesly nic presvédéivého pro obdobi do roku 1600.20 Doklady pro tradici
Husova pobytu v domé €. 64 tedy nesahaji ziejmé hloubé&ji a je jasné, Ze se muze jednat
o uméle vytvorenou tradici.

Blechner své teze bohat¢ dolozil. Myslim, ze nové situovani Husova ubytovani je véro-
hodné a ,,musime se s nim smifit“.2! Co vSak ziistava nedofeSeno, je otazka, jak se tradice
a memoria prenesly na dim, kde je uz témét 100 let muzeum.

15 Zpravu podava Jan Kardinal z Rejitejna v dopise do Cech z 10. 11. 1414, viz V. Novorny (ed.), M. Jana Husi
korespondence, s. 221-222, ¢. 98; vydavatel zpochybiiuje osobni navstévu biskupa, pfedpoklada pfichod bis-
kupova vikafe a oficiala, o nichz mluvi mistni kronikar.

16 V. Novorny (ed.), Petri de Mladoniowicz relatio, s. 37-38.

G. BLECHNER, Von Hieronymus, s. 105-110; Tyz, Wo in Konstanz, s. 62. Jeronym byl na blizku Husovu do-

provodu, Hus sam byl ve vézeni. Je zfejmé jen nahodou, ze byl Jeronym v blizkosti ,,Husova bydliste* také

véznén — ve vézi kostela sv. Pavla. Osud svatopavelského kostelniho a hibitovniho komplexu a jeho nové vyu-
ziti (kulturni stfedisko a obchody) dokumentuje publikace: Frank T. LeuscH et alt., Paulshof und Paulskirche.

Neue Zweckbestimmung fiir historische Gebdude nach Abschluf3 grundlegender Instandsetzung, Konstanz s.d.

Ptinasi i fotodokumentaci zbytku stfedoveké stavby.

18 Oskar WOHRLE (1890-1946), Jan Hus. Der letzte Tag. Geschichtlicher Roman, Berlin, Biicherkreis 1932,
271 stran. Cesky: TYz, Jan Hus. Posledni den. Historicky roman, ptelozil Karel Kallab, Praha, Druzstevni
prace 1933, 332 s. Jeho nazor na chybnou lokalizaci domu i tzv. Husova kamene reprodukoval vefejnosti
A. J. KuCErA, Novy roman o Husovi (Z rozmluvy s autorem), Literarni noviny 5, 1930-1931, ¢. 21 (prosinec
1931), s. 3; pietisk in: Zahrani¢ni Cechoslovak (viz pozn. 14). S Wohrlem hovofil o této zaleZitosti snad také
F. M. Bartos (viz pozn. 19). Mezi nejstars$i reakce ¢eské spolecnosti patii také dodatek k heslu Hus Jan, napsa-
nému F. M. BartoSem, ktery formuloval Antonin FrINTA, in: Ottlv slovnik nauény nové doby I1/2, Praha 1933,
s. 1281. Frinta jen konstatuje, Ze ,,spisovatel O. Wohrle dokazuje, ze skuteéné bydlisté Husovo ... bylo v téze
ulici jinde.

19 FrantiSek Michéalek Bartos, Z déjin Husova domu v Kostnici, Kostnické jiskry 15 (18), 1933, &. 40 (12. 10.),
s. 266.

20 F. M. BartoS, Hus a mésto Kostnice 1415-1915, Praha 1934 (Publikace Spole¢nosti Husova musea 5); némec-

ka neautorizovana verze TYz, Hus und Konstanz 1415-19135, in: Postylla Bohemica. Zeitschrift der Konstanzer

Hus-Gesellschaft (hg. v. Frank Boldt) 7, 1978, Nr. 1, s. 7-69.

Ceska historiografie se vyrovnala s novymi zjisténimi v rozsahlé recenzi shrnujici hlavni nova fakta, viz

F. SMaHEL, Novd lokalizace; autor piijal novou lokalizaci, pocita s ni v dalsich textech, napf. F. SMAHEL,

Husitskd revoluce, 11, Praha 1993, s. 273-274 a pozn. 216; Tvz, Zivot a dilo Jeronyma Prazského. Zprava

o vyzkumu, Praha 2010, s. 72, 144, pozn. 325 a 329; obdobn¢ Petr Corney, Velké dejiny zemi Koruny ceské, V,

1402—1437, Praha — Litomysl 2000, s. 158—159 a pozn. 58 na s. 683. V&tsi ohlas vsak zjisténi nemélo, druha

Blechnerova studie z roku 1995, pokud vim, reflektovana nebyla. Slovenska edice Richentalovy kroniky (viz

pozn. 6) novou lokalizaci domu vdovy Fidy nerespektuje, srv. editorské poznamky na s. 148.
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Blechnerovy vyklady o vzniku tradice v dnesnim ,,Hushausu* nejsou stejné piesvéd-
¢ivé jako jeho doklady o Fid¢ Pfisterové. Mylnou tradici mél odstartovat jeden z maji-
teld tohoto domu, kamenik Heinrich Schéffler, jemuz pfisuzuje prvni oznaceni domu
tabulkou, kterou si sam jako kamenik vyrobil a ktera méla obsahovat posmésné verse
jako reakci na smysleny netispé$ny pokus Husa skryt se tady pfi jeho udajném utéku
z koncilu.22 Dam mél Schéffler podle Blechnera ziskat 1589 nebo 1590, v jeho rodiné
meél zustat do poloviny 20. let 17. stol. Po Schifflerovi byl udajné dale oznacovan ,,zum
Schafberg*.

Patrani po osobé Heinricha Schifflera prineslo nékolik upfesnéni a nové pochybnosti.
Heinrich Schiffler se objevuje v souvislosti s méstem Kostnici nejprve r. 1580 v kate-
gorii ,,UBbiirger”, coz jsou méstané, kteii ziskali méstské pravo zavazkem placeni dani,
ale nebyli ve mésté zakoupeni, proto nebyli plnopravnymi méstany, usedlymi. Schéffler
postoupil mezi majitele domt koupi nemovitosti v ulici sv. Pavla nedaleko Schnetztor.
Kupni smlouva a dluzni upis jsou zapsany v kopiafi $pitalu sv. Ducha v Kostnici s daty
19. a 24. srpna 1589.23 Novym zji§ténim je vlastnictvi nami sledovaného domu méstskym
Spitdlem, od néhoz jej Schiffler kupuje. Blizsi udaje se zatim nepodafilo zjistit.2* Rok
po zakoupeni domu ve svatopavelské ulici na ném zapisuje Schiffler ,,hypotéku* — ruci
domem za sviij dluh Gebhartu Hainemu.2’ V letech 1600-1602 se Schéffler objevuje docas-
né ve Steuerbiicher zase mezi ,,UBbiirger, od r. 1603 opét v domé v Pavelské. 26

Pokud by Schéffler vyvésil tabulku pred koncem 16. stol. (1589-1599), vidél by ji Cesky
student Zdené€k Brtnicky z Valdstejna, ktery v r. 1600 navstivil Kostnici, a jisté by neopo-
menul zminit existenci oznaceni Husova herbergu, jak upozornil F. M. Barto$.2’

Schiffler zil zfejmé do r. 1604 nebo 1605 (v tom roce jiz vystupuje na jeho misté jako
platce méstské dané jeho vdova).28 Mohl tudiz diim oznacit také aZ po odjezdu Brtnického.
Cela tivaha ale stoji pouze na Schifflerové profesi kamenika. Otazka fyzické podoby napi-
su na domé vsak neni jednoznacna. Nejstar$i zprava o existenci napisu a zaroven o jeho
zruSeni hovofi o zamazani verSiki — nemuselo tedy jit o kamennou desku, nybrz napis

22 G. BLECHNER, Wo in Konstanz, s. 65-66.

23 Archiv mésta Kostnice (ddle AMKost), Kopialbuch 115a, zapis 4 a 5.

24 Knizka o Spitalu Wolfgang W. ScHURLE, Das Hospital zum heiligen Geist in Konstanz. Ein Beitrag zur Rechts-
geschichte des Hospitals im Mittelalter, Sigmaringen 1970, neobsahuje piehled majetku $pitalu a zabyva se
jen pravnim postavenim instituce v ramci mésta.

25 AMKost, Kniha radnich zéapist z let 1588—1593, sign. H VIII/19, nefoliovano (rok 1590). Piipominaji se zde
také povinnosti Schifflera vici velkému $pitalu (zbytek dluhu). Blechner cituje starsi signaturu H V 4/3, obsah
zapisu nevyuzil.

26 Usporadani Steuerbiicher z této doby neni tak ptehledné jako v 15. stol. a postavit na nich teorii umisténi ta-

bulky na domé ¢. 64 nelze. Knihy jsou ulozeny v AMKost, sign. L (pro leta 1580—1605 sign. L 160 — L 190);

kazdy desaty rok byl zpfistupnén ediéné, viz Peter RUSTER, Die Steuerbiicher der Stadt Konstanz, 111,

1540-1620, Konstanz 1966. K pojmu Ubiirger viz Bernhard KIRCHGASSNER, Das Steuerwesen der Reich-

sstadt Konstanz 1418—1460. Aus der Wirtschafts- und Sozialgeschichte einer oberdeutschen Handelsstadt

am Ausgang des Mittelalters, Konstanz 1960, s. 151-165. Rodina H. Schifflera se objevuje také v sou-
pisu obyvatel od Mikulase Hamerera z roku 1610, v némz je registrovana Schéfflerova Zena a dvé déti,
viz AMKost, sign. AV 29, Seelen-Beschrieb der Stadt Konstanz, fol. 11r. Prohlidka seznamu zemielych

(AMKost, sign. A VI 8/1 — Register der verstorbnen) z let 1602—1611 nepftinesla zadny adekvatni udaj,

Schifflera jsem nenasla.

O Brtnického studijni cesté Josef POLISENSKY, Zivot a smrt Zdeitka Brtnického z Valdstejna — pritele skol a aka-

demii, Studia Comeniana et Historica 12/24, 1982, s. 37-44; partii vénovanou Kostnici z jeho rukopisného

cestopisu otiskl F. M. Bartos, Hus a mésto Kostnice, s. 7.

28 AMKost, sign. L 190, Steuerbuch anno 1605, nefoliovano, obvod Schnetztor, Heinrich Schiffers witib.
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psany/malovany na omitce. O takovy napis na domé se ov§em mohl postarat i kdokoliv
z ostatnich majitelt domu, nejen vySe uvedeny kamenik.2

Vlastnici domu u Schnetztor jsou dolozitelni od r. 1418, kdy zacina fada kostnickych
Steuerbiicher.30 Pred timto rokem a tedy pro dobu koncilu by pomohla jediné néjaka kupni
smlouva, kterd zatim nalezena nebyla.3! Od r. 1418 (mozn4 i dfive) obyval ,,na§* dim
pergamenik Claus Huber, ktery zde ptisobil az do 60. let. Rada jmen dal$ich majitelt nepo-
skytuje zatim zadné indicie k tvaham, co mohlo vést k pfeneseni husovské tradice na tento
dim.

Nejstarsi svédectvi o navstévach na mistech Husova martyria pfinaseji cestovni relace
téch, kteti do Kostnice piijeli a na Husa se ptali. Cesky pano$ Jaroslav neuvadi v r. 1464

v

zadné blizsi topografické udaje a ptipomina jen, ze ,,su tu Némci zufali svatého mistra Jana
Husi upalili“ 32 Némec Hans von Waltheym navstivil Kostnici v r. 1474 a mj. pry spatfil
misto Husova upéleni.?3 Husova pamatka tedy nebyla v Kostnici zapomenuta, ale neméla
podobu kultu pevné spojeného s uréitym mistem.

Radu majitelt domu v dne$ni Husové ulici ¢. 64 mizeme pro 15. stol. doplnit Gidaji
z jedné listiny datované 6. Cervna 1492. Jedna se o koupi vécného platu na domé bliz-
ko Schnetztor, opfeném zadni partii 0 méstskou hradbu.3* Osoby zmifované v souvislosti
s platem — prodavajici Margret Cromer a kupujici Steffan Butler — nejsou dosud v souvis-
losti s hledanym domem znamy. Na dorzu listiny vSak tvrdi kancelafska poznamka, ze dim
drzi aktualng (tedy nékdy po r. 1492, snad zacatkem 16. stol.?) Hans Spengler, Binder.3>
To je muz, kterého uvadi jako majitele domu Blechner s neurcitym zatazenim do pocatku
30. let 16. stoleti.3¢

29 Barto§ poéital se vznikem napisu na pocatku 17. stol., nebot’ nejstarsi svédek pravi o napisu v roce 1788, ze
je podle jazyka asi 200 let stary (viz dale pozn. 40). Barto§ dale kombinoval s protireformacnim pisobenim
jezuitt a mléenim Brtnického (viz pozn. 27).

30 Srv. pozn. 7 a 26. Zapisy o vyb&ru dané nepostupuji vzdy striktné podle domd v uli¢ni linii, asto se objevuji
osoby navic, které jsou zapsany mezi dvéma majiteli domi; mohou to byt osamostatnéné déti majitelt dom,
povinné platit berni, ale také jini poplatnici bez nemovitosti, nebo jiné osoby doc¢asné ubytované v daném
misté. Takova jména pak rozkolisaji sledovani posloupnosti majitelt domi a mohou byt pfi¢inou chybnych
atribuci. V ptipadé nami sledovaného domu je to jasné¢ vidét tehdy, kdy jeho diive dolozeny majitel se v urcitém
roce ocita v ramci obvodu Schnetztor na tieti nebo jesté vzdalenéjsi pozici misto obvyklého druhého mista
od zacatku obchiizky vybéréiho, tj. od brany.
Z4dny z autorti se v patrani pod rok 1418 nedostal. Johann MaRMOR, v prvnim svazku §ir§i rukopisné verze
své topografie Kostnice (Hdauserbuch 1-TV, AMKost A/I 30), dospél jen k r. 1664 (tisténa verze z r. 1860, viz
pozn. 4, seznam vlastnikl neobsahuje); F. M. Bartos se spokojil idaji od Marmora. Blechner prosel fadu dal-
sich archivalii, ale pred rok 1418 také nepostoupil. Doplnil v§ak majitele pro obdobi 1418-1664, kdy zacina
seznam Marmortv. Blechner nefesi Marmortv udaj k r. 1685 — Heinrichs Schaffler Wittwe; dim mél byt
od 1664 v rukach Johanna Weltingera, takZe navrat do vlastnictvi Schafflerovych je nejasny. Rada majiteld
jisté neni kompletni a bude nutné, a snad i mozné ji dale upfesiiovat.

32 Denik panose Jaroslava, in: Rudolf URBANEK, Ve sluZbdch Jifika krdle, Praha 1940, s. 28.

33 Friedrich Emil Wecrtt (Hg.), Die Pilgerfahrt des Hans von Waltheym im Jahre 1474, Bern 1925, zvl. s. 11,
89-90; vytah pro oblast Badenska Albert WERMINGHOFF, Das Oberbadische Land im Pilgerbuche des Hans
von Waltheim aus den Jahren 1474/75, Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, NF 37, 1922, s. 71-83.
Misto popravy bylo zjevné prvnim mistem paméti, kam se chodili navstévnici divat. Mluvi o ném i Brtnicky
r. 1600 — viz pozn. 27.

34 AMKost, N.Sp.A., listina ¢. 72 (fond Neues Spitalarchiv naznacuje, Ze jiz tady patiil tento dim do zajmové

sféry $pitalu, nebo $pital pii ziskani domu pievzal i ptislusné listiny).

Dorzalni poznamka zni: ,,git yetz Hans Spengler, Binder*.

36 G. BLECHNER, Wo in Konstanz, s. 65: Binder Hans Spengler byl ¢lenem cechu kovait. Koncem 30. let vystupuje
jako vlastnik domu jeho vdova.
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Reformace nezménila charakter Husovy pamatky v Kostnici. Soustfedila se na myslen-
kové paralely a ospravedInéni obéti koncilniho soudniho vyroku, neustavila vSak pevna
,kultovni“ mista paméti.3” Jediny prostorovy moment zaznamenavame v souvislosti s fak-
tem, ze jedno z center protestanti, ktefi se drzeli jesté n€jaky ¢as po rychlém potlaceni
kostnické reformace (r. 1548), bylo také v okoli Schnetztor, tedy v bezprostiedni blizkosti
domu, se kterym se pozd¢ji pojila predstava, ze se v ném skryval nebo byl ubytovan Hus.
Jen spekulativné si Ize polozit otazku, zda je to nahoda nebo zda je néjaka souvislost mezi
protestanty a naslednym vytvotrenim husovskeé tradice v tomto misté? Majitelé domu ¢. 64
se mezi vytrvalymi protestanty nevyskytuji.38 Mizeme proto vyslovit jiny dohad, pracujici
s opa¢nym smyslem puvodniho vyznaceni domu: nebyl posmésny napis pofizen majitelem
domu, ktery byl ,,dobry katolik, jako vysméch protestantskym sousediim?

Husovo bydlisté se objevuje ve zpravach cestovateld mezi ptipominanymi misty, vedle
mista odsvéceni a mista upaleni, az v poloviné 18. stoleti. Nejdfiv jen konstatuji, k nasi
smtile bez uptesnéni domu, ze misto vidéli (tak r. 1759 Martin Gerbert),3° teprve ze zavéru
18. stol. mame svédectvi konkrétnéjsi, spojené s dnesnim ,,Husovym domem®.

Nejstarsi informaci o lokalizaci domu do blizkosti Schnetztor pfinesl advokat Georg
Philipp Eberlin, autor kroniky mésta Kostnice z r. 1788, v niz cituje i text posmésnych ver-
St a uvadi zpravu o jejich odstranéni asi r. 1786 a nahrazeni portrétnim reliéfem od Josefa
Sporera.*0 V té dobé vlastnila dim Anna-Maria Huech, vdova po Jakubu, v jejimz ptipadé
nevime o ni¢em, co by vysvétlilo uvedené kroky. O napisu se udrzela pamét’ i v 19. stoleti.
Pfipomnél jej dalsi majitel domu Xaver Sulger v rozmluvé s Janem Kollarem roku 1844.41
Tytéz verse se vratily na dim neznamo kdy na plechové tabulce, ktera je dolozena i na foto-
grafiich z konce 19. stoleti.*2

Tradice Husova domu a jeho kult ve mésté byly vytvoreny nejpozdéji koncem 18. stoleti.
Néhly objev riznych husovskych pfedmétii veetné kabatu podatkem stoleti nasledujiciho®?

37 K tomuto tématu vice Blanka ZiLyNskA, Reformacni Kostnice a husovska tradice, in: Robert Novotny — Petr
Sémal a kol., Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy (K pocté Petra Corneje), Praha — Litomysl 2011,
s. 329-341.

38 Wolfgang ZIMMERMANN, Rekatolisierung, Konfessionalisierung und Ratsregiment. Der Prozef3 des politischen
und religiosen Wandels in der Osterreichischen Stadt Konstanz 1548—1637, Sigmaringen 1994, zvl. s. 184-195
a osoby podle rejstiiku.

39 Martin GERBERT, Iter Alemanicum (navstéva Kostnice 1759, vznik dila 1765) — zpravu nasel F. M. Bartos,
Z dejin Husova domu (1933); cituje ji Tyz, Hus a mésto Kostnice, s. 31; TYZ, Hus und Konstanz, s. 59; také
G. BLECHNER, Wo in Konstanz, s. 67.

40 Zpravu analyzoval G. BLECHNER, Wo in Konstanz, s. 67-68; srv. F. M. BArT0S, Hus a mésto Kostnice, s. 10,31, 34;

Tyz, Hus und Konstanz, s. 16-17, 58-59, 64-65.

Jan KOLLAR, Druha cesta do Vlach, in: Tyz, Prozy, Praha 1956 (Vybrané spisy Jana Kollara, sv. 2), s. 533-610,

zazitky z Kostnice na s. 535-539. Podle tohoto svédectvi byly verSe smazany, protoze budily pohorseni jako

nepravdivé, a v dobé Kollarovy navstévy byl na domé jen reliéf. O verSich se nezminuji ani dali cesti navstév-

nici, napt. F. Palacky, F. Stulik, F. Dittrich. Srv. Jifi KoRALKA, Putovani ceskych ctitelit Jana Husa do Kostnice

v letech 1829-1868, Husitsky Tabor 15, 2006, s. 73—119, zde s. 78-87. Také rukopisna prace J. MARMOR,

Hduserbuch 1, 1866, s. 180 (AMKost), fika, Ze napis je jiz odstranén.

42 F. M. Barto§ v pracich z let 1933-1934 (viz vy$e) mluvi o plechové tabulce umisténé aktualné na fasadé
domu; také dobové pohlednice a knizni reprodukce zachycuji fasadu s reliéfni bustou i s verSovanym napisem.
K jejich chronologii bude nutné se vratit. Definitivni sejmuti tabulky a vyména Sporerova reli¢fu za jeho no-
vodobou kopii souvisela ziejmé s upravou fasady domu v roce 1936. Srv. Helmut MAURER, Das Hus-Haus und
die Hussenstrafe in Konstanz, in: Johannes Hus in Konstanz. Der Wiederaufbau des Hus-Hauses in Konstanz.
Festschrift zur Einweihung am 6. 7. 1980, Konstanz 1980, s. 19-24.

43 Josef Némec napsal 20. 2. 1852 v dopise své Zen& BoZzen& Némcové, Ze se v Sudincich na jiznim Slovensku se-
tkal spolu s Jankem Kralem s tamé&j$im evangelickym farafem Samuelem Ferjencikem, ktery dostal v Kostnici
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a ,,vytvofeni“ Husovy svétni¢ky, prvné zminované r. 1861, uz jen dotvareji dany kolorit.
Pro nase tvahy nemusime osudy domu dale sledovat.

Zbyvaji otazky: jak se vyrovnat s faktem, ze Husa pfipomina pamatnik v jiném domé,
nez kde kratce pobyval? Jak se to stalo, Ze se pamét’ o par doml posunula? V souvislosti
s pfipravovanou expozici je dilezita pfedevsim prvni otazka, zatimco ta druha by méla
byt piedmétem dalSiho zkoumani. Pii projektovani nové expozice neni mozné jiné feseni
nez ptipominat Husa na misté, které je od roku 1922 ctitelaim Husa k dispozici: v domé
zakoupeném ceskymi financniky a spravovaném Spolecnosti Husova muzea. Vnucuje se
jen otazka, ktera mize byt podrobena diskusi, v jaké mife seznamit navstévniky expozice
se stavem znalosti o Husov¢ obydli v Kostnici.

BLANKA ZILYNSKA

Hus und die Witwe Fida — Legende und Wirklichkeit eines Gedéchtnisortes
ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag beschiftigt sich mit der Entwicklung eines Gedéchtnisses von Magister Jan Hus in Konstanz, ins-
besondere mit der Frage der Identifizierung jenes Hauses, in welchem er vor seiner Verhaftung untergebracht war.
Rekapituliert werden die Nachrichten {iber das Haus der Witwe Fida und Informationen iiber sie, die der deutsche
Forscher Gernot Blechner erbracht hat. Seinen Untersuchungen der stédtischen Steuerverzeichnisse und der Kauf-
und anderer Vertridge nach war das heutige Haus Hussenstraf3e 22 im Besitz von Viden Pfisterin, der Witwe von Hans
Pfister. Sie stammte aus einer Ratsfamilie in Meersburg und iiberlebte ihren Mann um viele Jahre. Im Jahre 1423
kaufte sie sich in einer Strafle nahe dem Miinster an und verlie ihr bisheriges Haus.

Die tschechische Gesellschaft pflegte traditionsgemdf3 den Hus-Kult in Konstanz und sammelte Belege iiber
sein Verhéltnis zum Haus Hussenstrae 64. Die Belege fiir diese Stétte reichen aber nicht unter das Jahr 1600
zuriick. Verfasserin konzentriert sich in ihrem Beitrag auf die Wende vom 16. zum 17. Jahrhundert und gelangt
anders als G. Blechner zu dem Schluss, dass der Steinmetz Heinrich Schéffler, der damalige Besitzer des besagten
Hauses, aller Wahrscheinlichkeit nach nicht derjenige war, welcher dazu beitrug, dass durch das Anbringen einer
Tafel mit dem Text tiber den hiesigen Aufenthalt von Hus die Aufmerksamkeit auf dieses Haus gelenkt wurde.

Die Besitzer des Hauses am Schnetztor sind ab 1418 nachweisbar, als die Steuerbiicher der Stadt Konstanz auf-
kamen. Angaben iiber die Zeit vor diesem Jahr konnten bislang nicht gefunden werden. Im Jahre 1418 bewohnte
unser Haus der Pergamentmacher Claus Huber, der hier bis in die 60er Jahre titig war. Die Reihe der bislang be-
kannten Hausbesitzer konnen wir fiir das 15. Jh. um weitere Personen aus einer Urkunde vom 6. 6. 1492 ergénzen,
die den Kauf der ewigen Rente an diesem Haus betrifft: als Verkduferin wird hier genannt Margret Cromer, und
als Kéufer tritt Steffan Butler in Erscheinung.

Die Tradition des Hus-Hauses und sein Kult in der Stadt wurden spétestens Ende des 18. Jahrhunderts geschaf-
fen, ohne dass wir bisher in der Lage gewesen wéren zu kldren, unter welchen Umsténden sich die Aufmerksam-
keit gerade auf dieses Haus richtete.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

kousek sukna z Husova plaste, ktery daroval F. Palackému (ptipad uvedl do literatury J. KoRALKA, Putovdani,
s. 77-78, ktery datuje Ferjen¢ikovu navstévu Kostnice a predani daru do jeho studentskych let kolem r. 1818).
Dopis je otitén v edici Miloslav NovoTny (ed.), Zivot Bozeny Némcové. Dopisy a dokumenty, III, Dvé cesty
na Slovensko (1851 a 1852), Praha 1953, s. 91-92, k tomu pozn. 581 na s. 210-211. Pfipomenime v této sou-
vislosti i objev ,,relikvie Husova plasté* v Musée Unterlinden ve francouzském Colmaru, ohlaseny vefejnosti
r. 2012. Latka byla darovana muzeu r. 1842 ,,par M. Bamberger, conseiller a la cour royale et membre du
conseil municipal®, jak hlasa pamétni zaznam na zadni strané ramecku, v némz je latka zapaspartovana.
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JAN HUS - POSILA CECHU V CIZINE

JIRI KORALKA

JAN HUS AND HIS ROLE IN THE LIVES OF CZECHS ABROAD

This contribution follows the relation of Czech expatriates to the legacy of Master Jan Hus and the way his name
was used in the names of their clubs and associations. The author describes differences in identification with his
legacy in various countries, mainly in Germany, Switzerland, and the United States.

Key words: Jan Hus — Czech Reformation — organizations of Czech emigrants abroad

Od sedesatych let 19. stoleti — soubézné s velkym rozmachem spolkového hnuti v Ces-
kych zemich — vznikaly desitky spolkti mezi ¢eskymi vystéhovalci jednak ve Spojenych
statech americkych, jednak také v nékolika evropskych zemich, zejména v Némecku, Svy-
carsku a Francii. Také v tomto pfipad¢ se potvrdilo, Ze se Cesti krajané v ciziné snazili vzdy
uplatnit v novém prostiedi zkusenosti a navyky, které¢ z domova znali v dob¢, kdy svou vlast
opoustéli, a udrzovali tyto poznatky po nékolik desetileti.! Casto se v krajanském hnuti
objevoval nazor, Ze by zahrani¢ni Cesi méli byt ve své spoledenské aktivité dsledngjsi nez
jejich krajané ve staré vlasti, ktefi museli brat ohled na méné svobodné politické poméry.

Spolky Cechii v ciziné se vyvijely ve tiech ideové odlignych proudech.? Na zkuSenosti
a zazitky z roku 1848 a z narodniho hnuti Sedesatych let navazovaly spolky vlastenecko-
-narodniho zaméfeni. Vzestupem Ceského délnického hnuti z konce 19. stoleti byly ovliv-
nény spolky socialné demokratické. Se zvysenou aktivitou katolické cirkve a kiestansko-
-socialniho proudu na prelomu 19. a 20. stoleti souvisely mén¢ pocetné ¢eské krajanské
spolky katolické. Zatimco katolicti aktivisté se nazvy spolkl a svou agitaci hlasili k ¢es-
kym svétctim, predeviim uctivali svatého Véclava, Jana Nepomuckého a Cesi moravského
puvodu hlavné Cyrila a Metodéje, byl pro vlastenecké a socialné demokratické spolky
zahrani¢nich Cechii kliGovou osobnosti jednoznaéné Jan Hus.

Mistr Jan Hus slouzil Cechtim v cizin& jako moralni posila, jako symbol a legitimizace
ceské narodni svébytnosti a jejiho pfijeti v jinonarodnim prostiedi. Hustv svatek 6. Cer-
vence se pro prvni generaci ¢eskych pfist¢hovalci v Americe i v evropskych zemich stal

I K tomu Jifi KokaLka — Kvéta KoRALKOVA, Zdkladni tendence ceského vystéhovalectvi a Ceské reemigrace
do pocatku 20. let 20. stoleti, Cesi v cizing 7, 1993, s. 30-47, zde s. 39.

2 Podrobna dokumentace v ivodu k edici prament Jiif KokaLka — Johannes Horrmann (Hgg.), Tichechen im Rhein-
land und in Westfalen 1890—1918. Quellen aus deutschen, tschechischen und 6sterreichischen Archiven und Zeit-
schriften, Wiesbaden 2012 (= Studien der Forschungsstelle Ostmitteleuropa an der Universitdt Dortmund, Bd. 44).
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nejvyznamnéjsi udalosti roku. Vefejné Husovy oslavy se mezi zahraniénimi Cechy konaly
o nékolik let diive nez v ¢eskych zemich. Pokud se mi to podafilo zjistit z ¢eskoamerického
a evropského krajanského tisku, slavil se Sesty ¢ervenec pouli¢nim privodem, s hudbou,
projevy a zp&vem poprvé roku 1863 v St. Louis, Missouri.3 Ve stejné dobé& ¢lenové Ceské
besedy ve Svycarském Curychu, spolku ¢eskych femeslnikd, ucitell a studentti curySské
polytechniky, navazali na uctivani Husovy pamatky v nedalekém badenském mésté Kost-
nici, kde byl v ¥ijnu 1862 ziizen Hustiv kamen (Hussenstein).* Ce$i v Curychu organizovali
od roku 1863 ve spolupraci s liberalnimi kostnickymi méstany kazdoro¢ni pokladani vénce
se stuhami v narodnich barvach u Husova kamene3 a aktivné se podileli na ptipravach prvni
velké narodni pouti Cechti do Kostnice v Gervenci 1868.6

Oproti jednostrannym zpravam némeckého tisku o narodnostnim boji v Cechach piipo-
minali vid¢i predstavitelé ¢eskych spolk v Némecku mezinarodni dosah Husovy osob-
nosti jesté vice nez jeho vyznam narodni. Piizna¢na byla argumentace Ceskoslovanského
spolku ve Stuttgartu, vyzyvajici zahraniéni i domaci Cechy k penéznim sbirkam na Husovu
pamétni desku v Kostnici: ,,Dokazte, ze co verni synové viasti své nezapomnéli jste onoho
muze, ktery ucinil ndrod, z néhoz pochazite, po celém vzdélaném svété tak slavnym!*7

Od posledniho desetileti 19. stoleti zacina cela vina pfejmenovani nebo ustaveni novych
Ceskych krajanskych spolkti v Némecku spojenych s Husovym jménem — roku 1889
v Halle, 1895 v Kasselu, 1899 v Hannoveru, 1902 v Diisseldorfu, kolem roku 1905 v Rix-
dorfu u Berlina, 1907 v Kostnici (zde spolek nemél dlouhého trvani, protoze vétsina Cechti
nenasla v misté zaméstnani), roku 1908 v portrském Sodingenu, 1910 v Brambaueru
u Dortmundu. V saskych Drazd’anech se ptvodni cesky spolek Viastimil roku 1910 piejme-
noval na Ceskoslovanskou besedu Hus.8 V dobé vystupiiovanych narodnostnich konflikti
bylo Husovo jméno pro vefejnost v Némecku mnohem piijatelnéjsi nez slovansky znéjici
vlastenecké nazvy, v nichz byl nékdy zamérné hledan protinémecky osten.

Také v Poryni a Vestfalsku, ve vzdalenosti nékolika set kilometrti od Kostnice, potadaly
témef vSechny Ceské krajanské spolky vzpominkové akce k Husovu vyroci vzdy pocatkem
ervence. Roku 1910 ptipojil Ceskoslovansky spolek Hus v Diisseldorfu k této akci pod
nazvem Pro¢ uctivame pamdtku mistra Jana Husa vetejné vysvétleni: ,,Rok co rok ctime
a vzpominame velké tragedie kostnické. A budeme tak ciniti dale, ba ¢im bude vzdélanéjsi
lidstvo, tim mohutnejsi a opravdovejsi budou projevy nase pro pravdu a svetlo, proti IZi
a tme. [...] My moderni emigranti zvlaste miiZeme lehce pochopiti ten veliky vyznam Hustiv
i v ohledu ndarodnim. Kdo z nds nepocitil jiz mnohokrdte ten krdsny pocit, kdyz mohl s tro-
chu vzdelanym cizincem svésti hovor o Janu Husovi a slavné dobé husitské, a kdyz poznali
Jsme, Ze onen cizinec znd onu dobu nabozenskych nepokojii, kus slavné nasi historie? Proto
ctime Husa, jeho charakter, pravé tak jako nendvidime jeho vrahy.“

3 Ozndment, Slavie (Racine, Wisconsin) 2/33, 26. 6. 1863, s. 7; Ze St. Louis, Slavie (Racine, Wisconsin) 2/90,
31.7.1863,s. 6.

4 Ermnst KeiL, Die Geschichte des Hussensteins in Constanz, Die Gartenlaube (Leipzig) 1863, s. 452-456; exem-
plaf Stadtarchiv Konstanz, Abt. S II, Fasz. 1100.

5 Narodni listy (Praha) 7/120, 1. 8. 1867, s. 3.

6 Jifi KoRALKA, Putovani ceskych ctitelii Jana Husa do Kostnice v letech 18291868, Husitsky Téabor 15, 2006,
s. 73-119, zde s. 97-98.

7 Cténym cesko-slovanskym spolkiim zahranicénym, Vlast (Brémy) 2/2, 1. 11. 1877, s. 2.

8 Jitf KorALKA, Husitsky odkaz ve spolecenském a kulturnim Zivoté Geskych krajanii v zahranici, Husitsky Ta-
bor 4, 1981, s. 177-185.

9 B-EK, Z Diisseldorfu, Cesky vystéhovalec (Praha) 6/18, 9. 7. 1910, s. 5.
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Nebylo vyjimkou, Ze na Husovych oslavach v Némecku se spolu se zahrani¢ni-
mi Cechy podileli také mistni Némci. Z Ceské besedy Bardk v Koling nad Rynem se
dochovaly dvojjazy¢né ¢esko-némecké pozvanky na vzpominkovou slavnost k Husovu
vyro¢i,'? v Diisseldorfu se po¢atkem éervna 1911 mistni Némci spolu se ¢leny ¢eskych
krajanskych spolkti z Moersu, Neumiihlu, Sterkrade a Kolina nad Rynem zGcastnili pfi-
pominky Husovy pamatky na biehu Ryna, do néhoz byl roku 1415 vhozen popel z kost-
nické hranice.!!

K pétistému vyroci upaleni Jana Husa za prvni svétové valky roku 1915 uvefejnila
redakce krajanského ¢asopisu Cesky vystéhovalec Givahu, ktera shrnula vyznam mytu
Husovy pamatky pro Ceské krajanské spolky: .,V nasem zahranic¢i mélo jméno Husovo
od pocatku mimoradny vyznam a pamatky jeho vzpomindno kazdorocné se zvlastni hor-
livosti. Vidime to i v poctu spolkii nesoucich jeho jméno i ve velkém mnoZstvi prednasek
kazdorocné konanych. [...] A okolnost, Ze tragickou smrt svoji nasel v davné ciziné,
vzdalen domova a pratel, cini ho tim blizsi nasim srdcim, ktera také casto poznala stesk
po domoviné, jenz trapil jej v Zalari kostnickém a ktery tak krasné projevuje ve svych
Listech viem vérnym Cechim, napsanych v zaldri, v tézkém ocekdvani nejstraslivéjsi
smrti. Proto budeme my, cesti vystéhovalci, vzpominati v letosni zvlasté vyznacné vyro-
¢t smrti Husovy se dvojndsobnou silou zdasad a nauceni, ktera nam zachoval a kterd
po odloupnuti stredovekého ndzoru cirkevniho maji vécnou a vselidskou platnost. Bude-
me ho vzpominati dle moznosti a okolnosti prednaskou, vzpominkou i cetbou, ve snaze
pribliziti se co nejvice jeho idealnimu prikladu pravdivosti a hrdinné obétavosti pro
dobro vseho lidstva.“12

Ve srovnani s &eskymi krajanskymi spolky v Némecku a ve Svycarsku ptipominaly
nazvy fada (16zi) ¢eskych vystéhovalct ve Spojenych statech americkych prevazné bojové
tradice husitského hnuti.!? Nazev Tabor nebo Novy Tabor mélo nejméné jedenact osad
a mist zalozenych éechy ve statech Wisconsin, Illinois, Minnesota, Iowa, JiZzni Dakota,
Kansas, Oklahoma, Nebraska a dvé mista statu Texas.!4

Jméno Jana Husa se v piipadé Cechoameri¢anti vyskytovalo ziejmé jen u kostelil
a modliteben metodisti a jinych protestantskych cirkvi — bylo pfili§ duchovni a mélo
bojovné. Naopak prave tato smiflivost a pfekonavani narodniho omezeni vyhovovaly
Ceskym spolkiim v Némecku pii volbé spolkovych nazvi a pfi organizaci vyro¢nich
slavnosti.

Knihovna Naprstkova muzea Praha, archiv Némecko 1, sv. 7, Kolin nad Rynem, Karel Winternitz.

11 Z Moersu, Cesky vystéhovalec (Praha) 7/17, 24. 6. 1911, s. 6.

12 K pétistému vyroci updleni Mistra Jana Husa, Cesky vystéhovalec (Praha) 11/14, 3. 7. 1915, s. 5.

13 Byly to zejména Zizkiv Tabor v Clevelandu, Ohio; Prokop Veliky v Cedar Rapids, lowa; Posledni Taborita,
Ely, Iowa; Roha¢ z Dub¢ v osadé Bohemia (piivodné Tabor), stat New York; Jednota Taboriti v Chicagu,
Illinois, ktera mé&la 18 16zi, mj. Zizkav Tabor, Zizkav kalich, Zizkiv palcat, Zizkiv dub, Taborité, Zizkov
nebo Husité. Podrobny soupis fadt a 16zi v jednotlivych statech USA podal Jan Hasenicut, Déjiny Cechit
americkych, St. Louis 1904-1910, s. 38-39, 67, 170, 341, 596-597.

Seznam jedenacti ¢eskych mist a osad s nazvem Tabor nebo New Tabor v USA uvetejnil Jiti KoraLka, Tabor
als Symbol und historische Tradition in der tschechischen Gesellschaft des 19. Jahrhunderts, Husitsky Ta-
bor 11, 1994, s. 77-95, zde s. 90-92; v ¢eském znéni Tyz, Tabor: realita, mytus, symbolika; in: Milan Hlavac-
ka — Antoine Marés — Magdaléna Pokorna et alii (edd.), Pamét mist, udalosti a osobnosti: historie jako identita
a manipulace, Praha 2011, s. 463-478.
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JIRI KORALKA

Jan Hus - eine Stédrkung der Auslands-Tschechen
ZUSAMMENFASSUNG

Jan Hus wurde nicht nur in Bohmen, sondern auch im Ausland in erster Linie als Kirchenreformator anerkannt.
Als Vorkdampfer der Gewissensfreiheit und Vorldufer der deutschen Reformation wurde er hauptséchlich in pro-
testantischen, liberalen und sozialistischen Kreisen Deutschlands und anderer Lander mit lutherischer Tradition
verehrt. Aus diesem Grund wihlten mehrere Vereine tschechischer Arbeitsmigranten in Deutschland an der Wende
des 19. zum 20. Jahrhundert den Namen von Hus als ihr Symbol und Beweis der tschechischen nationalen Ei-
genstiandigkeit. Die grofiten Festlichkeiten tschechischer Auslandsvereine in Europa fanden alljahrlich am 6. Juli,
zum Jahrestag des Feuertodes von Hus in Konstanz statt. Demgegeniiber hoben Vereinsnamen der amerikanischen
Tschechen vielmehr die kdmpferischen Traditionen der Hussiten und Taboriten hervor.

Deutsche Ubersetzung: Author
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MALO ZNAMA HUSOVSKA BIOGRAFIE
MELCHIORA VISCHERA Z R. 1940

JIRI BENES

MELCHIOR VISCHER’S LITTLE KNOWN BIOGRAPHY OF JAN HUS (1940)

The subject of this contribution is a biography of Jan Hus, written by Melchior Vischer, native of Teplice, and
published by him in 1940 in Frankfurt. The author’s aim is to analyse the motives which inspired Vischer to deal
with this topic and to provide a characterisation of this work. The article also follows the impact of the book in the
context of the WWII and the Nazi ideology, which Vischer with his work opposed. Attention is also paid to the
reception this work had received in Bohemia.

Key words: Jan Hus — Melchior Vischer — biography — 1940 — Czechs and Germans

V roce 1940 vysla ve frankfurtském nakladatelstvi Societéts-Verlag dvousvazkova
biografie od teplického rodaka Melchiora Vischera (obcanskym jménem Emil Fischer,
7.1.1895 —21. 4. 1975) Jan Hus. Sein Leben und seine Zeit.! Protoze jméno jejiho auto-
ra je dnes téméf neznamé, zamétim nejprve pozornost k jeho osobé a k motiviim, jez ho
ke zpracovani této latky ptivedly, nasledné stru¢né charakterizuji zavazné momenty obsa-
zené v jeho dile a v zavéru se zminim o povalecném osudu dila i jeho autora.

Dobre pristupnym a pomérné spolehlivym pramenem k poznani osobnosti M. Vische-
ra je zasluzna prace némeckého novinare a publicisty Jirgena Serkeho Bohmische Dér-
fer z roku 19872 (Cesky pteklad z roku 2001)3. VSestranné nadany basnik, romanopisec,
novinaf a dramatik je v jeho podani celozivotné zaujat svarem protestantismu s barokni
katolickou zboznosti, jez méla zahladit stopy nasilné rekatolizace, svarem, ktery se tah-
ne nasimi déjinami od dob husitské revoluce. M. Vischera charakterizuje jako ,katolika,
ktery hodnoty katolicismu poméiuje hodnotami kfestana Jana Husa. Jan Hus zlstane pro
M. Vischera po cely zivot ustiedni postavou jeho mysleni. V jeho literarnim dile si toho
nikdo nev§imne. A ti, kdo v Melchioru Vischerovi vidi jen dadaistu, jest¢ dnes s udivem, ba
s nelibosti informuji o tom, Ze tento spisovatel vydal r. 1940 dvousvazkovou biografii Jana
Husa.“4 Po 1. svétové valce vystudoval M. Vischer na prazské némecké univerzité filozofii,
germanistiku a matematiku a stal se redaktorem Prager Presse. V r. 1923 se vzdal redak-
torského mista a odeSel do Némecka, kde se uplatnil jako dramaturg a divadelni rezisér
na scénach ve Wiirzburgu, Bambergu a Baden-Badenu; jen v tomto poslednim inscenoval

I Melchior VISCHER, Jan Hus. Sein Leben und seine Zeit, I-11, Frankfurt a. M. 1940, s. 400, 414.

2 Jiirgen SERKE, Bohmische Dorfer. Wanderungen durch eine verlassene literarische Landschaft, Wien — Ham-
burg 1987, s. 160—181.

3 Jirgen SERKE, Bohmische Dérfer. Putovani opusténou literdrni krajinou, Praha 2001, s. 166-185.

4 J. SERKE, Béhmische Dorfer, 2001, s. 168—169.
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béhem tfi let dvacet her pocinaje Shakespearem, Goldonim, pies Biichnera a Strindberga
po Shawa a eské autory F. Langra a K. Capka. V okamziku svého odchodu z Prahy mél
jiz na svém konté osm vydanych literarnich a dramatickych dél; v Némecku byl spolu
s Robertem Musilem ocenén Kleistovou nadaci. Uz v Praze si délal reSerSe k husovské
biografii, pficemz mu ¢eské prameny pomahala piekladat jeho ceska manzelka; sam Cestinu
neovladal. Koncem dvacatych let odesel do Berlina a se svou manzelkou zacal psat zabavné
romany, které se prodavaly ve vysokych nakladech, coz mu, podle Serkeho, finanéné umoz-
nilo dokon¢it ,,knihu jeho snit — monografii o kaciti Janu Husovi®.?

Tu se mu podafi dokoncit a pfipravit k vydani v r. 1940. Celé dilo ma celkem 814 stran,
z toho vice nez Ctvrtinu tvori poznamkova a dokladova Cast (seznam prament, literatury,
ptiloh, osobni, mistni a vécny rejstiik). Do rozsahlé poznamkové ¢asti umistuje M. Vischer
nejen odkazy na prameny; uklada sem predevsim své nazory a hodnotici soudy. Podobné
mezi prilohami otiskuje zakladni dokumenty (zakladaci listinu Karlovy univerzity, Kutnohor-
sky dekret, Husuv glejt, Poggitv list o M. Jeronymovi, zpravu Petra z Mladonovic, vynatky
z Richentalovy a dalsich kronik, dva Husovy listy) véetné jejich némeckych pieklada a své-
ho komentafe. Seznam citované a odkazované literatury je imponujici, uvazime-li autorav
bohemisticky handicap, a svéd¢i o jeho znacné sectélosti. Cituje napi. Flajshansovu studii
o Husovych klausulich a v seznamu literatury figuruji publikace vydané jesté v r. 1938. Své
uvahy Casto rozviji smérem, ktery se vyluoval se zmilitarizovanou mentalitou nacistického
Némecka. Pii charakteristice krale Zikmunda jako ¢loveka, davajiciho podobné jako jeho
otec prednost smirnému feSeni pred vojenskym, si neodpustil fici naplno, Ze pro tuto vlast-
nost nebyl v Némecku obliben, i kdyz vzapéti tento vyrok ponékud relativizuje dodatkem, ze
tehdejsi lidé byli naladéni veskrze valecnicky, a proto vnimali programovou mirumilovnost
u vladate jako slabost. ,,A ze stejného ditvodu nebyl v Némecku pfili§ cenén ani jeho otec, kte-
ry sice fi8i daroval obchodni cesty a univerzity, avSak zadnou valku — a v oné dob¢ lidé pomé-
fovali velikost panovnika podle toho, jak se osvéd¢il coby vitézny vojeviidee.“® V poznamce
k tomuto mistu Vischer svou myslenku dale rozviji: ,,Neucinil vlastné [Karel IV.] pti vSem
svém védomém slovanském zaméfeni a védomé podpofte svych milovanych Cech také pro
Némecko vice, nez kdyby byl vedl zdanlive Gispésné velké valky? Na bitevni vitézstvi, jez se
tehdy tesila takovému obdivu, viibec nedal. Tiebaze pohlizel na vladnuti — a v tom piedstihl
svou dobu o staleti — jen jakoby z kupeckého hlediska, diky ¢emuz po vsech koutech fise
podporoval hospodarstvi a snazil se ho ptivést k rozkvétu, prestoze zalozil mnohé univerzity,
némecké d&jepisectvi s nim dosud zachazi dost macessky.*”

Pokud se jedna o vztah Cechii a Némct, je Vischer myslenkové spiiznén s E. Radlem, jak
je patrno napf-. z kapitoly vénované predhusitskym Cecham. Kriticky se stavi k nacionalné

5 J. SErKE, Bohmische Dérfer, 2001, s. 178.

6 Aus den gleichen Griinden hatte man in Deutschland auch seinen Vater nicht sehr geschitzt, da Kaiser Karl
der Vierte dem Reiche zwar Handelswege und Universitdten, aber keine Kriege geschenkt hatte — und zu jener
Zeit hielt man einen Herrscher nur dann fiir grofs, wenn er als siegreicher Feldherr glanzte. M. VISCHER, Jan
Hus, 11, s. 72-73.

7, Hatte er;, trotz seiner bewuft slawischen Einstellung und bewuf3t durchgefiihrten Forderung seines Lieblings-
landes Bohmen, auch fiir Deutschland eigentlich nicht mehr getan, als wenn er scheinbar erfolgreiche grofie
Kriege gefiihrt hdtte? Er gab auf Schlachtensiege, die man damals so bewunderte, gar nichts. Obwohl er das
Regieren — hierin seiner Zeit um Jahrhunderte voraus — nur vom kaufmdnnisch friedlichen Standpunkt ansah
und daher besonders das Wirtschafiliche allerorten im romisch-deutschen Reiche hegte und zur Bliite bringen
wollte, obwohl er auch so viele Universitdten griindete, hatte ihn die deutsche Geschichtschreibung bislang
ziemlich stiefmiitterlich behandelt.** M. VISCHER, Jan Hus, 11, s. 308.
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zabarvenému vykladu mise slovanskych vérozvésti, jenz ma u nékterych ¢eskych badatelt
zjevné protinémecky osten, a oponuje tezi, Ze narodni uvédomeéni, jak mu dnes rozumime,
v té dobé neexistovalo. Slo o &isté mocensky boj mezi Rimem a Byzanci, navenek zt&les-
nény soupefenim katolického a pravoslavného ritu.® Na podporu této teze ob$irné cituje
z Radlova Der Kampf zwischen Tschechen und Deutschen, zduraziuje, ze Radl je v tomto
svém postoji v Cechach osamocen, a celou tuto pasaz uzavira lapidarnim Radlovym shr-
nutim: ,,Byzantska kultura, ktera k ndm ptisobenim obou slovanskych apostoli zabloudila,
nam zistala cizi tak jako kultura babylonska ¢i staroegyptska. Hus a celé husitstvi vyrustaji
z ideologie Zapadu.*?

Naprosto nestranné vyzniva jeho hodnoceni dopadu Kutnohorského dekretu: ,,Bylo
ostatné na stiedovékych univerzitach obvyklé, ze pti nazorovych riznicich a spornych otaz-
kach, nechtéla-1i zadna strana ustoupit, jedna z nich se prosté odebrala jinam. Tak dochazelo
k mnoha studentskym secesim pii podobnych piilezitostech, jako tomu bylo v Praze, aniz
by se o tom né&jak zvlast’ mluvilo.“1% Uvadi jako piiklad odchod patizskych studentii a pro-
fesorti do Oxfordu, odchod tfi set oxfordskych uciteli a studentd do Cambridge, masovy
odchod bolonskych mistrii a studenti do Padovy, kde zalozili novou univerzitu. A jesté
za doby Husovych studii opustili mnozi némecti mistfi, bakalafi a studenti pafizskou uni-
verzitu a usadili se v Heidelberku. ,,Hrozba odchodem byla tehdy oblibenym prostiedkem
akademikl k prosazeni jejich pozadavku a ptani; odchod fisskych Némct z Prahy tedy
nebyl zadny osamoceny piipad. !

Jak je z téchto ukézek patrné, rok po okupaci Ceskoslovenska vyklada M. Vischer na poza-
di Husova piibéhu ceské déjiny zpisobem, jakoby chtél navzdory kruté realité rekonstruovat
nedavno rozbity stat. Jeho podani Husa je na vysoké trovni po strance védecké a literarni
a odvazné po strance politické. Na ptikladu osobnosti, jez se pfi svém rozhodovani fidi-
la vyhradné vlastnim svédomim a svym postojem vytvarela obecné platnou normu — tedy
naprosty protiklad veskerého totalitarismu — doklada Vischer tizkou spjatost vSech stiedo-
evropskych narodu a jejich historie. Prostfednictvim minulosti otevira perspektivu stiedni
Evropy a ceskym dé&jindm vykazuje rovnocenné misto vedle déjin némeckych. S takovym
pojetim ovSem musel narazit; nacistim, podobné jako pozdéji komunistim, mohl nanejvyse
vyhovovat Hus jako socialni revolucionar, ne jako cirkevni reformator. Ti také téméf oka-
mzité po vytisténi knihu zakazali a nakladatelstvi muselo zastavit jeji distribuci. Z vefejnych

rvo

knihoven musela byt odstranéna, proto se zachovalo jen n€kolik jejich exemplait prevazné

8 In diese Zeit fiel auch der Versuch, sich vom westlichen Kircheneinfluf3 loszulésen, um das sogenannte Recht-
gldubige Christentum, wie es im Osten von Konstantinopel aus verbreitet wurde, auch im Groffmdhrischen
Reich einzufiihren. ... Dieses Rechtgliubige Christentum wurde oft in unserer Zeit, besonders von tschechi-
schen Forschern, als ein bewuf5t slawisch-nationaler Angriff wider alles Deutschtum mifideutet — war aber in
Wirklichkeit, da man damals volkliches Bewufstsein im heutigen Sinne gar nicht kannte, nur ein rein kirchlicher
Machtkampf zwischen Rom und Byzanz.** M. VISCHER, Jan Hus, 1, s. 118—119.

9 ,,Die byzantinische Kultur, die sich durch die Tétigkeit der beiden Slawenapostel zu uns verirrt hatte, blieb uns
fremd wie die babylonische oder altdgyptische. Hus und der ganze Hussitismus fufsen auf der Ideologie des
Westens.* M. VISCHER, Jan Hus, 11, s. 233-234.

10 Uebrigens war es an mittelalterlichen Hochschulen Brauch, daf3 bei Meinungsverschiedenheiten und Streit-
fragen, falls keine Partei nachgeben wollte, eine davon dann auszuwandern pflegte. So fanden Studentenaus-
ziige bei dhnlichen Anldssen wie in Prag tiberall in Europa statt, ohne dafs man weiter viel dariiber gesprochen
héitte.* M. VISCHER, Jan Hus, 1, s. 296.

11 Die Drohung mit dem Auswandern war damals ein beliebtes Druckmittel der Akademiker, um Forderungen
und Wiinsche durchzusetzen, der Abzug der Reichsdeutschen aus Prag war demnach kein Einzelfall.* M. V1-
SCHER, Jan Hus, 1, s. 297.
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v soukromych knihovnach. Tésné pred zakazem vysla v essenskych novinach National-Zei-
tung zniGujici recenze s nazvem Bohmisches Irrlicht (Ceské bludicka), poukazujici na to, Ze tu
némecky autor a némecké nakladatelstvi ospravedlnuji ,,bludny ¢esky d&jinny mytus® poté, co
byl ,,z pochopitelnych diivodi rozbit™. ,,Ve viidcove statu se laicky Ctenaf setkava s klasickym
ptikladem oné objektivity, jejimiz predky jsou liberalismus a intelektualismus®, pokracuje
autor recenze, a ozna¢i knihu za Zivotu nebezpecnou pro némecky néarod.!2

Melchior Vischer se Cechu Husovi pfiblizil tim, jak zachytil dobové poméry, které Cechy
a Némce zahrnovaly pod pojem natio Bohemica. Ctrnacté stoleti se mu stava ditkazem pro
zivotaschopnost ceského lidu v souziti se zemskymi Némeci, v némz nebyli ¢esti Némci
znevyhodnéni ani tehdy, kdyz byly na prazské univerzité zavedeny jiné hlasovaci poméry.
V Husové biografii také zpochybnil vSechny nacistické nesmysly o arijcich: ukazuje, ze
Némci v fisi jsou v§im moznym, jen ne arijci. Jsou pry vétsinou potomky Slovant, a nej-
vice to plati o Prusech.!3 Uprostied tieti iiSe si jeden spisovatel troufl predloZit jiny vyklad
historie stfedni Evropy.

Knihu v roce 1946 recenzoval v Ceském ¢asopise historickém F. M. Bartog.!4 Vysoce ji
ocenil, pfipustil, ze to neni dilo ,prisné védecké, spise umélecké, ac¢ nikoli snad Zivotopis
romanovy*. To mu vSak nebrani, aby ho podrobil kritickému zhodnoceni. Pfiznava auto-
rovi svédomitost, je mile piekvapen jeho znalosti Ceské literatury, a nékteré mezery (napf.
pominuti Kybalovy prace o Husové uceni) pficitd autorovu nezdjmu o teologickou stranku
tématu. Polemizuje s nékterymi Vischerovymi vyvody, rozumi vak a velmi si vazi celkové
mravni intence Vischerova Jana Husa. ,,Dilo je plod nékolikaletého usili a védecky i umelecky
vykon, ktery si vynucuje uctu. Bylo by jisté malichernym zmensovat jeho cenu vypocitavanim
drobnych omylii, tak prirozenych u dila tak rozsahlého a u cizince. Prejme mu spise, aby se
rozsirilo co nejvice a dockalo se druhého, primérené zdokonaleného vyddini.*13

Takto rizové se jevila tésné po valce budoucnost; jaka vsak byla realita? Vychodonémec-
ky ministr kultury Johanes R. Becher pfilakal publikacnim pfislibem Melchiora Vischera
do vychodniho Berlina, kam postupné mifili néktefi autofi dvacatych let (napf. Arnold
Zweig, chystal se 1 Heinrich Mann). M. Vischer, jenz pracoval v zapadnim Berling jako
novinaft pro Die Welt a Tagesspiegel, dostal na Vychodé misto v nakladatelstvi Volk und
Welt. Tam mély vychazet i jeho knihy. Pozadovali viak po ném, aby v Janu Husovi $krtal
ameénil; byly to tytéz Skrty a zmény, které pozadovali nacisté, nez knihu zakazali $ifit. Jako
po novinaii po ném pochopitelné téz pozadovali psani ve spravném politickém duchu.
Zadny novinaisky ¢lanek mu nebyl oti§tén; M. Vischer se nehodlal pfizptisobit a po néko-
lika mésicich se vratil na Zapad. V r. 1955 se nakladatelstvi Societdts-Verlag uvolilo vydat
znovu Jana Husa, ale téz v seSkrtané podobé¢; z 814 stran jich zbylo 415. M. Vischer,
jenz se potykal s finan¢nimi potizemi, pro né€z se nejspise rozpadlo jeho druhé manzelstvi,
na takovou redakci tentokrat pristoupil. Jako spisovatel se v té dobé uz vytratil z vetejného
povédomi. Po jeho Gmrti v roce 1975 prinesly kratky nekrolog jediné noviny — tytéz, kde
basnikova dcera otiskla smute¢ni oznameni.!6

12 J. SERKE, Bohmische Dorfer, 2001, s. 181.

3 J. SERKE, Béhmische Dorfer, 2001, s. 180.

14 FrantiSek Michalek BArTos (rec.), Melchior Vischer, Jan Hus. Sein Leben und seine Zeit, Frankfurt a. M., So-
cietits-Verlag 1940. Dva svazky, s. 400, 414, in: Cesky Gasopis historicky (dale CCH) 47, 1946, s. 221-224.

15 FE. M. Bartos, rec. in: CCH 47, 1946, s. 224.

16 Udaj pfinasi bez nazvu novin a citace I. SERKE, Béhmische Dérfer, 2001, s. 185.
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JIRI BENES

Die wenig bekannte Hus-Biographie
von Melchior Vischer aus dem Jahre 1940

ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahre 1940 erschien im Frankfurter Societits-Verlag die zweibdndige Biographie Jan Hus. Sein Leben und
seine Zeit aus der Feder Melchior Vischers, eines gebiirtigen Teplitzers. Kaum war das Buch erschienen, wurde
sein Vertrieb von den nationalsozialistischen Behorden verboten und aus den 6ffentlichen Bibliotheken verbannt,
so dass sich nur einige wenige Exemplare erhalten haben, {iberwiegend in Privatbibliotheken. Der Autor, ein
talentierter Dichter, Schriftsteller, Dramatiker und Journalist, fiel, wie auch sein opus grande, allméhlich der Ver-
gessenheit anheim, weshalb wir hier zunichst ein paar unerléssliche Informationen iiber sein Leben und sein Werk
geben. Ziel unseres Beitrags ist es, die Motive zu ergriinden, die ihn zur Bearbeitung dieses Stoffes veranlassten,
und in ausgewéhlten Ausziigen wichtige Momente zu charakterisieren, die dieses Werk kennzeichnen und ihm als
Idee und Botschaft zugrunde liegen.

Jan Hus ist fiir M. Vischer eine beispielgebende Personlichkeit, die sich bei ihrer Entscheidung ausschlieflich
nach ihrem Gewissen richtete und mit ihrer Haltung eine allgemeingiiltige Norm schuf, die das genaue Gegenteil
jedweden Totalitarismus war. An dieser Haltung weist M. Vischer die enge Verbindung samtlicher mitteleuropa-
ischer Volker und ihrer Geschichte nach. Der tschechischen Geschichte weist er damit einen gleichberechtigten
Platz neben der deutschen Geschichte zu, was in den Augen der Nationalsozialisten eine verwegene Provokation
sein musste. Ihnen wie spater den Kommunisten konnte Hus hochstens als Sozialrevolutionir, nicht aber als Kir-
chenreformator genehm sein. Dartiber hinaus erkiihnte sich der Autor, die zweckgebundene nationalsozialistische
Theorie von der arischen Rasse indirekt anzuzweifeln.

Als Reaktion auf Vischers Buch haben wir im tschechischen Milieu lediglich eine 1946 erschienene Rezension
aus der Feder F. M. Bartos’ registriert, der objektiv und mit Verstindnis fiir die nicht leichten Entstehungsbedin-
gungen dieses Werkes seine Vorziige hervorhob und vor allem die insgesamt sittliche Intention von Vischers Jan
Hus wiirdigte.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter
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K DRUHEMU ZIVOTU JANA HUSA

PAVEL HELAN

ON THE SECOND LIFE OF JAN HUS

Jan Hus’s second life started at the moment of his death, when he became a representative and symbol of Hussite ideas
to both his followers and his adversaries. During the centuries that followed the image of this Church reformed had
undergone many transformations, received different coats of ideological paint, and was interpreted and misinterpreted
to serve various purposes. He was seen as an arch-heretic, Czech patriot, and a model revolutionary. Various ideologies
adjusted and transformed his image by emphasising those aspects of his life and thought that suited their own notions.

Key words: Jan Hus — commemoration — memory — nationalism — socialism — political capital

V souvislosti s Mistrem Janem Husem si je tfeba uvédomit, jak zdsadni pro jeho vni-
mani je nejen jeho historicka postava samotna, ale i jeho druhy Zivot, ktery zacina vlastné
jiz v okamziku jeho smrti, kdy se stava reprezentantem a symbolem ideji husitstvi jak pro
jeho pokracovatele, tak i odptirce. Malokdo v ¢eské historii pfitom prosel v pribéhu nasle-
dujicich veékt v souvislosti se spolecenskymi zménami tolika proménami a byl opatien
ideologickymi natéry jako tento cirkevni reformator.

V prubéhu doby byl povazovan za arcikacite, zlocince, ceského vlastence i vzorové-
ho revolucionare. Kazdy ideovy smér kazdé doby si jeho odkaz upravoval a proménoval
ke svému vlastnimu obrazu s diirazy na ty ¢i ony aspekty jeho zivota a myslenek.

Jak jiz bylo feceno, pocatky tohoto druhého Zivota zacinaji jiz v okamziku Husovy kost-
nické hranice. Uz Husovi nasledovnici z fad jeho soucasniktl se $té€pi do riiznych sméri,
které proti sob¢ stanou i ve zbrani, a radikalové, z nichz nejvyraznéjsi jsou zfejmé adamité
(o kterych vsak, nutno podotknout, mame jen caste¢né informace), dezinterpretuji Husovy
myslenky ad extremum.

Dalsi dimenzi dostane Hustiv symbol ve chvili, kdy se k nému pfihlasi vid¢i posta-
va némecké reformace, Martin Luther. Tim dochazi k dal§imu Sifeni véhlasu Jana Husa
v Evropé, zejména v protestantskych zemich, a to v perspektivé Husa jako Lutherova pied-
chiidce — i v tomto ptipad¢ se jedna o jisty posun, a tedy i ¢aste¢nou dezinterpretaci ptivod-
nich Husovych myslenek.

V nasledujici epose byl Hus vniman vyhranéné — obecné v katolickych kruzich jako arci-
kacif, v protestantskych jako pfedchidce reformace, respektive nékdy i jako prvni reformator.
Tato situace trvala do osvicenské doby, kdy nektefi osvicensky smyslejici knézi zacali Husa pre-
zentovat jako mucednika svédomi a muze, ktery h4jil primat statni moci proti papezské vlade.!

I Srv. Petr CornEs, Bozi bojovnici — Dva vzorce husitského mytu, D&jiny a souGasnost 9, 2008, s. 14-16, zde s. 15.
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Nové zasadni impulzy pfineslo 19. stoleti, zejména ve svém zavéru a prechodu do stoleti
nasledujiciho. S rozvojem narodniho védomi a dirazem na problematiku socialnich otazek
ve spolecnosti se i postava Jana Husa stala novym symbolickym piedobrazem. Odptirce kato-
lické cirkve se proménil v bojovnika za narod v modernim slova smyslu a za socialismus.

Jestlize v Némecku byl Hus vniman stale jako Luthertv predchidce, stava se — stale
v tomto smyslu — napfiklad ve spisu Friedricha von Bezolda Déjiny némecké reformace
z roku 1890 v podstaté i piedchiidcem socialismu.?

Hus a husitstvi viibec jako symboly touhy po socialni rovnosti se v§ak objevuji jiz diive
i v nékterych romanech ve Francii. Tyto mys$lenky jsou obsazeny naptiklad v knize Pierre-
-Théophile-Roberta Dinocourta Nevolnik patnactého stolet® z roku 1822 &i ve spisech
George Sandové.*

Pro francouzského levicového myslitele Louise Blanca byl Hus vyslovné prikopnikem
revolu¢niho pokroku ve smyslu socialistickych ideji. V jeho spise Déjiny francouzské revo-
luce je Hus li¢en jako zavrSovatel ,,prvni revoluce teologi“. V ni a pravé v Husové teologii
Blanc vidi pocatek vsech revoluci, které nejsou naplnény ni¢im jinym, nez socialismem.
Vsechny moderni vzpoury viibec maji dle Blanca pocatek pravé v Husové kauze na koncilu
v Kostnici.> Francouzské prostiedi bychom v tomto smyslu mohli analyzovat je$té mnohem
hloubgji a Sifeji, vySe uvedené ptipady uvadim pouze jako reprezentativni (z dalsich vzpo-
menime napf. Ernesta Denise, Louise Légera aj.).

Reflexi Jana Husa nachazime i v prostiedi italském, kde sice nebyl v 19. stoleti vniman
ptimo v socialistickych nuancich, avsak o to siln€ji — v souvislosti s mistni situaci — jako
odpiirce papezské svétské moci a predstavitel pokroku. Prave v tomto smyslu na Husa vicekrat
odkazuje napiiklad jeden z prednich predstavitell risorgimenta Giuseppe Mazzini. Ve svém
rozsahlém clanku Stav Evropy a jeji budoucnost z roku 1852, kde proklamuje boj za nové
usporadani budoucnosti v duchu humanity a v duchu narodu, v niz lidé, zabyvajici se narodni
kauzou vytvoii ,,pyramidu, na jejimz vrcholu je Buh a veskeré lidstvo (humanita) je zakla-
dem®, odkazuje v zakladu myslenek nového usporadani na ,,nase otce, nasledovniky Husovy*.6
Téz ve svém &lanku Rim a francouzska vidda z ¥ijna 1849 kritizuje papezstvi ve formé, v jaké
se naléza, a vytyka mu mj. i potlaceni nabozenského usilovani symbolizované Janem Husem.”
Na Husovu postavu pak Mazzini odkazuje i jinde.® T dalsi z ,,otcti Italie* — Giuseppe Garibal-
di—vzdal v roce 1869 v dopise Karlu Sladkovskému a Vyboru Husovych oslav ¢est ,,pamatce

2 Friedrich von BezoLp, Geschichte der deutschen Reformation, Berlin 1890. Mezi piedchtidce socialistického
a délnického hnuti zafadil husity napfiklad i marxista Karl Kautsky (Praha 1854 — Amsterdam 1938). Viz
P. CornEl, Bozi bojovnici, s. 16.

3 Pierre-Théophile-Robert DiNocourT, Le serf du quinziéme siécle, Paris 1822.

4 Vlastnim jménem Amandine Lucie Aurore Dupin (PafiZ 1804 — Nohant 1876), nekonvenéni francouzska spi-

sovatelka, mezi jejiz predky patfil i sasky kurfiit a polsky kral August II. Jméno Sand zacala pouzivat podle

piijmeni svého milence, se kterym zila v dobé&, kdy zacala psat. Jeji ¢tyfsvazkovy roman Consuleo a na ngj

volné navazujici Hrabénka z Rudolstadtu byly pielozeny Zofii Podlipskou a vydany &esky v Praze v letech

1865 a 1867. D&jove se sice odehravaji az v 18. stoleti, avSak odkazuji Casto na Jana Husa a zejména pak

na Jana Zizku a Husovy nasledovniky. Zaroveii jakoby doplitkem k témto romantim napsala George Sandova

knizku o Janu Zizkovi a o Prokopu Velikém.

Louis BLanc, Historie de la Révolution Frangaise, Leipzig 1847, viz zejména s. 13-24.

Giuseppe Mazzini, Condizioni e Avvenire dell ’Europa, in: Tyz, Scritti editi ed indediti, X, Imola 1911, s. 172-209.

Tvz, Roma e il Governo di Francia, in: idem, Scritti editi ed indediti, VII, Milano 1864, s. 98—117, cit. s. 111.

Naptiklad ve svém dopise teté, psaném v Lausanne 23. srpna 1831, pfirovnava k Husovi Félicité Roberta de

Lamennais. Tyz, Scritti editi ed indediti, X, s. 33-34, Husovo jméno pouziva i v jiném historickém pojednani.

Viz Tyz, Scritti editi ed indediti, nuova serie IV, Imola 1990, s. 430-443.
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vzneSeného Jana Husa“.® A Husovo jméno se objevuje i mezi dal$imi postavami, vnimanymi
jako symboly hlasatell revoluce nového véku proti véku starému ve znameni zpatecnické
kn&zské moci v hymnu Giosué Carducciho Oda Satanovi vydaném roku 1865, basni, v niz se
misi oslava antického pohanstvi, reformac¢niho mysleni a technického pokroku:

1y, kdoz jste nezhasli
ni v jisker desti

Huse a Wiclife,

vy hlasy vesti,

napjatym vzduchem necht'
kFik vas se nese:

vek novy jde a cas
napliuje se.

Mitry a koruny
se kymaceji:

z klasterii odboje
rachoty znéji,

a bit a kdzat boj
nebrani Stola,
Jjiz Girolamo ma
Savonarola.

Luther jiz odhodil
svou mnisskou kapi,
shod’ pouta, myslenko,
Jimiz té trapi,

zasvit, at’ zdri svou
blesk obepne te;

vys, hmoto! Satan je
panem ted'v svété...\0

Basen vyvolala v Italii velkou pozornost a pfinesla Carduccimu nadSeny obdiv revo-
luéni mladé generace, pro kterou se slovy Jaroslava Vrchlického stala ,,darcem civilizace
ve sluzbach lidstva, duchem zdravého, silného odboje, protestem leda jen proti tmarstvi
a zpate¢nictvi veho druhu®. 11

9 Viz Pavel HELAN, Risorgimento a deské zemé, in: Zdenék Hojda — Marta Ottlovd — Roman Prahl (edd.), Nase
Italie. Stara i mlada Itdlie v ¢eské kultuie 19. stoleti, Praha 2012, s. 244-246.

10° Giosué Carbuccl, K Satanovi, preklad Zden&k Kalista, in: Hrozny v sloupovi, Praha 1967, s. 33-35.

11 Jaroslav VrcHLICKY, Dilo G. Carducciho, Zvon 1/46, 1900—-1901, s. 541-543; srv. Zora JANDOVA, Jaroslav
Vichlicky a italska poezie jeho doby, Praha 1998, s. 13—14.
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V revoluénim antiklerikalnim pojeti, a to opét v socialistické linii, pak Jana Husa vnima
na pocatku stoleti dvacatého jako vzor i Benito Mussolini, ktery jesté jako radikalni soci-
alista vydal o ¢eském mysliteli v roce 1912 v Rimé celou knizku. V této malé publikaci,
obsahujici mnozstvi faktografickych chyb a nepiesnosti, miizeme nalézt i italské pieklady
pisné Ktoz su bozi bojovnici, vynatkl z né€kolika Husovych listd ¢i text Martina Luthera,
kterym tento doplnil vydani souboru Husovych listli v roce 1537. Mussolini byl k sepsani
knihy inspirovan svymi kontakty s organizaci Volna myslenka!2 a Jan Hus byl v daném
okamziku pro autora vzorem, ktery mél jeho veskeré sympatie.!3

V Ceském prostiedi se od 19. stoleti Jan Hus stal, zna¢né diky pojeti Husa a husitstvi
Frantiskem Palackym, zejména symbolem narodnim, postupné doslova narodnim politic-
kym kapitalem v souvislosti s bojem za ¢eské pravo. Intenzita vnimani Husa jako ceského
patriota byla markantni zejména po rakousko-uherském vyrovnani, kdy Cesi zadali uznani
&eského statniho prava a korunovaci Frantiska Josefa 1. Habsburského ¢eskym kralem. Ze
tato funkce Husova symbolu, ktera piesahla dosavadni konfesni hranici, byla vyznamna,
je zfejmé naptiklad i ze skuteCnosti, Ze v roce 1868 uspoiadalo nékolik set Cechii prv-
ni demonstrativni pout’ do Kostnice a o rok pozdéji se zucastnilo vzpominkové slavnosti
v Husinci u piilezitosti 500. Husova narozeni na nékolik desitek tisic lidi.!4 Cesi se zacali
oznacovat za Hustv narod a k jeho odkazu se hlasila vétsina narodnich stran.!> Ve smyslu
narodniho hrdiny se Jan Hus dostal i do popiedi umélecké tvorby v Cechach — vznikaji
jeho pomniky (prvni v Ji¢in€ r. 1872 od Antonina Suchardy). Hus a husitstvi bylo obli-
benym tématem v malifstvi i v literatufe (v ustalené formé zmytizované fyzické Husovy
podoby, tak jak ji vnimame i dnes), a v navaznosti na historika Frantiska Palackého je to
spisovatel Alois Jirasek, ktery v podstaté svymi dily vytvaii obraz Husa a husitstvi v ¢eské
spole¢nosti.!6

Dvacaté stoleti zesililo uvedené motivy ,,druhého zivota® Jana Husa, které se objevily
ve stoleti pfedchozim. Jan Hus je opét jasnym politickym kapitalem, kdyz v den vyroci
jeho smrti, 6. Gervence 1915 v Zenevé T. G. Masaryk jeho jménem vyhlaguje boj proti
Rakousku-Uhersku. A nikoliv nahodou pak v ndzvech jednotlivych vojenskych ttva-
ru Ceskoslovenskych legii vyrazné zazniva husitska symbolika véetné Husova jména
samotného.!”

Po vzniku Ceskoslovenské republiky se k Husovi hlasila nové vznikla Cirkev &eskoslo-
venska a jeho jménem se nazyvaji mnohé jeji nové vznikajici sbory. Jiz od vzniku CSR se

12 K problematice viz Antonin K. K. KubLA¢, Piibéh(y) Volné myslenky, Praha 2005.

13" Benito MussoLiNt, Giovanni Hus il Veridico, Roma 1912; viz blize Pavel HELAN, Duce a kaciF. Literdrni mladi
Benita Mussoliniho a jeho kniha ,,Jan Hus, muz pravdy*, Brno 2006.

14 Srv. Vaclav StarY, Prvai Husovy oslavy v Husinci, Husitsky Tabor 4, 1981, s. 203-208.

15 Mladogeska strana byla prileZitostn& nazyvana neohusity, zejména ze strany némecky pisicich novinatt. K Hu-
sovi a jeho odkazu se hlasili nejen méstanské strany, ale i socialni demokraté. Zdenék Hoipa, Jak slavi ndarod
Husiiv — Jan Hus jako ceské jubileum, D&jiny a soucasnost 8, 2008, s. 42.

16 Viz zejména tfi romanové trilogie Mezi proudy (1887-1890), Proti viem (1894) a Bratrstvo (1899—-1909) ¢i
Jiraskovu trilogii divadelnich her Jan Hus, Jan Zizka a Jan Rohad, které vznikly v rozmezi let 1902-1915.

17 Naptiklad Ceskoslovenska stielecka brigada v Rusku, bojujici u Zborova, byla sloZena ze tii stieleckych plu-
ki, nesoucich nasledujici nazvy: 1. stielecky pluk ,,Mistra Jana Husi®, 2. stfelecky pluk ,,Jifiho z Podébrad®,
3. stielecky pluk ,,Jana Zizky z Trocnova“. Miize byt téZ zajimavé, Ze jeden z piednich protagonistti myslenky
nezavislého Ceskoslovenska, Milan Rastislav Stefanik, si jesté v mladi béhem studii v Praze nechal podle
mytického typu Jana Husa, ktery byl pro néj nasledovanihodny vzor, narist vousy. Viz Peter MacHo, Bohatyr
a mucednik — Mytus Milana Rastislava Stefinika, D&jiny a souasnost 7, 2008, s. 15.
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objevovaly navrhy na uzakonéni Husova dne jako oficidlniho statniho svétku.!® Zakon ¢&.
65/1925 Sb. z 3. dubna 1925 pak zavedl Husiv den jako pamatny den a den pracovniho
klidu v ramci nového zakona o nedélich, svatcich a pamatnych dnech. Pro oficialni repre-
zentaci nového Ceskoslovenského statu byl Hustv symbol tak dilezity, Ze v ¢ervenci 1925
Husovy oslavy dokonce vyustily v otevienou roztrzku Ceskoslovenska se Svatym stolcem,
a to i presto, ze uz od predbéznych jednani bylo Svatym stolcem jasné dano pfedem najevo,
7e nebude oslavu Jana Husa akceptovat.!® V této souvislosti kromé& nacionalniho aspektu
musime vnimat i levicové zaméfeni vyznamné ¢asti Ceskoslovenské reprezentace pocatku
dvacatych let, opé€t souvisejici se socialnimi aspekty, i skutecnost, ze pro mnohé byla kato-
licka cirkev vniméana jako spojenec zni¢eného Rakousko-Uherska.

Po nastupu komunistického rezimu, ktery se povazuje za ,,dédice revolu¢nich tradic®,
pokracuje tradice Husa narodniho a vyrazné zesiluje obraz Husa socialisty, a to az v pietvo-
feni tohoto myslitele v jakéhosi prvniho komunistu.2% T zde komunisticka strana jen rozvi-
jela linii, kterou jeji predstavitelé razili jiz v mezivale¢ném obdobi.2! Typickym medialnim
obrazem tohoto pojeti je pak velkofilm Jan Hus z roku 1954 od reziséra Otakara Vavry.22

Nejde viak o jediny pohled na Husa v pribéhu existence socialistického Ceskosloven-
ska. V dobé myslenkového uvolnéni koncem 60. let vystupuje symbolika Jana Husa jako
symbolu boje za svobodu projevu proti oficialni moci. Opét jde o starsi aspekt, béhem Praz-
ského jara vsak tento stoji v popfedi. Na Jana Husa se odvolal filosof Karel Kosik ve svém
projevu na IV. sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatelti v ¢ervnu 1967, kdy na zakladé Husova
&inu zdbraznil nutnost jednoty rozumu a svédomi.?3 Tento sjezd, ktery se konal v Narodnim
domé na Vinohradech v Praze ve dnech 27.-29. ¢ervna 1967, se zménil v protestni tribunu

18 Jiz na konci biezna 1919 byl Narodnimu shromazdéni CSR piedlozen skupinou levicovych poslanct (mj. té%
Aloisem Jiraskem) navrh zakona, kterym se mély rusit svatky cirkevni a zavadét svatky narodni a ob&anské
(tisk €. 705 ze dne 26. biezna 1919). Jeho navrhovatelé povazovali za bezpodmine¢né nutné, aby veskeré
podle nich patfilo i svéceni cirkevnich svatki. Podle jejich divodové zpravy k navrhu zakona chybél prevazné
vétsiné naroda vnitini vztah k témto vyznamnym dntim. Uvedeny poslanecky navrh mél dvé nasledujici teze:
Za prvé — vSechny cirkevni svatky mély byt bez vyjimky zruSeny a pfeménény na klasické pracovni dny.
Za druhé — jako nahrada za zrusené cirkevni slavnosti mély byt nové zavedeny tyto dny, které v déjinach ces-
kého lidu maji sviyj velky vyznam: 1. kvéten, 6. Cervenec a 28. fijen, pfi¢emz nepomér mezi zrusenymi a no-
vymi svatky mél byt pracujicim kompenzovan kazdoroéni placenou dovolenou v délce 5-7 dni. Navrhovatelé
vsak napiiklad zcela opomenuli zafadit do kalendare dny, které pokladal za vyznamné slovensky narod. Tato
reforma kalendate, ignorujici historii, tradice a presvédéeni vétsiny obyvatelstva CSR, nakonec legislativnim
procesem neprosla. Poté byla tato otazka znovu oteviena az po nékolika letech.

19" Viz napt. Vaticano, Segreteria di Stato, Sezione per i Rapporti con gli Stati, Archivio Storico, Congregazione
degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Rapporti delle Sessioni, 1925, 79/1283.

20 K pohledu komunistického rezimu na Jana Husa v 50. letech 20. stoleti srv. Zdenék NesepLyY, Hus a nase doba,

Praha 1952.

Srv. napt. Jifi KoRALKA, Pojeti déjin husitstvi v ideologicko-politické argumentaci ceskoslovenskych komunistii

v letech 1934—1936, Husitsky tabor 1, 1978, s. 79-97; srv. V. STaRY, Prvni Husovy oslavy v Husinci, s. 208.

22 Film Jan Hus je prvnim dilem vypravné Husitské trilogie. Navazuji na néj filmy Jan Zizka a Proti viem z let
1955 a 1956. Puvodni jiraskovska inspirace je silné€ pietvorena v duchu oficialni komunistické ideologie.

23 Jistou zajimavosti mtiZe byt, ze Karel Kosik v celém svém projevu Jana Husa vyslovné nejmenoval a disledné
ho nazyval ,,ceskym intelektualem 15. stoleti*. Kosiktv proslov za¢ina citaci z Husova listu z 18. ¢ervna 1415,
ve kterém Hus odmita navrhy jednoho koncilniho teologa, které nemize akceptovat ,,bez odporu svédomi*.
Kosik tento dopis oznacuje za ojedinély ve svetové literatute, pattici ,,k oném nesmrtelnym myslenkam, v nichz
se vystavuji pravdy o clovéku a svétu“. Kosikiv projev pak konéi slovy: ,,Cesky intelektual 15. stoleti volil
proto mezi svédomim a rozumem na jedné stran¢ a nihilismem na stran¢ druhé. A protoze rozpor mezi pravdou
a nicotou je radikalni, zda se, ze také jeho volba mohla byt pouze radikalni.“ Viz Karel Kosik, proslov, in:
1V, sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatelii /protokol/, Praha 27.—29. ¢ervna 1967, Praha 1968, s. 107-109.
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proti statni moci a cenzufe a je pfiznacné, ze i obét’ Jana Palacha byla spojovana s muced-
nickou smrti Jana Husa.2*

Na zavér bych chtél zminit alespon jesté dva momenty souvisejici s druhym zivotem Jana
Husa. Prvnim je odkaz na jeho osobnost ze strany prazského arcibiskupa kardinala Josefa
Berana béhem projevu na obhajobu nabozenské svobody a svobody svédomi na druhém
zasedani II. vatikanského koncilu 20. zafi 1965. Druhym je vyjadieni papeze Jana Pavla II.
v samém zavéru minulého stoleti, v jeho projevu k ucastnikim sympozia o mistru Janu
Husovi v Rimé pii zavéretné audienci dne 17. prosince 1999.25 To se stalo totiz oficialnim
zlomem pro vnimani postavy ¢eského myslitele a rektora Univerzity Karlovy ze strany
oficialniho stanoviska katolické cirkve. Pravé Hustv druhy Zivot je vzhledem ke své riz-
norodosti v kazdém piipadé vyzvou k hlubsimu zkoumani.

PAVEL HELAN

Zum zweiten Leben des Jan Hus
ZUSAMMENFASSUNG

Das zweite Leben von Jan Hus begann im Augenblick seines Todes, als er zum Vertreter und Symbol der Ideen
des Hussitismus sowohl fiir seine Nachfolger als auch fiir seine Gegner wurde. In den folgenden Jahrhunderten
unterlag das Bild dieses Kirchenreformators vielen Veranderungen, wurde ideologisch getiincht und zielgerichtet
interpretiert. Hus galt als Erzketzer, Verbrecher, tschechischer Patriot und als vorbildlicher Revolutiondr. Verschie-
dene ideologische Richtungen haben sein Verméchtnis geschminkt und solche Aspekte seines Lebens und Denkens
abédndernd hervorgehoben, mit denen sie ihr eigenes Bild begriindeten.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

24 Palachiv pohieb 24. ledna 1969 byl vypraven pfimo od Husovy sochy na nadvoti Karolina a jsou zndmé
letecké zabéry desitek tisic lidi smute¢niho privodu, ktery se vine kolem sochy Jana Husa na Staroméstském
nameésti v Praze.

25 Text projevu viz Jan Pavel II. o Janu Husovi, Teologické texty 5, 1999, s. 172. Jan Pavel II. o Janu Husovi
hovotil jiz béhem své navitévy Ceskoslovenska v dubnu 1990 na Prazském hradé, kde vyzvedl bezithonnost
jeho osobniho zivota a Usili o vzdélani a mravni povzneseni naroda. Viz Navstévy Jana Pavla II. u nas. Projevy
papeze a predstavitelii Ceského statu a cirkve, Praha 2007, s. 25-26. Viz téz Jan Pavel I1.: 21.-22. dubna 1990:
Projevy — promluvy — poselstvi, Praha 1990, s. 65.
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HUS A PROCEDURA RE-FORMACE
BADIOUOVSKA INTERPRETACE MISTRA JANA HUSA

MICHAEL HAUSER

HUS AND THE PROCESS OF REFORMATION:
BADIOU-INSPIRED INTERPRETATION OF JAN HUS

The aim of this article is to develop a new interpretation of Jan Hus, based primarily on the philosophy of Alain
Badiou. The first part describes three possible ways of approaching Hus and historical phenomena in general. The
following part acquaints readers with Badiou’s conception of St. Paul and early Christianity in its relation to
the theory of situation, event, and subject. On this basis, Hus is then viewed as a thinker of the process of re-for-
mation, which is an aspect missing from Badiou’s work.

Key words: Jan Hus — Alain Badiou — St. Paul — event — reformation

Josefu Zumrovi k pétaosmdesatinam

O trech liniich interpretace

Dnes prevazujici interpretacni linie se vyznacuje historickym odpojenim: Hus a husitstvi
se zkouma jako soucast urcité doby a pretind se vazba k obecnéjsim myslenkovym a kultur-
nim snaham a pnutim (napf. snahdm emancipacnim, demokratiza¢nim, socializacnim), které
v riznych podobach prostupuji nasledujicimi dobami a vstupuji do nasi soucasnosti. Dalo
by se hovofit o horizontalni husitologii, ktera se chce pohybovat pouze v horizontu pfislusné
historické doby a odpojuje se od vertikalnich (diachronnich) souvislosti. Pfi blizsi analyze by
se vSak vyjevilo, ze horizontalni husitologie tak jako jina historicka badani do znacné miry
rezignovala na obecné pojmy, takze nevytvaii obraz epochy, ale spise kolaze jednotlivych prv-
ki nebo segmentt historické matérie. Jedna se o ptevahu nominalismu v soucasné historické
véde, nominalismu jako resentimentu vii¢i obecnym pojmum (tendence, struktura, tfida, vadci
myslenka), ktery se projevuje také v sociologii, ekonomii, ba i filosofii. Ale skutecnost, ze
v riznych oborech vladne stejna tendence, coz svédéi o nadvladé urcitych kulturnich a ideolo-
gickych vzoret, vétsinou nevstupuje do védomi védct, protoze tato tendence je néco obecného.

Druhou interpretaéni linii je dnes obtizné nalézt. Je to intepretace, ktera Husa a husitstvi
promysli nejen jako prvek sttedoveku, ale také z hlediska historickych vertikal a nastoluje
otazku, jak je spojit s nasi problematikou (politickou, socialni, etickou). Usiluje o propo-
jeni horizontalniho a vertikalniho pojeti urcitého historického fenoménu. Je to linie, ktera
se v soucasnosti obecné povazuje za antikvarni: jevi se jako pouhy konstrukt vytvoreny
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v obrozeni a rozvijeny Masarykem a dal§imi za uc¢elem politickym nebo narodnostnim.
Posledni vyrazny myslitel, ktery stal v této linii, byl Robert Kalivoda. V dnesni dobé ji
rozviji de facto pouze Miloslav Ransdorf.!

Je tu jeste treti moznost. Lze ji vyvodit z filosofie Alaina Badioua. Pokud prvni linie je
horizontalni, druha horizontalni a zaroven vertikalni, pak tfeti mozna linie objevuje logic-
kou strukturu urcitych historickych situaci a zptisob, jimz se v nich objevuji prvky, které
z nich vybocuji a vyvolavaji jejich zménu.2 Zaméfuje se pak na urcité spoleéné rysy roz-
manitych situaci a snazi se je interpretovat jako obecné vzorce. Toto pojeti proto mizeme
oznacit jako historickou ontologii, i kdyZz Badiou tento pojem dosud nezavedl. Tieti inter-
pretacni linie vybocuje z dichotomie dvou ptedchozich linii, které symbolizuje spor mezi
Pekatem a Masarykem.

Rané kiestanstvi a pravda-udalost

V souvislosti s Husem je dilezita Badiouova interpretace sv. Pavla a raného kiestanstvi.
Badiou piSe o tom, ze ran¢ kiestanska cirkev, jejiz teologii zformuloval sv. Pavel, ma
vyznam pro nasi dobu, v niz se rozpadaji univerzalné platné kategorie a samotny pojem
pravdy se jevi jako nemozny: pievadi se na urcity lingvisticky fenomén nebo na kulturné
podminénou predstavu. Podle Badioua tkvi vyznam sv. Pavla v tom, Ze je to myslitel uda-
losti Kristova vzkiiSeni, ktera vystupuje jako pravda vylamujici se z dané politické, socialni
nebo ekonomické konfigurace. Je to pravda, ktera je singularni, svazana s jedine¢nou uda-
losti na ur¢itém misté a v urcitém Case, a zaroven se stava univerzalni: obraci se ke vSem
bez vyjimky, at’ jsou to Zidé nebo pohané, chudi nebo bohati, muzi nebo Zeny. V této uda-
losti Badiou spatfuje jeden z prvnich pfichodi pravdy-udalosti, ktera se da rozpoznat tim,
Ze je to univerzalni singularita. VzkfiSeni sice pojima jako baji, ale ne tak jako pozitivista,
ktery patra po jeji empiricnosti (stala se ,,realné*“?). Pro Badioua je pravda-udalost vzdy
empiricky nevykazatelna. Ani takové udalosti jako Francouzska revoluce se nedaji vypatrat
empiricky. Jedni vidi udalost, druzi pouze ur€ity soubor zaznamenanych déjt, v nichz neni
zadny zlom. Jak se ptd Francois Furet, kdy Francouzska revoluce vlastné za¢ala?? Badiou
tak muaze fici, ze viditelnost pravdy-udalosti je podminéna: zavisi na subjektivnim gestu,
jimz se k ni jedinec pfipoji. Pravda se neda vykazat zadnou ,,objektivni mnozinou®, ani
co do své pii¢iny, ani co do svého uréeni.* Mezi udalosti vzkiiSeni a udalosti Francouzské
revoluce neni v této teorii zasadni rozdil, i kdyz by to Badiou nejspis vahal pfiznat. Pravda-
-udalost kiestanstvi se zkouma nakonec tak, aby bylo zfejmé, ze v ni pisobi podobné vzta-
hy jako v jinych pravdach-udalostech, vztahy, které Ize formalizovat. Jedna se predevsim
o vztah mezi udalosti a danou situaci, a pak o vztah mezi udalosti a subjektem.

I Miloslav RANSDORF, Mistr Jan Hus, Praha 1993; TYz, Kapitoly z geneze husitské ideologie, Praha 1986.

2 Nabéhy k tomuto pojeti nalezneme napf. u Adorna a Horkheimera, ktefi interpretuji Odyssea jako prototyp
burzoazniho subjektu. Tento vyklad se zaméfuje na obecnou logiku moci: emancipace od vnéjs$i moci vede
k jeji internalizaci v subjektu. Viz Theodor W. ADorNO — Max HORKHEIMER, Dialektika osvicenstvi, Praha 2009,
s. 53—-86; nebo také Michael HAUSER, Adorno: moderna a negativita, Praha 2005, s. 174—175.

3V ¢em by pak spo¢ivala pravda-udalost husitstvi? Je to upaleni Mistra Jana Husa? Jak o tom bude fe¢ niZe,
husitstvi se odehrava v jiném modu pravdy-udalosti, ktery u Badioua nenalezneme.

4 Alain Bapiou, Svaty Pavel, Praha 2010, s. 8.
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Badiou vychazi z axiomu, Ze na zacatku jsou mnohosti mnohosti (pojem prevzaty z teo-
rie mnozin), které se zapocCitavaji jako jedna a tim jsou prezentovany. Tak vznika situa-
ce. Mezi jednim a mnohosti vSak vladne neodstranitelna nesoudrznost. Jedno jako takové
neexistuje, je to vysledek zapocitavani, a tak nikdy neodpovida tomu, co prezentuje, Cisté
mnohosti.> Tato nesoudrznost je zdrojem excest. Situace ma svou strukturu, ktera uréuje
zapocitavani, zplsob, jimz jsou jednotky reprezentovany, tj. viazovany do urcitého mista
v dané situaci. Badiou tuto strukturu oznacuje jako stav (/’état, slovo znamenajici stav
a také stat). Stav jako operator reprezentace je nutn¢é oddélen od situace, nebot’ zajist'uje
obnovovani jednotného zptsobu prezentace, ,,strukturovani struktury®, ktery je narusovan
nevyhnutelnou nesoudrznosti vznikajici pfi zapocitavani. Jsou tu vS§ak mnohosti, které jsou
prezentované, ale nejsou reprezentované, nebo dokonce nejsou ani prezentované. Prave tyto
mnohosti predstavuji udalostni mista.

Cas od &asu na tomto misté nastava udalost. Nelze ji viak chapat jako vysledek néjakych
determinaci pasobicich ve spolecnosti nebo v déjinach (ekonomickych zakont, tfidnich
konfliktt, socialni evoluce). Udalost neni nutna: nastat mize, ale nemusi. Co je potom uda-
lost? Badiou podava jeji presnou definici. Kdyz udalostni misto oznacime jako X a situaci
jako S, pak nejprve plati, ze X je prvkem S (X nalezi k S, X je prezentovano S). Udalost
mista X je pak mnohost slozena jednak z prvkl mista a jednak ze sebe samé. Udalost ma
dvoji charakter, jednak je soucasti situace (je ji imanentni) a jednak ji pfekracuje tim, ze se
vztahuje sama k sobé (je ji transcendentni).

Na tuto koncepci udalosti navazuje Badiouovo pojeti subjektu. Sté€zejnim bodem je
nerozhodnutelnost udalosti. Neni tu zadna procedura, ktera by rozhodla o pfitomnosti
udalosti. Proto nasleduje zavedeni axiomu volby a intervence. Ta se vyznacuje tim, Ze se
v ur¢ité mnohosti rozpoznava udalost a dava se ji jméno. Je to procedura, ktera vyvola-
va odstup od situace. Tato procedura vsak jesté nestaci k tomu, aby individuum zistalo
spjato s udalosti. Je tu dalsi procedura, nazvana jako vérnost. Spociva v patrani, ktera
mnohost ve spojeni s udalosti je a ktera neni. To je tzv. operator vérnosti. Vérnost je patrani
po nasledcich udalosti, jejich vyclenovani ze situace a vytvafeni proti-stavu na zakladeé
zapocitavani mnohosti jako jedna ve vztahu k udalosti. To se nazyva genericka procedura.
Tato procedura vede k novému poznani dané situace, v niz se objevuje to, co v ni nebylo
reprezentovano. Udalost je v tomto ohledu obecnou pravdou situace. Je to pravda-udalost.
Je mnoho situaci a mnoho pravd, ale v kazdé situaci je jenom jedna pravda.

Subjekt se ustavuje procedurou ¢i trajektorii, v niz se ur¢ité mnohosti na zaklade patrani
spojuji s udalosti a jiné od ni odpojuji. Subjekt neni soucasti fady faktl a poznatku spjatych
s danou situaci. Procedura spojovani s udalosti se v§ak nemtize opfit o samotnou udalost.
Ta nikdy jednozna¢né neurcuje, co s ni spojeno je a co neni. Subjekt existuje jednak jako
vérnost udalosti a jednak jako fada rozhodnuti v urc¢ité konfiguraci s tim, Ze tato rozhod-
nuti nejsou udalosti pfedepsana. Nemaji zadnou jinou oporu, nez tento subjekt sam. Tato
procedura spojuje s pravdou-udalosti dal$i mnohosti a tim ji dale produkuje.” Pravda neni
uzaviena a konecna, nybrz nekonec¢na. Jeji dalsi rozvijeni vztazené k patrani je neomezené.
Pokud Badiouova pravda-udalost né¢im neni, tak ,,plnym a Cisté transcendentnim T¢&lem,
ahistorickym nebo anti-udalostnim télem®, jako je rasa nebo fundamentalisticky Buh, tedy

5 Alain Bapiou, Létre et l'événement, Paris 1988, s. 31nn.

6 A.Babiou, Létre et 'événement, s. 200.
7 A. Babiou, Létre et 'événement, s. 429nn.
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,»obskurni® pravdou, ktera se jevi jako néco dané¢ho, posvatného, nehybného. Badiou pak
rozlisuje ¢tyfi druhy udalosti, a Ctyfi zakladni typy subjektt: subjekt politicky, umélecky,
védecky a subjekt lasky.

V kiest’anstvi je touto udalosti Kristovo vzkiiseni, situaci je historicky dany soubor mno-
hosti, které jsou prezentovany.® V tomto piipadé to jsou nabozenské predstavy, doktriny
a ritualy, stejné jako spolecenské a politické zakony a praktiky, které existovaly v 1. stoleti
n. I. v Palesting a v Rimské #ii, v tehdejiim globalnim svété. Co bylo udalostnim mistem?
Byly to mnohosti, které nebyly reprezentovany nebo dokonce ani prezentovany: neprivile-
govani, zv1asté ti bez fimského obcanstvi, Zeny, otroci.

Jak se tato udalost vztahuje k Zidovské komunité? Sv. Pavel trva na tom, Ze tu neni privi-
legovany vztah. Obtizka jako hlavni znak pfislusnosti k zidovské komunité neni dulezita.
Nemaji tu byt dva okruhy Kristovych stoupenct, jeden tvofeny ,,skutenymi‘ konvertity
patiicimi k zidovstvi, druhy slozeny z proselytt, ktefi by pfedstavovali vétici druhého stup-
né&. Rozhodujici je pouze to, zda hlasame udalost a jedname v souladu s ni. Zidovské
ritudly by znemoznily, aby se tato udalost stala univerzalni, pfistupnou viem bez rozdilu.!°
Udalost Krista je univerzalni tim, Ze $krta vSechny zprostiedkujici ¢lanky (obfizku, pfislus-
nost do ,,vyvolené¢ho naroda“) a vyzaduje pouze jeji bezprostredni subjektivni pfijeti. Podle
Badioua se u sv. Pavla objevuje procedura pravdy, jiz vznika subjekt. Individuum, které
je prvkem dané situace, se pfijetim Krista stava subjektem, tedy mnohosti nezapocitanou
v situaci. Ale Kristus by se nestal pravdou-udalosti, kdyby tu nebyla udalostni mista (nepri-
vilegovani, zeny, otroci), které udalost Krista zacala reprezentovat.

Problém deformace

Badiou hovoii o cirkvi jako komunité véficich, tj. vérnych udélosti Krista, v niz jsou
zruSeny vSechny rozdily vyplyvajici z dané historické situace. Komunita jako spojenti ,,veti-
cich* vznika i v souvislosti s dal$imi pravdami-udalostmi, jako byla ruska fijnova revoluce
1917. Co vsak Badiou opomiji, je problém deformace téchto komunit a nasledné pokusy
o jejich re-formaci usilujici o obnovu jejich ptivodni formy v odlisné situaci. Hus je dilezity
prave zde. Tak jako byl sv. Pavel zakladatelem univerzality, je Hus tim, kdo vystupuje jako
zakladatel re-formace: poskytuje vzor procedury, kterd se napojuje na zakladajici udalost,
ale v jiné situaci, nez v jaké se udalost objevila. Procedura re-formace by se pak dala uplat-
nit na vSechny typy udalosti. Moznost re-formace také proménuje vztah k samotné formé
komunity nebo organizace, ktera dnes byva pfedmétem podezieni (odmitam politickou
stranu proto, ze je to politicka strana).

8 Je pravda, ze Badiou nezatazuje nibozenskou udalost do katalogu zakladnich typti udélosti, resp. ji pojima jako
udalost do té miry, do jaké je to udalost politicka. Viz jeho definici politické udalosti, ktera fika, ze udalost je
politicka tehdy, pokud ji lze pfipsat ,kolektivni mnohosti“ a jeji pravda se v kazdém okamziku obraci ke v§em.
Alain Bapiou, Metapolitics, London — New York 2005, s. 141.

9 S Badiouovym pojetim polemizuje Agamben. Délici ¢ara neni podle n&ho tak p¥ima, nebot’ Pavel pracuje
s dal8im délenim, které prvni déleni protind. Nejprve jsou tu Zidé a ne-Zidé (prvni déleni), ale Zidé se déli
na Zidy podle ducha a Zidy podle t&la, a ne-Zidé se rozdéluji na ne-Zidy podle ducha a ne-Zidy podle téla.
Na obou stranach jsou pak ti, které nelze vymezit ani jako Zidy ani jako ne-Zidy. Objevuje se tu ,,zbytek*: ti,
ktefi prodlévaji v zdkoné Mesia$ové a tvori ne-ne-Zidy. Giorgio AGAMBEN, The Time That Remains, Stanford
2005, s. 51.

10 A. Babiou, Sv. Pavel, s. 22.
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Komunity ,,véficich® vznikaji, ale zaroven nastava jejich tipadek, ktery zacina tim, ze
se zacnou pfizpusobovat pomérim a principtim, jez chtély zménit. Zname to nejen z déjin
cirkve, ale také z d&jin emancipacnich hnuti dvacatého stoleti, o nichz Badiou tika, ze vedly
k hoiké katastrofé. V tomto sméru se Cechy jevi ne jako misto udalosti, nybrz jako misto
re-formace. Ta prvni byla vazana k pravdé-udalosti kiestanstvi a jejim nositelem byl Hus
a husité, ta druha se tykala pravdy-udalosti ruské revoluce a jejim nositelem byli politicti
a socialni aktéfi prazského jara 1968. V ¢eskych d&jinach lze objevit dvé procedury re-for-
mace, které maji evropsky nebo svétovy vyznam, nebot’ se dotykaji udalosti, které psobily
jako evropska nebo svétova universalni singularita.

Hus a Badiou

Jak vylozit Husovo dilo na osnové Badiouovy filosofie a pfesné vyjadtit proceduru
re-formace? Nejprve je zapotiebi vyjasnit rozdil mezi zakladnimi pojmy uzivanymi Husem
a Badiouem. Kdyz Hus hovofi o pravdé, mysli tim néco jiného nez Badiou. U Husa se
pravda vétSinou neztotoznuje s udalosti (s Kristovym vzkfisenim), nybrz je to spise to, co
by odpovidalo Badiouovu operatoru vérnosti. Je to patrani po tom, co v dané situaci nalezi
k udalosti, patrani, které je ,,generické: prehodnocuje a rozmnozuje to, co lze na uréitém
misté pojimat jako nasledek udalosti. Co jiného nez toto generické patrani vyjadiuji znama
Husova slova: ,,Protoz vérny kiestane! Hledej pravdy, sly$ pravdu, u¢ se pravdeé, miluj
pravdu, prav pravdu, brai pravdu az do smrti; neb pravda t&€ vysvobodi od htichu, od d’abla,
od smrti duSe, a kone¢né od smrti vé¢éné. . . “1!

Pravda zde znamena proceduru, ktera, jak je ziejmé z tohoto citatu, neni nikdy skoncena:
nevede k néjakému definitivnimu stavu, nybrz pisobi jako trvalé podnécovani k urcitym
aktivitam. Jaké to jsou aktivity? Je to hledani, naslouchani, uc¢eni se, milovani, hlasani,
branéni. Je to Skala aktivit, ktera je dokonce bohatsi, nez je tomu u Badioua, a pfinejmensim
jedna aktivita vybocuje z jeho koncepce: je to uceni se pravdé. Aktivita uceni totiz pied-
poklada, ze se rozviji lidska chapavost ve vztahu ke svétu ve vsech jeho dimenzich, tedy
i k tém, které nesouviseji s pravdou-udalosti. Je to aktivita zaméfena na poznavani nebo
zakouseni vSech prvku situace, situace pfitomné i situaci minulych. Slabinou Badiouovy
teorie je, ze zde chybi n&jaky operator, ktery by predchazel operatoru vérnosti. Pred tim,
nez nastane procedura patrani, je zapotiebi, aby individuum mélo jisté poznani existujicich
prvkd situace. Jak by mohlo patrat v né¢em, ¢emu nerozumi? Vzdélavani je predpokladem
toho, aby se situace stala Citelnou z hlediska pravdy-udalosti. Kdo se nenauci ¢ist v knize
svéta, nebude v ni schopen Cist ani poté, co se z n¢j stane badiouovsky subjekt, resp. jeho
patrani po nasledcich udalosti bude generické jen v omezené mife, v mife dané jeho pied-
chozim pozndnim.

Hus oproti tomu hovofi nejenom o pravdé dané Pismem, tj. operatoru vztazeném k prav-
deé-udalosti kiest’anstvi, ale zaroven o pravdé jako operatoru smyslového poznani a pravdeé
jako operatoru rozumového poznani.!2 Ugit se pravdé ma u Husa nésledujici strukturu, kte-
ra, jak uvidime, je rozhodujici pro proceduru re-formace. Jsou tu dva druhy poznani, které

11 Jan Hus, Vyklad viry, Jablonec nad Nisou 1947, s. 18.

12 Jan Hus, O cirkvi, Praha 1965, s. 108. Hus zde pouzivéa usudkové formy aristotelské logiky, jak to bylo b&zné
u sttedovekych scholastiktl. Viz tamtéz, napf. s. 109.
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maji jiny zdroj, nez je Pismo (nejsou napojené na pravdu-udalost), tedy poznani smyslové
arozumové. Ale tyto dva zdroje poznani vymezuji zpusob, jak se vztahovat k pravdé Pisma.
Hus se v posledni instanci nedovolava Krista jako bezprostfedné dané nejvyssi autority,
nybrz se opira o tuto kombinaci zdroji poznani, v niz se k pravdé Zjeveni nepfistupuje
pouze prostiednictvim kierkegaardovského skoku viry, nybrz také prostiednictvim rozumu
a smyslové zkusenosti, které operatoru vérnosti davaji formu.

Rozum (chéapavost, poznani) vytvaii rezim interpretace udalosti, ktery poskytuje vnéjsi
kritérium spravnosti generickych procedur. Vnitfnim kritériem je samotna udalost, ale ta
sama o sob& nemiiZe zajistit, aby patrani po jejich nasledcich nebylo pfili§ omezené.!3
Smyslovou zkusenost pak mizeme pochopit jako operator pravdy, ktery urcuje zptsob,
jimz vniméame danou situaci, presnéji fe¢eno, ty mnohosti, které jsou reprezentované a pre-
zentované existujicim stavem (/’étar).

K pravdé se tento operator vztahuje proto, Ze vyvolava rozpoznani mezery mezi jednotli-
vymi mnohostmi (napf. mnohostmi tvoficimi Zivot papeze nebo biskupt) a jejich reprezen-
taci (cirkevnim tfadem). Smyslové poznani vztazené k pravdé také rozpoznava ty mnohosti,
které nejsou adekvatné reprezentované nebo prezentované, tedy udalostni mista. ZkuSenost-
ni operator pravdy by pak vytvarel efekt, o némz se Badiou nezminuje: efekt angazovanosti,
jimz se individuum, ne subjekt, napojuje na tyto vyclenéné mnohosti a zakousi sebe sama
tak, ze k témto mnohostem naleZi.!* Tento zkuSenostni operator pravdy plisobi jako pruzina,
vzdalena analogie pruzin z Kantovy Kritiky cistého rozumu. Vyvolava urcité naladéni, jimz
se v individuu objevuje naklonnost k pfijeti pravdy-udalosti. Vystupuje rovnéz jako sila,
ktera individuu napomaha k tomu, aby pravdé-udalosti zistalo vérné. Zkusenostni operator
pravdy je pruzina, kterd individuu usnadnuje byt subjektem.

Dalsi aktivitou, ktera je u Badioua problematicka, je milovani pravdy. Laska pfedstavu-
je jeden ze Ctyf obort, v nichz se objevuje pravda-udalost. Zaroven je laska tim, co dava
silu k ustavicnému vepisovani pravdy do svéta, je to mohoucnost vérnosti k pravdé-udalosti.
Badiou ji ve svém vykladu sv. Pavla dokonce ztotoZiuje se subjektivnim procesem pravdy.'>
Jsou tu vSak dva druhy lasky, jejichz vzajemny vztah je nejasny. Jednak je to mohoucnost sub-
jektivniho procesu pravdy, tedy laska k pravde, a jednak je to specificka pravda-udalost mezi
dvéma lidmi. Zde nastava zdvojeni: laska k této specifické pravdé-udalosti je laska k lasce.
Badiou, co se tyka samotného vztahu k pravdé-udalosti, je pfili§ abstraktni a nerozviji jeho
kvalitativni stranky, i kdyz hovofi o lasce. Nemohl by mit kazdy druh udalosti svou zvlastni
podobu lasky, takze by byla laska politicka, védecka, umélecka a laska k lasce?

Procedura re-formace

Hus je v jiné situaci nez sv. Pavel: je tu zakladajici udalost a pak cirkev, ktera vsak
jiz davno neni komunitou rovnosti jako v prvokiestanskych dobach, nybrz hierarchickou

13 Z tohoto hlediska neni ndhoda, 7e zakladatelem univerzality kiestanstvi je byvaly zidovsky intelektual Savel,
ne nektery z JeziSovych ucednikii. Sv. Pavel rozumi feckému nabozenstvi, jak to vymluvné dokazuje ve své
tfeci na athénském Areopagu (Sk 17,16-33).

14 Badiouova teorie nevysvétluje skute¢nost, Ze se individuum angaZzuje ve prosp&ch vy¢len&énych mnohosti, aniz
se tak déje na osnové pravdy-udalosti.

15 A. Babiou, Sv. Pavel, s. 80.
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organizaci, jejiz hlava, papez, a udy, kardinalové, biskupové, prelati, opati vétSinou jedna-
ji v rozporu se zakladajici udalosti. Pokud prvokiestanska cirkev byla komunitou, ktera
vepisuje ucinky udalosti do svéta, pak stiedoveéka cirkev tyto uc¢inky vesmes vymazava. Ale
neni to pouhé vymazavani, ale také aktivni podil na vytvofeni stavu, v némz se deformuje
kiestanska univerzalita. Kiest'anska pravda-udalost je uréena vSem, ale urité mnohosti
prestaly byt reprezentované nebo dokonce prezentované. Byly to paradoxné podobné mno-
hosti, které pii vzniku kiest'anstvi tvofily udalostni mista: neprivilegovani, poddani, chudi.
Stredovéka cirkevni hierarchie nejenom ze tyto mnohosti zbavila reprezentace, ale také je
svévolné suzuje a vysava, ,.jak to ¢ini udilenim absoluci, reservaci a dispensaci.!¢ Cirkev
se prevratila z komunity vytvarejici proti-stav v utvar, ktery v sobé reprodukuje dany stav
situace. Zakladajici udalost je vyclenovana z organizace, ktera kdysi vznikla jako komunita
téch, ktefi jsou této udalosti vérni.

Deformace pravdy-udalosti by se dala vyjadrit nasledovné: je to sled nasledkt toho, ze
pravdu-udalost se nepodafilo ptevést v novy fad, ktery by ji byl vérny.!” Hlavnim nasled-
kem tohoto selhani je, Ze komunita zalozena na udalosti neudrzi svou vérnost, nebot’
v z&jmu své sebezachovy je nucena provadét navraty ke stavajicimu stavu situace. Tak se
preruSuje vazba k zakladajici udalosti a forma komunity se zac¢ina vztahovat k sobé samé.
Jeji forma je opravnéna proto, ze existuje. Samotna existence je divodem jeji existence.
Vse ji tudiz je dovoleno.

Procedura re-formace, jejiz vzor nalezneme u Husa, pak spociva v tom, Ze nastane
opakovani zakladajici udalosti, které lze oznacit jako udalost udalosti. Neznamena to
samoziejmé jeji opakovani v doslovném smyslu, tedy nastoleni totozné udalosti, nybrz
jeji opétovné zaclenéni do stavajici komunity, organizace, fadu. Procedura op&tovné-
ho vepsani udalosti Krista do cirkve ma u Husa podobu konfrontace: existujici cirkev
(jeji zplsob reprezentace a prezentace mnohosti) je vystavena Pismu jako zaznamu
zakladajici udalosti. Dé&je se tak prostfednictvim operatora rozumu a operatora smy-
slové zkusenosti, jak o nich byla fe¢ vySe. Rozum je sila rozliSovani a rozpoznavani:
oddéluje mnohosti vystupujici jménem udalosti Krista od této udalosti samé. Jak pise
Hus, ,,kazdy papez, ktery zije v rozporu s Kristem, jako i kazdy zvraceny clovek, je
obecné nazyvan antikristem podle slova z 2. kapitoly 1. listu Janova“.!8 Operator smys-
lové zkusenosti zviditeliiuje mnohosti, které cirkev prestala adekvatné reprezentovat ¢i
prezentovat.

Procedura re-formace znamena, ze tyto vyclenéné mnohosti se opét napoji na pravdu-
-udalost, ktera se tim obnovuje. Neni to zaclenéni mnohosti, které jsou v nahodilém vztahu
k zakladajici udalosti, nybrz roz§tépeni stavajici organizace na ty, ktefi vytvotili vazbu mezi
minulou pravdou-udalosti a vylou¢enymi mnohostmi v pfitomnosti, a na ty, ktefi pokracuji
v praktikach organizace, které jiz nesleduji nasledky pravdy-udalosti: nejsou ji vérni. Hus
toto rozstépeni vyjadiil v Augustinovych a ve Viklefovych stopach tim, ze zavadi dva druhy
cirkve: mnohost viditelnych jednotlivych cirkvi a jednu ideélni cirkev obecnou.!® Pokud

16 Jan Hus, O cirkvi, s. 192.

Badiou mluvi o subjektu jako nositeli vérnosti udalosti, ale neni tu dalsi krok? Timto subjektem se stane samot-

ny spolecensky fad. U Badioua chybi teorie pfechodu od subjektu nebo komunity subjekti k novému fadu.

18 Jan Hus, O cirkvi, s. 107.

19 Jan Hus, O cirkvi, s. 23, srv. Aurelius AuGusTINUS, O boZzi obci 1-11, Praha 2007, s. 354-355 a's. 59-84, dale
Tohann LoserTH (ed.), Johannis Wyclif Tractatus de ecclesia, London 1886, s. 93-94.
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nechame stranou problematiku pfeduréeni, mizeme hovofit o tom, ze obecnou cirkev tvori
ti, ktefi jsou vérni zakladajici pravdé-udalosti.

Husovo opétovné vepsani udalosti Krista do tehdejsi situace se projevilo v jeho poza-
davku, aby se cirkev ziekla ,,svétského panovani® a stala se chudou. Husovo propojeni
této minulé udalosti s vyclenénymi mnohostmi naslo sviyj vyraz v tom, ze chudi (chudi
knézi, laici, zeny) maji k pravdé Kristove nejblize: ,,sprostni knézi chudi a chudi laiko-
vé 1 zeny statenéji pravdy brani, nez doktorové svatého pisma, jenz strachy od pravdy
pobichaji a nesmé&ji ji mluviti.“20 Hus také usiluje o demokratizaci cirkve, kdyZ vyslo-
vuje pozadavek, opét Cerpajici z Pisma, aby se na volbé cirkevnich ptedstavitelt podilel
obecny lid.2!

Husovu proceduru re-formace lze zobecnit takto: je to procedura, jiz se na udalost-
nich mistech (vy¢lenénych mnohostech) opakuje pravda-udalost minulé situace. Tato
pravda-udalost byla zakladem organizace, ktera nakonec vytvofila stav, v niz se urcité
mnohosti nezapocitavaji. Tyto mnohosti jsou mistem, do né¢hoz se vepisuje pravda-udalost
minulé situace. Tato procedura vyvolava fadu udalosti, které jsou prvkem udalosti minulé,
ale zaroveil prvkem situace stavajici.

Opakovani minulé udalosti v pfitomné situaci vyvolava rozstép existujici organizace,
ktera provadi zapocitavani mnohosti, jez neodpovida zakladajici pravdé-udalosti. Tento
rozstép pak vede k odstépeni jedné Casti organizace, ktera zalozi komunitu, jez usiluje
o obnoveni pravdy-udalosti. I v této komunité opét nastava proces deformace, ktery poz-
d&ji opét vyvola pokus o re-formaci. Stépeni komunit a organizaci spjatych s n&jakou
pravdou-udalosti se da chapat tak, Ze je to nasledek opakovanych procedur re-formace.?2

Procedura re-formace pak miva dvoji nasledek: obnovuje u¢inky minulé udalosti, a tim ji
prodluzuje zivot, ktery hrozil vyhasnutim. A zaroven nevédomé pfipravuje pudu pro vznik
nové udalosti, jez bude nalezet k situaci, ktera se objevila nasledkem rozstépeni situace
ptedchozi. Jsou tu pak dva vzorce:

(1) udélost A — organizace — re-formace — udalost A’
(2) udalost A — organizace — re-formace/udalost B

Symbol A’ ve vzorci (1) vyjadfuje opakovani udalosti A, kdezto ve vzorci (2) je tu preru-
Seni celého procesu, po némz nasleduje odlisna udalost B. Ve zjednodusené verzi si to 1ze
znézornit na vztahu kiest’anstvi, reformace a osvicenstvi.

(1) kfestanstvi A — reformace — kiest'anstvi A/B
(2) kiestanstvi — reformace/osvicenstvi

20 Jan Hus, O svatokupectvi, in: Karel J. Erben (ed.), Mistra Jana Husi Sebrané spisy &eské, I, Praha 1865,
s. 455. Jan Slavik to formuluje tak, ze Hus se dovolava lidu jako nejvyssi instance, ktera chape pravdu.
Jan Stavik, Husitskd revoluce, Praha 1934, s. 40. Jak doklada Frantisek Smahel, vznik husitského hnuti se
neda vylozit z pauperizace zemand, sedlakt, méstani nebo méstského proletariatu, protoze z dochovanych
pramenti neplyne, Ze by se jejich socialni situace n&jak zasadné zhorSovala. Za Husova Zivota se v Cechach
neobjevil zadny vyrazngjii projev socialni nespokojenosti. FrantiSek SMaHEL, Husitské Cechy, Praha 2001,
s. 26-53. Pokud husitstvi vznika v relativné ustalené socialni situaci, pak je 1ze tim spiSe vylozit jako uc¢inek
obnovené pravdy-udalosti kiest'anstvi, jako efekt procedury re-formace. Protiodpustkové boute v roce 1412
by svédéily o tom, Ze situace v piedhusitskych Cechich bylo destabilizovana z jinych nez bezprostiedns so-
cialnich divodi: fenomén chudoby neptsobil jako roznétka. Zménil se vSak jeji status: dostala se do kontra-
pozice s bohatstvim cirkve, a bylo to pravé toto usouvztaznéni chudoby a bohatstvi, které vedlo k vysloveni
pozadavku chudé cirkve.

Jan Hus, O svatokupectvi, s. 461 a 464.

22 Rozdil mezi komunitou a organizaci pojimam tak, Ze organizace je komunita s ustilenou strukturou mist a se

zavedenymi pravidly jednani.

2
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Na reformaci se miizeme divat dvojim zpisobem.2? Jak pFipoustéji i néktefi katoliGti
historikové, bez reformace by katolicka cirkev pravdépodobné neuskutecnila své vnitini
reformy a zapadni oficidlni kiestanstvi mohlo zaniknout. Reformace se da pojimat jako
zachrankyné kiestanstvi, ale za cenu jeho rozstépeni (symbol A/B). Reformace udrzela pii
zivoté starou udalost, ktera vznikla v odlisné historické situaci, nez byla situace Evropy
patnactého a Sestnactého stoleti. Zaroven vsak plati vzorec (2), podle néhoz po reforma-
ci prichazi zlom a nova udalost, jiz bylo osvicenstvi. Osvicenstvi bylo udalosti, ktera uz
vychazela z nové situace, ale tato situace byla poznamenana rozstépenim zapadniho kies-
tanstvi, které vyvolala reformace. Reformaci tak mizeme interpretovat dvojim zptsobem:
jako obnoveni minulé udalosti i jako proceduru, ktera nastolila situaci, v niz kestanstvi
prestalo ptsobit jako udalost: situaci umoznujici pfichod jiné udalosti.

Hus objevil proceduru, ktera se da obecné formulovat jako procedura, jez se muze
rozbéhnout vzdy, kdyz urcitd komunita, organizace nebo fad ztrati vazbu ke své zakla-
dajici udalosti. Je to procedura, kterou nalezneme také u prazského jara 1968 ve vztahu
k udalosti ruské fijnové revoluce 1917. A je to procedura, ktera by se dala rozvinout i dnes,
pokud soucasnou demokracii konfrontujeme s Francouzskou revoluci jako jeji zakladajici
udalosti.

MICHAEL HAUSER

Hus und die Prozedur der Re-formation.
Die badiousche Interpretation von Magister Jan Hus

ZUSAMMENFASSUNG

Verfasser strebt eine Neuinterpretation von Jan Hus an, die bei der Philosophie von Alain Badiou ihren Ausgang
nimmt. Im ersten Teil werden drei mogliche Herangehensweisen an Hus und an historische Phdnomene im Allge-
meinen vorgestellt. Im darauffolgenden Teil wird die Auffassung Badious von Paulus und dem Frithchristentum
in Bezug auf seine Theorie der Situation, des Ereignisses und des Subjekts dargestellt. Auf dieser Grundlage wird
dann Hus als Denker einer Prozedur der Re-formation interpretiert, die bei Badiou fehlt.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

23 UmyslIng odlisuji reformaci jako historické hnuti usilujici o obnovu kiestanstvi a napravu cirkve a re-formaci
jako obecny vyraz oznacujici opétovné vepsani pravdy-udalosti do urcité situace.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2013 Tomus LIII. Fasc. 1 Pag. 69-78

DIE AKTUELLE POPULARISIERUNG
DES HUS-BILDES IN DEUTSCHLAND*

THOMAS KRZENCK

POPULARISATION OF HUS’S IMAGE IN CONTEMPORARY GERMANY

The author looks at various aspects of popularisation of Hus’s legacy in Germany today. His starting point is
especially the ‘European’ history textbook which was published in Germany and several other countries in 1992.
He carries out a detailed analysis of textbooks by various German publishers and the image of Jan Hus in media
targeting the broad public.

Key words: Jan Hus — Konstanz/Constance — Germany — textbook — teaching history — popularisation

Im Jahre 1992 — also vor genau zwei Jahrzehnten — erschien im Ernst Klett Schulbuchverlag
die deutschsprachige Ausgabe des Europiischen Geschichtsbuches, verfasst von 12 erfahrenen
Padagogen und Schulbuchautoren aus 12 Landern, als Versuch, ,,die Sache Europa im Kontext
der je nationalen Geschichte und nationalen Wirklichkeit zu verstehen®.! Gedacht als geschicht-
liches Unterrichtswerk fiir die Sekundarstufen I und II enthélt das Europdische Geschichts-
buch, das in der Zwischenzeit mehrere Auflagen (u. a. auch in der Tschechischen Republik?)
erfahren hat, bei aller berechtigten Kritik — etwa hinsichtlich Konzipierung bestimmter Zeitab-
schnitte und der Beriicksichtigung bzw. ausreichenden Wiirdigung historischer Personlichkei-
ten —in Kapitel 5 (Krisenzeiten und Renaissance, 14.—15. Jahrhundert) im Unterabschnitt 4, in
dem Religion und Geistesleben beleuchtet werden, einen Abschnitt {iber Ketzerbewegungen.
Im Fokus steht hierbei die causa fidei des Konstanzer Konzils und damit die Verurteilung
der als héretisch eingestuften Auffassungen des Prager Theologen Jan Hus, der die Lehre des
John Wyclif iibernommen habe, dessen grundlegende Kritik der Missstinde am Zustand der
Kirche mit wenigen Worten skizziert wird.# Verwiesen wird auf die Flucht der Lollarden als
Wyclif-Anhénger nach B6hmen, wo sich die Tschechen der ,,dominierenden deutschen Kul-
tur (1) widersetzt und innerhalb der Universitit ,,die Deutschen auch angegriffen‘ hitten.’

*

Der vorliegende Beitrag wurde auf dem Hus-Kolloquium am 1. November 2012 in Prag gehalten bzw.
krankheitsbedingt lediglich verlesen. Die Vortragsform ist hier weitgehend beibehalten, allerdings um einen
Anmerkungsapparat erweitert.

U Vgl. Europdisches Geschichtsbuch. Geschichtliches Unterrichtswerk fiir die Sekundarstufe I und II. Eine eu-
ropédische Initiative von Frédéric DELouCHE, dt. Ausgabe Stuttgart 1992.

2 Frédéric DeLoucHE, Déjiny Evropy, Praha 1995.

3 Europdisches Geschichtsbuch, S. 178-181.

4 Ebd., S. 179f. So heiBt es hier auf S. 179 mit Blick auf Hus: ,,Jan Hus (1371-1415) war Theologieprofessor
und Rektor der Universitdit Prag. Er predigte fiir die Reform der Kirche, wurde exkommuniziert und vor das
Konzil zu Konstanz geladen. Dort wurde er verurteilt und am 6. Juli 1415 verbrannt.*

5 Ebd., S. 180. Die Aussage ist jedoch recht allgemein gehalten, ja ziemlich vage, ohne dass der historische

Kontext — etwa in der Stadt- und Universitatsgeschichte — sichtbar wird.
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Als Kirchenkritiker habe das Konstanzer Konzil Hus vorgeladen und dann ins Gefangnis
geworfen, wihrend der Kaiser — Sigismund hatte zu diesem Zeitpunkt freilich diesen Titel
noch gar nicht inne — sein Versprechen des freien Geleits gebrochen habe.¢ Weiter heif3t es
mit Blick auf die Folgen von Hussens Verbrennung 1415: , Eine gewaltsame Volkserhebung
in Béhmen war die Folge, angefiihrt von einer kleinen radikalen Gruppe, den Taboriten. Die
gemdfligteren Hussiten, die Kalixtiner, schlossen sich ihnen an. Trotz gewaltsamer Versuche
konnte die Bewegung nicht unterdriickt werden.*’

Warum wurde gerade diese Eingangspassage gew#hlt? Dafiir sprechen inhaltlich
sicherlich mehrere Griinde. Zunéchst handelt es sich bei dem Europdischen Geschichts-
buch um — fiir junge Menschen (konkret: Schiiler im Alter von ca. 13 bis 19 Jahren) in den
europdischen Kontext als notwendiges Basiswissen eingeordnete — Zusammenhinge von
gesamtkontinentaler Bedeutung. Dass Johannes Hus hier ein Platz gebiihrt, steht aufler
Frage. Andererseits erscheint dem Autor das, was in wenigen Zeilen angedeutet wird,
symptomatisch fiir die Schulbuchliteratur insgesamt. Hus ist hier, um es kurz zu machen,
weitgehend eine Randfigur der européischen Geschichte, wobei das vermittelte und das
vorhandene Wissen faktographisch wie kontextual einen rudimentdren Charakter besit-
zen. Dies hat im Ubrigen auch eine vom Autor im Vorfeld des Kolloquiums durchgefiihrte
Befragung von Personen mit unterschiedlichem Bildungshintergrund und unterschiedli-
chem Alter — keineswegs repréisentativ (!) — bestitigt, wobei die kurz zu beantwortenden
Fragen lediglich lauteten:

1. Wann lebte Johannes Hus?
2. Wer war Johannes Hus?
3. Welche Wirkungen gingen von Hus aus?

Dass Johannes Hus im 15. Jahrhundert lebte, darf im GroB3en Ganzen als communis
opinio gelten. Die meisten Befragten waren dabei der Uberzeugung Hus habe in der zwei-
ten Halfte des 15. Jahrhunderts gelebt, ein Befragter suchte Hus abweichend hierzu in das
18. Jahrhundert einzuordnen. Auf die Frage, wer Hus gewesen sei, antworteten die meis-
ten — manche freilich nach lingerem Nachdenken — richtig mit Theologe und Reformator.
Der als moralisches Vorbild wirkende Prediger spielte keine Rolle.® Und die Wirkungen,
die von Hus ausgingen, ordneten die meisten Teilnehmer der kleinen Umfrage richtig ein,
indem sie auf die ,,erste reformatorische Bewegung®, die Stiarkung des tschechischen Nati-
onalbewusstseins und die Vorlduferrolle Luthers verwiesen. Ein Teilnehmer wusste sogar
zu berichten, dass Hus bedeutsam fiir die Entwicklung der tschechischen Sprache gewesen
sei und in der Folge der Verbrennung Hussens die nach ihm benannten Hussitenkriege
ausbrachen. Summa summarum also ein auf den ersten Blick befriedigendes Ergebnis, das
freilich noch durch einen quantitativ groBBeren Kreis von zu interviewenden Personen —
vor allem jiingeren Menschen — untermauert bzw. differenzierter betrachtet werden muss!?
Dennoch scheint, dies darf bereits an dieser Stelle konstatiert werden, eine Popularisierung
aus verschiedenen Griinden wichtig zu sein.

6 Die Kaiserkronung erfolgte erst 1433. Aus den nachfolgenden Sétzen lieBe sich schlieBen, die ,,hussitische
Bewegung™ sei bereits 1415 nach der Verbrennung Hussens in Konstanz ausgebrochen. Aufierdem wird der
soziale und heterogene Charakter der Bewegung bzw. Revolution nicht deutlich.

7 Ebd., S. 180.

8  Eine Umfrage unter Theologiestudenten wiirde hier vermutlich ein differenzierteres Bild ergeben.

9 Dies bleibt weiterfiihrenden Untersuchungen vorbehalten.
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Ad hoc sprechen aus unserer Sicht der Dinge drei Griinde hierfiir.

1. Mit Ausnahme eines sehr kleinen, tiberschaubaren Kreises von Spezialisten in Deutsch-
land (vor allem Medidvisten und Kirchenhistorikern) und deren Fachwissen ist Hus,
wenn iiberhaupt, fiir die breite Offentlichkeit eine Randfigur in der Geschichte, die weder
in Biichern (popularwissenschaftlichen Charakters, Schulbuchliteratur) noch in den elek-
tronischen Medien eine grofiere Bedeutung besitzt.!0

2. Das Wissen iiber Hus und sein Wirken ist gering, gleiches gilt in noch stirkerem Umfang
fiir den zeitgeschichtlichen Kontext seines Wirkens im Allgemeinen und die Kenntnis der
Verhéltnisse im Konigreich Bohmen um 1400 im Besonderen.!!

3. Die Verbindungslinie von Hus zu Luther — also von der Vorreformation des 15. zur
eigentlichen Reformation des 16. Jahrhunderts — ist vielen nicht oder kaum bewusst.!2
Popularisierung scheint also angebracht, wobei ein genauerer Blick auf das Thema

,Popularisierung® nicht nur lohnt, sondern geradezu erforderlich ist. Der Begriff ,,Popula-

risierung® des Hus-Bildes inkludiert dabei aus unserer Sicht vier Fragen:

1. Wie ist der aktuelle Stand bzw. wie populér ist das Hus-Bild in Deutschland?

2. Was kann bzw. muss fiir eine weitere Popularisierung getan werden?

3. Wie kann dies geschehen bzw. auf welchen Ebenen?

4. Wer kann dies tun?

Im Folgenden soll kurz der Versuch unternommen werden zumindest diese vier in unse-
ren Augen Schliisselfragen zu beantworten bzw. zumindest Anregungen zu vermitteln. Dies
geschieht aus der Perspektive eines Historikers, der vor einem Jahr selbst eine fiir einen
breiteren Leserkreis bestimmte Hus-Biographie in Deutschland vorgelegt hat.!3

Zu Frage I:

Zu fragen ist in diesem Kontext, welche Quellen zur Beantwortung der Frage heran-
gezogen werden konnen und auf welchen Ebenen eine Antwort zu finden ist. Hier sei
der Blick zunéchst auf die Schulbuchliteratur gerichtet, zumal dort fiir junge Menschen
Basiswissen und ein Geschichtsbild (als Idealziel!) vermittelt werden. Die Situation vor
1989, also im geteilten Deutschland, war — was hier nur angedeutet werden kann — fol-
gende: Wihrend Johannes Hus in westdeutschen Schulbiichern bestenfalls als Fulinote
der Geschichte zu finden ist, war Hus in der DDR immerhin der revoltierende Marty-
rer, der den reichen Geistlichen den Besitz nehmen und die Missstdnde in der Kirche

10" Eine Ausnahme freilich stellt der bei Wikipedia unter de.wikipedia/wiki/Jan_Hus abrufbare Beitrag iiber Jan
Hus dar, der einen insgesamt guten Einstieg zum Thema bietet, zumal hier Leben und Werk des ,,Reformators*
Hus im zeitgeschichtlichen Kontext behandelt werden. Hierzu zdhlen auch die Bedeutung Hussens fiir das
tschechische Nationalbewusstsein sowie eine Beschreibung der von Jan Hus vertretenen, an Wyclif orientierten
bzw. von diesem tibernommenen Lehre — ebenso wie ein Verweis auf Erinnerungsorte (u. a. Hus-Denkmal auf
dem Altstadter Ring in Prag und Hus-Museum in Konstanz). Dariiber hinaus enthélt der gut verstindlich ge-
schriebene Beitrag wichtige Literaturhinweise, die dem interessierten Leser einen Einstieg in eine vertiefende
Beschiftigung mit der Thematik Hus ermdglichen.

I Auch hier ist der an geschichtlichen Themen interessierte Leser im Grofien Ganzen auf Wikipedia bzw. im
World Wide Web zur Verfiigung stehende Lemmata angewiesen.

12 Im Zusammenhang mit dem 500. Geburtstag Martin Luthers, der 1983 im damals noch geteilten Deutschland
mit zahlreichen Veranstaltungen begangen wurde (darunter Konferenzen und Ausstellungen) kam diese Verbin-
dungslinie durchaus zur Sprache, ist jedoch unserer Auffassung nach wieder aus dem Blickfeld einer breiteren
Offentlichkeit verschwunden.

13" Thomas KrzeNck, Johannes Hus. Theologe, Kirchenreformer, Mcrtyrer, Gleichen — Ziirich 2011.
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seiner Zeit beseitigen wollte.!4 Die politische Instrumentalisierung Hussens in der mar-
xistisch-leninistischen Geschichtsauffassung (stirker natiirlich noch die der Hussiten) ist
hier unverkennbar. Polemisch zugespitzt lieBe sich die These formulieren: Das Hus-Bild
der DDR muss nur ,,abgeriistet™ (will heilen: ideologisch entkernt), dasjenige der alten
Bundesrepublik ,,aufgeriistet” (das heiBt faktographisch, inhaltlich und kontextual) wer-
den. Ganz so einfach jedoch ist die ganze Sache in der Praxis nicht.

Deshalb lohnt ein genauerer Blick in die aktuellen deutschen Schullehrbiicher im Fach
Geschichte. Meine Beobachtungen stiitzen sich dabei auf eigene Internetrecherchen (iiber
Lehrpléne deutscher Gymnasien aus verschiedenen Bundesldndern), eine Zuarbeit des
Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung!? sowie des Klett Schulbuch-
verlages Leipzig. Bildung ist in Deutschland Landersache, dies spiegelt sich folgerichtig
auch in den Geschichtslehrbiichern bzw. Plinen fiir den Geschichtsunterricht wider. Uber-
greifend hat der Verband der Geschichtslehrer Deutschlands zuletzt 2011 sog. ,,Bildungs-
standards Geschichte (Sekundarstufe 1) herausgegeben, wobei auch im Internet Kompe-
tenzmodell und synoptische Darstellung der Kompetenzen und verbindlichen Inhalte des
Geschichtsunterrichts abrufbar sind.!® In concreto heif3t dies fiir Johannes Hus: Fiir den
Zeitraum der frithen Neuzeit findet sich im Abschnitt ,,Religion und Politik: Reformation
und Glaubenskriege* sowie den von den Schiilern zu erlduternden Griinden fiir die Spal-
tung der katholischen Kirche und den daraus folgenden politischen Konsequenzen fiir die
Européische Geschichte bei der Thematisierung von innerer Krise der katholischen Kir-
che zu Beginn des 16. Jahrhunderts, der Kritik und Reformbewegung sowie der Verurtei-
lung der ,,Ketzer* ein marginaler Hinweis auf Jan Hus, 1415.17 Es obliegt dem jeweiligen
Geschichtslehrer, dieses Thema zu gestalten und dabei Hus einzubeziehen. Dazu einige
Beispiele in loser Abfolge:

Die Landesarchivdirektion Baden-Wiirttemberg hat bereits 2002 in ihren Archivnach-
richten Quellenmaterial fiir den Unterricht bereitgestellt, wobei in Klasse 11 in den Gym-
nasien des Bundeslandes der Fokus auf das Spétmittelalter gelenkt wird und hier konkret
die politischen, wirtschaftlichen und geistigen Krisenphdnomene eine Behandlung erfah-
ren. Hierin eingeordnet taucht auch Hus auf, im Zusammenhang mit Schisma, konzilia-
rer Bewegung und Konstanzer Konzil.!8 Es heit hier (freilich im Detail fehlerhaft): ,,/m
Kampf gegen ihre Kritiker hatte sich die Kirche freilich ein scharfes Schwert geschmiedet:
die Inquisitionsbehorde, der ab 1252 die Anwendung der Folter bei der peinlichen Befra-
gung gestattet wurde und der Hus in Konstanz zum Opfer fiel ©1°

Die Berliner Senatsverwaltung fiir Schule, Jugend und Sport hat in ihrem vorldufigen
Rahmenplan fiir Unterricht und Erziehung in der Berliner Schule, konkret: fiir das Wahl-
pflichtfach Geschichte an Gymnasien (Klassen 9 und 10) neben die Regionalgeschichte

14" Eine ausgewogene Biographie Hussens legte hier — als Summe einer geradezu lebenslangen Beschiftigung
mit dem Thema — lediglich Ernst Werner vor. Vgl. Ernst WERNER, Jan Hus. Welt und Umwelt eines Prager
Friihreformators, Weimar 1991.

15 Fiir kritische und sachdienliche Hinweise ist der Vf. Herrn Dr. Steffen Sammler zu Dank verpflichtet.

16- Verband der Geschichtslehrer Deutschlands. Bildungsstandards Geschichte (Sekundarstufe I). Vom Arbeits-
kreis Bildungsstandards dem VGD zur Diskussion vorgelegt auf dem Historikertag am 29. September 2010
(Stand der Uberarbeitung: 10. 5. 2011). Online abrufbar unter www.geschichtslehrer.org/2.html.

17 www.geschichtslehrerverband.org/fileadmin/images/Bildungsstandards/Webfassung/html/b1_fruhe neuzeit.html

18 Vgl. Archivnachrichten (Quellenmaterial fiir den Unterricht). Herausgegeben von der Landesarchivdirektion
Baden-Wiirttemberg, Nr. 24, Mai 2002, S. 1.

19 Ebd., S. 1. Online abrufbar unter www.landesarchiv-bw.de/web/46257.
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Brandenburg-PreuBens fiir die Klasse 10 den Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit zum
einen und das Thema ,,Deutsche — Tschechen® in den Mittelpunkt geriickt.2% Auch hier
erscheint Hus zundchst im Lerninhalt ,,Religiose Stromungen am Vorabend der Reformati-
on“ (in einer Reihe tibrigens mit dem Florentiner Savonarola!), beim zweiten Themenkreis
Deutsche — Tschechen immerhin etwas ausfiihrlicher innerhalb der Darlegungen tiber das
Konigreich Bohmen vom Mittelalter bis ins 18. Jahrhundert!2!

Im Brigg Pddagogik Verlag Augsburg, also im katholischen Bayern, hat Heinz Auern-
hammer ein Buch unter dem Titel Leben im Zeitalter der Glaubenskrise herausgebracht, in
dem es u. a. auch wieder um die Krise des Spatmittelalters geht.22 Die Schiiler werden hier
mit einem Textauszug iiber die Verbrennung des Jan Hus (also aus der Chronik des Ulrich
Richental) konfrontiert, wobei zwei konkrete Frage im Raum stehen:

a) Was hat denn Jan Hus eigentlich kritisiert?
b) Warum fand er denn so viel Gehdr mit seiner Kritik?23

Damit wird auch die Zeitspanne von 1415-1517, also rund ein Jahrhundert, angespro-
chen und zugleich nach den Gemeinsamkeiten und Unterschieden von Hus und Luther
gefragt.

In dem Buch Geschichte und Geschichten aus dem Ernst Klett Schulbuchverlag wird
Luthers Thesenanschlag 1517 thematisiert und das Schicksal des Kirchenkritikers Hus mit
demjenigen Luthers verglichen, um auf die unterschiedlichen Folgen ihres Handelns zu
verweisen: ,,Die Kirche leitete 1518 einen Ketzerprozess gegen Luther ein. Hier verfuhr
der Papst nicht anders als rund hundert Jahre friiher im Fall des B6hmen Johannes Hus.
Schon Hus hatte den Reichtum der Kirche kritisiert und gefordert, dass sich ein Christ nur
vor seinem Gewissen zu verantworten habe. Luther war also nicht der erste Reformator.
Aber Hus hatte als ,Ketzer * auf dem Scheiterhaufen sterben miissen, dieses Schicksal blieb
Luther erspart.“?*

Am meines Wissens ausfiihrlichsten wird der eben angesprochene religiose Umbruch im
Geschichtslehrbuch Zeiten und Menschen, erschienen im Wissenschaftsverlag Schoningh,
durch den Einbau kurzer Biogramme der Kirchenreformer John Wyclif, Johannes Hus (der
hier 1365 geboren wurde!) und Girolamo Savonarola dargestellt.2

Summa summarum darf konstatiert werden: Johannes Hus wird iiberall erwahnt, meis-
tens nur kurz und wenn, dann im Kontext der Krise des Spatmittelalters, der Inquisition und

20 Vgl. Senatsverwaltung fiir Schule, Jugend und Sport. Vorldufiger Rahmenplan fiir Unterricht und Erziehung
in der Berliner Schule. Wahlpflichtfach Geschichte (Gymnasium, Klassen 9 und 10). Online abrufbar unter
www.uni-muenster.de/.../geschichte/.../berlin/berlin-rp-gymnasium-...

21 Ebd., S. 6.

22 Vgl. Heinz AUERNHAMER, Leben im Zeitalter der Glaubenskrise, 2. Aufl., Augsburg 2010 (hier besonders
Kap. 2: Was kritisierte Martin Luther an der Kirche). Online abrufbar unter www.brigg-paedagogik.de/.../
Leben_im_Zeitalter.../Probeseite_S.20,2...

2 Ebd., S. 20f.

24 Werner ABELEIN (Hg.), Geschichte und Geschichten, Stuttgart — Leipzig (Ernst Klett Schulbuchverlage) 2005,
S. 261. Online partiell abrufbar unter www.2 klett.de/sixcms/list.php?page=lehrwerk...Geschichte... Hier ge-
langt man auf eine Seite ,,Geschichte erleben® und bei weiterer Suche durch Klick auf den Button ,,Mittelalter/
Frithe Neuzeit” sowie nachfolgend auf ,,Aufbruch in eine neue Zeit* bzw. anschlieBend auf ,,Die Inquisition
(auch online unter sragg.de/privat/inquisition2000neu/index.htm) auf Beispiele fiir prominente Ketzer — hier
speziell auch Hus als eine der bedeutendsten Figuren der tschechischen Geschichte. Allerdings finden sich in
dem halbseitigen Text zahlreiche Fehler und Ungenauigkeiten (Hus wurde nicht 1402 Rektor der Universitét
Prag), die freilich der Betreiber der Klett-Website — also der Verlag — nicht zu verantworten hat.

25 Vgl. Hans-Jiirgen LEnDzIAN — Wolfgang Martes (Hgg.), Zeiten und Menschen, Paderborn 2007, S. 170.
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Ketzerverfolgung (so etwa auch im Lehrplan des Louise-Schroeder-Gymnasiums in Miin-
chen2) sowie der ,,reformatorischen* Verbindungslinie zu Martin Luther ein Jahrhundert
nach ihm. Die Einordnung ist korrekt, bei Fehlern im Detail (Fakten, Zusammenhinge).
Hussens Heimat und Wirkungsfeld Bohmen wird kaum néher beleuchtet (wenn, dann mit
Blick auf die Verbrennung des Prager Predigers ohne Nennung seines Wirkungsortes und
den Beginn der Hussitenkriege).

Nochmals zur ersten Frage: Natiirlich kann sich die Beantwortung der ersten Frage nicht
allein und ausschlieBlich auf die eingangs in ihrer Bedeutung und damit Langzeitwirkung frei-
lich nicht hoch genug zu bewertende Schulbuchliteratur in Deutschland beschranken. Doch
gibt es ein Hus-Bild auflerhalb dieser? Natiirlich spielt Hus auch an den Universititen bei
der Ausbildung von Historikern und Geschichtslehrern eine Rolle, freilich abhéngig von den
Forschungsschwerpunkten und Interessen des jeweiligen Lehrstuhlinhabers. Ich muss hier
sicherlich nicht auf die Verdienste der Bohmen-Historiker Ferdinand Seibt, Jorg K. Hoensch
oder auch Alexander Patschovsky verweisen, doch nach deren Emeritierung folgte eine ande-
re inhaltliche Schwerpunktsetzung, Bohmen und Hus fielen aus dem Raster!?7

Eine vermutlich nicht zu unterschétzende Ausstrahlung besitzen Magazine, die sich an
ein Laienpublikum wenden, dass seinerseits Interesse an Geschichte zeigt. Hier verdient
an erster Stelle DAMALS. Das Magazin fiir Geschichte Erwahnung, fiir das renommierte
deutsche Historiker schreiben und das sich bereits mehrfach, auch auf Initiative des Autors,
mit Fragen der élteren bohmischen Geschichte befasst hat.28 2006 erschienen in der Mérz-
ausgabe gleich drei populdrwissenschaftliche Artikel iiber Johannes Hus selbst: ein Portrét
Hussens und ein Beitrag iiber Hus und das Konstanzer Konzil aus der Feder des Tiibinger
Medidvisten und Hus-Biographen Peter Hilsch sowie ein kurzer Essay tiber Jan Hus als
Leitfigur der Tschechen im 19. und beginnenden 20. Jahrhundert, den der Kieler Historiker
Rudolf Jaworski verfasste.2? Aktuell liegt die Auflagenhohe dieses monatlich erscheinenden

26 Vgl. hierzu online www.lsg.musin.de/geschichte/Start-G/mittelalter.htm, Lemma: Inquisition. Natiirlich began-
nen die Hussitenkriege nicht 1415, wie eine Ubersichtstafel glauben machen will!

27 Andererseits sind 2012 sowohl ein Sammelband zur Hussitischen Revolution als auch ein Buch iiber ,,Eu-
ropa im 15. Jahrhundert” erschienen, die die Hussiten — Hus eingeschlossen — unter religiésen, politischen
und regionalen Aspekten im zeitgeschichtlichen Kontext und basierend auf dem aktuellen Forschungsstand
thematisieren. Vgl. Franz MacHiLek (Hg.), Die hussitische Revolution. Religidse, politische und regionale
Aspekte, Koln — Weimar — Wien 2012, sowie Winfried EBERHARD, Die hussitische Revolution in Bohmen.
Ursachen — Ziele und Gruppen — Verlauf — Ergebnisse, in: Klaus Herbers — Florian Schuller (Hgg.), Europa
im 15. Jahrhundert. Herbst des Mittelalters — Friihling der Neuzeit?, Regensburg 2012. Auf der einen Seite
werden diese beiden Publikationen sicherlich nur ein Fachpublikum innerhalb der Historikerzunft erreichen,
auf der anderen Seite basieren die im zweiten Band enthaltenen Beitrdge auf einer Tagung an der Katholischen
Akademie Bayerns 2011, die fiir ein breiteres Publikum gedacht war. Hieraus lieBen sich, mit Blick auf eine
Popularisierung des Hus-Bildes in den kommenden Jahren sicherlich Anregungen entnehmen.

Vgl. www.damals.de/ Unter der Rubrik ,,Archiv* lassen sich manche Beitridge zumindest auszugsweise abrufen.
Die Grundaussagen des Beitrags sind online abrufbar unter http://www.damals.de/de/16/Der-Kult-um-einen-fro-
mmen-Gottesmann.html?issue=170442&aid=170425&cp=1&action=showDetails. Eine Grundaussage lautet:
,Auf breiter Basis sollte sich die Nationalisierung des Jan Hus als Leitfigur der tschechischen Nationalkultur
freilich erst im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts durchsetzen — mit Ausldufern bis in katholische und sozial-
demokratische Kreise hinein. Der Hus-Kult war inzwischen nicht nur zu einem integralen Bestandteil des tsche-
chischen Geschichtsbildes geworden, sondern fand seinen Niederschlag unter anderem in der schonen Literatur
und seit 1869 auch in besonderen Hus-Feierlichkeiten.“ (Ebd.). Ergdnzend hierzu muss verwiesen werden auf
die ebenfalls online zugéngliche, im Jahre 2007 an der Freien Universitéit Berlin angefertigte Studienarbeit von
Monika Prokopova zum Mythos Jan Hus unter dem Titel ,,Gonnt einem jeden die Wahrheit*. Nationale und poli-
tische Mythen mittel- und osteuropdischer Nationen im 19./20. Jahrhundert. Online abrufbar unter www.books.
google.de/books?isbn=364021451X. Zuletzt auch Das Konstanzen Konzil, in: DAMALS 2/2014, S. 14-52.
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Magazins bei knapp 24 000 Heften. Auch ein weiteres Magazin (P.M.History), eigenen
Aussagen zufolge das grofite deutsche Geschichtsmagazin mit einer Druckauflage von
knapp 105 000 Heften monatlich, hat sich mit Johannes Hus beschéftigt.30

Verwiesen werden muss dartiber hinaus auch auf jene Stidte mit hussitischer Tradition
in Deutschland, die sich ihrer Geschichte in diesem Kontext besonders bewusst sind und
zudem mit ,,Hussitenfestspielen® ein breiteres Publikum mit dieser Thematik in ganz eige-
ner Weise vertraut machen mochten.3! Besonders gepflegt werden diese ,,Hussitenfestspie-
le** in der Oberpfalz. Seit 1983 bereits wird in Neunburg vorm Wald das Freilichtspiel ,,Vom
Hussenkrieg* alljéhrlich im Sommer aufgefiihrt, das u. a. auch die historischen Hintergriin-
de der Hussitenkriege aufzeigt und dabei zudem in einem Handlungsstrang dezidiert auf das
,»geistige Haupt der reformatorischen Bewegung®, Johannes Hus, verweist.32 Insofern kann
den Auffithrungen auch durchaus eine didaktisch-pddagogische Funktion und eine daraus
resultierende Breitenwirkung zugemessen werden, die dem Verstindnis fiir Hus und die
Hussiten zutréglich sein diirfte.3?

Was die elektronischen Medien anbetrifft muss der interessierte Laie, auch wenn mittel-
alterliche Geschichte in mancherlei Hinsicht eine gewisse Konjunktur auf dem Buch- und
Fernsehmarkt erlebt, schon genauer suchen.?* Gibt man im Internet das Lemma ,,Johan-
nes Hus* ein, findet sich zunéchst ein ausfiihrlicher, thematisch gut strukturierter Artikel,
inklusive einem guten Literaturiiberblick, iiber den christlichen Theologen, Prediger und
Reformator Jan Hus.3? Weitere Informationen tauchen dann bei Eingabe desselben Lemmas
auf konfessionell gepréigten Internetseiten auf.36

Kein Ort ist in Deutschland natiirlich besser geeignet das Hus-Bild zu popularisieren als
das stidbadische Konstanz, durch ,,Hus-Haus* mit kleiner Ausstellung und ,,Hussenstein*
als Ort der (vermeintlichen) Verbrennung geradezu préadestiniert, bei Einheimischen und
vor allem Gésten die Erinnerung an den Prager Gelehrten, Theologen, Prediger und Kir-
chenreformer wach zu halten.37

Zu Frage 2:
Was kann und muss oder besser: sollte, fiir eine Popularisierung getan werden? In die
Jahre 2014-2018 fallen in seltener Dichte einige fiir die Popularisierung des Hus-Bildes

30 Vgl. www.pm-magazin.de/a/der-betrogene-reformator, wo Hus als Opfer des Konstanzer Konzils versinnbild-

licht wird.

Vgl. hierzu auch die Homepage www.hussitenstaedte.net.

32 Unter www.hussiten.de/festspiel/ finden sich nahere Hinweise.

33 Zum Kontext vgl. auch Milada Krausova, Husitské valky v historickém povédomi obyvatel cesko-bavorského
pohranici, Domazlice 2000.

34 Mitunter wird der interessierte Laie bei You Tube fiindig — bei Eingabe des Stichwortes ,,Johannes Hus* etwa

stoBt man auf kurze, knapp zehnminiitige Videos unter dem Titel ,,Die Papst AG*, in denen spétmittelalterli-

che Kirchenkritik am Beispiel des Engldnders John Wyclif und Hussens behandelt wird, die Diskussion um

eine arme Kirche auch visuell in den Fokus riickt, ebenso die Situation in Prag um 1400 und deren Folgen bis

hin zu den Hussitenkriegen. Vgl. online unter www.youtube.com/watch?v=hsmSURoUsok. Expressis verbis

gehen zwei der drei Videos auf Hussens Werdegang ein und betonen besonders seine tschechischsprachige

Predigertitigkeit an der Bethlehemskapelle seit 1402 sowie die Zuspitzung der Lage nach Hussens Kritik am

Ablasshandel sowie dem Entzug der Protektion Konig Wenzels IV.

http://de.wikipedia.org/wiki/Jan Hus

36 Vgl. u. a. www.bibelstudium.de/index.php?articles/544/Jan+Hus+-+ein... oder www.glaubenszeugen.de
/kalender/h/kalh079.htm.

37 Der Vf. hat im Rahmen einer Veranstaltungsreihe des Rosgarten-Museums Konstanz im Juni 2012 selbst einen
Vortrag zum Thema ,,Neues von Hus?!* gehalten. Vgl. zudem Uwe HAUSER, Jan Hus, Karlsruhe 2013.

3

3

a

75



wichtige Gedenktage, ja sogar ganze Jahre. 2014 beginnen die vielfiltigen Feierlichkei-

ten zum 600jdhrigen Gedenken an den Beginn des Konstanzer Konzils als der grofiten

Kirchenversammlung des Spétmittelalters.3® In einem bereits vorliegenden Informati-

onsheft der Stadt Konstanz unter dem Titel 600 Jahre Konstanzer Konzil 2014-2018 —

Europa zu Gast heilit es u. a.: ,,Ein starker Fokus wird auf Angeboten fiir Kinder und

Jugendliche liegen. Sie sollen schon friih mit Europa und europdischer Geschichte in

Verbindung gebracht werden.* 3° Geplant ist, die Erinnerung an das Constantiense als

bleibende Erinnerung zu begehen. ,,5 Jahre — 5 Kopfe — 5 Themen® sollen dabei im

Fokus stehen:

— 2014 — Im Eroffnungsjahr konzentriert sich das Interesse auf Konig Sigismund im sog.
,Jahr der européischen Begegnungen*.40

— 2015 — Es folgt Johannes (Jan) Hus im ,,Jahr der Gerechtigkeit, wobei 1. auch das
Gedenken auf Hieronymus von Prag mit einbezieht und 2. internationale und 6kume-
nische Gedenkveranstaltungen an beide Mértyrer erinnern und zur Auseinandersetzung
mit Themen wie Toleranz, Umgang mit Andersgldubigen sowie Werte und ihr Wandel
anregen sollen. Die Popularisierung des Hus-Bildes, so lieBe sich anfiigen, erlangt also
eine tiber die Personlichkeit Hussens hinausreichende Bedeutung, unter Einbeziehung
auch konfessionsiibergreifender Themen mit aktueller Bedeutung!4!

— 2016 — ist dem ,,lebendigen Mittelalter gewidmet und das einzige Jahr, in dem eine
literarische Personlichkeit in den Fokus riickt.*2

— 2017 — im ,,Jahr der Religionen® steht, im Einklang mit dem Reformationsjubildum, der
interreligiose Dialog im Blickpunkt,*3 wihrend

— 2018 — im ,,Jahr der Kultur*, das Oswald von Wolkenstein gewidmet ist, der europiische
Kulturaustausch eine Schwerpunktsetzung erfahrt.*

Zu Frage 3:

Frage 2 hat hier partiell bereits Antworten geliefert. Zur Frage, wie und auf welchen
Ebenen eine Popularisierung erfolgen kann, sei hier nur kurz angemerkt, dass das 6ffent-
lich-rechtliche Fernsehen in Deutschland hier hoffentlich einen Beitrag in Gestalt einer
Dokumentation liefern wird.#> Die ohnehin touristisch stark frequentierte Universitits-
stadt Konstanz wird als Ausstellungsort (Landesausstellung) zweifellos eine herausra-
gende Rolle spielen. Da zwei Hus-Biographien deutscher Historiker vorliegen, kann die

38 Neben einer groBen Landesausstellung am einstigen Tagungsort des Konzils ist mit wissenschaftlichen wie
popularwissenschaftlichen Veranstaltungen bzw. Tagungen zu rechnen. Bereits 2012 fand dariiber hinaus im
Universitéitsarchiv Leipzig ein sog. ,,Bohmen-Tag™ statt, der an die Bedeutung des sog. Kuttenberger Dekrets
von 1409 erinnerte, das in seinen Folgen u. a. zur Griindung der Universitdt Leipzig im gleichen Jahr gefiihrt
hatte. Der Vf. hat auf dieser Veranstaltung zum Thema ,,Ketzer oder Mértyrer? Johannes Hus in den Fiangen
der Inquisition gesprochen.

39600 Jahre Konstanzer Konzil 2014-2018. Europa zu Gast. Herausgegeben von der Stadt Konstanz 2012.

40 Ebd., S. 8.

41 Ebd., S. 10.

42 Ebd., S. 10f.

43 Ebd., S. 12.

4 Ebd., S. 12f.

45 Aktuell liegen hier noch keine néheren Informationen vor, auch wenn z. B. die ARD-Leitlinien 2013/14 ex-
pressis verbis bislang keine Sendung zum Thema Konstanzer Konzil ausweisen, sondern andere Themen (u. a.
Karl der Grofie und Erster Weltkrieg) im Blickpunkt stehen.
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Popularisierung zumindest in bescheidenem Umfang flankiert werden.*® Soweit dem Vf.
bekannt, plant der Leipziger Kirchenhistoriker Armin Kohnle dariiber hinaus eine Edition
von Hus-Schriften in deutscher Ubersetzung, die iiber den Band von Walter Schamschula
von 1964 hinausgeht.*’

Und: Im Rahmen des ,,Luther-Jahres* 2017 scheint die Gelegenheit giinstig, das gesamte
Saeculum vor Luthers Thesenanschlag von seinem Ausgangspunkt her zu betrachten und
das Thema Hus am Hauptwirkungsort der Reformation des 16. Jahrhunderts Wittenberg
gesondert aufzugreifen. In welcher Form auch immer.*8 Allerdings steht bislang zu befiirch-
ten, dass die geistige Entwicklungslinie von bohmischer zu deutscher Reformation, von
Johannes Hus zu Martin Luther in ihrer Tragweite nicht die ihr gebithrende Rolle spielen
wird, weshalb der evangelische Theologe Friedrich Goedeking — vorsorglich anmahnend —
einen offenen Brief an Margot KdBmann, Botschafterin fiir das Reformationsjubildum im
Jahr 2017 verfasste.#® Ein Schreiben, das im Ubrigen auch von namhaften Historikern
unterzeichnet wurde.

Zu Frage 4:

Es ist in meinem Verstindnis in erster Linie Aufgabe der Historiker, d. h. der Medidvisten
und Kirchenhistoriker, hier Leitlinien vorzugeben — etwa in Form von Verdffentlichungen
und Vortriigen.5° Uber die Rolle der Medien und die Bedeutung der Stadt Konstanz hatte ich
bereits gesprochen. Freilich: Zuviel zu erwarten, wére in einer Zeit, in der Geschichte ledig-
lich eine Nebenrolle (und sich das Thema Hus zudem zahlreicher Konkurrenz aus dem eige-
nen Lager in Gestalt anderer wichtiger Gedenktage zu erwehren hat) spielt, unrealistisch.!
Was jedoch keineswegs bedeutet, von einer Popularisierung Hussens abzulassen.

%k ok

Natiirlich ist das Hus-Bild in der Bevolkerung differenziert zu sehen: ,,Normalbiirger®,
geschichtsinteressierte Laien, Schiiler, Studenten, konfessionell gebundene Menschen und
Atheisten besitzen naturgemall — mit Blick auf Inhalt und Umfang — ein unterschiedliches
Wissen iiber Hus. Dies gilt es, als vorldufige Zwischenbilanz, zu festigen — und womog-
lich zu erweitern. Die Skala der Moglichkeiten fiir eine Popularisierung ist relativ breit:

46 Vgl. Peter HiLscH, Johannes Hus. Prediger Gottes und Ketzer, Regensburg 1999, sowie Thomas KrzENCK,
Johannes Hus (wie Anm. 13). Angekiindigt auch Pavel Soukup, Jan Hus, Stuttgart 2014.

47 Nach Auskunft von Armin Kohnle ist das geplante Projekt allerdings abhéngig von einer notwendigen Finan-
zierung, die noch weitegehend offensteht. Insofern ist der interessierte Laie, sofern er nicht des Tschechischen
miéchtig sein sollte, nach wie vor angewiesen auf Walter ScHAMSCHULA, Johannes Hus. Schriften zur Glaubens-
reform und Briefe der Jahre 1414—1415, Frankfurt am Main 1969.

48 Auf der Website www.luther2017.de wird aktuell z. B. auf ,,Weggeféhrten, d. h. Zeitgenossen, hingewiesen,
nicht aber auf ,,Vorldufer! Immerhin: In der gerade erschienenen neuen Luther-Biographie von H. Schilling
taucht der Name Hus gleich zehn Mal (!) als Vorldufer Luthers auf. Vgl. Heinz ScHILLING, Martin Luther. Rebell
in einer Zeit des Umbruchs, Miinchen 2012.

49 Der Brief wurde in der Prager Zeitung veroffentlicht. Vgl. http://www.pragerzeitung.cz/index.php/home
/gesellschaft/16236-jan-hus-gehoert-in-die-lutherdekade.

50 Aus den bisherigen Ausfiihrungen diirfte bereits ersichtlich geworden sein, dass sich der Autor dieses Beitrags

als Hus-Biograph diesem Anliegen verpflichtet fiihlt.

Nicht vergessen werden sollte in diesem Zusammenhang, dass allein 2014 des 1200. Todestages Karls des

GroBen, des Ausbruchs des Ersten Weltkrieges vor genau 100 Jahren sowie des 25. Jahrestages der Friedlichen

Revolution von 1989 und des Zusammenbruchs des Sozialismus — um nur drei weitere Anniversarien hervor-

zuheben — gedacht werden wird.

5
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Artikel, Ausstellungen, Biicher, Berichte in den Medien. Es wire freilich naiv zu glauben,
dies konnte ein Selbstldufer sein mit bildungspolitisch durchschlagendem Erfolg. Aber
vielleicht muss man sich ja hohe idealistische Ziele setzen, um am Ende einen zumindest
geringen (und vor allem bleibenden) Erfolg zu sichern?

THOMAS KRZENCK

Popularizace Husova obrazu v sou¢asném Némecku
SHRNUTI

Autor se zabyva problematikou popularizace Husova obrazu v souc¢asném Némecku, pfi¢emz vychazi z tzv.
evropské skolni ucebnice d&jin, jez vysla v roce 1992, mj. v Némecku. Podrobné¢ se pak vénuje problematice
Skolnich u€ebnic riznych némeckych nakladatelstvi. Ukazuje pfitom, ze Hus je tématem ve vyuce v jednotlivych
spolkovych zemich v zavislosti od konfese a ucebnich plant, nicméné hraje spise okrajovou tlohu. Osobnost
mistra Jana Husa vystupuje pfedevsim v souvislosti s némeckou reformaci 16. stoleti. Vedle toho autor upozoriuje
na popularné védecké casopisy a piispévky o Husovi a jeho dobg, resp. o Husovi jako kacifi, ktery byl odsouzen
koncilem k smrti. Celkové si v§ima pfedevs§im ¢ty aspekti:

1. Jaky je aktualni stav, ¢ili jak je Hustiv obraz v Némecku popularni? 2. Co miizeme anebo musime délat pro
jeho dalsi popularizaci? 3. Jakym zptisobem je mozno popularizaci Husova obrazu posilit a na kterych rovinach?
4. Kdo muze realizovat takovou popularizaci?

Z4dné mésto v Némecku neni vhodng&jsim mistem pro popularizaci Husova obrazu nez Kostnice u Bodamského
jezera. Tzv. Hustiv dim s malou vystavou, jez seznamuje navstévniky s zivotem Jana Husa, a také Hustiv kdmen
na misté, kde se nachazela hranice, na které byl Hus upalen, jsou identifika¢ni mista, kde je pamét’ na prazského
mistra stale ziva a ktera slouzi jako ,,vzpominkova mista“ v klasickém smyslu slova.

V letech 2014-2018 budou podminky pro popularizaci Husova obrazu zvlast' vhodné, coz plati v prvni fadé pro
mésto Kostnici jako vzpominkové misto par excellence, ale podle autorova soudu i pro celé Némecko. Slavnosti
nazvané ,,Evropa na navstéveé" budou v téchto jubilejnich letech ptipominat mj. fascinujici osobnosti. V roce 2014
to bude kral Zikmund Lucembursky a v nasledujicim roce 2015 mistr Jan Hus v tzv. ,,roce spravedlnosti“ (coz
je zajimavé oznaceni, které by podle interpretace autora mohlo naznacovat, ze Hus byl upalen ,,nespravedlivé®).
Odkazy na aktualni internetovou prezentaci ,,Konstanzer Konzil* ukazuji, ze mnohé aspekty v ramci zemské
vystavy budou hrat dilezitou tlohu, véetné Husa samého. Nicméné zlistava otevienou otazka v souvislosti s tzv.
Lutherovou dekadou, jakou tlohu bude hrat v reformacénich slavnostech v Némecku ¢esky bohoslovec, kazatel
a reformator vedle svého naslednika o sto let pozdé&ji, Martina Luthera.

Cesky pieklad: autor
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STREDOVEKA VYOBRAZENI JANA HUSA - ] )
TEOLOGICKE INTERPRETACE HISTORICKYCH UDALOSTI

MILADA STUDNICKOVA

MEDIEVAL DEPICTIONS OF JAN HUS:
THEOLOGICAL INTERPRETATION OF HISTORICAL EVENTS

This study deals with well-known portraits of Master Jan Hus in the Martinick4 (Martinitz) Bible and in the Lito-
méficky gradudl (Gradual of Leitmeritz) in relation with the accompanying texts. It seems that the illuminations are
in fact pictorial explanations of a historical event which use Biblical models in the spirit of typological parallelism.

Key words: Jan Hus — Martinicka bible (Martinitz Bible) — Litoméficky gradual (Gradual of Leitmeritz) — biblical
exegesis — typological parallelism

Stiedoveéka zobrazeni smrti Jana Husa! se objevuji takika v kazdé historické publikaci.
Ve vétsing piipadu se jedna o iluminace ze stitedovekych rukopist. Pokud vyobrazeni z ruko-
pisti text pouze ozivuji, obdobné jako novodobé¢ fotografie zachycujici historické okamziky,
dochazi k vyznamnému posunu jejich vyznamu. Stiedovéka vyobrazeni nejsou zachycenim
okamziku, nybrz dobové podminénou interpretaci udélosti? chapané v kontextu déjin spasy.
V &eské reformaci byly udalosti ¢asto interpretovany v eschatologickych souvislostech.* Toto
pojeti navazuje na dlouhou interpretacni tradici, sahajici az k rabinskym metodam reinterpre-
tace biblickych textl a k pocatktim typologické exegeze. Kristiv Zivot je jiz v Novém zakon¢
chapan jako naplnéni starozakonnich proroctvi, v Apokalypse jsou starozakonni texty volné

I Piehled vyobrazeni viz Jan RoyT, Tkonografie Mistra Jana Husa v 15. az 18. stoleti, Husitsky Tabor — Supp-
lementum 1, Tabor 2001, s. 405-451; Katefina Hornickova — Michal Sronik (edd.), Uméni ceské reformace,
Praha 2010. Vétsinu literatury k tématu uvadi Martina Saroveové, Jan Hus in llluminated Manuscripts of the
Bohemian Renaissance, The Bohemian Reformation and Religious Practice 8, 2011, s. 288—316. Nové poznat-
ky k ikonografii Jana Husa prezentuji pfedev§im metodologicky vyznamné studie Mileny BARTLOVE, ,,Updleni
sv. Jana Husa* na malovanych kridlech utrakvistického oltare z Roudnik, Uméni 53, 2005, s. 427—443; dale
prace Milady STupNICKOVE, Jan Hus jako svetlo prvého dne. K ikonografii Martinické bible, in: Zden¢k Vi-
Sek — Blazena Hrabankova (edd.), Slanské rozhovory 2010, http://www.kultura.slansko.cz/upload/2012/01
Joptimal-screen-reformace-2010.pdf, a Michala Sroxka, Comput digital and Jan Hus as Defender of the Faith/
Comput digital a Jan Hus jako obhdjce viry, Uméni 61, 2013, s. 2-22.

2 Srv. Hanns P. NEUHEUSER, Zugdnge zur Sakralkunst: Narratio und institutio des mittelalterlichen Christgeburts-
bildes, Koln — Weimar — Wien 2001, s. 378-379.

3 Doklada to napf. koncepce svétovych kronik zadinajici stvofenim svéta a padem andéld, srv. Hans-Werner
Goktz, Geschichtsschreibung und Geschichtsbewusstsein im hohen Mittelalter, Berlin 2008, s. 41-106.

4 Srv. napf. Alexander ParscHovsky — Frantisek SManEL (edd.), Eschatologie und Hussitismus, Praha 1996; Fran-
tiSek J. HOLECEK, Nekolik poznamek k teologické inspiraci taborského Boziho bojovnika dvacatych let 15. stoleti
ve svétle indicii Zizkovych listii a Vojenského iadu, in: Jan Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych
dgjinach. VI. mezinarodni husitologické sympozium, Tabor 12.—14. fijna 2004, Tabor 2007, s. 195-276.

79



aplikovany na poméry doby, kdy byla napsana, a prezentovany jako apokalypticky model
pro vSechny Casy. Analogické myslenkové postupy typologického paralelismu a popisy kaz-
dodenni reality pomoci biblickych predobrazti se objevuji ve stiedovékych textech; pii jejich
vykladu je vzdy nutno brat v uvahu funkcei a okolnosti vzniku. Obdobné je tomu u stfedové-
kych obraz, jejichz smysl mize kontext podstatnym zptisobem modifikovat. Takika totozna
kompozice upaleni M. Jana Husa mize mit rizné, nékdy i protikladné vyznamy. V Jenském
kodexu je Hus mucednikem a svétcem, v Richentalové kronice kacifem.

Smrt M. Jana Husa nebyla v utrakvistickych Cechach pouhou historickou udalosti, nybrz
predstavovala milnik v d&jinné-teologickych, eschatologickych tivahach. Husovym upale-
nim zaéina Chronicon causam sacerdotum Thaboriensium continens Mikulase z Pelhfimo-
va a Husova smrt je zde, podle Petra Corneje, chapana jako novy pocatek kiestanstva, jez
vstoupilo na cestu obrody a navratilo se k ¢isté vife a Kristové apostolské cirkvi.> Obdobné
pojeti doklada i znama iluminace v Martinické bibli, povazovana za nejstarsi dochované
zobrazeni Husovy muéednické smrti (obr. 1).6 Scéna je umisténa na pocatku knihy Genesis,
hned vedle vyobrazeni Sedmi dnt stvofeni. Upaleni, jak ukazal Karel Stejskal, bylo doma-
lovano dodate¢né, na okraj stranky, kde ma malba evidentné nedostatek mista.” Patrné je to
zejména pii srovnani se ,,sesterskou bibli Cod. 1217 Rakouské narodni knihovny s takika
totoznou inicidlou ke knize Genesis (obr. 2).8 Smrt Husa ma bezprostiedni vztah ke Stvo-
feni svéta, jehoZ Sest dni bylo bézné vykladano alegoricky jako Sest svétovych veéka.” Jaka
vSak mohla byt souvislost Husova upaleni s Genezi?

5 Zaupozornéni na tyto souvislosti dékuji prof. Petru Cornejovi. K Taborské kronice a Kronice Vaviince z Bie-
zové, kterd zagina rokem 1414 podavanim svatosti oltaini sub utraque, viz Petr CornEl, Tajemstvi ceskych
kronik. Cesty ke koreniim husitské tradice, Praha 2003, s. 38, 44-45. V této souvislosti je pfiznacné, ze upaleni
J. Husa bylo v textech zmifiovano a ve vytvarném umeéni zobrazovano v typologické paralele k smrti prvo-
mucedniku cirkve, pfedevsim sv. Vaviince, viz dopis olomouckych kanovnikti kostnickému koncilu z prosin-
ce 1416: Kanoniker von Olmiitz an das Konstanzer Konzil, Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 82, 1895,
s. 386-391; V. Novo1Ny (ed.), Passio Johannis Hus secundum Johannem Barbatum, in: Fontes rerum Bohe-
micarum VIII, Praha 1932, s. 22. K vyobrazeni na oltafi z Roudnikl a ve Smiskovském graduale srv. J. Rovr,
lkonografie; M. BARTLOVA, Updleni sv. Jana Husa.

¢ Star$i je obraz sienského malife Sassetty z let 14231426 (National Gallery of Victoria, Melbourne), ktery mohl
podle Frantiska Smahela znazoriiovat Husovu smrt na hranici, viz Frantisek SMaHEL, Husitskd revoluce, IV, Praha
1996, s. 480, obr. 161. Myslenku rozvedla Milena BARTLOVA, Renesancni obraz s namétem upaleni ceského kaci-
Fe, in: Tomas Borovsky — Libor Jan — Martin Wihoda (edd.), Ad vitam et honorem. Ptatelé a zaci prof. Jaroslavu
Meznikovi k 75. narozeninam, Brno 2004, s. 771-778. Autorka v ¢lanku ,,Updlenti sv. Jana Husa®, s. 438 opravila
svtj diivejsi nazor, ze obraz znazoriuje upaleni M. Jeronyma Prazského, a jako téma vyobrazeni v Melbourne
ur¢ila eucharistickou legendu o upaleni zidovského lichvare, ktery znesvétil eucharistii. K vyobrazeni v Marti-
nické bibli Jan KvET, Nejstarsi ceské vyobrazeni updleni M. Jana Husi v bibli Martinické, in: Ceskou minulosti.
Préce 74kt V. Novotného, Praha 1929, s. 175-193; Martina SArovcova, Jan Kvét a Martinickd bible, in: Milena
Bartlova — Hynek Latal (edd.), Tvarujete si sami? Sbornik 3. sjezdu historikii uméni 25.-26. zati 2008, Praha
2011, s. 274-285; Milada StupNicKoVA, Jan Hus jako svétlo prvého dne.

7 Karel STEISKAL, Nové poznathky o iluminovanych rukopisech husitské doby, Cesky Easopis historicky 93,
1995, s. 419-425, zde s. 420; Karel STeiskAL, Problematika datovani a piivodu iluminovanych rukopisii z let
1420-1450, in: Podzim stiedovéku: vyhranovani geografickych teritorii, méstska kultura a procesy vzniku
lokalnich uméleckych kol ve stiedni Evropé 15. stoleti, Brno 2001, s. 33—43.

8 Franz UNTERKIRCHER, Die datierten Handschriften der Osterreichischen Nationalbibliothek von 1401 bis 1450,
Wien 1971, sv. 1I/1, s. 22; 11/2, obr. 301 (Katalog der datierten Handschriften in lateinischer Schrift in Oster-
reich 2); Karl SCHWARZENBERG, Katalog der kroatischen, polnischen und tschechischen Handschriften der
Osterreichischen Nationalbibliothek, Wien 1972, s. 11-12 (Museion. Veréffentlichungen der Osterreichischen
Nationalbibliothek, NF 4. Reihe, 4. Bd.); M. STUDNICKOVA, Jan Hus, obr. 2.

9 AuGustiNus, De Genesi adversus Manicheos 1,35-40; BRuno ASTENSIS, Expositio in Pentateuchum, in: Jacques
Paul MIGNE, Patrologia Latina (dale PL) sv. 164, sl. 160: Sed quid allegorice sex dies, nisi sex mundi aeta-
tes significavit? Pavluv dopis Galatskym 6, 14—15, umozioval interpretovat Genesi jako pfedobraz nového
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Mayjitel Martinické bible patfil patrné k univerzitnim kruhiim a soudé podle obsahu uzi-
val rukopis nejspise v kazatelské praxi. Kodex neobsahuje pouze latinskou Vulgatu, ale téz
dalsi kratsi textové jednotky usnadiiujici orientaci, interpretaci a zapamatovani si biblické
historie: Compendium historiae Petra z Poitiers, biblicky ,,rodokmen spasy* zpracovany
v podobé schemat, vyklad abecedné sefazenych hebrejskych jmen piipisovany Stepha-
nu Langtonovi, rejstiik ¢teni z epistol a evangelii v pribéhu cirkevniho roku, Summa-
rium biblicum Alexandra de Villa Dei, jenz sepsal hlavni biblické udalosti pro snadnéjsi
zapamatovani ve 212 versich, a ptehled obsahu knih Makabejskych (Capitulacio in libris
Machabeorum, fol. 432r-432v). Obdobné textové jednotky najdeme v bibli ONB 1217, ale
i v Korandové bibli dokon¢ené roku 1433,10 které byly iluminovany ve stejné iluminator-
ské diln€. Text Vulgaty doprovazeji v bordurach ¢etné odkazy na biblickou konkordanci,
odkazy k pafizskému korektoriu se spravnéj$imi variantami latinského ptekladu a ptipi-
sy oznacujici pasaze urcené ke Cteni v liturgii. Rovnéz na pocatku knihy Genesis najde-
me na okraji stranky Cetné glosy. Vedle Husova obliceje je umistén ptipis [secunda] [ad]
Cor[inthios] 6 f odkazujici k biblickému versi 2K 6,14: ,,nolite iugum ducere cum infide-
libus quae enim participatio iustitiae cum iniquitate aut quae societas luci ad tenebras.*
Upozornuje na vztah oddéleni svétla od tmy prvého dne k druhé epistole Korintskym 6,14,
ktera zni: Nedejte se zaprahnout do ciziho jha spolu s nevericimi! Co ma spolecného spra-
vedlnost s nepravosti? A jaké spoluziti svétla s temnotou? Je tudiz velmi pravdépodobné, ze
vyobrazeni je exegezi aktualizujici biblicky ver$ knihy Genesis 1,4. Hus je ukazan jako ten,
jenz se nenechal zapiahnout do jha spolu s nevéficimi.!! Scéna odkazuje k tematice escha-
tologického zapasu svétla a tmy. Hus je svétlem odporujicim temnotam, pficemz metafo-
rické srovnani obsahuje narazku na jeho smrt ohném a zahrnuje christologickou interpretaci
svétla. Piedstavuje Husa jako nasledovnika Krista v boji s temnotou.!2

V Jenském kodexu je obraz Husovy smrti, spolu s upalenim M. Jeronyma, vevazan pred
prvotisk utrakvistické prilohy pasionalu, ¢imz vynika martyrologicky charakter vyobrazeni.!?
Husovu upaleni je na protilehlé strané piifazen obraz Husa kazatele. Neni nahodné, Ze ze zivota

stvofeni v Kristu, prvni epistola Korintskym 15,22 JeziSe jako druhého, nového Adama. Stvofeni Adama odpo-
vida inkarnaci Krista, Kristus stoji na poc¢atku nového véku, nového stvoteni a obnoveni vztahu s Bohem, ktery
Adam svym htichem ztratil. Proto v obrazovém cyklu Stvofeni biblickych rukopisu je Casto stvoieni ¢lovéka
Sestého dne znazornéno jako Prvotni hiich a sérii uzavira medailon s Ukfizovanym Kristem, ktery svou smrti
lidsky htich vykoupil, viz Johannes ZaHLTEN, Creatio Mundi. Darstellungen der sechs Schopfungstage und
naturwissenschaftliches Weltbild im Mittelalter, Stuttgart 1979, k publikaci kriticky Conrad RubovrpH, /n the
Beginning: Theories and Images of creation in Northen Europe in the twelfth century, Art History 22, 1999,
s. 3-55, zde s. 4. Tyto souvislosti uvadi M. SArovcova, Jan Kvét, s. 125, jako hlavni divod umisténi obrazu
Husova upaleni vedle Stvofeni svéta.

10 Ota HaLAMA, Pripisky Vaclava Korandy ml. v krnovské bibli, Studie o rukopisech 36, 2005-2006, s. 121-140.

1 Srv. zndmou aktualizaci tohoto ver§e u Tertulliana (PL 2, sl. 1009) a sv. Jeronyma (PL 22, sl. 415), James
J. MureHy, Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the Renai-
ssance, Berkeley — Los Angeles — London 2001, s. 53.

12 Amedeo Molnar vidi v imitatio Cristi hlavni princip Husovy viry, Amedeo MoLNAR, Husovo odvolani ke Kris-
fu, in: Rudolf Ri¢an (ed.), Hustiv sbornik, Praha 1966, s. 73—83. Podrobngjsi argumentace viz M. STUDNICKOVA,
Jan Hus. Christomorfni motivy relace Petra z Mladonovic a dal$ich texti o Husové martyriu zdiraziiuje Milena
BARTLOVA, ,,Updleni M. Jana Husa", s. 435.

13 Fol. 38r, 38v, viz Milada HomoLkovA — Milada STupNickovA — Petra MUTLOVA, Prepis textu kodexu s ikonogra-
fickym komentdrem, in: Jensky kodex, II, Komentaf, Praha 2009, s. 87-199, zde s. 135-139. Milena Bartlova
upozornila na rozdilné zobrazeni Husa-kazatele, ktery ma vyholenou bradu, a christomorfniho Husa-mucednika
s dlouhymi vlasy a zarostlou tvaii. Vyholena tvai a tonzura charakterizuje Husa jako knéze, viz Milena BARTLOVA,
Kdy Jan Hus zhubl a nechal si nariist plnovous? Vizualni komunikacni média jako historiograficky pramen, in:
Robert Novotny — Petr Samal a kol., Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy, Praha 2011, s. 205-215.
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svétce byly vybrany pravé tyto dva momenty. Reformni mysleni prisuzovalo kazatelskému
ufadu mimofadny vyznam; cirkev byla obnovovana Bozim slovem, kazatel byl Bozim nastro-
jem, nasledoval Kristova piikladu!4 a v eschatologickém zépase a spase lidstva mél sehrat kli-
¢ovou roli.!3 Nelze vyloudit, ze Hus a Jeronym zde byli chapani jako dva proroci, apokalypti¢ti
svédkové podle 11. kapitoly Zjeveni sv. Jana.

Obrazy Husa na kazatelné a Husa mucednika se o malo pozd¢ji objevily v liturgickém
kontextu v Litométickém gradualu.!® Na konci sanktoralni ¢asti, kterou uzavira proprium
svatku Jana Husa a jeho druht, je vlozeno folio s dvéma celostrannymi obrazy, které se rene-
san¢nim charakterem ornamentu zfetelné odlisuji od ostatnich iluminaci kodexu. Na rubové
strané je namalovén votivni obraz litoméfického purkmistra, rytite Vaclava z Repnice (pied
1470 — naposled zmifiovan 15. 4. 1517), horlivého kalisnika,!” jenz se na Husa obraci jako
na svého ochrance. Z tmavého koufe kostnické hranice zde andélé pozdvihuji k Bohu Otci
dusi Husa a kladou mu na hlavu korunu muéednictvi obklopenou svatozafi (obr. 3).!8 Scéna
koresponduje s vyobrazenim Husova upaleni v bordufe folia 43r u vstupniho zpévu prvni
adventni nedé€le: K tobé pozdvihuji dusi svou, BoZe muyj (Zalm 24,1).19 V misalech ¢i gradu-
alech doprovazi v mnoha ptipadech tento introit (4d te levavi animam meam) obraz krale
Davida zdvihajiciho k Bohu dusi v podob¢ malého ditéte. Husova duse na votivnim obraze
ma vsak zcela netradi¢ni podobu. Hus, jenz byl na zemi odsvécen a ritualné vysvlecen
z knézskych $atii,2 je zde pfed Bohem opét s neporusenou tonsurou, odén v knézské rou-
cho, ¢imz se manifestuje nespravedlivost a neplatnost pozemského soudu a svrchovanost
soudu Boziho.2! Scénu objastiuji v humanistickém duchu komponované verse s ozna¢enim
In loannem hus Exodion (sic!), umisténé v ramu pod obrazem, ktery aktualizuje historickou
udalost v duchu nové nadchazejiciho reformniho zapasu s Rimem a zdtiraziiuje nesprave-
dlnost, s niz byl prorok ¢eské zemé& vydan plameniim.22 Vyraz ,.exodion®, ktery znamena

14 Srv. Mistr Jan Hus, Postilla. VyloZenie svatych ¢teni nedélnich, Praha 1952, ¢. 13, s. 92.

15 K geskému reformnimu hnuti jako hnuti kazatelskému Pavel Soukup, Reformni kazatelstvi a Jakoubek ze
Stiibra, Praha 2011, s. 101-114; Peter C. A. MorEgg, Preaching in Fourteenth-Century Bohemia. The Life and
Ideas of Milicius de Chremsir (d. 1374) and his Significance in the Historiography of Bohemia, Herspice 1999,
s. 160—-165; F. J. HOLECEK., Nekolik poznamek, s. 252-253.

16 Statni okresni archiv LitoméFice / Lovosice se sidlem v Lovosicich, IV C 1. K rukopisu podrobné piedevsim
Karel CHYTIL, Vyvoj miniaturniho malistvi Ceského za doby kralui rodu jagellonského, Praha 1896, s. 50-55;
Josef KrAsA, Knizni maliistvi, in: Jaromir Homolka — Josef Krdsa — Vaclav Mencl — Jaroslav PeSina — Josef
Petraf, Pozdné gotické uméni v Cechach, Praha 1978, s. 387-457; I. Macek, Mistr.

17 Pisemné prameny k osobé Vaclava z Repnice shromazdil K. CuyTiL, Vyvoj, s. 50-51. Erb poprvé uvedl ve zna-
most Jan Erazim VoceL, Miniatury ceské XVI. stoleti, Pamatky archeologické 3, 1859, s. 241-257; k erbu
s odkazy na starsi literaturu Jan SMETANA, Heraldické pamatky na litomérické erbovni méstany, Litométicko.
Vlastivédny sbornik 17-20, 1981-1984, s. 79-100.

18 Vyobrazeni odpovida obratu Deus ... martyrio coronavit, hojné uZivanému napft. v martyrologiich.

19 Jako piedlohu vyobrazeni v bordufe uréila Martina Sarovcova dievoryt utrakvistické piilohy k pasiondlu, viz
M. SarRovcova , Jan Hus, s. 296.

20 Milena BiLkovA, Husova kaciiskad cepice, Husitsky Tabor — Supplementum 1, 2001, s. 637-645.

21 Srv. Jifi Keik, Husovo odvoldni od soudu papezova k soudu Kristovu, Usti nad Labem 1999; J. RovT, Ikonogra-
fie; 1Yz, Hussitische Bildpropaganda, in: Winfried Eberhard — Franz Machilek (edd.), Kirchliche Reformim-
pulse des 14./15. Jahrhunderts in Ostmitteleuropa, Koln 2006, s. 341-354, zde s. 352; M. BARTLOVA, ,,Updleni
sv. Jana Husa®, s 440.

22 En proprium uatem diuisa boemia sacris / Edidit in latios concita terra uiros / Ordinis antiqui non nescius ipse
superbum / Dixit pontificem maxima roma (sic!) tuum / Diuicias luxum cristi non esse ministri / Sed neque cesa-
reum uertice ferre decus. / Moribus optauit meliorem reddere clerum / Uinceret ut priscum relligione Numam /
Uerba mouent animos romanaque curia seuit / Et uatem flammis gens male sancta tradit / Inmeritam uatis
uidit constancia mortem / Quod pia mens celos ingeniumque petit. Pieklad Zdenka Bonaventury Bouseho: Hle,
vlastniho proroka vydala / eska zem, poboufena a ve vife / rozvracena, do rukou fimskych pochopti. / On tvrdil
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tragicky zavér, dohru tragédie, uzil autor versi zamérné. V feckém piekladu Pentateuchu
(Septuaginta) se jim oznacuje zavéreéna slavnost Smini aceret. Exodion odkazuje k ver$tim
Lev 23,36 a Num 29,35-36, v nichZ se hovoii o svatém shromazdéni osmého dne a ohnivé
obé&ti Hospodinovi.2? Slavnost osmého dne je vykladana jako osmy den Stvofeni, pocatek
v&&nosti, vééné blazenosti svatych a o&isténé cirkve.24 Véaclav Repnicky se na vyobrazeni
obraci na Jana Husa jako na svétce, Boziho proroka a mucednika ceské zemé, kterého Biih
pfijima jako ohnivou obét’.

Na licové strané folia, kde je zobrazen Mistr Jan na kazatelné pied kostnickym konci-
lem, byly verse pozdéji vyskrabany, coz podle Jaroslava Macka mohlo souviset s pronikanim
luterstvi, odmitajiciho kult svatych (obr. 4).25 V dolni li§t& ramu drzi dva putti purpurové
zbarvenou tabuli ve tvaru $titu s majuskulnim napisem Caro mea uere est cibus et sanguis
meus uere est potus. Qui manducat meam carnem et bibit meum sanguinem in me manet et
ego in eo. lohan/n/es,2® v jejiz dolni ¢asti je namalovan zlaty kalich (obr. 5). Text je mirné
upravenym verSem Janova evangelia 6,56-57 a v rukopise gradualu se v totozné podobé
vyskytuje na tiech dal$ich mistech, jako alelujovy vers, graduale a traktus ke svatku Kris-
tova téla.2’ Tvar ndpisové podloZKky jisté nebyl zvolen ndhodou. Vizualizuje metaforu ,,$titu
viry*,28 vychazejici z biblického verse Efeskym 6,16: vezméte $tit viry, jimZ budete moci uha-
sit vSechny hotici §ipy toho Zlého, kterou, jako jednu z duchovnich zbrani ve svych textech
hojné uzivali ¢esti reformni kazatelé, piedev§im samotny Jan Hus a Jakoubek ze Stfibra.2?
Exegeze biblického verse ukazuji, ze hoticimi Sipy, pred nimiz Stit chrani, jsou slova Anti-
krista. Metaforu nalezneme napft. v Husové Dcerce: Dabel na &lovéka uto¢i hnévem, zavisti,
pychou, smilstvim a slovy, ktera je mozné odrazit jen §titem viry.3° Jan Hus byl na kostnickém
koncilu naf¢en z remanence a nelze vyloucit, Ze se na vyobrazeni v Litoméfickém gradualu

tob&, vzneseny Rime, Ze / o tvém starobylém veleknézi je obecné / zndmo, e je zpupny, / Ze se na beziihonného
sluzebnika / nehodi, aby zil v bohatstvi a rozkosi /a nosil na hlavé cisaiskou korunu. / Chtél v mravech napravit
knézstvo / a predcil v nabozenské horlivosti / i davného Numu. / Jeho kazani otiasa srdci, ale fimska / kurie zufi
a nesvaté pokoleni vyda / proroka plamentum. / Kostnice hledi na nespravedlivou smrt / prorokovu, aby jeho
zbozna duse / mohla spét k nebestim. Verse zveiejnil Anton Ludwig FrIND, Die Kirchengeschichte Béhmens im
Allgemeinen und in ihrer besonderen Beziehung auf die jetzige Leitmeritzer Diécese, sv. 111, s. 344; FRB VIII,
s.437; Barry F. H. Granawm (ed.), The Litomérice Gradual of 1517, Prague 1999, &. 1384, s. 186. Cesky pieklad
uvadi J. KrAsA, Knizni malirstvi, s. 457, pozn. 110; Jaroslav MAcek, Mistr Jan Hus v litomérickém gradudalu.
Vyvoj vyobrazeni Mistra Jana, Litoméficko 23, 1987, s. 107—134, zde 116.

23 Stephen BartoN, Holiness: Past and Present, London — New York 2003, s. 148.

24 Srv. napf. AUGUSTINUS, Sermones de tempore, PL 38, sl. 1197: Octavi et septimi diei mysterium. Regnum Christi
et sanctorum in terra post separationem malorum. Sabbatismus sanctorum in terra. Octavus ergo iste dies in fine
saeculi novam vitam significat: septimus quietem futuram sanctorum in hac terra. Regnabit enim Dominus in terra
cum sanctis suis, sicut dicunt Scripturae, et habebit hic Ecclesiam, quo nullus malus intrabit, separatam atque pur-
gatam ab omni contagione nequitia... Nam Ecclesia hic primo apparebit in magna claritate et dignitate et justitia.

25 J. MACEK, Mistr,s. 117118, pozn. 9.

26 Piepis textu B. F. H. Granam, The Litomérice, Nr. 1383, s. 186. Graham uvadi chybny tvar Caro mueus,
K. CHyTIL, VYvoj, udava spravné znéni, avsak pouze incipit textu.

27 B.F. H. Granawm, The Litomérice, ¢. 473, s. 74, &. 478 a 479, s. 75.

28 Radu piikladt vizualizace metafory uvadi v souvislosti se Stitem viry Jeronyma Prazského Frantisek SMAHEL,
Zivot a dilo Jeronyma Prazského, Praha 2010, obr. 2-25.

29 Pavel Soukup, Metaphors of the Spiritual Struggle Early in the Bohemian Reformation: The Exegesis of Arma
Spiritualia in Hus, Jakoubek, and Chelcicky, The Bohemian Reformation and Religious Practice, 6, 2007,
s. 87-109; Tvz, Reformni kazatelstvi, s. 283-284, 294-295, 299, 303. Nalezneme ji téz u Viklefa, Tractatus de
condemnatione 19 conclusionum, Williell R. THomsoN, The Latin Writings of John Wyclyf, Subsidia Mediae-
valia 14, 1983, ¢. 401, s. 255-257.

30 Mistr Jan Hus, Drobné spisy ceské (= Opera omnia IV), ed. Amedeo MOLNAR, Praha 1985, s. 163-186.
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uvedenymi Kristovymi slovy haji pravé proti tomuto obvinéni.3! Text na §tit€ miZe byt sou-
Casné obhajobou utrakvismu32 jako pravé viry, ktera vychazi ze slov samého Krista. Miize
rovnéZ odraZet spory o kompaktata v letech 1512—1513.33 Prostiedi chrdmu a argumentaéni
gesto Jana Husa,?* k némuz je sméfovana pozornost divéka, naznacuje, ze scéna nejspiSe neni
zachycenim konkrétniho okamziku. SlySeni 7. ¢ervna, na némz se Hus hajil proti obvinéni
z remanence, se odehravalo v refektati klastera minorit, v kostnickém chramu Panny Marie
nedostal 6. ¢ervence Jan Hus dostate¢ny prostor k argumentaci.’’ Josef Krésa interpretoval
scénu jako zamérnou aluzi na vyobrazeni Dvanéctiletého JeZise v chramu (L 2,46-47),3¢ coz
odpovida vykladu Husova zivota jako paralely k zivotu JeziSovu ve smyslu imitatio Christi.
Jan Hus pted zastupci cirkve prezentuje argumenta fidei, obdobné jako dvanactilety chlapec

v

Jezi§ uprostied mistr(i.37 K tomuto tematickému okruhu se patrné vaze i enigmaticky pikto-
gram (obr. 6) nad Husovou hlavou, zavéseny pod baldachynem na misté, kde pod akustic-
kou stiiskou kazatelny byva obvykle umisténa holubice sv. Ducha, jehoz prostiednictvim
Buh udi pravdé.3® Sklada se z vyobrazeni okfidleného srdce probodeného Sipem, k némuz
jsou dole pfipojena dvé pismena. Karel Chytil povazoval majuskulni M, pies které je v horni
¢asti vodorovné polozeno I, za inicialy I. M. a soudil, Ze by se snad mohlo jednat o mono-
gram malife;3° pozd&ji piktogram oznacil za symbolicky znak nikoli profanniho charakteru.*0
Domnivam se, Ze pismena lze ¢ist i v opacném sledu, monogram by se tak mohl vztaho-
vat ptimo k osobé Husa (Magister Iohannes). O srdci hovoti evangelista Lukas (2,46-51)

~rv

pravé v souvislosti s nalezenim dvandctiletého JeZise v chrdmé,*! kdy P. Maria uchovavala
JeziSova slova ve svém srdci.*? Srdce je obecné symbolem lasky, lasky télesné i duchovni
(caritas, agapé). Muze téz znamenat srdce chapajici moudrost, jak o tom hovoii sv. Ambroz
ve svém vykladu Davidovych zalm, kde pfipomina interpretaci hebrejského pismena lamed

31 Petri de Mladornowic relatio de Magistro Johanne Hus, in: Documenta Mag. Joannis Hus vitam, doctrinam,
causam in Constantiensi concilio actam et controversias de religione in Bohemia annis 1403-1418 motas illu-
strantia, ed. FrantiSek PALACKY, Praha 1869; novéjsi edice Vaclav NovoTny, Fontes rerum Bohemicarum VIII,
Praha 1932, s. 25-120; Zdengk FiaLa (ed.), Petra z Mladonovic Zprava o mistru Janu Husovi z Kostnice, Praha
1965, s. 127-129.

32 K obvinéni Michala de Causis, podle n&hoZz Hus ugil a kazal lidu, Ze ma byt podavano pod oboji Jifi Keig,
Husuiv proces, Praha 2000, s. 148—-149, 162.

33 FrantiSek SMAHEL, Basilejskd kompaktdta, Praha 2011, s. 90-92.

34 K tomuto motivu viz studii Michal Sronek, Comput digital and Jan Hus as Defender of the Faith | Comput
digital a Jan Hus jako obhdjce viry, Uméni 61, 2013, s. 2-22. (Studie vysla az po dokonceni tohoto textu).

35 Srv. Petri de Mladornowic relatio de Magistro Johanne Hus; Z. FiaLa (ed.), Petra z Mladonovic Zprava, s. 127-129.

36 J. KrASA, Knizni maliistvi, s. 445; J. Macek, Mistr, s. 112.

37 AMBROSIT MEDIOLANENSIS, Opera: Expositio evangelii secundum Lucam, Turnholti 1955 [CCSL, 14]), s. 32;
Argumenta fidei conferebat in corde (Exp. Ev. sec. Lue, II, 54).

38 Na tuto skute¢nost upozoriiuje i Michal Srontx, Comput digital.

39 K. CuyriL, Vyvoj, s. 52-53.

40 Karel CuyTiL, Ceské malifstvi prvnich desetileti 16. stoleti, Praha 1931, s. 23. K této interpretaci se kloni

iJ. KrRASA, Knizni malirstvi, s. 457, pozn. 109.

Po tiech dnech jej nalezli v chramé, jak sedi mezi uciteli, nasloucha a dava jim otazky. Vsichni, ktefi ho slyseli,

divili se rozumnosti jeho odpovédi. Kdyz ho rodice spatfili, uzasli a jeho matka mu fekla: ,,Synu, co jsi nam to

udélal? Hle, tvij otec a ja jsme t& s tizkosti hledali.“ On jim fekl: ,,Jak to, ze jste m¢ hledali? Coz jste nevédéli,

ze musim byt tam, kde jde o véc mého Otce?*“ Ale oni jeho slovu neporozuméli. Pak se s nimi vratil do Nazareta

a poslouchal je. Jeho matka uchovavala to v§e ve svém srdci.

42 Srv. vyklad této pasaze u BEpy CTIHODNEHO, In evangelium s. Luce, PL 92, sl. 350: Et mater ejus conservabat
omnia verba haec in corde suo. Sive quae intellexit, seu quae necdum intelligere verba Evangelii potuit, omnia
suo pariter in corde quasi ruminanda, et diligentius scrutanda recondebat. Discamus ergo sanctae virginis in
omnibus castitatem, quae non minus ore pudica quam corpore, argumenta fidei conservabat in corde. Et si illa
ante praecepta apostolica tacet, cur tu post apostolica praecepta magis cupis docere quam discere?

4
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jako srdce.** Kdo ma srdce, zachovava Bozi piikazy, tak jako P. Maria ve svém srdci ucho-
vavala slova Spasitele.* Vyznamny, pfedev$im v utrakvistickém kontextu, je vyznam srdce,
do néhoz je vepsany BoZi zakon.*> Sv. Augustin toto srdce chape jako sidlo duSe, ktera mii
k Bohu.#6 Sip mifici na srdce je povazovén za atribut Amora, v kestanském kontextu se sta-
va, kromé jiného, symbolem BoZiho slova, které zasahuje nitro ¢lovéka.*’ Sv. Bernard uziva
piiméru v souvislosti s P. Marii.#8 Sipem miZe byt i prorok, jako sluzebnik BoZi (Iz 49,2).
Podle Origena Bith (Amor) posila sviij vyvoleny §ip (Krista) k tém, kdo budou zachranéni.*®
Uzivani metafory je nejcastéji spojovano s osobou cirkevniho otce Augustina, jenz ve svych
Confessiones hovoti o Bozi lasce, ktera jako $ip pronikla do jeho srdce a uvizla v jeho nitru,>°
a ve vykladech Zalmi opakované objastiuje ptimér $ipu zranujiciho srdce.>! Kazatelé Boziho
slova hybou svétem, slova apostoll jsou jako Sipy, které pronikaji do srdces? a vzbuzuji las-

rowr

ku.>3 Srdce probodnuté Sipem se stalo pfimo Augustinovym atributem, jak ukazuji vyobra-
zeni od poloviny 15. stoleti.>* RovnéZ metaforu kiidel lasky, kterd pozdvihuji srdce k Bohu,

43 Lamed jako akronym lev mevin daat (srdce, jeZ chape moudrost).

44 AMBROSIUS MEDIOLANENSIS, Expositio in Psalmum David CXVIIL, PL 15, sl. 1360: Lamed littera duodecima
incipit, cujus interpretatio, cor, vel ut alia interpretatio habet, servo. Unde videtur admonere, vel prudenter
haec intelligenda, vel sollicite servanda praccepta. Nam hoc primus statim versiculus admonet. Cor etenim
sibi mundum creari in superioribus hic Propheta, ut legimus (Psal. 50,12), postulavit. Cor sibi prudens dari
oravit a Domino filius hujus Salomon. Qui ergo habet cor mundum, qui habet cor prudens, ipse intelligit seriem
subditorum versuum, atque virtutem (III Reg. 9,9). Unde et alibi invenimus cor solum, id est, vel singulare, vel
quod nulla illecebra hujus saeculi impediat, et carnis possit interturbare sapientia. Qui autem habet cor, servat
mandata Dei: quemadmodum legisti de Maria, quae conservabat omnia Domini Salvatoris in corde suo vel
dicta, vel gesta (Luc. 2,51).

45 Jeremias 31,33; Rimantim 2,12-23; Efezskym 3,17; srv. F. J. HOLECEK., Nékolik pozndamek, s. 234.

46 Ole Martin Hoystap, Historie srdce, Zlin 2011, s. 83. Prof. Lubomiru Kone¢nému jsem zavazana za upozor-
néni na literaturu tykajici se ikonografie srdce a jeji zapijceni.

47 Exegeze 7. 119 (120),4. Srv. téZ Barbara NewNam, Love s Arrows: Christ as Cupid in Late Medieval Art and
Devotion, in: Jeffrey F. Hamburger — Anne-Marie Bouché (eds.), The Mind s Eye. Art and Theological Argu-
ment in the Middle Ages, Princeton 2005, s. 263-286.

48 Sermones in Cantica canticorum, XXIX, 8 (dubius), PL sv. 183, sl. 932: Est etiam sagitta electa amor Christi,
quae Mariae animam non modo confixit, sed etiam pertransivit, ut nullam in pectore virginali particulam va-
cuam amore relinqueret, sed toto corde, tota anima, tota virtute diligeret, et esset gratia plena.

49 Gyorgy HeL, Origen’s Influence on the Young Augustine: A Chapter of the History of Origenism, New Jersey
2003, s. 220.

50 9. kniha, hlava II. K rozsifeni motivu pfispéla patrné i Zlata legenda Jakuba de Voragine, ktera epizodu

ptipomina.

AUGUSTINUS, Ennarationes in psalmos, LVI: Nam habet et ipse sagittas bonas, verba bona, unde sagittat cor

fidele, ut ametur, PL 36, sl. 668.

52 AuGustiNus, Ennarationes in psalmos, LXXVI: Verbi Dei praedicatores mundum commovent ... Etenim sagittae
tuae pertransierunt. Easdem voces nubium rursus sagittas dixit. Verba enim Evangelistarum sagittae fuerunt.
Similitudines enim sunt. Nam proprie nec sagitta est pluvia, nec pluvia sagitta; at vero verbum Deli, et sagitta
est, quia percutit, et pluvia, quia rigat. Nemo ergo iam miretur abyssorum conturbationem, quando sagittae tuae
pertransierunt. Quid est, pertransierunt? Non in auribus remanserunt, sed corda transfixerunt, PL 36, sl. 981.

53 AUGUSTINUS, Ennarationes in psalmos, CXLX: Charitas vestra primo quae sunt sagittae. Sagittae potentis acutae,
verba Dei sunt. Ecce jaciuntur, et transfigunt corda: sed cum transfixa fuerint corda sagittis verbi Dei, amor
excitatur. Novit Dominus sagittare ad amorem; et nemo pulchrius sagittat ad amorem, quam qui verbo sagittat;
imo sagittat cor amantis, ut adjuvet amantem; sagittat, ut faciat amantem. Sagittae autem sunt, cum agimus
verbis, PL 37, sl. 1600.

54 Literarni prameny pro zobrazeni sv. Augustina uvadé&ji Joseph C. ScHNAUBELT — Frederick Van FLETEREN (eds.),
Augustine in Iconography: History and Legend, New York 1999. Srv. deskovy obraz z Westfilisches Landes-
museum, Miinster, viz Doris BIETENHOLZ, How come this means love?, Saskatoon 1995, obr. 55, pecet univer-
sity ve Wittenbergu z r. 1503 s opisem podle J 8,12, Cranachiv dievorfez se sv. Augustinem pied Bolestnym
Kristem, viz Dieter KoepLIN — Tilman FaLk, Lukas Cranach: Gemdlde, Zeichnungen und Druckengraphik,
Stuttgart 1974, €. 9, s. 60.

5

85



nalezneme u sv. Augustina.>> Kolem r. 1390 jsou ki¥idla lasky doloZena jiz ve vizualizované

7w

podobé.>¢ Oktidlené srdce probodnuté §ipem se objevuje pozd&ji v knize emblemt s lematem
ibi ubi. Sméfuje vzhuru do nebes, nebot’ je ukotveno tam, kde je prava blazenost.?

Podle Vaclava Novotného a Jaroslava Macka mohl byt autorem versa a konceptorem
vyzdoby litoméficky dékan, humanista Matéj Korambus, zv. Charvat (Mathias Chorambi-
us, Matthias de Trzebecz, T 1536), osobni piitel Repnického, konzervativni staroutrakvista,
jenz jednal spolu s administratorem podoboji Pavlem Zateckym o slougeni utrakvistické
cirkve s cirkvi katolickou.58 Vzdélani Matéje Koramba,> jenZ ovladal fectinu, a kulturni
rozhled Véaclava Repnického, byvalého ufednika nejvyssiho kancléie Albrechta z Kolovrat,
litométického purkmistra a zastupce kralovskych mést na jednani s kralem Vladislavem
r. 1513,%0 by tak objastiovaly humanisticky diskurz utrakvistickych témat.6!

MILADA STUDNICKOVA

Mittelalterliche Darstellungen von Jan Hus — theologische Interpretationen
historischer Ereignisse

ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie untersucht die Bedeutung der bildlichen Darstellung von Magister Jan Hus in der Martinitz-Bibel und
im Leitmeritzer Graduale im Zusammenhang mit den entsprechenden Begleittexten. Es zeigt sich, dass die histori-
schen Ereignisse mittels biblischer Vorbilder im Geiste eines typologischen Parallelismus interpretiert sind, wobei
Hus’ Martyrertod einen Meilenstein in den theologisch-heilsgeschichtlichen, eschatologischen Erwédgungen darstellt.

In der Martinitz-Bibel, in der Hussens Feuertod neben der Initiale mit der Erschaffung der Welt dargestellt ist,
erhellt eine Glosse, dass die Darstellung eine Exegese ist, die den biblischen Vers von Gen 1,4 im Zusammenhang
mit 2 Kor 6,14 aktualisiert: Lasst euch nicht ins fremde Joch zusammen mit Ungldubigen spannen! Was haben

55 In psalmum 67,18: Quid enim sunt vel ipsae alae, nisi duo praecepta caritatis, in quibus tota Lex pendet et
Prophetae? Quid ipsa sarcina levis, nisi ipsa caritas quae in his duobus praeceptis impletur? Jako kiidla lasky
jsou vykladana dvé orli kiidla sv. Jana Evangelisty: ... lohannes ala bina caritatis, aquilina forma, fertur in
divina puriori lumine, ADAMUS s. VICTORIS, Sequentiae, PL 196, sl. 1516, srv. téZ RICHARD DE SAINT-VICTOR, De
gratia contemplationis, PL, 196, sl. 145: ... cordi nostri alas ...; Petrus Damianus, Sermones, PL 144, sl. 799:
Prima hominis ala revertentis ad Deum amaritudo cordis est ... secunda penna, confessio videlicet oris.

56 Na tapiserii s medailony pochazejici z fezenské radnice (nyni Historisches Museum der Stadt Regensburg) je
zobrazeno okiidlené srdce s Sipem jako symbol télesné lasky, viz BietennoLz, How come, obr. 44; Leonie von
WILCKENS, Museum der Stadt Regensburg. Bildteppiche, Regensburg 1980, s. 10; kolem r. 1500 v rukopise
Pierre SaLa, Petit Livre d’Amour, London, British Library, Stowe MS 955, fol. 12v. Janet BACKHOUSE — Yves
GIRAUD, Pierre Sala: Petit Livre d’Amour, Stowe MS 955, British Library, London. Kommentar, Commentaire,
Commentary, Luzern 1994; Eberhard KoNiG, Herzen der Liebe in der Malerei, obr. 1, http://www.fuberlin.de
/presse/publikationen/fundiert/archiv/2000_01/00 01 koenig/index.html (ovéteno 15. 1. 2013).

57 Arthur HENKEL — Albrecht SCHONE, Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des XVI. und XVII. Jahrhunderts,
Stuttgart — Weimar 1996, sl. 1027-1028 (Hor. III, Nr. 8); Urs HErRZOG, Divina Poesis. Studien zu Jacob Baldes
geistlicher Odendichtung, Tibingen 1976, s. 36; Eckard Lerevre — Karin Hass — Rolf HArTkamP, Balde und
Horaz, Tiibingen 2002, s. 98.

58 J. MACEK, Mistr, s. 115-116.

59 R. 1500 se stal bakalafem, 1518 skladal mistrovskou zkousku, viz Liber decanorum fac. phil. ab anno 1367,

usque ad annum 1585, 11, Pragae 1832, s. 263; Josef TRUHLAR, Humanismus a humanisté v Cechach za krale

Viadislava II., Praha 1894, s. 136.

Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1527 cili pokracovani v kronikach Pribika Pulkavy a Benese z Horovic

z rukopisii starych vydané, ed. FrantisSek PaLacky, Praha 1829, s. 343, 365.

Tato studie vznikla v ramci projektu Grantové agentury Ceské republiky P 405/12/G148 ,,Kulturni kody a jejich

promény v husitském obdobi*.
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Gerechtigkeit und Laster gemeinsam? Und was fiir eine Koexistenz von Licht und Finsternis? Das Bild im Leitme-
ritzer Graduale wird von Versen mit der Bezeichnung In Ioannem hus Exodion erhellt. Der Ausdruck ,,exodion®,
der fiir einen tragischen Abschluss steht, bezeichnet in der griechischen Ubersetzung (Septuaginta) die Abschluss-
feier des achten Tages (Lev 23,36; Num 29,35-36), als man Gott dem Herrn ein Feueropfer darbrachte. Diese Feier
wurde als achter Schopfungstag interpretiert, als Beginn der ewigen Seligkeit der Heiligen und der gelauterten
Kirche. Jan Hus ist somit als Heiliger dargestellt, als Mértyrer des bohmischen Landes, den Gott als Feueropfer
bei sich aufnimmt. Unter der Miniatur, die Jan Hus auf der Kanzel zeigt, wie er sich vor dem Konstanzer Konzil
verteidigt, halten Putti ein Schild mit Aufschrift (J 6,56-57) und Kelch, das die biblische Metapher ,,Schild des
Glaubens* (Eph 6,16), welcher vor brennenden Pfeilen, d. h. den Worten des Antichrist schiitzt, visualisiert. Das
iiber dem Haupt von Hus befindliche Piktogramm: ein gefliigeltes und von einem Pfeil durchbohrtes Herz, dem
unten die Buchstaben M und I (Magister Iohannes) beigefiigt sind, bezieht sich offensichtlich direkt auf Hus. An-
hand der Bibelverse und ihrer Auslegungen kann das Herz als ein Herz interpretiert werden, in das Gottes Gesetz
eingeschrieben ist, wiahrend der Pfeil den Propheten (Jes 49,2), den Prediger von Gottes Wort symbolisiert, das
ins Herz dringt.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter
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Obr. 1 Stvoreni svéta v iniciale I/n principio/ a Updaleni M. Jana Husa, Martinicka bible,
Knihovna Akademie v&d CR, 1T G, fol. 11v, 30. 1éta 15. stoleti.
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Obr. 2 Biblia, Wien, ONB 1217,
Fotosammlung Otto Pacht.
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Obr. 3 Upaleni M. Jana Husa, Litométicky gradual, Litoméfice, Statni oblastni archiv
v Litoméficich, sign. IV C 1, fol. 245v, druhé desetileti 16. stoleti.
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Obr. 4 M. Jan Hus pied kostnickym koncilem, Litométicky gradual, Litométice, Statni
oblastni archiv v Litoméficich, sign. IV C 1, fol. 245r, druhé desetileti 16. stoleti.

Obr. 5 Stit s napisem pod obra-
zem Husa pied kostnickym kon-
cilem, Litoméficky gradual, detail
z obr. 4.

Obr. 6 Piktogram nad hlavou M. Jana
Husa pted kostnickym koncilem,
Litoméficky gradual, detail z obr. 4.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2013 Tomus LIII. Fasc. 1 Pag. 95-101

PRAMENY K DEJINAM PRAZSKE UNIVERZITY
V USTREDNIM JEZUITSKEM ARCHIVU V RIME

IVANA CORNEJOVA

SOURCES PERTAINING TO THE HISTORY OF THE PRAGUE UNIVERSITY IN THE CENTRAL
JESUIT ARCHIVE IN ROME

This article contains basic information about the most important written records on the history of the Prague uni-
versity which had survived in the Archivum Romanum Societatis Iesu, especially the collection of the Bohemian
Province of the Society of Jesus (Provincia Bohemiae) and in the Fondo Gesuitico, which pertains mainly to the
post-1622 period.

Key words: History of the Prague university after 1622 — Jesuits — central archive: Archivum Romanum Societatis Iesu

Archiv Univerzity Karlovy, jak znamo, az na vyjimky neuchovava zadné pisemnosti
teologické a filozofické fakulty z tzv. jezuitského obdobi naseho vysokého uéeni.! Vice
prament I1ze dohledat ve fondu Jesuitica v Narodnim archivu, ¢i mezi rukopisy v Narodni
knihovné Ceské republiky. A pravé jen z téchto zdroji Serpali dfive Gesti badatelé zabyva-
jici se d¢jinami 17. a 18. stoleti nasi alma mater.2 Po roce 1990 se oteviela moznost studia
v fimskych a vatikanskych archivech pro vSechny zdjemce a na zakladé tohoto badatelské-
ho usili vznikla cela fada zajimavych a podnétnych praci.

Nehodlam tu ligit strukturu jezuitského ustiedniho archivu v Rimé — Archivum Romanum
Societatis lesu (ARSI).? To uz u¢inili néktefi Cesti badatelé a badatelky, za jiné zminim alespoii
Katefinu Bobkovou-Valentovou, ktera dosud vyuzila fondti ARSI nejvice pro prace zametené
na analyzu a kvantifikaci jezuitskych pisemnosti.# Cesti historikové jsou ovsem stile pongkud

1 Takovou vyjimkou ,,potvrzujici pravidlo® je konvolut spisi z poziistalosti filozofické fakulty, UDAUK, ruko-
pisy, Acta et conclusa facultatis philosophicae, sign. A 32 I-IV.

2 Jedinym historikem, ktery mél ve star$ich dobach moznost vyuzit centralnich jezuitskych fondii a zabyval se
déjinami adu Ceské provincie Tovarysstva JeziSova, byl jezuita Alois Kroess, mj. autor piehlednych dé&jin
jezuita v Eeskych zemich: Alois KroEss, Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu, 1, 11/1-2,
Wien 1927, 1937. V roce 2012 byl vydan posledni dil této rozsahlé prace, ktery ztistal v rukopise a byl témer
zazrakem objeven po roce 1989. O toto vydani se zaslouzili pfedevsim P. Josef Kolaf, SJ, a Martin Svatos (spo-
lu se svou manzelkou Hanou): Alois Kroess, Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu, 111,
Die Zeit von 1657 bis zur Aufhebung der Gesellschaft Jesu im Jahre 1773 (Hg. v. Petr Kolat und Martin Sva-
to$), Olomouc 2012.

3 Zékladni informace o tomto archivu lze nalézt na webovych strankach: http://www.sjweb.info/arsi/. Pro badatele,
zejména ty, ktefi nemohou v ARSI travit delsi as, je neptijemny fakt, ze v tomto archivu neni dovoleno pisemnosti
fotografovat a vSe je nutno opisovat. Lze objednavat naskenované kopie, ale jedna strana rukopisu stoji 3 eura.

4 Z jeji bohaté bibliografie uvadim pouze studie, které se vztahuji bezprostfedné k pisemnostem ARSI: Katefina
BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae (1623—1755), Folia Historica Bohemica 25/1,
2010, s. 23-49; Taz (ed.), Consuetudines Assistentiae Germaniae, 1, Praha 2011; TAz, Jak vytvorit Zivotopis

95



handicapovani faktem, ze ke studiu mohou vyuzivat prevazné kratkodobych pobytii na zakla-
dé stipendii Ceského historického tstavu v Rimé&. Nechei si stéZovat (jisté to neini ani jini
kolegové) — pobyt v Nepomucenu je naprosto jedine¢nou a milou zkuSenosti. Jiné staty, véetné
téch, které také byly pred rokem 1989 soucasti ,,tabora socialismu®, jsou ovsem mnohem vel-
korysejii a jejich fimské tstavy jsou vybaveny 1épe a badatelé mohou pobyvat v Rimé i rok, &
nékolik let (napt. Polaci ¢i Madafi). Pak je mozné realizovat také rozsahlejsi projekty. Z nej-
novéjsi produkee vzniklé i diky moznostem polského ustavu uvedu alespon obsahlou knihu
Tomasze Jeze o hudbé v jezuitskych fadovych domech v Kladsku a Slezsku.’

Systém pofizovani pfedepsanych pisemnosti v ramci Tovarysstva JeziSova, jejich vza-
jemna vymeéna a vnitrofadova komunikace je skute¢né€ zajimavym fenoménem sui generis.
Jednalo se o velmi propracovanou soustavu, jejimz cilem bylo podchyceni veskerého déni
v jednotlivych provinciich, ale i zachyceni osobnich ,,profild‘ jednotlivet, tedy vSech ¢lent
fadu. VSechny tyto informace se soustied’'ovaly v sidle fimského generalatu, zde byly pec-
livé tiidény, evidovany a ukladany. Systém jezuitské komunikace byl skute¢né jedineény
a pisemna pozustalost v ARSI jeho fungovani odrazi velice presné. Samoziejmé je tieba
ke v§em zaznamim pfistupovat s velkou obezietnosti a notnou davkou kritiky tak, jak
v nedavné dob¢ ucinil Markus Friedrich.® Nelze zapominat na skute¢nost, Ze fada zdanlivé
exaktnich udaji a dat muze byt zkreslena ve snaze dodat konani fada a jeho Clent vétsi
zavaznosti a dvéryhodnosti. Tak nelze brat jako zcela exaktni napt. udaje o poctech kon-
vertitl, nebo zdznamy o poctech zpovidanych i té€ch, jimz bylo udéleno rozhieseni.

Nicméné systém vytvafeni pisemnosti v ramci jezuitského fadu byl skute¢né pozoru-
hodny, a to svou systemati¢nosti a propracovanosti. Tento fakt je pravym pozehnanim pro
pozdgjsi historiky. Radové pisemnosti byvaly totiz vyhotovovany v nékolika stejnopisech
a pak zasilany do sidla provinciald, asistenti i fimskych generalt. Pfi komparativnim studiu
je proto velka Sance vyhledat dokument, ktery na uréitém misté chybi, jinde. A s velkou
davkou spolehlivosti Ize pfedpokladat, ze ty nejdilezitéj$i dokumenty budou uchovany
v Rimg, v sidle generala Societatis Iesu.

Kdyz jsem poprvé vstupovala do studovny ARSI, méla jsem pon¢kud stisnény, ¢i ales-
pon rozpacity pocit. Uz od osmdesatych let jsem psala o pocinani jezuitt v Praze, o jejich
podilu na reorganizaci prazské univerzity po roce 1622 etc. V dobach, kdy se mi o studiu
v Rimé& mohlo spi§ jen zdat! Doslova jsem se désila piedstavy, Ze objevim néco, co mé
ptedchozi zavéry naprosto vyvrati, neguje. Fakt, Ze jsem nic takového nemusela prozit,
nebyl déan jen tim, Ze jsem opravdu pecliveé prochazela dokumenty ulozené v nasich knihov-
nach a archivech, ale také pfipomenutym odstupfiovanym systémem potizovani a ukladani
pisemnych dokumenti v ramci jezuitského fadu.

Jezuity. Prehled radovych evidencnich pramenti, jejich dochovani, dostupnost a jejich vypovidaci hodnota,
Folia Historica Bohemica 26/2, 2011, s. 365-402. Mimotadnym znalcem pramentt ARSI (ale soucasné¢ v§ech
jezuitik rozptylenych po ruznych knihovnach a archivech) je Martin Svatos. Jeho portréty fady osobnosti
z ¢eského Tovarysstva jsou brilantni (zdaleka nejen po heuristické strance). Za jiné uvadim: Martin Svartos,
Rétori na mori a pomerané v refektari aneb Uméni elokvence P. Johanna Krause SJ, AUC-HUCP 50/1, 2010,
s. 169-191, kde mj. uvadi na pravou miru mé zmateéné informace o tomto jezuitovi v Zivotopisném slovniku
(Ivana CorNEIOVA — Anna FECHTNEROVA, Zivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozoficka a teologicka fa-
kulta 1654—1773, Praha 1986, s. 229.

5 Tomasz Jez, Kultura muzyczna na Slasku i ziemi klodzkiej (1581—1776), Warszawa 2013.

6 Markus FriepricH, Der lange Arm Roms? Globale Verwaltung und Kommunikation im Jesuitenorden 15401773,
Frankfurt — New York 2011. V dané souvislosti je termin ,,globalni* naprosto adekvatni, stejné tak dalsi modni
termin ,,komunikace* je zde velmi pfipadny.
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Jaké jsou tedy pisemnosti k déjinam prazské univerzity v ustfednim jezuitském archivu?
Samoziejmé peclive a prehledné uspofadané a shromazdeéné tak, Ze je naprosto zjevné, co
sami patres pokladali za nejdiilezit&jsi. A tak podobné jako v Praze’ i v Rimé shromazd'ova-
li jezuité bedlivé mnohé materialy ke sporim o prazskou univerzitu nejen po roce 1622, ale
i v dobach pozdégjsich. Lze dolozit, ze mnohé podklady, které se nachazeji i v nasem Narod-
nim archivu, oviem shromazdéné i s rznymi pipravnymi materialy, jsou v Rim& docho-
vany v naprosto ilustrativnim vybéru. Diky tomuto ulozeni v stiednim jezuitském archivu
1ze také jednoznacné zjistit, jaké informace se dostavaly ,,na stil* samotnému generalovi.

Konstatovala jsem uz, ze vétsina pisemnosti vztahujicich se k d€jinam prazské univerzi-
ty, neni ulozena v Archivu Univerzity Karlovy. Naproti tomu mnohé dokumenty, které se
vztahovaly k prazskému vysokému uceni pied rokem 1622, si jezuité nejen opisovali, ale
také posilali do Rima pro informace generalatu a posléze i k uloZeni a verifikaci. Pfi svych
badatelskych navstévach fimského ustfedniho archivu Tovarysstva JeziSova jsem mohla
sviyj star$i vyzkum porovnavat a dopliovat s pisemnostmi ulozenymi v ARSI.8 Nastésti
tato moje komparace nedopadla nejhtt, resp. predchozi vyzkum a vybér pisemnosti z mno-
ha rozptylenych zminek se shodoval s tim, co jezuititi archivaii v Rimé ulozili jako hodné
nejvyssi paméti!

Nejdulezitéjsi dokumenty k historii prazské univerzity se nachazeji ve fondu Ceské pro-
vincie Tovarysstva (Provincia Bohemiae). Jsou usporadany v nekolika konvolutech, uvnitt
fazeny, ne vzdy zcela duslednég, chronologicky. Pod nazvem Pragensis Academiae fundatio,
incorporatio, controversiae jsou shromazdény originaly a opisy pisemnosti z let 1621-1695.9
Tento soubor pokladam za sbirku ptivodnich podkladt potizenych, pfipadné vybranych
v poloviné devadesatych let 17. véku, kdy se prazsti jezuité museli znovu branit zadostem
¢lend riznych tadu o ptistup na univerzitni katedry. Tito feholnici méli podporu ¢eského
metropolity, jimz byl tehdy Jan Josef Breuner, ale uvedeny konvolut evidentné vznikal jeste
za pusobeni Jana Bedficha z Valdstejna. Svazek oteviraji stru¢né dé€jiny prazskych vysokych
uceni; podrobné je vypsana historie starobylé univerzity zalozené Karlem IV. s akcentem
na neblahé déje po roce 1419, kdy se alma mater Pragensis ocitla v rukou ,,heretiki a zanikly
vSechny vyssi fakulty. Napravu zjednal az Ferdinand II., jenz v roce 1622 svéfil tuto skolu
jezuitlim, ktefi uz po nékolik desetileti Fadné spravovali svou akademii u sv. Klimenta.!0

Poté nasleduji hlavni body predkladané TovarySstvem pied unii roku 1654, doklady
ke sportim o karolinské statky, opisy riznych listd Valeriana Magniho, nékdejsiho pred-
niho radce kardinala Harracha, rizné opisy z roku 1638, kdy se Ferdinand III. rozhodl
razné dotesit tahanice o prazskou univerzitu, i dalsi podklady k unii z let 1653—-1654. Vel-

N

mi obsahly je svod vsech nejdulezitéjsich otazek a odpovédi, které se cyklicky fesily pfi

-

Tyto pisemnosti jsou ulozeny ve fondu Jesuitica v Narodnim archivu v Praze.

O zdrojich k d&jinam rozepii mezi arcibiskupem Harrachem a jezuity po roce 1622 jsem psala v ¢lanku Ivana
CORNEIOVA, Prameny ke sporu o prazskou univerzitu v 1. 1622—1654, Zpravy Archivu Univerzity Karlovy 5,
1984, s. 11-16. Tehdy jsem ovsem mohla ¢erpat jen z ¢eskych archivii a knihoven. Je tieba ptipomenout, ze
k témto udalostem se dochovalo hned nékolik souborti pramenti od riiznych ptvodet, které skytaji ojedinély
prostor k historické kritice: jezuitské, ulozené v ARSI a NA v Praze ve fondu Jesuitica (i v Oddéleni rukopist
a starych tiskit Narodni knihovny CR), ty pochézejici z prostiedi kardinala Harracha (rovn&z NA, fond Archiv
prazského arcibiskupstvi) a koneéné pisemnosti vzniklé z ¢innosti statnich organti (Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv Wien a NA, fond Stara manipulace).

9 ARSI, Boh 198, celkem 240 fol.

10 ARSI, Boh 198, fol. 1r-7r.
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rozepiich o univerzitu nejpozdé&ji uz od roku 1624.11 Dale jsou tu kopie listi Harrachovych,
jeho navrh na obsazovani akademickych stolic ,,nejezuity* i zalezitosti tykajici se Arcibis-
kupského seminafe a moznosti (nebo spise nemoznosti) jeho spojeni s univerzitou. Pisem-
nosti z let po univerzitni unii jsou uz v nasich institucich méné dostupné, ¢i vice rozptylené.
Velmi vymluvnym svédectvim jezuitského odporu proti tomu, aby na teologii vyucovali
také profesofi z jinych ¥adt (jako je tomu napf. ve Vidni), je elaborat z roku 1665.12

Do jisté miry pokracovanim predchoziho souboru pisemnosti je i dalsi, rozsahem nevelky
svazek z archivu Ceské provincie oznaéeny jako Controversia circa Universitatem Pragen-
sem 1695-1696, tedy vztahujici se ke stejnému sporu o obsazovani kateder teologie.!?
Vychozim bodem je kopie listu piedstavitelt riznych fada z ¢ervna 1695 adresovaného
cisafi s zadosti o umoznéni vstupu na univerzitu, nebo (a tato druha moznost je nyni vice
akcentovana) udé€leni ,,prava vetejnosti* fadovym studiim, tzn., aby ucené grady na nich
udilené byly obecné& uznavéany a udileny ,,auctoritate Apostolica“.!* Nésleduje odpovéd’
na tento nékolikastrankovy dopis, vice nez Sedesatistrankova replika akademického magis-
tratu Karlo-Ferdinandovy univerzity, zaslana mistodrzicim, kde se tradi¢né argumentuje
tim, Ze teologie je vykladana naprosto adekvatné a nepotiebuje ,,riznorodych® vykladu.!s

Dle vseho ke stejnému ucelu byl potizen dalsi soubor opisi, tentokrat zaméfeny na his-
torii nejstarsi prazské jezuitské koleje u sv. Klimenta, ktery je opatien zahlavim Fundatio
Collegii Pragensis ad S. Clementem et synopsis Historiae eiusdem Collegii... (1696).1
Tento svod pisemnosti se sklada ze dvou Casti: prvni (fundatio) je Clenéna tematicky a druha
(synopsis) chronologicky. Oproti tomu, jak podrobné jinde jezuité shromazd’ovali udaje
o vyvoji prazské univerzity zalozené Karlem IV., d€jiny vlastni koleje a akademie pojednali
mnohem stru¢néji. Jisté i proto, Ze je povazovali nepochybné za mnohem méné problema-
tické. Data od zalozeni do roku 1688 jsou velmi stroha az heslovita. Kupf. pfedani Karoli-
na je vzpomenuto lapidarnim pfipisem: ,,1622 dano Nam Karolinum®. Jisté nejcennéjsim
dokumentem z tohoto svazku je plan Klementina na pergamenové piivazbé.!”

Pisemnosti tykajici se univerzity obsahuje také konvolut nazvany Epistolae et alia
potissimum ad Bohemiam spectantes (1512)—1683.18 Zde strazci jezuitského pisemného
odkazu shromazdili riznorodé zajimavosti vztahujici se predev$im k ¢eskym pobélohor-
skym d&jindm, postupu rekatolizace a mj. je zde i krasna kolorovana mapa Ceské provin-
cie TovarySstva JeziSova z roku 1657.1° Svazek obsahuje také souhrnny popis provincie
z roku 1649, kde jsou vypocitany vSechny Skoly,20 ale pro univerzitni d&jiny je nejvétsim
pfinosem vypsani ,,pocatkt a d&jin“ Svatovaclavského seminaie (datum vzniku lze odha-
dovat na dobu kolem roku 1680).2! Zde jsou jmenovéani vyznamni muzi, ktefi pfi svych
studiich prosli timto seminafem. Mezi jinymi jsou zminéni Jan Sarkander (v poznamce je

1 Tamtéz, fol. 60r—86r.

12 Tamtéz, fol. 206r—207r.

13 ARSI, Boh 201, 40 fol. Jedna se o opis psany stejnou pisaiskou rukou.

14 Tamtéz, fol. 1r—4v.

15 Tamtéz, fol. 5r-38 v, vétsina textu je totozna s jinym opisem z konvolutu Boh 198 (fol. 224r-240r).

16 ARSI, Boh 200.

Tento plan (Iconographia Collegii Societatis Jesu Pragae ad S. Clementem) vyuzila ve svych studiich Petra
Oulikova.

18 ARSI, Boh 192.

19 Tamtéz, ¢. 48. V soucasné dobé je faksimile této mapy soucasti historické expozice Klatovskych katakomb.
20 Tamtéz, ¢. 41, fol. 109r—112r.

21 Tamtéz, ¢&. 46, fol. 144r—145v.
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uvedeno, ze byl umucen ,.heretiky“!), Kaspar Arsenius z Radbuzy, nékdejsi dékan prazské
metropolitni kapituly, Vilém Lamormain, Pavel Michna z Vacinova, ale i jezuité Martin
Steda, slavny iniciator obrany Brna v roce 1645, ¢i Mat€j Burnatius (Burnaty), kterého ubi-
li vzbouteni vesnicané v Rovensku pod Troskami v roce 1629. V tomto svazku je uchovan
v originale i velmi zajimavy list rektora klementinské koleje Valentina Coronia referujici
o pritbéhu prazské defenestrace.?2 Velmi dilezity je i opis jednani z 9. prosince 1584, kdy se
pod zastitou papezského nuncia jednalo v domé Viléma z Rozmberka o moznostech zfizeni
uplné katolické univerzity, tedy peneseni prav té davné, zalozené Karlem IV. (jez je nyni
obsazena ,,husity*). Filozofii a teologii by méli pfednaset patres Societatis lesu, jak uz ¢ini
ve svém Klementinu, a tamtéz by se nalezlo i misto pro poslucharny prav a mediciny.??

Vydatnym zdrojem informaci o dilezitych fadovych kolejich, $kolach, ale také bouflivych
chvilich roku 1618 a nasledném vypuzeni jezuitl jsou také varia piipojena k souboru /itterae
annuae vedenému od roku 1593 a ptavodné ulozenému v ramci pisemnosti rakouské provin-
cie.24 V tomto svazku zaujme myj. list P. Vaclava Schwertfera generalovi do Rima (z 21. 10.
1662), jimz komentuje svuj latinsky pieklad liceni prazské defenestrace z pera pana Jaroslava
Botity z Martinic, jenz kdysi tento piibéh zachytil ¢esky. Dale pater Schwertfer doklada:
whanc historiam bohemico idiomate composuit ipse Excellentissimus Regni Burgravius Jaro-
slaus qui eiectus fuerat. Societati fuit intime addictus, cuius opera in spiritualibus ut conuersi-
one suorum subditorum utebatur, immo tota haec familia ab initiis ipsis Societatis Nostris usa
et utiturus de facto.“ Toto dobrozdani ma vyznit ve prospéch nejvyssiho purkrabiho Bernarda
Ignace z Martinic a jeho rodu (ackoliv pan Jaroslav byl konvertitou).25

V piedchozim textu jsem popisovala pisemnosti, které jsou tthledné ulozeny, restauro-
vany a vazany v pergamenovych ¢i polopergamenovych vazbach.26 Mnohem méné peélivé
jsou usporadany dokumenty z Fondo Gesuitico. Jejich obsah je ov§em nemén¢ zajimavy.
Pisemnosti vztahujici se k prazskym kolejim jsou zde dochovany (byt torzovité) v rozsahu
od roku 1562 do dvacatych let 18. véku. Tykaji se vystavby fadovych domu (spolu s plany
1 témi nerealizovanymi), vizitaci, ale jsou tu ulozeny i katalogy alumnti Svatovaclavského
seminafe.?’

Obrovské mnozstvi podnétl skytaji stale jesté ne plné vyuzité kopiate dopist fadovych
generall obsahujici regesty listti posilanych do jednotlivych provincii a zapisovanych vesmeés
asistenty generali.28 Pro prazské univerzitni déni jsou dileZita hlavné léta, kdy se Ceské uda-
losti intenzivné projednéavaly i v Rimé.2% Aniz bych si v tomto ohledu ¢inila narok na tpl-
nost, uvedu, ze nejvice listt v akademickych zalezitostech sméfovalo do Prahy mezi lety

22 Tento list je datovan hned pét dni po defenestraci 28. 5. 1618 (ARSI Boh 192, fol. 11rv). Nasleduji i dal3i listy
jezuith popisujici nejen defenestraci, ale také vyhnani jezuitti z Cech (fol. 14r-21v).

23 ARSI Boh 192, fol. 4r—5v (pozdé&jsi opis).

24 ARSI, Boh 93 (dfive Austriaca 134).

25 Tamtéz, p. 81-102.

26 Restaurovani pisemnosti v ARSI probihalo vesmés od padesatych let 20. stoleti, bohuZel nékteré svazky, pie-
devsim ty, jejichz listy jsou chranény umélohmotnymi féliemi, jsou misty tézko Citelné.

27 ARSI, Fondo Gesuitico (FG), Collegia, Praga 1541/4.

28 Praci badateli zt€Zuje nejen velké mnozstvi t&chto listd, kde se zfetelné odrazi obrovska Gredni agenda FHimské-
ho generalatu, ale i fakt, Ze se jedna o zb&zné zapisy, misty tézko Citelné nejen kvuli nethlednému rukopisu,
ale i $patnému stavu dochovani. Inkoust je na mnoha mistech propadly, nebo pismo zna¢né vybledIé.

29 ARSI, Epistulae generalium. Pro univerzitu jsou dileZité ty, které jsou soucasti pisemnosti Ceské provincie,
ale také pro starsi obdobi ty, které jsou ulozeny v Rakouské provincii (Ceska provincie Tovarysstva JeziSova
vznikla v roce 1623 — uvodni svazek listi generalt za¢ina dnem jejiho zalozeni 23. zafi 1623, kdy se prvnim
provincialem stal Gregorius Rumer).
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1622-1637.30 Velmi agilnim korespondentem byl pater general Muzio (Mutius) Vitelleschi
pisici ¢eskému provincialovi P. Rumerovi a rektoru klementinské koleje a zaroven i rektoru
univerzity po ptedani Karolina jezuitim Petru Ximeniovi (Jimenezovi). General pfimo nedo-
porucuje konkrétni postup pfi feseni sport, ale odkazuje zejména na konzultace s rakous-
kym provincialem Vilémem Lamormainem, jenz v mladi prosel prazskou akademii. Velmi
zajimavé jsou takeé listy, které vysvédcuji generalovu starost o posileni profesorského sboru
rekonstruované katolické univerzity v Praze. Tak mezi lety 1624—1625 psal general do Prahy
hned nékolik pokynt a instrukei k pfichodu Rodriga Arriagy a jeho prevedeni ze Spanélské
provincie do ¢eské, podobné se pise i o filozofovi a 1ékati Ignaci Rojovi. Vitelleschi také
ohlasuje jednani s predstavenymi provincie belgické (konkrétné Flandro-belgické), odkud
zanedlouho piibyla dalsi vyznamna posila — filozof a teolog Karel de Grobendonc (Groben-
doncque).3! Pozdé&ji, v roce 1628 pocala jednani o uvedeni zndmého matematika Gregoria
a S. Vincentio.?2

Dalsi vétsi soubor dopist, opét od generala Vitelleschiho, pochazi z obdobi kolem roku
1638, tedy z doby, kdy Ferdinand III. jezuitim Karolinum opét odnal. NejCast&jSim pii-
jemcem je provincial P. Martin Stfeda. S ostrazitosti ale generalat zaznamenal v roce 1638
i snahu hrabéte Frantiska Magnise ze Straznice, jenz hodlal na své panstvi uvést piaris-
ty, ktefi jako dalsi $kolsky rad predstavovali pro jezuity velkou konkurenci.3? Ohlas boji
o Prahu na sklonku tficetileté valky doléhal do Rima jen vzdalené. General Vincenzo Carafa
ovSem velice dékoval P. Jitimu Plachému za oslavnou fe¢ zasvécenou Neposkvrnénému
poéeti Panny Marie v Gimoru 1649.34 Vétsina listt generalt posilanych do Ceské provincie
ale stale ¢eka na podrobny vyzkum.33

Je naprosto ziejmé, ze fimsky generalat vénoval nejvétsi pozornost prazskému vyso-
kému Skolstvi v souvislosti s jiz nékolikrat zminénymi kontroverzemi mezi jezuity, praz-
skymi arcibiskupy a jinymi cirkevnimi fady. Archivum Romanum Societatis lesu ale skyta
jesté nepteberné mnozstvi informaci k jednotlivym osobnostem pisobicim ¢i studujicim
na fakultach v centru Ceského kralovstvi. Jsou obsazeny piedeviim v katalozich (catalogi
breves, catalogi triennales).3° Tyto pisemnosti, stejné tak jako litterae annuae nejsou sice
v Rimé zcela kompletni, ale jedna se rozhodn& o nejvétsi soubory.3” Nékteré &leny z Ges-
kych zemi lze dohledat i v tisténych pfiruckach o provincii rakouské vzniklych diky peclivé
praci Ladislava Lukacse, SJ.38

30 Jedna se Caste¢né o listy ulozené v ramci rakouské provincie (Austria 3/I-11, Epp. Generalium 1620-1628)
a déle uz svazky z Ceské provincie: Boh 1/I-II, Epp. Generalium 1623-1637.

31 ARSI, Boh 1/1, zejm. p. 80-81, 87-90, 95, 96.

32 Tamtéz, p. 209.

33 ARSI, Boh 2/1, fol. 17r.

34 ARSI, Boh 2/11, p. 489.

35 Jedna se o 17 objemnych svazk®, ARSI, Boh 1/I-Il — Boh 9.

36V rozboru vyznamu téchto katalogti odkazuji na prace Katetiny Bobkové-Valentové (viz pozn. 4) a knihu Mar-
kuse Friedricha (viz pozn. 6). Praktickou ukazku prace s katalogy pfinesla nov¢ji napf. Markéta HoLuBovA,
Superior — predstaveny rezidence z pohledu jezuitskych evidencnich pramenii, Folia Historica Bohemica 26/1,
2011, s. 89—103 (v ¢lanku jsou odkazy na star$i autoréiny prace). Pozoruhodna je rovnéz studie Jifi Haviik, Con-
tra (duos) patres Societatis Jesu 1672—1675. Jan Tanner T.J a Vilém Frolich TJ, pritbéh sporu o jejich teze a jeho
dopady, tamtéz, s. 143—163, kde autor dokazal velmi sofistikované vyuzit udaji z fimskych kataloga.

37 Kompletni ptehled t&chto pomiicek s vyznacenim mist uloZeni sestavila Katefina Bobkova-Valentova.

38 Ladislaus LukAcs (ed.), Catalogi personarum et officiorum provinciae Austriae S.1., 1, 1551-1600, Romae
1978, 11, 1601-1640, Romae 1982; Tyz, Catalogus generalis seu nomenclator biographicus personarum Pro-
vinciae Austriae Societatis lesu (1551-1773), I-111, Romae 1987-1988.
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Stara Ceska provincie se podobnou edici chlubit nemiiZe, neznamena to oviem, Ze
bychom podobné piehledy zcela postradali. V UDAUK se nyni nachézi Kartotéka a data-
baze &lent Tovarysstva Jezisova Ceské provincie (1556)—1773, ktera je celozivotnim dilem
Anny Fechtnerové. Navazala na ¢innost, kterou inicioval kdysi uz Karel Chyba, jeji kolega
z Oddéleni rukopist a starych tiski nasi nejvetsi bibliotéky, ktera se nyni jmenuje Narodni
knihovna CR. Anna Fechtnerova mohla vyuzivat jen zdroji z &eskych, moravskych a slez-
skych archivu a knihoven, ale podafilo se ji zachytit vétsinu zakladnich bio-bibliogra-
fickych dat. Jedna se o soubor nékolika tisic biogramu jezuitd, mezi nimiz mnozi prosli
i prazskou univerzitou.3® Nyni bude jen tieba, aby dalsi badatelé doplnili tato data o fimské
udaje a predevsim aby byl tento soubor pieveden do elektronické podoby a tim byly plody
v dnesni dobé aZ neskute¢né pile A. Fechtnerové zpfistupnény i §ir$i vefejnosti.*

IVANA CORNEJOVA

Quellen zur Geschichte der Prager Universitat im Zentralarchiv
der Jesuiten in Rom

ZUSAMMENFASSUNG

Der Aufsatz bringt grundlegende Informationen iiber die wichtigsten Schriftstiicke, die sich zur Geschichte der
Prager Universitit im Archivum Romanum Societatis Iesu (ARSI), vor allem aber im Bestand der Bohmischen
Provinz der Gesellschaft Jesu (Provincia Bohemiae) und im Fondo Gesuitico, der sich vor allem auf die Zeit nach
1622 bezieht, erhalten haben. Gleichzeitig wird auf die wichtigsten Studien der tschechischen Historiographie
hingewiesen, die in den letzten Jahren auf der Grundlage dieser Dokumente entstanden sind, sowie auf die Not-
wendigkeit einer kritischen Reflexion bei der zumeist von einseitigen Ordenszeugnissen ausgehenden Heuristik.

Die meisten Autoren, die bei uns vor 1989 tiber die Geschichte der Prager Universitit nach 1622 und der Prager
Jesuitenakademie schrieben, mussten von Quellen ausgehen, die sich vor allem in unseren Archiven befanden.
Dank eines ausgekliigelten Systems der Erfassung des Schriftverkehrs innerhalb des Jesuitenordens war es freilich
moglich, auch diesen Quellen grundlegende Informationen zu entlocken. Das jesuitische Zentralarchiv bewahrt die
wichtigsten Dokumente auf, die sehr libersichtlich geordnet sind, und legt Zeugnis davon ab, welche Dokumente
fiir das Ordenszentrum — das romische Generalat — von erstrangiger Wichtigkeit waren. Aulerdem bewahrt das
ARSI Schriftstiicke aus seinen Provinzen in der ganzen Welt, die genauso iibersichtlich geordnet sind, so dass sie
die Moglichkeit fiir weitere vergleichende Studien bieten. Auf das Phanomen des globalen schriftlichen Kommu-
nikationssystems innerhalb der Gesellschaft Jesu hat jiingst bereits Markus Friedrich in seinem Buch Der lange
Arm Roms? (Frankfurt a. M. — New York 2011) tibrigens auf sehr verdienstvolle Weise aufmerksam gemacht.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

39 Ped lety vydana piirucka I. CornEIOVA — A. FECHTNEROVA, Zivotopisny slovnik, citovana v pozn. 4, je jen
malou ukazkou ze zminéné databaze.

40 Udaje o jezuitech z ARSI Ize v soudasné dobé nalézt i v Bio-bibliografické databazi Feholnikii v ceskych zemich
v raném novovéku, http://reholnici.hiu.cas.cz/katalogy/, ktera vznikla v ramci grantu Postaveni jednotlivce
v fadovych komunitach Cech a Moravy v raném novovéku (GA AV CR, TAA 800150902 20092011, jehoz no-
sitelem byl Historicky tstav AV CR, v.v.i., a fesitelkou Katefina Valentova). Databaze je priibézné dopliiovana.
Zékladni informace o této databazi viz na hlavni strance Historického tistavu AV CR, v.v.i. (www.hiu.cas.cz).
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2013 Tomus LIII. Fasc. 1 Pag. 105-108

Archivy v (mezinarodnim) spojeni

Archive im Verbund: Netzwerke und Kooperationen

Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 13.—15. 3. 2013

Organizatofi: Fachgruppe 8 im Verband deutscher Archivarinnen und Archivare e. V.;
Ceska archivni spoleénost; Ustav d&jin UK a archiv UK

V poloviné brezna 2013 se v Praze seslo pies sedmdesat archivarti univerzitnich a védec-
kych instituci ze Gty zemi — Némecka, Rakouska, Svycarska! a Ceska. Hlavni ¢ast uéastni-
ki tvotili némecti archivari, ktefi jsou sdruzeni ve Svazu némeckych archivarek a archivart
v odborné sekei archivii vysokych kol a védeckych instituci.2 Pro svou pravidelnou jarni
vyrocni schiizi zvolili neobvykly model a uspotadali ji poprvé v zahranic¢i a za ucasti kole-
gl z dalSich zemi. Partnerem v tomto zaméru se jim stal Archiv Univerzity Karlovy, ktery
je spojen velmi Gzkou spolupraci s jednim z nejvétsich némeckych univerzitnich archivi,
archivem univerzity v Lipsku.3

Zameéru a charakteru setkani odpovidal i jeho nazev Archivy ve spojeni: sitovani a spolu-
prdce (Archive im Verbund: Netzwerke und Kooperationen) a rovnéz nemala ¢ast prispév-
ka, které se zamétovaly na spolecné projekty a mezinarodni kooperaci.

Zahajeni 13. biezna ve Vlasteneckém sale Karolina se zacastnil rektor Univerzity Kar-
lovy Vaclav Hampl a rektorka Univerzity v Lipsku Beate Schiicking. Vaclav Hampl ve své
zdravici navrhl pfitomnym archivaiim ke zvazeni myslenku vypracovat srovnavaci publi-
kaci o insigniich evropskych univerzit.* Beate Schiicking poprvé vefejné piedstavila mezi-
narodni Cenu Ludwiga Weickmanna za nejlepsi prace v oboru déjin univerzit a védy, kterou
hodl4 Univerzita v Lipsku od roku 2014 udilet.5 Ugastniky pak pozdravila také piedsedkyné
Ceské archivni spole¢nosti Marie Ryantova. Hlavni prostor viak patiil Ivanu Hlavackovi,
jenz zahédjil odbornou ¢ast konference zamyslenim nad tématem Archivy v minulosti, sou-
Casnosti a budoucnosti? Jeho vystoupeni bylo pfedevsim historickym exkurzem do kon-
stituovani oboru archivnictvi od nejstarsich pocatkt v Slechtickych kancelatich az po dobu
povalec¢nou.

Druhy konferencni den oteviela vystoupeni predsedkyn archivnich spole¢nosti ¢i jejich
univerzitné-védeckych sekei, které se na konferenci podilely. Sabine Happ piedstavila
Svaz némeckych archivaiek a archivari, Juliane Mikoletzky prezentovala Svaz rakouskych
archivaiek a archivaiti a Marie Ryantova Ceskou archivni spole¢nost.

Nasledujici panel prinesl Sirokou tematickou paletu od prezentace konkrétnich projekta
po teoreticka zamysleni. Marek Duréansky (AUK) a Jens Blecher (UA Lipsko) shrnuli

I Svycarsko bylo zastoupeno jednou tcastnici.

2 Verband deutscher Archivarinnen und Archivare e.V. — Fachgruppe 8: Archive der Hochschulen sowie wissen-
schaftlicher Institutionen.

3 Nejvétsi mérou se na organizaci akce podileli z &eské strany Marek Duréansky (AUK), z némecké Jens Blecher
(UA Leipzig) a Sabinne Happ (UA Miinster).

4 Cely projev rektora Vaclava Hampla zde: http:/iforum.cuni.cz/IFORUM-14233 html (ovéfeno 9. 4. 2013).

5 Cely projev rektorky Beate Schiicking zde: http:/iforum.cuni.cz/IFORUM-14234.html (ovéieno 9. 4. 2013).
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ve spole¢ném piispévku dosavadni bohatou spolupraci univerzitnich archivii v Praze, Lip-
sku a ¢astecné rovnéz v Krakové, a predestieli tak moznosti, jez mezinarodni spoluprace
nabizi (spole¢né publikace, vystavy, vymeéna pracovniki pomoci programu Erasmus atd.).
Alena Pazderova a Jitka Kieckova z Narodniho archivu v Praze prezentovaly mezinarod-
ni projekt Monasterium a zapojeni své instituce do néj. Pracovnik Nérodniho filmového
archivu v Praze Toma$ Lachmann piedstavil internetovy portal European Film Gateway
zpiistupnujici filmy a dokumenty z fady narodnich filmovych archivi.

(UA Kunstuniversitit Graz), ktera se pfimlouvala za diskusi o vychodiscich archivni prace.
Kladla otazky, zda je archiv spiSe uzavienym mistem pro skladovani pisemnosti ¢i instituci
otevienou vefejnosti a zda ma byt archivar spise historikem ¢i ,,manazerem informaci®.
Vzhledem k nedostatku ¢asu na diskusi byly vSak jeji vyzvy spise podnétem k individual-
nimu pfemysleni.

Panel zakoncoval Klaus Nippert (UA Karlsruhe), ktery predstavil stav a perspektivy
dlouhodobé archivace elektronickych dat v némeckych vysokoskolskych archivech. Zakla-
dem jeho pfispévku bylo vyhodnoceni ankety mezi 53 vysokoskolskymi archivy. Zminil,
ze o elektronickou archivaci se v Némecku staraji ze 43 % univerzitni archivy, z 6 % uni-
verzitni knihovny a ze 41 % vypocetni stiediska univerzit. Mezi nejpocetnéjsi elektronické
dokumenty predavané v budoucich letech do archivii budou pfitom podle ankety patfit
fotografie. Pal¢ivou otazkou, kterou v soucasnosti némecké univerzitni archivy tesi, je sjed-
noceni standardt pro archivaci elektronickych dat dokladajicich pribéh studia.

Odpoledni ¢tvrtecni program byl vénovan kratkym poradnim zasedanim rakouské
a némecké odborné sekce archivnich spolecnosti a z vétsi ¢asti nabitému spoleCenskému
programu — prohlidce Karolina, univerzitniho archivu, Starého mésta a nakonec spole¢né
vecefi.

Patecni ¢ast konference byla nejvice naplnéna ptispévky, které se v§ak odehravaly v Ses-
ti paralelnich tematickych sekcich. Prvni z nich se vénovala sdruzenim pro feseni krizovych
situaci (Notfallverbiinde), druha tématu spoluprace mezi archivy, knihovnami a muzei, tieti
digitalizaci a sprave elektronickych dat, ¢tvrta pozici archivti na poli historické védy, pata
regionalnim archivnim sdruzenim a Sesta vyznamu a informac¢ni pfinosnosti netfednich
prament.

Autor této zpravy se zGcastnil aktivné jednani digitaliza¢ni skupiny, a proto mtze infor-
movat toliko o ni. O dva vstupni referaty, zamyslené jako podnéty k nasledné plenarni
diskusi, ktera byla hlavni ¢asti dvouhodinového sezeni, se postarali Jakub Jares (AUK)
a Stephan Luther (UA Chemnitz). Jakub Jares§ ptfedstavil digitaliza¢ni projekt ,,Studenti
prazskych univerzit 1882—-1939, v jehoz ramci jsou v AUK digitalizovany matriky, kata-
logy a rigordzni protokoly Ceské i némecké univerzity v Praze. Stephan Luther zhodnotil
stav internetovych portali zpiistupiujicich inventare i fondy jednotlivych archivi a pro-
blém jejich roztiisténosti spjaty s federativnim usporadanim Némecka. V nasledné diskusi
se postupné predstavili vSichni tGcastnici v sale a prezentovali stru¢né sviij pohled na téma
a problémy spjaté s digitalizaci, které fesi jejich vlastni pracoviste. Nejdiskutovanéjsi otaz-
kou bylo, zda Némecko potiebuje jednotny archivni rozcestnik ¢i nikoli a v jakém stavu
se priprava takzvaného ,,Archivportal-D* nachazi. Jde jiz o n€kolik let vyvijenou snahu,
ktera vSak narazi na nedostatek financi a na nejednotnost némecké archivni soustavy spja-
tou s federativnosti statu. Dale byly probirany otazky spjaté se standardy pro ukladani
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elektronickych informaci o studiu a s moznostmi malych odbornych archivi v oblasti digi-
talizace archivalii (zde byl zfejmy kontrast mezi velkym archivem, jako je naptiklad archiv
lipské univerzity, a celou fadou mensich archivi, jez jsou vétSinou institucemi jednoho
zameéstnance). Diskuse nedospéla k zadnym jednoznaénym zavérim, avsak smysl setkani,
tedy informovat se o problémech kolegl a sdilet s nimi své vlastni otazky a pochyby, byl
naplnén vrchovatou mérou.

Celou konferenci zakoncil zavére¢ny reflexni panel moderovany prof. Dieterem Spe-
ckem (UA Freiburg), jehoz cilem bylo celou akci zhodnotit, vyzdvihnout pfinosna téma-
ta a poskytnout zpétnou vazbu organizatorim. Uvod obstarali zastupci tii zG&astnénych
zemi,® ktef{ v kratkych vstupech odpovidali na otazku: ,,Co si odnasim z tohoto setkani?.
Rada ucastnikii konference pak v nasledné diskusi vyzdvihovala jako hlavni piinos moz-
nost seznamit se s kolegy z jinych zemi a piedevsim s problémy, které ve své praci fesi,
a pfimlouvala se za moznost v ur¢itém horizontu podobnou akci zopakovat.

Jakub Jares

Kamen uhelny Il

Kamen uhelny, ktery zavrhli délnici

Jan Hus — &lovék, kfestan, kazatel a reformator
Planouci osa ¢eskych déjin

Dne 21. 3. 2013 se uskuteénilo v konferenénim centru FU AV CR druhé kolokvium pro-
jektu NAKI ,,Jan Hus roku 1415 a 600 let poté. Dé&jiny, tradice a jejich prezentace v Ceské
republice a v Evrop¢ 21. stoleti”, vénované osob¢, dilu a druhému zivotu M. Jana Husa.
Poradateli setkani bylo Husitské muzeum v Téboie a Spolecnost Husova muzea v Praze
ve spolupréci s Centrem medievistickych studii AV CR a UK.

Kolokvium se skladalo ze dvou zéakladnich ¢asti — dopoledniho védeckého symposia
a odpoledni rozpravy nad vytvarnymi navrhy nové expozice v Kostnici.

Dopoledni referaty zaznély ve dvou blocich. Prvni byl vénovan Husovu mysleni a bez-
prostiedni reakei cirkve na jeho piisobeni v ¢eské spolecnosti. Jana Nechutova se zamyslela
nad textem Husova odvolani ke Kristu, ktery analyzovala filologicky a z pohledu pteklada-
telky, aby na zavér dospéla k usudku, Ze text obsahuje anakolut, ktery svéd¢i o rozruseni,
za kterého Hus své odvolani psal.

Martin Dekarli se vénoval Husovu konceptu Kristova zakona, pojeti svobody a obe-
dience na zakladé analyzy spisu De ecclesia. Naznacil kontrapozici Husova a moderni-
ho pojeti svobody. Definovani poslusnosti vyustilo u Husa v teorii jednani a klasifikace
skutk.

Dusan Coufal seznamil ptitomné s vysledky své pramenné heuristiky tykajici se interro-
gatoria vydaného kostnickym koncilem jako pomicky pro vyhledavani kacitt nasledujicich
Husa. Referent dokument nové datoval, spojil jej s udalostmi roku 1417 a komparoval
s interrogatoriem papeze Martina V. Z diskuse vyplynula moznost, ze se v téchto textech

6 Lars Nebelung (UA Hannover), Paulus Ebner (UA Technische Universitit Wien), Jakub Jares (AUK).
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promita nejen boj cirkevnich instituci s husity, ale i vzajemné soupeteni koncilu a papeze
0 uznani jejich superiority.

Druhy blok byl koncipovan jako nékolik zastaveni nad druhym zivotem Husa v moderni
tradici. Bohdan Zilynskyj pfedstavil roman Oskara Wohrla o poslednim dni Jana Husa,
vydany v roce 1933 i v ¢eském piekladu, a nastinil okolnosti jeho uvedeni do ¢eského
prostiedi, ohlasy na né&j a ¢eské vazby autora.

Richard Vlasak se vénoval hnuti Pry¢ od Rima a sledoval rétoriku lakajici k prestuptim
do evangelickych cirkvi nebo Cirkve ¢eskoslovenskeé i jeji vysledky.

Jifi Kotyk shrnul myslenky z projevii T. G. Masaryka o Janu Husovi a konstatoval, ze
Masaryk nemél rad povrchni pfistup k Husovym oslavam a hledal ve svych projevech
hloubku Husova odkazu.

Jiti Kotalka ptinesl dalsi kaminek do mozaiky skladajici obraz Husovy tradice v Kostnici
na pielomu 19. a 20. stoleti. Zaméfil se na mistni Cechy a jejich krajanské spolky soupetici
o pfednost pfi péci o tzv. Husv kdmen, pamatnik na misté jeho upaleni. V centru jeho
zajmu byl pivovarnik Gustav Jeficka s rodinou, k nimz nalezl novy zajimavy material
pisemny i fotograficky.

Na zavér dopoledniho jednani informoval Thomas Krzenck o stavu aktualné neptistupné
databaze Repertorium fontium Hussiticarum (RFH) a o prvnich krocich k jeji revitalizaci,
na niz sam spolupracuje v Lipsku. Snaha je vedena smérem k zahrnuti dat RFH do projektu
Manuscripta mediaevalia (http://www.manuscripta-mediaevalia.de), jehoz cilem je on-line
zptistupnéni katalogl rukopist z némeckojazycnych oblasti.

Prodlouzena poledni piestavka umoznila G¢astnikiim seznamit se s deseti soutéznimi
navrhy vytvarného feseni budouci expozice v Husové domé v Kostnici, které byly vystave-
ny v zasedacim sale Filosofického tstavu AV CR. Odpoledni program pak byl plné vénovan
seznameni s pribéhem soutéze a jejimi vysledky i diskusi k zvefejnénym navrhtim. Uvodni
informaci ptednesli Jan Kalivoda a Jakub Smrcka. Rozprava pak pfinesla podnéty k reali-
zaci piipravované expozice.

Prispévky, které zaznély na druhém husovském pracovnim seminafi, budou publikovany
ve specialnim svazku periodika Colloquia mediaevalia Pragensia.

Blanka Zilynska
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2013 Tomus LIII. Fasc. 1 Pag. 111-131

Martin Nodl, Dekret kutnohorsky
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2010, 451 s.

Kniha Martina Nodla pfinasi monografické zpracovani jedné z klicovych udalosti nej-
starSich dé&jin prazské univerzity, kterd svym vyznamem patii i do ¢eskych dé&jin obecné
a do d¢&jin evropskych univerzit.

Praci M. Nodla je mozno rozdélit do dvou (pomyslnych) ¢asti. Ta prva (kapitoly I-IV)
je zasvécenym a osobitym tivodem k vlastnimu vykladu o Dekretu kutnohorském (kap. V,
s. 181-323). Celému textu se svym zplisobem vymyka prva kapitola, nazvana autorem
»Narod a ideologie®, ktera je shrnutim pfistupi historiografie ke kontroverznimu téma-
tu Dekretu. Patrny je pfedevsim polarizovany ¢esko-némecky pohled, ktery byl doposud
urcujicim pfi interpretaci udalosti na prazské univerzité pocatku 15. stoleti. St€zZejni pata
kapitola je vénovana detailni analyze cesty k Vaclavovu mandatu a jeho prosazeni na uni-
verzitni pudé. Zaverecné pasaze pak shrnuji Nodlovu interpretaci udalosti na predhusitské
prazské univerzité.

Vyklad M. Nodla o Dekretu kutnohorském (mluvit bychom méli spise o panovnickém
mandatu, o panovnickém nafizeni) je nesen tiemi zakladnimi tezemi: prazska univerzita prv-
niho ptlstoleti nebyla tak konfliktnim spolecenstvim, jak se zda prismatem Dekretu kutnohor-
ského, samotny Dekret kutnohorsky pak nebyl prvkem ,,organicky* vzeslym z predchoziho
vyvoje, ale spise prvkem diskontinuity a ,,nacionalizovanym® vyusténim ptedchozich vérouc-
nych a nabozenskych stretl. Autor sam to vystizné shrnuje slovy: ,,Silnd zavislost na panov-
nikovi, projevujici se zménou prisahy rektora a vSech studentii pri intitulaci, v niz se slibuje
vernost krali a zemi, u Ceskych mistrii jen potvrzuje presvédceni, ze restaurace pomerii pred
rokem 1409 neni mozna. Pro jistotu viak z univerzitnich statut vymazali veskeré zminky o con-
cordia nacionum a o staré prisaze a s nejvétsi pravdépodobnosti nechali z univerzitnich statut
vyskrabat i samotné zneni této obecné dohody ... (s. 330).

I'kdyz je Nodl piesvédcen, Ze jeho vyklad je zna¢né netradi¢ni, nelze popfit jiz diive kon-
statované ,,polygenetické” diivody vzniku Vaclavova mandatu (shoda zajmu politickych,
nabozenskych a vnitinéuniverzitnich), a bez nadsazky prevratné a dalekosahlé dusledky
Dekretu kutnohorského pro vyvoj univerzit ve sttedni Evropé. Tendence k ,,regionalizaci‘
univerzit, které se objevily jiz v pfedchozim obdobi, nasly totiz své vylsténi v panov-
nickém zasahu do podoby prazské univerzity roku 1409, ktera méla formativni vyznam
pro podobu evropskych univerzit. Je totiz nepiehlédnutelnou skutecnosti, ze vyvoj pfi-
nejmensim stfedoevropskych univerzit po Dekretu kutnohorském smétoval od ptivodniho
»universalistického obecného uceni k ,,zemské univerzité, poplatné ve vSem zemi svého
pusobeni, a Praha ma v tomto vyvoji bezesporu (smutnou) prioritu.

Jinak souhlasim s Nodlovou interpretaci univerzitni dohody z roku 1385 (tzv. concordia
nacionum), véetné ,,machinaci s jejim textem v univerzitnich statutech, ktera byva obvyk-
le vydavana za jakousi ,,pfedehru® udélosti okolo Dekretu kutnohorského, a navozuje tak
predstavu ,historickych kofent* sporti na prazské univerzitni ptidé v predhusitském obdobi.
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Stejné tak jsem s autorem zajedno v tom, ze Vaclaviiv mandat neni mozné chapat jako izolo-
vanou udalost, ale musi byt interpretovan pouze a vyluéné v dobovém kontextu, véetné onoho
(machiavelistického) vyuziti nacionalistickych a mocenskopolitickych aspektt.

Kdyby vsak Nodl zvolil jinou ,,optiku* pohledu (od univerzity samotné), asi by nemohl
tak jednozna¢né mluvit o Dekretu kutnohorském jako o ,,diskontinuitnim prvku® vyvoje
prazské univerzity. Musel by totiz pfiznat, ze prazska stfedoveéka univerzita piedstavuje
mezi evropskymi univerzitami ptipad sui generis. Pfipomenme jen samotné zalozeni praz-
ského obecného uceni, na némz se podili moc cirkevni i svétska, to, ze panovnik mu dava
do vinku dva naprosto odlisné vzory univerzit (Pafiz a Bolonu), Ze univerzitni kanclét se
musi postarat o jeji prvni vnitini pravidla (statuta) az desetileti po jejim zaloZeni, a nakonec
ptipomenme i disledky oné ,,dichotonomie® prazské univerzity, ktera vedla k rozdéleni
pavodniho studia generale na dvé samostatné univerzity v roce 1372 (za ml¢enlivého sou-
hlasu zakladatele univerzity i jejiho kancléte). To vSe vytvaii obraz univerzity, ktera spise
nez konflikty nebo neustalym hledanim shod je urcovana jakousi ,,neustalenosti*, nejistotou
naprosté novinky stiedni Evropy — prvni univerzity na vychod od Pafize a na sever od Alp.
Pokud pouzijeme toto ,,vidéni*, kli¢ k pInému pochopeni Dekretu kutnohorského pak nelezi
tolik v politickych, nabozenskych a ideovych souvislostech vyvoje ¢eskych zemi (jakkoli
jsou nepopiratelné), jako v pochopeni zasadni promény tradi¢ni instituce v ,,novém svete*.
Tento pohled nabizi tak ,,¢teni* Dekretu kutnohorského jako vyvrcholeni jisté dvojkolej-
nosti prazského obecného uceni, které ji je vlastni od samého pocatku. Kraliv mandat
z roku 1409 je pak ,,souc¢tem* vSech zminénych faktord, mezi nimiz ptevladaji vnitini
strukturalni prvky univerzity, které jsou akcentovany tu mocenskymi ambicemi panov-
nika, tu pozadavky na reformu dobové spole¢nosti, tu vérou¢nymi spory a do té doby
nebyvalymi projevy nacionalismu. Mam na mysli skutec¢nou funkci univerzitnich naroda
jako urcujiciho principu prazské univerzitni samospravy, ,,socioprofesni* rozdéleni (feceno
Nodlovymi slovy) ¢lent prazské akademické obce na prislusniky pripravné a nemovité
artistické fakulty (v Praze vSak dominantni) a mistry a studenty ,,vyssich fakult, rozdéleni
univerzity na ,,zajisténé* kolegiaty a vétsinu ostatnich, na juristy oddélené od tiifakultni
vétSiny atd. Za tim v§im pak stoji kardinalni otazka, zda univerzita je prvkem ,.kleric-
kym nebo laickym®, zda se ma tidit zakladacimi akty papeze nebo panovnika. Prazska
univerzita je v univerzitnim vyvoji bezpochyby prvkem pielomovym, takze i Dekret kut-
nohorsky, piestoze zdaleka neni v d€jinach prvnim zasahem do univerzitni autonomie,
mizeme interpretovat jako pocatek nové univerzitni éry, v niz ingerence okolniho svéta,
zvlasté univerzitnich fundatord, jsou vydavany za uplatnéni jejich zakladatelskych prav.
Vidéno z univerzitni perspektivy neni pak zasah panovnika do vnitinich zalezitosti v d&ji-
nach stiedovekych univerzit az tak neobvyklym a novym jevem stejné jako hrozba secesi
(hromadnym odchodem). Nesporné je vsak jedno: naruseni jednoho ze zakladnich prvka
univerzitni samospravy (parity univerzitnich narodu, parity mistrt a studentt, parity fakult)
predstavovalo na jedné strané hrubé poruseni samych zakladt univerzitniho zfizeni, na stra-
né druhé je v§ak pragmatickym pfiznanim nové podoby, jakou univerzity nabyly ve stfedni
Evropg, ptiznanim pocetni dominance oné ,,prupravné* artistické fakulty, pfiznanim domi-
nance mistri-kolegiatl a nakonec i pfiznanim vyznamu (zakladatelskych) prav panovnika
k univerzite.

To vse predstavuje jen rizné uhly pohledu, zdiraznéni jednoho nebo druhého aspektu
vyvoje prazské univerzity a nemélo by prekryt fakt, ze Nodlova kniha, zaloZena na perfektni
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znalosti prament a odborné literatury, pfinasi detailni popis a interpretaci udalosti, okolo
které se ,,toci* nase dé&jepisectvi bezmala dvé staleti. Ocenéni si zaslouzi po mém soudu
i terminologicka korektnost, ktera je zakladem vécného a presvédcivého vykladu. K nespor-
nym kladim prace bych ptidal i vyCerpavajici seznam prament a literatury a zevrubny
poznamkovy aparat, které z knihy ¢ini nepominutelné dilo dal§iho badani. Nepopiram,
ze kniha M. Nodla je naro¢nou lekturou, avsak ¢etbou napinavou a vpravdé hledacskou.
Predevsim vsak: po Nodlové knize se jevi dosud nejobvyklej$i a mimo odbornou veiejnost
stale panujici nacionalné ladény vyklad Dekretu kutnohorského jako ahistoricky paseis-
mus, chcete-1i nonsens, ktery vypovida spis§ o dob¢€ a mistu svého vzniku, nez o sttedoveké
realité.

Michal Svatos

Univerzity v Olomouci a Trnavé — stale atraktivni badatelské téma

Vysoké uceni v Olomouci vzniklo jako v chronologickém potadi téeti nejstarsi univerzita
v zemich Koruny ¢eské v roce 1573. Za svtij vznik vdeci predevsim aktivité biskupa Viléma
Prusinovského z Vickova a za kvalitni vyuku v prvnich dvou stech letech své existence
fadu Tovarysstva JeziSova. Téchto faktl si v§imali a ocefiovali je nejen historikové pred
rokem 1948, ale pozitivné hodnotila jezuitské ptisobeni i publikace vytisténa ve vyrocnim
roce 1973.1 Univerzita Palackého v Olomouci je hrda na své dé&jiny stale, ale kromé toho
dokaze historii citlivé integrovat do souc¢asného Zivota, jak dosvédcuje napt. velmi uspésna
rekonstrukce nékdejsiho jezuitského konviktu, kde ziskalo své sidlo umélecké centrum UP.
P1i této prilezitosti vydal kolektiv autor velmi obsahlou monografii hodnotici tuto stavbu,
jeji osudy a vyznam.? Jednim z iniciatort tohoto dila byl Jiti Fiala, jenz se stal hlavnim
redaktorem i dal$ich dvou skvéle graficky vypravenych knih, zasvécenych olomoucké uni-
verzité od dob diavnych az po soucasnost.?

Kolektiv autort zpracoval prehledné historii této vysoké Skoly na podkladé nékterych
prament, ale zejména starSich odbornych praci. Texty jsou ureny i Sirsi vefejnosti, styl je
sdélny, poznamky nahrazuje podrobny seznam pramend a literatury pfipojeny na zaveér.*
Knihu otevira studie Zdenka Kaspara vénovana olomouckému skolstvi pted ptichodem
jezuitl.> Centrem jeho zajmu je predevsim zdejsi proslavena méstska skola u sv. Mofice.

I Véclav NeSpor, Déjiny university olomoucké, Olomouc 1947; Jan NaVRATIL a kol., Kapitoly z déjin olomoucké
university 1573—1973, Ostrava 1973; Frantisek SaNTavY — Emil Hosek, Organizace, peceti a insignie olomouc-
ké univerzity v letech 1573—-1973, Olomouc 1980.

2 Jifi FiaLa — Leo§ MLCAK — Karel Zurek (edd.), Jezuitsky konvikt — sidlo uméleckého centra Univerzity Palac-
kého v Olomouci. Dejiny — Stavebni a umelecké dejiny — Obnova a vyuziti, Olomouc 2002. O této knize jsem
referovala v AUC-HUCP 44, 2004/1-2 (vyslo 2006), s. 243-245.

3 Jiff FiaLa — Zdenék Kaspar — Leo§ MLCAK — Miloslav PossL — Pavel URBASEK, Univerzita v Olomouci 1573-2009,
Olomouc 2009, 181 s.; Titiz, Univerzita v Olomouci 1573-2013, Olomouc 2013, 190 s.

4 Domnivam se, Ze by bylo vhodné&;jsi texty doplnit pfislusnymi védeckymi odkazy. Toto upozornéni neni vytkou,
jen spise pifipomenutim vlastni zkuSenosti ziskané pii praci na ¢tyrdilnych dé&jinach prazské univerzity, kde
poznamkovy aparat rovnéz chybi, a myslim, Ze je to na $kodu véci (Frantisek Kavka — Josef PETRAN (red.),
De¢jiny Univerzity Karlovy, 1-1V, Praha 1995-1998).

5 Zden&k Kaspar, Déjiny Skolstvi v Olomouci do pFichodu jezuitit, in: Univerzita v Olomouci, Olomouc 2009,
s. 13-24.
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Autor 1i¢i nejen spravni historii této vzdélavaci instituce, vztahy mezi méstem a $ko-
lou, ale zastavuje se také u dé&jin vnitinich. Zdarné tak navazuje na starsi prace Jifiny
Holinkové.®

Jifi Fiala se vénoval jezuitské akademii a dalsim ucilistim, ktera stat vybudoval po zru-
Seni jezuitského tadu v roce 1773.7 Nejvice prostoru uréil pro ¢asové nejrozsahlejsi etapu
jezuitské akademie, o niz uz psal i v pfipomenuté publikaci o jezuitském konviktu. Tyto
pasaze jsou nejvice vystavény na pivodnich pramenech (jak 1ze alespon soudit ze zavérec-
ného seznamu). Autor doklada, jak olomoucka akademie v péci fadu prosperovala a fadila
se po bok jinych dulezitych $kol, na nichz pusobili otcové Tovarysstva JeziSova. Déni
po roce 1773 se uz fidilo zcela statnimi direktivami. Olomoucka akademie sice uz ptred
rokem 1773 podléhala statnim zasahtim v ramci terezianskych reforem, ale osudy olomouc-
kého vysokého (resp. vyssiho) skolstvi po tomto datu byly vice nez dramatické. Na pielomu
sedmdesatych a osmdesatych let 18. veéku statni ufednici rozhodli o nedlouhém trvani uni-
verzity v Olomouci a v Brng, aby pak tuto $kolu degradovali na pouhé lyceum. Pokud zde
hovotim o ,,degradaci, pak mam na mysli pfedevsim pravni status skoly, protoze Groven
vyucujicich byla dobra. Na jejich zadost také cisai Frantisek 1. v roce 1827 zdejsi instituci
znovu povysil na univerzitu (podobné jako ve Styrském Hradci, kde byla nékdejsi jezuitska
univerzita také po roce 1773 pfeménéna na lyceum) s filozofickou, teologickou a pravnic-
kou fakultou a s ne zcela plnopravnymi 1ékatsko-chirurgickymi studiemi. Tato univerzita
byla zrusena v roce 1860 a Morava az do zalozeni Masarykovy univerzity v Brné zustala
bez samostatné vysoké skoly.

V Olomouci poté az do roku 1946 prezivala jen fakulta teologicka zlikvidovana nedlou-
ho po ,,Vitézném* unoru. Pfesla sice jesté do svazku nové zfizené Univerzity Palackého
(1946), ale soustiedéné tazeni proti cirkvim v roce 1950 uz neptezila. Olomoucka teologie
byla obnovena roku 1968, ale stradala zanedlouho pod ataky siliciho normaliza¢niho rezi-
mu a svou ¢innost musela ukondit v roce 1974.8

Konstatovala jsem uz, ze v Olomouci dbali i za minulého rezimu na vyzkum nejstarSich
a starSich dgjin své skoly. OvSem az po roce 1990 se oteviel prostor pro sondy do pisobeni
Univerzity Palackého za éry socialismu. Této moznosti pln€ vyuzil Pavel Urbasek. V recen-
zované publikaci sumarizoval fadu svych starSich badatelskych pocint a piedlozil ¢tenafi
uceleny pohled na déni nejen za komunistického rezimu, ale i v letech ,,porevoluénich®.?
Mozna, ze by se jeho textu dalo vytknout pfilisné soustiedéni na provérky a opakované Cist-
ky, zatimco vlastni vyuka a ¢innost vyucujicich ztstavaji ponékud v pozadi. Chapu ale, ze
na nevelkém prostoru autor tyto negativni, byt bohuzel Casto profilujici aspekty upfednostnil
pravem. Situaci po roce 1989 pojima Urbasek uz spise jako vycet udalosti a zmén.

Josef MI¢ak piipojuje pohled na univerzitni budovy od dob nejstarsich az k dnesku.!0
Opét jen ptfipomenu, ze tentyZ autor pred ¢asem velmi pékné zachytil déjiny nékdejsiho

6 Srv. napt. Jifina HoLINKOVA, DVvé studie k déjinam méstské Skoly na Moravé v piedbélohorském obdobi, Olo-
mouc 2005, kde jsou citovany i jeji starsi prace.

7 Jiti F1aLA, Jezuitskda akademie a univerzita v Olomouci (1573—1773), in: Univerzita v Olomouci, s. 25-58; Tyz,

C.k. univerzita v Olomouci a v Brné 1773—1784, tamtéz, s. 59—-64; Tyz, C.k. lyceum v Olomouci 1782—1827,

tamtéz, s. 65-74; Tvz, C.k. Frantiskova univerzita v Olomouci 1827—1860, tamtéz, s. 75-84.

Miloslav Posst, Teologickd fakulta v Olomouci (1860—1946), in: Univerzita v Olomouci, s. 85-96; Tyz, Boho-

slovecka fakulta v Olomouci (1968—1974), tamtéz, s. 97-102.

9 Pavel URBASEK, Univerzita Palackého v Olomouci (1946-2009), in: Univerzita v Olomouci, s. 125-146.

10° Josef MLCAK, Univerzitni budovy, in: Olomoucka univerzita, s. 125-146.
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jezuitského konviktu. Nyni se Univerzita Palackého honosi osmi fakultami, ale jejim sku-
teCnym plvabnym jadrem je kampus ve stfedu mésta. Dokonce si myslim, ze Olomouc je
nasim jedinym méstem se skute¢nym univerzitnim koloritem srovnatelnym napft. s Oxfor-
dem ¢i Cambridge.

Krasné pojednani o olomoucké univerzité dopliiuje jesté seznam rektort a piehled nej-
dulezitéjsich dat z univerzitni historie.!’ Na poc¢atku jsem zminila, Ze knihy o d&jinach
olomouckého vysokého uceni jsou dvé a dosud jsem citovala jen tu z roku 2009. Diivodem
neni ma nedbalost, ale fakt, ze ackoliv publikace maji téméf totozny nazev (i obsah), roz-
dilny je ptedevs§im rok vydani. Abych tedy byla zcela konkrétni: druhé, ,,upravené* vydani
z roku 2013 nepfinasi pfili§ nového. Az do s. 122 jsou texty obou vydani naprosto totozné.
Kniha z roku 2013 ma na s. 123 ptidany tfi nové odstavce, které s ponékud kritickym
nadechem naznacuji, ze ani soucasny stav vysokého $kolstvi neni prost problémd, a zcela
novy je doslov prorektora pro mezinarodni vztahy prof. PhDr. Ladislava Daniela, Ph.D.!2

O tade titult vztahujicich se k historii nékdejsi jezuitské univerzity v Trnaveé jsem uz
referovala opravdu mnohokrat. Za¢nu tentokrat titulem, ktery nepochazi z ,,dilny* tam-
niho Ustavu dejin Trnavskej univerzity, ale postarali se o n&j jejich madariti kolegové.
Prameny k dé&jinam trnavské univerzity byly do poloviny 20. stoleti uloZzeny v archivu
Budapest'ské univerzity a odtud pak pfesunuty do Magyar Orgszagos Leveltar (Mad’ar-
ského néarodniho archivu). Jeho budova byla ale v ¢ase povstani v roce 1956 zasazena
sovétskym délostrelectvem, doslo k pozaru a znac¢na ¢ast trnavskych pisemnosti byla
zniCena. Nastésti ne Gpln¢€; trnavskych prament se ujal Archiv Univerzity Edtvose
Lorénda, jehoz pracovnici doslova mraven¢im Gsilim shromazd’ovali rozptylena data
o trnavskych studentech, aby vytvotili dokument suplujici ztracené matriky. Spiritus
agens této ¢innosti byl i u nas dobfe znamy historik Laszlo Szogi. Jeho kolegliim a kole-
gynim se pak podafilo usoustavnit ptehledy trnavskych absolventii z let 1635-1777.13
Nejnovéji byl vydan seznam posluchaci teologické fakulty zpracovany na podkladé
matrik uloZenych v archivu Katolické univerzity Petra Pazmané&.!* Tato kniha vznikla
pti prilezitosti 450. vyro¢i piichodu jezuiti na Slovensko. Obsahuje tidaje o uctyhodném
poctu 4734 muza, ktefi prosli trnavskym bohosloveckym u¢enim. U kazdého jedince je
uveden pivod (misto narozeni), narodnost, u jezuitl i datum vstupu do fadu, umisténi
v jednotlivych seminatich ¢i konviktech, pfipadné i zatazeni do spolecenské vrstvy.
Tato rekonstruovana matrika je skvélou ukazkou odborné prace svého druhu a zaslouzi
si nejvyssiho ocenéni.

V roce 2010 probéhly v Trnavé oslavy 375. vyroci zalozeni zdej$iho vysokého uceni.
O nékterych publikacich, jez byly k tomuto jubileu pfipraveny, jsem uz v tomto casopise

Jifi FiaLa — Miloslav PoisL, Rektori univerzity a dékani samostatné teologické fakulty v Olomouci a Zakladni
data déjin univerzity v Olomouci.

Titul knihy je z hlediska bibliografického zaznamu ovsem odlisny; ze by tomu tak bylo pod tlakem soutéze
o body do RIVu?

13 Attila ZsoLpos, Matricula universitatis Tyrnaviensis 1635—1701, Budapest 1990; Kristina BoGNAR — Jozsef
Kiss — Julia VArGA, A Nagyszombati Egyetem fokozatot szerzett hallgatoi 1635—1777, Budapest 2002.

Zsofia KApAR — Beata Kiss — Agnes Poka, 4 Nagyszombati Egyetem Hittudomdnyi Kardnak hallgatsdga
16351773, Fejézétek az E6tvos Lorand Tdomanyegyetem torténeébodl 26, Varia Theologica — PPKE HTK 3,
Budapest 2011, 430 s. Kniha ma i némecké resumé, ale za skuteénost, ze o této hodnotné publikaci mohu re-
ferovat (nechci predstirat, Ze umim madarsky), vdéeim laskavosti PhDr. Alzbety Hologové, feditelky Ustavu
dejin Trnavskej univerzity, ktera mi poslala svou slovenskou recenzi na tuto praci.
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psala,!’ ale mezitim se objevily jesté dalsi, stejné hodnotné. Piedev$im je to obsahla kolek-
tivni monografie, ktera vySla jednak slovensky, jednak v némecké verzi.!6

Nemohu zde zminovat vSechny pfispévky, pfipomenu tedy hlavné ty, jejichz témata se
neobjevila v jinych publikacich (samoziejme i zde je patrna aktivita Alzbety HoloSové
i predchoziho feditele Ustavu dejin Jozefa Simongice). Clanky obsazené v této publikaci
(celkem jich je 33) lze rozdélit do n€kolika hlavnich tematickych okruhii: spravni déjiny
a historie jednotlivych fakult a obori, okolnosti zalozeni a osobnost zakladatele, studenti
a vyznamni piedstavitelé trnavské védy, tiskarna a dalezité tisky. Kromé védct znamych uz
z predchozich zpracovani se objevuji i nové tvare, zastoupeni jsou badatelé nejen ze Slo-
venska, ale i Mad’arska, Rumunska, Ceské republiky a Itélie (resp. zde se jedn o polského
jezuitu pusobiciho na fimské Gregoriang). Je t€¢zké na malém prostoru pojednat o vSech,
ale stejné je tézké vybrat jen nékteré studie a neurazit jiné, stejné kvalitni autory. Dilezité
je, ze studie jako celek ptinaseji barvity obraz déjin trnavského vysokého uceni. Autofi
podavaji piehled déni na teologické i filozofické fakulté, mapuji vyuku prav i nedlouhé
trvani fakulty 1ékatské, seznamuji étenafe se slozenim posluchacii, zkoumaji zakladaci lis-
tiny univerzity, ¢i jeji erb. Zdaleka ne vSechny jezuitské vysoké Skoly se mohly chlubit tim,
ze jejich poslucharnami prosel muz, jenz se pozdégji stal generalem Tovarysstva. V Trnavé
tomu tak bylo — v letech 1761-1762 se zde vénoval matematice Gabriel Gruber, jenz se
po zruSeni fadu v roce 1773 odebral do Ruska, kde se jezuité tésili ochrané samotného cara.
A prave zde byl v roce 1802 Gruber zvolen za generalniho pfedstaveného Societatis (dlici
t.¢. vlastné v diaspofie).!”

Autofi ve svych piispévcich potvrzuji véhlas vysokého uceni podobné, jako ucinil
v roce 1701 nékdejsi student Stefan Selecky, jenz personifikoval univerzitu jako ,kras-
nou pani®. ,,Ona téz Trnavu miesti vychyrila, po krajindch, ktorym prv znama nebyla [ ...]
a vsecky pro i vied'da véil o Trnavie...*'® Selecky vyslovil sviij upfimny obdiv, i kdyz jeho
slovenstina je nam dnes hlife srozumitelna.

Snad vsechny jezuitské koleje po celém svété byly vybaveny ,,astronomickymi vézemi*,
hvézdarnami slouzicimi k pozorovani nadzemského prostoru. Napf. tu prazskou si denné
mohou pfipominat v§ichni posluchaci rozhlasu, ¢tenafi novin a divaci riznych modernich
masmédii, kdyz jim jsou pravidelné zvéstovany teplotni rekordy pochazejici ze zaznamu
klementinské observatote, ale jen malokdo pfitom vi, Ze se o jeji zrod zaslouzili jezuité.
Stejné kvalitnim pozorovanim se honosila i hvézdarna pfi trnavské univerzité, jejiz zakladni
kamen byl polozen v roce 1753. Pohfichu jeji existence o mnoho nepfezila existenci ,,staré-
ho* fadu TovarySstva JeziSova. Nejprve byla tolerovana jen jako pobocka budinské univer-
zity, kam — do centra Uher — bylo z rozhodnuti Marie Terezie pteneseno z Trnavy vysoké

15 Sveédectvi o tom, jak Ize vyroci zaloZeni univerzity oslavit hodnotnymi publikacemi, AUC-HUCP 51/2, 2011,
s. 140-142.

16 Alzbeta HoLosovA a kol., Trnavskd univerzita vo svetle dejin, Ustav dejin Trnavskej univerzity v Trnave —
Towarzystwo Slowakow w Polsce, Trnava — Krakow 2012, 441 s.; TAz, Die Tyrnauer Universitdt im Licht
der Geschichte, Ustav dejin Trnavskej univerzity v Trnave — Towarzystwo Slowakow w Polsce, Trnava —
Krakow 2012, 491 s. Ackoliv vesmés péji na trnavské publikace chvalu, ohledné némecké verze konferenc-
niho sborniku musim pfipomenout, Ze je na kvalité pfekladu bohuzel patrné, Ze ji nepfipravovali vétSinou
rodili Némeci.

17 Marek INGLOT, Pater Gabriel Gruber (1740—1805): Student Trnavskej univerzity, ktory sa stal generdlom Spo-

locnosti Jezisovej, in:Trnavska univerzita vo svetle dejin, s. 225-243.

Bohumil CuMELIK, Apotedza Trnavskej univerzity v basni Stefana Seleckého Obraz panej krdsnej perem malo-

vany, in: Trnavska univerzita vo svetle dejin, s. 355-357.
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uceni. Josef 1. pak rozhodl o dal§im transferu: z Budina se v roce 1784 univerzita piemisti-
la do Pesti a o rok pozdéji zaniklo zcela i trnavské ,,observatorium®. Nastésti se dochovaly
alespon zdznamy nejen o zdejsich astronomickych a meteorologickych pozorovanich, ale
tieba i podrobny inventar ,,astronomické véze* a pomticek z piirodovédnych kabinetd, kte-
1y byl vyhotoven v roce 1773. O tom viem vypravéji Alzbeta Holosova a Henrieta Zazova
v dalsi p&kné vypravené publikaci o d&€jinach observatofe na Trnavské univerzité.!® Kro-
me kvalitniho textu pfinasi kniha mnozstvi stejné zdafilého obrazového materialu: dobova
vyobrazeni univerzity, ukazky autentickych tiskt, kopie dobovych inventatu i ukazky astro-
nomickych pfistroji a reprodukce z matematickych, astronomickych ¢i optickych prirucek
a ucebnic.

Aniz bych chtéla vyslovovat n¢jaké apodiktické soudy, je ziejmé, ze mensi mésta si
svych vysokych uéeni vazi asi vice nez ta vétsi. V Ceské republice se spokojime s tvrzenim,
ze ucta k Univerzité Karlové by méla vyplyvat i z toho, Ze je nejstarsi ve stiedni Evropé ¢i
na sever od Alp (etc.). Na Slovensku se vzdy pfipomina, Ze jejich nejstarsi vysokou skolou
byla Academia Istropolitana v Bratislave. Ano, toto vysoké uceni bylo zalozeno uherskym
kralem Matyasem Korvinem v roce 1465, ale zaniklo zcela nejpozdéji v roce 1490. Sou-
¢asna Univerzita Komenského v hlavnim mésté Slovenska vdééi za svij vznik az Cesko-
slovenské republice, byt’ se k tradicim Istropolitany hlasi, zatimco trnavské vysoké uceni
fungovalo spolehlivé mezi léty 1635—1773, kdy na Slovensku zZadna jina univerzita nebyla.
Zato na obnoveni univerzity si museli v Trnavé pockat az do roku 1990.

Ivana Cornejova

Dana Jaksi¢ova, Dcery své doby? Skolské sestry v éeskych zemich v letech
1851-1938 (1950)

Ceské Budgjovice, Jihodeské muzeum v Ceskych Budgjovicich a Teologicka
fakulta Jihoceské univerzity 2012, 2 sv., 720 s. (prabézné strankovani svazki),
Cernobila a barevna obrazova pfiloha, Ceské a anglické résumé (= JihoCesky
sbornik historicky — supplementum 5)

Mozna, ze se mezi ¢tenaii tohoto Casopisu najde nékdo, kdo ma, stejné jako ja, rad Chod-
skou trilogii Jindficha Simona Baara, kter4 vysla nedlouho pied autorovou smrti ve dva-
catych letech minulého stoleti. Kdo tyto svazky cetl, snad si vybavi, Ze jednou z hlavnich
postav Baarova textu je Cesky knéz, kaplan u sv. Martina v Klenci, Jakub Faster. JiZ méné
Ctenaru si patrné bude pamatovat, ze se na nékolika mistech Baarova textu objevuje jako
kontrast k vlastenci Fasterovi jiny kaplan, Gabriel Schneider z HirSova. Schneider do pfi-
béhu nikdy nevstupuje piimo, dozvidame se o ném pouze to, ze v HirSové ,,stavi klaster*,
a ze se za nim z celého okoli schazeji zbozné kostelni baby ne nepodobné postavé Eulalie
Cubikové ze slavnych Chevallierovych Zvonokos. Jen malokdo pak vi, Ze pater Schnei-
der byl historickou postavou a v rozporu s nelichotivym portrétem z Chodské trilogie se
vyznamné zaslouZil o rozvoj vzdélavani Zzen a divek v Cechéch.

19 Alzbeta HoLoSOVA — Henrieta ZA20VA, Dejiny observatéria na Trnavskej univerzite 1756-1785, Trnavska
univerzita v Trnave — Ustav d&jin Trnavskej univerzity, Trnava 2012, 117 s.
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O tom, jak to bylo s kaplanem Schneiderem, jeho celozivotnim zajmem o cirkevni $kol-
stvi, a o celé fadé dalsich véci z d&jin pedagogiky v Cechach podava zevrubnou zpravu
ve své dvousvazkové disertacni praci obhdjené na JihoCeské univerzité Dana Jaksi¢ova.
Autorka si vybrala tii kongregace, které vznikly v ¢eském prostiedi v druhé poloviné
19. stoleti: Kongregaci skolskych sester de Notre Dame (notredamky), Kongregaci chudych
Skolskych sester Nasi Pani (bavorské sestry) a Kongregaci skolskych sester sv. Frantiska
(frantiskanky). Podobnost jmen v tomto ptipadé neni ndhodna, nebot’ zakladatelé (zakla-
datelky) riznych typt téchto instituci v 19. stoleti o sob¢€ védéli a vzajemné se inspirovali.

Prace je rozdélena do dvou svazkl, jez studuji déjiny kongregaci z riznych historic-
kych perspektiv, nejde tedy pouze o chronologicky vyklad, ale také o d&jiny spirituality,
kazdodennosti, pedagogiky, socialni a zdravotni péce. Na zacatku je obligatni pojednani
o pramenech a literatute, v némz se dozvidame dvé dulezité véci. Pfedevsim, Ze k tomuto
tématu existuje jen velmi malo moderni podrobné literatury, a to v celé stfedni Evropé (jako
patrné nejuplnéjsi uvadi autorka Heimbucherovu monografii ze 30. let 20. stoleti). Dale
pak — a zde je jedno ze silnych mist JaksiCové prace — Ze naprosta vétsina archivnich prame-
ni k déjinam kongregaci 19. stoleti je stale v soukromych rukach. Badatel tedy nepochodi
v klasické siti archivii a musi se obrétit na feholni instituce samotné, coz Jak$i¢ova ucinila.

Nasledujici cast obsahuje misty az detektivni historie zakladani jednotlivych instituci
v Cechach. Zde najde &tenat vedle slibovanych informaci o Gabrielu Schneiderovi téz
pohled na feholni kongregace coby instituce na jedné stran¢ vychazejici z konzervativniho
prostiedi katolické cirkve, ale na druhé strané angazované v (na svoji dobu) progresivnich
socialnich sluzbach. Tato cast je dilezita nejen pro pochopeni ¢eskych déjin socialni péce
a vzdélavani, ale také naznacuje, jak slozity proces piedstavovalo zrozeni nového socialni-
ho uceni katolické cirkve. I kdyz to autorka nikde ptimo neuvadi, osvétluje kontext vzniku
fady instituci, které v 19. stoleti existovaly v zapadni Evropé jako reakce na industrializujici
a urbanizujici se spole¢nost. Poskytuje také urcitou napovédu k otazce, pro¢ tyto instituce
ne vzdy uspély a pro¢ se v poslednich desetiletich fada z nich dostala do tézké existencni
a moralni krize.!

Dale v praci najdeme kapitoly zabyvajici se aspekty kolektivni biografie, autorka napfi-
klad diskutuje o vyvoji pohledu na poslusnost a o tom, jak vydani nového Codex iuris cano-
nici v roce 1917 ovlivnilo Zivot v kongregacich. S tim souvisi také studium rtznych projeva
(modni ,,amerikanizace ve 20. letech inspirovana filidlkami v USA), ale i té neoficialni
(vedeni kongregace nerado vidélo, kdyz sestry ,,Smelily* se svatymi obrazky). Domnivam
se, Ze tato ¢ast d&jin zboznosti je zatim v Cechach jen malo prostudovana nejen na padé
zminovanych kongregaci, ale obecné. Ptitom je zde stale pfitomna (oltatiky zasvécené
Nejsv. Srdci Pané rozeseté po ¢eskych kostelich), navic jista cast této ve své dobé moderni
zboznosti byla retrospektivné oznacena jako ,,kyc¢* a z kostell zCasti zmizela (pamatkaie by
dnes patrné ohrozoval apoplekticky zachvat, kdyby nékdo umistil nad hlavni oltaf jméno
,Maria“ ume sestavené z zarovicek).

Zde mam na mysli napiiklad kongregace vzniklé na pocatku 19. stoleti coby moderni socialni instituce, jez
vsak byly v nékterych zemich v posledni dobé spojeny s fadou skandali. Patrné nejvyraznéji byl tento fenomén
analyzovan v Irsku, kde také probihalo rozsahlé nezavislé vySetfovani. Tykalo se mimo diecézniho knézstva
napf. kongregace Brothers of Charity (zalozeno 1807), Congregation of Christian Brothers (zal. ped 1802), ¢i
Salvatoriant (1881) a dalsich.
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Vsechny tfi nabozenské instituce se vénovaly piedevsim vychove, z ¢ehoz plyne, Ze si
musely také na svij provoz n¢jakym zplisobem vydélavat. Jedna kapitola je proto véno-
vana praveé hospodaiskym déjinam. Vedle toho pak ¢tenaf narazi i na zevrubnou analyzu
kazdodennosti ¢i pedagogické a socialni prace vSech tii instituci. Vzdy se jedna o vyklad
zasvéceny, pravidelné prokladany vétsinou dobte vybranymi citacemi z prament.

Kdybych mél shrnout hlavni vyhody prace Jaksi¢ové, byly by to nasledujici body. Pied-
né — jak jsem jiz zminoval — jde o studii na téma, jez zatim historiografie piechazela témét
uplnym ml¢enim. Navic je zaloZena na ¢eskych, némeckych i fimskych pramenech z vétsi
¢asti umisténych v soukromych rukach. Za velmi cennou povazuji té€z analyzu prolinani
modernity a tradicionalismu v Ceské zboznosti 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Toto vse
je sepsano s neobycejnym porozuménim, jez vychdzi patrné i z toho, Ze autorka v prubé-
hu prace na své monografii vstoupila do kongregace notredamek. Svéd¢i o tom uvodni
stat’, kterou k monografii sepsal Miroslav Novotny, Skolitel Jaksicové. Paklize si ovsem
nékdo mysli, ze ¢lenstvi v feholni instituci néjak otupilo autoréinu kritickou analyzu, pak
jej musim vyvést z omylu. Na fadé mist v textu jsem se setkal s pasazemi kritizujicimi riz-
né autority, po¢inaje kurialnimi afady, pies postup nékterych zakladatelt az po komentaie
ke konzervativni moralité péstované v kongregacich 19. stoleti, jez byla zaloZena na kom-
binaci discipliny, pocitu vyluénosti a zaroven viny.

Jako konkrétni piiklad Ize uvést Jaksi¢ové posudek prvniho v Cechach vydaného Zivotopi-
su zakladatele notredamek Gabriela Schneidera, jehoz autorem nebyl nikdo jiny nez pozdéjsi
kardinal Josef Beran. Autorka se nerozpakuje Berantiv zivotopis kritizovat jako jednostranny;
doslova ho popisuje jako ,,medvédi sluzbu“. Vyhodou neztupeného ostii kritiky je vyklad,
ktery pusobi svéze a objektivné (pokud Ize toto adjektivum v kontextu moderni historické
metodologie viibec pouzit). Zejména osoby zakladatelti (u notredamek G. Schneider, u bavor-
skych sester K. Gerhardingerova a u ¢eskych frantiskanek sestry Zahalkovy) vystupuji z his-
torického vykladu neobycejné plasticky se vSemi svymi sny, prednostmi i nedostatky. Roz-
hodné nejde o apologetickou legendistiku (budoucich) svétci-zakladateli.

Jen tézko se hledaji véci, které bych mohl kritizovat. Nékteré body budou spise otazkou
nazoru. Ja se domnivam, ze etické hodnoty jako sluzba, pokora, skromnost, stfidmost atd.
nejsou viubec zavislé na vife a definovat zivot mimo feholni instituci jako ,,bezbiehé carpe
diem* (s. 248) jde proti osobni zkusenosti mnoha bezvérci. Patrn€ by se téz dalo polemi-
zovat s tezi o socialnim novatorstvi katolické cirkve v 19. stoleti, jak ji autorka formulovala
na s. 52. Pisobeni panovnikd jako byli Josef II. ¢i Napoleon (s. 12) bych vidél ponékud
méné negativné nez autorka, protoze sice mnohé zrusili, také ale budovali sekularni soci-
alni instituce (u nas napt. vSeobecnou fakultni nemocnici) pravé diky zdrojum ziskanym
rusenim klastert (v tomto pfipadé Damenstift).

Jinak jsou mé vyhrady jen drobnostmi. Domnivam se, ze by praci velmi prospél mist-
ni rejstiik (osobni zde je). Jaksicova se pii citacich drzi Gizu, kdy u cizojazyénych textl
(v naprosté vétsin€ némeckych) uvadi jak original, tak i preklad. Vzhledem k tomu, zZe dle
medailonku na zalozce némcinu vystudovala, povazuji to za zbyte¢né, protoze original
neni pfedmétem néjakého jazykového rozboru. Nékdy bych citace z pramenti zkratil, ale
jen vzacné. Naptiklad zasadni ideovy dopis zakladatelky Styrskych frantiskanek Antonie
Lampelové se v textu objevuje dvakrat in extenso (s. 53—55 a s. 60).

Svoji recenzi mohu uzavfit konstatovanim, ze Jaksicova poskytla ceskému Ctenafi pra-
ci vyborné napsanou, obsahlou a bohaté dokumentovanou. Nemohu nezminit zajimavou
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fotografickou dokumentaci, ¢astecné Cerpanou z osobnich archivii sester. Praci Jaksicové
1ze bez nadsazky oznadit za prikopnickou studii do dosud neprobadané oblasti, jez bude
v budoucnu velmi dilezita kuptikladu pro badatele v oblasti d€jin zdravotnich sester, nebot’
se v 19. stoleti rozvijely podobné jako ty $kolské (kongregace sester boromejek vznikla
ve 30. letech). Je dllezita také pro historiky 19. stoleti obecné ¢i zajemce o studium déjin
nabozenstvi, vzdélanosti a genderové problematiky.

Karel Cerny

Jifi Sousa, Mezi brazdou a bankovnim tGvérem. O agrarnich a penéznich
déjinach 19. a 20. stoleti. Ed. Jan Kahuda — Eduard Kubt — Jifina Junéco-
va — Jifi Novotny

Praha, Narodni archiv v Praze 2012, 644 s., ISBN Narodni archiv 978-80-7469-002-0,
ISBN nova tiskarna Pelhfimov 978-80-7415-063-0

Vyznamna Zivotni jubilea univerzitniho lidu lze pfipominat riznymi zptsoby. Kolegové
se napi. domluvi a bez védomi oslavence pfipravi sbornik svych vlastnich praci, které by
podle jejich nazoru mohly jubilanta zajimat a eventuelné i potésit. Anebo — a to je méné
Casty ptipad — na jubilantovu pocest pfipravi vybor jeho dosavadnich praci, ktery shromaz-
dén do jednoho svazku vyzdvihne ptfednosti nebo odhali slabiny autora. V piipad¢ Jitiho
Sousi, jehoz Sedesatiny se staly podnétem k redaktorské aktivité jeho kolegt a piatel, Jititho
Novotného, Eduarda Kubd, Jifiny Junécové a Jana Kahudy, tato druha varianta darku pfilis
slabin jubilantovi neodhali. Zaryti odpirci novoveékych déjin si sice na své v publikaci
nepfijdou, zato novoveékarfi, a zejména historikové hospodaiskych déjin, se potési.

Uvodni zdravici vénovala Jifimu Sousovi soucasna feditelka Narodniho archivu Eva
die, pretisténé z fady periodik, mezi nimiz dominuji Acta Universitatis Carolinae, Paginae
Historiae, Documenta Pragensia, Védecké prace Narodniho zemédélského muzea a fada
dalsich. Hojné jsou zastoupeny i konferen¢ni sborniky a kolektivni monografie, at’ uz
domaci &i zahrani¢ni. Casové postihuji celé obdobi jubilantova dosavadniho védeckého
pusobeni.

Jubilant, severoCesky rodak, pochdzi ze starobylé selské rodiny s mlynaiskymi prvky. A¢
absolvoval studium archivnictvi a historie na prazské Filozofické fakulté a jiz predtim stravil
jako piipravu rok jako prakticky archivét v okresnim archivu v Ceské Lipg, aby celou svou
naslednou kariéru spojil s drahou pedagoga na své Alma mater, rodinné kofeny neopustil.
Zustal jim vérny v tématech studii, které zahy po absolvovani vysokoskolskych studii zacal
publikovat a publikuje dosud. Novoveké déjiny zemédélstvi a financnictvi v Ceskych zemich
i $irSim stfedoevropském regionu, tedy dvé témata, kterd musi byt vlastni kazdému podnika-
teli na venkove, chee-li byt alespon trochu uspésny, pronikaji celou knihou.

Monografie neni fazena chronologicky, nybrz tematicky. Zahrnuje tii velké celky, a sice
pomocné védy historické, déjiny zemédelstvi a d€jiny penéznictvi. V jejich ramci je publi-
kovano celkem 29 (9 + 12 + 8) stati.

Prvni ¢ast, vénovana ponejvice déjinam spravy a novovéké diplomatice, rozkryva fadu
podstatnych i dil¢ich okolnosti, které staly za fungovanim prednich hospodatskych instituci
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19. a prvni poloviny 20. stoleti, jako byly napt. Ceska zemédélska rada nebo nékteré deské
banky. Dava nahlédnout do jejich chodu a do agendy zaméstnanci. Vedle toho tu najdeme
1 zivotopisy pivodné finan¢nika, pozdéji zaméstnance statniho podniku Jaromira Becky
(1897-1958) a JUDr. Jana Vasatého (1836—-1898), vyznamnych pfedstavitelt afednictva
v prednich ekonomickych institucich, coz je pravé pole badani, v némz autor exceluje,
kdyz se pousti po ¢asto na prvni pohled nepatrnych stopach osobnosti, pro jiné badatele
nudnych a nezajimavych, a nachazi dilezité paralely, dokladujici vyvoj ,,jejich™ instituce
¢i ekonomického sektoru. Najdeme tu i velmi dilezitou studii k Rasinové ménové reformé
po roce 1919.

V druhé ¢asti knihy se pfesuneme na pole — feceno s FrantiSkem Grausem — dé&jin ven-
kovského lidu. Odrazime se od zemé&dglské spravy v Cechach kolem poloviny 19. stoleti,
nahlédneme do schiizi fady zemédélskych spolkii i do jejich knihoven, abychom vystoupali
az k podnikatelskym a manazerskym elitam ceského agrarniho hnuti a Casové az k vypuk-
nuti druhé svétové valky. Mezitim nam jesté zbude prostor pro seznameni s osobnostmi
predstavitelt agrarismu Janem Antoninem (1832-1915) a Adolfem (1868—1934) Prokup-
kovymi i s prvorepublikovym Vladislavem Brdlikem (1879-1964). Nutno podotknout, Ze
spoluautorem nékterych studii v této ¢asti (a jedné v prvni a jedné ve tieti partii knihy) je
Eduard Kubt.

Ve tietim oddile najdeme jako spoluautora vétsiny piispévka Jitiho Novotného, dlouho-
letého archivaie Ceské narodni banky, takze je nabiledni, e se pii Getbé budeme pohybovat
ve finan¢nich kruzich. Vyvoj bank, finan¢ni politika statu i soukromych subjektii ve 2. polo-
ving 19. stoleti a v Ceskoslovensku po 1. svétové valce jsou tu popisovany a vysvétlovany
s velkou erudici a nahledem az do tajnych skiinék bankovnich trezora.

Kniha je dopInéna podrobnou bibliografii Jitiho Sousi do pocatku roku 2012, seznamem
jeho diplomantt a tématy obhajenych diplomovych praci. Nechybi ani jmenny a mistni
rejstiik a anglicka resumé vSech uvetejnénych stati.

Milada Sekyrkova

Ota Konrad, Déjepisectvi, germanistika a slavistika na Némecké univerzité
v Praze
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2011, 362 s.

Kniha Oty Konrada se zabyva, jak uz napovida nazev, vyvojem dé&jepisectvi, slavistiky
a germanistiky na prazské Némecké univerzité od konce prvni do konce druhé svétové
valky, a tim i konce celé Némecké univerzity. Jak uvadi sam autor, zajima ho nejen vyvoj
oborl samotnych, ale také vyvoj oboru a jejich metodologie v souvislosti s politickymi
udalostmi. Proto je logické, ze hlavnim meznikem délicim knihu na dvé ¢asti neni udalost
vnitrouniverzitni, ale udalost svrchované politicka — 15. biezen 1939 (i kdyz k zasadnimu
zlomu v chodu univerzity, prevzeti do spravy fiSe, doslo v zapéti). Kniha se tedy Cleni
na dvé zékladni kapitoly, obdobi pted bfeznem 1939 a po ném. Dil¢i kapitoly jsou vénova-
ny jednotlivym oboriim i univerzité a univerzitni politice obecné.

Vybér obort, kterymi se Konrad zabyva, také neni nahodny. Jsou to obory klicové,
pokud se badatel, tak jako Konrad, hodla zabyvat vztahy mezi védou a politikou. Jedna
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se, jak se autor snazi dokdzat, o vztahy oboustranné. Nejenom Ze véda byla ovliviiovana
politikou, ale v nemensi mife i samotné védecké badani se podilelo na utvareni politického
diskurzu.

Konrad tak neptinasi pouhy faktograficky rozbor jednotlivych oboru, ale snazi se
o analyzu jejich vyvoje v zavislosti na vyvoji soudobé védy i politické situace. Autor
ve své praci pracuje s rozsahlym korpusem prameni — od prameni Ufedni provenience
(fondy Némecké univerzity v Praze, Ufadu Fisského protektora a mnohé jiné) po poziis-
talosti jednotlivych védcl a v neposledni fadé podrobuje analyze i dila jednotlivych
védeckych osobnosti.

Vyzkum vyvoje germanistiky, historie a slavistiky ve 27 politicky neklidnych letech
je tak i sondou do vyvoje mysleni némecké mensiny (minimalné jeji intelektualni elity)
v nové vzniklém Ceskoslovensku. Konrad opakované doklada, jakym zptisobem se inte-
lektudlni elita némecké mensiny v Ceskoslovensku vyrovnavala s men§inovym posta-
venim a snazila se udrzovat co nejuzsi vztahy se zahrani¢énimi némeckymi univerzitami
a spolupracovat s nimi, coz otevira otdzku prazské némecké univerzity a jeji nacifikace
v navaznosti na nacifikaci univerzit némeckych. Nejveétsim strasakem predstaviteld uni-
verzity byla obava z odtrzeni od némeckého akademického provozu a zaujeti margi-
nalniho postaveni. Druhou strankou vyrovnani se s postavenim némecké mensiny bylo
vytvofeni idey sudetonémectvi — jednotné vétve némeckého naroda v mezivale¢ném Ces-
koslovensku. Konrad zde vénuje prostor vzniku konceptu sudetonémecké védy a vyvoji
némeckého narodopisu.

Velka pozornost je vénovana otazce kontinuity obori po roce 1939, tedy po rozsahlych
personalnich ¢istkach, zalozeni novych obort, vzniku Heydrichovy nadace a pfichodu
novych politicky angazovanych osobnosti (napt. Hippius ¢i Beyer).

Je tedy zfejmé, ze Konradovu knihu mizeme ¢ist jako knihu o vyvoji humanitnich obora
od doby, kdy nejen v historickych védach slabla idea pozitivismu a objevovala se nova
narodni angazovanost, ktera ziskala na sile v druhé polovinég tficatych let a sviij vrchol
zazila v politicky angazovanych vyzkumech v obdobi druhé svétové valky (nejedna se jen
o analyzu praci Hippia ¢i Heinze Zatscheka, ale také o rozbor zadavanych disertac¢nich
praci). V knize miizeme najit i rovinu problematiky védecké a osobni integrity jednotliv-
ce v politicky obtizné dobé&. Timto prizmatem lze Cist pfedevsim piibéh Eugena Rippla,
a sledovat tak promény nazoru zpocatku blizkého spolupracovnika slavisty, aktivistického
politika a ¢lena ¢eskoslovenské vlady Franze Spiny. A pokud si odmyslime dobové vypja-
tou atmosféru, mizeme se nad knihou zamyslet i jako nad analyzou univerzitni praxe, kde
osobni a koncep¢ni spory maji vliv na cely dalsi vyvoj oboru. Na ptikladu germanistiky je
velmi nazorné piedvedeno, jakym zplsobem ovliviiuji vyvoj oboru vyznamné osobnosti
profesorti (Sauer) a jakym zptisobem mohou byt alternativni sméry badani marginalizovany
(priklad dlouho zamitané habilitace Josefa Kornera).

Co se tyce jazykové stranky knihy, je psana velmi kultivovanym jazykem a ma jasnou
logickou strukturu. Jediné, co ji lze po této strance vytknout, je stazeni pomérné velkého
korpusu informaci do poznamkového aparatu (napt. biogramy védcit), coz snizuje komfort
Cteni. Nastésti jsou poznamky pod ¢arou a nikoli v zavéru knihy, takze Ize i tento dilci
nedostatek pomérné lehce prejit.

Jana Ratajova

122



Martina Becvarova a kol., Zapomenuty matematik Henry Lowig (1904—1995)
Praha, Matfyzpress 2012, 294 s. v€. 96 obr. pfiloh (Dé&jiny matematiky, sv. 50),
ISBN 978-80-7378-189-71

»Mél bych pred sebou celé dvacaté stoleti,” zpiva Jaromir Nohavica v pisni TéSinské
nebe, zacinajici slovy: ,,Kdybych se narodil pred sto lety v tomhle mésté*. Hrdinovi recen-
zované knihy chybélo pouhych devét let k tomu, aby svym zivotem obsahl toto stoleti
celé. Varianty jeho jména — Heinrich Lowig, Jindfich Lowig, Henry Lowig — naznacuji
slozité narodnostni a jazykové poméry panujici nejen ve stiedni Evropé, ale i v anglicky
mluvicim svété, kde pozdéji nalezl domov. A to jen na okraj podotykam, ze ptivodni pii-
jmeni rodiny z otcovy strany znélo ,,Lowi“, az do 17. bfezna 1905, kdy bylo na otcovu
zéadost tifedné zménéno do podoby ,,Lowig®. Heinrichovi byly v té dobé teprve Ctyii a ptil
mésice.

Vyrustal v roding€ smiSené narodnostné i nabozensky. Otec byl Némec zidovského vyzna-
ni, do katolické cirkve vstoupil kviili siatku s divkou némecko-ceského ptivodu, jejiz rodi-
na byla katolicka. Do obecné Skoly a gymnazia chodil Heinrich v Liberci, kam se rodina
v roce 1907 ptestehovala z Kralovskych Vinohrad. Od podzimu 1923 studoval matematiku,
fyziku a astronomii na ptirodovédecké fakulté¢ Némecké univerzity v Praze. Doktorat pii-
rodnich véd odstartoval jeho védeckou dréhu, zaroven ale musel pomyslet na kazdoden-
ni obzivu, kterou mu poskytovaly pedagogické uvazky na stfednich skolach. Ve tricatych
letech se na své alma mater uspé$né habilitoval, ale v dal$im rozletu mu zabranil nacisticky
rezim, tvrdé postihujici i zidovské misence. V oc¢ich nacistl mu jisté pritizilo, Ze se kratce
po vzniku Protektoratu Cechy a Morava piihlasil k Geskoslovenské narodnosti. Nevese-
1¢ zkugenosti z nuceného nasazeni v pracovnich taborech v Polsku a stiednich Cechach
(v Tvorsovicich a Bysttici u BeneSova), trvajiciho nastésti pouze n¢kolik mésict, zachytil
ve struénych pamétech pod titulem Mé zazitky v dobeé od 14. rijna 1944 do 5. kvétna 1945.
V knize jsou publikovany viibec poprvé (na s. 149-154) z rukopisu ulozeného v archivu
rodiny Lowig-Jackson v Sydney.

Ani povale¢né mezicasi pred nastupem komunisti k moci situaci Jindficha Léwiga pod-
statn¢ nezlepsilo. Neoctnul se sice mezi odsunutymi krajany, ale v tehdejsi ceskosloven-
ské spolecnosti byl povazovan za obCana nizsi kategorie. Némci, byt byli antifasistického
a demokratického smysleni, nesméli na ¢eskoslovenskych vysokych skolach prednaset.
Velmi rezervované k nim pfistupoval i muz tak noblesni, jako byl profesor Bohumil Byd-
zovsky. V Ceskych védeckych kruzich nenachazel Jindfich Lowig pratele, vyjimkou byl
profesor Vladimir Kofinek, o némz vysla v edici D&jiny matematiky péknd monografie
z pera Zdenky Kohoutové a Jindticha Becvaie (2005).

DalsSimu totalitnimu rezimu, tentokrat komunistickému, se Jindfich Lowig vyhnul odjez-
dem do Australie. Tam ho totiz na rozdil od Univerzity Karlovy chtéli: od biezna 1948
prednésel na University of Tasmania v Hobartu, od roku 1951 v hodnosti docenta (Senior
Lecturer). Dockal se i rodinného $tésti — v zati 1949 se ozenil s Libusi Ottovou, kterd za nim
do Australie piijela. V manzelstvi se narodila dcera Ingrid a syn Evan. Jindfich Lowig se
pod dojmem nacistickych zlo¢ind stydél za svlij némecky ptivod, v anglicky mluvicim

I Anglicka verze: The forgotten mathematician Henry Lowig (1904—1995). Prague, Matfyzpress 2012 (History
of mathematics, vol. 52), ISBN 978-80-7378-203-0.
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prostiedi (anglicky se naucil poslechem lekci na gramofonovych deskéach za druhé svétové
valky) vyuzil proto prilezitosti a ufedné si zménil jméno a pfijmeni na ,,Henry Lowig"
(celym kiestnim jménem Henry Francis Joseph). Doma u Lowigi se hovoftilo dusledné
Gesky, takZe Ingrid a Evan vlddnou jazykem svych rodi¢t bezvadné — u Cechii narozenych
v ciziné to neni samoziejmé. Henry Lowig udrzoval styky s Vladimirem Kofinkem, jemuz
se podafilo ,,protlacit® nékolik jeho piispévku do casopisu Czechoslovak Mathematical
Journal.

V roce 1957 ptisla dalsi zména — Henry Lowig byl jmenovan profesorem matematiky
na univerzité v Edmontonu v kanadské provincii Alberta. Tato univerzita byla jen o dva
roky mladsi nez on sam. V Kanadé¢ si podobné jako v Australii vybudoval pevnou pozici
v odbornych kruzich i ve spoleénosti. Zil poklidnym rodinnym Zivotem tak trochu stra-
nou od politického déni ve svété. Neni divu — fe€i o tom, ze bychom m¢éli aktivné zasa-
hovat do udalosti kolem sebe, zné&ji sice uvédoméle, ale Henry Lowig prozil ,,vymknu-
ti doby z kloubl* tolikrat, Ze mél takzvanych vefejnych poméra zcela pravem ,,plné
zuby*“.

Martina Bec¢varova li¢i zivotni pfibeh obyvatele tii kontinentl Henryho Lowiga strhuji-
cim zptisobem. Vychazi pfitom z poctivého a dalekosahlého vyzkumu pramenti, doplnéné-
ho osobnim svédectvim ¢lend Lowigovy rodiny, zejména dcery Ingrid. Ta jesté za otcova
zivota presidlila do Australie, profesné se uplatnila pfedev§im v oblasti takzvaného fize-
ni lidskych zdroji a firemni komunikace; nyni je jiz v penzi. Na nejmensi kontinent se
po manzelove smrti vratila vdova Libuse Lowigova. Pouze syn Evan ziistal v Kanadg, pte-
stoupil k pravoslavi, a stal se dokonce pravoslavnym knézem. Tento mimoiadné vzdélany
muz, ovladajici nejméné dvanact jazykd, opustil v roce 2002 pravoslavnou cirkev a vstou-
pil do cirkve feckokatolické. Navic chodi pravidelné do synagogy, ¢imz vlastn¢ navazuje
na kofeny otcova rodu. Zajimava obrazova ptiloha knihy ¢ita téméf sto polozek, fotografie
protagonistt a dalsich s nimi spjatych osob se v ni stiidaji se snimky budov a reprodukcemi
dulezitych dokumenti.

Matematiky bude zajimat predevsim dikladna analyza Lowigova dila, kterou ve tiech
kapitolach provedli autor¢ini kolegové Antonin Slavik, Jindfich Becvar a Vlastimil Dlab.
Lowigovy studie z funkcionalni analyzy a algebry jsou zasazeny do evropského a svétové-
ho kontextu, vysledky, k nimz dospél zejména v oblasti teorie svazi, jsou dodnes citovany
v prestiznich matematickych casopisech.

Je potésitelné, ze publikace Martiny Bec¢varové a jejich spolupracovniki vysla kratce
po Ceském vydani také v anglické verzi. V edici D&jiny matematiky je v potadi padesatym,
tedy jubilejnim svazkem (anglicka verze je 52. svazek). Az tato recenze vyjde, budou mit
autofi a editofi zminéné edice ve své bibliografii dalsi svazky z déjin matematiky. Piala
bych jim, aby v budoucnu nalezla i Cist€ matematicka ¢ast jejich publikaci dostatek ¢tenat,
ktefi budou jejich zasvécenym vykladim bez potizi rozumét. Nepatfim k tém humanitné
orientovanym lidem, ktefi se svou ignoranci v oblasti matematiky holedbaji, jako by to byla
kdovijaka prednost; je to nedostatek, s nimz ov§em ve svém véku ,,nic nenadélam®. Tim
spise si pieji, aby se celkové zménil dosavadni dosti zlehcujici pristup ceské spolecnosti
k matematice a matematikiim.

Marie Stemberkova
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Tato fakulta bude ruda! Katedra ¢eské literatury Filozofické fakulty Karlovy
univerzity o¢ima pamétniki. Redigoval Jifi Holy za spoluprace Katky Volné
Praha, Akropolis 2009, 701 s.

Domnivam se, ze d¢jiny terciarniho Skolstvi a védy po roce 1945 (které v posledni
dob¢ zazivaji v ¢eské historiografii nemaly boom) sestavaji z n¢kolika zdanlivé samo-
statnych, ve skutecnosti vSak komplementarnich soucasti vytvarejicich ve vzajemné
souvztaznosti relativné celistvy historiograficky ,,obraz* této tematiky. Do tohoto ,,obra-
zu* spadaji dé€jiny vzdeélavaciho a védniho systému, dale d€jiny instituci — vysokych
Skol, fakult a adekvatnich védeckych organizaci, a také d¢jiny jednotlivych védnich
obort, které se v ¢eskoslovenskych podminkach v oblasti terciarniho Skolstvi do znacné
nebo Ustavy.

Zastavam téz nazor, ze posledné uvedena vyzkumna oblast ziistdvala doposud stranou
pozornosti historikli. A neni divu. Vzdyt v poptedi takového vyzkumu museji byt jednotlivé
osobnosti, jez svou pedagogickou a védeckou Cinnosti prislusny obor napliovaly, ale také
konglomerat nejriznéjsich interpersonalnich vztahi i ,,stykani a potykani* t€chto jednotliv-
cu s tlakem, ktery uplatiioval viici vysokoskolskym organismtiim vladnouci rezim. A zcela
cast d&jin jednotlivych védnich oborl — tedy pokus o zhodnoceni edukac¢niho, a zejména
veédeckého prinosu daného oboru v konfrontaci s domacim ¢i dokonce zahrani¢nim bada-
telskym prostredim.

Pokusim se prostiednictvim takto idealné formulovanych — a nesporné¢ nemalo naroc-
nych pozadavkl — pohlédnout na recenzovanou publikaci. Na uvod si dovolim jesté jednu
poznamku, kterd vyplyva ze zkusenosti autora této recenze jako olomouckého univerzit-
niho archivare. V poslednich letech v naSem archivu rostl pocet badateld, kteti se zabyvaji
riznymi aspekty déjin jednotlivych védnich oborl péstovanych od roku 1946 na zdejsi
filozofické fakulté. Tento badatelsky zajem vyvolala deklarovana snaha dékana Filozofické
fakulty UP v Olomouci Jitiho Lacha o d&jiny jim vedené fakulty, jejichz zkoumani podpofil
financemi z interni grantové agentury. Neni také sporu o tom, ze se olomoucky dékan Jifi
Lach do zna¢né miry inspiroval aktivitami mladého badatelského kolektivu, ktery se s pfi-
kladnou vervou (a prokazatelnymi a odborné vysoce kvalitnimi vysledky) pustil do zpra-
covani ,,normalizacnich dé&jin* prazské filozofické fakulty.

Ptistup olomouckych univerzitnich badateltt k dané problematice vSak vnimam
s nemalymi rozpaky. Badatelé¢ mladsiho véku (studenti doktorského studia) pfistupuji
k dil¢im tématim historie olomoucké filozofické fakulty bez tolik potiebného hlubsiho
a kontextualniho vhledu; studentim nehistorickych oborti schéazi i elementarni historic-
ka akribie. U starsich badatelti — pamétnikti udalosti pfed rokem 1989 — shledavam tpor-
nou snahu se vyhnout snad v§emu, co by mohlo byt dnes povazovano za kontroverzni,
pricemz tato opatrnicka tendence apriorn¢ kritické zpracovani pfislusné latky nemalo
omezuje. Takovy ptistup ke zkoumané latce tak akcentuje v fad¢ pripadt az bezobsazné
marginalie, které rozhodné nesmétuji k déjinam péstovanych oborl ve smyslu vyse
uvedené definice.

Hlavni editofi recenzované publikace, Jifi Holy a Katka Volna (autorsky kolektiv
doplnili Marek Dobry, Anna Holmanova Christou a Jan Hron), vytvorili takika idealni

125



autorskou dvojici pro vyzkum oborovych dé&jin z let 1948—1989, které institucionalné
reprezentovala katedra Ceské literatury Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
Zatimco vékové mladsi Katka Volna disponuje $ir$imi znalostmi o déjinach terciarniho
Skolstvi a zejména prazské filozofické fakulty v letech tzv. normalizace, pak literarni
teoretik a historik Jifi Holy je do jisté miry genera¢nim (a pln€ oborovym) ,,insiderem®,
Jenz v sedmdesatych letech absolvoval prazskou filozofickou fakultu a posléze pisobil
v Ustavu pro &eskou a svétovou literaturu Ceskoslovenské akademie véd. Akademicky
literarnéveédny ustav predstavoval politicky méné exponované pracovisté, coz umozio-
valo v podstatné vyssi mife unikat rezimnimu dozoru a soustfedit se na relativné kvalitni
literarnévédné badani.

Zéakladni metodou pro rekonstrukci udalosti na katedie ¢eské literatury FF UK v Praze
v ,,normaliza¢nim obdobi“ se stala oralni historie. Autofi tak shromazdili celkem 18 roz-
hovort s pedagogy doty¢né katedry, pficemz tyto naratory rekrutovali ze tii generacnich
skupin. Nejstarsi generaci reprezentovaly osobnosti, které studovaly na filozofické fakulté
na prelomu Ctyficatych a padesatych let (Zdenck Pesat, Milo§ Pohorsky, Kvéta Sgallova,
Milo$ Hoznauer, Zden€k Karel Slaby, Antonin Jelinek, Jaroslava Janackova, Vladimira
Gebhartova). Tuto ,,generaci modrych kosil* — pouZzijeme-li terminu olomouckého historika
a prislusnika této generace Josefa Bieberleho — formovaly valeéné zkuSenosti a tésné pova-
le¢ny entuziasmus, které prirozenou cestou dovedly tyto pedagogy k politickému angazma
v komunistické strané. A neméné pfirozenou cestou tato generace privitala reformy ve dru-
hé poloving Sedesatych let vrcholici Prazskym jarem. Po porazce Prazského jara vétSina
téchto naratorti nucené i dobrovolné opustila komunistickou stranu, coz vedlo i k ukon¢eni
jejich plnohodnotné akademické kariéry.

Generaci ,,sweet sixties” (Véra Menclova, Vladimir Binar, Bohuslav Hoffmann, Jifi
Hos$na) zasadnim zpusobem ovliviiovalo nadéjné spolecenské ,,otepleni* Sedesatych let
a vyrazny intelektualni rozmér tohoto obdobi. Jejich profesni osudy v letech tzv. normali-
zace predurcily kadrové Cistky z pocatku tohoto obdobi. Véra Menclova se stigmatem tzv.
vyskrtnuti z komunistické strany ztstala na univerzitnim pracovisti v podiizeném postaveni
a s omezenymi publika¢nimi a kvalifikacnimi moznostmi; oproti tomu celoZivotni nestranik
Vladimir Binar nucené ukonc¢il profesi vysokoskolského uéitele hned na pocatku sedmde-
satych let. Bohuslav Hoffmann a Jifi Ho$na vstupovali do akademického prostiedi v letech
tzv. normalizace jako stiedoskolsti ucitelé nahrazujici ty pedagogy, ktefi v dusledku kad-
rovych Cistek katedru opustili; jejich akademicka kariéra se ov§em propojila s ¢lenstvim
v komunistické strané.

A konecné tzv. ztracenou generaci reprezentuji vékoveé nejmladsi ucitelé katedry (Eva
Stédrofiova, Vladimir Heger, Milo$ Zelenka, Milan Pokorny, Petr A. Bilek, Alexej Miku-
lasek), ktefi zapocali své ptisobeni na katedie ¢eské literatury FF UK v prab¢hu osmdesa-
tych let. To jiz ¢lenstvi v komunistické strané bylo automatickou a v§eobecné ptijimanou
podminkou k ziskani relativné atraktivni a spoleCensky vazené profese vysokoskolského
ucitele.

Pokud peélivé Cteme jednotlivé rozhovory, pak se ném étyﬁcetilet}'l pfibéh literérné
s neuvéfitelnou plasticitou. Uvédomuji si pfitom ponékud neskromné, ze takové hodno-
ceni mi umoznuji jak zkusSenosti s uplatiovanim oralni historie, tak znalosti archivnich
prament z oblasti d&jin vysokého $kolstvi, a to jak v ohledu institucionalnim, tak v ohledu
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celostatnim. Odvazuji se dokonce tvrdit, Ze bez pouziti ordlni historie je historiograficky
relevantni zpracovani déjin vysokoskolskych oboru a jednotlivych védeckych disciplin
pted rokem 1989 jen tézko predstavitelné.

Pti sledovani déju na katedie Ceské literatury prazské filozofické fakulty mne napada
jesté jedna dulezita véc: kontinuita a diskontinuita vyvoje vysokoskolskych organism
po roce 1948. Bez ohledu na naraz tupé ideologie a ponurou celospole¢enskou atmosféru
v padesatych letech minulého stoleti situaci na katedfe i mimo ni zprvu formovaly osob-
nosti typu Alberta Prazéka, Jana Mukarovského, Karla Krej¢iho ¢i posléze v dalsich letech
Felixe Vodicky. Bez ohledu na jejich vice ¢i méné prorezimni habitus tak existovala ziejma
kontinuita s predunorovym obdobim, kterou se prostiednictvim jejich zaka — byt v omeze-
né mife — dafilo udrzovat az do konce Sedesatych let. Jenze Cistky z pocatku sedmdesatych
let znamenaly vyznamny a krajné negativni diskontinuitni ptedél. Nositelé tolik potiebné
kontinuity opustili katedru ¢i alespon plnohodnotnou akademickou ¢innost. A tak se etalo-
nem akademického pedagoga a védce pro studenty a nastupujici ucitele stalo mocichtivé
a védecky bezvyznamné duo Vitézslav Rzounek — Zdenka Bastlova. Predevsim z tohoto
kontinualniho a diskontinualniho pohledu pokladam Iéta tzv. normalizace za obdobi, které
mimofadné degradovalo akademické prostiedi na ceskych vysokych skolach.

Rozhovory s uciteli katedry ¢eské literatury FF UK v Praze doplnili autofi dal§im mate-
rialem. Recenzovana publikace tak obsahuje Gryvky z dobovych ucebnich textl, autobio-
grafické a fikéni texty inspirované dénim na piislusné katedie a Kalenddarium s podtitulem
Ucitelé a predmeéty na katedre, vyznamné udalosti, dokumenty 1948—1989. Jejich zatazeni
pokladam za velmi pfinosné. V kontextu uziti oralni historie jako zakladni metody zkou-
mani déjui na katedfe zejména ocenuji Kalenddarium ptinasejici koncentrovany piehled
dé&jin této katedry a synergické doplnéni poznatku, které Ctenai nacerpa z jednotlivych
rozhovort.

S rozpaky ovSem pohlizim na zvetejnéni uryvka z ucebnich texti. Sam Jiti Holy pfizna-
va, ze rozhovory i dalsi publikované materialy pfinaseji pomérné malo informaci o pedago-
gické, nerkuli védecké praci uskutecnované na katedfe. Jifi Holy urcité dobfe zaznamenava
postupnou personalni degradaci katedry zptisobenou nucenym odchodem vyraznych védec-
kych osobnosti a soucasné prichodem ucitelti bez nalezitych védeckych ambici. Nakonec
jsem sam v obecné roving registroval tuto tendenci v zamysleni o kontinuité a diskontinuité
vysokoskolskych organisml po roce 1948. Ale piesto musim (byt’ jako laik v oblasti lite-
rarni védy) polozit otazku, zda na katedte ceské literatury FF UK i béhem strnulého obdobi
tzv. normalizace neexistoval v dobovém slova smyslu alespon ndznak ,,ostrivku pozitivni
deviace®, a to jak v oblasti pedagogické, tak v oblasti védecké. Pohled autort recenzova-
né publikace na prostfedi katedry Ceské literatury FF UK je nalezit¢ erudovany, piesto
je ale evidentni, Ze se — mozna s jistym apriorn¢ negativnim odsudkem — ani nepokusili
proniknout za pievazujici politickou a vztahovou ,.krustu®, aby ucinili prikopnicky pokus
o zhodnoceni pedagogické a védecké prace na této katedre.

Ptes tuto vyhradu — ¢i chcete-li promarnénou $anci — pokladam recenzovanou praci
autorského kolektivu vedeného Jifim Holym a Katkou Volnou za vynikajici a nanejvys
inspirativni piispévek. A to nejen k ,,malym* (tj. oborovym) dé&jinam ceského terciarniho
Skolstvi, ale také k bouflivé se rozvijejici ceské oralni historii.

Pavel Urbasek
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Jakub Jare$ — Matéj Spurny — Katka Volna a kol., Namésti Krasnoarméjct 2:
ucitelé a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace
Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze 2012, 400 s.

Historie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v obdobi tzv. normalizace se t&si dlou-
hodobému zajmu skupiny neékdejsich studenti, dnes vétSinou doktorandt této fakulty. Diky
jejich nyni jiz ¢etnym publikacim! patii déjiny této akademické instituce k nejrozsahlej$im
sondam do dg&jin eské spolecnosti v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti.

Predstavenych dvacet let vyvoje spolecenskovédni fakulty tvori detailni sondu do his-
torie normalizace. Tu autofi nechapou jen jako tradi¢ni pojmenovani déjinného tiseku ani
jako synonymum pro konsolidaci (obdobi upevnéni moci nového vedeni KSC na prelomu
Sedesatych a sedmdesatych let), ale jako obecnou ,,charakteristiku doby* zahrnujici ofi-
cidlni ideologii, mechanismy politického fizeni a socidlné-kulturni praxi, které urCovaly
sdileny (¢i vynuceny) spolecensky konsenzus. Metodicky vychazeji zejména z némeckych
inspirativnich praci tykajicich se vyzkumu jednani elit a socidlni praxe v autoritativnich
rezimech.? Jejich prace se tak ponékud rozchazi s dosavadnim ¢eskym piistupem k inter-
pretaci déjin povale¢ného vysokého skolstvi i doby normalizace obecné.

Autori zdtiraznuji své soustfedéni na jednani ucitelti a studentt Filozofické fakulty a pro-
klamativné se distancuji od cile predstavit institucionalni d&jiny fakulty jako celku ¢i jako
prehled vyvoje védeckych obort, které se na fakulté péstovaly. Soustfed’uji se na poznani
dobové socialni praxe, sdileného konsenzu a loajality viici panujicimu politickému uspo-
fadani, pficemz fakultni mikrokosmos piedstavuji jako vyrazné zpolitizované (a politicky
zdeformované) prostiedi. Zamérné se tak nevénuji nékterym témattim, kterd zkouma tra-
di¢ni historiografie vysokého skolstvi. Tyka se to zejména absence pohledu na Filozofickou
fakultu jako védeckou instituci a jeji zaméstnance jako védce (akademicti pracovnici jsou
dasledné nazyvani jen ,,uciteli*), ptipadné obvyklych sond do vyvoje hlavnich fakultnich
veédeckych obort.

Kniha obsahuje vedle metodologického a historického tivodu ctyti velké celky. Prvni
je vénovan nastupu normalizace na Filozofické fakulté, kratkému, ale dulezitému obdobi,
které zformovalo diskurz, ktery ur¢oval fungovani fakulty po celé sledované dvacetileti.
Druha c¢ast popisuje fakultu jako instituci, vedle vlastni struktury fakulty a jejiho vztahu
k nadfizenym organtim se soustfed’uje na fungovani fakultni stranické organizace. Tteti
Cast je vénovana ucitelim, obsahuje prikladovou biografii jednoho z vyraznych pedago-
gt sledovaného obdobi — historika a archivare Rostislava Nového. Ponékud nelogicky je
do této Casti zatazena i sonda mapujici vztah Statni bezpecnosti viici uciteliim a studentiim

I Katka VoLNA a kol., Provéfend fakulta: KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969—1989, Praha: Ustav pro
soudobé déjiny AV CR, 2009, 308 s. (edice dokumentii); Jakub Jares — Mat&j Spurny — Katka Vorna a kol.,
S minulosti zictujeme. Sebereflexe FF UK v dokumentech 70. a 90. let 20. stoleti (v tisku). K. Volna se podilela
na piipravé publikace Jiti HoLy (ed.), Tato fakulta bude ruda! Katedra ceské literatury Filozofické fakulty
Karlovy univerzity oc¢ima pamétnikii a dokumentii, Praha: Akropolis (Filip Tomas), 2009, 726 s. Dalsi vystupy
autorského tymu obsahuje web http://www.proverenafakulta.cz/.

2 M. Spurny odkazuje v metodologickém tivodu napf. na praci Ralph JesseN, Zwischen Bildungspathos und
Spezialistentum. Verhaltungen und Indentititskonstruktionnen der Hochschullehrerschaft in West- und Ost-
deutschland nach 1945, in: Peter HUBNER (Hg.), Eliten im Sozialismus: Beitrdige zur Sozialgeschichte der DDR,
Koln 1999, s. 361-380, ¢i komparativni studii Volker ZIMMERMANN — Peter HALINGER — Toma$ NigriN (Hgg.),
Loyalititen im Staatssozialismus: DDR, Tschechoslowakei, Polen, Marburg 2011.
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a fakulté jako celku. Ctvrta &ast je vénovana studentlim, popisuje piijimaci fizeni, vstup
na fakultu, politické a socialni aspekty studia a zivot na kolejich.

Duslednym pfedstavenim organizace fakulty a zejména jejich politicko-mocenskych
struktur prace ptesahla deklarovany zabeér a vedle uciteld a studenti pfiblizuje fakultu v cel-
kovém pohledu — jako vysokoskolskou instituci a jeji akademickou obec.

D¢jiny normalizace v §ir§im slova smyslu, tedy obdobi 1969-1989, byly dosavadni
¢eskou historiografii zpracovany ze dvou pfistupt: jednak jako politické d&jiny se zamé-
fenim na nejvyssi politické organy, déjiny represe a rezistence a jednak jako socialni d&ji-
ny vybranych spolecenskych vrstev, pfi¢emz jsou vyuzivany rizné typy prament. Autofi
Namesti Krasnoarmeéjcu zkoumaji déjiny Filozofické fakulty obéma ptistupy. Analyzuji
jednani socialni skupiny, pfi¢emz jako primarni vyuzivaji dostupné archivni prameny tied-
ni provenience a dopliiuji je oralné historickymi prameny — rozhovory s vybranou skupinou
pamétnikda.

Dostupnost prament je jednim z faktort, ktery ovliviiuje vyznéni celé knihy. V ptipadé
archivnich zdroju je pfistupnost ovlivnéna jejich zachovanim, zpracovanim a omezenimi
danymi platnou legislativou. Akademické instituce ne vzdy predavaly (a predavaji) své
pisemnosti do archivt, dokumenty pochazejici z nedavnych desetileti nejsou dosud vét-
§inou zpracovany a orientace v nich je jen velmi obtizna. Velka ¢ast archivalii z obdobi
normalizace obsahuje osobni tidaje jesté Zijicich osob a je z tohoto divodu badatelsky jen
obtizné pfistupna. Vyjimku z tohoto zakonného omezeni predstavuji archivalie z proveni-
ence organizaci sdruzenych v Narodni fronté (pfedeviim KSC) a Ginnosti statnich tadi
pted rokem 1990. Autofi prace tak vychazeli predev§im z prament stranické provenien-
ce (piedevsim registratury fakultni organizace KSC, kterd tvoii souc¢ast fondu Filozoficka
fakulta UK ulozeného v Archivu Univerzity Karlovy, a nadfizenych stranickych organit),
z dokumenti akademické (fakultni a rektoratni) provenience mohli Cerpat jen v omezené
mifte, v nékterych ptipadech je méli k dispozici jen v anonymizované podobé. Podstatnou
vyjimku tvofi podrobna zprava rehabilitadni komise z pocatku 90. let.3 Pokud jde o oralné
historické prameny, vybér zpovidanych pamétnikti byl do znacné miry ovlivnén moznostmi
autort a jejich pfirozenymi kontakty souvisejicimi s odbornym zazemim tazatelti. Ve skupi-
né osob, se kterymi byl veden strukturovany rozhovor, a dal§imi pamétniky, ktefi byli dota-
zovani jen k dil¢im témattim, proto pfevazuji absolventi studia a ucitelé historie (d€jepisu),
ptipadné bohemistiky (Cestiny) a rusistiky. Studenti a ucitelé jinych obord péstovanych
na FF UK byli zpovidani v daleko mensi mife.

Rozsahla, ale typoveé omezena a netuplnd pramenna zakladna pochopitelné ovlivnila moz-
nosti poznani autord a do jisté miry determinovala celkové vyznéni knihy. Toto konstato-
vani v§ak neni kritikou. I pfes uvedena omezeni je vybér respondentt pro oralné historické
rozhovory rozsahly a do znacné miry reprezentativni. Dalsi archivni prameny budou pfi-
stupné a plné ,,vytézitelné* az v dlouhodobém horizontu po jejich archivnim zpracovani
a predevsim po té, co pomine ochrana osobnich daju jesté zijicich osob.

Diky detailni znalosti a dislednému vytézeni dostupnych archivnich prament (zejmé-
na z provenience fakultni organizace KSC) a jejich konfrontaci s otevienymi prameny
a vzpominkami pamétnikt vznikla velmi zajimava a ojedinéla (mikro)sonda. Dosavadni
historiografie vyuzivala spiSe archivnich prament tykajicich se poc¢atecniho a koncového

3 Edice zpravy in: J. JARES — M. SPURNY — K. VOLNA a kol., S minulosti ziictujeme (v tisku).
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obdobi normalizace, tedy dynamickych ,.krizovych® obdobi. Vyuziti pramenti pochaze-
jicich ze stabilnich (,,bezcasych®) let normaliza¢niho dvacetileti je (s uréitou vyjimkou
dokumentil z provenience StB) zejména pro nepolitické déjiny spise ojediné€lé. I diky tomu
mohla vzniknout do zna¢né miry prikopnicka analyza fungovani instituce a jednani jasné
vymezené socilni skupiny.

,Normalizace™ a existence Filozofické fakulty v tomto obdobi jsou pfedstaveny ze dvou
diskurzt. V nékolikaletém obdobi prelomu Sedesatych a sedmdesatych let je vyvoj fakul-
ty zachycen z pohledu dynamického procesu ,,konsolidace* na pozadi neuspé$né obrany
reformnich pozic a nastupu novych sil doprovazenych ¢istkami. Vétsina normalizacniho
obdobi je pak licena z perspektivy relativné stabilniho vynuceného konsenzu a loajality.
Prave fungovani tohoto vynuceného konsenzu a mechanismti udrzovani stability je jednim
z hlavnich problému, které autofi zkoumaji.

Sebedisciplinace, zapojeni se do politickych a mocenskych struktur fakulty a opakované
provétovani a stala kontrola byly dlouhodobymi projevy tohoto konsenzu. Pfima represe
a postihy se objevovaly jen ve vyhranénych ptipadech, které narusovaly zab&hnuty poia-
dek. Autofi vsak dokazuji, ze v téchto momentech mohl zdanlive zkostnatély aparat fakultni
organizace KSC a dékanétu reagovat s piekvapivou akceschopnosti.

Ugel fungovani této stability a ditvody, pro¢ drtiva vétina zaméstnancti a studentii dodr-
zovala podminky vnucené loajality, mély pochopitelné riznou motivaci a podobu. Byly
zduvodiovany jako podminka dalsi existence fakulty, zachovani si pracovnich mist, kariér-
niho a mocenského ristu, kontinuity védnich obort ¢i jako moznost ziskani vysokoskolské
kvalifikace.

Urovei poznéni (a interpretace) fungovani fakulty jsou p¥imo tmérné nejen dostup-
nym pramenum, ale i pfistupu a pohledu autort. Ti pisi jednoznaéné ,,fakultni historii
z pohledu zevnitt. ,,Svoji“ §kolu tak pfedstavuji predevsim z hlediska vnitfniho fungova-
ni. Velmi podrobné se proto vénuji struktuie fakulty, jejich akademickych organt, jejimu
profilu. Vzhledem k dostupnym pramentim (a dosavadnimu badatelskému zajmu autort)
je nejpodrobnéji zmapovéana ¢innost fakultni organizace KSC a stranickych organt, kte-
ré dohlizely na FF UK. Ponékud méné¢ plasticky je obraz vztahu fakulty k nadfizenym
statnim orgdnim (zejména ministerstvu skolstvi) a zejména vztahy vici rektoratu a dal-
$im soucastem Univerzity Karlovy. V této oblasti vidim jedno z ,,bilych* a matoucich
mist jinak podrobné analyzy. Nepouceny Ctenaf tak mize nabyt dojmu, Ze Filozoficka
fakulta UK byla v sedmdesatych a osmdesatych letech samostatné fungujici vysokou
Skolou, nikoliv jednou ze soucasti centralné fizené univerzity. Nepfili§ vyjasnén je proto
podil univerzitnich funkcionafd a orgdni na fizeni fakulty, ale ani zapojeni zaméstnanct
a studentt FF UK do celouniverzitni politiky, jejich struktur a neformalnich mocenskych
vztaht.

Fakulta (a jeji ucitelé a zaméstnanci) je predstavena jako svébytny mikrosvét, ktery
ve vztahu k vnéj§imu svétu piedstavuje objekt, ktery je tieba kontrolovat, provéiovat, dis-
ciplinovat a ideologicky indoktrinovat. V dal§im vyzkumu by bylo vhodné tento ptistup
doplnit analyzou role fakulty a jejich ucitelt jako nastroje, ptipadné aktivniho subjektu
vysokoskolské (a obecn& vzd&lanostni) politiky v Ceskoslovensku 70. a 80. let dvacatého
stoleti.

Namésti Krasnoarmeéjcii ptinasi novy pohled na déjiny ceského povalecného vysokého
Skolstvi. Neni oslavnou oficialni publikaci, nepfinasi ani kritickou analyzu vysokoskolského
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systému jako inspirujici prace Pavla Urbaska.* Nejsou ani pokusem o systematické dé&jiny
instituce jako ptislusné kapitoly z Déjin Univerzity Karlovy’ &i Kapitoly z déjin univer-
zitniho Skolstvi na Moravé.® Nenabizi ani multiperspektivni pohledy jako syntetizujici
ptib&hy z dé&jin brnénské univerzity.” Dé&jiny Filozofické fakulty ptedstavuji pfedevsim
z perspektivy pokusu o analyzu a pochopeni kontextu doby a jejiho dopadu na vysokou
Skolu a jednani jejich ucitelt a studentll. V tomto smyslu jsou velmi zajimavym a piinos-
nym piispévkem k d€jindm ,,normalizované* spolecnosti.

Petr Cajthaml

Pavel URBASEK, Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech tzv. normalizace, Olomouc 2008.

Jan HAVRANEK — Zden¢k Pousta (edd.), Déjiny Univerzity Karlovy, IV, 1918—1990, Praha 1998.

Pavel UrRBASEK a kol., Kapitoly z déjin univerzitniho Skolstvi na Morave v letech 1945—1990, Olomouc 2003.
Lukas Fasora — Jiki HANUS, Masarykova univerzita v Brné: pribéh vzdélani a védy ve stiedni Evropé: [1919-2009],
Brno 2009; Tiz, Filozofickad fakulta Masarykovy univerzity — pohledy na déjiny a soucasnost, Brno 2010.

R TS

131



ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE 2013

HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
Prispévky k déjinam Univerzity Karlovy

Tomus LIII. Fasc. 1

Redak¢ni rada:

doc. PhDr. Petr Svobodny, Ph.D., pfedseda,

PhDr. Blanka Zilynska, Ph.D., tajemnice,

prof. PhDr. Marie Blahova, CSc., doc. PhDr. Ivana C‘ornejové, CSc., T doc. PhDr. Vilém Herold, CSc.,
prof. PhDr. Ivan Hlavacéek, CSc., PhDr. Milena Josefovicova, prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., prof. PhDr. Jifi
Pesek, CSc., prof. PhDr. Josef Petran, CSc., PhDr. Jifi Stoces, Ph.D., PhDr. Michal Svatos, CSc., prof. PhDr. Fran-
tisek Smahel, DrSc., PhDr. Pavel Urbasek

Prorektor-editor: prof. PhDr. Ivan Jakubec, CSc.

Vedouci redaktor: doc. PhDr. Petr Svobodny, Ph.D.

Vykonni redaktofi: PhDr. Eva Dolezalova, Ph.D., a PhDr. Blanka Zilynska, Ph.D.
Obalku navrhly Mgr. Jana Ratajova, Ph.D., a Katefina Rezacova
Graficky upravila Katefina Rezadova

Vydala Univerzita Karlova v Praze

Nakladatelstvi Karolinum, Ovocny trh 3-5, 116 36 Praha 1
http://cupress.cuni.cz

Praha 2014

Sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum

Vytiskla tiskarna Nakladatelstvi Karolinum

Vydani 1. Naklad 500 vytiska Periodicita 2x ro¢né
MK CRE 18593

ISSN 0323-0562

Adresa redakce: Ustav déjin UK a archiv UK, Ovocny trh 5, 116 36 Praha 1
petr.svobodny@ruk.cuni.cz



