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Z HISTORIE VYUKY FYZIKY PRO MEDIKY
NA PRAZSKYCH UNIVERZITACH

EMILIE TESINSKA — LUDMILA HLAVACKOVA

FROM THE HISTORY OF TEACHING PHYSICS FOR STUDENTS OF MEDICINE
AT THE PRAGUE UNIVERSITIES

The paper deals with the history of teaching physics for students of medicine (and pharmacy) at the Prague
universities in a period spanning from the university study reforms implemented in the Austro-Hungarian monarchy
in the half of the 19th century up to the forced closing of the Czech universities by Nazi occupants in 1939,
with some overlaps towards the 1950s and 1960s aimed at a comparison. Development of the study instructions,
arrangement and extent of the physics lectures and practical works for medics and the university teachers giving the
lectures represent the focus of this paper. After the split-up of the Prague University in 1882, attention is paid to both
the Czech (Charles) University and the German University in Prague. On top of that, for the inter-war period, a brief
account is also given of the teaching physics for students of medicine at the newly established Masaryk University
in Brno and Komensky University in Bratislava. The various and sometimes quite different concepts of and
attitudes to the topic of what and how to teach from physics for university students of medicine are illustrated in the
enclosures by quotations selected from the introductions and prefaces of several textbooks from the period in view.

Key words: Prague university — faculties of medicine — physics — lectures and practical works — students of medicine

1. Uvod

Historie védy zna fadu ptikladti izkého propojeni a vzajemnych inspiraci fyziky a medi-

ciny, které sahaji k ranym pocatkiim obou disciplin. Fyzikalni objevy pfispély ke zdokona-
leni fady 1éCebnych a diagnostickych metod, k nejednomu fyzikalnimu objevu napomohli
svym pozorovanim ¢i usudkem lékaii.!
' Fyzik Viktor Teissler, prvni Seskoslovensky profesor 1ékatrské fyziky, v uvodu ucebnice lékarské fyziky
z 1. 1937 zminuje (v abecednim pofadi, napfi¢ historii) 55 osobnosti z d&jin védy, které se svymi pracemi
nesmazatelné zapsaly do historie fyziky i mediciny, mezi nimi napf.: E. Abbe (1840-1905) — zdokonale-
ni mikroskopu, A. d’Arsonval (1851-1940) — zavedeni vysokofrekvenénich proudi do terapie, A. Celsius
(1701-1744) — definice po ném nazvané teplotni stupnice, P. a M. Curieovi — objev radia a polonia (1898),
C. Dorno (1865-1942) — zakladatel bioklimatologie, W. Einthoven (1860—1927) — elektrokardiograf, N. R Fin-
sen (1860-1904) — fototerapie, A. Galvani (1564-1642) — objev drazdéni nervu elektrickym proudem,
H. von Helmbholtz (1821-1894) — fyzik, fyziolog a lékaf, autor zasadnich praci napt. z fyziologické akustiky
a optiky (mj. vynalezce oftalmoskopu), J. Marcus Marci (1595-1667) — profesor 1ékatstvi na prazské univerzité
a jeden z prednich fyziki své doby, J. R. Mayer (1814—1878) — Iékat, ktery jako prvni teoreticky uréil mecha-
nicky ekvivalent tepla, W. C. Rontgen (1845-1923) — objevitel tzv. paprsktl X (rentgenové zafeni), a také pro-
fesor experimentalni fyziky na Ceské univerzité v Praze C. Strouhal (1850-1922), jehoz piednaskami z fyziky
prosly stovky ceskych lékatti. Srvn. Viktor TEISSLER, Lékarska fysika, Praha 1937, s. 2-3. N¢kolik prikladi
k dolozeni uzkého historického sepéti fyziky a mediciny viz téz ptiloha 9, ivod k uc¢ebnici: Vilém SANTHOLZER
a kol., Lékarska fysika, Praha 1971, s. 15.
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O nezastupitelném misté fyziky v sou¢asné medicin€ — ve vyzkumu, praxi a vyuce — neni
pochyb. Soucasny stav je ovSem vysledkem historického vyvoje obou disciplin, hledani
a tfibeni forem jejich vzajemného propojeni a spoluprace. V ramci tohoto ¢lanku se ohléd-
neme specialné za historii institucionalniho zakotveni a personalniho zajisténi vyuky fyziky
pro studenty mediciny (poptipadé farmacie) na prazskych univerzitach.2

Primarnim historickym pramenem, z n¢hoz vychazime, jsou dobové studijni predpisy
a tisténé seznamy piednasek.’ SAm obsah vyuky se pokusime ilustrovat z dal§ich histo-
rickych pramenti — z dobovych uéebnic, dochovanych pfiprav ¢i zdznami univerzitnich
prednasek a cviéeni, popiipadé z memodrové literatury. Casové se soustiedime na obdobi
od poloviny 18. stoleti, kdy byly na univerzitach rakouské monarchie zahajeny vyznamné
studijni reformy, do uzavieni ¢eskych vysokych kol v roce 1939, s dil¢imi ¢asovymi piesa-
hy do 50. a 60. let 20. stoleti. Po rozdéleni prazské univerzity v letech 1882—1883 budeme
piitom sledovat prednostné vyvoj na Ceské (Karlové) univerzité, o vyuce na Némecké uni-
verzité v Praze se v rdmci tohoto ¢lanku zminime jen struéné.* K pohledu na vyuku fyzi-
ky pro mediky (popfipad¢ farmaceuty) na prazské univerzité ptipojime také letmy pohled
na organizaci vyuky fyziky na lékatskych fakultach novych ¢eskoslovenskych univerzit
v Brn¢ a Bratislavé v mezivalecném obdobi, a to z divodu Gzké personalni provazanosti
jejich prvych pedagogickych sbort s prazskou Karlovou univerzitou. Ve vazb¢ na meziva-
le¢né obdobi doplnime rovnéz nékolik poznamek o nové formée organizace vyuky fyziky
pro mediky v prvych povale¢nych letech. Z mnoha osob, které se kdy podilely na vyuce
fyziky pro mediky na prazské univerzité ve sledovaném ¢asovém useku, pfitom vénujeme
podrobngjsi pozornost profesortim fyziky Ernstu Machovi a Ceiiku Strouhalovi. V piiloze
pripojujeme navic citace z uvodi nebo pfedmluv k nékolika dobovym uéebnicim Iékat-
ské fyziky, jimiz bychom chtély detailné ilustrovat rizné, v pribéhu sledovaného obdobi
postupné se tiibici koncepce a praktické piistupy k otazce vhodné formy a obsahu vyuky
fyziky pro mediky.’

2 Hlavnim pfedmétem ¢lanku je vyuka fyziky pro mediky, jejiz zajisténi se v8ak ve sledovaném obdobi nékdy
prolinalo s vyukou fyziky pro farmaceuty. Studenti farmacie (dvouletych farmaceutickych kurst) v§ak na roz-
dil od mediku patfili na univerzité k ,,domovskym* studentiim filozofické a pozdéji ptirodovédecké fakulty.

3 Pro dobové studijni ptedpisy viz napt.: Georg THAA, Sammlung der fiir osterreichischen Universitdten giltigen
Gesetze und Verordnungen, Wien 1871, 641 s.; Leo BEck von MANNAGETTA — Carl von KELLE, Die dsterreichi-
schen Universititsgesetze. Sammlung der fiir dsterreichischen Universitdten giiltigen Gesetze, Verordnungen,
Erldsse, Studien- und Priifungsordnungen usw., Wien 1906, 1086 s.; Otto PLacHT — FrantiSek HAVELKA, Pred-
pisy pro vysoké skoly Republiky ceskoslovenské, Praha 1932, 2214 s. Pokud jde o ti§téné seznamy piednasek
vydavané univerzitou, jsme si védomy a oteviené na to upozoriiujeme, ze tento historicky pramen neni zcela
spolehlivy, napf. sledujeme-li otazku prvniho ohlaseni urcité piednasky, cviceni ¢i seminafe. Seznamy piedna-
sek byly vydavany tiskem v pfedstihu pfed zahajenim ptislusného semestru a ne vzdy byly k terminu tiskové
uzaverky vechny otazky vyuky pro dany semestr dofeseny. Neékdy se ovSem na neuplnosti ¢i nepiesnosti tidaji
v seznamech prednasek podileli i sami pfednasejici tim, ze véas nedodali zadané podklady o chystané vyuce.
Zminéné nepfesnosti se nicméné daji v fad¢ piipadi odhalit a upfesnit konfrontaci s dalsimi historickymi
prameny.

4V ¢lanku budeme uzivat zkracené oznageni Ceska univerzita na misto oficidlniho nazvu C. k. Eeska Kar-
lo-Ferdinandova universita v letech 1882—1918, Ceska Karlo-Ferdinandova universita v letech 1918-1920.
Od r. 1920 pak uzivame oficialniho oznaceni Karlova univerzita. Pro Die k. k. deutsche Karl-Ferdinand Uni-
versitdt in Prag do 1. 1918, resp. Die Deutsche Universitdt in Prag v letech 1918-1939 uzivame zkracené
oznaceni Némecka univerzita v Praze.

5 Clanek vychazi z piispévku predneseného na seminafi ke 100. vyro&i zahajeni pravidelné vyuky fyziky
ve Fysikalnim tstavu C. k. ¢eské Karlo-Ferdinandovy university v Praze, ktery uspofadala Matematicko-fyzi-
kalni fakulta UK ve spolupraci s Jednotou ¢eskych matematiki a fyzikt v Praze dne 30. zati 2008. S tim souvisi
zvySend pozornost vénovand v &lanku vyuce fyziky pro mediky na Ceské (Karlové) univerzité. Tato vyuka
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Sledované téma se piirozené neoddelitelné prolina s historii Karlovy univerzity a ostat-
nich ¢eskoslovenskych vysokych $kol, kterou se ov§em v ramci naseho ¢lanku nemuze-
me podrobné& zabyvat, a odkazujeme proto na existujici odbornou historickou literaturu.®
Uzkou vazbu k sledovanému tématu ma také vyvoj sttedogkolské vyuky fyziky v daném
obdobi, i to by vSak bylo téma pro samostatny ¢lanek.

Velmi zajimavé pro autorky tohoto ¢lanku, a jisté i pro ¢tenate, bude moznost porovnani
vyuky fyziky a dalSich pfirodovédnych pfedméta pro mediky, naptiklad chemie, na prazské
i jinych tuzemskych ¢i zahraniénich univerzitach.”

2. Prvé pokusy o zarazeni vyuky fyziky do vzdélavani budoucich lékafa
na prazské lékarské fakulté

K rané provazanosti mezi univerzitnim vzdélanim ve fyzice a medicing ptispél sam cha-
rakter univerzitniho studia pfed osamostatnénim a dalsi diferenciaci filozofickych fakult.
Budouci 1ékati musili absolvovat ivodni studium na artistické (filozofické) fakulté univer-

v .

zity, nejeden z fyzikl byl vy$8im univerzitnim vzdélanim I1ékaf (nebo také pravnik).®

Prvnim pokusem o explicitni zatazeni vyuky fyziky (v dobovém vymezeni pfedmétu)
do vzdélavani budoucich 1ékatt na prazské 1ékarské fakulté bylo natizeni panovnika Kar-
la VI, kter¢ vydal tésn¢ pied svou smrti v roce 1740 (pfesnéjsi datum neni dosud zndmo).
V ném stanovil, Ze medici maji byt vzdélavani ve fyzice a v chemii.

Jako prvni ohlasil poté na prazské univerzité prednasky z fyziky Jan Josef Antonin Scrin-
ci (1697-1773), profesor lékatské praxe, a to 2. 5. a 21. 5. 1745.9 Slo o nepovinné pied-
nasky, které konal ve svém byté v Karolinu, kde si zafidil z vlastnich prostfedkii kabinet
s pristroji. Vyklady, jak uvedl, hodlal zaméfit na ,,acrometrii*, hydrostatiku a mechaniku,
experimenty mély byt provadény téz za pomoci mikroskopu. K piednaskam zval nejen

tvofila neoddglitelnou, i kdy? zatim nepravem ponékud opomijenou sougést historie Fyzikalniho ustavu Ceské
(Karlovy) univerzity, a to jak v dob¢ jeho Sestadvacetiletého provizoria v prazském Klementinu, tak po otevieni
nové budovy v ulici U Karlova v r. 1908.

6 Pro dé&jiny Univerzity Karlovy odkazujeme v prvé fadé na souborné dilo: Frantisek Kavka — Josef PETRAN
(edd.), Déjiny Univerzity Karlovy, dil I-1V, Praha 1995-1998, celkem 1 668 s. Pro d&jiny Masarykovy univer-
zity v Brné viz napt.: Kol. autorti, Déjiny univerzity v Brné, Brno 1969, 429 s., pro Komenského univerzitu viz
napi.: Univerzita Komenského. Prehlad profesorov 1919-1966, prehlad pracovisk 1919-1948 (sestavil Ondrej
DoLan), Bratislava 1968, 281 s., nebo Milan Beniak — Miroslav Ticuy, Dejiny Lekdrskej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, 1. Cast’, Bratislava 1992, 236 s.

7 Historie vyuky chemie na lékafskych fakultich v Praze, Vidni a Lipsku je pfedmétem vyzkumného zaméru
MSM 0021620827, jehoz vystupem je studie Petr SvoBopNY, Chemie na lékarskych fakultach v Praze, Vidni
a Lipsku (1872-1945), AUC-HUCP 50/2, 2010, s. 15-86.

8V ¢lanku uzivame moderni terminologii, hovofime-li o vyuce fyziky. Takové oznadeni viak nemusi, zejména
pro obdobi do poloviny 19. stoleti, odpovidat dobovému oznaceni fyziky jako pfedmétu univerzitniho studia ¢i
védeckého badani. Fyzika byla zprvu (ve stiedoskolské i vysokoskolské vyuce) soucasti obecnéjsiho predmétu
oznacovaného jako Naturlehre, spolu s chemii, pfirodopisem, popi. dal§imi ptirodovédnymi obory. Ostatné
také oznaceni ,,fysikus® bylo ve své dob¢ uzivano pro Iékate (jako osobu zabyvajici se lidskym télem), zatimco
fyzik, jak bychom ho nazvali dnes, byl napt. v obrozenecké ¢estiné nazyvan ,,silozpytcem™ (tj. osobou zkou-
majici fyzikalni sily).

9 J.J. A. Scrinci po piipravném studiu na artistické fakulté vystudoval vedle 1ékaiské fakulty také prava.
Na I¢kaiské fakulté prazské univerzity prosadil v r. 1739 ziizeni stolice fyziky a chemie, na niz ve zminéném
roce 1745 zahajil prednasky. K této stolici patfil i jeho zprvu domaci fyzikalni kabinet. Srvn. Lubo$ Novy
a kol., Déjiny exaktnich véd v c¢eskych zemich, Praha 1961, s. 111.
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studenty, ale 1 profesory, Slechtu a ostatni zajemce. Dochovalo se ohlaSeni téchto prednasek
rovnéz z 30. 5. 1753. Piednasky konal do roku 1757.10

Také profesor farmakologie a patologie Vilém Mac Neven O’Kelly (1717?7—1787), hlavni
osobnost pii provadéni reforem na prazské 1ékarské fakulté, zdtraznil ve zvlastnim ohla-
Seni prednasek z patologie v roce 1753 vyznam fyziky a matematiky v pfedbézné ptipravé
na studium mediciny.!!

Ve studijnich fadech prazské 1ékaiské fakulty z let 1786, 1804, 1810 a 1833 se vyuka
fyziky pro budouci Iékafe explicitné neobjevuje, ziejme proto, ze medici se v té dobé vzde-
lavali ve fyzice na filozofické fakulté, jejiz absolvovani bylo podminkou pro pokra¢ovani
studia na 1ékatské a pravnické fakulté. Vyuku fyziky vSak nalezneme zakotvenou ve stu-
dijnim ¥adu ranlékaiského studia z roku 1833.12 Podle tohoto Fadu se fyzika piednasela
v prvnim roce ranlékaiského studia; ranlékafi totiz nemuseli na rozdil od budoucich 1ékait
absolvovat pted vstupem na lékatskou fakultu dvou- az tfileté studium na filozofické fakul-
té. Pfednasky z fyziky byly ranlékaiim zatazeny do studijniho planu v zajmu zkvalitnéni
jejich teoretické piipravy. V seznamech piednasek tento piedmét nalezneme pod ndzvem
Einleitung ins chirurgische Studium, hierauf Physik, Chemie und Pharmazie v letech
1834-1848. Prednaselo se podle ucebnice Johanna Baptisty Wisgrilla Handbuch der Vorbe-
reitungslehre fiir das Studium der Chirurgie (Wien 1832).13 V letech 18341835 piednasel
tento obor jako suplent Christian Friedrich Biermann (1803-1891), v letech 1835-1836
dalsi suplent, budouci profesor farmakognosie a farmaceutické chemie Gustav Adolf Wolf
(nar. 1805, zemfel mezi roky 1872—1874), v letech 1836—1848 profesor piipravnych véd
pro ranlékare Josef Jifi Kohler (1792—1873).14 Na prazské 1ékarské fakulté se do roku 1848
fyzika neobjevila ani v nepovinnych prednaskach. V roce 1848 bylo ranlékatské studium

10 Ludmila HLavAckova — Eva RozsivALOVA, Studium a piedndsky na [ékarské fakulté prazské university v letech
1690—1848, Praha 1984, s. 12, 15, 19 a 20. Viz téz Ludmila HLavAckovA — Petr SvoBopNy (edd.), Biograficky
slovnik prazské lékarské fakulty 1348—1939 (dale BSPLF), dil I. a II, Praha 1988 a 1993, 296 s. a412 s. (Scrinci
J. A dilIL, s. 57-58).

11 L. HLAVACKOVA — E. RozsivALOVA, Studium, s. 20-21.

12 §lo o dvou- az tifleté studium na Iékatské fakulté k ziskani titulu magistra chirurgie.

13 Autor je na titulnim listé titulovan jako ,, Medicinae Doctor, und aufSerordentlicher Professor der psychischen
Anthropologie, Logik und Physik fiir Wunddrzte an der Hochschule zu Wien . U¢ebnice zahrnuje dva hlavni
oddily: 1. Vorbegriffe aus der Mathematik (s. 3-32) a II. Naturlehre in Verbindung mit einigen Grundlehren
aus der medicinischen Chemie (s. 35-326). Samostatny oddil vénovany fyzice nezahrnuje, fyzikalni témata
(podkapitoly) jsou vélenény do II. oddilu vénovaného obecné piirodovédnym poznatkiim spojenym se zakla-
dy lékarské chemie. Fyzikalni problematika v tomto vymezeni pokryva zhruba polovinu rozsahu II. oddilu.
Jde konkrétné o nasledujici podkapitoly (témata) z oboru kinematiky, dynamiky, mechaniky tuhych téles,
kapalin a plyni, nauky o jednoduchych strojich a molekulové fyziky: Von den allgemeinen Eigenschaften der
Korper, Krdfte, welche in der Materie wirksam sind, Von der Bewegung im Allgemeinen, Bewegung durch
momentan wirkende Krdfte bewirkt, Bewegung durch continuierlich wirkende Krifte bewirkt, Einfache und
zusammengesetzte Bewegung, Krummlinge Bewegung, Anziehung, Anziehung zwischen den Weltkorpern,
Schwere, Anziehung zwischen den Theilen der Erde untereinander, Wasseranziehung, Adhdsion, Cohdsion,
Stoffanziehung, [nasleduje nékolik kapitolek o chemickych latkach a prveich a pak pokracuji fyzikalni témata:]
Mechanik, Mechanik fester Korper, Schwerpunct, Gleichgewicht der Krifte an Maschinen, [a po nékolika
dalsich podkapitolach z chemie nasleduji:], Rolle, Wellrad, Schiefe Ebene, Keil, Schraube, Zusammengesetzte
Maschinen, Pendel, Stofs fester Korper, Hindernisse der Bewegung, Mechanik tropfbar fliifiger Korper, Com-
municierende GefdfSe, Druck der Fliisigkeiten nach allen Richtungen, Druck in Gefdfsen, Gewichtsverlust bei
der Einsenkung, Adrometer, Bewegung tropfbarer Fliisigkeiten, Mechanik ausdehnsamer Korper, Eigenschaf-
ten der Gase, Barometer, Windbiichse, Heronsball, Heronsbrunnen, Gebldse, Lufipumpe, Heber, Stechheber,
Saugpumpe, Gemeine Spritze, Feuerspritze, Schropfen, Luftball, Aufsaugung der Gase von festen und tropfbar

fliiigen Korpern, Bewegung der Gase, Dampfe, Hygrometer, Dampfmaschinen.

14 L. HLAVACKOVA — E. RozSIVALOVA, Studium, s. 138 a 176; BSPLF, dil I.,s. 80 a 127, dil II., s. 136—137.
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na lékarskych fakultach habsburské monarchie zruseno. Dale se v nasich zemich konalo
na ranlékaiském ucilisti ¢i lyceu v Olomouci. Dob¢&hlo po vydani studijniho fadu v roce
1872, ktery zavedl jednotny titul MUDr.

V duasledku reforem let 1848/49 piestaly byt piedepisovany povinné ucebnice. V roce
1849 prestala mit filozoficka fakulta charakter piipravné fakulty a stala se zcela rovnoprav-
nou s ostatnimi fakultami. Pfesli na ni u€itelé piirodnich véd z 1ékaiské fakulty a medici zde
museli povinné absolvovat vyuku botaniky, mineralogie, zoologie a chemie. K 1. 10. 1850
vysel vSeobecny studijni fad, ktery zavrsil sérii reformnich pravnich piedpist, jez zménily
zivot na univerzitach rakouského soustati. S kone¢nou platnosti byly zruseny semestralni
a vyro¢ni zkousky a zavedeny pouze rigorozni zkousky (na fakultach pravnické a filozofic-
ké téz statni zkousky). Studium mediciny bylo pétileté, prvni roénik mohli medici absolvo-
vat na filozofické fakulté studiem zminénych ptirodnich véd. V tomto studijnim fadu bylo
poznamenano, ze pro lékaiské studium vyjde zvlastni predpis.!s K tomu ovSem nedoslo,
a tak lékarské fakulty v monarchii pracovaly 23 let v jakémsi provizoriu podle studijnich
fada z prvé poloviny 19. stoleti, ovsem bez dil¢ich zkousek a predkladani disertaci.

Fyzika jako povinny pfedmét nebyla do vyuky medikti zafazena, ackoliv si fada Iékafi jeji
vyznam uvédomovala. Napiiklad plzefisky rodak Josef Skoda, internista, jeden z hlavnich
predstaviteltl druhé videnskeé 1ékarské skoly, pozadoval v roce 1849 v zajmu nutnosti nazorné
vyuky medikt, ktera by odpovidala novym fyzikalné chemickym trendtim v medicing, zfizeni
ustavtl pro farmakologii a farmacii, pro normalni, topografickou, patologickou a chirurgickou
anatomii, pro 1ékafskou fyziku a 1ékafskou chemii a pro soudni 1ékafstvi.l® Vyznam fyziky
ve vzdélani 1ékai podtrhoval také Jan Evangelista Purkyné v korespondenci tykajici se jeho
povolani do Prahy a vybudovani moderniho fyziologického tstavu v Praze.!”

Medici mohli navstévovat pfednasky z fyziky na filozofické fakulté. V seznamech pied-
nasek filozofické fakulty od roku 1849 az do konce 50. let ovSem nenalézdme zadnou
poznamku, ze by tamni pfednasky z fyziky byly urceny téZ medikiim, nebo Ze by pro né
byly dokonce vypsany zvlastni prednasky. Fyziku v té dob¢ piednasel Frantisek Adam Pet-
fina (1799-1855).18 Zajem o jeho pfednasky mezi mediky nebyl velky. Napriklad v roce
1850 si je zapsali jen Gtyfi z 59 student mediciny.! Petfinovym nastupcem se stal fyzik
Viktor Pierre (1819-1886), ktery byl doktorem filozofie i doktorem mediciny.2° Pierre uve-

15 Sammlung von Gesetzen und Verordnungen fiir die Prager Universitdt, Prag 1877, s. 14.

16 Erna Lesky, Die Wiener medizinische Schule im 19. Jahrhundert, Graz—Kdln 1965, s. 126-127.

17" Podrobnéji viz napf.: Jan HAVRANEK, Projekt Jana Purkyné na vybudovani fyziologického vistavu na prazské
univerzite. AUC-HUCP 16/1, 1976, s. 39-58.

I8 F. A. Petfina studoval na prazské univerzité, kde pak v letech 1832-1836 piisobil jako adjunkt a suplujici uéitel
matematiky a fyziky. V r. 1837 pfijal misto ucitele na gymnaziu v Linci, zatimco fyziku na prazské univerzité
zadal prednaset Ferdinand Hessler, ktery prisel do Prahy ze Styrského Hradce. Petiina se na prazskou univer-
zitu vratil v r. 1844, na misto uditele fyziky a uzité mechaniky, a ptsobil zde az do konce zivota. Petfina pied-
nasel fyziku na prazské univerzité zpoc¢atku podle tfidilného traktatu Franze Ignaze Hallaschky Handbuch der
Naturlehre, Prag 1824—1825, ve 40. letech pak podle u¢ebnice Andrease von Ettingshausena Anfangsgriinde
der Physik, Wien 1844. Srvn. Lubos Novy a kol., Déjiny exaktnich ved, s. 170 nn.

19 Archiv Univerzity Karlovy (ddle AUK), fond Katalogy posluchacii prazské univerzity 1752—1882 (1892),
Lékaiska fakulta, i. ¢. 320, k. 95. Pfednasky a cviceni, ktera si posluchac¢ zapsal, figuruji v katalozich poslu-
chact spole¢né v kolonce nadepsané: Vorlesungen fiir welche der Studierende an einer oder an verschiedenen
Fakultdten eingeschrieben ist. V ramci této kolonky jsou tak u posluchacti mediciny uvadény i piednasky
z fyziky konané na filozofické fakulte.

20 V. Pierre se narodil a zemfel ve Vidni. Studoval na videtiské univerzité nejprve filozofii (1836-1838), pak
medicinu (1838-1843, titul doktora mediciny ziskal v r. 1844). V r. 1844 se stal adjunktem ucitelstvi pro
elementarni matematiku a fyziku, r. 1848 suplentem fyziky a adjunktem ucitelstvi pro matematiku a fyziku
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dl v seznamu piednasek na zimni semestr 1858/59 jako prvy poznamku, Ze jeho prednaska
z experimentalni fyziky (konana denné, mimo sobotu, v rozsahu jedné hodiny) je uréena
predevsim (zunaechst) pro mediky a farmaceuty; tato poznamka se dale vyskytuje pouze
v nékterych letech. Ani takova poznamka v§ak mnoho posluchaci z fad medikt neptilaka-
la — v zimnim semestru 1858/59 a letnim semestru 1859 si ji nezapsal zadny medik, teprve
v nasledujicim $kolnim roce v zimnim semestru ji ma zapsanou pét ze 118 posluchacu
Iékarské fakulty, dalsi Ctyfi si zapsali Pierrem vypsana prakticka cviceni z fyziky (v rozsahu
tyt hodin tydné).2!

Od letniho semestru roku 1860 méli medici moznost poslouchat dil¢i pfednasky z fyzi-
ky i na Iékarské fakulté. Konal je dvakrat tydné po jedné hodiné ve fyziologickém tstavu
ve Spalené ulici asistent J. E. Purkyné Eduard Grégr (1827—1907), ktery se v roce 1859
na lékaiské fakulté prazské univerzity habilitoval z Iékaiské fyziky. Zaméfoval se v nich,
jak uvadél v nazvech, zejména na ,elektiinu a teplotu®. Od letniho semestru 1861 do zim-
niho semestru 1863/64 vypisoval tyto piednasky v ném¢éiné i v ¢esting, v letnim semestru
1864 a v zimnim semestru 1864/65 jiz pouze Cesky. Ani Grégr zifejmé mnoho posluchact
nepiilakal: v zimnim semestru 1859/60 si jeho piednasky zapsali jen Ctyfi studenti medici-
ny. Poc¢inaje letnim semestrem 1865 Grégr zménil téma docentskych pfednasek na fyzio-
logickou antropologii. Od letniho semestru 1867 na akademickou drahu rezignoval, aby se
plné€ vénoval hajeni ¢eskych zajmu na politickém kolbisti.

Proti spoleénym prednaskam s mediky a farmaceuty se posléze postavili posluchadi filo-
zofické fakulty s hlubsim zdjmem o fyziku. Odrazi to petice z 1. prosince 1866, adresovana
ministerstvu kultu a vyu€ovani. Byla sepsana u pfilezitosti odchodu prof. V. Pierra do Vidné
a s tim souvisejicich jednani o novém obsazeni stolice fyziky na filozofické fakulté prazské
univerzity. Studenti filozofie (Slo hlavné o posluchace sdruzené kolem nové zalozeného
Spolku pro volné piednasky z matematiky a fyziky) v petici pozadovali, aby na filozofické
fakulté prazské univerzity byla zaroven ztizena druha stolice fyziky (s ceskym vyucovacim
jazykem), tak aby vyuka fyziky pro mediky a farmaceuty na jedné strané a pro filozofy
(zejména studujici matematiku a fyziku jako hlavni pfedmét) na strané druhé mohla byt
oddélena, a tim zkvalitnéna. Slo jim p¥i tom jak o uroven prednasek, tak o zajisténi praktic-
kych cviéeni. V petici to bylo formulovano a zdivodnéno nasledujicimi slovy:

., Vysoké c. k. statni ministerstvo!

Za pricinou povolani c. k. universitniho professora fysiky pana Dra. Viktora Pierra
na polytechnikum videnské i nastavajiciho tim nového obsazeni uprdazdnéné stolice fysiky

(v témz roce ziskal titul doktora filozofie). V r. 1851 byl jmenovan profesorem fyziky na technické akademii
ve Lvoveé a v r. 1853 na tamni univerzité. V letech 1857-1864 piisobil jako fadny profesor fyziky na prazské
univerzité a mimotadny profesor fyziky na prazském polytechnickém tstavu. Koncem r. 1866 pfijal misto fad-
ného profesora fyziky na polytechnickém ustavu ve Vidni, Prahu opustil koncem zimniho semestru 1866/67.
Jeho nastupcem na prazské univerzité se stal E. Mach. V Pierrovych védeckych pracich zazniva fada témat
klasické fyziky (demonstrace pruznosti v tahu, pfistroj ke znazornéni vzniku podélnych vin, galvanoskop
k pfednaskovym pokusiim, maximum napéti par ve vzduchu, jevy magnetizmu a diamagnetizmu, ozon a jeho
obsah v atmosférickém vzduchu, Bourdontiv kovovy barometr, odpor kapalného vodice kapkového tvaru,
uziti fluorescence ke stanoveni fluorescen¢nich latek ve smésich, tepelné zateni vyvolané fluorescenci apod.).
Velkou pozornost vénoval modernimu odvétvi elektrotechniky. Inicioval a podilel se na vybudovani stolice
pro elektrotechniku na videriské technice v r. 1884. Inspiroval se pfi tom stolici elektrotechniky na techni-
ce v Darmstadtu v Némecku. Srv. Osterreichisches biographisches Lexikon 1815-1950, 8. Bd., Wien 1983,
s. 66—67.
21 AUK, fond Katalogy posluchacii, Lékatska fakulta, i. &. 329, k. 100.
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na c. k. université prazské, vidi se nam v hluboké iicté podepsanym posluchacum silozpytu
pilnou toho byti potrebou, dovoliti sobé pozadati Vysoké c. k. statni ministerstvo za odstra-
néni nedostatecného az dosud obsazeni stolice pro fysiku i vad z toho vyplyvajicich:

1. Jest zajisté vadou nejvétsi, ze experimentalni fysika se predndsi nejen pro filosofy,
lec téz i zaroven hlavné pro farmaceuty, posluchace takové, kteri bud’ zcela zadného aneb
jen velmi skrovného vzdélani predbezného na universitu a zejména k prednaskam o fysi-
ce s sebou prindseji. Ze pak professor predndsejici musi na né zvldstni miti zietel, lezi
na biledni. Tim vsak stava se, Ze filosofiim predndsiva se to, cemu se jiz na gymnasiu nauciti
musili, z cehoz jde, Ze tito nizadného z onéch predndasek uZitku neberou, coz zajisté nedo-
statkem tim vétsim, ¢im prisnéji ¢ini se pozadavek, aby kandidati professury pojali fysiku
se stanoviska védeckého, jejz aby dosdahli, nemohou byti odkdzani sami na sebe — taktot by
musila byti universita zarizenim zcela zbytecnym, nebot rovnym pravem mohlo by se zadati
na posluchacich, aby sami o sobé studovali filosofii, prava atd.

2. Maji-li vsak také z experimentalni fysiky filosofové néjakého uzitku brati, musi nutné,
jak tomu jiz drive bylo, od farmaceutii oddéleni, prednadsky pak pro né dle zvidstni jich
potreby zarizeny byti — cehoz ovsem docili se nejsndze ziizenim druhé stolice pro fysiku.

3. Avsak i navstéva fysiky praktické jest tak cetnd, Ze p. professor Dr. Viktor Pierre sam
si stezuje, ze prilis mnoho mad posluchacu, nez aby s kazdym mohl experimentovati; a jen
ziidka kdy, sotva jednou do roka jednotlivec dostane se k experimentovani.

Tim vsak se posluchaci prakticky vzdélati nemohou, aniz nauci se tomu z knih neb pou-
hym na provadeni fysikalnich pokusii se divanim. I majit' v hluboké vcté podepsani filosofo-
vé za to, ze odiivodneéno, kterakych skod berou z nedostatecného toho obsazeni fysiky, o jejiz
dulezitosti svédci zajisté i ta okolnost, Ze na jinych universitach tu- i cizozemskych vice sto-
lic zFizeno pro prednasky fysiky, jakoz toho dosvedcuje na pr. universita videnska, kde ctyri
i pet, vratislavska, kde tri professori fysiku prednaseji, i prosi v hluboké ucté podepsani,
aby vysoké c. k. statni ministerstvo nedopustilo tomu, aby na zdejsi c. k. université, tomuto
pravzoru vSech napotomnich universit stredoevropskych, fysika tak macessky jedinym jen
professorem prednasena byla.

Konecne dovoluji si v hluboké ucté podepsani upozorniti vysoké c. k. stdatni ministerstvo
na vydany jiz zakon o rovnopravnosti na stiednich skolach i na nastalou tim potrebu ucitelii
prednasejicich jazykem ceskym.

1 osméluji se v hluboké ucté podepsani vznésti nejpokornéjsi prosbu, aby vysoké c. k. stat-
ni ministerstvo rdcilo nariditi:

a) aby zrizena byla druha stolice pro fysiku na c. k. vysokych skolach prazskych, s niz
prednasela by se i fysika vyssi;

b) aby jedna z dvou téchto stolic obsazena byla professorem, ktery by dovedl vyhovéti
i potrebam posluchacii ceskych. <22

Petice byla predlozena akademickému senatu prazské univerzity, jehoz prostiednictvim
meéla byt postoupena ministerstvu ve Vidni. Rektor univerzity M. Halla Gdajné pfislibil, ze
zadost podpofi. Profesora Pierra se viak petice nemile dotkla, nebot’ si ji vylozil jako stiz-
nost na svou vyuku. Do dvou dnti byli tidajn¢ v§ichni, kdo petici podepsali, vyzvani, aby se
k Pierrovi osobn¢ dostavili. Petice byla autorim nasledné vracena pro ,,$patné stylizovani®.
Znovu jiz podana nebyla.

22 Déjepis jednoty ceskych mathematikii v Praze, Praha 1872, s. 17-19.
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Nastupcem V. Pierra na prazské univerzité se stal Ernst Mach (1838—-1916), ktery svy-
mi pojmov¢ propracovanymi a experimenty doplnénymi piednaskami dal vyuce fyziky
na prazské univerzité zcela novy raz. Nejzvidavéj$im a nejzanicenéj$im poslucha¢iim
poskytl navic moznost samostatné experimentovat, popfipadé védecky pracovat ve fyzi-
kalnim ustavu (kabinetu) univerzity.23

Ve skolnim roce (dale zkracujeme $k. r.) 1867/68, prvnim roce pisobeni na prazské uni-
verzité, vypsal Mach dvousemestrovou piednasku Grundlehren der Physik fiir Lehramts-
kandidaten (4 hodiny tydné v zimnim a 3 hodiny tydné v letnim semestru).2* Pod zkrace-
nym nazvem Physik si ji zapsalo 68 (fadnych) posluchact filozofie v zimnim a 49 v letnim
semestru.2’ Na tuto prednasku navazoval seminaf nazvany Praktische Uibungen verbunden
mit Besprechungen iiber ausgewdhlte Kapitel der Physik und Referaten iiber die neuesten
Fortschritte (4 h., vzdy v sobotu). Zapsalo se do né¢ho 53 studenti filozofie v zimnim a 30
v letnim semestru (kdy vsak byl ndzev seminafe mirné modifikovan). V zimnim semestru
vypsal Mach vedle toho samostatnou prednasku Physik fiir Pharmaceuten (5 h.), do niz se
zapsalo 42 studenti prvniho semestru farmaceutickych kurst.26 V zimnim semestru vypsal
Mach také své prvni collegium publicum pod nazvem Besprechung tiber einige Hauptfra-
gen der Physik (1 h.), do néhoz se zapsalo 76 posluchaci filozofie. Celkem si v uvedeném
Skolnim roce zapsalo nékterou z Machovych pfednasek ¢i cvieni v zimnim semestru 136
a v letnim semestru 86 posluchacu filozofické fakulty. Zhruba dvé tetiny z nich uvedly
pfi zapisu narodnost éeskou.?’ Zmin&né prednasky z fyziky byly v seznamu prednasek
filozofické fakulty uvadény v oddile III. Naturhistorische Wissenschaften, spolu s chemii
a botanikou.

Pokud jde o zajem medikt o Machovy piednasky z fyziky, z Gidaji v katalozich poslu-
chact se zda, ze byl prakticky nulovy az do zavedeni fyziky jako zkuSebniho predmétu
prvého lékatského rigordza. Az do letniho semestru 1872 vcetné si Machovy piednasky
nebo cviceni nezapsal Zadny medik.28 Zména nastala vydanim nového rigordzniho fadu

23 E. Mach se piivodné uchézel o profesuru fyziky s némeckym vyucovacim jazykem na prazském polytechnickém
ustavu, suplovanou do té doby prof. V. Pierrem. V zadosti datované 2. prosince 1866, kterou zaslal do konkurzu
vypsaného na toto misto Zemskym vyborem kralovstvi Ceského, mj. uvedl v seznamu svych publikaci mezi
samostatn¢ vydanymi tituly na prvnim mist¢ Compendium der Physik fiir Mediciner (Wien, 1863). Z 19 ucha-
ze¢l o zminénou profesuru se komise (slozena z profesort fyziky V. Pierra a K. V. Zengera a profesora mate-
matiky H. Durege) rozhodla pro fyzika a elektrotechnika Adalberta von Waltenhofena (1828-1914) z univerzity
v Innsbrucku. Machovi, ktery se v konkurzu umistil na druhém misté, byla poté nabidnuta profesura fyziky
na prazské univerzité. Archiv CVUT Praha, fond Prazsky polytechnicky ustav, i. &. 61, k. 163.

24 Pokud neni nutny dal$i komenta¥, uvadime dale rozsah vypsanych pfednasek a cviceni zkracené (napf. 4 h.
oznacuje rozsah 4 hodin tydné).

25V katalogu posluchacu filozofické fakulty je v tomto semestru za fadnymi posluchaci pfipsano dalsich 30,
patrné mimotadnych posluchaci, z nichz si jich Machovu piednasku Physik (5 h.) zapsalo pét.

26 Farmaceutické studium proslo fadou zmén. V pocatcich bylo uzce provazano s 1ékatskou fakultou a vyukou
ptirodovédnych piedmétii na ni zakotvenych. Zavedeni fyziky jako jednoho z piipravnych predmétt farmaceu-
tického studia souvisi s reformami, jimiz doslo od sk. r. 1834/35 k rozsifeni tohoto studia na dva roky, a s pfe-
vedenim ptirodovédnych predméti z 1ékarské fakulty na fakultu filozofickou od sk. r. 1849/50. Podrobnéji viz
napf. Bretislav VECEREK — J. TA1zICH, Vyuka chemie na lékarské fakulté prazské university, Chemické listy 70,
1976, 5. 980-1015.

21 AUK, Ordnung der Vorlesungen an der K. k. Universitdt zu Prag, 1867/68; fond Katalogy posluchacii prazské
univerzity 1752-1882 (1892), Filozoficka fakulta, i. ¢. 461, k. 159. Viz téz Emilie TESINSKA, Ernst Mach and
his Prague Physics Students, in: J. Musilova — P. Dub (edd.), Ernst Mach: Fyzika — Filosofie — Vzd¢lavani,
Brno 2010, s. 75-117.

28 AUK, fond Katalogy poslucha&i, Lékaiska fakulta, i. ¢ 338-342, k. 108-112. Rada mediki si viak zapsa-
la pfednasku z anorganické chemie, kterou v té dobé konal prof. F. Rochleder. Vzhledem k tehdejsi uzké
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v roce 1872 (15. 4.), k némuz doslo v souvislosti se zrusenim ranlékaiského studia a zave-
denim jediného titulu MUDr. Podle tohoto fadu se fyzika stala pfedmétem zkousky medikt
u prvniho rigordza, spolu s chemii, anatomii a fyziologii. U vSech étyt pfedméta se zkou-
Sela teorie, u anatomie a fyziologie byla vedle toho navic zkouska prakticka.2® O¢ividné se
zietelem k vydani tohoto nového rigor6zniho fadu vypsal E. Mach hned v zimnim semes-
tru 1872/73 (poprvé) samostatnou prednasku experimentalni fyziky s ohledem na potieby
medikt (Experimentalphysik mit Riicksicht auf die Bediirfnisse der Mediciner, 5 h.), zatim-
co prednasku experimentalni fyziky pro kandidaty ucitelstvi (filozofy) a pro farmaceuty
spojil (Experimentalphysik fiir Lehramtskandidaten und Pharmazeuten, 5 h.). Zminéné
prednasky se konaly od pondéli do patku ve fyzikalnim tstavu univerzity (sidlicim tehdy
jesté v arealu Karolina na Ovocném trhu), a to pro mediky od 10 do 11 hodin, pro filozofy
a farmaceuty od 12 do 13 hodin. V letnim semestru 1873 pokracovala ptednaska z experi-
mentalni fyziky pro filozofy a mediky spolec¢né (Experimentalphysik mit Riicksicht auf die
Bediirfnisse der Mediciner und Lehramtskandidaten, 5 h., farmaceuti ptednasku z fyziky
jiz v druhém semestru poslouchat nemusili). V obou semestrech byla pfednaska doplnéna
zékladnimi praktickymi cvi¢enimi. Vedle toho vypsal Mach v letnim semestru 1873 pro
pokrocilé posluchace jesté tzv. tvod k védeckym pracim Anleitung zu wissenschaftlichen
Arbeiten, bez specifikace rozsahu, s poznamkou, ze pro kandidaty ucitelstvi je bezplatny,
coz naznacuje, ze byl koncipovan jako souéast zakladni vyuky této studijni skupiny.3©

Z katalogti posluchacu 1ékaiské fakulty vyplyva, Ze od zimniho semestru 1872/73 si
Machovy prednasky zapisovala uz vétsina mediku, ktera se ptipravovala na prvni rigoro-
zum. Konkrétné v zimnim semestru 1873/74 si experimentalni fyziku pro mediky zapsalo
59 z 391 imatrikulovanych posluchac¢t I¢kaiské fakulty (50 z celkem 61 posluchaét v prv-
nim semestru studia). V letnim semestru si pokrac¢ovani prednasky zapsalo celkem 65 z cel-
kem 384 imatrikulovanych mediku; z téch, ktefi si zapsali Machovu ptednasku z fyziky
v zimnim semestru, si jich pokraovani ptednasky v letnim semestru zapsalo 49.31 V nasle-
dujicim Skolnim roce 1873/74 si v zimnim semestru zapsalo Machovu ptednasku Physik
38 z celkem 358 imatrikulovanych posluchact 1ékarské fakulty; §lo vesmés o posluchace
1. semestru studia (v 1. semestru studia bylo v tomto semestru zapsano celkem 40 poslu-
chact). Jeden dalsi medik (student 3. semestru) si zapsal (tmysIn¢ ¢i omylem) Machovu
prednasku Hauptfrage der Physik a tii medici (studenti 1. semestru) pfednasku Experi-
mentalni fysika (1 h.) vypsanou v roce 1871 habilitovanym soukromym docentem expe-
rimentalni fyziky a fyzikalni techniky Mirumilem Neumannem (1846-1874), Machovym
zakem a byvalym asistentem — asi hlavn¢ proto, Ze byla na rozdil od Machovych prednasek
vypsana v ¢estin€. V letnim semestru si pokracovani Machovy piednasky (pod nazvem
Experimental Physik, 5 h.) zapsalo celkem 41 ze 343 imatrikulovanych posluchac¢u lékarské
fakulty; z téch, co si prvni ¢ast prednasky zapsali v zimnim semestru, si jeji pokra¢ovani

propojenosti vyuky fyziky a chemie na stiedni Skole se da ptedpokladat, ze i v ramci této univerzitni prednasky
byla probirana ur¢ita fyzikalni (resp. fyzikalné-chemicka) témata.

29 Vladimir PREININGER, Shirka zdkonii a nafizent o zdravotnictvi, Praha 1900, s.2 a 5.

30 Podrobnéji viz napt. E. TESINSKA, Ernst Mach, s. 81 a 83.

31 AUK, fond Katalogy posluchact, Lékatska fakulta, i. €. 343, k. 113. V zimnim semestru 1872/73 je v katalogu
posluchaci 1¢katské fakulty podle potadovych ¢isel imatrikulovano 390 mediki, avSak potadové ¢islo 70 je
uvedeno dvakrat. Mezi imatrikulovanymi v obou semestrech je i nékolik mimotadnych posluchaci mediciny.
Machovu piednasku z experimentalni fyziky si zapisovali povétsing pod nazvem Experimental Physik, vyji-
mecné jako Medizinische Physik. Ne vSichni ze studentl zimniho semestru postoupili do semestru letniho.
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v letnim semestru zapsalo 36. V letnim semestru 1874 bylo zapsano celkem 41 student
druhého semestru.32 Ve srovnani se zimnim semestrem 1872/73, pomérny pocet posluchact
mediciny, ktefi si zapsali Machovy ptfednasky z fyziky v zimnim semestru 1873/74, klesl
(z 15 % na 10,6 %). Mezi studenty v prvnim semestru vSak pomérny pocet téch, ktefi si
zapsali Machovu experimentalni fyziku, naproti tomu vzrostl (z 82 % na 95 %); pfevazna
vétsina z nich si pii tom pokracovani prednasky zapsala i v nasledujicim letnim semestru.

E. Mach jiz v roce 1863, na samém pocatku své akademické kariéry, vydal tiskem
Compendium der Physik fiir Mediciner.33 V té dobé& puisobil jako docent obecné fyziky
na videnské univerzité (habilitoval se v roce 1861). Neni nijak doloZeno, ze toto kom-
pendium slouzilo Machovi k vyuce fyziky pro mediky na prazské univerzité nebo jeho
tamnim posluchaciim z 1ékatské fakulty ke studiu fyziky. V porovnani s jinymi ucebni-
cemi fyziky pro mediky mize nicméné pomoci ilustrovat rizné pfistupy k dané otazce
u riznych osobnosti a v riznych dobach.3* V ivodu kompendia Mach piedevsim podtrhl
nezbytnost fyzikalniho vzdélani 1ékaiu, a to konstatovanim, ze védéni mediciny spociva
predevsim na zakladech fyziologie. K metod¢ vykladu a struktuie latky uzité v kompen-
diu dale uvedl zhruba nasledujici: Nejprve je vénovana pozornost metodam fyzikalniho
vyzkumu (tj. experimentu a pozorovani, indukci a dedukci). Pak jsou vylozeny obecné
principy a stanoviska tehdejsi fyziky, se zvlastni pozornosti vénovanou atomové teorii,
,welche so zu sagen den philosophischen Abschluss der Physik bildet . Poté je ptistoupe-
no k obecnym zakoniim rovnovahy a pohybu — k mechanice. Kone¢né¢ nasleduje vyklad
fyzikalnich jevl z pohledu mechaniky, se zvlastnim zfetelem k fyzikalnim poznatkim,
které se uplatiiuji pti objasnéni pochodd v organismu.3>

Schéma prednasek, které Mach vypisoval béhem svého sedmadvacetiletého ptisobeni
na univerzité¢ v Praze, proslo pfirozené¢ zménami, do nichz se promitly nejen promény

32 AUK, fond Katalogy posluchacii, Lékatska fakulta, i. ¢. 344, k. 114.

33 Ernst MacH, Compendium der Physik fiir Mediciner, Wien 1863, 274 s. Mach dilo dedikoval svému ugiteli,
fyziku Andreasi von Ettingshausenovi, ktery byl mj. ¢estnym doktorem mediciny univerzity v Bonnu.
Kompendium zahrnovalo nasledujici (hlavni) kapitoly: Einleitung (s. 1-18), Mechanik (s. 19-56), Gleich-
gewicht der Theilchen fester Korper (s. 56-76), Gleichgewicht der Theilchen fliissiger Korper (s. 76-91),
Gleichgewicht der Gase (s. 91-96), Bewegung der festen Korper als Ganzes (s. 96—101), Stromung der Fliis-
sigkeiten und Gase (s. 101-124), Akustik (s. 124-161), Wérme (s. 161-186), Licht (s. 187-234), Elektricitdt
(s. 234-272). V tivodu Mach pise, Ze kniha byla prvné uréena praktickym lékaitim, s ¢imz souvisi elementarni
forma vykladu. Tato ,,elementarni forma vykladu neni vSak zcela prostd matematiky a zahrnuje, tu a tam,
idil¢i operace diferencialniho poétu (derivace, diferencial). Ve vztahu k vyuce fyziky pro mediky neni bez zaji-
mavosti, ze fyzikalni Ustav ziizeny na videiiské univerzité v r. 1850 mél pfimo ve svém statutu, ze ma kandi-
datim ucitelstvi fyziky, chemie a fyziologie zajistit ptilezitost ,, sich die zu einem erfolgreichen Lehren nétigen
und gehorig begriindeten physikalischen Kenntnisse, und insbesondere die mechanische Geschicklichkeit im
physikalischen Experimentieren anzueignen; zugleich soll ihnen die erforderliche Anleitung zu selbstindigen
Forschungen im Gebiete der Physik gegeben werden . Srvn. L. BEck von MANNAGETTA — C. von KELLE, Die
osterreichischen Universitdtsgesetze, s. 394.

E. Mach vydal v r. 1886 ve spoluautorstvi s profesorem némeckého statniho gymnazia v D&Ciné Dr. Johannem
Odstréilem také stiedoskolskou ucebnici fyziky (resp. ptirodovédy): Ernst Mach — Johann ODSTRCIL, Grundriss
der Naturlehre fiir die unteren Classen der Mittelschulen, Prag 1886, Ausgabe fiir Realschulen 195 s.; Ausgabe
fiir Gymnasien 231 s. Tato uebnice a jeji pozdéjsi upravena vydani nabizi moznost pohlédnout na fyzikalni
zaklady, kterymi méla tehdejsi stfedni skola vybavit své absolventy. Vydani u¢ebnice pro gymnazia zahrnuje
tyto hlavni kapitoly: Einleitung (s. 1-9), Von der Wirme (s. 9-25), Von den chemischen Vorgéingen (s. 26-63),
Vom Gleichgewichte und von der Bewegung der Korper (s. 63—101), Vom Schall (s. 101-125), Vom Licht
(s. 125-153), Vom Magnetismus (s. 154-161), Vom der Elektricitdt (s. 161-198); v pfiloze jsou piipojeny
jeste dve kapitolky o jevech na obloze a v atmosféfe (s. 199-226), které ve vydani pro realky chybi. I v této
stiedoskolské ucebnici, jak vidno, se prolina vyuka fyziky a chemie.

35 E. MacH, Compendium, s. 3—4. Podrobnéji o koncipovani kompendia viz piiloha 2.
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studijnich piedpist, ale také napfiklad piestéhovani fyzikalniho tstavu do novych prostor
ve Vini¢né ulici koncem roku 1879 i Machovo zaneprazdnéni vykonem vysokych akade-
mickych funkei. Explicitni oznaceni jako specialné uréené ¢i vhodné pro mediky se z titul
prednasek, poptipadé praktickych cviceni ohlasovanych E. Machem (a jeho nasledovniky)
na Némecké univerzité v Praze zahy vytratilo a bylo spiSe vyjimkou.

Problematika se vztahem k medicing, fyziologii ¢i biologii se ovSsem promitla i do docent-
skych prednasek nékterych Machovych zaki. Naptiklad hned v zimnim semestru 1872/73
vypsal jiz zminény Mirumil Neumann ptednasku Nauka o svétle pro mediky (3 h.); pred-
nasku ohlasil v ¢esting, konala se v pond¢li, stfedu a patek od 10 do 11 hodin v Klementinu.

0Od 70. let 19. stoleti se objevovala nabidka mimotadnych piednasek s fyzikalné 1ékar-
skou problematikou i na lékaiské fakulté prazské univerzity. Slo o pfednasgky o modernich
metodach fyzikalni terapie. Robert Karel Viter (1830-1893), ktery se v roce 1861 jako prvy
habilitoval z fyzikalni terapie, ohlasil v zimnim semestru 1876/77 a 1877/78 docentskou
prednasku Elektroterapie a v letnim semestru 1878 Fysikdlni terapie. Pozdéjsi profesor
vnitiniho 1ékaftstvi Otto Kahler (1849—1893) vypsal v zimnim semestru 1878/79 docentské
prednasky o vyuziti elektfiny v 1ékafstvi a o elektroterapii. Podobné¢ i dalsi internista, Theo-
dor Pettina (1842—1828) ohlasil docentskou piednasku o elektroterapii chorob nervového
systému v zimnim semestru 1880/81.

3. Rozdéleni prazské univerzity a vyuka fyziky pro mediky
na Ceské univerzité (1882-1918)

Po vydani zakona o rozdé&leni prazské univerzity na Ceskou a Némeckou z tmora roku
1882 mohla lékatska fakulta Ceské univerzity zahajit vyuku az o rok pozdéji ne tamni
fakulty pravnicka a filozoficka, protoze bylo nutno pro ni nejprve vybudovat teoretické
ustavy 1 kliniky. Toto zdzemi bylo pro vyuku mediciny mnohem nepostradatelnéjsi, nez
tomu bylo v pfipadé védeckych ustavi jinych fakult a obord, které se prece jen mohly
na Cas omezit — byt’ s lamentovanim a narky — na pusobeni ve stésnanych, narychlo zorga-
nizovanych provizoriich. Mimochodem, takovym provizoriem bylo (a po dobu ¢tvrt stoleti
ztistalo) pracovisté fyzikalniho ustavu Ceské univerzity, kterému byl v roce 1882 piidé-
len jednopatrovy objekt (,,domecek™) na nadvoii Klementina, zatimco dosavadni fyzikalni
ustav univerzity ve Vini¢né ulici ptesel spolu s jeho tehdej$im prednostou prof. E. Machem
pod Némeckou univerzitu.

Vyuka fyziky pro mediky po rozdéleni prazské univerzity probihala na Ceské i Némec-
ké univerzité v Praze nadale na filozofickych fakultach, a to zprvu podle rigordézniho fadu
z roku 1872. Postaveni fyziky ve vyuce mediku se v podstaté nezménilo ani v dalSich rigo-
roznich fadech. Novy byl vydan 21. prosince 1899. Fyziku nadale ponechaval jako jeden
ze zkuSebnich predméti prvého 1ékarského rigordza (spolu s obecnou biologii, chemii pro
Iékate, anatomii, fyziologii a histologii). Doslo ov§em, podobn¢ jako u chemie, ke zpiesné-
ni ndzvu predmétu zdraznénim vazby na medicinu — byl zde nazvan fyzika pro mediky.3°
Za necelého tfi a pal roku — 14. dubna 1903 — byl vydan novy rigor6zni fad pro lékarské
fakulty, ktery v podstaté platil az do zavieni ¢eskych vysokych kol 17. listopadu 1939.

36 Reichsgesetzblatt, 31. 12. 1899, paragraf 7.
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Predméty prvniho rigor6za mediki i jejich nazvy zistaly stejné. Podle obou posledné uve-
denych tada se fyzika pro mediky nadale zkousela pouze teoreticky (stejné tak biologie).
Zkousky prvniho rigordza se pfitom mohly skladat jednotlivé, az se ¢trnactidenni piestav-
kou mezi obory, kone¢na znamka byla jedna, zohlednujici vykon podany ve vSech pied-
métech. D4 se nicméné predpokladat, ze fyzika nepatfila k pfedmétim, na ktery byly pfi
rigor6zech mediki kladeny nejptisnéjsi pozadavky. Ve zvlastnich ustanovenich k posledné
jmenovanému fadu se ostatné vysvétlovalo, Ze ve fyzice pro mediky, jak pfi pfednaskach,
tak pii zkousce, je nutno piihlizet vice nez dosud ,, ke zvlastnim potiebam medika pokud
se tyce lékare*. Co konkrétné a v jakém rozsahu mediktim z fyziky prednaset vSak pred-
pis nikterak neupiesiioval. Ne zcela jasné hovoril o volbé relevantnich ptikladt pfi vyuce
demonstracim a cvi¢enim na fyzikalnich pfistrojich a praci s nimi. Ostatni bylo o¢ividné
ponechano na uvazeni pedagoga, ktery byl vyukou povéien, popfipadé na domluvé mezi
nim a lékaiskou fakultou.3?

Co se tyce fyziky jakozto pfedmétu predepsaného pro studujici dvouletych farmaceu-
tickych kursti zavedenych na filozofickych fakultach, podle studijniho fadu z roku 1903
meéli jejich posluchaci povinnost ,,poslouchat™ fyziku (5 hodin tydné) v prvnim roce studia,
v zimnim semestru, a to v podob¢ specielné pro né uréené prednasky a cviceni.

Vyukou fyziky pro mediky (a farmaceuty) byli nadale povéfovani profesofi (experimen-
talni) fyziky. Vyuku zajist'ovali v ramci zakladniho uc¢ebniho piikazu, doplnéného popfiipa-
d¢ zvlastnim vynosem ministerstva (hlavné pokud §lo o délenou vyuku), a s pomoci svych
asistentd. Tyto prednasky byly zpravidla spojeny s platbou zakladniho a v ptipadé tivodniho
praktika vyssiho kolejného, ovSem s moznosti ¢aste¢ného i pIného osvobozeni od této plat-
by. Experimentalni fyzika se prakticky jako jediny z fyzikalnich oborti zakotvenych do roku
1939 na univerzité (na filozofické a od roku 1920 na piirodovédecké fakult¢) prolinala
do predepsané vyuky ,,nefyzikalnich* studijnich obort i na jinych fakultach. Na pfednas-
ky a cviCeni z experimentalni fyziky tak pfipadal (v ramci vyuky fyziky) nejvétsi pocet
(zapsanych) posluchac¢t a nejvetsi pocet hodin (¢asto nutné délené, paralelni) vyuky. To
ptirozen¢ opraviovalo pozadavky na zastoupeni oboru experimentalni fyziky na univerzité
vétsim pocétem profesur, asistentti a pomocnych védeckych sil, Zadosti o mimofadné dotace
na vybaveni ustavu, praktik a na odmény pedagogti. Podobn¢ jako u jinych obord vak
takové pozadavky narazely na finanéni limity, Setrnost a isporna opatieni ze strany nadiize-
ného ministerstva. Na Ceské univerzité v Praze v obdobi do roku 1939 vedle sebe ptisobili
nejvyse tii profesofi experimentalni fyziky, a to konkrétné na pielomu 20. a 30. let Vaclav
Posejpal, August Zacek a Véaclav Dolejsek (k nim podrobnéji dale v textu). K teoretické
i praktické vyuce experimentalni fyziky zde slouzil jeden fyzikalni ustav.

Na filozofické fakulté Ceské univerzity prevzal jako prvy ve $k. roce 1882/83 vyuku fyzi-
ky pro mediky profesor experimentalni fyziky a pfednosta provizorniho ¢eského fyzikalni-
ho ustavu Cenék Strouhal (1850—1922). Byl také examinatorem pro fyziku pii rigorézech
lékatt, coz musila byt — pii velkém poctu studentll mediciny — imorna a ¢asové narocna
funkce, byla v8ak i solidnim zdrojem piijmi.3® AZ do jmenovani B. Kudery mimofadnym

37 0. PracHT — F. HAVELKA, Predpisy, s. 1786, zvlastni ustanoveni s. 1802.

38 Ve vysvétlivkach k vynosu ministerstva kultu a vyucovani ¢. 678 ze 14. dubna 1903, jimZ byl ménén (aktua-
lizovan) rigorozni fad pro 1ékatské fakulty z r. 1899, se mj. uvadi, ze zkuSebni rigorézni komise (jedna a taz
pro vSechna tfi rigor6za mediki) sestava z piedsedajiciho, fadnych a mimofadnych examinatord a statniho
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profesorem experimentalni fyziky v r. 1908 byl Strouhal na Ceské univerzité jedinym pro-
fesorem pro uvedeny obor.

Strouhal patfil k ¢eskym zakiim E. Macha. Pti koncipovani prvnich piednasek pro
mediky na Ceské univerzité v Praze jisté ziro¢il zkusenosti jak ze svych prazskych studii,
tak z nasledného sedmiletého puisobeni na univerzité¢ ve Wiirzburgu, kde byl asistentem
prof. Friedricha Kohlrausche a od roku 1878 také soukromym docentem fyziky. Profesoru
Kohlrauschovi ziejmé asistoval i pii vyuce mediki; tésné pfed navratem do Prahy, v zim-
nim semestru 1880/81, sam vypsal na wiirzburgské univerzité docentskou piednasku Optik
mit Einschluss medizinischer Optik (2 h.).3°

Strouhal zavedl dvousemestrovou, tydné pétihodinovou zakladni pfednasku experimen-
talni fyziky, kterou po€inaje sk. r. 1883/84 vypisoval vicemén¢ pravidelné i v nasledujicich
Skolnich letech. V prvni ¢asti zahrnula mechaniku, nauku o teple, akustiku a magnetizmus,
v druhé ¢asti elektiinu a optiku. Byla koncipovana predev§im s ohledem na studenty medi-
ciny a farmacie. V seznamech ptrednasek figurovala zprvu pod oznafenim Experimental-
ni fysika v prehledu soustavném se zvlastnim zietelem na studujici mediciny a farmacie.
Od sk. r. 1886/87 byli ze specifikace prednasky na ¢as vypusténi studujici farmacie, pro
které Strouhal zacal vypisovat tzv. Repetitorium fysiky elementarni (1 h.).

Na tvodni piednasku Experimentalni fysika v prehledu soustavném... hodlal Strouhal
navazat ttiletym cyklem FVybrané casti experimentalni fysiky, doplnujici ve smeru podrob-
néjsim a zevrubnéjsim hlavni prednasky soustavné, zejména pro pp. kandidaty profesury
na Skolach strednich. Prvni dil, vénovany mechanice a nauce o teple, o rozsahu dvé hodiny
tydné, vypsal Strouhal v zimnim semestru 1883/84. Dalsi dily v nasledujicich letech jiz
neohlasil. Kandidatim ucditelstvi na sttednich $kolach bylo ur¢eno také Fysikdlni prak-
tikum (o celkovém rozsahu deseti hodin, konané ve fyzikalnim ustavu v Klementinu).
Prvni hodina méla byt vzdy vénovana teorii (vykladim o fyzikalnich pfistrojich, meto-
dach pozorovani a navodim k védeckym experimentalnim pracim), druha hodina praxi
(samostatnym pracim a cvi¢enim ve fyzikalnich pozorovanich a métenich). Toto praktikum
Strouhal vypsal i v nasledujicich Skolnich letech, s drobnymi tipravami celkového poctu
hodin. Od k. r. 1886/87 se teoreticka ¢ast praktika vydé€lila do samostatné prednasky Fysi-
ka prakticka (2 h.), ktera se konala v zimnim semestru a na niz v letnim semestru navazo-
vala prakticka ¢ast nové oznacovana jako Fysikalni praktikum ve vSech oborech experi-
mentalni fysiky. Samostatné prace a cviceni ve fysikalnim pozorovani a mereni (12 hodin
v tydnu rozvrzenych do tfi dni). Pro nejpokrocilejsi studenty vypsal Strouhal v zimnim
semestru 1883/84 tzv. Fysikalni kolokvium, v némz mélo byt referovano o nejnovéjsich
pracich a fyzikalnich vyzkumech. V seznamech ptfednasek bylo oznaéeno jako ,, priva-
tissime, gratis “, m¢lo rozsah dvou hodin tydné a konalo se ziejmé pfimo ve Strouhalové
,»modré* pracovné. Toto kolokvium nahradil od 8k. r. 1884/85 tzv. Fysikalni kurs prakticky,
vyhradné pro pokrocilejsi pp. kandidaty profesury na skolach strednich. Soustavné pro-
pracovani experimentalni fysiky v pokusech kvalitativnich i kvantitativnich. Samostatné

komisafe. Za kazdé rigorozum musil kandidat zaplatit stanovenou taxu. Dle zminéné tipravy to bylo 55 zl.
(110 K) za prvni, 60 zI. (120 K) za druhé a 65 zl. (130 K) za tieti rigordzum. Z kazdé této ¢astky dostal pfedseda
komise a statni komisaf po 5 zl., kazdy ze ¢tyf examinatorti nebo koexaminatort 5 zI. za ucast na praktické
a 5 zI. za Gcast na teoretické zkousce; zbylych 5 zI. §lo na fond univerzity. Srvn. L. BECK von MANNAGETTA —
C. von KELLE, Die dsterreichischen Universitdtsgesetze, s. 884—889.

39 Koniglich Bayerischen Julius-Maxmilians-Universitit zu Wiirzburg, Verzeichnis der Vorlesungen,
1878/79-1880/81.
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prdce vedecké; organizace kurzu byla ziejmé velmi volna — konal se ve fyzikalnim ustavu
v Klementinu dennég, bez omezeni ¢asu a byl rovnéz oznacen jako ,, privatissime, gratis “.

V letnim semestru 1888 vypsal Strouhal poprvé seminai Fysika v experimentech, repe-
titorium pokusii a demonstracnich pristrojii fysikdalnich, zejména pro pp. mediky rocniku
druhého (3 h.). Ve sk. r. 1888/89 ohlasil znovu vicelety kurs, tentokrat pod nazvem Expe-
rimentalni a prakticka fysika se zvlastnim zietelem k pp. kandidatiim profesury na skoldach
strednich. Cyklus ctyrlety (3 h.). K pokra¢ovani kursu v nasledujicich letech opét nedoslo.
Vedle toho Strouhal, v souladu se svym ucebnim ptikazem, vypisoval ¢as od ¢asu pied-
nasku na vybrané téma piistupnou $irsi vefejnosti (collegium publicum); v letnim semestru
1888 prednasel naptiklad O dojmech zrakovych a sluchovych.

V zimnim semestru 1883/84 ohlasil Strouhallv asistent, v roce 1883 z praktické fyziky
habilitovany Stépan Doubrava (1857—1898), Repertorium pro mediky a farmaceuty (3 h.).
V dalsich semestrech je vSak neopakoval (i kdyz vypsal jesté fadu dal$ich docentskych
prednasek z aplikované fyziky).40

Schéma piednasek prof. Strouhala prochazelo riiznymi modifikacemi. Uvodni prednasku
z experimentalni fyziky se zfetelem ke studujicim mediciny (popf. farmacie) vSak vypiso-
val viceméné pravidelné po témét 30 let. Pouze ve k. r. 1906/07 ji za né&j — podle sezna-
mu pfednasek — prednaseli v zimnim semestru soukromy docent experimentalni fyziky
B. Kucera a v letnim semestru soukromy docent teoretické (!) fyziky FrantiSek Zaviska.

Od r. 1900 se na vyuce experimentélni fyziky na filozofické fakulté Ceské univerzity
zacal soustavnéji podilet Strouhallv asistent, v roce 1896 habilitovany soukromy docent
Vladimir Novak (1869-1944), poté, co se vratil ze studijni cesty po USA. Jeho zapojeni
do vyuky umoznilo v¢étsi diferenciaci prednasek: V zimnim semestru 1900/01 ohléasil Strou-
hal Mechaniku pro kandidaty profesury na skoldach strednich (5 h.) a vedle toho Fysiku pro
mediky (5 h.), ktera pokracovala druhym dilem v letnim semestru (ve stejném rozsahu).
Novak ohlasil v zimnim semestru Fysiku pro farmaceuty (4 h.) a Repetitorium fysiky pro
farmaceuty (2 h.), v letnim semestru pak Navod k provadeni fysikalnich méreni ve fysikal-
nim praktiku, I. ¢ast (2 h.) a Fysikalni praktikum. Samostatné prace a cviceni ve fysikalnim
meéreni a pozorovani (dvakrat tydné odpoledne, celkem osm hodin ve fyzikalnim Gstavu).

V nasledujicim §k. r. 1901/02 se prof. Strouhal vratil k vypisovani dvousemestrové Expe-
rimentalni fysiky v prehledu soustavném se zvlastnim zietelem k farmaceutiim a medikiim.
V letnim semestru 1902 vypsal poprvé také Prakticka cviceni pro mediky (2 h.); o rok
pozdéji piipojil pii ohlaseni téchto praktickych cviceni podtitul Mechanika, akustika, teplo.

V. Novék odesel v roce 1902 na Ceskou techniku do Brna, kde ziskal profesuru (byl
jmenovan mimotfadnym profesorem obecné a technické fyziky). Do Prahy se kratce poté,
v roce 1903, vratil Bohumil Kucera (1874-1921), ktery pusobil od roku 1899 v zahrani-
¢i. Jeho habilitace pro experimentalni fyziku na technice v Darmstadtu z roku 1902 byla
prazskou Ceskou univerzitou v Praze uznana. Od $k. r. 1903/04 se pak Kué&era zapojil
do vyuky fyziky na Ceské univerzité v Praze. Po Novéakovi prevzal Fysikdlni praktikum

40 Doubravovo asistentské piisobeni ve fyzikalnim ustavu Ceské univerzity skonéilo v ¢ervnu 1884. Jeho nastup-
cem se stal Josef Theurer (1862-1928), pozd¢ji profesor fyziky na Vysoké skole banské v Pribrami. Doubrava
se posléze vzdal i soukromé docentury na univerzité, aby se plné vénoval podnikani v oblasti elektrotechniky.
Mimochodem, kolem Doubravovy habilitace byla velka diskuse. K jeho habilitacnimu pojednani O elektiinée
mél fadu vyhrad E. Mach. Podrobngji viz Ivo TRETERA, Casus Stépdan Doubrava. (K neznamym dopisiim Ernsta
Macha Augustu Seydlerovi z roku 1882), AUC-HUCP 25/1, 1985, s. 59-94.
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pro kandidaty ucitelstvi. Vedle toho zavedl novou prednasku Zaklady praktické fysiky.*!
V zimnim semestru 1904/05 ohlasil ttilety kurs Specidlni vyklady o experimentalni fysice,
ktery dvakrat pied tim zahajil, avSak nedokonc¢il prof. Strouhal. Prvni ¢ast kursu véno-
val mechanice; $lo o tydné tithodinovou pfednasku urcenou posluchacim, ktefi pred tim
navstévovali uvodni prednasku o experimentalni fyzice prof. Strouhala. Druhou ¢ast kur-
su vypsal Kuéera v zimnim semestru 1905/06, s podtitulem Elektrina a magnetismus se
zvlastnim zretelem k modernimu vyvoji (elektromagnetické viny a elektrické vyboje v ply-
nech). Na treti ¢ast kursu opét nedoslo. V roce 1908 byl Kucera jmenovan mimofadnym
profesorem experimentalni fyziky ad personam (v r. 1911 mu byl udélen titul a charakter
fadného profesora a v r. 1912 byl jmenovan fadnym profesorem ad personam). Ucebni
ptikaz mu ukladal konani zakladni piednasky Uvod do praktické fysiky a kolegia o vybra-
nych (vyssich) partiich experimentalni fyziky (3 h.), které mélo prohloubit Gvodni pfenas-
ku prof. Strouhala urc¢enou poslucha¢iim ptirodnich véd a mediciny. V zimnim semestru
1908/09 Kucera ohlasil znovu Vyssi partie experimentalni fysiky: 1. ¢ast triletého kursu:
Mechanika, pruznost, teplo (3 h., v malé poslucharné fyzikalniho tstavu), s poznamkou:
,,Zadoucno jest znalost elementdrniho kursu experimentalni fysiky a elementit infinitesimal-
niho poctu . V prvni ¢asti kursu pokracoval v letnim semestru. O okolnostech systemizo-
vani vys$s§iho kursu experimentalni fyziky a o tom, jak byl koncipovan, Kucera v roce 1915
zpétn€ napsal: ,, Za velikého rozmachu prirodnich véd bylo uzndvano, Ze jest potiebi, aby
posluchacum ceské university odborné studujicim obor fysiky byla fysika experimentalni
prednasena v Sirsim rozsahu, nez jak je mozno v uvodni predndsce spolecné s prirodopisci,
mediky a farmaceuty, kde ve dvou semestrech je nutno podati celkovy systematicky prehled
této vedy. Proto mi byl r. 1908 vysokym c. k. ministerstvem kultu a vyucovani pridélen kol
Cisti kazdorocné o vyssich partiich experimentalni fysiky. Této illoze vyhoveél jsem dle svych
sil rozdeliv na poprvé celou latku na 10 semestrit (Iéta 1908—12) v prednasce tiihodinové,
jez bude mozno sraziti na 6 semestrii predndskou pétihodinovou. “42

Velkou udalosti pro vyuku experimentélni fyziky na Ceské univerzité bylo v roce 1908
slavnostni otevieni nové budovy fyzikalniho ustavu filozofické fakulty v ulici U Karlova
(dnes Ke Karlovu 5). Profesor Strouhal si po zapojeni Kucery do vyuky ponechal Gvod-
ni pfenasku experimentalni fyziky urcenou téz medikim, repetitorium pro farmaceuty
a obcasné collegium publicum. V roce 1916, s blizicim se odchodem do vysluzby a hlasi-
cimi se zdravotnimi problémy, pozadal Strouhal o zprosténi i od zbytku vyuky s tim, aby ji
prevzal V. Posejpal. Posejpal byl v té dobé soukromym docentem a asistentem fyzikalniho
ustavu a Strouhalliv navrh zavdaval diivod k Posejpalovu jmenovani mimofadnym profe-
sorem. K ptfedani vyuky a Posejpalovu jmenovani vSak doslo az v roce 1919, jiz v samo-
statném Ceskoslovenském staté.

Zadné jiné, nez vyse zminéné prednasky &i prakticka cviceni z fyziky nebyly medikiim
v seznamech prednasek filozofické fakulty Ceské univerzity do konce Strouhalova ugitelské-
ho plisobeni nabizeny.* K samostatnému studiu fyziky mohly medikiim slouZit i prvni ¢eské
ucebnice a kompendia experimentalni fyziky sepsané prof. Strouhalem ve spolupraci s jeho
asistenty. Byla to pravé hojna navstévnost tvodni prednasky z experimentalni fyziky ze

41 Pfedmét prakticka fysika byl vymezen jako specialni ¢ast experimentélni fyziky, v niz byly probirany otazky
metod méfeni a etalont zakladnich fyzikalnich veli¢in (délky, thlu, hmoty a casu).

42 Bohumil KucCera, Ndstin geometrické optiky a zakladii fotometrie, Praha 1915, Pfedmluva, s. [V].

4 AUK, Seznamy prednasek [...] na C. k. Ceské Karlo-Ferdinandové université v Praze, 1882-1918.

25



strany medik® a stisnénost provizornich prostor Ceské univerzity v Klementinu, které tidaj-
n¢ iniciovaly Strouhalovy asistenty a posluchace k vydani prvych litografovanych zaznamu
jeho prednasek. Spolu se zachovanymi Strouhalovymi pfipravami piednaskovych pokust
dokladaji obsah tehdejsi vyuky experimentalni fyziky. Nezda se vSak, ze se Strouhalovy
Gvodni prednasky z experimentalni fyziky medikéim n&jak zvlast podbizely. Slo o piehled-
ny vyklad a demonstraci zakladnich fyzikalnich poznatkt ze vSech oblasti klasické fyziky.

O Strouhalovych pfednaskach se pochvalné a s respektem zminuje ve vzpominkach
fada z jeho byvalych zéki a asistentil. Pattil k nim i Jaroslav Safranek, o némz bude jesté
feC. V ucebnici Lékarska fyzika z roku 1957 mj. pise: ,, Prednasky [prof. Strouhala] byly
provazeny skvelymi experimenty, které dobre vybaveny fysikalni tistav mohl poskytnouti
v méritku, jemuz ani dnesni vyuka se nemiize rovnati. Maximum rozkveétu téchto prednadsek
spadda do doby objevu Rontgenovych paprskii [? jesté provizorium v Klementinu]. V tomto
oboru Strouhal intesivné pracoval. Cela generace nasich nejstarsich lékarit ma vynikajici
prednasky Strouhalovy v Zivé paméti. “4

Od pielomu 19. a 20. stoleti, podobné jako v pfedchozim obdobi, nabizeli mediktim pied-
nasky s fyzikaln¢ Iékarskou tematikou také nekteti docenti a profesofi na 1ékaiské fakulte
Ceské univerzity. Na jejich obsah mizeme usuzovat jen z nazvu. Svym zptisobem bychom
k nim mohli zafadit vSechny tehdy velmi oblibené pfednasky o poklepu a poslechu. Vedle
nich Ize uvést napriklad docentské prednasky Antonina Veselého (1863—1932) o elektro-
diagnostice (Vesely byl v roce 1913 jmenovan mi. profesorem Iékaiské propedeutiky se
zvlastnim zietelem k elektrologii a radiologii), neurologa Ladislava Haskovce (1866—1944)
o elektroterapii, internisty Josefa Pelnare (1872—1964) o fyzikalni terapii ve vnitinim 1ékai-
stvi a balneologa Vladislava Mladéjovského (1866—1935) o fyzikalni terapii v balneologii.

Problematika rentgenového zateni, v niz se od pocatku tzce prolinaly poznatky 1ékarskeé,
fyzikalni a technické, se objevila v seznamech piednasek lékaiské fakulty jak na Ceské,
tak na Némecké univerzité v Praze poprvé v letnim semestru 1903. Na obou fakultach ji
jako prvi v€lenili do svych prednasek Cerstveé habilitovani, a shodou okolnosti i stejné stafi
soukromi docenti chirurgie. Na Ceské 1¢kaiské fakulté to byla ptednaska O chirurgické
skiagrafii (1 h.), kterou vypsal soukromy docent Rudolf Jedlicka (1869—1926), habilitovany
v roce 1901 pro patologii a terapii nemoci chirurgickych.*5 Jedlicka zatazoval problema-
tiku 1ékatské rentgenologie (a od r. 1913 téz radiologie) do svych prednasek na Iékarské
fakulté Ceské univerzity i v dalsich letech. Napf. hned v zimnim semestru 1904/05 vypsal
Kurs Rontgenograficky pro posluchace (o celkovém rozsahu 6 hodin) a v zimnim semestru
1905/06 Kurs Rontgenograficky pro lékare (o celkovém rozsahu 20 hodin). V roce 1922,
po jmenovani profesorem, byla Jedlickovi rozsifena venia legendi a u¢ebni piikaz o rent-
genologii a radiologii.*®

4 Jaroslav SAFRANEK, Lékarskd fysika. Prehled fysiky pro mediky. Ugebni texty vysokych $kol, Karlova universita
v Praze, Fakulta v§eobecného 1ékafstvi, 2. rozsifené vydani, Praha 1957, s. 104.

45 Na lékaiské fakulté Némecké univerzity to byl Theoretisch-praktischer Kursus der Rontgen-Untersuchun-
gen (1 h.), ktery vypsal soukromy docent Viktor Lieblein (1869—-1939), habilitovany v r. 1902 pro chirurgii.
Lieblein byl asistentem chirurgické kliniky vedené prof. Antonem Woélflerem, kterd byla jako prvni na 1ékar-
ské fakulte Némecké univerzity vybavena rentgenovym pfistrojem. O V. Liebleinovi podrobnéji viz: Petr
SvoBobNY — Ludmila HLAvACKOVA, Biographisches Lexikon der Deutschen medizinischen Fakultdt in Prag
1883—1945, Praha 1998, s. 130.

46 R. Jedlicka byl v . 1907 jmenovan nehonorovanym mimofadnym profesorem chirurgie, v r. 1921 fadnym
profesorem chirurgie ad personam a ptednostou nové ztizované I1. chirurgické kliniky. V zati 1922 byla Jedli¢-
kova profesura ad personam preménéna v fadn¢€ systemizované misto. Kratce poté, 7. prosince 1922, Jedlicka
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V nézvech fyzikélnich prednasek na filozofické fakulté Ceské univerzity zaznéla problema-
tika rentgenovych paprski explicitné poprvé az v letnim semestru 1914, v prednasce O paprs-
cich Réntgenovych (2 h.) tehdy mimofadného, ¢erstvé jmenovaného profesora teoretické
fyziky Frantiska Zavisky (1879-1945). O radioaktivité jako samostatném, dil¢im tématu se
zde v nazvech vypsanych prednasek poprvé zminil B. Kucera, a to v letnim semestru 1911,
v ramci jedné ¢asti zminéného tiiletého kursu Vyssi partie z experimentalni fysiky (dil II. Elek-
trina a magnetismus, cast 4. Vedenl elektiny v elektrolytech a plynech. Radioaktivita, 2 h.).*7

4. Vyuka fyziky pro mediky na (Ceské) Karlové univerzité
v mezivale¢éném obdobi (1918-1939)

Prof. C. Strouhal vypsal ve k. r. 1918/19 dvousemestrovou piednasku Experimentdlni
fysika v prehledu soustavném se zvl. ziretelem k medikiim, Dil I a II (5 h.) naposledy. V pied-
nasce pokracoval jeho nastupce ve vedeni Fyzikalniho tstavu prof. B. Kucera. Kucera
vypsal zminénou pfednasku ve skolnich letech 1919/20 a 1920/21, v zimnim semestru
pod nazvem Experimentalni fysika pro mediky, biology a farmaceuty. I. dil (5 h.), v let-
nim semestru pak II. dil ur¢eny pro mediky a biology (nebo obecnéji pro piirodovédce).
Ve k. r. 1919/20 doplnil pfednasku v letnim semestru Praktikem medicinské fysiky (2 h.).
V névaznosti na I. dil Strouhalovy a pak Kuéerovy uvodni prednasky z experimentalni fyzi-
ky vypsal v zimnim semestru 1918/19 a 1919/20 V. Posejpal prednasku Fysika farmaceu-
ticka, II. ¢ast (4 h.).*8 Od pocatku 8k. r. 1920/21 pritom presla vyuka fyziky, véetné vyuky
fyziky pro mediky a farmaceuty, na nové zfizenou piirodovédeckou fakultu.

Po Kuceroveé nahlém skonu 15. dubna 1921 muselo byt pro vyuku, ohlaSenou v sezna-
mech pfednasek na letni semestr 1921 jiz pod jeho jménem, operativné zajisténo suplovani.
Ujali se jej ziejmé spole¢né mimoiadni profesofi Posejpal a Zacek. Vypracovanim navrhu
na nové obsazeni uvolnéné fadné profesury experimentalni fyziky, rozdéleni ptislusnych
prednasek a cvifeni a na nové vedeni fyzikalniho ustavu byla povéfena komise sloZzena

pozadal o rozsifeni venia legendi a ucebniho ptikazu ,, 0 obor radio- a roentgenologie lékarské, tedy o obor,

ktery je dnes ne jiz spriznénym oboru chirurgie, nybrz samostatnym oborem védnim ! Podrobnéji viz Emilie

TESINSKA, Zakotveni lékarské rentgenologie a radiologie na Ceské a Némecké univerzité v Praze, Sbornik

textll 9. mezinarodniho sympozia z dé&jin mediciny, farmacie a veterinarni mediciny, Brno, 18.-20. 6. 2009,

Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno 2009, s. 141-152 (elektronicky sbornik, CDR).

Na filozofické fakult¢ Némecké univerzity v Praze ohlasil poprvé prednasku Radioaktivitit (1 h.) v zimnim

semestru 1908/09 mimotadny profesor fyzikalni chemie Viktor Rothmund (1870-1927). Podrobnéji viz: Emi-

lie TESINSKA, Déjiny jadernych oborii v ceskych zemich (Ceskoslovensku), Data a dokumenty (1896—1945),

Praha 2010, s. 137 nn.

48 Viaclav Posejpal (1874-1935) pied svou univerzitni akademickou kariérou ptsobil nejprve fadu let jako stiedo-
Skolsky profesor. Na Ceské univerzité se habilitoval z experimentalni fyziky az v r. 1910, po studijnim pobytu
ve Francii, k némuz mu byla na stfedni $kole udélena dovolena. Mimofadnym profesorem experimentalni
fyziky byl jmenovan v r. 1919, fadnym v r. 1921. Z problematiky, kterou se zabyval ve svych pracich, mély
k lékatskym aplikacim nejblize jeho prace o rentgenovém zateni. Je také autorem knihy Vaclav PosEespaL,
Rontgenovy paprsky, Praha 1925, 150 s. V jeji predmluveé mj. uvadi: ,, Prindsejic metodické zpracovani pod-
statné casti nasich dnesnich védomosti o fysice a technice X paprskii, jak se jevily koncem roku 1924, pri
Cemz i na prdce z pocatku roku 1925 vzat priméreny zietel, chce [kniha) byti vhodnou priruckou vsem, kdo
s X paprsky z jakékoliv priciny prichdzeji ve styk, zejména ovSem také nasim lékariim, pro néz jest pozndni
fysikalni stranky energie, pracujici v jejich klinikach a ordinacich soucasné i jako pomocnik diagnosticky
i therapeuticky, prikazem nejen praktické ucelnosti, ale i zodpovédnosti, jiZ jsou pri svych vykonech vazani.*
Predmluva, prvni strana, ne¢islovano.
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z profesorid F. Zavisky, B. Némce, K. Petra a F. Slavika, zvolena v zasedani profesorské-
ho sboru ptirodovédecké fakulty 25. kvétna 1921. V kratkém cCase zbyvajicim do zacatku
letnich prazdnin stacila navrhnout jen provizorni feSeni pro nadchazejici zimni semestr
1921/22. Doporucila: 1) aby prof. Strouhal, t. ¢. na odpoCinku, pievzal prednasku a cvi-
&eni pro farmaceuty (2 a 1 h.); 2) aby prof. Zagek byl pro $k. r. 1921/22 examinatorem pfi
predbéznych zkouskach z farmaceutické fyziky; 3) aby prednasku z experimentalni fyziky
v prehledu soustavném pro posluchac¢e mediciny, farmacie a filozofie v zimnim semestru
konal prof. Posejpal (jak jiz bylo ostatné oznameno v seznamech piednasek). Profesorsky
sbor ptirodovédecké fakulty v zasedani 7. cervence 1921 tyto navrhy jednomyslné piijal.
Pripisem dékana fakulty z 29. ¢ervence 1921 byly piedloZzeny ke schvaleni ministerstvu
Skolstvi a narodni osvéty, s nasledujicim dovétkem: ,, Profesor Strouhal projevil ochotu
prednadseti farmaceutiim, avsak pokladal pri tom za samoziejmé, zZe by je také zkousel. Kdyz
podepsany mu ozndmil usneseni sboru, Ze za examinatora jest navrhovan prof. Zdacek, pro-
hlasil, Ze by za takového stavu véci se nemohl v prednasky ty uvazati. Pravdépodobné jest
pFicinou tohoto stanoviska prof. Strouhala nedostatecnd remunerace, jez se za predndsky
na université udili, a zZe by prof. Strouhal byl snad ochoten navrhované prednasky prevziti,
kdyby remunerace za né byla ustanovena primérené k nynéjsi cene nasich penéz. Dovoluje
si tedy podepsany prositi ministerstvo Skolstvi a narodni osveéty, aby, bude-li jim prijat
navrh sboru na povéreni prof. Strouhala predndaskami pro farmaceuty, aby vyjedndvano
s prof. Strouhalem o podminkdch, za kterych by on byl ochoten tyto prednasky konati. 4
Ministerstvo pfed rozhodnutim zaleZitosti pozadalo (dopisem ze 17. zati 1921) dékanstvi
prirodovédecké fakulty, aby dotazem u prof. Strouhala zjistilo, byl-li by ochoten uvazat se
ke konani zminéné vyuky za mimofadné zvySenou remuneraci 1000 K za tydenni hodinu
prednasek a 500 K za tydenni hodinu cviéeni v semestru. Na zadni strané tohoto dopisu je
thlednym rukopisem prof. Strouhala napsano jeho nasledujici vyjadfeni, datované 13. fijna
1921:,,Jsem ochoten konati pro farmaceuty tydné dvé hodiny experimentalnich prednasek,
ale jen s podminkou, Zze budu ministerstvem jmenovan téz examinatorem pri predbézné
zkousce farmaceutické z fysiky. Abych vsak ja prednasel a jiny profesor zkousel, to by bylo
pro mne v ocich studentstva i verejnosti ponizujici a mélo by ovsem i vliv na navstévu mych
prednasek. V tomto pripadé bych tudiz predndsky konati nemohl. “59 Na navrh profesorské-
ho sboru byla zaleZitost projednana s prof. Za¢kem, ktery na podminku prof. Strouhala (pro
zimni semestr 1921/22) ptistoupil.

Dne 6. ledna 1922 ptedlozila vyse zminéna komise navrh na definitivni Gipravu védec-
kého fizeni fyzikalniho ustavu filozofické fakulty UK. Spoéival v rozd¢leni Gstavu na dvé
oddéleni. Reditelem prvniho oddéleni byl navrzen prof. Posejpal, feditelem druhého oddé-
celého ustavu pak prof. Posejpal. Soucasti ustavu pii tom nadale ztstavalo oddéleni pro
védeckou fotografii a fotochemii, které spravoval doc. V. Vojtéch. Spolu s rozdélenim
mistnosti, inventafe a financi mezi uvedena oddélni bylo navrzeno i rozdé¢leni praktické
vyuky experimentalni fyziky, a to nasledovné: Fyzikdlni cviceni laboratorni pro kandi-
daty ucitelstvi na stiednich skolach (kurs I, II, III) povede Zacek, Fysikalni praktikum
pokusii prednaskovych spojené s kursem praci dilenskych povede (jako dosud) Posejpal.

49 AUK, fond Ptirodovédecka fakulta, Fyzikalni Gstav, i. €. 1599, k. 63.
50 Tamtéz.
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V mistnostech fyzikalniho praktika se pfitom mohla konat také prakticka cviceni pro
mediky. O definitivnim rozdéleni piednasek z experimentalni fyziky nebylo v té dobé
jesté docileno dohody.

Definitivni navrh komise, opirajici se o jeji jednani v celkem deviti schtizich, byl profe-
sorskému sboru piirodovédecké fakulty piedlozen 26. ledna 1922. Ve véci obsazeni fadné
profesury experimentalni fyziky uvolnéné tmrtim B. Kuéery bylo rozhodnuto, Ze na pro-
fesuru nebude povolana osoba z jiné vysoké §koly v Ceskoslovensku, nybrz bude navrzeno
jmenovani mimoiadného profesora uzité fyziky A. Zacka fadnym profesorem experimen-
talni fyziky.>! Co se tyce rozdéleni pfednasek z experimentalni fyziky, bylo navrZeno nasle-
dujici feseni: prof. Posejpal bude ptednaset Experimentalni fysiku v prehledu soustavném
pro studujici fysiky, mediciny a farmacie (v zimnim a letnim semestru, 4 h., ve velké poslu-
charné fyzikalniho ustavu) a Specidlni prednasky z experimentalni fysiky (v zimnim semes-
tru, 2 h., tamtéz). Prof. Zacek bude prednaset Specidlni predndsku z experimentdlni fysiky
(v zimnim a letnim semestru, 3 h., v malé poslucharné fyzikalniho ustavu), Experimentalni
fysiku pro farmaceuty (v zimnim semestru, 2 h.) a Specidalni predndsku z experimental-
ni fysiky pro mediky (v letnim semestru, 2 h., ve velké poslucharné fyzikalniho ustavu).
V navrhu bylo zarovei konstatovano, Ze ,, Prof. Posejpal i Zacek prohlasili podepsanému
referentu [prof. F. Zaviskovi], ze toto rozdéleni predndasek prijmou, bude-li sborem schva-
leno “. K tomu bylo dodateéné perem dopsano: ,, Oba radni profesori experimentalni fysiky
budou participovati na zkouskach medicinskych i farmaceutickych stejnym dilem. Pri rigo-
rosech medicinskych budou oba radni profesori alternovati ob rok, a to pocinajic nejblize
pristim studijnim rokem po jmenovani druhého radnym profesorem, tak zZe prof. Posejpal
bude v turnu prvnim. 52

Navrh byl dékanem piirodovédecké fakulty dopisem z 27. inora 1922 postoupen minis-
terstvu Skolstvi a narodni osvéty. Ministerstvo 26. zaii 1922 odpovédeélo, ze predlozenému
navrhu ve véci nové organizace fyzikalniho ustavu a Gpravy prednasek a cviceni z expe-
rimentalni fyziky vyhovuje. Dopisem téhoz data ministerstvo informovalo o nové uprave
prednasek a cviceni z experimentalni fyziky pro studujici mediciny a farmacie dékanstvi
I1¢kaiské fakulty.

Vyse zminény definitivni navrh, konkrétné fakt, ze o vyuku fyziky pro mediky se budou
délit dva profesofi fyziky, kteti se budou zaroven stiidat u zkousek I. 1ékatského rigordza,
se ovSem v profesorském sboru 1ékarské fakulty nesetkal s nadSenim. K otazce Gpravy

51 August Zacek (1886-1961) se habilitoval na prazské ceské univerzité pro experimentalni fyziku 26. fijna 1918,
jiz 20. kvétna 1921 byl jmenovan mimofadnym profesorem uzité fyziky na nové koncipovanou profesuru,
navrzenou B. Kucerou, a 31. kvétna 1922, po Kucéerové smrti, fadnym profesorem experimentalni fyziky. Byl
to na ¢eské pomery nebyvale rychly akademicky postup, k némuz mu dopomohl predevsim spad historickych
udalosti a umrti B. Kucery. Zagek védecky pracoval (a vedle toho také podnikal) hlavné v oboru kratkovinnych
oscilaci a radiotechniky. Pod navrhem na vytvofeni nové profesury uzité fyziky na Karlové univerzité, dato-
vanym 17. listopadu 1920, byli podepsani profesoii B. Kucera, V. Posejpal a F. Zaviska. Hlavnim iniciatorem
navrhu byl Kucera. Navrh poukazoval na vytvateni podobnych profesur v zahranici (pfedevsim v sousednim
Némecku). Do oboru piisobnosti nové profesury méla spadat problematika fyzikalnich zakladi elektrotechniky,
radiotelegrafie, termodynamickych zakladu tepelnych motorti, hydrodynamické zaklady aeromechaniky, vngjsi
balistika apod. O 1ékatskych aplikacich fyziky se v odivodnéni pfimo nehovofilo. Nicméné u¢ebni povinnost
na profesuru navrzeného A. Zacka byla v zavéru navrhu vymezena jako konani prednasky z uzité fyziky (tydné
2 hodiny v zimnim a 5 hodin v letnim semestru) a v zimnim semestru jesté tydné 2 hodiny piednasky fyziky
pro farmaceuty, s dodatkem ,,zatim, dokud nebude farmaceutické studium trvale jinak upraveno “. AUK, fond
Piirodovédecka fakulta, i. ¢. 168, k. 22 (osobni spis prof. PhDr. A. Zacka).

52 AUK, fond Pifrodovédecka fakulta, Fyzikalni Gstav, i. ¢. 1599, k. 63.
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prednasek a zkousek z fyziky pro mediky byla z impulsu Iékarské fakulty koncem kvétna
1923 1V. odborem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty svolana porada (anketa) za ucasti
zastupct obou fakult. Z 1ékaiské fakulty se ji zGCastnili profesofi fyziolog FrantiSek Mares,
farmakolog Kamil Lhotak, internista Ladislav Syllaba a Rudolf Jedli¢ka, z pfirodovédecké
fakulty profesofi V. Posejpal a A. Zagek. Podle zépisu z ankety zaslaného nasledné k vyja-
dieni deékanstvi piirodovédecké fakulty bylo na poradé jednim ze zastupct 1ékatské fakulty
(nejspise prof. Maresem) pfirodovédecké fakulté vytéeno, ze bez pfedchoziho vyslechnuti
profesorského sboru I¢karské fakulty byli ustanoveni dva examinatofi z fyziky pro mediky,
a to kazdy s jinym ucebnym piikazem, a zadny z nich nevyucuje uvedenému predmétu
v rozsahu, jak je to pfedepsano a jak je to pro mediky zapotiebi. Zastupci 1ékaiské fakulty
pozadovali, aby pfedmét fyzika pro mediky byl pfednasen a zkousen jen jednim profeso-
rem. Prof. Mare$ navic doporucil, aby ten, kdo bude piedmét na prirodovédecké fakulté
prednaset, se o programu piednasek dohodl se zainteresovanymi Cleny lékatské fakulty.
Mimo to byla na porad¢€ udajné vSemi pritomnymi ¢leny lékarské fakulty zdiraznéna potie-
ba samostatné stolice fyziky pro mediky na Iékaiské fakulté ve spojeni s fyziologickym
ustavem.

Pfi projednavani vznesenych namitek prirodovédeckou fakultou prof. Posejpal uvedl,
ze by si ptal, aby Gprava prednasek, tak jak byla usnesena v roce 1922, zustala zachovana.
Dodal nicméné, Ze prostym zamitnutim pozadavku 1ékatské fakulty by se tato uprava nejen
nezajistila, ale bylo by dokonce urychleno zfizeni samostatné stolice fyziky pro mediky
na lékaiské fakulté. Doporucil proto, aby se vyslo pozadavku Iékaiské fakulty vstiic ,,resti-
za podminky, aby ujma, kterou by tim utrpél prof. Zagek, byla Zatkovi nahrazena jinym
zpusobem (n&jakym piidavkem nebo Iépe remuneraci za néjaké praktikum). S domluvou
o programu piednasek fyziky pro mediky se zastupci lékatské fakulty souhlasil. V zavéru
svého pisemného vyjadieni varoval pred prekotnym feSenim otazky zfizeni samostatné sto-
lice fyziky pfi lékaiské fakulté.53 Prof. Zacek se k zaleZitosti vyjadiil ustng v tom smyslu, ze
s podanim prof. Posejpala souhlasi a Ze rovnéz povazuje za nejvhodnéjsi, aby profesorsky
sbor piirodovédecké fakulty setrval na Gpravé, ktera byla pfijata v roce 1922 po dlouhych
poradach. Prof. Mare§ vSak na stanovisku vysloveném v anketé v ministerstvu $kolstvi
a narodni osvéty trval s tim, Ze k tomu ma zavazné duvody a Ze jediné on je povolan
postarat se o konani pfedepsanych pfednasek. Vedle diive vznesenych namitek uvedl, ze
prednasky fyziky pro mediky byly v zimnim semestru o jednu hodinu rozsiteny, ze jejich
program lékaiské fakulté plné nevyhovuje a ze dohoda s jedinym profesorem bude vzdy
snadnéjsi. Uvedl, ze 1ékaiska fakulta uznava pln¢ vyznam fyziky pro mediky, kteryzto
vyznam stale stoupa, nicméné pohrozil, Ze setrvani na stanovisku profesorského sboru pfi-
rodovédecké fakulty by jen uspisilo uskuteénéni pozadavku, aby byla zfizena samostatna
stolice fyziky pii Iékaiské fakulté. Jeho nazor byl referentem o celé otazce v profesorském
sboru ptirodovédecké fakulty prof. Matiegkou komentovan v tom smyslu, Ze zavaznost
davodi pronesenych prof. MareSem je nutno uznat. Uvedl, Ze navic nabyl piesvédéeni, ze
I¢katska fakulta bude na svém stanovisku trvat a vymuze si zfizeni zvlastni stolice. Dodal,
ze by to znamenalo zna¢né oslabeni fyzikalniho tstavu ptirodovédecké fakulty, i kdyz by
asi zminéna stolice nemohla byt vybavena na takové Grovni, jako fyzikalni Gstav. Aby se

53 Tamtéz.
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takovému feseni zabranilo a aby se doslo k zadouci shod¢ s 1ékatskou fakultou, nevidi jiné
cesty, nez jakou navrhuje prof. Posejpal.

Do zacatku letnich prazdnin roku 1923 nebylo nicméné v profesorském sboru pfirodove-
decké fakulty v dané zalezitosti dosazeno shody. V piipise ministerstvu Skolstvi z 9. ¢ervna
1923 dékan fakulty oznamil, Ze k vypracovani navrhu feseni otazky byla zvolena tfi¢lenna
komise a pro k. r. 1922/23 zustava ve vyuce fyziky pro mediky zatim zachovan dosavadni
stav. V tom smyslu byl informovan i dékan 1ékarské fakulty. Tim ziejmé jednani o otazce
ustrnula, i kdyZz i v dal$ich letech se objevuji ur€ité dozvuky dohadli mezi obéma fakultami,
napiiklad ve véci organizace praktik z fyziky pro mediky (viz dale).>*

V. Posejpal konal oba dily ivodni piednasky experimentalni fyziky pro ptirodovédce,
mediky a farmaceuty az do své smrti v roce 1935. Pouze v letnim semestru 1932 (a pak
i v letnim semestru 1935) suploval druhy dil pfednasky jeho asistent, jiz zminény a v roce
1927 habilitovany soukromy docent experimentalni fyziky J. Safranek. Uvodni prednasku
Posejpal dopliioval v letnim semestru Fysikdlnimi praktiky pro mediky (2 h.). Pii zkouskach
mediki ziejmé piisobil jen Posejpal. Pii zkouskach farmaceutt se viak Posejpal a Zacek
pravidelné stfidali a toto ,,pravo™ si vzajemné bedlivé stfezili, nebot’ §lo o zajimavy zdroj
vedlejsich piijmda.

Fysiku farmaceutickou, II. ¢dst vypisoval Zaéek pravidelné kazdy kolni rok az
do sk. r. 1934/35 vcetné (s vyjimkou zimniho semestru 1921/22, kdy byl na studijnim
pobytu na univerzité v Lundu, ve Svédsku). Od $kolniho roku 1935/36 (po smrti V. Posej-
pala) pievzal Zacek tvodni &ast vyuky experimentalni fyziky pro farmaceuty a mediky,
véetné praktickych cviéeni: v zimnim semestru vypisoval Experimentalni fyziku v pre-
hledu soustavném pro posluchace fysiky, mediciny a farmacie, dil I. (5 h.). Na ni v letnim
semestru navazovala (jako II. dil) Fyzika pro mediky (inzerovana nékdy jako vhodna
i pro farmaceuty, popfipadé nazyvana také uvod pro filozofy). V letnim semestru vedle
toho konal Fysikdlni praktika pro mediky (2 h.).>3

Pocet posluchac¢t zapisovanych na zakladni pfednasku z fyziky v zimnim a letnim
semestru v druhé poloviné 30. let byl velky. To vedlo Za¢ka ke konani prednasky ve dvou

54 Tamtéz.

55V r. 1938 pak vysla utebnice August ZACEK, Fysika pro farmaceuty, zvastni otisk z knihy Lékarnicka u¢ebnice
vydané nakladem Svazu &eskoslovenského 1ékarnictva v Praze 1938, 264 s. V kratké predmluvé Zagek pise:
., Kniha jest urcena pro adepty farmacie; neobsahuje proto vyklady o vsech oborech fysiky, nybrz pouze o téch,
s kterymi se budouct lékarnik setka ve své praxi, a o téch, jejichz znalost je nezbytnou podminkou pro studium
Jinych véd (na pr. chemie, farmakognosie atd.), dilezitych pro farmacii. Vyklady jsou prizpiisobeny urovni cte-
nadr, pro néz je kniha urcena. Kniha obsahuje mnohé partie, které viastné patii do praktické (mérné) fysiky, je
to vyvoldavano snahou, aby ctendr nalezl v knize vse, co ve svém oboru z fysiky potiebuje. Fysikdlni konstanty,
zejména konstanty riiznych ldatek, uvadim pouze vyjimecné. Ctendr je najde ve Valouchovych Logaritmickych
tabulkdch... “ U&ebnice zahrnuje nasledujici hlavni kapitoly: Uvod (s. 53=70), Mechanika (s. 70~119), Nauka
o teple (s. 119-165), Optika (s. 165-238) a Atomova teorie (s. 238-260).
Za valky, v dobé uzavieni Eeskych vysokych $kol, Zatek pracoval také na uéebnici lékai'ské fyziky, ktera vysla
po valce. Srvn. August ZACEK, Lékarska fysika. I. ¢dst, 3. zcela piepracované vydani Praha 1945, 116 s. Viz téz
ptiloha 5. Prvni vydani této ucebnice se nam nepodafilo dohledat.
Hlavni souéasti Zackovych prednasek pro fyziky v mezivaletném obdobi byly Specidlni predndsky o experi-
mentdlni fyzice. Vedle toho od 8k. r. 1922/23 pievzal Fyzikalni praktika pro kandidaty ucitelstvi, kurs I, 11, I11.
O vedeni téchto praktik se do t¢ doby délili Kucera a Posejpal. Od sk. r. 1922/23 se podilel také na tzv. Ndvo-
dech k samostatnym pracem z experimentalni fysiky pro pokrocilé (tj. pro absolventy zakladnich praktik), dale
na vedeni jiz zminénych Samostatnych praci a na Rozhovorech o nejnovéjsich otazkach fysikalnich / o nejno-

fyziky.
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paralelnich oddélenich, pfirozené za zvlastni remuneraci. O povoleni k déleni vyuky musil
pred kazdym semestrem zadat ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty prostfednictvim déka-
natu fakulty. Délal to pravideln¢ od sk. r. 1935/36. Konkrétné naptiklad v zadosti z 22. ino-
ra 1938 o povoleni paralelniho oddéleni pro druhy dil pfednasky v letnim semestru 1938
uvedl: ,, Do 1. semestru bylo na lékarské fakulté zapsano 411 posluchacii, na prirodove-
decké fakulte 59 posluchacii skupiny F-M [fyzika-matematika] a 13 posluchaci skupi-
ny F-Ch [fyzika-chemie]. Zdpis do 2. semestru neni jesté skoncen, ale jisté bude pocet
posluchacii velmi priblizné tyz. Vsichni tito posluchaci (v poctu 483) jsou podle prislus-
nych studijnich radii povinni poslouchati mnou ohldsenou prednasku , Experimentalni fysi-
ka, II. dil* (5 hodin tydné). Ponévadz velka posluchdrna fysikdlniho ustavu ma celkem
190 mist k sezeni a miize pojmouti nejvyse asi 250 posluchacii, jsem nucen konati vedle
hlavni prednasky jesté S-tihodinovou prednasku paralelni. K tomu jsem nucen také proto,
ze na lékarské fakulté jsou pro prvy rok konany vsechny prednasky dvojmo, takze by moje
prednaska, kdybych ji konal pouze jednou, poloviné posluchacii lékarstvi kolidovala s jinou
prednadskou. <36

Podobné, ne-li hif, tomu bylo se zajisténim praktik pro mediky, ktera mohla najednou
pojmout mnohem mensi pocet studenttl, a kde musilo proto byt zfizovano az pét paralelnich
oddéleni. O takovéto déleni praktickych cviceni opakované (v podstaté vzdy tymiz argu-
menty) zadal jiz prof. Posejpal. Konkrétné v zadosti k ministerstvu z 1. bfezna 1934 uvadi,
ze pocet piihlasek do medicinského praktika ¢ini v daném roce 46 posluchaci ,,a je tudiz
nutno ziidit, jako obvykle, vedle praktika normdlniho oddélent paralelni*. 7Z4d4 minister-
stvo, aby toto vzalo laskavé¢ jako kazdoro¢né na védomi a povolilo prislusnou odménu.
Pripojuje citaci z platného fadu pro 1€karské studium (podle knihy Placht-Havelka, s. 1802,
¢. 1364) a dodava, ze prakticka cviceni pro mediky ve smyslu citované¢ho piedpisu se
na ptirodovédecké fakulté konaji pod jeho vedenim od samého zahajeni Cinnosti fakul-
ty. Ptipisem z 19. ledna 1931 navic ,, lékarskd fakulta pozadala naléhavé, aby moznost
frekventovati tato cviceni byla rozsirena na vsechny posluchace lékarstvi. To ovsem neni
snadno proveditelné, a tak praktikum toto, které podle citovaného znéni studijniho radu by
meélo byti obligatni pro vsechny posluchace, je de facto obligatnim toliko pro vedouciho
profesora fysiky v tom smyslu, Ze je povinen prijimati vsecky posluchace, kteri se prihldsili
dobrovolné. 7

Druhou &ast fyziky pro farmaceuty od k. r. 1935/36 prevzal od Zacka, respektive byla
prid€lena prof. Vaclavu Dolejskovi (1895-1945), ktery v pfednasce pokracoval az do uza-
vieni Ceskych vysokych §kol v listopadu 1939.58 Hlavnim pfedmétem védeckého zajmu

56 Archiv UK, fond Pfirodovédecka fakulta, Fyzikalni Gstav, i. €. 1599, k. 63. V zimnim semestru 1938/39 ¢inil
odhad poétu posluchaéi, ktefi se pravdépodobné zapisi do 1. dilu Zackovy zékladni prednasky z experimentalni
fyziky, dokonce 792 posluchacii!

57 Tamtéz. Zadost prof. Posejpala o povoleni paralelniho odd&leni v praktiku medicinském z 1. biezna 1934.
V nasledujicim roce, v zadosti z 8. bfezna 1935, uved! Posejpal, ze do ,,medicinského praktika® je zapsano jiz
136 posluchaci, a pozadal proto o povoleni péti paralelnich oddéleni.

58 Na profesuru uvolnénou imrtim Posejpala v r. 1935 byl navrhovan soukromy docent Vaclav Petrzilka, ktery
mél také prevzit ¢ast vyuky experimentalni fyziky pro posluchace ptirodopisu, chemie, 1ékafstvi a farmacie.
V navrhu figuruje 1 zminka o tom, ze 1¢kafska fakulta UK zadala (znovu), aby fyziku u 1. lékafského rigoroza
nadale zkousel jen jeden profesor, misto dosavadnich dvou. K tomu komise navrhla, aby to byl prof. Zacek.
Vedle toho vSak navrhla, aby examinatory pii pfedbéznych zkouskach z fyziky pro posluchace farmacie byli
jmenovani profesofi Zagek a Dolejiek, a to tak, Ze tii &tvrtiny poslucha&i bude zkouset Dolejiek, jednu étvrtinu
Z4&ek. Archiv UK, fond Piirodovédecka fakulta, Fyzikalni ustav, i. ¢. 1599, k. 63: Zprava fyzikalni komise
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a pasobnosti Dolejska byla rentgenova spektroskopie a atomova fyzika. I kdyz nebyl asi
povinnosti elementarni prednasky z fyziky pro farmaceuty pfili§ nadSen, mezioborové
védecké spolupraci se ur¢ité nebranil. Spolupracoval napft. s dermatologem a venerologem
Karlem Gawalowskim na navrhu dozimetrickych komurek k méfeni absorpce ionizujiciho
zafeni v tenkych vrstvach. Dolejsek a jeho spolupracovnici byli obcas i Gawalowského
pacienty, v souvislosti s popaleninami, které si ¢as od ¢asu ptivodili pfi praci s rentgenovym
zéfenim.

Z docentskych piednasek na ptirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy, do nichz se pro-
mitala témata s vazbou k 1ékarské fyzice, 1ze zminit naptiklad Vybrané stati z fyziologické
optiky (1-2 h.), kterou zde ve Skolnich letech 1925/26-1930/31 vypisoval Viktor Teissler.
Teissler se habilitoval na pfirodovédecké fakulté Karlovy univerzity v Praze v roce 1923
z védecké fotografie a optiky. Od roku 1923 zaroven pisobil na Univerzité Komenského
v Bratislavé, kde byl povétren vybudovanim tstavu 1ékaiské fyziky (viz dale).

V mezivaleéném obdobi doslo také k zakotveni, avsak jen doCasnému, asistentury pro
1¢katskou fyziku ve Fyzikalnim tstavu Karlovy univerzity. Byla tak specifikovana asisten-
tura, kterou ve Skolnich letech 1919/20-1925/26 zastdval RNDr. a MUDr. Bohumir Polland
(1891-1967).5°

Vratme se jesté k Jaroslavu Safrankovi (1890—1957), ktery se do historie &eskosloven-
ské fyziky a techniky v mezivale¢ném obdobi zapsal predevs§im jako prikopnik rozhlasu
a televize v Ceskoslovensku. Safranek viak v samych pocatcich své akademické kariéry,
pri hledani pole své pasobnosti, jevil velky zajem pravé o Iékatskou fyziku, respektive
o vyuziti fyzikalnich poznatkti a metod v 1ékafstvi. Univerzitni studia ukoncil zkouskou
ucitelské zpusobilosti pro vyuku matematiky a fyziky na stfednich skolach v roce 1914.
To jiz plsobil jako asistent fyzikalniho Gstavu vedeného prof. Strouhalem. Jako asistent
pak nejednou suploval vyuku za indisponovaného prof. Kueru.®® Za prvni svétové valky
z existenénich diivodd soub&Zné s asistentskym piisobenim ve fyzikalnim ustavu Ceské

229. dubna 1936. K jmenovéni Petrzilky mi. profesorem doslo az po vélce, v r. 1946. Cést Posejpalovy vyuky
proto tehdy pfevzal V. Dolejsek, ktery byl v r. 1935 jmenovan fadnym profesorem.

59 B. Polland absolvoval lékaiskou a poté i piirodovédeckou fakultu Ceské univerzity v Praze (doktorem ves-
kerého lékaistvi byl promovan v r. 1917, doktorem pfirodnich véd v r. 1923, doktorskou disertaci z fyziky
vypracoval u prof. Posejpala). Za prvni svétové valky pusobil jako rentgenolog posadkové nemocnice v Praze.
Pak pracoval jako rentgenolog na I. interni klinice Lékatské fakulty Karlovy univerzity v Praze, do r. 1925/26
soubé&zné s pusobenim jako asistent pro lékaiskou fyziku ve Fyzikalnim tstavu Pfirodovédecké fakulty Kar-
lovy univerzity. V r. 1929 se na lékatské fakulté habilitoval pro obor ,,medicinské fysiky*, v r. 1935 mu byla
venia docendi rozsifena o obor interni rentgenologie; bylo to provedeno na navrh profesorského sboru fakulty
v souvislosti s navrhem profesort J. Pelnare a K. Hynka z r. 1934, aby Pollandovi byla udélena bezplatna
mimofadna profesura z 1ékatské fyziky. Profesury lékaiské fyziky se Polland nedockal; v r. 1949 mu byla
dokonce odejmuta venia docendi pro obor 1ékatrské fyziky na zaklad¢ opatfeni tehdejsiho akéniho vyboru
I1ékaiské fakulty UK. AUK, fond Lékarska fakulta, i. €. 1019, k. 40 (MUDr. et RNDr. Bohumir Polland); viz
téz BSPLF, dil I1, s. 236.

60 Poprvé to bylo 7. tmora 1914; §lo o prednasku s experimenty nazvanou Fysikdlni praktikum, éast I. Uvod
do elektriny, ktera se konala od 8.15 do 9.45 (coz bylo pro bohémského Kuceru asi nepiijemné brzo rano).
Byla to Safrankova viibec prvni univerzitni prednaska. Diky obdivuhodné pelivosti, s niz si vedl poznamky
o své pedagogické ¢innosti, a diky zachovani téchto poznamek v jeho pisemné poziistalosti dnes vime, ze
na ni bylo piitomno 15 poslucha¢ii a 5 hosttl, Safrinek demonstroval spojeni Zarovek za sebou a vedle sebe,
meéfeni ampérmetrem a voltmetrem, komutaci proudu v galvanometru a citlivost galvanometru. Dochovala se
dokonce (i kdyz ne piili§ kvalitni) fotografie katedry se zapojenymi demonstraénimi piistroji. Fotografii pro
Safranka na pamatku této pro ného tak mimoiadné udalosti potidil jeden z pritomnych posluchaéii (p. Kostlivy
z Domazlic). Masarykiv Gistav a Archiv Akademie véd CR, fondy Archivu Akademie véd CR, fond Jaroslav
Safranek, i. ¢. 416, k. 7.

33



univerzity vyucoval na stfedni $kole. Vedle toho, jak uvadi v jednom svém Zivotopise,
se v letech 1917-1918 vénoval studiu 1ékatské fyziky: asistoval profesoru balneologie
a klimatologie na Ceské 1ékarské fakulté¢ Vladislavu Mladéjovskému pti fyzikalni terapii
provozované v Prazském sanatoriu v Podoli, u MUDr. Hlavsy v détské nemocnici v Praze
studoval vybrané otazky z bakteriologic a histologie, dal se zapsat na lékatskou fakultu
Ceské univerzity a poradal soukromné kursy lékaiské fyziky pro studenty mediciny.6!

V roce 1918 vydal Safranek piivabny popularné védecky spisek Elektiina ve sluzbdch
léekarskych. Vyklad o fysikalni podstaté uzivanych zjevit a o technické uprave pristroji,
ktery vénoval ,, slovutnym péaniim panu dvornimu radovi Dru C. Strouhalovi, Fediteli fysi-
kalniho ustavu a professoru experimentalni fysiky na ceské université K. F., a panu Dru
B. Kucerovi, professoru experimentalni fysiky na ceské université K. F. v Praze®. V Gvodu
dékuje také prof. MUDrr. R. Jedli¢kovi, MUDr. L. Mlad¢jovskému a MUDr. E. Cmuntovi,
,jichz laskavosti bylo mi umoznéno prostudovati veskeré elektrolécebné pristroje v Sana-
toriu prazskych lékari v Podoli .92 Mél to byt prvy svazek v fadé pojednavajici postup-
né o aplikacich riznych oblasti fyziky v 1ékafstvi (optiky, tepla a mechaniky). Na ptani
nadfizenych viak Safranek této popularizaéni spisovatelské &innosti zanechal a soustiedil
se na fyziku samu, ktera se zfejme¢ jevila jako perspektivnéjsi pro jeho dalsi akademic-
kou kariéru. Ale historie témto tlakim nedala upIn& za pravdu. Safranek se habilitoval
v roce 1927 (po urcitych peripetiich formalniho razu) pro experimentalni fyziku na zakladé

61 Doc. Dr. Jaroslav SAFRANEK: Curriculum vitae, Praha 1935, tisk vydany vlastnim nakladem. Dodejme, e
v katalozich poslucha¢ti 1ékaiské fakulty Ceské univerzity v uvedenych letech Safrankovo jméno mezi
zapsanymi posluchadi nefiguruje. (Za pomoc pfi snaze upiesnit tento idaj dékujeme Mgr. Marku Duréan-
skému, Ph.D., z Archivu a Ustavu d&jin UK v Praze). Mohlo tu viak jit o navitévu prednasek na zaklads
osobni domluvy s prednasejicim. Kolem zminéného $kolniho roku vypisoval napt. mi. profesor Mlad&jovsky
v zimnim semestru Fysikalni sily ve sluzbach lékarskych. S demonstracemi a prakt. cvicenimi (plati za 4 hod.),
nebo mf. prof. R. Jedlicka Kursus radiologicky (plati za 3 hod.). O bakteriologii a sérologii v té dob¢ piednasel
t. profesor Ivan Honl.

Jaroslav SAFRANEK, Elektiina ve sluzbdach lékarskych. Vyklad o fysikalni podstaté uzivanych zjevii a o tech-
nické tipravé pristrojii, 1. vydani Praha 1918, 120 s. Safrankiv spisek sestava ze tif ¢asti a ukazuje velkou
§ifi dobovych aplikaci elektfiny v Iékafstvi. Prvni ¢ast byla vénovana elektroterapii, 1éceni riznymi formami
elektrické energie: 1é¢eni elektiinou statickou (franklinisaci), stejnosmérnym proudem (galvanisaci), proudy
z induktoria (arsonvalisaci) a elektrickému prohfivani (thermopenetraci). Byl zde podan popis pfistroji,
zpusob aplikace a 1é¢ebné indikace. Druha ¢ast knihy se zabyvala uzitim elektfiny v diagnostice, Girazy
zpusobenymi elektfinou, zahrnovala vybrané poznatky z elektrofyziologie a elektrobiologie, stru¢né zde
byla nacrtnuta napt. Nernstova elektrochemicka teorie priichodu proudu zivym organismem. Tfeti ¢ast kni-
hy pojednavala o lékaiskych oborech, v nichz se elektfina uplatiovala jako ,, pomocna sila*: rentgenové
zateni, 1éCeni svétlem (zejména ultrafialovym zatenim), uziti elektfiny v endoskopii, uziti tepelnych G¢ink
elektrického proudu ke ,, kaustice “ a zahtivani, uziti chemickych ucinki elektrického proudu ke vpravovani
1ékt do téla pacienta. Tato ¢ast byla zakoncena stru¢nou zminkou také o 1é¢eni latkami radioaktivnimi. Neni
bez zajimavosti, Ze na Safrankav spisek upozornil v tehdejsim Casopise pro péstovani matematiky a fysiky
A. Zacek, tehdy jesté soukromy docent a rovnéz asistent fyzikalniho Gstavu. Ve své zpravé (recenzi) uvedl:
,, Mezi lécebnymi methodami uplatiuji se v posledni dobé hojnou mérou methody fysikalni, specielné mnoho
se uziva jak v therapii, tak v diagnostice elektiiny. A tu je pochopitelno, Ze mnohy, jenz néjakym zpiisobem
prisel ve styk s lékarem uzZivajicim ve své praxi elektiiny, hleda pouceni o této zajimavé aplikaci elektriny.
S druhé strany neni ani pro fysika a elektrotechnika bez zajimavosti védéti, jakym smérem se nese uziti
elektriny v mediciné, a znati konstrukci strojii a aparati, jichz se pri tom uziva. O vSech téchto otazkach Ize
najiti dobrého pouceni v knize dra Safrdnka... “ Casopis pro péstovani matematiky a fysiky 48, 1919, s. 237.
Zagek zhodnotil Safrankiv spisek co do obsahu i zpracovani celkem kladné. Vyslovil jen politovani nad
tim, Ze pro nedostatek mista musil Safranek v prvé ¢asti ponékud omezit vyklady o elektrickych oscilacich,
které byly zakladem ,, arsonvalisace* a ,, termopenetrace a dodal: ,, Byvaji totiz védomosti o tomto oboru
velmi nepatrné i u lidi, kteri maji dosti obsahlé védomosti o proudech stejnosmernych a stridavych nizké
frekvence.  Tamtéz, s. 238.
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prace z magnetizmu, kterou vykonal béhem studijniho pobytu u Pierra Weisse na univer-
zité ve Strasburku ve Francii v letech 1922-1923. Po celé mezivaleéné obdobi nicméné
v postaveni asistenta Fyzikalniho ustavu ztstal. Pii obsazovani profesur fyziky uvolnénych
na Vysoké Skole banské v Piibrami (dmrtim V. Theurera v r. 1928), na ¢eské technice v Pra-
ze (Gmrtim V. Felixe v r. 1933) a na Karlov¢ univerzité (Amrtim V. Posejpala v r. 1935) byla
vzdy dana piednost jinému kandidatovi. Tato ,,nespravedlivost byla Safrankovi impulsem
k vydani jeho jiz citovaného, trochu zatrpklého curricula vitae. Teprve po valce, v roce
1946 byl Safranek jmenovan profesorem, a to profesorem lékaiské fyziky na Lékatské
fakulté Univerzity Karlovy, pobocce v Plzni.

Ve vztahu k vyuce fyziky pro 1ékafe na Karlové univerzité v Praze v mezivale¢ném
obdobi a novym diagnostickym a terapeutickym metodam pronikajicim do mediciny je
tieba se zminit i o pfednaskach a praktickych cvic¢enich o radioaktivité, které na ptirodove-
decké fakulté¢ UK zahajil ve k. r. 1926/27 profesor fyzikalni chemie Jaroslav Heyrovsky.
Od 8k. . 1929/30 je vedl spole¢né se soukromym docentem atmosférické elektiny a radio-
aktivity, fyzikem Frantiskem Béhounkem (habilitovanym v ¢ervnu 1929). Od sk. r. 1933/34
prednasky a cviceni plné pievzal Béhounek. Heyrovsky a BEhounek také spoleéné napsali
knihu (uéebnici) Uvod do radioaktivity, kterou v roce 1931 vydala Jednota &s. matematiki
a fyzikt. Vénovali v ni pozornost i biologickym a fyziologickym G¢inkiim zafeni radioak-
tivnich latek.®3 Béhounek spolu se soukromym docentem MUDr. Frantiskem Vladimirem
Novakem (habilitovanym na 1ékaiské fakulté UK pro I¢katskou radiologii v r. 1930) vydal
v roce 1937 také ucebnici Lékarska radiologie, ur¢enou lékaium a zahrnujici v prvni zhruba
tietin€ (na 150 s.) vyklad fyzikalné chemicky, zpracovany Béhounkem, a ve zbyvajici ¢asti
pak vyklad biologicko-terapeuticky, zpracovany Novakem.*

Dne 17. listopadu 1939 byla vSak veskera vyuka na Karlové univerzité i na ostatnich
Ceskych vysokych skolach nacisty nasilné ukoncena.

5. Srovnani s vyukou fyziky pro Iékare (farmaceuty)
na dalSich univerzitach v Ceskoslovensku

5.1 Némecka univerzita v Praze

Na Némecké univerzité v Praze podléhala vyuka (az do r. 1939) tymz ptredpisiim jako
na Ceské (Karlove) univerzité, byla nicmén¢ realizovana s modifikacemi, v nichz se odra-

v

zelo tamni jiné personalni zastoupeni fyzikalnich obort, nizsi pocty posluchact i odlisné
zdzemi v némecky psané ucebnicové a odborné literatuie. Podobné jako na Ceské (Kar-
lov¢) univerzité byla vyuka fyziky pro nefyzikalni obory zajistovana na tamni filozofické

63 Jaroslav HEYROVSKY — FrantiSek BEHOUNEK, Uvod do radioaktivity, Praha 1931, 114 s. Kniha zahrnuje celkem
16 kapitol, z toho 9. kapitola (4,5 s.) je vénovana fyziologickym u¢inkiim zafeni radioaktivnich latek.

64 FrantiSek BinouNek — FrantiSek Vladimir Novak, Lékarskd radiologie, Praha 1937, 547 s. Na tuto knihu
po valce navazala publikace Frantisek BEHouNek — Josef Bonun — Antonin KLumpAr, Radiologicka fysika,
1. vydani Praha 1954, 399 s., ktera rovnéz vénovala pozornost biologickym uc¢inkiim a lé¢ebnym aplikacim
ruznych druhti ionizujiciho zafeni, ovSem jiz ve svétle novych poznatkd v této oblasti dosazenych od konce
30. let 20. stoleti. Behounkovymi spoluautory byli tentokrat fyzici; F. V. Novak zemfel v r. 1940. Podrobnéji
viz téz Emilie TESINSKA, Sté vyroci narozeni ceského lékare-radiologa Frantiska Viadimira Novaka, D&jiny
véd a techniky 28, 1995, s. 105-114.

35



a od 8k. r. 1920/21 na piirodovédecké fakulté. Na lékatské fakulté Némecké univerzity
také nebyla fyzika pfimo zakotvena profesurou ¢i védeckym tstavem, nicméné i zde byly
vypisovany ¢etné specializované 1ékarské prednasky tykajici se fyzikalnich diagnostickych
a lé¢ebnych metod jako elektroterapie, radiodiagnostiky a radioterapie apod., jak jiz bylo
Castecné zminéno v predchozim textu.

Na Némecké univerzité v Praze byla experimentalni fyzika do roku 1939 (resp. 1938)
zastoupena zpravidla jen jedinou profesurou, s jednim az dvéma asistenty, a piipadné jed-
nou ¢i vice soukromymi docenturami. Prof. E. Machovi po rozdéleni prazské univerzity
rovnéz pomahali zajistit ivodni vyuku experimentalni fyziky (prakticka cviceni) jeho asis-
tenti. Byl to pfedevsim Ottokar Tumlirz (psano téZ Tumlit; 1856—1928), habilitovany pro
fyziku v roce 1882, ktery vSak na podzim 1890 odesel do Vidné. Nasledujiciho roku byl
jmenovan profesorem na univerzité v Cernovicich.

Machovym nastupcem na Némecké univerzité v Praze se v roce 1895 stal fyzik Ernst
Lecher (1856-1926), ktery piiSel do Prahy z univerzity v Innsbrucku. V Praze pisobil
do roku 1909, kdy i on odesel do Vidné. Stejné jako v piipadé E. Macha byly jeho pedago-
gické povinnosti na Némecké univerzité v Praze vymezeny viceméné pausalni formulaci
o nalezitém zastupovani oboru, pro néjz byl nominovan, konkrétné¢ konanim piednasky
z experimentalni fyziky v rozsahu péti hodin tydné kazdy semestr a jednou za tii semestry
vypsanim jednoho collegia publica na specialni téma.

Nastupcem E. Lechera na Némecké univerzité v Praze se stal Anton Lampa (1868—1938),
ktery pro zménu pfisel do Prahy z Vidné. V roce 1896 se vedle toho na Némecké univerzité
v Praze habilitoval pro fyziku posledni Machiiv prazsky asistent Josef Geitler von Armin-
gen (1870-1923), v roce 1901 byl jmenovan neplacenym mimofadnym profesorem fyziky.
Na zékladni vyuce experimentalni fyziky na Némecké univerzité v Praze se vSak nepodilel.
V roce 1903 z Prahy odesel na univerzitu do Cernovic.65

Specifikace u zékladni dvousemestrové prednasky z experimentalni fyziky jako vhodné
¢i uréené pro mediky, tak jak se v 70. letech 19. stoleti objevila v seznamech pfednasek
prazské univerzity u E. Macha, posléze na ¢as vymizely. Mach takovou specifikaci naposle-
dy uvedl v zimnim semestru 1887/88, kdy ohlasil Physikalisches Praktikum fiir Mediciner
(als einstiindiges Collegium, Einteilung in Gruppen). Az v dob¢& prvni svétové valky se
1. dil zakladni dvousemestrové piednasky z experimentalni fyziky (Experimentalphysik 1.),
vypisované tehdy profesorem A. Lampou, objevil také v nabidce prednasek pro poslucha-
&e viech fakult.®¢ Co se tyce druhého dilu této prednasky, poprvé v letnim semestru 1914
jej Lampa v nazvu adresoval medikum (Experimentalphysik II. Physikalische Demonstra-
tionen fiir Mediziner, 5 h., pondéli az patek 10—11 hod.). Podobné tomu bylo v letnim
semestru 1915 (Experimentalphysik I1. Spezieller Teil fiir Mediziner, 5 h., pondé&li az patek
10—11 hod., fyzikalni ustav). V nasledujicim $k. r. 1915/16, v letnim semestru, byl II. dil
prednasky Lampou oznacen jako specialni, se zohlednénim aplikaci (Experimentalphy-
sik I1. Spezieller Teil unter Beriicksichtigung der Anwendungen). Mimochodem, v zimnim

65 Podrobn&ji napi. E. TEsiNsKA, Ernst Mach (viz pozn. 27). Némecka univerzita v Praze méla ve srovnani s Ces-
kou univerzitou zhruba tfetinu studentl. Obor habilitaci i nominalni obor profesur fyzikalnich oborti na této
univerzité byl neztidka vymezen jen jako fyzika, bez ptidomku experimentalni ¢i teoreticka.

6 Slo oCividné o tutéz prednasku, ktera byla profesorem Lampou na filozofické fakultd Némecké univerzity
ohlasena jako Experimental Physik (Allgemeiner Teil), pondéli az patek 10—11 hod. v poslucharné fyzikalniho
ustavu.
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semestru 1916/17 ohlasil Lampa také tydné jednohodinovou, od vSech poplatki osvobo-
zenou piednasku ,,Ernst Mach®, a to jak v ramci prednasek na filozofické fakulté, tak mezi
prednaskami uréenymi poslucha¢iim vsech fakult. Prednasku Experimentalphysik I, 11
v tomto Skolnim roce nijak nespecifikoval, v zimnim semestru byl vsak jeji prvni dil
v seznamech uveden i mezi pfednaskami pro posluchace v§ech fakult, v pododdile nade-
psaném ,,prednasky pro filozofy a mediky*.6

Také E. Lecher vydal uéebnici fyziky pro Iékaie (a biology), i kdyz az po odchodu z Pra-
hy, v roce 1912.8 Dedikoval ji Ernstu Machovi. Lechertv piistup k pfedmétu se viak
dosti lisil od ptistupu Macha v kompendiu pro mediky z roku 1863. Lecher se zda byt
i skute¢ny zajem mediku o fyzikalni pfednasky. Co se ty¢e obsahu a formy jeho vykladu,
nemohl se v ném neprojevit padesatilety ¢asovy odstup mezi vydanim obou d¢l a velky
pokrok ptirodnich a 1ékafskych véd u¢inény v tomto mezidobi.®® Lecherova uéebnice méla
Jjiz 1 mnohem vic obrazovych ilustraci nez Machovo kompendium, a to véetné detailnich
nakrest experimentalniho uspofadani, zobrazeni a popisu pfistroju, které Mach naopak
oznacil za partie pattici spiSe do vyuky fyzika a technikt. I v tomto aspektu Lecherovy
ucebnice se jisté uplatnila rostouci role fyziky a techniky v novych diagnostickych a tera-
peutickych metodach, které kladly stale vyssi pozadavky na fyzikalné-technické znalosti
a zruc¢nost 1ékaid. Lecher do ucebnice zaradil jiz také dil¢i kapitoly o rentgenovém zateni
a piirodni radioaktivité, které se staly novymi mocnymi (ale v rukach neznalych i nebez-
pe¢nymi) nastroji v mediciné. Lecherova uc¢ebnice se o¢ividné tésila dlouho velké oblibé,
sveéd¢i o tom fakt, ze v roce 1954, fadu let po Lecherové smrti, vyslo jeji jedenacté, byt
prepracované vydani. Pripravili je H. Schneider a F. Seidl.

Schéma vyuky experimentalni fyziky na Némecké univerzité v Praze v mezivale¢ném
obdobi vypadalo zhruba nasledovné: Prednasku Experimentalphysik I, II (5 h.) vypisoval
prof. A. Lampa az do odchodu do Vidné v 1ét€ 1919. Poté zlstala tamni stolice experimen-
talni fyziky na Cas neobsazena a v tisténych seznamech piednasek nebylo po dva $kolni
roky u zminéné piednasky uvedeno jméno prednasejiciho. O suplovani bylo tehdy rozho-
dovéno bezprostiedné pied zacatkem semestru. V letnim semestru 1920 byl suplovanim
hlavni prednasky z experimentalni fyziky (urc¢ené i medikim) a piislusnych praktickych
cviceni povéfen soukromy docent Reinhold Fiirth, kratce pfed tim habilitovany pro fyziku.
Samostatnou pirednasku experimentalni fyziky pro farmaceuty suploval asistent fyzikalniho
ustavu Némecké univerzity Hermann Ehm, ktery pak k 1. tnoru 1922 odesel ucit na statni
némecké redlné gymnazium na Smichové.”0

S pocatkem 8k. r. 1922/23 pievzal vyuku experimentalni fyziky na Némecké univerzité
v Praze prof. Heinrich Rausch-Traubenberg (1880—1944), ktery piisel do Prahy z univerzity
v Gottingen. V Praze zlstal do konce ¢ervna 1931, kdy se vratil do Némecka, na univerzitu
v Kielu. Zakladni pirednasku Experimentalphysik I, II (5 h.) vypisoval po celou dobu svého

67 AUK, Ordnung der Vorlesungen an Der k. k. deutschen Karl-Ferdinands-Universitiit zu Prag, 1914/15-1918/19.

68 Ernst LECHER, Lehrbuch der Physik fiir Mediziner und Biologen, Leipzig—Berlin 1912, 451 s. Vysla i dalsi
vydani, ktera byla v titulu adresovana také psychologiim.

69 Plny text predmluvy viz piiloha 3.

70 Vedeni fyzikalniho ustavu Némecké univerzity (Physikalisches Institut), ktery sidlil ve Vini¢né ul. &. 3, prevzal
po A. Lampovi 10. ¢ervna 1919 docasné prof. Philipp Frank. Dne 11. listopadu 1922 vedeni ustavu predal
prof. H. Rausch-Traubenbergovi.
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piisobeni v Praze.”! Pfednasku ohlasil v seznamech zprvu bez specifikaci a dodatk, spolec-
né pro vSechny zdjemce. Velky pocet do prednasky zapsanych studentti v zimnim semestru
vSak presahl kapacitu poslucharny tamniho fyzikalniho Gstavu a vynutil si zavedeni sepa-
ratni, nejprve tydné ¢tythodinové a pak pétihodinové prednasky pro posluchace farmacie.
V seznamech piednasek byla takova separatni ptednaska nazvana Einfiihrung in die Phy-
sik. Fiir Pharmazeuten (4 h.) Rausch-Traubenbergem ohlaSena poprvé v zimnim semestru
1924/25, konana vSak zfejmé byla jiz v pfedchozim zimnim semestru.’? O povoleni a hlavné
proplaceni této separatni prednasky bylo ovSem nutno vzdy znovu a znovu Zadat minister-
stvo skolstvi a narodni osvéty, zadost vzdy znovu a znovu dokladat aktualnimi Cisly o poétu
do prednasky zapsanych posluchaci a fadné konani pfednasky v plném rozsahu vzdy zno-
vu a znovu dokladat. S tim spojena pisemna agenda je ov§em dnes zajimavym historickym
pramenem. Zejména v 30. letech 20. stoleti, v dob¢ krize a vS§emoznych ispornych opatfent,
ministerstvo neziidka velmi vahalo s povolenim separatni prednasky a uhrady s ni spojenych
dal$ich vydaja. Soucasti vleklych diskusi s dékanstvim ptirodovédecké fakulty o této otazce
byla i alternativa snizeni nezbytného rozsahu vyuky. Ten vSak byl jednozna¢né zakotven
v platnych dobovych studijnich piedpisech a fakulté se jej podatilo uhajit. Podobny postup
byl oviem ministerstvem uplatiiovan i viiéi Ceské (Karlové) univerzité, jak jiz bylo zminéno.

V letnim semestru 1923/24 ohlasil prof. Rausch-Traubenberg také Physikalisches Prakti-
kum I1, které specifikoval nasledovné: v utery 14—15 hod. a v sobotu 9—12 hod., pro mediky
ve ¢tvrtek 14—17 hod. podle potieby (nach Bedarf'), ve fyzikalnim tstavu. Ve k. r. 1924/25,
ohlasil v zimnim a v letnim semestru Physikalisches Praktikum I, II (3 a 6 h., bez dalsi spe-
cifikace, ur¢ené ziejmeé studentim piirodovédecké fakulty) a vedle toho samostatné v obou
semestrech Nach Bedarf physikalisches Praktikum fiir Mediziner (v zimnim semestru bez
uvedeni poctu hodin, v letnim semestru 3 h.). Tfihodinové fyzikalni praktikum pro mediky
bylo tehdy honorovano ¢astkou 1000 K¢; napt. v zimnim semestru 1927/28 se do n¢ho
zapsalo 43 posluchacl. Uvedené schéma zakladni pfednasky z experimentalni fyziky (pro
prirodovédce a mediky a pro farmaceuty) a praktika pro mediky opakoval Rausch-Trauben-
berg i1 v nasledujicich letech, az do odchodu z Prahy.

Nastupcem H. Rausch-Traubenberga na Némecké univerzité v Praze se stal Reinhold
Firth (1893-1979), zak Philippa Franka, ktery se v Praze narodil, na Némecké univerzité

71V seznamech ptednasek Némecké univerzity pro zimni semestr 1922/23 nebylo jméno H. Rausch-Trau-
benberga ani prvni dil zmin&né prednasky jesté uvedeny. Slo viak o jednu z nepiesnosti, k nim dochazelo
v souvislosti s terminem tisku seznamu. Pfipadné zmény, opravy a aktualizace se feSily operativné, vyvéska-
mi na tzv. ¢erné tabuli. Rausch-Traubenberg byl jmenovan mimotadnym profesorem experimentalni fyziky
na Némeckeé univerzité v Praze dekretem prezidenta ¢s. republiky z 30. srpna 1922, s ti¢innosti od 1. zaii 1922.
V letnim semestru toho $kolniho roku jiz jeho jméno v seznamech piednasek figurovalo, mj. u pfednasky
Experimentalphysik II. (5 h.). Kratce poté, na zakladé dekretu prezidenta republiky z 12. bfezna 1924, s u¢in-
nosti od 31. prosince 1923, byl jmenovan fadnym profesorem téhoz oboru. AUK, fond Némecka univerzita,
Physikalisches Institut, 1922—-1939.

72 K zavedeni této prednasky se vaZe piipis dékanstvi piirodovédecké fakulty Némecké univerzity z 5. prosince
1923 adresovany ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty. Slo o zadost, aby prof. Rausch-Traubenbergovi bylo
povoleno konat specialni (oddélenou) ptednasku z experimentalni fyziky pro farmaceuty v rozsahu 4 hodin
tydng, za obvyklou remuneraci, ktera pii uvedeném rozsahu vyuky tehdy ¢inila 3200K&. Zadost byla odi-
vodnéna tim, ze do zakladni pétihodinové prednasky z experimentalni fyziky se v zimnim semestru toho roku
zapsalo 323 posluchacti, zatimco poslucharna fyzikalniho Gstavu Némecké univerzity byla schopna pojmout
nejvyse 200 posluchact. Pro 83 zapsanych studentl farmacie bylo proto nutno konat separatni, ¢tythodino-
vou piednasku z experimentélni fyziky. Zadost se opirala o doporuceni profesorského kolegia fakulty, piijaté
v zasedani kolegia 29. listopadu 1923. Zadosti bylo ministerstvem vyhovéno. AUK, fond Némecka univerzita,
Physikalisches Institut, 1911/22—-1939.
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vystudoval matematiku a fyziku, v roce 1919 se zde habilitoval, v roce 1927 tu byl jmeno-
van mimofadnym a v roce 1933 fadnym profesorem fyziky. Od sk. r. 1930/31 Fiirth pievzal
prednasku Experimentalphysik I, II a odpovidajici Physikalisches Praktikum: v zimnim
semestru vypisoval praktikum jako nespecifikované, v letnim semestru pak zvlast’ prak-
tikum pro ptirodovédce (Physikalisches Praktikum fiir Naturwissenschaftler, 6 h.) a pro
mediky (Physikalisches Praktikum fiir Mediziner, 3 h.). Ptednasku Einfiihrung in die Physik
fiir Pharmazeuten (5 h.) ze zimniho semestru pfevzal po odchodu Rausche-Traubenberga
soukromy docent Otto Bliih, narozeny v roce 1902 v Moravské Ostravé a habilitovany pro
fyziku na Némecké univerzité v roce 1929. Prednasku konal, vedle dalsich fyzikalnich
prednasek, az do nuceného odchodu z Némecké univerzity. Vynosem ministerstva skolstvi
a narodni osvéty 20. ¢ervna 1934 mu byl pro tuto prednasku, konanou v zimnim semestru
v rozsahu péti hodin tydné, udélen trvaly ucebni ptikaz.

V navaznosti na Blithovu piednasku uvod do fyziky pro farmaceuty vypisoval R. Fiirth
od zimniho semestru 1930/31 pro farmaceuty také specialni fyzikalni praktikum (Physika-
lisches Praktikum fiir Pharmazeuten, 3 h.). Firth byl zaroven ¢lenem zkusebni komise pro
farmaceuty. Ve védeckych pracich se zabyval napf. Brownovym pohybem a vybranymi
biofyzikalnimi otazkami. Byl teoretikem i experimentatorem.”3

Uvedené schéma prednasek a praktik pro mediky a farmaceuty bylo na pfirodovédecké
fakulté Némecké univerzity zachovano az do vypuknuti druhé svétové valky. R. Fiirth byl
jesté ve 8k. r. 1937/38 dékanem piirodovédecké fakulty Némecké univerzity, v roce 1938
byl viak pro sviij zidovsky ptivod z univerzity propustén a v roce 1939 z Ceskoslovenska
pted nacisty emigroval do Velké Britanie (za valky pak pisobil na univerzité¢ v Edinburku
ve Velké Britanii). Jeho jméno figuruje jesté v seznamech prednasek Némecké univerzity
ohlasenych na zimni semestr 1938/39; v letnim semestru 1939 vsak jiz Fiirth v seznamu
prednasek uveden neni.

Némecka univerzita v Praze pokracovala ve vyuce i za valky. O zajisténi vyuky fyziky
pro mediky a farmaceuty se v roce 1939 provizorné podélili soukromy docent (teoretické)
fyziky Walter Glaser a mf. profesor fyzikalni chemie Karl Ludwig Wagner: Glaser pievzal
prednasku Experimetalphysik I (fiir Mediziner und das 1. Semester der Lehramtskandidaten
fiir Naturwissenschaften; 4 h.), Wagner piednasku Einfiihrung in die Physik fiir Pharmazeu-
ten (5 h.) a Physikalisches Praktikum fiir Pharmazeuten (5 h.). Od roku 1940 ptevzal vyuku
experimentalni fyziky prof. Bernard Gudden, povolany na Némeckou univerzitu v Praze
z univerzity v Erlangen. V roce 1942 ptisel na Némeckou univerzitu v Praze jako profesor
experimentalni fyziky jest¢ Wilhelm von Meyeren. V seznamech prednasek Némecké uni-
verzity z doby valky byly n¢kolikrat otistény také studijni pozadavky pro mediky; figuroval
v nich nadale pozadavek v prvnim roce studia absolvovat dvousemestrovou prednasku
z fyziky (3 h.) a fyzikalni praktikum (ve 2. semestru, 3 h.). Némecka univerzita v Praze
byla zrusena dekretem prezidenta republiky z 18. fijna 1945, nabyvajicim G¢innosti zpétné
dnem 17. listopadu 1939.

73 0. Bliih figuruje v ti§ténych seznamech prednasek Némecké univerzity v Praze naposledy v zimnim semest-
ru 1938/39. Podle piipisu dékanatu pfirodovédecké fakulty Némecké univerzity k Zemskému tfadu v Praze
z 13. ¢ervna 1938 vsak konal jesté v letnim semestru 1938 fadn¢ a v plném rozsahu piednasku Hohere Expe-
rimentalphysik II. (Physik der Strahlung) (2 h.), za niz mu byla navrzena remunerace 1600K¢. V r. 1937 byl
v profesorském sboru Ptirodovédecké fakulty Némecké univerzity piedlozen navrh na jmenovani O. Blitha
bezplatnym mimofadnym profesorem, k jmenovani vsak jiz nedoslo. Archiv UK, fond Némecka univerzita,
Physikalisches Institut, 1922-1939.
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5.2 Masarykova univerzita v Brné a Komenského univerzita v Bratislavé

Na univerzitich v Brné a Bratislavé, zfizenych v roce 1919, byly na rozdil od Karlovy
univerzity v Praze jiz v mezivale¢ném obdobi na 1ékatskych fakultach vybudovany ustavy
1ékaiské fyziky.”* Budovani, sprava a provoz téchto ustavii byly nicméné zpocatku zajist'o-
vany v uzké personalni vazb¢ na ptirodovédecké fakulty v Brné a v Praze.

Vyuku fyziky pro mediky na Masarykové univerzit¢ v Brné zajist'oval po fadu let
profesor fyziky na ceské technice v Brn¢ Vladimir Novak, jiz zminény nékdejsi asistent
prof. Strouhala na Ceské univerzité v Praze. Ustav 1ékatské fyziky Lékatské fakulty Masa-
rykovy univerzity spravoval od roku 1921 do konce sk. r. 1933/34. S pfipravou poku-
st a pfednasek mu vypomahali asistenti a demonstratofi tohoto ustavu. Jako prvy to byl
v letech 1921-1929 medik Alois Lednicky, ktery se pozdéji vénoval psychiatrické praxi.
Poslednim z Novakovych asistentdl ve zminéném ustavu byl astronom Josef Mohr, ktery
pred tim v letech 19281933 puisobil na Ustavu lékaiské fyziky na Komenského univerzité
v Bratislave.”

V. Novak ve svych pamétech vzpomina na posluchace (posluchacky) z fad medikd,
které zkousival z fyziky, nasledujicimi slovy: ,, Konecne bych pripomenul, jak bolestné
mne dojimal zdravotni stav nékterych zkousenych. Rozcileni a tréma nékterych byly tak
znacné, ze jsem je po zjisteni tohoto stavu posilal na prochazku nebo odkazoval na jiny
den. Zvlaste mne prekvapovalo, jak na studium lékarstvi prichdzi mnoho nezdraveé mla-
deze! Nekteré posluchacky, slaboucke a vychrtle, mluvily tak tise a nesrozumitelné, ze
Jjsem si je nedovedl predstaviti jako lékarky. Mam za to, Ze by se této okolnosti mélo
dbati, lékar ma byti sam zdrav, aby jiz tim privadél pacienta k veselejsi mysli a nadéji
na uzdraveni. Uveérite plesatému, ktery vam nabizi zazracnou vodicku pro vzrist vlasu?
Poslechnete kazatele, horliciho proti alkoholu, uvidite-li ho v restauraci nebo vinarné
piti pivo nebo vino? “70

Po V. Novékovi pfevzal v r. 1934 vedeni ustavu a prednasky 1ékaiské fyziky na Lékat-
ské fakulté Masarykovy univerzity profesor experimentalni fyziky Josef Zahradnicek
(1881-1968) z tamni prirodovédecké fakulty. Z ptfednasek experimentalni fyziky, které
konal na Masarykove¢ univerzité pro zac¢atecniky a posluchace 1ékatstvi vychazi jeho kniha
Zareni. Vybrané kapitoly z prednasek pro posluchace lékarstvi a prirodnich ved, kterou
vydal v roce 1937 vlastnim ndkladem. V jejim tvodu myj. pise: ,, Mél jsem hlavné na mysli

74 Masarykova univerzita v Brn& byla zfizena zdkonem ze dne 28. ledna 1919, €. 50 Sb. z. a n., a to se &tyfmi

fakultami: pravnickou, 1ékatskou, ptirodovédeckou a filozofickou. Prvni a druhy ro¢nik na 1ékarské fakulté mél
byt podle litery zakona otevien poc¢atkem studijniho roku 1919/20, fakulty ptirodovédecka a filozoficka mély
zahajit vyuku nejpozdéji pocatkem studijniho roku 1921/22.
Komenského univerzita v Bratislave byla ziizena zakonem ze dne 27. ¢ervence 1919, €. 375 Sb. z. an., rovnéz
se Ctyfmi fakultami. Jako prvni zde zahajila ¢innost fakulta lékaiska (30. cervence 1919), poté fakulta filozo-
ficka (22. zati 1921) a pravnicka (od zimniho semestru 1921/22). Uvedeni do provozu piirodovédecké fakulty
si vSak vyzadalo vice ¢asu. O. PLAcHT — F. HAVELKA, Predpisy, s. 62 a 63.

75 V. Novak ve svych pamétech vzpomina, Ze po ziizeni Iékatské fakulty pii Masarykové univerzité byl pozadan
ministrem $kolstvi a narodni osvéty O. Srdinkem, aby ptevzal ptednasky pro mediky a spolu s nimi i pro
veterinarni I¢kafe z Vysoké skoly zvérolékaiské v Brné. Mélo to byt provizorni feseni, které vsak trvalo 15 let.
Vladimir Novak, Vzpominky a paméti (Zivotopis), Brmo 1939, s. 330 nn. Otakar Srdinko byl ministrem kolstvi
anarodni osvéty v obdobi 9. 12. 1925 — 18. 3. 1926; v Novakovych vzpominkach tak ziejmé doslo k né¢jakému
Casovému zkratu.

76 V. NovAK, Vzpominky a paméti, s. 336.
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své zaky-mediky, pro né je tato knizka napsdna jako prirucka pri studiu lékarské fysiky.
Doufdam, Ze i posluchaciim fysiky poslouZzi pri pocatecnim studiu. <77

Zahradnicek se koncem roku 1938 prednasek z Iékatské fyziky vzdal ve prospéch Vik-
tora Teisslera, ktery po nuceném navratu ze Slovenska v roce 1938 nastoupil k 1. led-
nu 1939 na Lékaiskou fakultu Masarykovy univerzity v Brné. Teissler tehdy pievzal pred-
nasky z fyziky i na Vysoké Skole zvérolékaiské v Brné, které zajistoval zpocatku rovnéz
V. Novak, po ném od roku 1929 docent experimentalni fyziky na Piirodovédecké fakulté
Masarykovy univerzity Josef Sahanek (1896—1942) a po jeho odchodu na Vysokou Skolu
technickou M. R. Stefanika do Kogic v 1ét& 1938 kratce profesor technické fyziky na Ceské
vysoké Skole technické v Brné Josef Velisek (1896—1947). Po valce a obnoveni ¢innosti
&eskych vysokych §kol nastoupil do &ela Ustavu pro 1ékatskou fyziku na Masarykové uni-
verzité v Brné znovu V. Teissler, ustav vedl az do roku 1950.

Komenského univerzita v Bratislavé neméla ve svych pocatcich vedle 1ékaiské fakulty
fakultu ptirodovédeckou. Pozadovanou vyuku fyziky pro mediky tu proto bylo téeba zakot-
vit pfimo na lékarské fakulté. K vybudovani a vedeni Gstavu lékatské fyziky na této fakulte
byl v roce 1923 z Prahy povolan soukromy docent PhDr. Viktor Teissler (1883—-1962).
V roce 1925 tu byl jmenovan mimoiadnym, v roce 1927 fadnym profesorem lékaiské fyzi-
ky. Rovnéz Teissler patiil k po¢etné ,,roding* zaka prof. C. Strouhala. Po studiich na Ces-
ké univerzité v Praze nejprve kratce ptsobil jako bezplatny asistent v tamnim fyzikalnim
ustavu. Pak fadu let ucil na stfednich Skolach, nékolik let pracoval na ministerstvu skolstvi.
V roce 1923 se na Ptirodovédecké fakulté Karlovy univerzity v Praze habilitoval pro védec-
kou fotografii a fotochemii. Tuto docenturu udrzoval vypisovanim docentskych prednasek
i po odchodu do Bratislavy. Jak to ¢asov¢ a organiza¢né zvladal, nevime. O budovani vyuky
fyziky pro mediky na univerzité v Bratislavé se Teissler zminuje v pfedmluveé ucebnice
Lékaiské fyziky, kterou vydal v roce 1937 (viz piiloha 4).78 Neni bez zajimavosti, Ze jednim
z pramen a inspiracnich zdroji pii sepisovani této ucebnice byla Teisslerovi jiz vzpomenu-
ta uc¢ebnice fyziky pro mediky a biology od E. Lechera (pfirozené jedno z jejich novéjsich
vydani).

Po Teisslerové odchodu do Brna vedl ustav 1ékaiské fyziky v Bratislavé v letech
1939-1945 doc. MUDr. Jozef Skotnicky (nar. 1910, habilitovany pro 1ékatskou fyziku
v 1. 1941, mimotadnym profesorem byl jmenovan v r. 1944). Na rozdil od Karlovy uni-
verzity v Praze a Masarykovy univerzity v Brné pokrac¢ovala na Komenského univerzité
v Bratislavé vyuka i za druhé svétové valky. Po valce, v roce 1945, byl spravou tstavu
lékaiské fyziky na Komenského univerzité doc¢asné povéien prof. RNDr. Dionyz Ilko-
vi¢ (1907-1980) z tamni pfirodovédecké fakulty. V lednu 1946 pievzal vedeni Gstavu
doc. MUDr. a RNDr. Zigmund Krizan (1907-1964), Eerstvé habilitovany z lékaiské fyziky,
a stal v jeho Gele az do roku 1964.7°

77 Josef ZAHRADNICEK, Zdreni. Vybrané kapitoly z prrednasek pro posluchace lékarstvi a prirodnich véd, Brno

1937, 98 s. Zahradnicek v knize rozd¢lil vyklad o riznych druzich zateni podle vinovych délek, a to nasle-
dovné: elektromagnetické zateni (az k ultrakratkym vinovym délkam uzivanym v diatermii), zafeni svételné,
stavba atomu a atomarni spektra, rentgenové zafeni (véetné kapitolky o dozimetrii rtg. zafeni), radioaktivita
(vcetn¢ kapitolky o ozafovani paprsky y — curieterapii) a nakonec zafeni hmotné (katodové a anodové paprsky,
hmotovy spektrograf, kosmické zafeni). Nejvétsi pozornost (pocet stran) vénoval ovSem zafeni svételnému.

78 Viktor TEISSLER, Lékarskd fysika, Praha 1937, 612 s.

79 K biografickym udajim podrobnéji viz napt. Eulalie SEDLACKOVA, 75 rokov LF UK, Prehlad profesorov lekar-
skej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave 1919-1994, Bratislava 1994, 61 s.
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6. Vykroéeni k novému zakotveni Iékarské fyziky
na lékarskych fakultach Univerzity Karlovy po roce 1945
a k novym interdisciplinarnim vazbam

Na Karlové univerzité doslo po druhé svétové valce a znovuotevieni ceskych vysokych
kol rovnéz k zakotveni 1ékatské fyziky pfimo na lékatskych fakultach formou profesur
a védeckych tustavi, ne vSak okamzité. Po obnoveni vyuky na ¢eskych vysokych sko-
lach pokracoval v pfednaskach z fyziky pro mediky z Lékarské fakulty UK v Praze zprvu
prof. A. Zagek, ktery pak také mediky zkousel u prvniho rigor6za.® S piednaskami z lékai-
ské fyziky na této fakult& po valce pomahal také Zackav asistent RNDr. Jaroslav Kozel (nar.
1904); v roce 1950 vydal dvoudilna skripta Lékarska fysika, kterd v ivodu oznacil jako
prozatimni pomicku pro posluchace prvniho semestru 1ékatské fakulty.®!

Drtive nez na Lékarské fakulté UK v Praze byla po valce lékarska fyzika zakotvena profe-
surami a védeckymi ustavy na nové ziizenych mimoprazskych pobockach 1ékarské fakulty
v Plzni, kde se prvnim profesorem a prednostou Ustavu lékaiské fyziky stal J. Safranek,3?

80 J. Safranek li¢i v jednéch svych poznamkéch (asi ne zcela nepiedpojaté) situaci s povéalecnou obnovou vyuky
experimentalni fyziky na Karlové univerzité témito slovy: ,, Predndsky Experimentalni fysika, 5 hod. tydné,
byly ohldseny jenom na jméno prof. Zacka, ac bylo ziejmo, Ze na tento kol pri velikém poctu posluchacii
nestaci. Bylo zapsano asi 1200 mediku, 400 farmaceutii, 400 prirodovédcii. Celkem asi 2000 posluchacii, coz
by predpokladalo asi 6ndsobné opakovani prednasky, protoze do velké posluchdrny ve fysik. uistavu se vejde jen
asi 300 posluchacii. Vypomoci (farmaceuti) byl povéien jediné doc. dr. Kunzl a pak pocital Zacek s Petrzilkou.
Tomu vSak pro kolaboraci [vyvracené podezteni] nebylo dovoleno predndset. Nabidl jsem sboru prof. pisemné
vwpomoc. Zacek psal fediteli priimyslovky [na niz Safranek tehdy uéil] Ing. Postlovi dopis, kde mezi Fadky ho
vybizel, aby mi prednasky nepovolil. Ten vsak mi dal plné povoleni. Teprve potom mne Zacek povolal, iekl mi,
e prredndska bude 4% opakovdna, 2x Zacek, 1x Kunzl, 1% Safranek, a dal mi vybrati. Do mého oddéleni pak
dirigoval posluchace véd prirodnich. Prvni predndska se konala v sobotu 7. ¢ervence od 11 h do 12 h 30 m
ve velké posluchdrné, bylo pritomno asi 40 posluchacii. Neprizniva doba, 6. cervence patek, 8. cervence nedéle.
.. Prednesena Mechanika, Termika, Magnetismus. Prednasky skonceny v patek 31. srpna 1945 ve 13 h odpol.
.. Zminka o atomové pumé [svrzené USA na HiroS§imu a Nagasaki 6. a 9. srpna 1945] a nakonec rozlouceni
s pranim do zZivota vSem posluchacium. Celkem zapsdano asi 430 posluchacii. .., primérnd navstéva 250 poslu-
chacii. Pokusii jen mdlo, protoZe instrumentarium zniceno a rozkradeno. “ Archiv AV CR, fond Jaroslav Saf-
ranek, i. ¢. 440, k. 7.
Jaroslav KozeL, Lékarska fysika, I. a II. ¢ast, Prozatimni u¢ebni pomticka, Praha 1950, 220 s. (citace ze s. 1).
Ucebnice zahrnovala nasledujici hlavni kapitoly: Uvod, Mechanika pevnych ldtek, Mechanika kapalin, Mecha-
nika plynii, Akustika, Termika, Fysikdlni chemie [!], Elektiina a magnetismus, Optika, Atomistika (s. 206-215,
s podkapitolami: Mendélejevova periodicka soustava, Model atomu. Isotopy, Radioaktivita prirozend a uméld,
Slozeni atomového jadra, Jednotky zdreni, Radon, Méreni radioaktivity. Wilsonova mlznd komora, Geigeriiv
a Miilleritv pocitac, lonisacni komiirka, Urychlovace castic: linearni, Cyklotron, Uziti radioaktivity), Literatu-
ra pro dalsi studium (rozdélena na spisy jednak ideologické — s odkazem na spisy Engelse Dialektika prirody
a Anti-Diihring a Lenina Materialismus a empiriokriticismus, jednak odborné s odkazem napf. na ucebnici
I¢katské fysiky V. Teisslera), Ulohy pro fysikélni praktikum medikii. V doslovu uéebnice autor pise: ,, Predlozend
skripta jsou urcena pro posluchace lékarské fakulty v 1. semestru k pripravé na dilci zkousku z fysiky. Tato skripta
Jsou docasnou nahradou kolektivni ucenice fysiky pro mediky, kterd vyjde v pristim roce. Rozsah skript ponékud
vzrostl proto, ze na prislusnych mistech byly zopakovany kapitoly z fysiky pro gymnasia, které jsou zvldst potrebné
pro porozuméni fysice pro mediky. * Citace ze s. 215.
J. Kozel absolvoval studium matematiky a fyziky na Pfirodovédecké fakulté UK v Praze. Ve k. r. 1929/30
predlozil doktorskou disertaci Vypocet oscilacnich charakteristik lampového generdtoru ze statickych charak-
teristik pomoci Fady sukcesivnich aproximaci, vypracovanou pod vedenim prof. A. Zagka.
Jaroslav Safranek byl povéfen suplovanim piednasek a cviceni z fyziky pro mediky na Lékaiské fakulté UK,
odbocce v Plzni, 30. listopadu 1945. Dekretem prezidenta republiky z 6. zafi 1946 byl pak na této fakulte
jmenovan profesorem 1ékarské fyziky. V r. 1955 presel na fakultu vSeobecného Iékatstvi UK do Prahy, kde se
stal vedoucim katedry 1¢katské fyziky a prednostou tamniho fyzikalniho tstavu. Safranek vydal hned po valce
skripta Lékarska fysika (prvni vydani Plzen 1945). Po pfichodu na Fakultu v§eobecného lékatstvi UK do Prahy
vydal Prehled fysiky pro mediky, 1. vydani Praha 1955, 72 s. Archiv AV CR, fond J. Safranek.
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a v Hradci Kralové, kde byl prvnim piednostou Ustavu pro lékaiskou fyziku jmenovan
doc. RNDr. Jaroslav Nussberger.33

Po tinoru 1948 byl prof. Zagek na Ptirodovédecké fakulté UK oznaden za reakéni 0so-
bu a v roce 1949 piedCasné penzionovan.8* V prednaskach fyziky pro mediky zfejmé
pokracoval J. Kozel, u L. rigordza medik docasné zkousel J. Backovsky. Na Fakulté vse-
obecného l¢kafstvi UK v Praze byla pak 1ékatska fyzika docasné spojena s 1ékatskou
chemii v ramci katedry fyziky a chemie v &ele s prof. MUDr. a MVDr. Janem Sulou
(1904—-1994). Pod tuto katedru spadal nejprve i fyzikalni ustav fakulty, ktery zafidil v roce
1951 doc. J. Kozel. V roce 1955 se vedoucim tohoto ustavu stal J. Safranek, ktery se vratil
z Plzn€ do Prahy. Ve 8k. r. 1957/58 doslo k oddéleni kateder fyziky a chemie i pfislusnych
Gistavil. Vedoucim katedry a Ustavu 1ékatské fyziky Fakulty veobecného 1ékatstvi UK
v Praze se po smrti J. Safranka v roce 1957 stal MUDr. Zdené&k Dienstbier (nar. 1926).
Ve sk. . 1960/61 byla pak z katedry 1ékatské fyziky vytvorena katedra lékarské fyziky
a nuklearni mediciny a z Ustavu lékaiské fyziky Ustav biofyzikalni.83

Po valce doslo postupné také k doteseni jiz pied valkou zapocatych reforem farmaceu-
tického studia, které v roce 1969 vyustily ve ziizeni samostatné Farmaceutické fakulty UK
v Hradci Kralové, zajistujici si také vyuku fyziky.

Vedle zakotveni 1ékarské fyziky na Iékaiskych fakultach doslo po valce, s dalsi diferencia-
ci a specializaci univerzitniho studia fyziky, posléze k zavedeni novych fyzikalnich obort
s vazbou k biologickym ¢i l€kafskym védam na nové vzniklych fakultach (napi. studium
biofyziky na matematicko-fyzikalni fakult¢ UK v Praze nebo dozimetrie zafeni na fakulté
jaderné a fyzikaln& inzenyrské CVUT). Vyvoj vyuky fyziky pro mediky a pronikani bio-
medicinskych obort do fyziky po roce 1945 vsak predstavuje samostatnou kapitolu v dé&ji-
nach Ceskoslovenské védy a spole¢nosti. Svym zptisobem je patrny i v novych uc¢ebnich
pomuckach — skriptech a celostatnich u¢ebnicich pro Iékaiské i fyzikalni obory, které jsou
vybérov¢ ilustrovany v ptilohach k tomuto ¢lanku.

7. Zavérecna rekapitulace

Do historie zakotveni vyuky fyziky pro lékafe na prazské univerzité se promitl jak celko-
vy vyvoj prazské univerzity (a posléze i dalSich ¢eskoslovenskych univerzit), tak nejnové;si
objevy v oboru mediciny a fyziky a jejich tuzemské reflexe. Uzké personalni propojeni
obou formujicich se obord v samych pocatcich prazské univerzity vysttidalo v poloviné
19. stoleti jejich oddé€lenti, institucionalné podpotfené zrovnopravnénim postaveni I¢kaiské
a filozofické fakulty. Vyuku fyziky pro studenty mediciny (a také pro studenty farmaceu-
tickych kursit) zajistovala na prazské univerzité nadale filozoficka a od roku 1920 pak
prirodovédecka fakulta. Vedle pfednasek pfitom byla ¢asem zavedena i prakticka cviceni
z fyziky pro mediky.

83 Nacelnikem katedry I1ékatské fyziky na Vojenské lékatské akademii J. E. Purkyné v Hradci Kralové v letech
1951-1958 byl fyzik Vilém Santholzer (jmenovany v r. 1951 docentem a v r. 1953 profesorem).

84 Podrobn&ji viz napt. E. TEsiNskA, Cesky fyzik August Zacek (1886-1961), védeckd kariéra a predcéasné penzi-
onovani, AUC-HUCP 48/1, 2008, s. 89—109.

85 Viz té2 Zden&k DIENSTBIER, Stdlo za to Zit, Praha 2001, s. 58 nn.; Tvz, Zivotni fragmenty (pfevizné nevizné),
Praha 2002, s. 53 nn.
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Zajisténi vyuky fyziky pro velké pocty student mediciny, véetné jejich zkousek u prv-
niho rigordza, bylo pro filozofickou a poté pfirodovédeckou fakultu naroénym tkolem jak
po strance personalni a metodické, tak co do kapacity a vybaveni uceben a praktik tamniho
fyzikalniho Gstavu. Na druhé strané plynuly z této vyuky filozofické, respektive piirodo-
védecké fakulté a jejim profesorim experimentalni fyziky zajimavé vedlejsi piijmy. Proto
ziejmée fakulta i sami profesofi o tuto vyuku zjevné stali a branili se jejimu pfipadnému
preneseni na 1ékatskou fakultu. Zminéné aspekty organizace a zajisténi vyuky fyziky pro
mediky lze pfitom v mezivalecném obdobi zaznamenat jak na ceské Karlové univerzité, tak
na Némecké univerzité v Praze.

1 kdyz jiz v mezivale¢ném obdobi existovaly urcité tendence k zakotveni oboru 1ékarské
fyziky ptimo na l1ékarské fakulté Karlovy univerzity, k tomuto kroku doslo az po druhé
svétové valce, a to nejprve na noveé ziizenych pobockach lékatské fakulty Karlovy uni-
verzity v Plzni a v Hradci Kralové. Zakotveni 1ékatské fyziky piimo na Iékatské fakulté
systemizovanou profesurou a védeckym tstavem se do roku 1939 (resp. 1945) podafilo
jen na Komenského univerzité v Bratislavé nové zfizené v mezivalecném obdobi, a to jen
v dasledku potizi s uvedenim do provozu tamni ptirodovédecké fakulty.

PRILOHY®s

Uvahy o vyznamu fyziky pro lékaie a zptsobu jejiho zakotveni ve vyuce budoucich
1¢kait se v pribéhu historie obou obort tfibily a nebyvaly jednotné ani v téze dobé&. Poku-
sime se to ilustrovat na ivodech a pfedmluvach nékolika dobovych ucebnic fyziky pro
lékate citovanych v nasledujicich prilohach, které se blize vazi k historii védy v ¢eskych
zemich, popiipadé v byvalém Ceskoslovensku. Porovnani téchto uéebnic zéroveii ukazuje,
ze nejvetsi pozornost ve vyuce fyziky pro mediky byla po celé sledované obdobi stale véno-
vana viceméng¢ klasickym tématim z elektiiny a optiky. Od poc¢atku 20. stoleti do uéebnic
fyziky pro mediky nicméné zacaly pozvolna pronikat i kapitoly o novych druzich zareni,
atomové a jaderné fyzice. Pod naporem fakta, které ptinesl vyvoj moderni védy, se zaroven
z novejsich ucebnic prvni poloviny 20. stoleti zacal vytracet diraz na filozoficky kontext
zakladnich fyzikalnich pojmu a zakonitosti. Pro tuzemské ucebnice 1ékaiské fyziky z 50. let
jsou pak v duchu tehdejsi ideologické propagandy a podobné jako v ostatni oficialni litera-
tute typické povinné odkazy na klasiky marxismu-leninismu a na sovétské autory. V uzké
provazanosti ideologie a védy se v ucebnicich 1ékatské fyziky z této doby objevuji také
kapitolky o hrozb¢ jadernych zbrani a s tim souvisejici partie o organizaci a tikolech zdra-
votni sluzby, véetné naptiklad medicinsky zavazné a zajimavé problematiky 1écby nemoci
z ozafeni.¥7

86 'V nazvech piiloh citujeme dila s udaji na titulnim listé, které obsahuji namnoze upfestiujici informace o auto-
rovi, obrazovych ptilohach a vydavateli. Vybrané pasaze uvadime v jazyce originalu, bez piekladu.

87 'V udebnici B. Schobera z r. 1959 figuruje (asi jako v jediné z tehdejsich ucebnic) i podkapitolka (v rozsahu
zhruba pul strany) nazvana Nebezpeci hrozici od vwbuchu nuklearnich reaktorii (s. 424). Byla o¢ividné odezvou
na zpravy o havarii jaderné¢ho reaktoru v Kanad¢, o nichz bylo referovano na Prvni mezinarodni konferenci
0 mirovém vyuziti atomové energie v Zenevé v r. 1955, které se Schober jako ¢len Eeskoslovenské delegace
zucastnil. Je s podivem, ze takova ,,poplasna“ zminka v ucebnici prosla, byt’ se tykala kapitalistické ciziny.
Mohla mit pfece jen negativni dopad na vnimani budoucimi Iékati tehdejsich smélych ¢&s. plant v jaderné
energetice.
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PRILOHA 1

Handbuch der Vorbereitungslehre fiir das Studium der Chirurgie. Enthaltend: Natur-
lehre, medicinische Chemie, Mineralien-, Pflanzen- und Thierkunde. Von Johann
Bapt. Wisgrill, Medicinae Doctor, und auflerordentlichem Professor der psychischen
Anthropologie, Logik und Physik fiir Wundiirzte an der Hochschule zu Wien. Wien
1832, 326 s.

Vorrede [s. [-1V]

Das Studium der Chirurgie, welches in den k. k. Staaten auch einen bedeutenden Theil
der Arzneykunde in sich faf3t, hat sich in unsern Zeiten zu jener Stuffe der Vollkommenheit
empor geschwungen, auf welcher es in Form und Vortrage mit dem Feyerkleide der Wis-
senschaft geschmiickt erscheint. Dadurch ist aber eben das Bediirfnifl nach Vorbildung in
den verschiedenen Zweigen der Naturwissenschaft, deren Theil die Arzneykunde selbst ist,
auf das Lebhafteste hervorgetreten.

Da den Schiilern dieses Studiums in der Regel die Vorstudien mangeln, so unternahmen
es schon mehrmabhls sehr achtungswerthe Ménner, diesem Bediirfnisse durch zweckmaBige
Schriften abzuhelfen, welche das Nothige und besonders Wissenswerthe aus dem Gebiethe
der Naturwissenschaft, insbesonders der Naturlehre enthalten. Meines Wissens jedoch ist
noch kein Werk in der Ausdehnung, Form und Darstellungsweise des vorliegenden erschie-
nen, welches sowohl dem gegenwértigen Standpuncte der Wissenschaft zu entsprechen, als
auch zugleich in ein harmonisches Verhiltnifl mit dem Vortrage der zunichst angrenzenden
Fécher der Arzney- und Wundarzneykunde zu treten sucht.

Ich habe mich bey diesem Unternehmen ein Dreyfaches vorgestellt, welches aus den Ver-
hiltnissen des kiinftigen Wundarztes nothwendig hervorzugehen schien. Ich dachte mir den
Wundarzt als gebildeten Menschen iiberhaupt, als heilkundiges Individuum insbesonders,
und in seiner biirgerlichen Stellung auf dem Lande als einen Mann, welcher Gelegenheit
hat, auf seine Mitbiirger durch gemeinniitzige Kenntnisse hdchst wohlthétig zu wirken.

In diesem dreyfachen Verhiltnisse in Zukunft lebend muf} es demselben hochst erwiinscht
erscheinen, sich mit Kenntnissen aus der Physik, Chemie, Mineralien-, Pflanzen- und Thier-
kunde bereichern zu kdnnen, die ihm nicht nur die Studien passend ersetzen, welche seine
Verhiltnisse bis jetzt verweigerten, und allein ein tieferes Eindringen in sein Berufsstudium
mdglich machen, sondern die auch in der Folge, wenn er der Schule entwachsen ist, fiir sein
Wirken eben so ersprieflich, als fiir seine Mitbiirger gemeinniitzig ihm die Achtung und den
Segen derselben sichern werden.

Nach dieser zum Grunde gelegten Ansicht habe ich aus der Physik, Chemie, Mineralien-,
Pflanzen- und Thierkunde das aufgenommen und zusammengestellt, was leicht faB3lich ist,
und einem Wundarzte bey seinen Studien und in seinem praktischen Wirkungskreise theils
unerldBlich ist, theils niitzlich werden kann. Ich beniitzte dabey dankerfiillten Herzens die
ausgezeichneten Werke so vieler hochst achtbarer in- und auslidndischer Gelehrten, deren
gediege Arbeit mein Unternehmen méchtig erleichterte, welches, wie der Zweck besagt, auf
Originalitét wohl nicht Anspriiche machen kann.

In Betreff der Anordnung des Ganzen bin ich auf folgende Weise zu Werke gegangen:

Ich schicke jene Grundbegriffe aus der Mathematik voraus, die mir unentbehrlich schei-
nen, und verbinde damit die Lehre von den Dezimalbriichen, deren Kenntnif3 in unsern
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Tagen mehr als je Bediirfnill geworden ist. Hierauf folgt die Physik mit Beseitigung aller
mathematischen Begriindung nach einer Ordnung, die sich mir seit mehreren Jahren im Vor-
trage fiir Schiiler der Wundarzneykunde am vortheilhaftesten erweist. An diese reihet sich
das Nothige aus der Mineralogie, Botanik und Zoologie. Die Chemie vertheile ich unter das
Ganze so, da} die Physik an einem passenden Platze die allgemeinen Grundbegriffe dieser
Wissenschaft aufnimmt, die verschiedenen Sectionen derselben aber nach den Naturreichen
mit dem jedesmahligen physiographischen Theile in Verbindung gebracht werden.

Bey der Darstellung suchte ich wohl nach Moglichkeit populér zu seyn, konnte mich aber
doch nicht einer besonders gedringten Kiirze beflei3en, weil das Werk als ein solches gelten
soll, worin der Wundarzt, dem in der Regel nicht mehrere Schriften {iber denselben Gegen-
stand zu Gebothe stehen, néthigen Falls Rath und Sache finden kann. Einige Gegenstidnde,
die fiir ihn besonders wichtig erscheinen, mufiten auch ausfiihrlicher behandelt werden.
Daf} dabey dem miindlichen Vortrage noch ein weites Feld zur Erklarung und Ergénzung
offen bleibt, ist leicht zu erachten.

Der Verfasser.

PRILOHA 2

Compendium der Physik fiir Mediciner von Dr. Ernst Mach, Privatdocent der Physik
an der k. k. Universitit zu Wien. Mit 225 in den Text eingedruckten Holzschnitten.
Wien (Wilhelm Braumiiller) 1863, 274 s.

Vorwort [s. V-VI]

Vorliegende Buch hat hauptséchlich die Bestimmung, meinen Vortrigen als Leitfaden zu
dienen. Ich habe mir, um es kurz zu sagen, die Aufgabe gestellt, meine Zuhorer in moglichst
kurzer Zeit mit den gangbarsten physikalischen Anschauungsweisen vertraut zu machen,
in der Ueberzeugung, dass es nicht sowohl die Unkenntnis der Details, als vielmehr die
Unvertrautheit mit diesen Anschauungsweisen tiberhaupt ist, was dem Mediciner die physio-
logischen Studien erschwert. Es war mir daher durchgéngig weniger um Haufung von That-
sachen und Einzelheiten als um Klarheit der Grundbegriffe und Zusammenhang zu thun.
Fehlende Detailkenntnisse konnen immer leicht nachgetragen werden. Muss dies doch der
Physiker von Fach, wenn er anféngt sich mit einem besondern Gebiete speziell zu beschéf-
tigen. Nach der Lektiire dieses Biichleins wird der Mediziner, wie ich hoffe, jedes grossere
Werk, wie etwa Fick’s medizinische Physik mit Leichtigkeit und mit Erfolg studieren.

Die vorausgesetzten Kenntnisse mussten natiirlich auf ein Minimum reduzirt werden;
doch vermied ich es, alles das breit auseinanderzusetzen, was dem Leser nothwendig schon
bekannt sein muss. Ich darf wohl von meinen Zuhoérern annehmen, dass sie Kunzek’s Expe-
rimentalphysik gelesen haben, oder dass es ihnen wenigstens nicht schwer fillt, das Feh-
lende nachzutragen.

Einige Abweichungen von der gewdhnlichen Eintheilung wird man mir hoffentlich
nicht iibel nehmen. Das jetzige System wird ja von Tag zu Tag unbequemer. Es ist nicht
mehr mdglich, die Lichterscheinungen fiir sich, die Warmeerscheinungen fiir sich darzu-
stellen und dieser Uebelstand muss in Zukunft noch fiithlbarer werden. Man wird dann in
einem Lehrbuche der Physik die verschiedenen Arten der Molekularvorgidnge systematisch

46



behandeln und es als bloss zufillig betrachten, ob sie als Licht gesehen, als Warme empfun-
den, als Schall gehort werden. In der That ist ja die jetzt Gibliche Eintheilung keine physika-
lische, sondern vielmehr eine physiologische. Uebrigens mdchte ich hiemit noch durchaus
nicht behauptet haben, dass das her projektirte System auch schon beim ersten Unterrichte
in der Physik zweckmadssig wire.

Die Atomentheorie liess ich tiberall in den Vordergrund treten, zwar nicht in der Mei-
nung, dass sie das Letzte und Hochste sei, und selbst keiner weiteren Stiitze mehr bediirfe,
sondern weil sie die Erscheinungen in einen einfachen und anschaulichen Zusammenhang
bringt. Man kann die Atomentheorie, wenn es erlaubt ist sich so auszudriicken, als eine
Formel betrachten, die schon zu manchen Resultaten gefiihrt hat und auch fernerhin noch
zu solchen fiihren wird. In der That, was immer fiir eine metaphysische Ansicht {iber die
Materie kiinftig auftreten wird, immer werden sich die nach der Atomentheorie gewonne-
nen Resultate in dieselbe Uibersetzen lassen, so wie man Formeln nach Polarcoordinaten in
Parallelcoordinaten ausdriicken kann.

Wo philosophische Fragen berithrt wurden, was nicht ganz zu vermeiden war, hielt ich
mich auf dem Boden der Naturwissenschaft. Theils weil dieser Standpunkt eine gewisse
Berechtigung hat, theils auch in der Ueberzeugung, dass man von diesem Standpunkte
einige Zeit die Aussicht miisse genossen haben, um die Nothwendigkeit zu fiihlen, dass die
Untersuchung auch von einer anderen Seite her gefiihrt werden miisse; manche Menschen
gelangen nie dahin.

Apparate wurden nicht ausfiihrlich beschrieben. Diese Systeme von fein polirten Hack-
chen und Schraubchen nehmen sich in einem Compendium sehr unpassend aus. Solche
Dinge haben nur in der Hand des Forschers einen Werth, wenn mit denselben gearbeitet
und Wissenschaft produzirt wird. Praktische Demonstrationen leisten hier gewiss mehr, als
noch so ausfiihrliche Beschreibungen.

Ich tibergebe nun das Biichlein der Oeffentlichkeit in der Hoffnung, dass es den oben
bezeichneten Zweck erfiillen wird. Nicht mehr und nicht weniger als diese bescheidene
Aufgabe habe ich mir vorgesetzt.

Schénkirchen, im Juli 1862. Der Verfasser.

Einleitung
Physikalische Richtung der Physiologie [s. 1]

Der Vorzug der neuern medicinischen Schule vor der éltern, besteht nicht sowohl in dem
was sie bereits geleistet hat, als vielmehr in der richtigen streng physikalischen Methode
der Forschung, welche sie befolgt. Man hat im Gegensatze zu den dltern Ansichten vielfach,
und zwar mit Erfolg, das Bestreben an den Tag gelegt, die Erscheinungen am Thier- und
Pflanzenorganismus auf einfache physikalische Gesetze zuriickzufiihren, die Physiologie
zur angewandten Physik zu machen.

[..]

Zweck und Plan des Buches [s. 3—4]

Da nun das Wissen des Mediziners sich hauptsachlich auf Physiologie griindet, so ist
hiemit auch die Nothwendigkeit einer physikalischen Bildung fiir denselben angesprochen.
Vorliegendes Buch, welches zundchst fiir den praktischen Mediziner berechnet und somit
elementar gehalten ist, soll eben das Aneignen dieser physikalischen Vorbildung erleichtern.
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Die Ordnung, welche wir bei unserer Betrachtung einhalten werden, wird folgende sein:

1. Da es jedem der eine Wissenschaft studirt von bedeutendem Nutzen ist, tiber die For-
schungsmethoden im Klaren zu sein, so wollen wir zundchst auf diese einen Blick werfen.
Es sollen die Methoden des Experimentes und der Beobachtung, der Induction und Deduc-
tion kurz besprochen werden.

2. Hernach betrachten wir die allgemeinsten Principien und Gesichtspunkte der heutigen
Physik, von welchen aus man sich in dem mannigfaltigen Gewebe der physikalischen Leh-
ren erst orientiren kann. Namentlich werden wir die atomistische Theorie ins Auge fassen,
welche so zu sagen den philosophischen Abschluss der Physik bildet.

3. Nachdem wir bei der Betrachtung der Atomtheorie gefunden haben, dass wahrschein-
lich alle physikalischen Erscheinungen durch Gleichgewicht und Bewegung der Atome
oder Moleciile bedingt sind, iibergehen wir zu den allgemeinen Gesetzen des Gleichge-
wichtes und der Bewegung, zur Mechanik.

4. Das Folgende enthélt unsern eigentlichen Gegenstand, die physikalischen Erschei-
nungen unter jenen Gesichtspunkten, welche eben die Mechanik gegeben hat. Wir wer-
den von den Lehren der Physik besonders diejenigen ausfiihrlich betrachten, welche
Anwendung finden bei der Erkldarung der Erscheinungen am Organismus; zugleich sollen
die niachsten Anwendungen gegeben werden, wiahrend wir die weitern der Physiologie
iiberlassen.

[..]

Schlussbemerkungen [s. 271-272]

Wir haben nun eine Reihe physikalischer Erscheinungen und Gesetze kennengelernt,
die wir, so weit es mit elementaren Mitteln moglich war, unter die Gesichtspunkte der
Mechanik und der Atomentheorie gefasst haben. Eine vollstandige und strenge Zuriick-
fithrung der physikalischen Gesetze auf wenige exacte Principien ist heutzutage noch nicht
moglich. Die Liicken sind noch zu gross. Fiir die Warme- und Lichterscheinungen haben
wir wenigstens die allgemeinsten Umrisse einer Theorie gefunden und wenigstens diese
Umrisse ruhen auf festen Grundlagen. So viel Einsicht haben wir in die Erscheinungen der
Electricitdt und des Magnetismus noch nicht gewonnen. Es gibt in diesen Gebieten mehr
empirische Regeln, um sich in einer grossern Menge von Thatsachen zurecht zu finden,
als eine wahre Theorie. Doch liegt gerade hierin ein Reiz zu weiterer Forschung und wir
hoffen, dass diese auch hier zum Ziel gelangen wird, freilich vielleicht erst nach einer
génzlichen Umgestaltung einiger von unseren physikalischen Grundansichten. Wenigstens
scheinen auf die Nothwenidigkeit einer solchen Umgestaltung die Eigenthiimlichkeiten der
electrischen und magnetischen Wirkung hinzudeuten.

Es wurde der Ansicht das Wort geredet, welche annimmt, dass die Erscheinungen am
Organismus ebenfalls nur durch Complication physikalischer Gesetze zu Stande kommen.
Dies gewinnt dadurch an Wahrscheinlichkeit, dass bereits viele physiologische Gesetze in
physikalische aufgelost wurden und dass demnach hiezu auch fernerhin noch Aussicht ist.
Wenigstens wird die exacte Wissenschaft, eben weil sie alles auf moglichst wenige Gesetze
zuriick zu flihren trachtet, immer nur dann erst nach neuen Principien suchen, wenn die
alten auf keine Weise mehr ausreichen wollen.
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PRILOHA 3

Lehrbuch der Physik fiir Mediziner und Biologen von Dr. Ernst Lecher, Professor an
der Universitit Wien. Mit 499 Abbildungen im Text. Leipzig und Berlin (Druck und
Verlag von B. G. Teubner) 1912, 451 s.

Vorwort

Jede Physik fiir Mediziner hat mit dem oft berechtigten Widerwillen der Studierenden zu
kdmpfen, als wire das alles ein ephemerer und tiberfliissiger Wiederbelebungsversuch von
alten, verstaubten Wissensresten aus der eben gliicklich beendeten Mittelschulzeit. Darum
darf die Widmung , fiir Mediziner* nicht nur das Titelblatt zieren.

Vorliegendes Buch bringt natiirlich auch die Grundlehren der Physik. Ist doch diese als
alteste aller Naturwissenschaften fiir die jiingeren Schwesterwissenschaften pfandweisend
durch ihre Ergebnisse und Methoden. Dabei soll aber hier ganz besonders jener zahlrei-
chen Erfolge gedacht werden, welche die Physik zu Nutz und Frommen der Medizin und
Biologie, erarbeitet hat. Ein solches moglichstes Eingehen auf medizinische Anwendungen
mdchte die Daseinsberechtigung dieses Werkes bilden.

Fiir das Versténdnis der gesperrt gedruckten Schlagworte geniigt der grogedruckte Text,
indes das Kleingedruckte weitergehende Wissenswiinsche befriedigen soll. Die Figuren
sind schematisch gehalten, da ja jeder Studierende die betreffenden Versuche in der Vorle-
sung sieht. Selbststudium einer experimentellen Wissenschaft kann die Anschauung eben-
sowenig ersetzen, wie das Lesen eines Klavierauszuges das Anhdren einer Oper.

[...]

Wien, September 1912. E. LECHER

PRILOHA 4

Lékarska fysika. Napsal Phil. Dr. Viktor Teissler, Fadny profesor 1ékai'ské fysiky Uni-
versity Komenského v Bratislavé. Praha (Nakladem Lékatského knihkupectvi Mladé
generace lékaia pii Ustiedni jednoté &. 1ékaii) 1937, 612 .88

Predmluva [s. 7-8]

V roce 1923 jsem piijal pozvani lékaiské fakulty Komenského university v Bratislave,
abych se ujal zalozeni a vedeni tstavu pro lékatskou fysiku a piednasel pfislusnou dis-
ciplinu. V Bratislavé jsou pon¢kud odchylné poméry nez na jinych lékaiskych fakultach

88 UCebnice zahrnuje nasledujici kapitoly a podkapitoly: Mechanika (s. 13—138, podkapitoly: Zdkladni jednotky
mechanické, Mechanika pevnych téles, Aplikace na antropometrii a kinematiku lidského téla, Vahy, Pohyb
krivocary, Pruznost, Hydromechanika, Kapilarita, Hydrodynamika, Vnitrni treni, Aeromechanika, Roztoky),
Abkustika (s. 139-166, nejprve obecna ¢ast o kmitavém a vinivém pohybu a podkapitola: O ténech), Thermika
(s. 167248, podkapitoly: Thermometrie, Kalorimetrie, Skupenské teplo, Sifent tepla, Thermochemie, Zdklady
meteorologie a klimatologie), Optika (s. 249-401, Gvod a podkapitoly: Fotometrie, Tepelné zareni, Lom svétla,
Fotografie, Oko, Mikroskop, Polarisace sveétla), Elektrina (s. 402-571, podkapitoly: Magnetismus — zdakladni
jevy, Elektrostatika, Elektrodynamika, Elektromagnetismus, do né¢hoz jsou zatazeny mj. dil¢i podkapitoly:
Lampa elektronova, ..., Roentgenovy paprsky, ..., Model atomu, ..., Zareni radioaktivnich latek, Rozpadova
desagregacni teorie Rutherford-Soddyho, ..., Isotopy, Skladba jadra atomu. Uméla radioaktivita, Jak se méri
radioaktivita vod, Prehled prvkii), Chyby fyzikalniho mérent a jejich matematické zpracovani (s. 572-588).
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sttedoevropskych. Na téchto se prednasi mediktim fysika zpravidla na pfirodovédeckych
nebo technickych fakultach, v Bratislaveé pfirodovédecké fakulty neni. V tomto stavu moz-
no vidéti dobré 1 $patné stranky. Pro piednasejiciho je nesporna nevyhoda v jeho isolaci
od fysikalniho prostredi, které v jinych vysokoskolskych méstech naseho statu je velmi
priznivé; ale od Ustavu 1ékatské fakulty 1ze naproti tomu oéekavati, ze s veSkerou energii
bude piihliZeti k potiebam lékaiského studia.

Stykem s posluchaéi jsem poznal, Ze nemohu od nich o¢ekavati, aby studovali fysiku
z nékolika knih, které bych jim doporucil, jednak pro nedostatek ¢asu, jednak pro nezna-
lost cizich jazyktu. Aby mé vysledek zkousek spis uspokojoval, vydal jsem své prednasky
litograficky postupné v letech 1929 az 1933. Tyto litografie jsou zakladem nyné&jsi knihy.
V dobé, ktera uplynula do poc¢atku vydavani litografii do ukonéeni rukopisu knihy, vysly
v nasi literatufe tyto spisy: tfeti vydani Novakovy dvoudilné fysiky, Zaviskovo zpracovani
Strouhalovy a Kuéerovy mechaniky a Nachtikalova technicka fysika. V své uéebnici jsem
arci s povdékem na mnohych mistech pouzil zkusenosti ulozenych v téchto knihach. Jako
byvaly asistent Strouhaliiv a Kucertiv védome i podvédome jsem tézil z jejich prace.

Koneéné jsem srovnaval sviyj rukopis s cizimi u¢ebnicemi lékaiské fysiky. Pfedné vzpo-
minam Lecherovy knihy a nékolika uc¢ebnic francouzskych. Mam za to, ze moje kniha tvofi
kompromis mezi uéenicemi némeckymi, které jsou prevazné ucebnicemi fysiky, a uceb-
nicemi francouzskymi, v kterych mnohdy fysikalni vyklady ustupuji fysiologii. Lisi se
od obojich tim, Ze uzivam ve svych vykladech ¢astéji matematiky v rozsahu, nepiekracu-
jicim ugivo stiednich $kol. Ctenafte, ktefi by mi tuto stranku vykladali za zIé, upozoriiuji
na rozdil mezi uéebnici a popularisaéni knihou.

Mou snahou bylo dati medikum knihu, v které najdou alespon prvou orientaci o vSech
fysikalnich problémech, s kterymi se za svého studia podle dne$niho stavu setkaji. Pfi
tom jsem se imyslné nevyhybal ukazati misty na aplikace fysiky v 1ékafstvi, tfebas tim
kniha nabyvala na objemu, ale i na nestejnorodosti. Nasi posluchaci pfichazeji ze stied-
nich 8kol, na kterych se probira fysika primérné velmi dobfe. OvSem ¢lovék ma pravo
zapominati; proto uvadim v knize struéné i zakladni véci. Kniha je minéna jako doplnék
prednasek. Doufam, Zze si moji posluchaci nemohou natikati na nedostatek zdaftilych
pokusu v prednaskach. Z toho divodu neuvadim podrobné vSechno, co se pfi prednas-
kach demonstruje.

Rukopis mé ucebnice procetl s pratelskou ochotou pan kolega Josef Zahradni¢ek
z Masarykovy university v Brné. Upozornil mé na mnohé nepiesnosti a platné ptispél
k zdokonaleni knihy. Vzdavam mu proto i na tomto misté povinné diky. Podobné jsem
diky zavazan i ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty, které mi svého casu poskytlo pod-
poru na vydavani zminénych litografii. Téméf vSechny obrazky nakreslil podle mych
nacrtkl pan akad. malif Soucek v Praze, ¢imz se zna¢nou meérou zaslouzil o péknou
upravu knihy.

Knihu vydala svym nakladem Mlada generace pii Ustiedni jednoté &sl. 1ékait v Praze,
organisace nad jiné¢ povolana. Dékuji zv1asté panu MUDru. V. Baudisovi za jeho pochopeni
pro ¢etna moje prani a obzvlastni ochotu, s jakou mi vychazel vstiic. — Dojde-li moje kniha
shovivavého posouzeni odbornou kritikou, pak v nakladateli knihy vidim zaruku, ze moje
prace nebyla marna. — Rukopis knihy byl ukoncen v prosinci 1935.

AUTOR
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PRILOHA 5

August Zacek, Lékaiska fysika I. &ast, 3. zcela pFepracované vydani. Prozatimni uéeb-
né pomicky pro studium na léka¥ské fakulté (rediguje dr. V. Baudis), Praha (Nakla-
dem lék. knihkupectvi, nakladatelstvi a antikvariatu Mladé generace 1ékaii) 1945,
120s.

Uvod [s. 1]

[...]

Je mnoho diivodu, pro¢ také prednasky o experimentalni fysice jsou zafazeny do progra-
mu studia 1ékarstvi. Uvadime z nich tyto:

1. Také stavy a pochody v téle maji fysikalni stranku a plati tudiz pro n¢ také fysikalni
zakony.

2. Fysika poskytuje 1ékafti ¢etné methody a pfistroje diagnostické: tak napt. teplomér,
sfygmomanometr k méfeni krevniho tlaku, stethoskop a fonendoskop k odposlouchavani
zvukl v téle, elektrokardiograf k vySetfovani chorob srde¢nich, ofthalmoskop a ofthal-
mometr, cystoskop, endoskop, Rongtenovy paprsky, polarimetr, mikroskop a mnoho
jinych.

3. Také v moderni therapii se s ispéchem pouziva ¢etnych fysikalnich method a pfistrojt:
zde se slusi jmenovati rizné druhy lazni, dale oSetfovani nemocného riznymi druhy elek-
trického proudu; iontoforesou vpravujeme lécebné latky ktizi do téla pacientova. U nékte-
rych chorob dociluje 1ékai dobrych vysledkd prohfivanim vnitinich organti Jouleovym
teplem pii prichodu vysokofrekventnich proudt (diathermie). V rozsahlé mife se uziva
v therapii ozafovani nemocného riznymi druhy zafeni: pii povrchovém ozafovani je to
zafeni infracervené a ultrafialové, hloubkovou therapii provadime Rontgenovym zafenim
a paprsky gama radioaktivnich latek. Rovnéz se pouziva paprski alfa a beta radioaktivnich
latek a paprskt, tvotfenych velmi rychle leticimi elektrony a neutrony. Nema-li nemocny
utrpéti pti ozafovani Skodu na zdravi, je tfeba zareni spravné dosovati. Fysika definuje jed-
notky intensity riznych druhti zafeni; na fysikalnim podklad¢ byly konstruovany vhodné
dosimetry. Fysika udava také ochranné prostiedky pro 1ékate a oSetiujici personal, ktery je
dlouhou dobu vystaven u¢inkiim pouzivaného zareni.

4. Fysika je zakladem a pomocnou védou pro nekteré biologické védy, jimz dava pozo-
rovaci a méfici methody a pfistroje vSeho druhu. Tak napt. ve fysiologii jsou aplikovany
fysikalni a chemické poznatky na stavy a pochody v zivém organismu. Bakteriologie je bez
mikroskopu viibec nemyslitelna.
védam pfirodnim a lékafskym.

[..]
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PRILOHA 6

Jaroslav Safranek, Piehled fysiky pro mediky. U&ebni texty vysokych $kol, Karlova
universita v Praze, Fakulta v§eobecného 1ékafstvi, 1. vydani Praha (SPN) 1955, 72 s.%9

Uvod [s. 1]

Novodobé Iékaistvi ma v mnohych ohledech co dékovat fysice za pokrok diive netuseny
(rontgen, radioaktivita, vSestranné vyuziti elektfiny, dokonalé mikroskopy).

Neni tedy divu, ze studium fysiky je zafazeno do zakladi piipravného studia na lékatskych
fakultach. Studujici mediciny pfichazeji jiz na fakultu se znalostmi fysiky, které jim poskytla
stiedni skola. Po vstupu na vysokou s$kolu se tyto védomosti prohloubi a zaméfi na lékarské
partie. To se stane pfednaskami s UCasti na fysikalnim praktiku. Kromé toho maji jiz dnes
k disposici uéebnici S. A. ArcybySev: Fysika,” ktera jim dé pti soukromém studiu vybornou
informaci o vSech otazkach lékarské fysiky. Abychom studentiim jesté vice umoznili zvlad-
nuti velmi rozsahlé a Casto tézce srozumitelné latky, davame jim do rukou ,,Ptehled fysiky*,
podle kterého mohou opakovati jak zakladni partie, tak také to, cemu se nové nauc¢i na vysoké
Skole. Tento piehled miize jim byt voditkem i o tom, c¢emu maji vénovat zvySenou pozornost
pfi studiu uéebnice Arcybyseva. V tomto piehledu jsou v zdvorce obsazena ¢isla obrazkd,
které si studujici prohlédne v ucebnici Arcybyseva. ,,Pfehled* je psan heslovite, nema slouzit
Z prehledu jsou vypustény stati ryze teoretické (atomistika) a partie potfebné pro praktikum
l1ékatské fysiky. Tyto jsou obsazeny v pomicce, kterou napsal MUDr. Vratislav Havlovic
,»Praktikum Iékaiské fysiky@! a ktera tvoii organicky celek s timto ,,Pfehledem®.

PRILOHA 7

Lékarska fysika. Ucebni texty vysokych §kol, Universita v Brné, Fakulta 1ékarska.
Praha (SPN) 1960, 1. dil (MUDr. Jaroslav Stanék, CSc.), 253 s., II. dil (Dr. Ivo Hraz-
dira) 1960, 152 s.%2

[L dil, Uvod, s. 8]
[...] Moderni lékat musi byt dobie obeznamen s hlavnimi fysikalnimi zakony, ma-li
spravné chapat princip nescetnych déji, s nimiz se setka ve své praxi. Mimoto jiz za studia

89V zavéru je pfipojen soupis dalSich sedmi publikaci z oboru lékatské fyziky, mj. skripta J. Kozla, dale Lékarska
fysika od J. Nussbergera (Hradec Kralové 1953), dvé piedchozi vydani Safrankovych skript (Plzeii 1945, 1950),
Safrankova kniha Elektrina ve sluzbdch Iékarskych z r. 1918 a kniha J. Ipsera Elektfina v lékarstvi (Praha 1951).

90 Sergej Alexandrovi¢ ARCYBYSEV, Fysika, ucebnice pro studujici lékarstvi, Praha 1953, 523 s. (podle ruského
originalu z r. 1950 pielozili J. Safranek a J. Kozel).

91 Vratislav Haviovic, Fysikalni praktikum pro mediky, 1. vydani Praha (Universita Karlova) 1954, 79 s.

92 Ugebnice zahrnuje nasledujici hlavni kapitoly: Dil L.: Uvod (s. 3-8), Fysikdlni méreni v zdkladnich mechanickych
Jednotkach (s. 9-23), Mechanika s podkapitolami Zdakladni zdakonitosti mechaniky (s. 24-43), Hydromechanika
(s. 44-51) a Aeromechanika (s. 52-57), Nauka o vinéni a akustika (s. 58-89), a Termika (s. 90-127), Elektrina
a magnetismus s podkapitolami Zdakladni pojmy a vztahy (s. 128-196) a Elektronika (s. 197-243); Dil 11.: Optika
s podkapitolami Uvod (s. 3—7), Geometrickd optika (s. 8-25), Vinova optika (s. 26-40), Zdklady fysiologické opti-
ky (s. 41-54) a Zdklady fotografovani (s. 55-61), Atomistika s podkapitolami Uvod (s. 62), Zdiklady radiologické
fysiky (s. 63-96), Rontgenovo zdreni (s. 97-121) a Zaklady nuklearni mediciny (s. 122—147).
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potiebuje fysikalni znalosti k pochopeni jinych pfedméti — chemie, biologie, anatomie,
pozdéji zvlasteé fysiologie, rentgenologie, zubniho, o¢niho a usniho Iékafstvi, sportovniho
Iékafstvi atd. Moderni stanoveni diagnosy (poznani nemoci) se takika vzdy opira o fadu
specialnich vySetfeni, provadénych vétsinou fysikalnimi piistroji. Stejné pak terapie (Iée-
ni) se zhusta provadi piistroji fysikalnimi. Téchto diagnostickych i terapeutickych pristroji
stale pfibyva, zejména s vyvojem elektroniky a s rozvojem pramyslu. Jakékoliv vysledky
méfeni v medicing se skoro vzdy uvadéji ve fysikalnich jednotkach, s nimiz musi byt dnesni
lékat dobte obeznamen.

Jiz z tohoto kratkého vyétu je ziejmé, Ze studium fysiky ma pro medicinu opravdu
zakladni vyznam, zvlasté kdyz je to fysika lékarska, ktera jiz ptihlizi k vyznamu jednotli-
vych otazek pro medicinu. [...]

PRILOHA 8

Doc. MUDr. Bruno Schober, Lékarska fysika. U¢ebni texty vysokych $kol, Palackého
universita v Olomouci, Fakulta 1ékaFska. Praha (Statni pedagogické nakladatelstvi)
s. d. [1959?], 447 s.

Obsah a uéel 1ékarské fysiky [s. 3—15, citace ze s. 3 a 6]

Lékarska fysika je védou aplikovanou: vyuziva vysledkt fysiky pro medicinu. Tuto
skute¢nost si velmi zahy uvédomili prikopnici této védy, i kdyz se pozdéji na to nékdy
zapomn¢lo a i dnes zapomina. V jedné z nejstarSich uc¢ebnic 1ékatské fysiky (1. vyd. z roku
1856) pise jeji autor, curySsky profesor A. Fick, ze pieklada ucebnici, ktera ma ,,spojovat
obor fysiky a fysiologie, nebo snad 1épe 1ékarstvi. Poukazuje soucasné na skute¢nost, ze
takovy ,,most™ mezi dvéma obory musi mit pilife na obou biezich, Ze tedy mu nebylo moz-
né se Uplné vyhnout otazkam ¢isté fysikalnim neb fysiologickym. Tato zasada plati i dnes.
Lékarska fysika se proto neobejde bez technické fysiky, biofysiky, fysikalni chemie, biolo-
gie, 1 kdyz jeji tiha spoc¢iva na fysice. Obracené musi se moderni biologie opirat o chemii
a fysiku. [...]

[.-]

Ucelem vyuky lékaiské fysiky je tedy:

1. prohloubit znalosti dialektického materialismu a pomahat osvojit si jej tvircim
zpusobem,

2. dat studujicimu theoretické a praktické znalosti fysiky, které mu umozni Uspésné
pokracovat v odborném studiu a pozdé&ji provadét 1ékarskou praxi,

3. pomahat budoucimu 1ékafi osvojit si ptisné védecky postoj ke vSem jevim.

9 Tato udebnice je poznamenéana ideologizaci konce 50. let, poZzadavky na citovani klasikéi marxismu-leni-
nismu a upfednostiiovanim sovétskych vzortu. Takovym pasazim, pokud se netykaji pfimo koncepce vyuky
Iékatské fyziky a byly do textu vlozeny ziejmé jen k uspokojeni dobové cenzury, zde nevénujeme pozornost.
Co se tyce struktury, uéebnice zahrnuje nasledujici hlavni oddily: Obsah a ucel lékarské fysiky (s. 7-19),
Meéreni. Statistika (s. 20-48), Mechanika (s. 49—63), Mechanika kapalin (s. 64-77), Mechanika plynii (s.
78-90), Molekularni fysika a fysikalni chemie (s. 91-98), Thermika (s. 99-117), Kmity a viny (s. 118-123),
Akustika (s. 123-143), Optika (s. 144-222), Elektrina (s. 223-275), Vysokofrekvencni proudy (s. 276-290),
Réntgenovy paprsky (s. 290-303), Elektronika (s. 304-334), Fysika atomu (s. 335-347), Fysika atomového
Jjadra (s. 348-437).
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Pii vytvateni védeckého postoje fysiky ma velky vyznam matematika. Zel vétsina medi-
ka se diva na matematiku jesté s véts§im neporozuménim nez na fysiku. A prece by bylo
nutné, aby si uvédomili, ze ve vSech védnich oborech, tedy i medicing, tak i ve vyrobé
vyznam matematiky neustale roste. [...]

PRILOHA 9

[Prof. dr.] Vilém Santholzer [DrSc.] a kolektiv, Lékarska fysika. Schvaleno vynosem
ministerstva Skolstvi ze dne 7. ledna 1969 ¢. j. 33 489/68/111/2. Praha (Avicenum zdra-
votnické nakladatelstvi, n. p.) 1971, 422 5.9

Predmluva [s. 13]

Kolektiv autorti pod vedenim seniora nasich Iékaiskych fysika prof. dr. V. Santholze-
ra, DrSc., vypracoval uc¢ebnici fysiky pro studujici 1ékatstvi. Naléhavost potieby této uceb-
nice se projevovala vyrazné jiz od r. 1945. Zatimco predvalecné ucebnice zastaraly a vétsi-
nou nejsou studujicim piistupné, je k disposici v soucasné dob¢ pouze kniha Schoberova.
Koncepci i rozsahem se tato monografie od ni lisi. Stane se jist¢ zadanym uéebnim textem
studentl 1ékafstvi zejména pro sovu ucelenost, s niz shrnuje soucasné zakladni poznatky
fysiky v rozsahu nutném pro budouci 1ékare. Jsem presvédcen, ze bude cennym pomoc-
nikem pfi vyuce lékatské fysiky na vSech 1ékatskych fakultach. Zna¢nou mérou usnadni
prohlubovani znalosti studenti v nékterych oblastech aplikované fysiky a biofysiky, bude-li
na ni navazovano.

Pfi rychlém rozvoji védy a hromadéni exaktnich poznatki je tfeba, aby i studenti medi-
ciny kromé morfologickych pfedméti zvysovali své znalosti v dynamickych disciplinach.
Fysika je nesporné jednou ze zakladnich véd, bez niz 1ékaf nemtiZze pochopit mnohé pro-
cesy at’ jiz v chemii, fysiologii ¢i v klinice. Pronikéani techniky a matematiky do biologie
a 1ékafstvi je dnes nezménitelnou skute¢nosti. Myli se kazdy, kdo pfichazi studovat 1ékai-
stvi a neuvédomil si soucasny stav. Matematické modelovani biologickych funkci, mate-
matické stroje, 1ékarska elektronika, nuklearni medicina, to jsou pouze namatkou vybrané
nové smeéry, kterym nesporné patii budoucnost a které pomohou uskute¢nit védeckou revo-
luci 1 v medicing.

Pieji proto vSem ¢tenaiim této ucebnice, aby jim byla dobrym pomocnikem na zacatku
I¢kaiského snazeni. Jsem piesvédcen, ze se k ni budou vracet i 1ékafi, aby si ovéfili nebo
prohloubili zakladni poznatky z fysiky.

Prof. MUDrr. Z. Dienstbier, DrSc.

94 Kniha napsana kolektivem autort zahrnuje kapitoly (jména autori zde uvadime bez titul): Predmluva (s. 13,

Z. Dienstbier), Uvod do fysiky (s. 15-30, V. Santholzer), Mechanika (s. 1-67, V. Santholzer, P. Stransky),
Zaklady akustiky (s. 68-92, V. Santholzer), Molekulova fyzika (s. 93-147, J. Skotnicky), Nauka o elektiiné
(s. 148-263, J. Macku, P. Stransky), Zdaklady optiky pro lékarskou fysiku (s. 264-335, V. Santholzer, J. Peregrin,
P. Stransky), Zdklady atomové a jaderné fysiky (s. 336-410, V. Santholzer, L. Janko, M. Kolaf).
V doslovu je k zastoupeni jednotlivych oddilti uvedeno: ,, V ucebnici je nejpodrobnéji vypracovana IV. kap.
(Nauka o elektiiné), nebot Ize se opravnéné domnivat, ze v nejblizsi budoucnosti vyznam nauky o elektriné
v lékarstvi, zvl. elektroniky, jeste vice vzroste. Zaklady nuklearni fysiky byly probrany pomérné strucné, nebot'
néekteré jeji casti souvisejici s aplikacemi v lékarstvi jsou probirany v prednaskach z nukledarni mediciny. "
(Citovano ze s. 413, pod doslovem je podepsan V. Santholzer.)
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Uvod do fysiky [autor V. Santholzer].

1. Vyznam fysiky pro Iékafstvi. Fysika jako jeden ze zéklada biofysiky [s. 15]

Moderni fysika vlastné splaci 1ékafstvi stary dluh, nebot’ u jeji kolébky stala fada genial-
nich Iékatu. Jiz v 16. stoleti anglicky 1¢kai WILLIAM GILBERT (vysl. gilbert) se zacal
zabyvat jevy elektrickymi a pojmenoval je podle feckého nazvu jantaru (électron), nebot’
jantar se da snadno zelektrovat tienim. Italsky 1ékai LUIGI GALVANI objevil v 18. sto-
leti galvanismus, podstatu elektrickych ¢lanka, a prispél také ke vzniku elektrofysiologie.
Francouzsky lékai LEON POISEUILLE (puazej) se v 19. stoleti zabyval viskositou neboli
vazkosti kapalin, ktera jej zajimala vzhledem k proudéni krve v cévnim fecisti. Na jeho
pocest se urcita jednotka viskosity nazyva poise (puaz).

Némecky lékat HERMANN VON HELMHOLTZ objevil v poloviné minulého stole-
ti princip zachovani energie na zakladé avah, které provedl JULIUS ROBERT MAYER,
prakticky Iékai v Heilbronnu. Mayer si prvni uvédomil, Ze teplo ve svété anorganickém
1 organickém je ekvivalentem, tj. rovnocennym pojmeme k pojmu prace, a spravné odvodil
mechanicky ekvivalent tepla z riznosti mérnych tepel plynu, jiz tenkrat znamych z fysikal-
nich méfeni. Tato prosta a genidlni ivaha se ¢asto nazyva uvahou Mayerovou.

A tak bychom mohli hledat dalsi a dalsi ptiklady toho, Ze u kolébky fysiky stali ¢etni
1¢kafi, ktefi se snazili vyuzit svych fysikalnich vyzkuma k lep§imu poznani déju v orga-
nismu. Byli tudiz i prvnimi prikopniky biofysiky, biologické fysiky, zabyvajici se studi-
em fysikalnich slozek biologickych procest, jak se nyni Casto uvadi biofysikalnich déjii.
Moderni l1ékaiska fysika je zcasti biofysikou. Obé¢ tyto védy, 1ékaiska fysika i biofysika
vznikly z nutnosti, vznikly vyvojem poznani v 1ékatskych védach, nebot’ Zivou soustavu
nelze poznat metodami pouze jedné védy, napt. biologie, biochemie apod. nelze vynechat
i ryze fysikalni stranky, Cisté fysikalni projevy zivych organismu.

[Petitem:] Roku 1948 napsal americky matematik NORBERT WIENER monografii o fizeni strojii a jeho ana-
logii v organismech. Védecky obor o tomto fizeni nazval kybernetika podle feckého nazvu kybérnesis (fizeni).
Hlavnim predmétem, jimz se soucasna kybernetika zabyva, je zkoumani fizenych soustav, které na zakladé¢ infor-
maci ptijimanych zvn&jsku vyrovnavaji kazdou nezidouci odchylku a vedou soustavu k optimalnimu stavu. Cetné
priklady téchto soustav jsou v technice pii automatickém fizeni vyroby. Piikladem takové soustavy je i kazdy
zivy organismus, nebot’ dilezité hodnoty v organismu jsou trvale stiezeny a regulovany, kazda odchylka od stalé
hodnoty je kontrolovana zvlastnim receptorem (Cidlem). Receptor vede informaci k ur¢itému centru, které zptsobi
opravu na puvodni hodnotu. Tento obor kybernetiky zahrnuje tedy i studium ¢innosti nerovové soustavy, ¢idel
a jinych organt z hlediska funkéniho. (O zakladnich pojmech kybernetiky je pojednano ve IV. kap.)

EMILIE TESINSKA — LUDMILA HLAVACKOVA

Aus der Geschichte der Physikunterrichts fiir Mediziner
an den Prager Universitaten

ZUSAMMENFASSUNG

Der Artikel befasst sich mit der Geschichte des Physikunterrichts fiir Medizinstudenten (und marginal auch
Pharmaziestudenten) an der Prager Universitit in der Zeit seit der Studienreformen der Universititen der Osterrei-
chisch-ungarischen Monarchie aus der Mitte des 19. Jahrhunderts bis zur gewaltsamen SchlieBung der tschechi-
schen Hochschulen in 1939, teilweise mit Uberlappung bis in die 50er und 60er Jahre des 20. Jahrhunderts. Nach
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der Teilung der Prager Universitit in 1882 wird die Entwicklung an der Tschechischen und Deutschen Universitt
in Prag verfolgt. Kurz erwéhnt werden auch der Physikunterricht fiir Mediziner an der Masaryk-Universitit in
Briinn und der Comenius-Universitdt in Bratislava, die 1919 gegriindet wurden.

Der erste Versuch, die Physik in die Ausbildung von kiinftigen Arzten an der Prager medizinischen Fakultit
einzuordnen, war die Verordnung des Herrschers Karls VI., die kurz vor seinem Tod in 1740 veroffentlicht wurde.
Als erster hat J. A. Scrinci, Professor der medizinischen Praxis, in 1745 die Vorlesungen in Physik an der Prager
medizinischen Fakultit angekiindigt.

In den Studienordnungen der Prager medizinischen Fakultét aus 1786, 1804, 1810 und 1833 wird Physik als Stu-
dienfach fiir kiinftige Arzte nicht explizit empfohlen. Die Mediziner wurden jedoch in Physik an der philosophischen
Fakultdt ausgebildet, deren Absolutorium eine Bedingung fiir die Fortsetzung des Studiums an der medizinischen
Fakultit war. Physikunterricht ist lediglich in der Studienordnung fiir das Studium fiir Wundérzte aus 1833 zu finden;
dieses Studium wurde 1848 an den medizinischen Fakultéten der habsburgischen Monarchie aufgehoben.

Seit 1849 hatte die philosophische Fakultit nicht mehr den Charakter des vorbereitenden Studiums und wurde
anderen Fakultiten gleichgestellt. Die Lehrer fiir Naturwissenschaften aus der Medizinischen Fakultdt haben
hierher gewechselt. In 1850 wurde die Allgemeine Studienordnung herausgegeben, ein Abschluss der Serie von
Reformvorschriften fiir die Universititen des Osterreichischen Staatsgebildes. Das Medizinstudium dauerte wei-
terhin fiinf Jahre, das erste Jahr konnten die Studenten an der philosophischen Fakultdt mit dem Studium der
naturwissenschaftlichen Ficher absolvieren. Physik war unter den Studienfichern fiir Mediziner immer noch
nicht enthalten, obwohl viele Arzte derer Bedeutung fiir die Ausiibung des érztlichen Berufs sowie die #rztliche
Wissenschaft betont haben.

Damals unterrichtete F. A. Pefina Physik an der philosophischen Fakultit der Prager Universitdt. Das Interesse
an seinen Vorlesungen war unter den Medizinern minimal. Sein Nachfolger wurde 1857 V. Pierre, Philosophie-
und Medizindoktor. Pierre hat als erster im Verzeichnis der Vorlesungen fiir Wintersemester 1858/59 angegeben,
seine Vorlesung in Experimentalphysik sei vor allem fiir Medizin- und Pharmaziestudenten gedacht. Auch das hat
jedoch nicht mehr Studenten aus der Gruppe der Mediziner gebracht. Seit Sommersemester 1860 bis Winterse-
mester 1867 konnten die Mediziner Sondervorlesungen in Physik auch an der medizinischen Fakultdt héren. Diese
wurden getragen von dem Assistenten von J. E. Purkyné E. Grégr, der sich 1859 an der medizinischen Fakultdt der
Prager Universitét in medizinischer Physik habilitierte.

Gegen gemeinsame Vorlesungen mit Medizin- und Pharmaziestudenten stellten sich in einer Petition in 1866
Studenten der philosophischen Fakultit, die tieferes Interesse an Physik hatten. Die Petition wurde vor allem im
Zusammenhang mit dem Weggang von V. Pierre nach Wien und mit Verhandlungen tiber die Neubesetzung der
freigewordenen Physikprofessur abgefasst. Die untergeschriebenen Philosophiestudenten verlangten, dass an der
philosophischen Fakultit der Prager Universitit noch ein zweiter Lehrstuhl fiir Physik (mit Tschechisch als Unter-
richtssprache) errichtet wird, so dass der Unterricht fiir Medizin- und Pharmaziestudenten und die Philosophen, die
Mathematik und Physik studierten, getrennt werden kann, was zur hdheren Qualitit fithren sollte. Diese Forderung
wurde nicht erfiillt. Zum Nachfolger von V. Pierre wurde jedoch E. Mach, der die an Physik Interessierten nicht
nur tatsichlich zufrieden stellen konnte, sondern konnte diesen auch Gelegenheit zum selbstindigen Experimen-
tieren und zur wissenschaftlichen Arbeit bieten.

Was das Interesse von Medizinern an Machs physikalischen Vorlesungen angeht, belegen die Kataloge von
Studenten, das es weiterhin minimal war, bis zur Etablierung von Physik als Priiffach beim ersten medizinischen
Rigorosum in 1872. Ab Wintersemester 1872/73 haben jedoch Machs zweisemestrale Einfithrung in Experimen-
talphysik bereits die meisten Studenten eingeschrieben, die sich aufs erste Rirogosum vorbereitet hatten. Mach
selbst spezifizierte die Vorlesung im Wintersemester 1872/73 — wohl unter Beriicksichtigung der neuen Rigorosen-
ordnung — zum ersten mal als Experimentalphysik mit Riicksicht auf die Bediirfnisse der Mediciner (Umfang
5 Std. pro Woche); im Sommersemester setzte sie fort im gleichen Umfang unter dem Titel Experimentalphysik
mit Riicksicht auf die Bediirfnisse der Mediciner und Lehramtskandidaten. Diese Spezifizierung der Vorlesung
war jedoch in den kommenden Jahren nicht konsequent.

Nach dem Erlass des Gesetzes aus Februar 1882 iiber die Teilung der Prager Universitit auf die Tschechische
und Deutsche ist es gelungen, den Unterricht an der tschechischen medizinischen Fakultit erst mit einjahriger
Verspdtung aufzunehmen, im Unterschied zu anderen Fakultiten. Der Physikunterricht fiir Mediziner verlief an
der Tschechischen sowie der Deutschen Universitit in Prag weiterhin an den philosophischen Fakultiten, zuerst
gemdlf der Rigorosenordnung aus 1872. Die Stellung des Physikunterrichtes fiir Mediziner énderte sich eigentlich
im Prinzip auch bei folgenden Rigorosenordnungen nicht. Eine neue wurde 1899 erlassen. Physik blieb als ein der
Priifficher beim ersten #rztlichen Rigorosum, gemeinsam mit Allgemeiner Biologie, Chemie fiir Arzte, Anatomie,
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Physiologie und Histologie. Das Fach wurde jedoch neu genannt Physik fiir Mediziner. In 1903 wurde eine neue
Rigorosenordnung fiir medizinische Fakultdten erlassen, die grundsitzlich bis zur SchlieBung der tschechischen
Hochschulen in 1939 galt. Die Facher des ersten Rigorosums fiir Mediziner sowie deren Bezeichnung blieben
gleich. Eine Sonderregelung empfahl jedoch, dass bei Physikunterricht fiir Mediziner die Zeit mehrheitlich De-
monstrationen und Ubungen an physikalischen Apparaten und der Arbeit mit diesen gewidmet wird.

Mit dem Physikunterricht fiir Medizin- (und Pharmazie-) Studenten wurden weiterhin Professoren fiir (Expe-
rimental) Physik an der philosophischen Fakultit und ab 1920 an der naturwissenschaftlichen Fakultit beauftragt.
An der philosophischen Fakultit der Tschechischen Universitét hat als erster den Physikunterricht fiir Mediziner
der Professor fiir Experimentalphysik und Vorstand des dortigen Physikalischen Institutes C. Strouhal {ibernom-
men und sorgte dafiir praktisch bis Ende seines Lebens in 1922. In 1902 hat er zum ersten mal Praktische Ubun-
gen fiir Mediciner (2 Std.) ausgeschrieben. Dieser Unterricht fand jahrelang in provisorischen Raumlichkeiten
im Prager Klementinum statt, erst 1908 wurde er in den Neubau des Physikalischen Instituts der Tschechischen
Universitét in der Strasse U Karlova iibertragen. In der Zwischenkriegszeit, in der ersten tschechischen Republik,
beteiligten sich am Physikunterricht fiir Medizin- (und Pharmazie-) Studenten an der Tschechischen (Karls-)
Universitit Professoren fiir Experimentalphysik V. Posejpal, A. Zagek und V. Dolejsek, von den Assistenten und
Privatdozenten vor allem J. Safranek.

An der Deutschen Universitit in Prag setzte den Unterricht in Experimentalphysik bis 1895 E. Mach mit seinen
Assistenten fort. Machs Nachfolger an der Deutschen Universitit wurde 1895 E. Lecher, nach seinem Weggang
aus Prag in 1909, waren hier als Professoren fiir (Experimental-) Physik der Reihe nach A. Lampa (bis 1919),
H. Rausch-Traubenberg (1922-1931) danach R. Fiirth (bis 1938). Diese Professoren sorgten mit ihren Assistenten
(H. Ehm oder O. Bliih) auch fiir den Physikunterricht fiir Medizin- (und Pharmazie-) Studenten.

Der Physikunterricht fiir Mediziner in der Zwischenkriegszeit sowohl an der Tschechischen als auch an der
Deutschen Universitit in Prag (obwohl diese viel weniger Studenten hatte) kimpfte mit dem Problem der grofen
Anzahl von Medizinern, was auflerordentliche Anspriiche an die Horsaalkapazitit sowie an die Ausstattung der
Praktika stellte.

An den tschechoslowakischen Universitéiten in Briinn und Pressburg, die 1919 errichtet wurden, wurden zum
Unterschied von der Karlsuniversitit in Prag, bereits in der Zwischenkriegszeit Institute fiir medizinische Physik
aufgebaut. In Briinn vertrat jedoch den Physikunterricht fiir Mediziner sowie die Leitung des Institutes fiir medi-
zinische Physik der dortigen medizinischen Fakultit jahrelang V. Novak (Physikprofessor an der Tschechischen
technischen Hochschule in Briinn), in Bratislava wurde zum ersten Professor fiir medizinische Physik in 1925
V. Teissler (1923 habilitiert an der Karlsuniversitit fiir wissenschaftliche Photographie und Photochemie).

An der Karlsuniversitdt in Prag wurde medizinische Physik direkt an den medizinischen Fakultdten durch Profes-
suren und wissenschaftliche Institute erst nach dem zweiten Weltkrieg und der Wiederer6ffnung der tschechischen
Hochschulen verankert, jedoch nicht sofort. Frither als an der medizinischen Fakultét der Karlsuniversitét in Prag
selbst, wurde medizinische Physik durch Professuren und wissenschaftliche Institute an den neu errichteten Filialen
in Pilsen (wo zum ersten Professor und Vorstand des Institutes fiir medizinische Physik J. Safranek wurde) und
Koniggritz (wo zum ersten Vorstand des Institutes fiir medizinische Physik J. Nussberger ernannt wurde) etabliert.

Im Laufe der weiteren Differenzierung und Spezialisierung des Universitéitsstudiums der Physik und Medizin
kam es spiter zur Einfiihrung von neuen physikalischen Fachern mit Bezug auf biologische und medizinische Wis-
senschaften und medizinische Fiacher mit Bezug auf physikalische Wissenschaften (z. B. Studium der Biophysik
an der mathematisch-physikalischen Fakultit der Karlsuniversitit in Prag, Dosimetrie an der Fakultit fiir Kern-
technik und Physikingenieurwissenschaften der Tschechischen Technischen Hochschule oder Radiologiefdcher
und Nuklearmedizin an den medizinischen Fakultéten).

Deutsche Ubersetzung Olga Staiikova
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POSLEDNI ,VUDCOVSKA SKOLA“ NACISTICKE DIKTATURY
Tzv. Nacionalné politicky vychovny tstav Cechy
(Nationalpolitische Erziehungsanstalt B6hmen)

v Kutné Hore, 1943-19451

MICHAL SIMUNEK

THE LAST “FUHRERSCHULE” OF THE NAZI REGIME. SO CALLED NATIONAL POLITICAL
EDUCATIONAL INSTITUTE BOHEMIA (NATIONALPOLITISCHE ERZIEHUNGSANSTALT
BOHMEN) IN KUTNA HORA, 1943-1945

The NPEA institutes became an important instrument of Nazi ideological indoctrination at the level of high
schools. After 1938 several institutes were established in the newly annected or occupied territories of Europe.
This was also the case of Bohemia and Moravia, or the Reich District of Sudetenland and the Protectorate of
Bohemia and Moravia. The paper offers an overview of the plans of relevant Nazi decision makers on creating the
new NPEA institutes both in the Sudetenland and the Protectorate. The main part of the paper deals with the last
NPEA institute of the whole Third Reich that existed one year (1944-45) in the Central Bohemian city of Kutna
Hora (Kuttenberg). It is based mostly on original German sources.

Key words: NPEA Institute Bohemia — German Occupation — Bohemia and Moravia — World War II — Education
Policy — Germanization Strategies

V souladu se svymi zdkladnimi ideologickymi vychodisky usiloval némecky nacisticky
rezim o ziskani neomezeného vlivu na vzdélavaci a vychovny systém.2 Postupnymi perso-

Tato studie vznikla v ramci vyzkumného zaméru AVOZ80630520.

2 Hans-Jochen GamMm, Fiihrung und Verfiihrung. Péidagogik im Nationalsozialismus, Miinchen 1964, s. 11, 13.
Srov. Hans-Georg AsstL, Die Perversion der politischen Pddagogik im NS, Miinchen 1969; Karl Christoph
LINGELBACH, Erziehung und Erziehungstheorien im nationalsozialistischen Deutschland. Urspriinge und Wand-
lungen der 1933—1945 in Deutschland vorherrschenden erziehungstheoretischen Stromungen, ihre politischen
Funktionen und ihr Verhdltnis zur aufserschulischen Evziehungspraxis des ,, Dritten Reiches ', Weinheim—Ber-
lin—Basel 1970; Elke NyssEN, Schule im Nationalsozialismus, Heidelberg 1979; Harald Scuorrz, Erziehung
und Unterricht unterm Hakenkreuz, Gottingen 1985; Heinz-Elmar TENORTH, Deutsche Erziehungswissenschaft
1930 bis 1945. Aspekte ihres Strukturwandels, Zeitschrift fiir Padagogik 32, 1986, s. 299-321; Marianne DoERr-
FER, Der Griff des NS-Regimes nach Elite-Schulen. Stdtten klassischer Bildungstradition zwischen Anpassung
und Widerstand, Vierteljahresheft fiir Zeitgeschichte 37, 1989, s. 401-455; Ulrich HErrRmANN (Hg.), ,, Die
Formung des Volksgenossen . Der Erziehungsstaat des Dritten Reiches (= Geschichte des Erziehungs- und
Bildungswesens in Deutschland, sv. 6), Weinheim—Basel 1985; Wolfgang Kem, Das nationalsozialistische
Erziehungswesen im Spiegel neuerer Untersuchungen. Ein Literaturbericht, Zeitschrift fiir Padagogik 34,
1988, s. 109—-130; Ulrich HERRMANN — Jiirgen OrLkERS (Hgg.), Pddagogik und Nationalsozialismus, Wein-
heim-Basel 1989; Karl Christoph LINGELBACH, ,, Erziehung *“ unter NS-Herrschaft — methodische Probleme ihrer
Erfassung und Reflexion, in: Wolfgang Keim (Hg.), Pidagogen und Pddagogik im Nationalsozialismus. Ein
unerledigtes Problem der Erziehungswissenschaft, Frankfurt/Main 1991, s. 47-63; Wolfgang Kem, Erziehung
unter der Nazi-Diktatur. Antidemokratische Potentiale, Machtantritt und Machtdurchsetzung (I.), Darmstadt
1995; Tyz, Erziehung unter der Nazi Diktatur. Kriegsvorbereitung, Krieg und Holocaust (1I.), Darmstadt 1995.
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nalnimi Cistkami, ideologizaci a centralizaci doslo k vytvafeni velmi specifické ,,nacistické
pedagogiky®, respektive ,,totalni vychovy®, jejimz jednim z hlavnich ukold bylo prabézné
podchyceni a kontrola vychovného i vzdélavaciho (zakladniho, stiedoskolského, vysoko-
Skolského) systému podle ideologicko-politickych hledisek.? Pfitom je tfeba piipomenout,
ze se béhem nacistické nadvlady vlastné nikdy nepodafilo vytvofit jednotny a uceleny
vychovné-vzdélavaci systém, popf. Ze snahy a tendence, které k nému sméfovaly, zistaly
v dusledku vojenské porazky bud’ GipIné nerealizované ¢i pouze v provizorni nebo fragmen-
tarni podob&.* To v8ak nic neméni na dilezitosti, kterou je tieba této problematice v sou-
vislosti s historickym zpracovanim obdobi nacistické diktatury vénovat, jakkoli obtizné je
vystihnout ji zavedenymi pedagogickymi kategoriemi.?

Nacisticky coup de état z ledna 1933 se velmi zahy projevil zejména v Gsili o vybu-
dovani paralelnich 8kolskych struktur NSDAP.® Soustiedime-li se na institucionalni
oblast v§eobecného stiedoskolského vzdélani,” pak se staly zcela novymi komponenty
predevsim tzv. Nacionalné politické vychovné ustavy (Nationalpolitische Erziehungsan-
stalten; NPEA ¢&i nékdy také Napoli®), tzv. Skoly Adolfa Hitlera? (Adolf-Hitler-Schulen;
AHS) a pozdéji pouze Casteéné také tzv. Némecké domovské skoly!'0 (Deutsche Heim-
schulen; DH).

NPEA lze charakterizovat jako vSeobecné vyssi a pokracovaci osmittidni $koly inter-
natniho typu zakonéené maturitou, které byly ziizeny NSDAP nebo jednim z jejich ¢lanka
(napf. SA, SS) a podléhaly jejich kontrole; ptivodné se jednalo pouze o chlapecké, pozdéji
piibyly i divEi.!! U jejich absolventl se piedpokladalo dalsi vysokoskolské studium, nebo
sluzba v armadg, SS, Waffen SS atd., primarné ovsem nikoli ve strukturach NSDAP; volba

3 H.-J. Gamm, Fiihrung, s. 30. Dale srov. Uwe StaNpruchs, Grundziige der Erziehung und Schulpolitik im Natio-
nalsozialismus, in: ,,Es war eine Welt von Befehl und Gehorsam®. Nationalsozialistische Elitebildung und
die Adolf-Hitler-Schule Sachsen in Pirna-Sonnenstein (1941 bis 1945) (= Sonnenstein 7, 2008), Pirna 2008,
s. 7-16; Gisela MiLLER-KIPP, Elitebildung in den Elite-Schulen des ,, Dritten Reiches . Praxis und Systemfunk-
tion, ibid., s. 17-37.

H.-J. Gamwm, Fiihrung, s. 15.

Ibid., s. 9.

Ibid., s. 384 (schéma).

NSDAP ingerovala rovnéz do odborného vzdélavani napf. prostfednictvim tzv. rolnickych skol (Bauernschulen).
Pro tstavy NPEA se obecné ujalo oznaceni Napola/NAPOLA, i kdyz takto byly piivodné nazvany jen dvouty-
denni nacionalné politické skolici tabory, které se tykaly vyhradné maturitniho ro¢niku 1934. Od biezna 1938
bylo jedinym povolenym oficialnim zkratkovym oznacenim NPEA.

AHS byly vSeobecné stiedni Skoly internatniho typu. NSDAP byly ziizovany od roku 1937 a byly zamysleny
jako piedstupen pro dalsi politicky vzdélavaci instance. Mezi né patfily tzv. Skolici (fadové) hrady (Schulungs-,
Ordensburgen) NSDAP Vogelsang, Sonthofen, Krossinsee &i tzv. Risska skola NSDAP Feldafing (Reichschule
der NSDAP Feldafing). Projekt A. Rosenberga tzv. Vysoké skoly NSDAP (Hohe Schule der NSDAP) v Ber-
ling nebyl nikdy realizovan. Zaky AHS mohli navrhnout p¥islusni straniéti funkcionéfi, jejich vybér probihal
obdobné jako v piipadé NPEA. Studium na AHS trvalo pét let a nebylo zakonéeno maturitou, ale pouze zvlast-
nim diplomem; mohli do nich nastoupit Zaci ve véku 12 az 13 let. Organizatn& spadaly pod Risské vedeni
studentstva (Reichsjugendfiihrung; RJF, B. v. Schirach) a DAF (R. Ley). Pro kazdou zupu méla byt zfizena
samostatna AHS. Srov. Barbara FELLER — Wolfgang FELLER, Die Adolf-Hitler-Schulen. Pddagogische Provinz
versus ideologische Zuchtanstalt, Weinheim—Miinchen 2001.

10" DH byly jak internatni, tak b&Zné stiedni §koly, jejichZ hlavnim uéelem bylo zajistit vychovu déti z rodin boju-

® 9 o wn A

©

zemédélskych a délnickych rodin. Vedenim DH bylo povéfeno Heiflmeyerovo sluzebni misto; vyuka probihala
podle normalnich osnov.

11 H.-J. Gamwm, Fiihrung, s. 38-40. Div¢i ustavy NPEA byly ziizeny v Hubertendorf-Tiirnitz, Achern a Colmar-
Berg (Alsasko-Lotrinsko, dnes izemi Francie). Srov. Stefanie Joppa-FLINTROP, ,, Wir sollten intelligente Miitter
werden ‘. Nationalpolitische Erziehungsanstalten fiir Mddchen, Norderstedt 2010.
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dalsiho povolani zaleZela na rozhodnuti daného absolventa.!2 Prvni byly zfizeny bezpro-
stifedné po nacistickém pievzeti moci, na vyro¢i Hitlerovych narozenin 20. dubna 1933, de
facto jako lokalni experiment v Prusku pfeménou vybranych vojenskych kadetnich $kol
(Stabil).!3 Paralelni snahy vychazely rovnéz od SA (Ernst Rohm) v Bavorsku.!* Podle
puvodnich ptedstav se mélo jednat o politicky jednoznac¢né uréena tzv. spole¢na vychovna
mista (Gemeinschafiserziehungstdtten). Hlavnimi inspiracnimi zdroji byly, kromé jiz zmi-
nénych tradi¢nich pruskych kadetnich kol (kde ovSem chybélo politické vzdélavani),!s
britské public schools. 10 Ztejmé byly rovnéz jisté vlivy reformé pedagogickych snah mezi-
valecného obdobi (napf. umisténi mimo velkoméstskou zastavbu) ¢i modelu tzv. pracovni
Skoly Georga Kerschensteinera (spojeni duchovniho vykonu s manualni praci a socializace
prostfednictvim manudlni prace).!”

V souladu s obecné vyznavanym vudcovskym principem bylo hlavnim cilem piedevs§im
uzpusobeni vychovy za Gc¢elem vytvofeni vidcovskych kadrd, a to pfi velmi specifickém
vybéru zak: ,,Ukolem Naciondlnépolitickych iistavii je ucinit a zajistit z némeckych mla-
dikii vyber tak, aby se z nich pozdeji vytvorila jak spolehliva (politicky a svétonazorové —
pozn. aut.), fak i odborné obzvldsté osvédcend viidcovskd vrstva (Fiihrerschaft).“18 Pravé
proto se dobové hovofilo bud’ o tzv. viidcovskych skolach (Fiihrerschulen) nebo ponékud
obecnéji o tzv. vybérovych Skolach (Ausleseschulen). Oznaceni téchto Gstava za tzv. elitni
Skoly (Eliteschulen) je v podstaté aZz povaleéné a do znacné miry problematické. Zastava
zakladni otazkou, zda institucionalni vybér za ucelem vytvoieni ,.elity” jiz znamena jeji
existenci ¢i zda je mozno takto sestavené skupiné osob pfisuzovat jeji status. A to navic
v ptipadé, kdy za jednu z hlavnich obsahovych néaplni bylo ur¢eno piedevsim politické
¢i politicky uzpisobené vzdélani, v némz mohl zak jen stézi vyniknout, jak tomu mohlo
byt napfiklad ve znalostech matematiky, fyziky ¢i dalSich obor(, tedy podle zavedenych
a objektivné zjistitelnych méfitek.!® V této souvislosti neni bez vyznamu, ze NPEA pied-
stavovaly znac¢né heterogenni soubor $kol, pro ktery nebyly pfesné stanoveny jednotné
stanovy. Daleko spiSe se snad mize hovofit o ,,povédomi elity jak u pfimych aktért, tak
u dobové vetejnosti, které bylo vytvaieno zejména politickymi (ovliviiovani, donucovani,
manipulace) a propagandistickymi prostiedky.20 Pisobila samoziejmé také inscenace moci
vizualizovana pfedevsim v uniformach Hitlerovy mladeze (Hitlerjugend; HJ),2! prostoru

12 Dobové napt. August HEIBMEYER, Die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten, Berlin 1939, s. 2, nebo Otto
CALLIEBE, Die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten, in: Rudolf Benze, Deutsche Schulerziechung (= Jahr-
buch des Deutschen Zentralinstituts fiir Erziehung und Unterricht 1940), Berlin 1940, s. 248-254. Srov.
H. Scuotrz, Erziehung, s. 60.

13 Jednalo se o n&kdejsi pruské kadetni $koly Plon, Potsdam, Koslin. Srov. H. ScHovrrz, Erziehung, s. 42
a K. Scuwmrirz, Militdrische Jugenderziehung, s. 278-282.

14 K. Scumrrz, Militirische Jugenderziehung, s. 282-284.

15 A. HEiBMEYER, Die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten, 1939, s. 4. Srov. H. UEBERHORST, Elite, s. 38.

16 A. HEIBMEYER, Die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten, s. 2.

17" Srov. H. UEBERHORST, Elite, s. 42—-44.

18 Narodni archiv (dale jen NA) Praha, f. RVS (Rigské vedeni studentstva), k. 3, ob&znik SS-Hauptamtu —
A. Heifimeyera, 16. 6. 1943.

19 Srovnavaci vyzkum o povaleéném uplatnéni absolventii NPEA neexistuje. Otazkou vSak je, zda je vzhledem
k torzovitosti materialit NPEA vibec proveditelny.

20 G. MiLLer-Kipp, Elitebildung, s. 30.

Z4ci NPEA méli za povinnost nosit uniformy, jejichz slavnostni a pracovni varianty byly odvozeny od uni-

forem SA, respektive HJ (14 az 18 let) a Jungvolks (10 az 14 let). Oznacenim pfislusnosti ke konkrétni skole

byla trojuhelnikova nasivka (napt. NPEA Naumburg) nachazejici se na levém rameni, od 16 let byla soucas-
ti slavnostni uniformy i dyka, ktera zlistavala osobnim majetkem zaka. I kdyz ustavy NPEA pifedstavovaly

)
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(umisténi v zamcich ¢i klasterech atd.) a slavnostech, ale rovnéz vyjimecnost v moznosti
provozovat mimoiadné mnozstvi sportovnich disciplin (plachténi, Sermovani, jezdectvi,
motosport, tenis, lyzovani atd.). Bez vyznamu nebyly ani zvySené ptidély potravin, které
zaky NPEA v obdobi vale¢ného nedostatku jednoznaéné odliSovaly od jejich vrstevniki.

Dobové chapani ,.elity” se tak vlastné vztahovalo predevsim k nékolikastupnovému
vybéru adeptt. Ten probihal pfed zvlastnimi komisemi slozenymi z ulitelskych kadra
NPEA, respektive pfislusnikt tzv. Hlavniho rasového a osidlovaciho ufadu (Rassen- und
Siedlungshauptamt SS; RuSHA), a to zpravidla n&kolik dni.?? Lze ho rozdélit na ast bio-
logicko-fyzickou, psychicko-emocionalni a popi. obecné intelektualni. Zejména prvni ¢asti
se prikladal mimofadny vyznam. Podle zavedenych procedur rasové a dédi¢né biologic-
ké selekce u SS museli i adepti NPEA projit antropometrickymi méfenimi, dokazat ,,arij-
sky* ptivod ¢i nezatizenost ,,dédiéného zdravi; na tuto ¢ast byl kladen obzvlastni diraz
az do konce valky.2? Vedle sportovniho vykonu se provéfovalo rovnéz politické zazemi
v rodinéch atd.

Na rozdil od tradi¢nich némeckych viceletych gymnazii doslo v ptipadé NPEA k zasadni
proméné vzdélavaciho curricula. Takzvand Deutschkunde obsahovala d&jepis,2* némecky
jazyk a vlastivédu/zemépis; zavedena byla politicka vychova, vyuka nabozenstvi nepfipa-
dala v tivahu. Dale se vyucovaly cizi jazyky, zejm. angli¢tina a ¢aste¢né také latina. Duraz
byl nicméné kladen zejména na matematiku?’ a prirodovédné obory jako fyziku a biologii
(v€etné vSech rasové-hygienickych a rasové-biologickych, antisemitisticky vyhrocenych
komponentl s diirazem na nauku o dédi¢nosti).2 Novum ptedstavovalo zavedeni v podsta-
té predvojenské vychovy (stielba, hazeni granatem, ucast na pochodovych cvicenich, feseni
taktickych ukoli atd.), diiraz na sport a télesna cviceni (Leibeskunde) a povinné nasazeni pii
zemédeélskych pracich. V nékterych piipadech byla do vyuky zatazena i hudebni vychova
a tanec.

Obecné lze konstatovat, ze humanisticky idedl vzdélanosti liberalni éry ¢i hodnoty zpro-
sttedkovavané cirkevnimi §kolami platily za ,,pfekonané* a NPEA se od nich cilen¢ distan-
covaly. Zduraznovalo se nikoli vSestranné rozvijeni dusevnich schopnosti a vysoké ocenéni
originalnich feseni vedoucich napiiklad k dalsi akademické kariéfe, nybrz vyzdvihovala se
tvrdost, zpravidla s odkazem na biologizujici paralely o preziti nejsilngjsich, ¢i historické

v ramci HJ zvlastni tzv. rody (Stdmme), nemély s ni, az na angazovani zaku v jejich domovskych organizacich,
ptili§ spole¢ného. Srov. G. MiLLEr-Kipe, Elitebildung, s. 33—-34, Michael H. Kater, Hitlerjugend und Schule
im Dritten Reich, Historische Zeitschrift 228, 1979, s. 572-623; obrazové Némecké insignie. Uplny privvodce
némeckymi nacistickymi insigniemi z obdobi Treti FiSe, Praha 2003, s. 104-106.

22 Srov. Wolfgang Benz et al., Enzyklopddie des Nationalsozialismus, Miinchen 2001, s. 597-599, zde s. 598.

23 NA Praha, f. AMV-URP 114 (Utad fisského protektora) dod. II, k. 58, prednaska pied kmenovymi vychovateli
NPEA tykajici se kritérii selekce adeptii NPEA a jejich relevantnosti, 7. 8. 1944.

24 Srov. Horst Gies, Geschichtsunterricht unter Diktatur Hitlers, Kln 1992.

25 K naplni srov. Adolf DorNER, Mathematik im Dienste der nationalpolitischen Erziehung mit Anwen-
dungsbeispielen aus Volkswissenschaft, Geldndekunde und Naturwissenschaft. Ein Handbuch fiir die Lehrer,
Frankfurt/Main 1935. Srov. také Kurt-Ingo FLEssau, Schule der Diktatur. Lehrpline und Schulbiicher des
Nationalsozialismus, Miinchen 1977.

26 Pro rasistickou indoktrinaci srov. napt. H.-J. Gamm, Fiihrung, s. 16; Hans-Christian HARTEN, Rasse und Erzie-
hung. Zur pddagogischen Psychologie und Soziologie des Nationalsozialismus, Zeitschrift fiir Padagogik 39,
1993, s. 111-134; W. Keim, Erziehung 11, s. 93—120 nebo Boris BouMm, ,, Rassenhygiene“ und ,, Auslese . Die
Nutzung der ehemaligen Landesanstalt Sonnenstein als Ort der NS-, Euthanasie“ und der Erziehung einer
neuen NS-Elite in den Kriegsjahren, in: ,,Es war eine Welt von Befehl und Gehorsam.* Nationalsozialistische
Elitebildung und die Adolf-Hitler-Schule Sachsen in Pirna-Sonnenstein (1941 bis 1945) (= Sonnenstein 7,
2008), Pirna 2008, s. 89-106, zde s. 97-106.
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vzory starogermanskych bojovnikt, vytrvalost a ukaznénost; individualismus a osobni
zodpovédnost méla byt podtizena subordinaci podle vojenského vzoru a viili kolektivu.2’
V obdobi dominantniho vlivu SS, datujiciho se zhruba od roku 1936, se pak objevil rov-
néz dlraz na tzv. vadcovsky sbor (Fiihrerkorps); sami zaci méli jiz béhem studia psobit
jako viidci svych mladsich spoluzaki atd.?8 Za neméné dulezity 1ze povaZovat i aspekt
socialné-ekonomicky. NPEA byly statnimi bezplatnymi skolami, na které se mohli (alespon
oficialng) ptihlasit adepti bez ohledu na rodinny ptivod a socialni status, vymezovaly se
do zna¢né miry proti stavovskym skolam piedchoziho obdobi. Doslo ke zruSeni rozdéleni
na tfidy, byly zavedeny tzv. Cety (Ziige), zaci se oficialné nazyvali mladici (Jungmannen,
singular Jungmann) a uéitelé vychovatelé (Erzieher). Ti se zpravidla rekrutovali z fad stie-
doskolskych uéitelt, nastupujicich studijnich assesort, ¢i vojenskych kadru; velmi Casto se
jednalo o pfislusniky vélkisch orientovanych mladeznickych organizaci, jako napt. Wan-
dervigel star§i generace atd. Byli statnimi zaméstnanci, rovnéZ uniformovani a jednalo se
zpravidla o poddistojniky ¢i dustojniky v zaloze. Béhem valky byla zvySena snaha o jejich
Clenstvi v SS a hodnostni sjednoceni s SS.2% Vzhledem k relativné rychlé expanzi NPEA
postupné vzrastal i pocet vychovateld; bézna byla jejich rotace mezi jednotlivymi ustavy.
Nakolik se jednalo o odborné erudované kadry, ziistava otevienou otazkou. V dusledku
Castéjsich odvoda byl zhruba od roku 1942 stale patrnéjsi jejich nedostatek.

Organizacné byly prvni tii NPEA zfizeny z iniciativy nacistického ministra skolstvi
Bernharda Rusta (1883—1945) a povazovany za pokusné instituce per se.3? Zhruba do roku
1936 charakterizovala zalezitosti NPEA vicekolejnost rozhodovani, kdy Skolské zalezitosti
byly ovliviiovany rozhodnutimi nejen piislusnych statnich organt, zejm. nové ziizeného
Rigského ministerstva védy a vzdélani lidu (Reichsministerium fiir Wissenschaft und Volks-
bildung; REM3'), ale také jednotlivymi instancemi NSDAP, respektive HJ a v neposledni
fad¢é SS. Roku 1936 doslo ke zfizeni Inspekce zemské spravy NPEA v Prusku (Inspektion
der Landesverwaltung der Nationalpolitischen Anstalten in PreufSen), zohlediujici zem-
ské uspotadani. Jejim vedoucim se stal exponent Himmlerovych SS a $éf tzv. Hlavniho
utadu SS (Hauptamt SS), SS-Obergruppenfiihrer August HeiBmeyer (1897-1979).32 Tim

27 Srov. Thomas KUHNE, Kameradschaft. Die Soldaten des nationalsozislistischen Krieges und das 20. Jahrhun-
dert, Gottingen 2006.

28 Napk. A. HEIBMEYER, Die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten, s. 2.

29 Tak napf. hodnosti SS-Hauptscharffithrera méla odpovidat hodnost NPEA-Hauptscharffiihrera. Srov.
Ch. ScHNEIDER — C. STILLKE — B. LEINEWEBER, Das Erbe, s. 45.

30 K. Scuwmrrz, Militirische Jugenderziehung, s. 253.

31 Srov. Horst DIere, Das Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung — Zur Entstehung,
Struktur und Rolle der zentralen schulpolitischen Institution im faschistischen Deutschland, Jahrbuch fiir
Erziehungs- und Schulgeschichte 22, 1982, s. 107-120; Renate Fricke-FINKELNBURG (Hg.), Nationalsozialis-
mus und Schule. Amtliche Erlasse und Richtlinien 1933—1945, Opladen 1989; Ulf PETERSEN, Bernhard Rust.
Ein nationalsozialistischer Bildungspolitiker vor dem Hintergrund seiner Zeit, Braunschweig 1994 a Phillip
WEGEHAUPT, Bernhard Rust, in: Wolfgang Benz (Hg.), Handbuch des Antisemitismus. Judenfeindschaft in
Geschichte und Gegenwart, sv. 2/2, Berlin 2009, s. 706-707.

32 August Heifsmeyer se narodil 11. 1. 1897 v Gellersenu, po skon&eni obecné $koly se stal kadetem. Béhem
prvni svétové valky ziskal celou fadu vyznamenani véetné Zelezného kiize. Po valce slozil maturitu (1920),
kratce netispésné studoval prava a poté se zivil jako ucitel v autoskole. Do NSDAP vstoupil jiz roku 1925
(CL. ¢. 21 573), nejprve pusobil v SA a od roku 1930 v SS (¢l. ¢islo 4370). Zabyval se pifedevsim organiza¢ni
vystavbou Hlavniho tfadu (Hauptamt), jehoz se stal roku 1935 $éfem; od roku 1933 byl rovnéz poslancem
Risského snému (Reichstag). O rok pozdgji byl jmenovan Obergruppenfiihrerem a zaroveii $éfem Inspekce
NPEA. Roku 1939 se stal vedoucim vrchniho tiseku SS Vychod a o rok pozdgji Vyssim vedoucim SS a policie
pro oblast Berlina a Braniborska. Od listopadu 1939 do ¢ervence 1940 provizorné vedl generalni inspekci
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zacalo postupné prevadéni Gstavi pod SS. V listopadu 1938, tedy kratce po pfipojeni Ces-
kych pohrani¢nich Gizemi, byla ztizena Inspekce NPEA (Inspektion der NPEA) se statu-
sem Ustfedniho fi§ského ufadu (Reichsbehdrde). Tento sjednocovaci proces zakoncil vynos
REM z 1. dubna 1941, v némz byly v§echny NPEA vyhlaSeny fi$skou zalezitosti. Inspekce
NPEA se pozdéji sloucila s tzv. Sluzebnim mistem HeiBmeyer (Dienststelle Heifsmeyer),
které zustalo urcujici instanci az do konce valky; jeho tkolem bylo ,, zaopatiovat NPEA
a zasazovat se o jejich novy rozvoj a dalsi vystavbu “.33 Tim se zéleZitosti NPEA mj. také
stale uZeji propojovaly s Casto partikularnimi zajmy SS v danych oblastech.34

Az do konce valky vznikala postupné nejen v Némecku, ale i okupovanych zemich Evro-
py (Polsko, Cechy a Morava, Nizozemi, Belgie) sit’ 46 ustaviis s vice jak 6000 zaky.36
Na tizemi Cech a Moravy byly v letech 1939-1945 postupné ziizeny tfi NPEA: 1. 1939
NPEA Sudety (NPEA Sudetenland) se sidlem na zamku v Ploskovicich (Ploschkowitz)
u Litoméfic na Gizemi isské zupy Sudety v severnich Cechach, 2. 1942 jeji pobocka na zaba-
veném zamku v Roudnici na Labem (Raudnitz an der Elbe) na tizemi protektoratu a 3. 1944
NPEA Cechy (NPEA Béhmen) sidlici v Kutné Hofe (Kuttenberg) a Roudnici nad Labem
ve stiednich Cechéch (do té doby pobocka Ploskovic), kterd zahrnovala protektorat; NPEA
Morava (NPEA Mdhren) se méla nachazet v Brné (Briinn), ale nebyla nikdy realizovana.

Jelikoz v dosavadnich zpracovanich nebyla problematika NPEA a s ni souvisejici mocen-
ské zasahy na tizemi protektoratu akcentovany,3” je hlavni pozornost tohoto pfispévku sou-

zesilenych SS Totenkopf standart, pod které mj. spadala ostraha nacistickych koncentra¢nich tabord. V listo-
padu 1944 byl jmenovan generalem Waffen SS a v dubnu 1945 velel jednotkam slozenym z piislusnika HJ
a Volkssturmu branicich letisté v Berliné-Spandau. Po skonceni valky se tfi roky ukryval pod falesnym jmé-
nem (Heinrich Stuckebrock) jako zeméd¢lsky délnik v okoli Tiibingen, kde byl na konci tinora 1948 zatéen
francouzskymi ufady. Stravil 18 mésici ve vézeni a nasledné byl odsouzen ke tfem letliim vézeni. Poté se
usadil ve Schwibisch Hall a pracoval mj. jako zaméstnanec plniciho provozu zapadonémecké pobocky firmy
Coca-Cola v Reutlingenu. Byl n€kolikrat zenaty, od roku 1940 s prominentni tzv. fiSskou vedouci zen (Reichs-
frauenfiihrerin) Gertrudou Scholtz-Klink (1902—1999); mél $est déti. Srov. Hermann Weiss (Hg.), Biographi-
sches Lexikon zum Dritten Reich (1.), Frankfurt/Main 2002, s. 195-196.

Organisationsbuch der NSDAP, Miinchen 1943, s. 421.

34 Napf. pro situaci v Sasku srov. Hanka BLEssE, Rudolf-Schroter-Schule in Dresden-Klotzsche, in: ,,Es war eine
Welt von Befehl und Gehorsam.* Nationalsozialistische Elitebildung und die Adolf-Hitler-Schule Sachsen in
Pirna-Sonnenstein (1941 bis 1945) (= Sonnenstein 7, 2008), Pirna 2008, s. 114.

NA Praha, f. AMV-NSM 110 (Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu), k. 46, sig. 110-4/527, Heif-
meyer Frankovi, 7. 2. 1944.

Srov. W. Benz et al., Enzyklopddie des Nationalsozialismus, s. 597.

K problematice protektoratnich stiednich skol v kontextu nacistické okupacni politiky srov. zejm. Jifi DOLEZAL,
Ceskda kultura za protektoratu: Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie, Praha 1996, s. 5358, nepiesna zminka
o Kutné Hofe na s. 58, a dale Frantisek Bosix, Ceskd Skola v dobé nacistického vitlaku, in: Sbornik PedF
v Ceskych Budgjovicich, I, 1969; Toma§ Pasik, Organizacni a spravni zmény v ceském Skolstvi v obdobi
nacistické okupace, in: In memoriam Zdenka Fialy — Z pomocnych véd historickych, Praha 1978, s. 215-257 ¢i
syntetické podani Detlef BRanpEs, Cesi pod némeckym protektordatem. Okupacni politika, kolaborace a odboj
1939-1945, Praha 1999. Pro germanizaéni politiku srov. jen ¢aste¢né pouzitelnou studii Petr Nimec, Cesky
ndrod a nacistickd teorie germanizace prostoru, Cesky Casopis historicky 88, 1990, s. 535558, dale pro
moravskou ¢ast protektoratu Josef BArTOS, Projekty germanizace Moravy, in: Josef Barto§ — Milos Trapl,
Dgjiny Moravy (IV. dil — Svobodny stat a okupace), Vlastivéda moravska — Zemé a lid (nova fada), sv. 9, Brno
2004, s. 191-197. Z publikovanych vzpominek 1ze uvést velmi jednostrannou publikaci pojednavajici mj.
také o studiu v NPEA Ploskovice od Riidiger BAUER, Wie und warum wir so waren? Erinnerungen an damals
Schicksalsjahre 1925—1945, Gelnhausen 2009, s. 41-59.

Ukelné je v této souvislosti upozornit na podrobnéjsi studie vztahujici se k polské materii, a to zejména na pra-
ce Jana HELLWIGA, Pddagogik unter Okkupation — Schulwesen und Wissenschaft in Polen 1939 bis 1945,
in: Wolfgang Keim (Hg.), Pddagogen und Padagogik im Nationalsozialismus. Ein unerledigtes Problem der
Erziehungswissenschaft, Frankfurt/Main 1991, s. 179—189 nebo Hans-Christian HARTEN, De-Kulturation und
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stiedéna piedevim na pfiblizeni institucionalniho ramce vzniku NPEA Cechy, konkrét-
né jeji casti umisténé v Kutné Hote. Ten miize rovnéz prispét nejen k doplnéni poznatka
o praktickém provadéni germanizaéni politiky, nybrz také upozornit na zptisob prosazovani
nacistickych zajma v zavéreéném obdobi némecké okupace ¢eskych zemi ve velmi speci-
fické oblasti stiedniho Skolstvi.38

1. ,NPEA Béhmen“ a ,NPEA Mahren“ — plany a jejich modifikace: 1940—42

Ke zfizeni vibec prvni NPEA na Gizemi ¢eskych zemi doslo v arealu zdmku Ploskovice
u Litoméfic, do podzimu 1938 ¢eskoslovenském statnim statku (pivodné habsburském
dominiu) vyuzivaném pro potieby ministerstva zahrani¢nich véci.3® Myslenka na jeho zii-
zeni méla pivod v obdobi tésné po némecké okupaci ¢eskych pohrani¢nich tizemi a etablo-
vani sudetonémeckych nacistickych elit v ramci nové zfizované zupy. Byl pii tom sledovan
predevsim propagandisticky zamér, nebot’ méla byt demonstrovana sounalezitost nejmladsi
sudetonémecké generace s nacistickym svétonazorovym zakotvenim a politickou a socialni
organizaci, respektive jejim prosazovanim ve vzdélavacim a vychovném systému. Zaro-

Vv

ven se tak (fisska) zupa Sudety stala po Rakousku druhym z ptipojenych Gzemi, v némz
probihalo roz§ifovani sit€¢ NPEA de facto podle stejného modelu.? A¢koli v ném méla byt
vyuka zahajena na pocatku skolniho roku 1939, nebyly tou dobou jesté k dispozici v§echny
prostory a prvnich 100 zaku (pfedevsim ro¢nik 1924) proto muselo byt umisténo v jinych
Ustavech, zejména v rakouském Traiskirchenu, kde stravili téméf cely rok.#! Vystavbu plos-
kovického Gstavu méli v prvni fazi na starost vychovatelé z Gistavu v durynském Naumbur-
gu ziizeného roku 1934; na podzim 1940 rovnéz polozili zaklady nového NPEA Lublinitz

Germanisierung. Die nationalsozialistische Rassen- und Erziehungspolitik in Polen 1939 bis 1945, Frankfurt/
Main-New York 1996.

Ceskych zemi se alespoii nepiimo dotyka pravdépodobn& nejznaméjii filmové zpracovani prostiedi NPEA,
totiz snimek ,,Napola — Elita pro vidce* (Napola — Elite fiir den Fiihrer) vznikly v rezii Dennise Gansela a pro-
dukci OLGA-Film Miinchen roku 2004. Nutno ov§em upozornit, ze jak exteriéry (Praha, Bouzov), tak li¢eni
detailti kazdodenniho zivota pfili§ neodpovidaji historické situaci; jedna se o uméleckou licenci podiizenou
dramatickému zpracovani lascivni zapletky z pubertalniho chlapeckého prostiedi.

38 Uceleny archivni fond k zadné NPEA v Eeskych zemich se nedochoval; spisovy materiél jednotlivych ustavii
byl s nejvétsi pravdépodobnosti na konci valky znien. Z materiald ustfednich instituci nacistického statu 1ze
vyuzit zejm. fondy ulozené ve Spolkovém archivu (Bundesarchiv) v Berling, konkrétné¢ OPG (SS 0 80A —
August HeiBmeyer, SS O 125 — Calliebe Otto), R2 (Risské ministerstvo financi), 12711, 121724, 12720, 27762;
R 4311 (Nové Risské kanclétstvi, série $kolstvi), 956b, 956¢; NS 19 (Osobni §tab RFSS), 1345, 2741; NS 5
(Némecka pracovni fronta), VI/188 42, 188/43, 188/44; NS 12 (Hlavni ufad pro vychovatele/Risska sprava
NS-Svazu uciteltl, 1556; z fondii BA Koblenz se jedna o vystfizkovou sbirku ZSg. 119. Z archivnich fondi
ulozenych v ¢eskych archivech ma klicovy vyznam dochovana tGfedni korespondence ulozena v NA Praha,
AMV-NSM 110, konkrétné v kartonech €. 34, 41, 43, 44, 45, 46 a 61 (tyto slozky obsahuji i korespondenci
vztahujici se k obdobi pted ziizenim NSM, tzn. 1éto 1943). Pro pfevod zamku Kacina a udajim k osazenstvu
NPEA Kutna Hora jsou to fondy Statniho okresniho archivu (SOkA) v Kutné Hoie, fondy OU (Okresni tiad),
MU (Méstsky ufad), Gymnazium v Kutné Hofe; ke stavebnim tpravam jsou kli¢ové podklady ulozené na Sta-
vebnim atadé (SU) Kutné Hory, k. 31-34 Z. Doplitkové tdaje pochézeji jak z fondit BA Berlin, tak Archivu
bezpecnostnich slozek (ABS; dive Archiv Ministerstva vnitra) Praha a NA Praha.

39 Vyvoj a vyznam ploskovického ustavu v rdmci vzdélavaciho a $kolského systému fisské Zupy Sudety neni
doposud bohuZel zpracovan a neni zminovan ani v syntetizujicich pracich. Srov. Volker ZIMMERMANN, Sudetsti
Nemci v nacistickém staté. Politika a nalada obyvatelstva v Fisské zupé Sudety (1938—1945), Prostor 2001.
so waren? Erinnerungen an damals Schicksalsjahre 1925—1945, Gelnhausen 2009, s. 41-59.

40 Srov. Wolfgang Benz et al., Enzyklopddie des Nationalsozialismus, Miinchen 2001, s. 598.

41 R. BAUER, Wie und warum, s. 43, 51.
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(Lubtiniec) v okupovaném Polsku.*2 To mimo jiné ukazuje na tizkou provazanost mezi
vybranymi Ustavy, pti¢emz stav v ¢eskych zemich, tedy mezi fisskou Zupou Sudety a pro-
tektoratem, lze oznacit v mnoha ohledech za pfi¢inny.

Obdobné jako v pripadé Ploskovic vzesel rovnéz v protektoratu prvni navrh na zfizeni
nové NPEA jiz po nékolika mésicich jeho existence z fad mistnich némeckych politickych
kruhd, konkrétné z Jihlavy (Iglau), a byl do Prahy pfislusnym mistim tlumoc¢en tamni
sluzebnou Sicherheitsdienstu (SD). V kvétnu 1939 bylo navrzeno zfizeni zcela nového
ustavu s pribliznou kapacitou 150 zakd, ktery by vedle lokalniho vyznamu (posilnéni
pozice némeckého obyvatelstva v tzv. jihlavském jazykovém ostrove) mél rovnéz slouzit
jako instituce zabezpecujici pfipravu a vychovu kadrl pro osidlovaci politiku na budou-
cim némeckém Vychodé&.#3 Jihlavsti predstavitelé NSDAP zastupciim berlinské Inspekce
NPEA proto navrhli nékolik moznych objektd v Jihlavé i jejim okoli. A¢koli se v samot-
tento zamér ze strany Inspekce NPEA zamitnut praveé kvili velké vzdalenosti od Jihlavy,
tedy nedostate¢nému némeckému osidleni. Netspésné také skoncilo vyjednavani ohledné
komplexu nékdejsiho, teprve roku 1938 otevieného zemského tstavu pro choromysiné
v Jihlavé, ktery vSak mezitim zabrala pro své potieby némecka poradkova policie (Ord-
nungspolizei).** Jiz v kvétnu 1939 doslo k sepsani vSech dalSich potencialné vhodnych
objektt, piedevsim zameckych areall, v okoli Jihlavy.*> Na seznam se tak dostaly zamky
v Brtnici (Pirnitz), Ttesti (Triesch), Puklicich (Puklitz), Rantifové (Fussdorf) a Knézicich
(Kneschitz) a dale statky & velkostatky ve Stokach (Stecken), Hendové (Heinzendorf)46
a budova byvalé sklarny Viktoria ve Smréné (Simmersdorf).47 Séf Inspekce NPEA A. Heif3-
meyer, ktery v 1ét¢ 1939 osobné navstivil Jihlavu, po komisionalnim prohlédnuti vSech
objektl jednozna¢né upiednostiioval zamek v Brtnici. Naklady na upravu pifipadné vybra-
ného objektu byly v této dob& kalkulovany na 300 000-600 000 fisskych marek (RM).48
S ohledem na vypuknuti valky v8ak nebylo nic z letnich planii roku 1939 realizovano.*
Nicméné eminentni zdjem piedstaviteld pfislusnych mist, zejména A. HeiSmeyera v Ber-
lin¢ a statniho sekretafe a vyssiho velitele SS a policie v protektoratu Karla H. Franka
(1898-1946), ziistaval ziejmy.

Z ramcovych parametrt téchto plani lze dovodit, Zze ziizeni nové NPEA v protektoratu
se od samého pocatku spojovalo s nemalymi finanénimi vydaji. Na rozdil od vlastniho
Némecka vsak byla pro zdejsi situaci pfiznacna snaha Inspekce NPEA vyuzit predevs§im
protektoratnich finanénich zdroju; pfistup k nim mél podle Heilmeyerovych predstav zajis-
tit K. H. Frank. V zafi 1940 se na néj proto obratil s jasn¢ formulovanym dotazem, zda bude
mozné obstarat z protektoratniho rozpoctu ¢astku ve vysi 500 000 RM, kterou do budoucna

42 1Ibid., s. 42.

43 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, oberlandrat Jihlava Utadu figského protektora (URP),
5.9.1940.

4 Tbid.

45 Ibid.

46 Jednalo se o rozestavénou stavbu venkovského sidla v anglickém stylu heleninského tovarnika C. Lowa umis-
ténou v rozsahlém lesoparku.

47 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, p¥iloha Pamétni spis o predpokladech ziizeni NAPOLY
v jihlavském narodnostnim ostrovu, ¢erven 1939.

48 Tbid.

49 Vzhledem k pozdé&jsi vystavbé AHS v Jihlavé je zfejmé, Ze tyto plany ne zcela zapadly. Blize srov. ¢ast 2 této
studie.
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kalkuloval pro zfizeni nové $koly.>? Pro jeji provoz piedpokladal dalsi vydaje ve vysi
200 000-300 000 RM, které mél pokryt fissky rozpocet.5! Podle Heilmeyerovy piedsta-
vy méla byt prvni ¢astka nalezena v ramci povinného protektoratniho tzv. matrikula¢niho
poplatku odvadéného kazdy rok Risi za ,,ochranu atd.5

Roku 1940 byla na osobni podnét fisského vedouciho SS Heinricha Himmlera
(1900—1945) piesmérovana pozornost na schwarzenbersky majetek, konkrétné zamek
v Hluboké nad Vltavou (Frauenberg) zabaveny jako neptatelsky roku 1940. K. H. Frank ho
osobné navstivil a shledal vhodnym, nicméné za predpokladu provedeni nutnych piestaveb;
zaroven doporudil prohlidku rovnéz ze strany A. Heiffmeyera.>3 Toto hodnoceni se vSak
v Berling patrné nesetkalo se souhlasem a Hluboka nad Vltavou se jiz v dalSich planech
nevyskytuje.

Dalsi jednani se rozebéhla pocatkem roku 1941. Prvotnim popudem byly uvahy ohled-
n¢ vyuziti nedokonéené stavby knézského seminafe v Brné, kterou némecké brnénské
urady povazovaly za architektonicky i symbolicky nanejvySe exponované misto.5* Navic
od biezna 1941 probihala jednani s Rigskou pracovni sluzbou (Reichsarbeitsdienst; RAD),
Pracovni zupou 38, jejiz protektoratni vedouci (Commichau) mél na ziskani této budovy
eminentni zajem.> Dulezité je, Ze z tohoto obdobi pochazeji prvni zminky o tzv. NPEA
Morava (NPEA Mdhren), tedy v podstaté dualni vystavbé NPEA pro ob¢ dvé ,,zemské*
Casti protektoratu, které pietrvalo az do konce némecké okupace.

Ackoli se pocatkem roku 1941 mohlo zdat, ze jako prvni dojde k otevieni NPEA Mora-
va, nezahéleli Gifednici Inspekce NPEA a Utadu #i§ského protektora (dale jen URP) ani
v Cechach. Zde doslo do srpna 1941 k vybrani n&kolika objekti, které byly béhem srpna
1941 komisionalné navstiveny. V kvétnu a cervnu 1941 pfisel s dalsimi navrhy K. H. Frank,
ktery za vhodné objekty oznacil mezitim zabavené lobkowiczské rodové sidlo v Roud-
nici nad Labem, zamek v prazské Trdji (Troja) a Konopisté (Konopist) u stfedoceského
Benesova.>¢ Nasledovaly stfedoCeské zamky Karlova Koruna (Karlskrone) u Chlumce nad
Cidlinou, Kacina (Katchin), respektive byvalé thun-hohensteinské novodvorské panstvi,
a v neposledni fad¢ také nékdejsi jezuitska kolej v Kutné Hofte slouzici od roku 1773 jako
$pital a kasarna vojenskym uéeltim.>7

50 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, HeiBmeyer Frankovi, 20. 9. 1940.

ST Tbid.

52 Ibid.

53 1Ibid., k. 44, sig. 110-4/495, Frank Himmlerovi, 18. 10. 1940.

54 Vystavba moderni budovy gymnazia pii knézském seminéti v Brné byla umoznéna pfevodem pozemku na Zlu-
tém kopci, ktery ptivodné patfil augustinianskému klasteru na Starém Brné¢; vyuku méli zajistovat jezuité.
Po nékolika letech pfiprav byly architektonické plany roku 1937 vypracovany spole¢né O. Potiskem a J. Cho-
mutovskym, k zahajeni stavby nicméné doslo az v fijnu 1938, pficemz se predpokladalo dokonceni do konce
roku 1940. Hruba stavba byla se zpozdénim dokoncena az v Cervnu 1941 a jiz 9. 7. 1941 bylo rozhodnuto
o zastaveni praci a zabaveni stavenisté. V tinoru 1942 H. Himmler uvazoval bud’ o pfevedeni na Inspek-
ci NPEA, nebo o darovani RFSS. Jen planované investice dosahovaly astronomické vyse 8,5 milioni RM.
O dostavbe pro tcely SS bylo rozhodnuto roku 1943, kdy sem byla umisténa tzv. Technicka akademie SS
a policie (Technische Akademie der SS und Polizei). Na podzim 1943 zde byl proto rovnéz ziizen poboény
tabor vyhlazovaciho tabora Osvétim-Biezinka (Auschwitz-Birkenau). NA Praha, NSM, k. 45, sig. 110-4/512,
zapis z jednani von Neuratha s Heilmeyerem, 25. 8. 1941; ibid., Himmler Heydrichovi, 19. 2. 1942 a Spolkovy
archiv (Bundesarchiv; BA) Berlin, f. R2/121716 fol. 1.

55 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, Naudé¢ (sluzebna URP Brno) Frankovi, 20. 3. 1941.

56 Ibid., Frank HeiBmeyerovi, 12. 5. 1941.

57 Rané barokni dvoupatrova stavba postavena mezi lety 1667—1740, ktera patfi k dominantim mésta, i kdyz
v podstaté nebyla nikdy dokoncena. Jednani o zalozeni skoncila roku 1624 a nasledujiciho roku byly pridéleny
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Prvni nékolikaglenna komise vysland URP navitivila nejdiive 10. Gervna 1941 Roudnici
nad Labem.58 O mésic pozdé&ji, 11. ervence 1941, ji navstivil zastupce Inspekce NPEA
(stavebni rada dr. Sowade), ktery ji povazoval za vhodnou pro G¢ely NPEA, coz vzal jesté
téhoz dne na védomi i K. H. Frank.>® Vzhledem k mimotadnému vyznamu lobkowiczskych
sbirek nachazejicich se pod pamatkovou ochranou tak byl od zacatku patrny stiet mezi
zajmy Fisského protektora Konstantina von Neuratha (1873-1956), ktery upiednostiioval
zaloZeni tzv. muzea (Ceského) baroka (Barock-Museum), a K. H. Franka, ktery usiloval
o zfizeni NPEA ¢i AHS.%0 Zatimco prazska Troja byla 7. Cervence 1941 shleddna nevhod-
nou kvili nedostatecné velikosti, Konopisté bylo o den pozdé&ji shledano vhodnym pro moz-
né ziizeni ,,poloviéni“ NPEA. 6! Z prostorovych diivodi se jako nedostate¢na jevila rovnéz
Karlova Koruna.%2 K odstranéni nesouladu ohledné Roudnice nad Labem plné nedoslo ani
pii HeiBmeyeroveé navstéve v Praze 25. Cervence 1941, jejiz hlavni napln predstavovalo
jednani s fisskym protektorem. Ten sice vyjadril podporu obecnému planu na ziizeni NPEA
v protektoratu a ponékud piekvapivé mimo své kompetence rovnéz piislibil bezplatny pte-
vod rozestavéné budovy knézského seminafe v Brné a uhrazeni dostavby z protektoratnich
zdrojti (1), nicméné ohledné definitivniho pfidéleni objektu pro planovanou NPEA Cechy
pouze souhlasil s nezahajenim novostavby a nechal otevieny dvé moznosti — zamecké area-
ly v Roudnici nad Labem a Chlumec®? u Tfebong.%* Druh4 varianta byla nicméné 25. srpna
1941 shledana nevhodnou.%>

Po HeiBmeyeroveé navstéveé se o Roudnici nad Labem zacalo uvazovat pouze coby
o poboéce NPEA Sudety, tzn. Ploskovic. Jako hlavni pretendent NPEA Cechy vystou-
pilo na konci 1éta 1941 do poptedi Konopisté. Zaroven ale A. HeiBmeyer osobné pro-
jevoval velky zajem jak o Kacinu, respektive byvalé thun-hohensteinské novodvorské
panstvi, tak i jezuitskou kolej v Kutné Hoie a naléhal na zajisténi moznosti prevede-
ni obou objektl a pfilehlych arealii ¢i pozemki na Inspekci NPEA.%¢ Zda se tedy, ze
v tvahach z pozdniho 1éta 1941 figurovala Kacina i Kutnd Hora jako potencialné plno-
hodnotny Gstav &i ustavy v ramci NPEA Cechy, a sice aZ po ziizeni prvotniho Gstavu
na Konopi$ti.t?

cisafem Ferdinandem II. konfiskované pozemky mezi chramem sv. Barbory a Hradkem, a to v¢etn¢ chramu
sv. Barbory. Byla vybudovana s ne pfili§ charakteristickou orientaci v bezprostiedni blizkosti chramu sv. Bar-
bory na z¢asti uméle navrsené rampé, pticemz piedeslé stavby byly zlikvidovany. Na jeji stavbé se podilel
i znamy architekt Kilian I. Dientzenhofer. Po zruSeni fadu probéhla roku 1773 adaptace pro vojenské tcely.
Dalsi klasicistni upravy byly provedeny v letech 18431844 a 1856—1858. Srov. Pavel VLCEK, Jezuitska kolej
v Kutné Hore, in: Kutna Hora v dob¢ baroka. Antiqua Cuthna I, 2005, s. 214-220.

58 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, dr. von Both (zpréva skupiny vyuka a osvéty URP) von
Burgsdorffovi, 23. 6. 1941; ibid., zprava obsahujici Popis zamku Roudnice n. L., 31. 7. 1941.

59 Ibid., telegram dr. Sowadeho URP, 11. 7. 1941.

60 Tbid., pripis skupiny vyziva a zem&d&lstvi URP Frankovi, 5. 8. 1941; ibid., dr. von Both (zprava skupiny vyuka
a osvéty URP) von Burgsdorffovi, 23. 6. 1941; ibid., von Burgsdorff Frankovi, 30. 8. 1941.

61 TIbid., zprava o ufedni cesté dr. Sowadeho, 21. 8. 1941.

62 Tbid.

63 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, zdznam jednani mezi von Neurathem a HeiBmeyerem,

25.8.1941. U zamku uvedeného jako Chlumec u Tieboné se jednalo o zaménu s Karlovou Korunou u Chlumce

nad Cidlinou.

Ibid.; zaroven se jednalo o zfizeni DH v zamku na Zelené Hotfe u Nepomuku, k némuz mélo dojit po vyklizeni

zde umisténé spojovaci a radistické skoly SD.

65 Tbid., HeiBmeyer Frankovi, 25. 8. 1941.

66 Tbid., HeiBmeyer Heydrichovi, 31. 10. 1941.

67 Ibid., URP Frankovi, 11. 11. 1941.
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Po mocenské zméné, ktera v Praze nastala 27. zafi 1941 prevzetim afadu fisského pro-
tektora séfem Hlavniho fiSského bezpecnostniho ufadu (RSHA) Reinhardem Heydrichem
(1904-1942), se A. Heillmeyer neotalel pfipomenout a jiz 9. fijna 1941 se na néj obratil
osobnim dopisem. Shrnul své jednani s Heydrichovym ptedchiidcem v utadé, podtrhl trva-
jici zajem Inspekce NPEA o Brno (oproti pozadavkiim RAD) a pfipomenul rovnéz aktualni
stav ohledné Roudnice nad Labem a Konopi$té.®® Na konci téhoZ mésice pak mimo jiné
vyzdvihl vyznam Kagciny, ktera podle n&j méla slouZit jako ,, stredobod nového iistavu %
Odklon od Konopisté byl ziejmé zpisoben také tim, ze pocatkem fijna 1941 se se svym
planem na zfizeni fiSského vychovného taboru pro lesnickou spravu piihlasil Gfad fisského
lesmistra.”® I pfesto v§ak R. Heydrich o¢ividné povazoval ziizeni NPEA za prioritu.”! Zahy
tak A. HeiBBmeyer v protektoratu dosahl, alespon na papife, svého maxima, nebot’ po¢atkem
listopadu 1941 mu Heydrichuv $éfadjutant sdélil, ze na zakladé Heydrichova rozhodnuti
miize v Cechach pogitat celkem s tiemi objekty: Roudnici nad Labem, Kacinou i jezuitskou
koleji v Kutné Hote.”2

Ptiznaéné ptitom je, ze R. Heydrich jako klicovy exponent SS sledoval nejen své
zajmy,”® nybrz i zajmy H. Himmlera. Ten na né&j pocatkem inora 1942 apeloval, aby
byly na Gizemi protektoratu jesté v témze roce otevieny dva NPEA, pficemz do budouc-
na nevylucoval existenci tii Gstavt pro celkem 750 zaku a perspektivné rovnéz zfizeni
jednoho div¢iho ustavu.’# V souvislosti s formulovanim germanizacnich strategii v téZe
dobé jisté neni bez vyznamu, ze H. Himmler pfipoustél zptistupnéni NPEA i pro vybrané
Ceské zaky (,, rasové dobre zpusobilé chlapce pochazejici z cisté ceskych rodin®), a to
az ve vysi osazenstva tif Gstava, tzn. 750 Zaka.”> Tento plan znamenal souéasné ,,handl*
s protektoratni vladou, ktera by za né¢ musela kryt v§echny vydaje, a to i kdyz by pro-
tektoratni Gesti zaci NPEA mohli byt umisténi pouze v Gistavech na tizemi Ri$e a naopak
do NPEA na tizemi protektoratu by byli umistovani zaci z Rise, a to véetnd sudetskych
Uzemi.’® Znovu aktualizovan a konkretizovan byl tento plan na podzim 1944, kdy se
predpokladal vybér tzv. ptijimaci tiidy (Aufnahmezug) slozené pouze z chlapct ¢eského
¢i Cesko-némeckého puvodu; k odeslani do vybraného NPEA v Némecku mélo dojit
nejpozdé&ji k 1. zati 1945.77

V piipadé protektoratu doslo alespon k ¢aste¢nému vyhovéni Himmlerovu ptéani, nebot’
oficialn€ 31. kvétna 1942 byl otevien novy NPEA v Roudnici nad Labem, i kdyz pouze
jako pobocka ploskovického tstavu, tedy nikoli samostatny NPEA Cechy.’ To se ostatné
dojednalo jiz na poradé mezi Gfedniky URP na jedné a A. HeiBmeyerem a jeho podiize-
nym SS-Obersturmbannfiihrerem Jachtem na druhé strané, ktera se konala 10. unora 1942

%8 Tbid., HeiBmeyer Heydrichovi, 9. 10. 1941.

%9 TIbid., HeiBmeyer Heydrichovi, 31. 10. 1941.

70 Tbid., Utad ¥igského lesmistra (Reichsforstamt) Heydrichovi, 10. 10. 1941.

71 Ibid., HeiBmeyer Heydrichovi, 9. 10. 1941 (Heydrichova zelena rukopisna poznamka).

72 1bid., Ploetz Frankovi, 11. 11. 1941.

73 Srov. Heydrichovy aktivity v dalsich ,,vzdélavacich® projektech spadajicich pod SS a nové umistovanych
do protektoratu, jako napf. Risské $koly bezpe&nostni policie a SD (Reichsschule der SIPO und des SD) v Pra-
ze-Bubendi a Ridské skoly pro t&lesna cviteni (Reichsschule fiir Leibesiibungen der SS) v Praze-Vinohradech.

74 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, 110-4/512, Himmler Heydrichovi, 19. 2. 1942.

75 1Ibid., HeiBmeyer Frankovi, 20. 6. 1942.

76 Tbid., Himmler Heydrichovi, 19. 2. 1942.

77 ABS Praha, 144-1-11, r. 26, HeiBmeyer Brandtovi, 21. 9. 1944 a Brandt HeiBmeyerovi, 13. 10. 1944.

78 Srov. Erdffinung der Nationalpolitischen Erziehungsanstalt ,, Bohmen “, Der Neue Tag 22. 4. 1944, s. 2.
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v Berling, kdyz K. H. Frank mezitim ptikazal ihned piidélit gestapem zabaveny lobkowicz-
sky zdmek v Roudnici nad Labem pravé pro potieby Inspekce NPEA.7 Predpokladalo se,
ze naklady na zfizeni roudnického ustavu pievezme bud’ REM, nebo protektoratni vlada,
ktera se ovSem od celého projektu jiz pfedem distancovala.80

I kdyz v Cervnu 1942 ptibyl do uzsiho vybéru jesté zamek na Dobfisi (Doberisch), kte-
ry se pozd¢ji stal rezidenci zastupujiciho fisského protektora a velitele potadkové poli-
cie Kurta Daluegeho (1897-1946) a posledniho fisského protektora dr. Wilhelma Fricka
(1877-1946),81 a i kdyz ve hie zistavalo i Konopi$té,32 stdvala se hlavnim favoritem pro
NPEA Cechy Kutna Hora. Kacina totiz byla v listopadu 1941 de facto ptislibena Hitlerju-
gend,® do jehoz vlastnictvi mohla byt pievedena po odkoupeni v nucené drazbé uskuted-
néné v &ervenci 1942.84

V samotné Kutné Hof'e béhem nasledujiciho roku krystalizovalo nové feseni, nebot’ na pii-
my Frankiv natlak doslo v bieznu 1943 k uprazdnéni budovy zdejsiho realného gymnazia. 8>

79 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, 110-4/512, HeiBmeyer Frankovi, 31. 10. 1941; ibid., Frank HeiBmeyerovi,
7. 11.1941.

80 BA Berlin, f. R2/121724 fol. 1. Po zabaveni roudnického zamku jako tzv. nepfatelského majetku na néj byla
uvalena nucenad sprava, jejiz vykon spadal pod VIII. sekei protektoratniho ministerstva zemédélstvi nachazejici
se pod kontrolou SS. Podle Narizeni o zachdzeni s nepratelskym majetkem z 15. ¢ervna 1940 (RGBI 1940,
Teil I, s. 191) bylo zachazeno vedle majetkt dr. Maxe Lobkowicze rovnéz s majetky Josefa, Jeronyma a Wai-
karda Colloredo-Mansfeld.

81 BA Berlin, f. NS19/788, Lammers Himmlerovi, 6. 9. 1943.

82 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, Heimeyer Frankovi, 20. 6. 1942. Od listopadu 1941 pro-

1943 jeho hlavni §tab. Srov. Stanislav Kokoska, Cviciste zbrani SS Bohmen 1942—1945, Sbornik vlastivédnych
praci z Podblanicka 27, 1986, s. 271-298, Tvz, Konopistské zamecké sbirky v letech 1939—1945, Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka 29, 1988, s. 235-247.

83 NA Praha, . AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/512, Gies Ploetzovi, 18. 11. 1941.

84 Byvalé panstvi Nové Dvory véetné zamku Kaéina bylo za cenu 7 100 000 protektoratnich korun (K) odkoupe-
no roku 1942 pro potieby Hitlerjugend, konkrétné tzv. venkovské sluzby (Landdienst; HJ-Ld). Ta méla na sta-
rost $koleni mladeze ve véku 14—18 let pro fizeni zemédélské vyroby v budoucich obsazenych vychodnich
uzemich (HJ-Landdienst — Einsatz im Osten). V Némecku byla zalozena jiz roku 1934 a jeji ticastnici absol-
vovali béhem ¢tyt let zemédélské kurzy, zEasti pfimo na tzv. vyukovych dvorech (Landdienstlehrhife); takovy
byl ztizen i v Novych Dvorech. Kdyz dany ucastnik dosahl 18 let, obdrzel osvédEeni tzv. mladeznického
zeméd¢€lee (Juniorlandwirt). Odhaduje se, ze jen do roku 1939 HJ-Ld proslo na 12 000 chlapct a 14 000 divek
a do roku 1943 méla zhruba 40 000 pfislusnikd. Nucend soudni drazba se konala 18. 7. 1942 v budové Okres-
niho soudu v Kutné Hote a HJ-Ld — Einsatz im Osten zastupoval pozd¢ji znamy HJ-Hauptbannfiihrer Siegfried
Zogelmann (nar. 1913). Jednalo se o nucenou drazbu; ,,prodej“ byl definitivné potvrzen 19. 9. 1942. Cela
operace pritom byla o¢ividné pfipravovana jiz na pielomu let 1941/42, nebot touto dobou jiz S. Zogelmann
sondoval u prazského antikvariatu André mozny prodej vzacné zamecké knihovny ¢itajici na 44 000 svazka.
Srov. Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Kutna Hora, f. OU KH, k. 79, zdznam o soudni drazbg, 18. 7. 1942;
ibid., f. Pamétni kniha obce Sv. Mikulase, s. 134; NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 101, sig. 110-12/78.

85 Zaklady nové budovy realného gymnazia v Kutné Hofe byly poloZeny roku 1898. Vyuka sedmileté vyssi
realky byla slavnostné zahajena pro 403 zaku 19. zati 1900. Budova byla projektovana na parcele proti zapad-
nimu prceli chramu sv. Barbory ve &tvrti Zizkov, od niz ji oddéluje Taborska ul.; budova mé &. p. 98. Jedna
se o dvoupatrovou budovu se zvySenym ptizemim ve tvaru pismene E, v jejiz prostiedni ¢asti jsou nad sebou
umistény télocvicna a tzv. aula. Od Skolniho roku 1934/35 se jednalo o €s. statni redlné gymnazium s povinnou
vyukou francouzského jazyka, pfi¢emz pocet student se ve 30. letech 20. stoleti pohyboval kolem 300 studen-
ti; ve Skolnim roce 1938/39 bylo pfeménéno na osmileté realné gymnazium. Na podzim byla budova zabrana
pro potieby némeckého vojska a vracena ve znaéné nezpusobilém stavu béhem prazdnin 1941; vyuka ¢eskych
zaki mezitim musela probihat v Kutné Hofe v nahradnich prostorech. Srov. Alois STRNAD, Padesdt rokii vyssich
redlnych skol v Kutné Hore 1858—1908, Kutna Hora 1908, s. 13—14 a Alice SmoNkova, Kutnohorskd redlka
a gymndzium, Krasné mésto 1, 2003, s. 3-5, zejm. s. 4.
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Jiné prameny uvadéji jako datum vyklizeni 28. inor 1943.8¢ KdyZ o ni neprojevil zjem wehr-
macht, ktery ji mél jiz pfedtim od 6. listopadu 1939 do 28. srpna 1941 zabranou pro své tcely,
uvazovalo se o jejim vyuziti pro potieby bud’ némeckého ucitelského vzdélavaciho ustavu,
nebo DHS. V kazdém ptipad¢ ale neptichazelo v Givahu jeji vraceni protektoratni sprave, coz
K. H. Frank v dopisu A. Heilmeyerovi okomentoval takto: ,, Budova redlné skoly v Kutné
Hore, kterou jsem nechal... vyklidit a vzit Cechiim, stoji od této doby prazdna... Jak si jisté
dokdzete predstavit, je takovy stav z politickych divodii nezadouci. Vidcent skoly Cechiim
samoziejmé neprichdzi v tivahu. “37 Tim se naskytla vhodna budova v bezprostiedni blizkosti
jezuitské koleje povazované i nadale za vlastni zakladnu nového tstavu, ktera se nakonec
stala provizorné definitivnim fesenim.

2. ,NPEA Cechy“ v Kutné Hore: 1943-45

Kutna Hora byla v obdobi némecké okupace maloméstem bez vétsiho strategického
vyznamu, administrativné spadajicim pod kolinsky (respektive prazsky) afad vrchniho
zemského rady (Oberlandrat); v Koliné se nachazela rovnéz nejbliz§i némecka vojenska
posadka a sluzebna gestapa. Z protektoratnich instituci, které zde byly umistény, 1ze zminit
predevsim 5. prapor Vladniho vojska, ktery prislusel pod Oblastni inspektorat I — Praha
a byl umistén v jezuitské koleji. Roku 1943 patiila Kutna Hora k ¢eskym méstiim, v nichz
byla de facto decimovéana mistni Zidovska komunita.’¥ Ackoli se jednalo o stfedisko poli-
tického okresu, ktery se rozkladal predevsim jihovychodnim smérem v lesnatych oblastech
smérem k fece Sazave, bylo samotné mésto v némeckych planech chapano spolu s Kolinem
a Podébrady jako soucast germaniza¢niho mikroprostoru sttedniho Polabi.$ Jelikoz se jed-
nalo o v podstaté upln¢ ¢eské uzemi, byly nacistické zaméry zduvodnovany zjednodusujici
historizujici argumentaci. Podle ni se v pfipadé Kutné Hory jednalo o (pra)staré némec-
ké mésto &i sidelni oblast (Siedlungsgebiet), které bylo v 19. stoleti GipIné Eechizovano.”0
NPEA mél piedstavovat jeden z prostiedki ,,zpétné*” germanizace provadéné predevsim
administrativnimi zasahy a vytvafejici zakladnu, ktera by v budoucnu mohla byt podle
potfeb a moznosti rozsifovana. Tento prospektivni a ¢asové neohrani¢eny moment s pfi-
znacné cynickym eufemismem oznacil A. HeiBmeyer jiz v fijnu 1942 v dopisu R. Heydri-
chovi za ,, krasny politicky itkol “ planovaného NPEA 9!

86 SOKA Kutna Hora, f. Gymnazium K. Hora, k. 60, Kronika 1939-45. Srov. Vyrocni zprdva stdatniho redlného
gymnazia v Kutné Hore 1946—1947, Kutna Hora 1947.

87 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-4/527, Frank HeiBmeyerovi, 16. 8. 1943.

88 Srov. Marek LAUERMANN, Zidé v Kutné Hore, Kutna Hora 2006, s. 61-62 a Helena STrRoBLOVA — Blanka ALTovA
(edd.), Kutna Hora, Praha 2000, s. 240-250.

89 Zatimco Kolin byl chipan zejména jako strategické primyslové centrum mikroregionu, Podébrady byly
obdobné¢ jako Kutna Hora vyuzity pfedevsim pro $kolské, respektive rekreacni ucely. Cilené zde byla umisténa
tzv. Rigska 8kola Horni Labe (Reichsschule Oberelbe) DAF, pozdgji pfeménéna v centrum tzv. venkovského
umistovani (némeckych) déti (Kinderlandesverschickung; KLV).

90 Srov. Paul Th. HorrMANN, Der Strom der deutschen Mitte, in: Bohmen und Miahren 1942, s. 291-298, ¢&i Frank
MARANN, Wo die Elbe sich nach Norden wendet, in: Berliner Zeitung, 7. 5. 1939, s. 10, zde je mj. obsazena
alegoricky zhutnéna dobova némecka argumentace: ,, Nejen v Praze, nybrz také zde v Kutné Hore, ktera byla
kdysi ve svych déjindach druhym hlavnim méstem Cech, mluvi ostatné jako vsude v této zemi kameny (architek-
tonické pamatky — pozn. aut.) némecky — i tam, kde lidé mluvi cesky.

91 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 110, k. 46, sig. 110-4/527, HeiBmeyer Heydrichovi, 31. 10. 1942.
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Jesté v témze mésici, v némz doslo k nucenému vyklizeni realného gymnazia, navstivila
jeho budovu komise v ¢ele s vedoucim roudnického NPEA SS-Hauptsturmfiihrerem Her-
bertem Kaebernickem.%2 Aniz by bylo definitivné zajisténo financovani celého projektu,
bylo stanoveno, ze ustav bude oficialné otevien 1. zafi 1943 a na kutnohorsky Okresni
uiad byl vznesen pozadavek po zajisténi ubytovani pro vychovatele.?? Jiz 15. biezna 1943

Vv e

se konstatovalo, ze ,, pozemek bude bezuplatné preveden Néemecké risi* a zacatek vyuky
v novém ustavu byl stanoven na 1. zafi 1943, kdy mélo dojit k ukonceni vSech adaptacnich
praci.

Rodici se NPEA Cechy se stal oficialné fisskou zaleZitosti, z ¢ehoz mj. vyplyvalo, Zze
musel mit ptidélenu svou kapitolu v fi§ském rozpoctu. Jiz 15. bfezna 1943 proto A. Heil3-

v v

meyer pozadal fisského ministra a $éfa 1isské kancelare (Reichskanzlei) dr. Hanse H. Lam-
merse (1879-1962) o piedlozeni celé zaleZitosti Risskému ministerstvu financi (Reichs-
finanzministerium; RMdF). To vyjadtilo 1. dubna 1943 mimo jiné pochybnosti, zda se
jedna o kol v souladu s Hitlerovym vynosem z 13. ledna 1943 o totalnim vedeni valky,
a kone¢né rozhodnuti proto delegovalo na takzvany trojvybor (Dreierauschuf3).9> Béhem tii
mésict nicméné bylo rozhodnuto ve prospéch nového tstavu (jednotlivy plan XIX, kap. 43

M

i§ského rozpoctu).%¢ I kdyz bylo vzhledem k prodleni ziejmé, Ze se ptivodné navrhovany
termin otevieni (1. zafi 1943) jiz nestihne, operoval zpétné vyhotoveny rozpocet schvaleny
26. listopadu 1943 stale s tymz datem; platit mél do 31. biezna 1944.%7

Na zaklad¢ rozpisu jednotlivych polozek je mozné si udélat predstavu, jak mél novy
ustav za idealnich podminek vypadat. Celkem ho mélo navstévovat sto zakd, jejichz vycho-
va piislusela Sesti vychovatelim, dale zde jako vychovatelé méli pusobit rovnéz jeden
vrchni studijni rada jako takzvany vidce setniny, dalsi jako vedouci tiidy, dva studijni
radové jako vychovatelé, dva dalsi jako vedouci tiid, jeden jako vedouci branného sportu
a dva studijni asesofi jako vychovatelé.?® Z ifednického personalu se dale pocitalo s jednou
hospodatskou vedouci, jednou pecovatelkou (Heimmutter), dvéma Gfedniky a s jednim asi-
stentem, jednim Gstavnim lékafem, jednou ucetni, dvéma sekretarkami, sedmi femeslniky,

92 Herbert Kaebernick se narodil 19. bfezna 1907 v Berling v rodiné stfedoskolského ucitele. V Berling roku 1926
také maturoval a poté pokracoval ve studiu biologie, geologie a chemie na univerzitach v Berliné a Marburgu.
Po absolutoriu nastoupil na podzim 1933 jako vychovatel v NPEA Potsdam, patfil tedy mezi jeji zakladajici
kadry. Nasledujiciho roku slozil asesorské zkousky a roku 1936 byl jmenovan studijnim radou. Od roku 1933
byl ¢lenem NSDAP (Cl. €. 4631 509) a SS (¢l. ¢. 184 968). Po obsazeni Rakouska byl vyslan do Vidné, aby
pomahal vybudovat tamni nové tistavy NPEA (Wien-Theresianum a Wien-Breitensee; oba dva byly otevieny
15. 3. 1939). Od 1. zafi 1939 byl nasazen coby piislusnik wehrmachtu v Polsku a roku 1940 se Gcastnil valecné
kampané na Zapadé proti Holandsku a Belgii; byl vyznamenan Zeleznym kiizem II. ti. Z vojenské sluzby byl
uvolnén 1. fijna 1940 v hodnosti porucika péchoty. Na podzim 1941 byl prelozen jako zastupce velitele NPEA
Sudety v Ploskovicich, kde byl jesté téhoz roku povéfen vybudovanim pobocky v Roudnici nad Labem. S jejim
otevienim byl 1. Cervence 1942 jmenovan vrchnim studijnim radou. Roku 1943 byl povéfen piipravou NPEA
Cechy v Kutné Hofe, respektive za¢lenénim roudnického tstavu do nového svazku. Jeho povalené osudy nejsou
znamy. Srov. BA Berlin, f. byv. BDC, RS L5237 — Kaebernick H., nar. 19. 3. 1907, vlastni zivotopis, 1942.

93 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-4/527, Kaebernick Frankovi, 15. 4. 1943.

94 BA Berlin, f. R2/12720 fol. 1, Inspekce NPEA (Sowade) RMdF, 15. 3. 1943.

95 Tento vybor byl oficialng utvoren v lednu 1943 a vedle H. H. Lammerse ho tvofili je§té fi$sky ministr a vedouci
hlavni kancelafe NSDAP Martin Bormann (1900-1945) a §éf vrchniho veleni wehrmachtu polni marsal Wil-
helm Keitel (1882—1946). Hlavnim ukolem byla piiprava a koordinace opatfeni k vedeni totalni valky; uzce
spolupracoval také s fisskym ministrem propagandy Josephem Goebbelsem (1897—1945).

9 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-4/527, HeiBmeyer Frankovi, 19. 8. 1943. Podklady pro rozhodnuti
trojvyboru jsou ulozeny v BA Berlin, f. R4311/956¢.

97 BA Berlin, f. R2/12720 fol. 1, RMdF REM a Inspekci NPEA, 19. 10. 1943.

9% Tbid.
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dvéma fidic¢i, osmi dal$imi délniky, jednim no¢nim hlidadem a deviti uklize¢kami.?® Nej-
vétsi hmotné vydaje byly planovany na potizeni a udrzbu uniforem (9000 RM), za otop
(7000 RM), osvétleni (2500 RM), sportovni a vyucovaci pomucky (1500 RM), 1¢kaiska
osetfeni (1400 RM) a pofizeni pfistroji a dalSich pfedméti (900 RM); kapesné pro zaky
&inilo celkem 21 000 RM. 100

V této dobé bylo ztejmé, ze areal jezuitské koleje zatim nebude V1adnim vojskem vykli-
zen. Veskera pozornost se proto i pies dalsi snahy v tomto sméru soustiedila na budo-
vu realného gymnazia, v niz se uvazovalo o umisténi dvou az tfi tiid, tedy maximalné
90-100 z4ki.!0! Aby se jednalo o takzvané plnohodnotny ustav (Vollanstalt), musely by byt
z Roudnice nad Labem do Kutné Hory pfevedeny ¢tyfi tiidy, coz nebylo mozné z prostoro-
vych divoda. V fijnu 1943 byla rovnéz zvazovana moznost, zda by Roudnice nad Labem
nem¢la fungovat samostatné (v protektoratu by tak ptsobily dva NPEA); tato myslenka ale
byla zavrzena.!02

Budova nékdejsiho redlného gymnazia byla pro NPEA pievzata v 1ét€ 1943,103 a to piimo
H. Kaebernickem, respektive Odd. Il NSM v Praze.!%4 Stavebni apravy zadaval a proplacel
Zemsky ufad v Praze na zaklad€ rozhodnuti z 1. dubna 1943 prazské firmé E. Kralicek,
projektantsky se podilel ing. R. Solc; celkem mély stat 786 314 K.195 Jiné zdroje naopak
uvadéji za roky 1943 a 1944 ¢astku 504 000 K, pticemz se ze strany NSM v ¢ervnu 1944,
tedy jiz po otevieni Gistavu, pozadovalo navySeni o téméf jeden milion K.!9¢ Stavebni upra-
vy nicméné nebyly k 1. zati 1943 dokonéeny a vzhledem k posunu oficialniho data zahajeni
provozu ustavu se v nich pokracovalo i po tomto datu.!%7

Dochované plany stavebnich tprav, vedené oficialné pro zfizeni DH, zachycuji Gpravy
provedené v prvnim a druhém patie budovy; pokud jde o aulu, byla oznacovana jako tzv.
slavnostni sal (Festsaal). Vedle pfepazeni mistnosti spocivaly pfedevsim ve vybudovani
toalet po stranach budovy, rozvedeni telefonniho vedeni a vybaveni kuchyné.!08 Kromé
toho byly z ¢elni fasady odstranény reliéfy vyznamnych osobnosti a ¢eskych narodnich
buditeld.!% Prace pfitom pokracovaly az do nového terminu otevieni, ktery byl v bieznu

% Tbid.

100 Tbid.

101 Tbid., pfipis REM RMAF, 6. 10. 1943.

102 Thid.

103 SOkA Kutna Hora, f. Gymnazium v Kutné Hofe, k. 60, i. €. 477, presidleni a predani u¢ebnich pomiicek, 1943.

104 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-44/527, Odd. 11l NSM tajemnikovi K. H. Franka (Gies),
15.2.1944.

105 Stavebni ufad (SU) Kutna Hora, k. 31-34 Z, &. p. 98, piipis ZU Praha MU Kutna Hora, 8. 4. 1943.

106 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-4/527, Zplnomocnénec pro stavebni hospodéistvi — zdznam,
12. 7. 1944; ibid., HeiBmeyer Frankovi, 7. 2. 1944.

107 SU Kutna Hora, k. 31-34 Z, &. p. 98, zadost o povoleni drobnych stavebnich prav v budové &. p. 98, 15. 9.
1943.

108V prvnim patie (z pohledu budovy) se uprostfed nachazela spoleéna mistnost a ¢itirna, napravo mistnost pro
ufedniky, dale spravni kancelat, konferen¢ni mistnost, pracovna vedouciho ustavu (rohova mistnost), dale
v pravém traktu pét mistnosti, koupelna a kuchyné, vedle kuchyné¢ dveé komory a WC, nalevo od spole¢né mist-
nosti a ¢itarny mistnosti pro vychovatele, rohova mistnost byla tzv. mistnosti setniny (Hunderschafisraum),
dale v levém traktu ucebna pro 1. tiidu, u¢ebna pro druhou tidu, kreslirna, kabinet, odkladaci prostor a WC.
V druhém patie (z pohledu budovy) se uprostied nachazely Satny, napravo tfi mistnosti pro vychovatele, dalsi
Satny (rohova mistnost), v pravém traktu tii pracovny pro zaky a dvé mistnosti pro vychovatele a WC, nalevo
od Saten dv€ mistnosti pro vychovatele, prvni ubytovaci mistnost s lizky pro 16 osob (rohova mistnost) a dalsi
dvé ubytovaci mistnosti s [izky pro 18 a 13 osob (celkem tedy 54 osob) a dale odkladaci mistnost a WC. Srov.
SU Kutna Hora, k. 31-34 Z, &. p. 98, plany stavebnich tprav, 1943.

109 Na sva mista byly navraceny az v 90. letech 20. stoleti.
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1943 stanoven na 21. dubna 1944. Budova se nachazela trvale pod dohledem NSM a m¢la
byt kompletné vybavena novym nabytkem. Pfi posledni kontrole pied otevienim, ktera
probéehla 23. Gnora 1944, H. Kaebernick a berlinsti zastupci Inspekce NPEA nedoporucili
vyménu podlah a naopak doporuéili omezit instalatérské prace na minimum a uvolnéni
dal8ich 35 000 K, ,,aby pan statni ministr ziskal pri otevieni... dobry dojem “.110 Zfejmé
posledni tpravy pak byly provedeny v bieznu 1944, kdy mél byt v prostorach budovy ziizen
samostatny protiletecky kryt (Luftschutzraum).''! V prib&hu roku rovnéz doslo k zajisténi
pronajmi pro vedeni a vychovatele nového ustavu v Ceské a Tylové ulici v Kutné Hote.!12

Slavnostni otevieni nového ustavu bylo pfenechano K. H. Frankovi. Ten 25. bfezna
1944 rozhodl, Ze probéhne s jistym zpozdénim u pfilezitosti vyroc¢i Hitlerovych naroze-
nin 21. dubna 1944; datum slavnostniho zahajeni ¢innosti kutnohorského tstavu mélo
byt sou¢asné datem oficialniho zalozeni NPEA Cechy, respektive definitivnim slougenim
s Gstavem v Roudnici nad Labem.!!3 Ptitom si K. H. Frank nechal vypracovat kulturnim
oddé¢lenim NSM (A. Zankl) ptehled moznych variant vztahujicich se k ,,némeckym* dé&ji-
nam mésta. Ponékud pikantné tak muze v dané souvislosti pisobit pfipomenuti data fun-
dace pozemki jezuitskému fadu v Kutné Hote (18. duben 1633), zahdjeni stavby chramu
sv. Barbory (27. Cervenec 1388) ¢i umrti barokniho malife Petra Brandla (24. zati 1735),
které bylo nakonec shledano sice nejvhodnéjsim, ale zaroven piili§ ¢asové vzdalenym.!14
Kromé toho H. Kaebernick navrhoval vyroc¢i atentatu na R. Heydricha (27. kvéten 1942)
¢i vyro¢i namorini bitvy u Skagerraku v prvni svétové valce (31. kvéten 1916), u jehoz
ptilezitosti byla roku 1942 oteviena pobo¢ka NPEA v Roudnici nad Labem.!!5 Otevfe-
ni pak probéhlo v aule a pfed budovou za pfitomnosti K. H. Franka, A. HeiBmeyera,
zastupce wehrmachtu v protektoratu generalporucika Rudolfa Touissanta (1891-1968),
velitele branné oblasti Cechy a Morava generala tankovych vojsk Ferdinanda Schaala
(1889-1962) &i velitele oblasti zbrani SS Cechy a Morava SS-Brigadefiihrera a general-
majora zbrani SS hrabéte Carla F. von Plicklera-Burghausse (1886-1945).116 K. H. Frank
ke shromazdénym piednesl proslov, v némZ mimo jiné zakim!!7 pravdépodobné nikoli
piekvapiveé sdélil, Ze ,, ... znaji jen jednu viru, viru v neporazitelnou silu naseho ndaroda
a nasi rise, a znaji jen jednu poslusnost, a sice nasledovat vitdce naseho naroda a nasi vise.
Nietzscheho myslenka, Ze dobra Skola je tvrdou skolou, v niz ¢lovéka uci predevsim jedno,
totiz poslouchat a prikazovat, se v téchto ustavech (NPEA — pozn. aut.) uskutecriuje “. 118
Dale apeloval, aby Skola zahéjila své germanizaéni pusobeni, k ¢emuz ji méla dopomoci
i Frankova osobni zastita.!! Po proslovu nasledovala prehlidka zaki a prohlidka budovy.
Prvnim a poslednim velitelem NPEA Cechy se stal H. Kaebernick, kterého v Kutné Hote
zastupoval studijni rada Hanshermann PreuBBmann (nar. 1909) ptsobici pfedtim v NPEA

110 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-44/527, Zplnomocnénec pro stavebni hospodaistvi NSM, 5. 4. 1944.

1 Tbid, zadost, 20. 3. 1944.

112 BA Berlin, f. R2/12720 fol. 1, RMdF REM a Inspekci NPEA, 19. 10. 1943.

113 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-4/527, Heimeyer Frankovi, 7. 2. 1944; ibid., HeiBmeyer Frankovi,
21. 3. 1944; ibid., Frank Heilmeyerovi, 25. 3. 1944; ibid., k. 61, sig. 110-6/19, Kaebernick Frankovi, 2. 2. 1944.

114 1bid., k. 46, sig. 110-44/527, zprava Zankla Frankovi, 8. 3. 1944; ibid., Frank HeiBmeyerovi, 14. 3. 1944,

115 Tbid., Kaebernick Frankovi, 14. 2. 1944,

16 Ergffnung der Nationalpolitischen Erziehungsanstalt ,, Bohmen “, in: Der Neue Tag, 22. 4. 1944, s. 2.

117 P§j slavnostnim otevieni pravdépodobné nebyli piitomni vlastni budouci Zaci Gstavu, nebot’ ti sem byli pieve-
leni az 26. dubna 1944 z Ploskovic, respektive pocatkem zaii 1944 z Roudnice nad Labem.

118 Tbid.

119 Tbid.
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Stuhm (dnes Sztum v Polsku); v Kutné Hofe pisobil od 20. dubna 1944 do 30. dubna
1945.120 P¥ipomefime jesté, Ze na otevieni nového Gstavu v Kutné Hoie navézalo i otevieni
AHS v Jihlavé 26. dubna 1944121

Jiz béhem stavebnich Gprav se zménilo zadani v tom smyslu, Ze budova byla upravova-
na pouze pro potieby dvou tfid, tedy zhruba 60 zak(.122 V 1ét& 1943 se piedpokladalo, ze
H. Kaebernick bude povéten vybérem zakt pro Kutnou Horu z jiz stavajicich zaki NPEA
Ploskovice, pti¢emZ se uvazovalo o dvou az tfech tfidach.!23 Soucasné ale A. Heiflmeyer
také navrhoval, aby byli vybrani Gplné novi adepti z Gizemi protektoratu, ktefi méli byt
soustfedéni v Roudnici nad Labem a po dokonceni stavebnich praci pfevedeni do Kutné
Hory.!24 Nakonec se zda, ze do Kutné Hory byla pieloZzena pouze jedna tiida, a to prvni
Cast spolu se tfemi vychovateli 26. dubna 1944 z Ploskovic a druhd v prvni polovingé zafi
1944 z Roudnice nad Labem.!25 Jednalo se o chlapce ve v&ku 15 az 16 let. Z celkového
poctu dolozenych jednatiiceti zakti pochazelo 67 % z ti$ské zupy Sudety a 33 % z Némecka;
ani jeden nebyl z protektoratu.!26 P¥esun byl proveden vlakem.!2? Rovnéz se planovalo, ze
vyhledové bude novy tGstav slouzit zejména pro vychovu potomka piislusnikti zbrani SS,
kteti byli umisténi v protektoratu, nebot’ v ¢ervenci 1944 K. H. Frank mezi nimi planoval
velky nabor (Grofwerbung).'28 Navic v této dob& osobné& zastitil i kurzy pro vychovatele
NPEA, které piijimal v Praze.!2

Ke kazdodennosti 1ze vzhledem k nedostatku pramenti uvést jen nékolik strohych tdajt.
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o de facto uzavienou komunitu, existovalo pouze minimum
kontakti s mistnim obyvatelstvem. Navic hral dalezitou roli jazykovy aspekt. Jeden ze
7akt kutnohorského NPEA to popisuje nasledovné: ,, Zdci i ucitelé se zdrzovali previzné
v budové Skoly. Pro to nebyly ale Zadné predpisy. To vyresil jiz samotny jazykovy problém.
Nikdo neumél cesky. “130 Vychazky tedy nebyly zakazany, néktefi navstivili napfiklad mu-
zeum stiibra ¢i podnikali vylety po okoli. Sportovni a branny vycvik probihal v zavislosti
na pocasi zpravidla mimo budovu, v zimé 1944 Ize predpokladat i lyzatsky vycvik napii-
klad v Krkonosich, kam byly na Modrodolskou boudu (Blaugrundbaude) jednotlivé tiidy
z Roudnice nad Labem posilany jiz v pfedchozim obdobi.!3! Jak bylo uvedeno, vychovatelé
ptisli bud’ spolu se zaky z Ploskovic a Roudnice nad Labem, nebo sem byli v nékterych
ptipadech pielozeni ze zapadopruského NPEA Stuhm.!32 Jistym zpesttenim byla navstéva

120 SOkKA Kutna Hora, f. Policejni pfihlasky mésta Kutné Hory, k. 344(22), P-R, karta PreuBmann H., 1944,

121 Jednalo se o novostavbu umisténou na navrsi Velkého Heulosu, ktera byla projektovana F. G. Winterem v ger-
mansko-romantizujicim stylu.

122 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 46, sig. 110-44/527, Odd. IIl NSM Giesovi, 15. 2. 1944.

123 Tbid., HeiBmeyer Frankovi, 19. 8. 1943.

124 Tbid.

125 SOKA Kutna Hora, f. Policejni ptihlasky mésta Kutné Hory, 1944; Pisemné sdéleni byvalého zaka NPEA
v Kutné Hoie E. H. autorovi hovoii o dvou tfidach, 16. a 17. 4. 2010. V Roudnici nad Labem se touto dobou
nachazely tiidy 3, 4, 5, 7.

126 Data ziskana na zaklad& vyhodnoceni jednotlivych pfihlasovacich karet ulozenych v SOkA Kutna Hora, f. Poli-
cejni prihlasky mésta Kutné Hory, 1944.

127 Pisemné sdéleni byvalého zaka NPEA v Kutné Hofe E. H. autorovi, 16. a 17. 4. 2010.

128 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 61, sig. 110-6/19, Frank HeiBmeyerovi, 11. 7. 1944.

129 Tbid., HeiBmeyer Frankovi, 2. 8. 1944.

130 Pisemné sdéleni byvalého zika NPEA v Kutné Hore E. H. autorovi, 20. 4. 2010.

131 1bid., Kaebernick Frankovi, 2. 2. 1944.

132 7dej’i NPEA patiil k nejstarsim, byl otevien 1. 10. 1934. Slo s nejvétsi pravdépodobnosti o pielozeni mezi
ustavy, nikoliv o evakuaci; Stuhm byl obsazen Rudou armadou az 25. 1. 1945. K piekladani vychovatelt
do Ploskovic srov. ABS Praha, S-480-4.
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divek z DH, kterou nechal A. Heilmeyer v zafi 1944 umistit v prostorach nékdejsiho Vor-
Silského klastera a ktera spadala rovnéZ pod H. Kaebernicka.!33

Jednani o rozsifeni nového tstavu o areal jezuitské koleje neustavala ani tésné pred
a po jeho otevieni. VSe pfitom zaviselo na tom, zda se pro Vladni vojsko podaii nalézt
vhodny nahradni objekt. Prazsky Gfad vrchniho zemského rady nabizel v bieznu 1943 jako
prvni prostory Strahovského klastera v Praze nebo dalsi v Pardubicich.!34 Nésledné k nim
pribyly budovy salesianského klastera v Praze-Kobylisich, byvalé vysoké skoly banské
v Ptibrami, '35 premonstratsky klaster v Zelivi; zaroveii byla vylou¢ena moznost spoleéného
fungovani NPEA s V1adnim vojskem.!3¢ Stanovisko ale mezitim zménil zplnomocnénec
wehrmachtu R. Touissant, ktery v zafi 1944 odmitl pfenechat jezuitskou kolej po odchodu
Vladniho vojska NPEA.137 Nebyl tak nikdy realizovan plan H. Kaebernicka, podle néhoz
se méla jezuitska kolej stat do budoucna internatni a byvalé gymnazium vyukovou budo-
vou.!38 KdyZz nakonec muselo VIadni vojsko v Servnu 1944 areél jezuitské koleje vyklidit,
byl vyuzit primarné pro potieby opravny tankt a obrnénych vozidel wehrmachtu. Doslo tak
de facto k rozdé€leni mezi tfi instituce, a to wehrmacht, ktery obsadil hlavni budovu, protek-
toratni Kuratorium pro vychovu mladeze, kterému byla pronajata kryta jizdarna, a NPEA,
kterému piipadly pozarni dilny, venkovni jezdecka draha, garaze, staje, kovarna, boudy,
sklenik, zahrada atd.; zaroven mé&li zaci NPEA zajistén vstup takzvanou severni branou,
to znamena blize od budovy $koly. V fijnu 1944 pak byla u¢inéna dohoda se zbranémi SS,
konkrétné hlavni jezdeckou skolou SS z Mnichova (Hauptreiterschule der Waffen SS), ktera
byla prelozena do Zehusic (Sehusitz), e jeji koné budou ustajeni pravé v arealu jezuitské
koleje a zaci NPEA je budou moci vyuzivat k jezdeckému vycviku.!39

V poslednim ptilroce své existence se NPEA v Kutné Hofe méla s nejvétsi pravdépo-
dobnosti stat mistem, kde méla byt soustfedéna planovana tzv. piijimaci tfida vybranych
zaku ceského a esko-némeckého puvodu z protektoratu pro studium na NPEA v Némecku.
Na zékladé vzajemné dohody mezi Inspekci NPEA a Pobockou Cechy a Morava RuSHA
v Praze méli ptislusnici Rasového ufadu vybrat podle svych zaznama chlapce od tietiho
ro¢niku druhého stupné zakladnich kol vyse, ty soustiedit na pil az jeden rok ve zminova-
né piijimaci tiide pticlenéné pod némeckym vychovatelem k NPEA ¢i DH v protektoratu,
ptrezkouset a nasledné odeslat do NPEA na uzemi Némecka, kde méli byt odtrzeni od svého

133 Jednalo se o div¢i internat z ostrova Hermannswerder u Postupimi, ktery byl zaloZen diky dédictvi Her-
manna a Clary Hoffbauerovych a otevien roku 1904. Roku 1942 byl zac¢lenén do svazku DH a roku 1944
tézce poskozen pii spojeneckych naletech. V soucasnosti je tam umisténo Evangelické gymnazium. Srov.
NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/521, Frank Fischerovi, 18. 2. 1944; ibid., zprava o ptidéleni
Vorsilského klastera pro Gcely DH, Fischer Heilmeyerovi, 18. 4. 1944; ibid., zprava Kaebernicka, 18. 9.
1944.

134 Tbid.

135 Proti P¥{brami se vyslovil posledni velitel bezpe&nostni policie v protektoratu dr. Erwin Weinmann (nar. 1907).
Diivodem mohlo byt umisténi tzv. vyzkumného ustavu firmy Waffenunion spadajici ¢aste¢né pod plzefiskou
Skodovku.

136 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 43, sig. 110-4/488, Odd. III NSM Touissantovi, 18. 3. 1944; ibid., Vrchni
zemsky rada Kolin Giesovi, 27. 2. 1943; ibid., Odd. III NSM Giesovi, 5. 9. 1944.

137 Ibid., Vrchni zemsky rada Kolin Giesovi, 27. 2. 1943.

138 Ibid., Kaebernick Frankovi, 5. 6. 1944.

139 Tbid., k. 46, sig. 110-4/527, velitel zbrani SS Cechy a Morava NSM, 23. 10. 1944 a 28. 10. 1944. Velite-
lem této Skoly byl general zbrani SS a SS-Obergruppenfiihrer Hermann Fegelein (1906-1945), Himmlerav
chranénec a od roku 1944 manzel naruzivé Gretl Braunové (1915-1987), sestry Hitlerovy milenky Evy
Braunové.
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rodinného zdzemi.!40 Jak jiz bylo uvedeno, pfijimaci tfida méla byt sestavena nejpozdéji
k 1. zari 1945.141

Ke konci NPEA v Kutné Hote 1ze opét uvést pouze nékolik utrzkovitych udaji. I pres
dil¢i vyzbrojovani, které probihalo vlastné jiz od listopadu 1943 lehkymi péchotnimi zbra-
némi, se nenaplnily plany, aby se Gstav stal v okamziku ohrozeni (tzv. 4-Fall) dulezi-
tym bodem odporu.!42 Zaci byli jiz od ledna 1945 posilani bud’ k Risské pracovni sluzbé
(Reichsarbeitsdienst; RAD), ¢i zaclenovani do tvoficiho se Volkssturmu. Zbyli zaci pak
dostali kratce po Velikonocich 1945 ptikaz presunout se do Ploskovic, odkud byli nasledné
propusténi domd. 43

Budovu kutnohorského realného gymnazia pievzal wehrmacht, ktery ji opustil v dosti
dezolatnim stavu kratce pied ptichodem Rudé armady; 11. kvétna 1945 byla zabrana pro
Ucely sovétské kontragpionaze NKVD.!44 Ta ji uvolnila v Cervenci 1945, kdy ptesla pod
spravu nové¢ ustanovené¢ho Méstského narodniho vyboru v Kutné Hofe. Vse, co zbylo
po roéni existenci NPEA Cechy v Kutné Hofe, se veslo do t&locviény. 145

MICHAL SIMUNEK

Die ,NPEA Béhmen*“ in Kuttenberg 1943—-1945 - letzte ,,Fiihrerschule”
der national-sozialistischen Diktatur

ZUSAMMENFASSUNG

Bisher war allein die Tatsache bekannt, dass sich wihrend der Zeit der deutschen Besatzung der bohmischen
Lénder die Aktivitdten der Inspektion NPEA/Dienststelle August HeiBmeyer auch auf das Reichsgau Sudetenland
und Protektorat Bohmen und Mihren erstreckten. Von 1938 bis 1945 entstanden in Béhmen und Méhren — unter
Einschluss des Reichsgaues Sudetenland — insgesamt drei Nationalpolitische Erziehungsanstalten: 1. Im Jahr 1939
die NPEA Sudetenland im ehemaligen Habsburger Schlof3 Ploschkowitz (Ploskovice) bei Leitmeritz (Litoméfice)
in Nordbohmen. 2. Von 1942 bis 1944/45 eine Zweigstelle der NPEA Sudetenland im Lobkowitzer Familien-
schloss Raudnitz an der Elbe (Roudnice nad Labem) in Mittelb6hmen und 3. Seit 1944 die NPEA B6hmen im Ge-
béude des tschechischen Realgymnasiums in Kuttenberg (Kutna Hora) ebenfalls in Mittelbohmen. Mit dieser neu
errichteten NPEA Bohmen wurde die Zweigstelle Raudnitz a. E. vereinigt. Zudem existierten seit dem Sommer
1941 Planungen, eine NPEA Méhren im Neubau des bischoflichen Gymnasiums in Briinn (Brno) einzurichten.
Diese konnten jedoch nicht realisiert werden.

Im ersten Teil des Aufsatzes werden detailliert die Bemiihungen bzw. Pldne der Inspektion der NPEA mit
HeiBmeyer an der Spitze beschrieben, in enger Zusammenarbeit mit den Besatzungsdienstellen im Protektorat die
vorgesehenen Objekte in Nationalpolitische Erziehungsanstalten umzuwandeln. Im Sommer 1939 engagierten
sich zundchst lokale Repriasentanten der NSDAP. So wollte die NSDAP in Iglau (Jihlava) eine NPEA im Schloss
Pirnitz (Brtnice) ansiedeln. Nach Kriegsausbruch wurde dieser Plan jedoch verworfen. Heilmeyer favorisierte
statt dessen das Schloss der Fiirstenfamilie Schwarzenberg in Frauenberg (Hlubok4 nad Vltavou) in Stidb6hmen.

140 ABS Praha, 144-1-11, 1. 26, zdznam o jednani mezi zastupci Inspekce NPEA (Drews) a RuSHA (Hesch) v Pra-
ze, 1944.

141 Tbid.

142 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 45, sig. 110-4/513, velitel zbrani SS Cechy a Morava Frankovi, 6. 7. 1944;
ibid., Kaebernick Frankovi, 17. 4. 1944; NPEA Roudnice nad Labem veliteli poradkové policie, 12. 7. 1944.

143 Pisemné sdéleni byvalého zaka NPEA v Kutné Hofe E. H. autorovi, 17. 4. 2010.

144 SOKA Kutna Hora, f. Gymnazium K. Hora, k. 60, Kronika 1939-45.

145 SU Kutna Hora, k. 31-34 Z, & p. 98, zprava o stavu budovy pii predani zastupcim MNV Kutna Hora,
21.7.1945.
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Im Jahr 1941 é@nderte sich die Planungen erneut. Nun war die Errichtung von NPEA in Briinn und Raudnitz
a. E. vorgesehen. Auflerdem standen Schlosser wie Prag-Troja (Praha-Troja), Karlskrone (Karlova Koruna) bei
Chlumetz (Chlumetz nad Cidlinou), Konopist (Konopist¢), Katchin (Kacina) und Doberisch (Dobti§) sowie das
ehemalige Jesuitenkolleg in Kuttenberg (Kutna Hora) zur Debatte. Alle moglichen Standorte befanden sich in Mit-
telbohmen. Gleichzeitig wurden auch die Bedingungen fiir die Errichtung einer neuen NPEA festgelegt. In einigen
Féllen schlug die Inspektion der NPEA vor, dass die Protektoratsregierung die Kosten tragen soll. Von Bedeutung
ist in diesem Zusammenhang Himmlers Vorschlag vom Februar 1942 bis zu 750 tschechische Studenten, d. h. die
Belegung dreier NPEA-,,Vollanstalten®, fiir Einrichtungen im Altreich zu mustern.

Im Gegensatz zu den groBangelegten Pldnen zeigt die am 21. April 1944 in Kuttenberg feierlich erdftnete
NPEA Bohmen, die im zweiten Teil des Aufsatzes behandelt wird, alle Zeichen der Improvisation. Sie wurde zwar
mit der Zweigstelle in Raudnitz a. E. vereinigt, hatte aber wahrend ihrer Existenz nicht mehr als zwei Klassen
(Ziige). Die Absicht, der neuen NPEA ein riesiges Areal des ehemaligen Jesuitenkollegs zuzuschlagen, scheiterte
an der Entscheidung des Wehrmachtsbevollméchtigten im Protektorat. Trotz aller Einschrankungen zeigt der Fall
der NPEA Bohmen charakteristische Strategien und Prioritdten der deutschen Besatzungspolitik in der letzten
Phase des Zweiten Weltkrieges auf.

Deutsche Ubersetzung Michal Simtinek

Obr. 1: Roudnice n. L. — zaci NPEA pochodujici ve formaci — novinovy vystfizek —
AAV Praha, ca. 1943
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Obr. 2: Kutna Hora, snimek RG a JK — soukr. sbirka, 1938

gl
—— flrndle, dao fen i ts wer-tin weretzy
— W Ranclene /h«w%/m/q

Obr. 3: Rukopisny planek situace v okoli NPEA — BA Berlin, 1943
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Obr. 4: A. HeiBmeyer — BA Berlin, 40. léta 20. stoleti
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Obr. 5: H. Kaebernick — BA Berlin, 40. |éta 20. stoleti
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DOKUMENT KE KONCI PRAZSKE NEMECKE
LEKARSKE FAKULTY V KVETNU 1945

MICHAL SIMUNEK — PETR SVOBODNY

A DOCUMENT ON THE END OF THE GERMAN FACULTY OF MEDICINE IN PRAGUE
IN MAY 1945

Several personal witnesses have been written (published or unpublished) by members of the staff of the Faculty
of Medicine of the German (Charles) University in Prague about the last days and hours of its existence in May
1945. The original of the document edited below is preserved in the family archive of Professor. A. Tschermak
von Seysenegg (Stuttgart).

Key words: Faculty of Medicine — German University in Prague — May 1945 — downfall

Déjiny némecké 1¢karské fakulty v Praze skoncily de facto spolu s celou tehdejsi Némec-
kou Karlovou univerzitou vypuknutim prazského povstani 5. kvétna 1945; oficialn¢ byla
zrusena dekretem prezidenta republiky ze dne 18. fijna 1945 se zpétnou platnosti k 17. lis-
topadu 1939.! Posledni zasedani jejiho profesorského sboru se nicméné konalo — mimo
geské tizemi — 26. kvétna 1949 v bavorském Rezné.2

Dilezité udaje k pripravam na omezeni provozu a vyuky, poslednim dniim existence
fakulty, jejimu prebirani ¢eskym personalem, stejné€ jako k osudiim jednotlivych pedagogt
ve dnech a mésicich nasledujicich po konci valky obsahuji pfedevs§im publikované osob-
ni vzpominky;? materialim ufedni provenience byla doposud vénovana pozornost spise
okrajoveé.*

I Alena MiskovA, Die Deutsche (Karls-) Universitit vom Miinchener Abkommen bis zum Ende des Zweiten
Weltkrieges, Prag 2007, s. 232-247; Jiti PESEK — Alena MiskovA — Petr SVOBODNY — Jan JaNko, Némeckd uni-
verzita, in: Jan Havranek — Zden¢k Pousta (edd.), D&jiny Univerzity Karlovy IV (1918-1990), Praha 1998,
s. 181-212; Alena MiSkovA, Némeckd univerzita za druhé svétové valky, tamtéz, s. 213-231; Petr SVOBODNY,
Prague Faculties of Medicine and their Clinics, in: Sabine Schleiermacher — Udo Schagen (Hgg.), Wissen-
schaft macht Politik. Hochschule in den politischen Systemumbriichen 1933 und 1945 (= Wissenschaft, Politik
und Gesellschaft, Bd. 3), Stuttgart 2009, s. 219-228.

2 Walter KOErRTING, Die Deutsche Universitdt in Prag. Die letzten Hundert Jahre der Medizinischen Fakultdt
(= Schriftenreihe der Bayerischen Landesédrztekammer, Bd. 11), Bonn 1968, s. 281-283.

3 Herwig HampERL, Werdegang und Lebensweg eines Pathologen, Stuttgart — New York 1972, s. 200-208; Max
Warzka, Von Prag nach Mainz: Ein erfiilltes Leben fiir Wissenschaft und Lehre, in: Gunter Mann — Franz
Dumont (Hgg.), Medizin in Mainz. Praxis und Wissenschaft — Entwicklungen und Erinnerungen. 40 Jahre
Medizinische Fakultit und Klinikum 1946-1986, Mainz 1986, s. 175-186, zde s. 183; Gustav KUSCHINSKY,
50 Jahre Arzt und Pharmakologe, tamtéz, s. 219-245, zde s. 242; Herbert LANG, Viel Gliick auf dem Weg nach
Miinchen, Landsberg 1983, s. 96-119. Langovo svédectvi je nejobsahlejsi.

4 Pielomové obdobi kolem kvétna 1945 je soudasti fady Zivotopisii publikovanych in: Monika GLETTLER — Alena
Miskova (Hgg.), Prager Professoren 1938—1948. Zwischen Wissenschaft und Politik (= Verdffentlichungen zur
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Mezi tyto vzpominky, zna¢né rozdilné co do rozsahu i miry subjektivity, 1ze zatadit
rovnéz Prispévek ke konci prazské Nemecké univerzity, ktery se ¢étyfletym odstupem sepsal
pozdégjsi docent a vrchni 1ékaf na I. 1ékatské univerzitni klinice ve Freiburgu im Breisgau,
Dr. med. Karl Wurm (1906-2005), jenz se pozdé¢ji stal kapacitou zejména ve vyzkumu
sarkodiozy.’

Wurm absolvoval lékafskou fakultu univerzity v bavorském Mnichové (1933). V letech
1939 az 1945 byl asistentem a vrchnim Iékatem I. interni kliniky 1ékatské fakulty Némecké
Karlovy univerzity v Praze, kde se 23. 9. 1940 také habilitoval z interni mediciny. V letech
1942 az 1945 byl prislusnikem Wehrmachtu. Léta 1945 az 1949 stravil v sovétském vojen-
ském zajeti. Od roku 1950 pracoval jako vrchni 1ékat soukromého sanatoria Hochen-
schwand ve Schwarzwaldu. V roce 1951 mu byla docentura uznana (pfenesena) na lékat-
skou fakultu ve Freiburgu im Breisgau, kde pozdéji ziskal titul asociovaného profesora
(1954) a mimotadného (ausserplanmdssiger) profesora (1955).6

Tato edice vzpominek byla pofizena podle exemplate zachovaného v poziistalosti Wurmo-
va prazského ucitele a prominentniho ¢lena profesorského sboru prazské némecké Iékarské
fakulty, profesora fyziologie Dr. med. Armina von Tschermak-Seysenegga (1870-1952).7
Jeho publikovani v transkribované podob¢ je mozné diky ochotnému souhlasu Dr. Armina
Tschermak von Seysenegg Jr. ze Stuttgartu, SRN.

Beitrag zum Ende der Prager Deutschen Universitiit.
Erlebnisbericht von Dozent Dr. med. Karl Wurm, szt. Oberarzt der I. Med. Universititsklinik.

Das Ende der Medizinischen Fakultdt kann als der SchluBakt in dem historischen Ereig-
nis der Auflésung der Deutschen Karlsuniversitit angesehen werden. Denn in den schick-
salhaften Tagen jenes Geschehens war es allein die medizinische Fakultét, welche noch
zum groflen Teil in Tatigkeit war, gezwungenermafen ihren Betrieb aufrechthalten mufite
durch die Notwendigkeit der Krankenbetreuung in den zahlreichen deutschen Universitits-
kliniken. Da in jenen Wochen, wo im Mérz, April und Mai 1945 die entscheidenden milita-
risch-politischen Ereignisse rasch aufeinanderfolgten, Hochschulferien waren, bestand fiir
die mehr theoretischen Disziplinen innerhalb der medizinischen Fakultdt nicht der gleiche
Zwang, auf dem Posten zu bleiben und dem férmlich sichtbar herankommenden Schicksal
ins Auge zu sehen, es ahnungsvoll in meiner ganzen Unbarmherzigkeit zu erwarten.

Auf diese Weise kam es dazu, da3 das Ende der dltesten Deutschen Universitét nicht etwa
unbemerkt im Rahmen allgemeiner Auflosung 6ffentlicher deutscher Institutionen in Prag
gestaltete, der aus historischem Interesse festgehalten zu werden verdient. Die nachfol-
gende Schilderung kann naturgeméalB nur einen Ausschnitt darstellen, weil sie sich auf den
personlich begrenzten Gesichtskreis beschrinkt, kann aber als Baustein genommen werden
zum Gesamtmosaik, das sich aus den Erlebnisberichten vieler ergeben wird.

Kultur und Geschichte im 6stlichen Europa, Bd. 17), Essen 2001; komplexnéji se toto téma pokusil zpracovat
Jiti NeMEC, Nekolik poznamek o némeckych profesorech v éeskych zemich v hodiné pordzky, in: Adrian von
Arburg — Tomas Dvoidk — David Kovatik a kolektiv, Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce
1945, Brno 2010, s. 336-351.

5 Ulrich CoNSTABEL, In memoriam Prof. Dr. Med. Karl Wurm (1906-2005), Pneumologie 59/12, 2005,
s. 920-921.

¢ Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY, Biographisches Lexikon der deutschen medizinischen Fakultdt in Prag
1883—-1945 (dale BLDMF), Praha 1998, s. 233; tamtéZ uvedeny dal$i prameny a literatura k jeho osobé.

7 BLDMEF, s. 215.
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Als am 8. Mai der Rest der deutschen Garnison in Prag den Widerstand gegeniiber dem
Aufstand der Tschechen eingestellt hatte, befand sich das deutsche Personal der Kliniken
oder theoretischen Institute, soweit es noch anwesend war, eo ipso in Gewahrsam der-
jenigen tschechischen Instanzen, die sich uns als offizielle Organe des neu entstandenen
Staates prasentieren. Erst an diesem Tage wurde die klinische Tétigkeit der Deutschen
eingestellt, Schwestern und Hilfspersonal riumten ihren Arbeitsplatz, die Arzte iibergaben
im Rahmen einer Abschluf3visite ihre Stationen den tschechischen Nachfolgern. In korrek-
ter akademischer Form iibergab der Chef unserer Klinik, Professor Jahn,? in Anwesenheit
seiner Assistenten die Klinik an seinen tschechischen Nachfolger.® Als Oberarzt hatte ich
anschlieBend 2 besondere beauftragten tschechischen Kollegen an Hand der bereits ohne
unser Wissen in tschechischer Hand befindlichen Inventarskartei den Nachweis der Voll-
standigkeit des Klinikinvestors bis ins Kleinste zu erbringen. Ein Gliick fiir mich, daf3 der
frither ergangenen héheren Weisung auf Verlagerung wissenschaftlicher Gerate nicht Folge
geleistet worden war.

Das personliche Schicksal von Personal und deutschen Klinikpatienten war an diesem
Tage noch dunkel und anscheinend unentschieden. Seit Beginn der Revolution am 5. Mai
hatte die Mehrzahl von uns das Haus nicht mehr verlassen, es etwa jetzt zu riskieren, war
bei der uns vollig unklaren Lage nicht ratsam. Dringend und warnend rieten uns von einem
solchen Schritt die tschechischen Schwestern ab. Nur andeutungsweise wiesen sie dabei
auf das Entsetzliche hin, was sich drauflen in der Stadt abspielte, verschwiegen uns aber,
was sie wussten, um uns nicht zu dngstigen und zu schrecken. Nur die Stimmung der Ver-
zweiflung kann es gewesen sein, wenn die deutsche Oberschwester unserer Klinik einen
Suizid-Versuch unternahm, wenn Professor Greipl!® durch Gift in diesen Tagen seinem
Leben und Ende machte und der deutsche Verwaltungsdirektor sich in seinem Amtszimmer
erhéngte (falls es sich nicht erweisen sollte, dal Morder einen Suizid vortéduschten!). Doch
sei nicht unerwihnt, daf alle tschechischen Schwestern unserer Klinik sich dem deutschen
Personal, also meist ihren bisherigen Vorgesetzten gegeniiber korrekt benommen haben,
nicht wenige hilfsbereit und teilnehmend. Die neuernannte tschechische Oberschwester
lieferte uns ein bewunderungswiirdiges Vorbild menschlicher Gréf3e, sie spendete einem
in den Prager Revolutionstagen verwundeten SS-Offizier ihr eigenes Blut und vergof Tré-
nen der Scham {iber die Greueltaten ihres eigenen Volkes. Wesentlich reservierter verhiel-
ten sich unsere tschechischen Kollegen, gar mancher verbarg nicht seine Feindseligkeit.
Sehr unterschiedlich war das Verhalten des Unterpersonals, von dem schon in jenen Tagen
bekannt geworden war, daf3 seinem Hase ein deutscher Verwaltungsinspektor mit seinem
kleinen Sohne zum Opfer fiel, wiahrend der Rontgenlaborant unserer Klinik einen eigenen

8 Dietrich W. Jahn (1900-1969) — internista, na LF NU pusobil jako mimotadny profesor od zafi 1939, v bieznu

1940 byl jmenovan fadnym profesorem a az do kvétna 1945 byl vedoucim I. 1ékatské kliniky LF NKU. Po roce

1945 pusobil v Norimberku, Rezné a Erlangen. BLDMF, s. 101-102.

Jahnovu kliniku obsadil prof. Josef Charvat (1897—1984) a pfeménil ji na III. interni kliniku obnovené 1ékatské

fakulty Univerzity Karlovy. Konec okupace ve vSeobecné nemocnici zachytil Charvat ve svych denicich z roku

1945, ulozenych dnes v Archivu Akademie véd CR. Blize in: Petr SVoBODNY, Josef Charvat (1897-1984) Medi-

ziner. Die Kriegsjahre 1939—1945 im Lichte seiner Tagebiicher, in: M. Glettler — A. Miskova (Hgg.), Prager

Professoren 1938-1948, s. 463-482, zde s. 478-480.

10° Rudolf Greipl (vl. jménem do r. 1942 Bezecny, 1901-1945) — dermatovenerolog, na LF NU se habilitoval
v Cervenci 1934, v zafi 1936 se stal mimofadnym a v kvétnu 1941 fadnym profesorem. Jako ptresvédceny
nacista spachal 5. kvétna 1945 sebevrazdu. BLDMF, s. 41-42.
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Wintermantel auszog und ihn mir umhéngte, damit ich nicht ungeniigend gekleidet den Weg
ins Unbekannte antréte.

Am Nachmittag des 8. Mai erhiclten die deutschen Schwestern und Assistentinnen
die Weisung, sich zum Abtransport bereit zu machen. Wohin sie dann gebracht wurden,
erfuhren wir damals nicht. Das zuriickgebliebene drztliche Personal einschlieBlich einiger
noch anwesenden Examenskandidaten und Famuli wurde gegen Abend in den Horsaal
unserer I. Medizinischen Klinik!! verwiesen. An den Tiiren postierten sich Tschechen als
Wachen, das Verlassen des Raumes wurde nur mehr zu dringenden Bediirfnissen unter
ihrem Geleit gestattet. Die grofle schwarze Tafel im Horsaal war von den Anschreibun-
gen unseres letzten akademischen Unterrichte noch nicht ganz gesdubert, eine fliich-
tige Hand hatte sie diirftig abgewischt um triumphierend darauf zu schreiben ,, A¢ Zije
Ceskoslovenska Republika!“ Etwa 20 Personen an der Zahl nédchtigten wir als nunmehr
Gefangene vom 8. zum 9. Mai auf Boden oder Bénken in unserem ehemaligen Horsaal.
In der Frithe des folgenden Tages wurde uns Kaffee und Brot verabreicht. Bald stromte
nun in unseren Horsaal alles zusammen, was sich bis dahin an deutschem Personal noch
in anderen Kliniken oder Instituten aufgehalten hatte: der Rest der im Bereich des Klini-
kums befindlichen Fakultét als der einzigen kollektiv greifbaren Vertreterin unserer Alma
Mater. Es fanden sich ein 6 Professoren (Beutel,!2 Hamperl,!3 Hohlbaum,!4 Kraus,!>
Rieger,!¢ Riihl!7), 5 Dozenten (Brandstitter,!® Link,!® Wolfram,2° Wurm, Zothe?!), viele
Assistenten und Assistentinnen, darunter auch Frauen mit Kindern, Examenekandida-
ten und Famuli. Unsere Zahl mochte auf 50 gestiegen sein, was die Tschechen dann
wohl veranlasst haben mag, auch ihre Wachen zu verstiarken. Die Wachen an den Hor-
saalausgidngen waren nunmehr mit geladenen Gewehren versehen, das Bild im Horsaal
selbst gestaltete sich zu einer tragikomischen Groteske: neben dem Dozentenpult bezog

Klinika byla umisténa v arealu vSeobecné nemocnice na Karlové namésti (dnesni VSeobecna fakultni

nemocnice).

Alois Beutel (1900-1967) — rentgenolog, na LF NU se habilitoval v dubnu 1933, v ¢ervnu 1940 byl jmenovan

mimofadnym a v ¢ervenci 1941 fadnym profesorem. Byl ¢lenem SS, pisobil jako rentgenolog v lazaretu SS

v Praze-Podoli. Po skonceni valky ptisobil v Dortmundu, Diisseldorfu a na LF univerzity v Miinsteru. BLDMF,

s. 41.

13 Herwig Hamperl (1899-1976) — patolog, na LF NU piisobil od zati 1939, v lednu 1940 byl jmenovan fadnym
profesorem. Byl jednim ze dvou patologii provadéjicich roku 1942 obdukci téla R. Heydricha. Po valce ptsobil
na univerzitach ve $védské Uppsale, Marburku a Bonnu. BLDMEF, s. 84.

14" Josef A. Hohlbaum (1884-1945) — chirurg, od fijna 1941 piisobil na LF NKU jako fadny profesor. Roku 1942
byl jednim z operatéri R. Heydricha. BLDMEF, s. 95-96.

15 Leonard Kraus (1895-1979) — otolaryngolog, v lednu 1941 byl jmenovan mimoradnym a v Cervenci 1942
fadnym profesorem. V letech 1945-1948 byl v sovétském zajeti, po navratu pusobil ve Wiesbadenu a jako
emeritni profesor univerzity v Marburku. BLDME, s. 120.

16 Herwigh Rieger (1898-1986) — oftalmolog, v kvétnu 1940 byl jmenovan fadnym profesorem na LF NKU.
Po skonceni valky odesel do rodného Rakouska, kde piisobil ve Vidni a Bad Hall. BLDMF, s. 172.

17 Arthur Riihl (1901-1955) — internista, v dubnu 1941 byl na LF NKU jmenovan fadnym profesorem, v letech
1941-1942/43 piisobil jako jeji dékan. V letech 1945-1953 byl v sovétském zajeti, po navratu psobil na LF
univerzity v Miinsteru. BLDME, s. 177.

18 Erich Brandstitter (nar. 1903) — chirurg, habilitoval se v dubnu 1944, po valce pusobil ve Styrském Hradci.
BLDMEF, s. 45.

19" Rudolf Link (1910-1988) — otolaryngolog, na LF NKU se habilitoval v fijnu 1943, po skon¢eni valky pisobil

jako profesor na univerzitach v Berling (Freie-Universitit) a Hamburku-Eppendorf. BLDME, s. 131.

Werner Wolfram (1907-1962) — gynekolog, na LF NKU se habilitoval v dubnu 1943. Po skonceni valky pliso-

bil v Bayreuthu. BLDMF, s. 232.

Hans Zothe (nar. 1907) — internista, na LF NKU se habilitoval v tinoru 1942. BLDME, s. 236.
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eine ganz besondere robuste Gestalt, vermutlich der mutigste des zu unserer Dawachung
detachierten Aufgebotes Stellung, ein Zivilist in Hemdsarmeln, unter Stahlhelm, um den
Nacken zwei lange Patronengurte geschlungen in bithnenhaft-haldischer Positur, mit
trotzig-ernstem Gesicht, zwischen den gespreizten Beinen ein schweres Maschinenge-
wehr mit eingespanntem Patronengurt, den Lauf auf uns ins Auditorium gerichtet. Neben
dieser verkorperten Verhohnung soldatischen Mutes hatte noch ein 2. Posten mit Gewehr
bei FuB} Aufstellung genommen, ebenfalls an der Stelle, wo wir bis vor kurzem standen
als Dozenten der Deutschen Karlsuniversitét.

Nach diesen Sicherheitsvorkehrungen erschienen dann gegen Mittag 2 oder 3 tschechi-
sche Verwaltungsangestellte des Klinikums und fertigten Personallisten von uns an. Nach
vollzogener Registrierung wurde jeder einzelne vorgenommen zur Visitation seines Gepa-
ckes, wobei alle personlichen drztlichen Utensilien wie Hohrrohre, Biicher oder Medika-
mente u. 4. weggenommen wurde. Dann wurde man aus dem Horsal geleitet und verlie3
mit dem Betreten des am Tore bereitgestellten Polizei-Omnibusses fiir immer den Boden
der Alma Mater Pragensis. Mit dieser Schlu3szene hat sie am Mittag des 9. Mai 1945 auf-
gehort zu bestehen.

Was anschliefend folgte, spielte sich bereits auBerhalb der ehemaligen Universitit ab.
Es ist mehr ein Kapitel aus dem Schicksal der genannten Professoren und Dozenten als ein
Bestandteil der Universitdtsgeschichte. Doch gehort beides zusammen, weshalb ich auch
noch das Folgende meinem Bericht hinzufiige.

Als der Polizei-Omnibus sich vom allgemeinen Krankenhaus aus in Bewegung setzte,
war es uns angesichts der drohenden Haltung das an Eingang versammelten Mobs sofort
klar, daB3 wir an Transport in geschlossenen Wagen als besondere Gunsterweisung zu
werten hatten. Dem Zugriff rabister Menschen waren wir auf diese Weise entzogen.
Der Wagen fuhr zur Polizeidirektion, musste vielfach Umwege machen oder ldngere
Zeit stoppen, da durch den eben stattfindenden Einmarsch der Roten Armee ein Teil der
Straflen gesperrt war. In den Hofrdumen der Polizeidirektion boten sich uns Anblicke,
die uns zunéchst das Schlimmste befiirchten lieBen. Nach langer Ungewissheit jedoch
wurden wir erneuet registriert und anschlieBend nach Zivilisten und Wehrmachtsange-
horigen geschieden. Mit der letzten Gruppe wurde ich nach einer ersten allgemeinen
,Filzung® (Auspliinderung) wiederum im geschlossenen Wagen in das Auffanglager
Motol22 verbracht und so in die Gewalt der Roten Armee gegeben. Wir befanden uns
in sowjetischer Gefangenschaft! Diese zu schildern sei anderen iiberlassen. Nur dies
gehort noch hierher: 2 Tage spéter stiegen wieder im Gefangenenlager Prager Studenten
ins Examen, denn das Erforderliche war vorhanden: Examinatoren, Kandidaten und
Priifungsbogen. Jih und unvermittelt aber, wie immer und alles beim Russen, wurde am
dritten Tage um Mitternacht herum aufgebrochen, ein Zug von etwa 10 000 Menschen,
Gesunden und Kranken, Alten und Jungen, Ménnern und Frauen setzte sich zu Ful} in
Bewegung Richtung Briinn und spiter nach dem Osten. Mancher von ihnen ist heute
noch dort und viele kommen nicht wieder. Ich selbst hatte das Gliick, am 22. Juni 1949
heimzukehren.

Freiburg i. Br., Dezember 1949

22 Zajatecky tabor v dnesni Praze 5 — Motole.
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Bohuslav Rayman (1852-1910), védec, ucitel a organizator védy
Seminar k 100. vyro¢i umrti, 13. 10. 2010

V roce 2010 uplynulo sto let od umrti ¢eského chemika Bohuslava Raymana. Masary-
kiv Gstav — Archiv AV CR, v. v. i., Kabinet d&jin védy Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR,
v. v. i., Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy a Ceska spole¢nost chemicka se pii té
prilezitosti podélily o pfipravu seminafte, ktery by Raymanovu osobnost nejen pfipomnél,
ale také ptinesl nové poznatky k jeho biografii a pfispél k pokud mozno objektivnimu zhod-
noceni jeho osobnosti. Sobotecky rodak patfil nejen mezi vyznamné odborniky, ale rovnéz
mezi ucence, ktefi v 19. stoleti polozili védeckou, pedagogickou i organizacni ¢innosti
ve svych oborech zaklady moderni ¢eské védy.

Pravé celkovy hodnotici pohled byl tématem uvodniho zamysleni jednoho z hlavnich
organizatori seminaie Martina France, ktery se pokusil na Raymana nahlédnout v dobo-
vych souvislostech. Povaha jeho ptisobeni zejména v oblasti soudobé védni politiky pfimo
vybizi k hledani paralel v dalSich oborech a historickych obdobich. Pravem padlo v této
souvislosti jméno historika Jaroslava Golla, ostatné¢ Raymanova piitele a kolegy z filozo-
fické fakulty ¢eské univerzity. Divodut, pro¢ pripominat Bohuslava Raymana (jak znéla
otazka v ndzvu piispévku), bylo nalezeno povicero. Karol Bilek nasledn¢ obratil pozornost
k soboteckym kofentim vyznamného chemika a uvedl na pravou miru nékteré tradované
omyly tykajici se jeho rodinného zazemi.

Dalsi blok seminafe byl vénovan dvéma institucim, s nimiz je Raymanovo jméno spo-
jeno piedevs§im. Autofi této zpravy shrnuli jeho ptisobeni na filozofické fakulté ceské Kar-
lo-Ferdinandovy univerzity — od jeho studia, pfes vlastni pedagogickou ¢innost a zaky,
az po podil na zlepseni stavebné-technickych podminek vyuky (vybudovani Chemického
ustavu) a otazku Raymanova nastupnictvi. Vlasta Madlova na toto téma plynule navazala
vykladem o jeho ¢innosti v Ceské akademii véd a uméni, do niz byl zvolen jako jeden
z generace mladsich fadnych ¢lent jiz v roce 1890. Sledovala jeho aktivity jako sekretaie
II. tfidy a ¢lena Encyklopedické komise, zejména podil na feSeni finanénich otazek spoje-
nych s krytim nakladnych publikaci a vzniku Encyklopedie nauk prirodnich. Vyvrcholenim
Raymanova ¢lenstvi v CAVU bylo tspésné piisobeni na postu generalniho sekretaie, jez mu
umoziovalo prosazovat vysoké naroky na védecky potencial nove volenych ¢lent.

Odpoledni cast jednani byla zamétfena zejména na odbornou stranku Raymanova dila
a pedagogické Cinnosti. Jifi Jindra jej predstavil jako fyzikalniho chemika, autora prv-
ni ¢eské ucebnice svého druhu (Chemie teoretickd), védomé kompilativni, ale zalozené
na tctyhodném mnozstvi zahrani¢ni literatury. Poté se zamyslel nad tim, jak velkou ¢ast
vyuky vénoval praveé fyzikalni chemii a s kterymi dal§imi védei — at’ uz jako s kolegy,
nebo se svymi zaky — pfi té pfilezitosti spolupracoval. Nejvétsi pozornost byla vénova-
na ponékud zahadné postavé piedéasné zemielého Otakara Sulce, o némz J. Jindra pii-
pravil rovnéz samostatnou studii a jehoz osobnost vyvolala zivou diskusi. Jan Janko se
ve svém piispévku vratil k tématu, které jiz diive dikladné zpracoval: Raymanovu sporu
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s FrantiSkem MareSem. Uvedl jej do souvislosti také s dalsimi MareSovymi spory (s Masa-
rykem a s Horbaczewskym).

Zavér seminafe byl vyhrazen pro hlavni organizatorku seminafe a autorku dosud nejza-
vaznéjsich praci o Raymanovi Sofiu Strbatiovou. Své studie v piispévku doplnila novymi
zjisténimi vychazejicimi z pec¢livého studia jeho osobniho fondu ulozeného v Literarnim
archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi, kam se dostal teprve v roce 1984. Dochovana
korespondence umoziuje rekonstruovat sit’ Raymanovych domacich i zahrani¢nich kon-
taktl, a vyznamng tak prispét k poznani mezinarodni sité ,,8koly Justuse Liebiga“ (Rayman
byl zakem piimych zakt tohoto némeckého chemika). Prispévky ze seminafe by se mély
v tisténé podobé objevit v Casopise Prdce z déjiny Akademie véd.

Petr Cajthaml — Marek Duréansky

Academic Culture of Remembrance. A Conference on the Triangular
Relationship between Scientific Research, Academic Heritage

and University Cultures of Remembrance

Gent, 16.—17. bfezna 2011

Hlavnim popudem, pro¢ doslo k uspotadani konference o vztahu univerzit k vlastni his-
torii a tradici pravé v Gentu, bylo nadchazejici dvousetleté vyro¢i zdejsi almae matris
a piiprava jeho oslav pfipadajicich na rok 2017. Setkani ovSem ukazalo, Ze univerzitni
jubilea a formy jejich pfipominani i univerzitni tradice obecné piedstavuji v soucasné dobé
pomérné¢ frekventovanou sou¢ast vyzkumu déjin vzdélanosti. Zaroven bylo setkani piile-
zitosti, jak porovnat tematicky ptibuzné projekty a dozvédét se o tom, co se v této oblasti
déje v bliz§im i vzdalengj$im sousedstvi.

Vétsina z péti desitek G¢astnika piijela do gentské univerzitni knihovny z belgickych
a nizozemskych pracovist’ a vice ¢i mén¢ souvisela s organizatory, jimiz byla dvé praco-
visté gentské univerzity a Gewina. Dutch Society for the History of Science and Universi-
ties. Pomérné hojné byly zastoupeny také némecké vysoké skoly, o néco méné univerzitni
pracovisté z Velké Britanie a Portugalska. Ze stfedovychodni Evropy doslo na rumunskou
Kluz a Prahu.

Ani dvé¢ stru¢na oficialni privitani nepostradala zajimavé faktické udaje. Zatimco pro-
rektor gentské univerzity Luc Moens dal pruchod svému piesvédceni o uzitecnosti uni-
verzitnich muzei, feditelka zdejs$i univerzitni knihovny Sylvia Van Peteghem seznamila
pritomné v hrubych obrysech s velkorysymi plany na rekonstrukci a rozsifeni gentské
boekentoren, mimochodem vzhledem ke své vySce jednomu z vyraznych atributd moder-
ni tvafe vychodoflanderské metropole. Pro univerzitni archivaie mél obzvlastni zajima-
vost udaj, Ze do novych podzemnich depozitait se bude stéhovat i gentsky univerzitni
archiv, stejné jako informace o intenzivnim podilu projektu google-books na digitali-
zaci historickych knihovnich fondt (kolem 30 000 svazkd, mj. také tisténych seznamu
prednasek).

Struktura konference spocivala na jednoduchém a praktickém principu: kazdy z péti
tematickych blokt byl zahajen obecnéji pojatou hodinovou prednaskou, po niz nasledova-
ly dva az tii dvacetiminutové piispévky analyti¢téjsi povahy (feknéme piipadové studie).
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Dodrzeni stanoveného ¢asového limitu bylo samoziejmosti a diskuze bezprostfedné po kaz-
dém piispévku také — oboji dle mého soudu vyrazné ku prospéchu véci.

Prvni z ,,velkych® ptispévki prednesla Emmanuelle Picard z patizského Institut National
de Recherche Pédagogique. Objektem jejiho zajmu byly francouzské univerzity a konstruk-
ce (invention) jejich jubilei. Pfehlednym nastinem vyvoje systému francouzského vysoko-
Skolského systému od napoleonskych reforem poukazala na mimotfadnou miru diskonti-
nuity, jez zasadnim zptsobem znesnadiiuje moznost napsat déjiny konkrétni univerzity. Je
tedy i pro jednu konkrétni lokalitu a instituci tieba hovofit nikoli o history of university,
ale o history of universities — analogicky, jako lze psat o déjinach prazskych univerzit
(Karlovy, utrakvistické, Karlo-Ferdinandovy, némecké a ¢eské...). Proto je také ve Fran-
cii vétsina praci z univerzitnich d&jin vymezena spise jednotlivymi vyucovanymi obory
nebo d&jinami ,,stavu* (academic profession). Vysoka mira diskontinuity navic neptala ani
dochovani archivalii, ani konstituovani univerzitnich archivi ve vlastnim slova smyslu.
Nasledna diskuse se pak mimo jiné toc¢ila kolem zajimavého faktu, znamého do jisté miry
i z Ceskych poméri, Ze nejintenzivnéji se staraji o prameny k vlastni minulosti a jejich
uchovani I¢katské fakulty.

Nasledujici blok piispévku nesl titul Academic culture of Rememberance. Jednani pred-
sedal Peter-Jan Knegtmans z amsterodamské univerzity a zah4jil je hlavni organizator
konference Pieter Dhondt z hostitelské univerzity pojednanim o ptivodu ¢estnych dok-
toratti. Vénoval se pomérné podrobné stfedovékym kotfentm titulu, ktery byl ve svych
prvopocatcich svého druhu nobilitaci (doctores bullati jmenovani papezem ¢i cisafem jako
protipol doctores legitimae promoti, tedy fadné promovanych akademikti). Poté upozornil
i na novoveké aspekty tohoto fenoménu, jako byla v nékterych pfipadech potieba Cestné
promoce profesort, kteti neméli titul doktora, nebo potencial vzajemného vylepsSeni presti-
ze mezi vyznamnym kandidatem na Cestny doktorat a vyznamnou univerzitou. Diskuse
se naopak tocila predevsim kolem inflace ¢estnych doktorati, zpisobené hospodarskymi
a politickymi motivy. Rovnéz Wolfgang Eric Wagner z univerzity v Rostocku se vénoval
predevsim nejstar§im, pozdné stiedovékym a rané novoveékym formam univerzitni tradice
v némeckojazy¢nych oblastech — od drobnych naznak, jakou byla zminka o prvnim sto-
letém vyroci rostocké univerzity v tisténém seznamu prednasek z roku 1520, az po oslavy
jubilei protestantskych univerzit na pfelomu 16. a 17. stoleti (Tiibingen, Heidelberg, Wit-
tenberg, Lipsko). Psycholog a historik vzdélavani Marc Depaepe z univerzity v Lovani
hovoril ve svém teoreticky zamé&feném piispévku o vyvoji déjin Skolstvi v poslednich dese-
tiletich. S odkazem na svou esej z roku 1997 zduraznil jako jeden z hlavnich ukolt historika
skolstvi demytologizaci (nezaml¢ovani nepohodInych pravd a jevi z minulosti, k nimz
mohou jubilea svadét). Své pristupy ilustroval na konkrétnim piipadé kampusu v Kortrijku,
ktery nyni slavi prvni pilstoleti existence.

Profesorka Sylvia Paletschek z Albert-Ludwigs-Universitdt ve Freiburgu je uznava-
nou odbornici v oblasti akademickych festivit a v dal$i hlavni pfednéasce nastinila vyvoj
oslav univerzitnich jubilei v némeckojazy¢nych oblastech — jejich rozvoje v 19. stoleti,
obdobi pterusenych tradic ve stoleti nasledujicim i kulata vyroci z poslednich let (Jena,
Lipsko, Berlin). Zdtraznila, ze jubilea jsou nejcastéjsi prilezitosti k blizkému kontak-
tu mezi $kolou a vefejnosti, a také nejobvyklejsi pobidkou pro vznik velkych syntéz
k d&jinam jednotlivych §kol. Zadouci moznosti rekonceptualizace a reinterpretace jdou
ovSem ruku v ruce s nastrahami ,,monumentalniho®, nekritického pojeti, coz plati i pro
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biografickou ¢ast jubilejni historiografické produkce. Diskuse poté sméfovala k moz-
nostem institucionalizace vyzkumu univerzitnich déjin, kdy jubilea Casto pfedstavuji
jedine¢nou prilezitost. (Je to ostatné i ptipad vzniku univerzitniho muzea ve Freiburgu.)
Spole¢ny piispévek Craiga Goulda a Kennetha Baxtera z univerzity ve skotském Dundee
byl jednak ptipadovou studii o jejim stém vyro¢i v roce 1881 a souvisejicich publikacich,
jednak ptedstavil strukturu tamniho archivu a muzea. V diskusi se objevil pfedevsim
jeden z leitmotivi konference — pedagogické moznosti, které tento typ instituci skyta
ve vztahu ke studentiim, jimz Casto schazi zakladni piedstava o samé povaze univerzit-
niho studia. Autor této zpravy se v nasledujicim ptispévku v€noval jubileim prazského
vysokého uceni z let 1848 a 1948, zejména nest’astnym politickym zasahtim do jejich pri-
béhu. V diskusi vzbudila zajem zejména narodnostni a jazykova otazka kolem roku 1848
(vztahy mezi studenty, vznik Tomkovych déjin univerzity) a role studentd v pfipravach
oslav o stoleti pozdéji. Blok uzaviel ptispévek doktorandky z freiburské univerzity Ireny
Gorshenevy o roli némeckych katolickych studenti v univerzitnich oslavach v obdobi
vymarské republiky, zvlasté v oblasti Poryni.

Posledni blok piednasek prvniho dne konference byl rozdélen na dvé sekce. Prvni z nich
byla zaméfena na mapovani participace zen ve vysokoskolském vzdélani, druhd na vyuku
piirodnich véd na belgickych univerzitach v 19. stoleti. Uastnil jsem se prvné uvede-
né sekcee, kterou zahajil piispévek Natalie Tikhonov Sigrist z zenevské univerzity. Jedna
z prednich specialistek na souvislosti genderové problematiky a univerzitniho prostredi
prehledné nastinila vyvoj odborného zajmu o tuto oblast dé€jin vzdélanosti, zejména ve vzta-
hu ke komemorativni praxi (formy zpracovani role studentek v ramci vyro¢nich publikaci
a vystav, dulezitost oral history). Své postiehy poté ilustrovala piikladem z praxe — vyli-
¢enim piiprav zenevské vystavy Faces a faces z 1éta 2009, jez méla piedstavit 140 osob-
nosti spjatych s tam¢jsi univerzitou a vzdélanosti v Sirokém slova smyslu. Jen s velkym
usilim se podatilo dodrzZet paritni genderovy kli¢ pii vybéru jednotlivych osob a predna-
Sejici neskryvala jisté rozpaky nad definitivnim vysledkem. V dal$im piispévku seznamila
Pascale Falek z European University Institute ve Florencii pfitomné se svym doktorskym
projektem, sledujicim zahraniéni studentky na belgickych univerzitach pied 2. svétovou
valkou. Ptitazlivost belgického prostiedi byla dana predevs§im relativni finan¢ni dostup-
nosti napiiklad oproti drahé Paftizi. Projekt jiz pfinesl zajimavé vysledky diky zmapovani
nékolika konkrétnich osudu, ov§em pii védomi toho, Ze se tézko podaii pln¢ postihnout
,»mléici vétsinu* zahrani¢nich studentek, k jejichz belgickému pobytu se sotva ziskaji jiné
nez Ufedni prameny.

Zaveéredny prispévek dne prefazeny z ptivodné zamyslené samostatné sekce Interna-
cionalizace a racionalizace jako vyzvy pro belgické vysokoskolské vzdélani se svym
zamétenim ponékud vymykal z rdmce konference. Bruselsky politolog Ton van Weel
se v ném zabyval opomijenou problematikou ukoncéeni studijnich programu jako nepfi-
jemné zkuSenosti a svym zpusobem konce jisté ¢asti univerzitni tradice (aktualnim pii-
kladem byly mj. soucasné diskuse o zruSeni nékterych programi bakalatského studia
prava na belgickych univerzitach ¢i Gsporna opatieni zasahujici néktera vysokoskolska
pracovisté ve Flandrech). Diskuse ukazala, ze univerzitni archivy by mohly poskyt-
nout dostate¢né mnozstvi materialu i pro retrospektivni uchopeni tohoto tématu. Prv-
ni den konference uzavielo vyro¢ni zasedani spole¢nosti Gewina a neformalni setkani
ucastniku.
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Druhy den jednani oteviel Laurence Brockliss z oxfordské univerzity prednaskou
o tom, jak se vyhnout ,triumfalnimu® pojeti univerzitnich d&jin (¢triumphalist history),
zvlasté v ptipad¢ jubilejnich syntéz, které maji byt nejen vhodnym darkem pro vyznamné
navstévy, ale také skute¢nym kritickym zpracovanim. Své teze ilustroval ptiklady ze své
domovské univerzity i dalSich vysokych skol (Southampton). V zivé diskusi panoval kon-
sensus co do vyrazného zlepseni podminek pro heuristiku v poslednich tiech desetiletich
diky stavu univerzitnich archivi, stejné jako co do potieby ¢tivosti a dobré ikonografické
vybavy jubilejnich publikaci. Herman Paul z leydenské univerzity se ve svém piispévku
vénoval tématu z pomezi déjin historiografie a d€jin vzdélanosti, totiz vyvoji nazorl
na dv¢ zakladatelské osobnosti nizozemské a belgické historiografie, ,,holandského Ran-
keho* Roberta Fruina a luty$ského profesora Godefroida Kurtha, zvlasté v souvislosti
s pfipominanim jejich vyroc¢i v akademickém prostiedi. Plédoval predevsim pro ,,dialog®
s nimi, tedy nové ¢teni jejich d€l a hledani toho, co je v nich z hlediska soucasnosti
aktualni.

Nasledujici dva ptispévky pfedstavily pfipadové studie o konkrétnich univerzitnich
jubileich. Trude Maurer z univerzity v Gottingen hledala paralely i odli§nosti mezi patrio-
ticky orientovanymi slavnostmi v pifedrevoluénim Rusku a Némecku. Zatimco v ruském
impériu byly oslavy univerzitnich jubilei moskevské, charkovské a kazanské univerzi-
ty v této dob¢ vyrazné upozadény nasledkem udalosti r. 1905 (rusko-japonska valka,
revoluce), respektive celonarodnimi oslavami (vyroc¢i bitvy u Borodina v roce 1912),
v Némecku byla velka univerzitni jubilea (Lipsko, Berlin, Vratislav) vyuzita jako jeden
z katalyzatorQ patriotickych a militaristickych nalad. Do némeckych oslav se masové
zapojili také studenti, ktefi v pfipad¢€ ruskych slavnosti zGstali stranou patriotického nad-
Seni. Anna-Maria Stan z Babes-Bolyaiovy univerzity v rumunské Kluzi se zabyvala osla-
vami vyroc¢i této puvodné multietnické (rakousko-mad’arsko-rumunsko-zidovské) skoly
po roce 1919. Nacionalné a ,,statotvorné orientované mezivale¢né jubilejni slavnosti
nasledovaly skrovné, pod ostrym ideologickym dozorem probihajici oslavy v roce 1969.
Jubileum v roce 1994 mélo zna¢ny zahrani¢ni ohlas a pfedznamenalo navrat k trilingvni
tradici vyuCovacich jazykd.

Poledni pfestavka s obcerstvenim byla zaroven ptilezitosti k pfedstaveni riznych pro-
jektl z oblasti d&jin vysokého Skolstvi a poster zucastnénych univerzitnich muzei. Této
problematice byl zasvécen i posledni blok pfispévki, uvedeny piednaskou Thomase Bre-
mera z univerzity v Halle o vzniku a vyvoji akademickych, zvlasté archeologickych sbirek
a jejich roli pfi vytvareni kolektivnich identit. Diskuse se poté tocila predevs§im kolem
praktické otazky, jak dosahnout toho, aby se potencialni exponaty dostaly z jednotlivych
pracovist’ ve finale do muzea a neskoncily na smetisti. Anna Mehnert Pascoal, Catarina
Teixeira a Marta C. Lourengo piedstavily piitomnym rozsahly projekt lisabonské univer-
zity realizovany v souvislosti s pfipravami jejiho stého vyroé¢i v roce 2011: databazi pro
systematickou evidenci univerzitnich sbirek. (Vysledky si 1ze prohlédnout na adrese http://
memoria.ul.pt.) V poslednim pfispévku seznamil ptitomné s filozofii a hlavnimi zasadami
moderniho univerzitniho muzea v nizozemském Groningenu jeho feditel Rolf ter Sluis.
Progresivni pristup nespafuje v interaktivité (elektronickou prezentaci muze navstévnik
sledovat on-line z domova), ale pfedev§im v komplexnim pfistupu, pfedstaveni pfedmé-
ti v kontextech nebo moznosti dotknout se autentickych artefakt. V diskusi se objevila
i pomérn¢ opravnéna vytka, Ze v tomto pojeti se mohou samotné dé&jiny univerzity a jeji
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tradice dostat az do druhého planu. Po skonéeni hlavniho programu probéhla jesté dis-
kuse o podob¢ a budoucnosti zamysleného gentského univerzitniho muzea. Dalsi vyvoj
této otazky a realizaci projektd spojenych s pfipravou oslav tamniho jubilea lze sledovat
na webovych strankach: http://www.ugentmemorie.be/.

Marek Duréansky

History of European Universities: Challenges and Transformations
Lisabon, duben 2011

V roce 2011 oslavilo nékolik, spise okrajovych, evropskych univerzit vyro¢i svého zalo-
zeni: univerzita v norském Oslo dvousté, univerzita v islandském Reykjaviku sté a univer-
zita v portugalském Lisabonu sté vyro¢i od svého (znovu)zalozeni.

Portugalské univerzity patfily k nejstar§im na evropském kontinentu. Prvni portugalska
univerzita vznikla jiz roku 1290 v Lisabonu, béhem stiedovéku vSak nékolikrat zménila své
sidlo a pusobila opakované v Lisabonu a v Coimbie. D¢&jiny soucasné lisabonské univer-
zity se tak pocitaji nové od jejiho znovuzalozeni roku 1911 tehdy novym republikanskym
rezimem. Jednou z jubilejnich akei, jak tomu uz obvykle byva, se stala i v Lisabonu his-
toricka konference, uspofadana ve spolupraci s Mezinarodni komisi pro déjiny univerzit.!
Organizatofi vymezili tfi zakladni okruhy, na které se méli referujici sousttedit: 1. $ifeni
a sité znalosti: formovani disciplin a identit, interdisciplinarni vztahy, formovani a vyvoj
védeckych obord; 2. univerzity v perifernim postaveni: specifika formovani a strukturo-
vani univerzit na evropské periferii, vztahy mezi centrem, adaptace univerzit na lokalni
podminky; 3. univerzitni vychova v komparativni perspektivé: strategie vychovy studen-
tt, role univerzit pii formovani elit, diskuse o vysokoskolském vzdélani a vysokoskolska
politika. Na zakladé doslych ptihlasek byly piijaté referaty sestaveny do osmi tematickych
sekci: 1. proménujici se koncepce univerzit a védni politiky; 2. univerzity mezi lokalnim
a narodnim postavenim; 3. univerzity v extrémnich politickych podminkach; 4. univerzity
a vytvareni védnich disciplin; 5. univerzity v perifernim postaveni; 6. univerzity ve stie-
dovéku a raném novoveku; 7. univerzity, studentsky Zivot, studentska hnuti a zmasovéni
vysokého Skolstvi; 8. univerzitni archivy a sbirky.2

Neni pochopitelné v silach jediného ucastnika konference, aby vyslechl vsechny refe-
raty, zvlasté proto, Ze jednani kromé tfi vyzadanych pfednasek probihala ve dvou paralel-
nich sekcich. O rejstiiku témat, obsahu jednotlivych referatt a jejich kvalité je v§ak moz-
né udélat si zakladni obraz alespon na zakladé sborniku abstrakt. Velka reprezentativni
konference, jako je tato, umoznuje soucasné ziskat alespont ramcovy piehled o tom, v jaké
situaci se obor (v tomto piipad¢ d€jiny univerzit) pravé nachazi. Pfednasejicimi byli jak
dlouholeti zaslouzili badatelé (napiiklad Peter Denley z Velké Britanie), tak zacinajici
badatelé — doktorandi ptedstavujici své projekty. Z hlediska geografického pivodu byli
vedle prevladajicich domacich aktivnich ucastnikd viceméné proporcionalné zastoupeni

I Jeji webové stranky na http://www.cihu-ichu.org/?id=39.
2 Ptehled o definitivnim programu na webovych strankach konference http://centenario.ul.pt/history-of-european
-universities.
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referujici z Ceska, Mad’arska, Rakouska, Némecka, Svycarska, Francie, Velké Britanie,
Irska, Belgie, Nizozemi, Kanady, USA, Recka, Spanélska, Svédska, Finska a Ruska.

Pod nazvem jedné ze tii uvodnich prednasek Transformace univerzit: od cirkve k trhu,
ke které byl vyzvan Yves Gingras z kanadského Quebecku, se skryval uzite¢ny pichled
typologie a chronologie vyvoje evropskych univerzit od stiedovéku do soucasnosti. Fakta
n¢&jsi by byl podobné koncipovany piehled vyvoje univerzit portugalskych nebo jen téch
lisabonskych.

Historicka perspektiva tématu proménujicich se koncepci univerzit a védni politiky se
s jedinou vyjimkou (oxfordska univerzita od poloviny 19. stoleti do soucasnosti) zaméfila
na soudasné evropské univerzity a jejich problémy at’ jiz jednotlivé (Lund, Londyn, Evo-
ra), tak v $irSim narodnim métitku (Nizozemi, Portugalsko) az po mezinarodni komparaci
(rektorské konference po roce 1948; mezinarodni mobilita; ohrozeni research universities).
Pristupy k ekonomii védéni ¢i trendim v pozadavcich na vysokoskolské vzdélavani byly
spise sociologické nez historiografické. Obecnéjsi piesah mél francouzsky brilantni referat
Lusin Bakl-Gokalpové a Hervé Burdina o typologii minulych i souc¢asnych univerzitnich
vizi (,,nostalgicka, pragmaticka, futuristicka®).

Sekce o vytvareni univerzitnich védnich disciplin v 19. a 20. stoleti byla pfevazné domé-
nou portugalskych kolegli (vznik moderni portugalské geologie, zoologie, fyziky, atomo-
vé fyziky, elektrofyziky, elektorinzenyrstvi, lingvistiky a archeologie; role humanitnich
obort pfi formovani portugalskych elit pfelomu 19. a 20. stoleti). Z mimoportugalskych
disciplin byly predstaveny francouzské computer sciences, Spanélsky design a vytvarné
umeéni, némecka estetika, nizozemska historiografie, fecka historiografie a role britskych
védeckych spolecnosti v podpoie védeckého vyzkumu.

,Klasickym® témattim univerzitnich déjin byla vénovana sekce o sttedovekych a rané
novovékych univerzitach, ve které zaznély referaty o aristotelské kosmologii, matematice
na luteranskych univerzitach 16. stoleti, matematice v Leidenu ve stoleti 17., umisténi
nejstar§ich univerzit na Iberském poloostrove, Galileovych Discorsi na Collegiu Romanu
a vztazich ,, town and gown* v Utrechtu 17. stoleti. Méné obsazené byly sekce o studentech
(pét referatll) a univerzitnich archivech a sbirkach (tfi ze ¢ty o Lisabonu).

Uvodem k druhému dni jednani byla piednaska Pierra Laszlo o zakladatelské roli Alsa-
sant (velmi Siroce, ¢i spiSe nejasné definovanych) ve sféfe univerzitnich i neuniverzitnich
Skolskych a vyzkumnych, francouzskych i nefrancouzskych instituci. Dojem z prednasky
byl pon¢kud cimrmanovsky (ostatné ne nahodou: ptivod, postaveni a sebeidentifikace nej-
slavngjiiho Cecha, videnského rodaka J. C., ma v mnohém blizko k historickému ukot-
veni — ¢i spiSe vykotfenéni — fady zminénych Alsasanti). Pro Stiedoevropana (alespon pro
mne) byly nejpodnétnéjsi referaty ve dvou sekcich o univerzitach mezi lokalnim a narod-
nim, respektive perifernim postavenim. Prvni fecnik v sekci o univerzitach mezi lokalnim
a narodnim, Christof Aichner z Innsbrucku, pfedstavil jeden z vystupt svého disertaéniho
projektu (edice korespondence ,,naseho* hrabéte Lva Thuna-Hohensteina) v referatu o for-
movani novych univerzitnich disciplin ,,shora®, v disledku thunovskych reforem vysokého
Skolstvi. Sekce dale pokra¢ovala mimotadné zajimavymi referaty, pfevazné o problemati-
ce konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti (popularizace pfirodnich véd na nizozemskych
a némeckych univerzitach na pielomu 19. a 20. stoleti; vliv prvni svétové valky na for-
movani novych védeckych disciplin na francouzskych a britskych univerzitach, mj. vznik
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slovanskych studii; dopad svétovych valek na francouzské univerzity, ktery se projevil mj.
rozvojem alternativnich védeckych instituci v ramci CNRS; osudy autonomni technické
univerzity v Barceloné ve 30. letech 20. stoleti). Dalsi referaty v této sekci byly zaméieny
na soudobé d&jiny britskych, nizozemskych a Spanélskych univerzit.

Vrcholem této sekce byl (alespon pro mne) prispévek Norberta Schappachera Atypické
ndrodni emblémy: ti univerzity ve Strasburku zaloZené za vicelem posouvani intelektudlnich
hranic. Referat obsahoval mnoho inspirativnich fakt a pfistupti, vhodnych pro komparaci
prazskych univerzit jako ,,narodnich emblému*. Historie vzorové {i§ské Kaiser-Wilhelm- Uni-
versitdt Strassburg (1872—1918), francouzské Université de Strassbourg (1919-1940, poté
prestéhované do Clermont-Ferrand) i nacistické Reichsuniversitdt Strassburg (1940—1945)
v lecCems ptipomina peripetie prazskych univerzit, ¢eské a némecké, které ovsem po veEtsi-
nu obdobi existovaly paralelné vedle sebe, i kdyz se jejich vzajemny pomér ve zlomovych
letech proméiioval podobné osudové jako ve Strasburku. (O vyvoji $trasburské univerzity
po roce 1945, tedy opét francouzské, se referujici zminil jen letmo.) Dva hlavni pfistu-
py k interpretaci promén Strasburskych univerzit, které autor akcentoval, aplikovatelné
(respektive jiz aplikované) v piipadé Prahy, byla za prvé architektonicka reprezentace,’
za druhé otazka Vorposten, respektive verlorene Posten. (Autor zminil vyslovné analogie
s univerzitou v estonském Dorpatu/Tartu, ale bylo by mozné pfidat na prvnim misté Prahu,
na dalSich pak Breslau/Wroclaw, Posen/Poznaii nebo Konigsberg/Kaliningrad.)* Na okraj
této zpravy i tohoto konkrétniho referatu jesté¢ malou poznamku. Autor zminil pochopitelné
i zvlastni metodu (eufemisticky fe¢eno) pofrancouzsténi univerzity v roce 1919 — ved-
le zalozeni fakticky nové instituce to bylo propusténi némeckojazyénych profesoru, tedy
jejich ,,odsunuti* nebo ,,vyhnani (i kdyz n€kdy jen z instituce). Mezi takto postizenymi byl
i prazsky rodak, evropsky prosluly fyziologicky chemik Franz Hofmeister (1850-1922).5
Ve stejné dobé byly podobnou metodou (odstranénim) od nenémeckych uéitelti o¢istovany
vysoké Skoly ve zmenseném Rakousku. A o ¢tvrtstoleti pozdéji se historie (zruseni némecké
univerzity a odchod jejich ugitelit) opakovala, jak ve Strasburku, tak v Praze a na dalsich
vySe zminénych mistech. K ,,ndrodnimu poslani* francouzskych akademiku pfichazejicich
v roce 1919 budovat francouzskou univerzitu ve Strasburku najdeme v nasich podminkach
rovnéz pripadnou analogii: roli ¢eskych profesort zakladajicich novou (¢esko)slovenskou
univerzitu v Bratislavé.

Sekce o univerzitach v perifernim postaveni byla neméné inspirativni. V piipad¢ prispév-
ka o lisabonské univerzité Slo o periferii v ramei Evropy. V jinych referatech $lo ovsem
o periferni postaveni univerzit v ramci jednotlivych narodnich systémi vysokého skol-
stvi (univerzita v Barcelong; nékolik referatii o provinénich vysokych skolach ve Finsku
2. poloviny 20. stoleti). K nejvyraznéjsim referatim, opét s vysokym komparativnim poten-
cionalem pro stfedoevropské prostiedi, pattil prispévek Johanny Wassholm Geopolitické
promény jako vyzva pro finskou univerzitu po roce 1809. Jazykova finlandizace ptivodné

3 Zde je mozné odkéazat zejména na praci Michaely MaRrek, Universitit als ,Monument* und Politikum. Die
Reprisentationsbauten der Prager Universitdten 1900—1935 und der politische Konflikt zwischen ,konserva-
tiver “und ,moderner‘ Architektur, Miinchen 2001.

4 BIiz8i poueni o $trasburskych univerzitach: Eckhard WirRBELAUER — Norbert SCHAPPACHER, Zwei Siegeruniver-
sitdten: Die Strafiburger Universitdtsgriindungen von 1872 und 1919, Jahrbuch fiir Universitatsgeschichte 13,
2010, s. 45-72.

5 Vice o ném Petr SvoBopny, Chemie na lékaiskych fakultach v Praze, Vidni a Lipsku (1872-1945),
AUC-HUCP 50, 2010, 2, s. 15-86.
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$védskojazy&né univerzity v Abo/Turku probihala totiz v podminkéch vSeobecné rusifikace
Finského velkoknizectvi v Ruské fisi, tedy v podminkach jesté¢ komplikovangjsich, nez
probihalo pocest'ovani univerzity prazské. Nadéjné znél také titul referatu Od francouzské
k alzirské univerzité: vyzvy, transformace a stdalost smiseného modelu. Bohuzel jsem ale
nem¢l moznost jej vyslechnout a jeho anglicky abstrakt nebyl ptilis obsazny. V této sekci
odeznély i dva referaty ze starSich déjin (o akademické mobilité ve stfedni Evropé ve 13. az
16. stoleti a o postaveni italskych univerzit pfed rokem 1500).

I kdyz jsem ptivodné ohlasil svij referat Univerzity ve stiredni Evropée: promenlivé per-
spektivy ve 20. stoleti pro okruh témat lokalni/narodni/globalni, respektive centrum/peri-
ferie, byl zafazen (neméné ptipadné) v sekci o univerzitach v extrémnich politickych pod-
minkach. Vedle néj byl na programu sekce referat Antonie Dolezalové o déjinach Vysoké
Skoly ekonomické v Praze v kontextu politickych, spolecenskych a ekonomickych promén
Ceskych zemi v 19. a 20. stoleti a o dramatickém vyvoji mad’arskych univerzit v dasledku
politickych zmén v letech 1848—1990. Sekci doplioval referat portugalské kolegyné o roli
univerzit v ramci politické propagandy portugalského autoritativniho statu a nacistického
Némecka ve 30. a 40. létech 20. stoleti a referat o smeétovani (neékterych) ruskych univerzit
k zapadoevropskému modelu research universities po rozpadu Sovétského svazu.

Za bilanci celé konference je mozné do uré¢ité miry povazovat ivodni referat posledniho
dne jednani Kostase Gavroglu Bolestivé promény. od evropskych univerzit k univerzitam
v Evropé o snahach spoleéné vysokoskolské politiky v ramci Evropské unie, symbolizované
napiiklad tzv. boloniskym procesem.

Konference probihala v autentickém prostiedi lisabonského univerzitniho kampusu,
projektovaného a z¢asti budovaného jesté v podminkach salazarovského autoritativniho
rezimu. Spolu s podobné ambicidzni konferenci nazvanou Prehodnoceni moderni univer-
zity, ptipravovanou na fijen v Oslo (rovnéz ve spolupraci s Mezinarodni komisi pro dé&jiny
univerzit), vejde do dé&jin univerzitni historiografie jako jedno z nejpodnétnéjsich mezina-
rodnich setkani v nasem specifickém oboru.®

Petr Svobodny

Hochschularchive und Hochschuljubilaen, Technische Universitat Chemnitz
7.-8. Cervence 2011

Zda se, ze zacina byt takika pravidlem doprovodit pfipravy, respektive prub¢h jubilei
vysokych skol také teoretickou reflexi ze strany poradateli, mezi nimiz archivy hraji dile-
zitou roli. Nejinak tomu bylo i v pfipadé¢ jednani na pudé Technické univerzity v Saské
Kamenici (Chemnitz), ktera v roce 2011 oslavila 175. vyro¢i svého zalozeni. Seminai byl
koncipovan predevsim jako prilezitost pro setkani a vyménu nazoru i praktickych zkuse-
nosti ,,sttedonémeckych® (mitteldeutsche) vysokoskolskych archivait a nékolika dalSich
hosta.

Jednani zah4jil hlavni organizator setkani, vedouci univerzitniho archivu hostitelské
instituce Stephan Luther. Nasledoval pfispévek autora této zpravy sledujici nevlidné

6 Stranky konference na http://www.hf.uio.no/iakh/english/research/projects/ffu/univhist-2011/.
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disledky politickych vlivii na pribéh oslav kulatych jubilei Karlovy univerzity. Oproti
predchazejicimu zpracovani této problematiky pro konferenci v Gentu (srovnej zpravu
v tomto ¢isle AUC-HUCP, s. 94-98) byl ovSem vice akcentovan aspekt ¢esko-némec-
kych vztaht. Dalsi ptispévky byly orientovany o poznani vice na soucasnost a budouc-
nost univerzitnich archivii v souvislostech jubilei. Markus Miiggenburg z Archivu Uni-
verzity Friedricha Schillera v Jené referoval o pokracujicich projektech po oslavach
450. vyro¢i zaloZeni zdejsi univerzity, které ptipadlo na rok 2008. Jsou zaméfeny mj.
na vztah k nékterym vyznamnym osobnostem (Robertu Schumannovi nebo Friedrichu
Schillerovi) a na zpracovani déjin univerzitni kliniky. Vyznamna role v pfistich akti-
vitach ptipada spolupraci s dal§imi archivy v ramci uskupeni Mitteldeutscher Verbund
der Hochschularchive und Sammlungen, zv1asté v souvislosti s kulatymi vyro¢imi dvou
tradi¢nich sousednich univerzit (Lipsko — 600 let, Halle-Wittenberg — 450 let); v posled-
nich letech se objevily ivahy o vytvofeni specializovaného vyzkumného pracovisté pro
univerzitni déjiny. V poslednim pfispévku prvniho dne zasedani nastinila Angela Dolgner
z umélecko-primyslové vysoké skoly na hradé Giebichenstein v Halle (Burg Giebichen-
stein Kunsthochschule Halle) formy komemorace této relativné mladé skoly, zejména
vystavy a k nim vydavané katalogy ve druhé poloviné 20. stoleti. Je paradoxem, Ze pravé
v predvecer vyroc¢i prvniho stoleti existence $koly ptipadajiciho na rok 2015 zvolilo jeji
vedeni navenek prezentaci, ktera pfimo neguje prihlaseni se k vlastni tradici. Budoucnost
archivu a rozsahlé sbirky uméleckych predmétu této skoly tak zacina byt nejista. Posled-
ni ¢ast odpoledniho setkani byla vénovana organiza¢nim zalezitostem vyse uvedeného
specializovaného archivniho spolku.

Druhy den jednani zahajila vedouci univerzitniho archivu v meklenbursko-pomoftan-
ském Rostocku Angela Hartwig pfednaskou o pfipravach oslav Sestisetletého vyroci,
verzita v Rostocku méla smilu na jejich politické pozadi (Ctyfsetleté jubileum probihalo
v dob¢ doznivani napoleonskych valek a o sto let pozdé&ji se Evropa zmitala ve zmat-
cich provazejicich konec prvni svétové valky). Univerzitni archiv se na pfipravé ptistich
oslav v této fazi podili piedevs§im dvéma velkymi digitdlnimi projekty. Zatimco prvni
z nich s nazvem Catalogus Professorum Rostochiensium piedstavuje databazi zachy-
cujici zakladni biografické udaje o pusobeni veskerych vyucujicich od vzniku univer-
zity, druhy (Rostocker Matrikelportal) je zaméFen na studenty rovnéz od vzniku $koly
do roku 1945. Jednotlivé zaznamy jsou v obou piipadech provazany s naskenovanymi
archivaliemi a star§imi edicemi. Badatelim z ¢eskych zemi bude jisté uzite¢na moznost
vyhledavat i podle ptivodu studentd. Druhy dopoledni ptispévek piednesl tiskovy mluv-
¢i hostitelské univerzity Mario Steinbach, ktery pfitomné seznamil s prubéhem piiprav
leto$niho jubilea TU Chemnitz a Gzkou spolupraci jubilejni komise s tiskovym odborem
a univerzitnim archivem. Zvlasté zavazné bylo rozhodnuti nesnazit se v pfili§ kratkém
Case vydat velké univerzitni déjiny, jejichZ ptiprava nyni probiha nezavisle na jubileu, ale
spokojit se pro tuto chvili s reprezentativni publikaci s ndzvem /75 — Das etwas ande-
re Jubildumsbuch zamétenou vedle minulosti stejnou mérou i na soucasnost a budouci
sméfovani TU Chemnitz.

Posledni ¢ast seminafe probéhla v odpolednich hodinach v Primyslovém muzeu, kde
byla 3. kvétna oteviena vystava k jubileu. Stephan Luther jako jeden z jejich autort zasve-
til ptitomné do okolnosti jeji koncepce a piipravy. Vystava vedle studentti a zmén v jejich
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kazdodennim zivoté reflektuje pfedevsim vyvoj jednotlivych oborti vyucovanych na TU,
jejich provazanost s pramyslovou praxi a nékteré $pi¢kové technologie vyvinuté v Chem-
nitz (plasty, textil, mikroprocesory aj.). Tematika univerzitnich jubilei bude jist¢ alespon
Castecné reflektovana i na setkani ¢lenti spolku v Rostocku v pfistim roce.

Marek Duréansky

14. konference archivarii Ceské republiky
FrantiSkovy Lazné 26.—28. dubna 2011

V dubnu roku 2011 se ve FrantiSkovych Laznich konalo jiz 14. tradi¢ni celostatni setkani
archivait Ceské republiky. Pravidelnou konferenci pofada kazdy druhy rok Ceska archivni
spole&nost ve spolupraci s pobo¢kou Ceské informaéni spoleénosti pti Narodnim archivu;
na piiprave frantiskolazenského setkani se podilel také Statni okresni archiv v Chebu. Pra-
videlna konference je tradiénim mistem kontakti a diskuzi archivati z celé Ceské republiky
1 zahrani¢i, kazdy ro¢nik je vénovan vybranému aktualnimu tématu, které ovliviiuje zivot
Ceskych archivait a chod ¢eskych archivi. Leto$ni setkani probéhlo pod nazvem Archivy
zpristupnéné a oteviené? Soucasné trendy ve zpristupniovani archivalii.

Prvni den konference, ktera se odehravala v historickém prostiedi nékdejsiho Spolecen-
ského domu v lazenském centru Frantiskovych Lazni, zahajila oficialni ¢ast, béhem niz
vystoupili zastupci pofadajicich instituci: naméstek hejtmana Karlovarského kraje, ktery
akei zadtitil, a zastupci ministerstva vnitra. Uastniky konference pozdravil ve svém patrné
poslednim vefejném vystoupeni také nameéstek ministra vnitra pro vetejnou spravu, legisla-
tivu a archivnictvi FrantiSek Vavera, jehoz odchod z funkce byl vefejnosti ozndmen nasle-
dujici den. Dale ¢eské archivaie pozdravili zastupci partnerskych archivaiskych organizaci
ze sousednich zemi. Hlavnim fe¢nikem této ¢asti bloku byl Thomas Aigner z diecézniho
archivu v St. Polten, ktery nastinil jeden z hlavnich okruhti otazek projednavanych na kon-
ferenci. T. Aigner hovofil o novych pfistupech a moznostech mezinarodni a meziarchiv-
ni spoluprace v dalkovém zpiistupiiovani digitalizovanych archivalii. Vychazel ptitom ze
svych bohatych zkusenosti s projektem Monasterium.

Pravé digitalizace a dalkovy pristup k archivaliim byly jednim z prezentovanych rozmé-
0 zpFistupnovani a otevirani archivii. Druhé dva okruhy ptispévkia pojimaly tuto otazku
nost, dalsi se soustiedily zejména na otazku archivniho zpracovani jako nutné podminky
k Gplnému zpiistupnéni fondt. Celkem béhem konference zaznélo vice nez tficet prispévkl
rozdélenych do péti bloki.

Prednesené prispévky odrazely hlavni tendence a soucasny stav v ¢eském archivnictvi.
Prakticky vSechny velké (statni i specializované) archivy realizuji své, ¢asto koordinované
digitaliza¢ni projekty, které podstatnou mérou zménily nejen zptsob prace archivara, ale
i metody badatelského vyuzivani archivalii. Predstaveny byly moznosti (ale také omezeni)
digitalizace a on-line zpfistupniovani v rozmérech celostatnich projektt i jednotlivych archi-
vi. Pozornost byla vénovana i uchovavani a budoucimu zptistupniovani archivalii, které jiz
v digitalni podobé vzniknou. Michal Wanner z odboru archivni spravy MV CR piedstavil
ptipravu novych Zakladnich pravidel pro zpracovani archivalii a planovany Nérodni portal
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pro zptistupniovani archivalii v digitalni podobg, Jifi Bernas s Tomasem Kalinou z Narod-
niho archivu pfiblizili nové kroky v piipravé archivniho portalu Narodniho digitalniho
archivu.

Velky pocet piispévki se vénoval problematice archivniho zpracovani. Jana Konvi¢na
a Tomas Dvorak ve svém zajimavém piispévku shrnuli rizné piistupy ve zpracovani archi-
valii v Archivu hlavniho mésta Prahy od poloviny 19. stoleti po sou¢asnost, Jakub Kunert
shrnul postup zpracovani archivalii v Archivu Narodni banky. Rada ptispévki byla vénova-
na problematice vyuzivani archivalii badateli a vztahu archiv — badatelska vefejnost. Tomas
Baletka, feditel Statniho okresniho archivu ve Vseting, analyzoval strukturu zajmu badatelti
o jednotlivé typy archivalii ve vztahu ke zpfistupiovanym fondtim. Reditelka Narodniho
archivu Eva DraSarova se nad problémem vyuzivani archivi vefejnosti zamyslela z netra-
di¢niho pohledu. Na zakladé prikladu Narodniho archivu analyzovala moznosti spolufi-
nancovani chodu archivli cestou zpoplatnéni badani v archivech a sluzeb pro vetejnost.
Fakticky tak demonstrovala ekonomickou nesmyslnost takovych plant. Sou¢asnou situaci
v Ustavu dg&jin a archivu Univerzity Karlovy nastinili autofi této zpravy. Velmi zajimavym
ozivenim konference byl pfispévek polského kolegy Ivo Laborewicze, ktery na zaklade
ukazek piedstavil sondu do obrazu badatelti a archivara v polském hraném filmu.

Ve svém vyctu pochopitelné zmintujeme jen malou ¢ast z nékolika desitek prispévkd,
seznam viech referatt zijemce najde na webovych strankach Ceské archivni spole¢nosti,
ktera je v ptistim roce vyda formou sborniku.

Petr Cajthaml — Marek Duréansky

104



Recenze a zpravy






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2011 Tomus LI. Fasc. 1 Pag. 107-115

Jifi PESEK — Tomas NIGRIN (edd.), Ostrovy obéanské autonomie?
Tradiéni samospravné instituce v pfevratovych letech 1944/45 a 1989/90
Acta Universitatis Carolinae — Studia Territorialia 13, 2008, 298 s.

Piispévky shromazdéné v tomto sborniku spojuje téma nezavislost, autonomie, samo-
sprava a jejich rekonstrukce po padu totalitnich rezimti 20. stoleti ve stfedni Evrop¢. Vét-
$i cast ¢lankd je vénovana obnove (respektive pokustim o obnovu) autonomniho fizeni
ve sféte vysokych Skol po druhé svétové valce. Prispévky na toto téma jsou vice nez jen
souhrnem jednotlivych pfipadovych studii, tvoii totiz vnitiné propojeny celek.

Clanek Jitiho Peska Némecké univerzity 1945/46 a 1989/90: tézkd a neochotnd cesta
k akademické autonomii porovnava dvé zlomova obdobi, ve kterych se némecka spole¢nost
s veétsimi ¢i menSimi tspéchy (respektive prevazujicimi netispéchy, jak autor v zavéru kon-
statuje) pokousela napravit devastace, které ve sféte vysokého skolstvi zpisobily totalitni
rezimy. Vysoce informativni a vzacné kriticky souhrn zalozeny na dokonalém piehledu
autora o relevantni literatuie je mozno povazovat za béznik, ke kterému se tak ¢i onak
(véené 1 metodicky) vztahuje vétsi ast ostatnich studii.

Lucie Filipova ve studii Univerzity ve francouzské okupacni zoné v Nemecku (1945—1948)
prohlubuje Pesktiv celonémecky zabér na specifickou situaci v jedné zon¢€, danou mj. roz-
dily v univerzitnich tradicich obnovovaného Némecka na jedné a jednotlivych okupacnich
mocnosti na druhé strané. Ota Konrad rozvadi Peskovo téma na dalsi tizce souvisejici teri-
torium v ¢lanku Obnova rakouského vysokého skolstvi v letech 1945—1955.

Jestlize o ptechodu univerzit v némeckeé jazykové oblasti od jejich hnédé kapitoly k evrop-
skym standardim a jejich pfedvale¢né (respektive prednacionalnésocialistické) minulosti
maji ¢esti zajemci alespon zakladni povédomi, informace o rekonstrukei tézce postizené-
ho polského a ukrajinského vysokého skolstvi po roce 1945 patii k prikopnickym cintim.
Zvlaste clanek Jitiho Vykoukala Polské univerzity 1945—1948: autonomie, rekonstrukce
a politika je fascinujicim pohledem na komplikovanou historii polskych univerzit v zavis-
losti na dramatické historii Polska ve 20. stoleti (rtizné univerzitni tradice v rozdéleném Pol-
sku pfed rokem 1918, jejich piekonavani v mezivale¢ném Polsku, osudy vysokého Skolstvi
v letech 1939-1945, obnova polskych vysokych skol v teritorialn€ a politicky novém Polsku
po roce 1945). Vzhledem k ,,posunu tizemi Polska na zapad* tvoii historie obnovy polskych
univerzit po roce 1945 kuriézni spojovaci ¢lanek mezi univerzitnimi dé¢jinami Némecka,
Polska a Ukrajiny ve 20. stoleti. Clanek Bohdana Zilynského Obnoveni cinnosti univerzit
na Ukrajiné po roce 1944 je tak jen logickym doplnénim této fady studii.

,,Cesky model* proménlivosti vztahti mezi univerzitami a stitem piedstavuji studie
Zdenka Pousty Univerzita Karlova 1945 — akademickd samosprava a stat a Karla Malého
Promény pravniho postaveni vysokych §kol v CSR po roce 1990 — cesta k jejich autonomii.
Prvni z nich je vybérem nékolika charakteristickych ptikladt k tématu univerzitni autono-
mie v pfechodovém obdobi mezi dvéma rezimy, které autonomii v jakékoliv oblasti vice
nez nepialy. Druha studie je konciznim shrnutim problematiky pohledem pravniho historika
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a soucasn¢ jednoho z vlivnych aktérti promén ¢eského vysokého skolstvi po roce 1989.
Opét je nutno pfipomenout souvislost této studie s prispévkem J. Peska (obecnéji tézka
cesta k autonomii vysokych §kol po padu Zelezné opony).

Vznik, respektive rekonstrukei nezavislych/autonomnich struktur v pfelomovém obdobi
po roce 1945 v jiné nez vysokoskolské oblasti tematizuji pro némecké i ¢eské prostiedi stu-
die Petra Mlsny Budovani nezavislého vistavniho soudnictvi v Nemecku v letech 1945—1949,
Katetiny JiSové Ustavovani prazské samospravy a spravy v roce 1945 a Vaclava Ledvinky
Praha 1989—1990. Prechod od lidové spravy k demokratické samosprave. Posledni z nich
se svym charakterem (zmény po roce 1989; pohled historika, ktery byl pfimym aktérem
promén) blizi studii K. Malého.

Svym zplsobem solitérni (mj. hlubokym piesahem do 19. stoleti), piesto do tématu
vyborné se hodici a navic propojujici vice sfér vetejného zivota (cirkev, vysoké skolstvi)
i ruzné definovana teritoria (univerzalni versus narodni) je vynikajici, do hloubky jdouci
prispévek (ve skute¢nosti soubor nékolika case microstudies) Miroslava Kunstata Katoli-
cismus mezi univerzalismem, partikularismem a autonomii. Prispévek k typologii stredo-
evropské nabozenské kultury.

Celkove svazek pusobi sympaticky sevienym dojmem (zvlasté jeho jadro o autonomii
univerzit), mj. zasluhou precizné definovaného grantového projektu, jehoz je uspéSnym
produktem. O tom, Ze byl projekt dotazen do konce na 100 %, svéd¢i fakt, ze svazek (spise
kolektivni monografie nez sbornik) vysel i v némecké mutaci.!

Petr Svobodny

Vydarena mozaika. Pohledy na déjiny brnénské filozofické fakulty
Lukas FASORA - Jifi HANUS, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity.
Pohledy na déjiny a soucasnost

Masarykova univerzita, Brno 2010, 342 s.

Masarykova univerzita v Brné oslavila v roce 2009 devadesaté vyroci zalozeni. Jako
dar si nad¢lila knihu od historikl Lukas$e Fasory a Jifiho Hanuse (Masarykova univerzita
v Brné. Pribeh vzdelani a védy ve stredni Evropé). Jen rok poté dostala narozenino-
vy darek i filozoficka fakulta. Autorské duo bylo stejné, zadavatelem prace byl dékan
Josef Krob. Ro¢ni odstup od univerzitnich oslav byl symbolicky, protoze prvni profesofi
brnénské filozofie byli jmenovani az v roce 1920, pravidelna vyuka zacala jesté o rok
pozdéji.

Hned na uvod je teba fict, Ze ackoli se jedna o druhou objemnou publikaci v kratkém
Case, tak autofi oCividné neztratili dech. Kniha Filozofickd fakulta Masarykovy univerzi-
ty. Pohledy na déjiny a soucasnost sice neni piisné vzato védecka monografie, ale spise
popularizaéni kniha, ov§em popularizace velmi kvalitni a s mnoha interpretac¢nimi ptesahy.
Zaroven se autorum podafilo naplnit to, na ¢em se dohodli s dékanem: Ze nema jit o hagio-
graficky jubilejni spis, ale o kritické ohlédnuti za devadesati lety fakulty.

1 Jifi Pesex — Tomas NiGriN (Hgg.), Inseln der biirgerlichen Autonomie? Traditionelle Selbstverwaltungsmilieus
in den Umbriichen 1944/45 und 1989/90, Peter Lang Verlag, Frankfurt am Main 2009, 272 s.
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Fasora s Hanu$em zvolili Sest tematickych ez, s jejichZ pomoci minulost i souc¢asnost
fakulty popisuji. Prvni pohled nazvany Politika sleduje déjiny fakulty z hlediska politic-
kych ingerenci do jejiho chodu, druhy pohled Hospodareni a provoz si v§ima financovani,
budov, nakupu literatury, vyjezdl do zahranici apod. Pod titulem Zdpas o védeckou uroven
se skryvaji jednak interpretacni uvahy o pfelomovych udalostech ve védé, jednak medai-
lony védeckych osobnosti fakulty. V kapitole Ucitelé a studenti autofi rozebiraji vzajemné
vztahy obou skupin i vyvoj kazdé z nich zvlast, v druhé ¢asti pak publikuji rozhovory
s vyznamnymi osobnostmi fakulty, piipadné vynatky z jejich paméti. Paty pohled Vnéjsi
vztahy reflektuje vztahy fakulty ke statu, k univerzité a k vetejnosti. A posledni pohled
Soucasnost a perspektivy fakulty predstavuje soucasna pracovisté fakulty.

Nejzajimavejsi ¢asti, a to pfedevsim z hlediska predlozenych interpretaci, je paty pohled:
Vnejsi vztahy. Autofi se v jeho Givodu vraceji do 19. stoleti a popisuji proménujici se tlohu
filozofickych fakult ve spolecnosti. Ukazuji, ze zatimco v pocatcich narodnich boju plnily
humanitni obory (filologie a historie pfedevsim) roli politickych zbrani a zaroven filozoficka
fakulta uspokojovala poptavku po ucitelskych silach, tak od konce 19. stoleti — s rozvojem
politickych stran a zaroven s technizaci spole¢nosti — se humanitni obory dostavaly do poza-
di. Filozoficka fakulta v Brné se zrodila az v této nové situaci, chybéla ji silna tradice,
a tak jiz v mezivale¢né dobé musela odvracet Gtoky ohrozujici jeji existenci. Vladni tsporné
komise navrhly dvakrat (v letech 1923-1925 a 1933-1934) jeji zruSeni, avSak brnénské
i moravskeé vefejnosti (nejen akademické) se podatilo hrozbu pokazdé odvratit.

V 50. letech se fakulta potykala s jesté siln¢j$im tlakem, nyni motivovanym nejen eko-
nomicky, ale i ideologicky. Zruseni pfitom ,,paradoxné* nepostihlo ji, ale brnénskou prav-
nickou fakultu. Filozoficka fakulta ov§em byla velmi oslabena, zvyhodnény byly oproti ni
fakulty v Praze a Bratislavé. Na Moravé navic ziskala novou konkurentku v olomoucké
fakulté, s niz ji sice pojilo jisté spojenectvi, kombinované ovsem se stalou rivalitou.

Pomérné podrobné se kniha vénuje dobé normalizace. Autofi sleduji vysledky politic-
kych provérek v roce 1970, popisuji situaci na jednotlivych oborech, pfiblizuji vyrazné
osobnosti (naptiklad filozof Lubomir Novy, bohemista Milan Jelinek, historik Josef Valka)
i ucitele, jejichz autorita byla podeptena hlavné stranicky. Neobvykly pohled na normaliza-
ci nabizeji v kapitole Hospodareni a provoz, v niz popisuji napiiklad praxi nakupu zahra-
ni¢nich publikaci (v 70. letech kupovala fakulta 45 knih [!] ze zapadni produkce ro¢né),
¢i finan¢ni a organizacni zajistovani zahrani¢nich stazi.

Pasaze vénované obdobi komunismu jsou pomérné odvazné v hodnoceni jednotlivet.
Autofi popisuji Zivot svych predchidct bez piikras ¢i zaml¢ovani politicky problematickych
faktii — oviem pii védomi, Ze osudy lidi se béhem &tyficeti let viady KSC vyvijely. Mnoho lidi
tak v knize vystupuje v riznych kontextech. Typickym piikladem je historik Frantisek Jor-
dan, ktery se v knize objevuje jako mlady stalinista, jenz fakultu pomahal ,,Cistit“, stejné jako
objekt kampang proti ,.titovsting®, jako uznavany védec a vedouci katedry a v neposledni fadé
i jako autor Déjin univerzity v Brné, jednoho z hlavnich zdroju Fasorovy a Hanusovy knihy.

Velmi odvazné pristoupili autofi i k liceni polistopadového vyvoje fakulty. Poukazuji
na jeji znacnou konzervativnost, ktera zpusobila, Ze na rozdil od jinych fakult (pfedevsim
nové Fakulty socialnich studii) zistala FF MU pozadu. Autofi doslova pisi: ,, S modernimi
trendy v univerzitnim Skolstvi byl seznamen mdalokdo, navic na fakulté stile viadla atmosféra
v mnohém typickad spise pro éru normalizacniho komunismu ve smyslu prehnané opatr-
nosti, nedostatku inovaci a absurdniho ,stryckovani’, dosahujictho vrcholu v dobé pozdni
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normalizace [namisto osloveni ,soudruhu‘ a pfili§ odvazného ,pane‘] (...) Na néekteré per-
spektivni obory bylo nahlizeno s nediivérou jako na efemérni modni vystielky. “ Autori hod-
noti v textu i jednotlivé porevoluéni dékany, vykresluji rizné sporné otazky, které v posled-
nich dvaceti letech rozdé¢lovaly fakultni i univerzitni obec. Dostatek prostoru vénuji velkym
investicim jako stavbé nové knihovny ¢i v pozdéjsi dob¢ univerzitniho kampusu.

Mezi slabsi ¢asti knihy patii pfedev§im Sesty pohled: Soucasnost a perspektivy fakulty,
v niz jsou piedstavena jeji soucasna pracovisté. Jedna se o dvou az tiistrankové medailonky,
které byly z vétsi casti prevzaty z webovych stranek fakulty, v nékterych piipadech byly
doplnény o vyjadieni vedoucich. Vysledek neni moc presvédéivy a piedevsim vibec ne
Ctivy — ze vSeho nejvic ptipomina texty vyrocnich zprav.

Je Skoda, ze vétsi prostor nebyl na tkor tohoto zavére¢ného seznamu vénovan tieba roz-
hovoriim s pamétniky. Osm pamétnickych vzpominek, které autofi publikovali v kapitole
Ucitelé a studenti (Radoslav Vecerka, Dusan Slosar, Rudolf Pe¢man, Miloslav Petrusek,
Jana Nechutova, Zdenék Vtipil, Renata Svacinova-Piskova, Tomas Krzenck) jsou velmi
cenné a celek ozivuji.

Knize $kodi i to, Ze nékteré kapitoly se ¢leni na n¢kolik ¢asti, které jsou mnohdy stylem
i kvalitou nevyvazené. Je vidét, ze velka pozornost byla vénovana rozmysleni tematického
¢lenéni, ovsem méné Casu se ziejme dostalo promysleni a hlavné realizaci jednotlivych kapitol.
Problematické také je, ze knize jako celku chybi zavér, ktery by shrnul a zhodnotil devadesa-
tilety vyvoj fakulty. Namisto zavéru je umistén jiz zminovany prehled soucasnych pracovist’.

Ptes tyto vyhrady se jedna o velmi cennou a zajimavou publikaci. Vytka, ze jednotlivé
kapitoly jsou misty ,,rozpadlé®, se knihy jako celku netyka. Jednotlivé pohledy se vzajemné
dopliuji a nabizeji ¢tenafi pomérné presnou piedstavu o tom, jaka byla filozoficka fakulta
v minulosti i jaka je dnes. Kniha ptisobi jako mozaika, v niz se sice jednotlivé kameny 1isi,
ovsem celkovému obrazu to nevadi, nybrz pomaha.

Za vyzdvihnuti stoji fakt, ze autofi necini ostry piedél v roce 1989 a vnimaji vyvoj fakul-
ty jako kontinuum. Pasaze vénované 90. letim i po¢atku nového stoleti jsou zcela integralni
soucasti publikace a netvoii — jak je obvyklé — jen malo hodnotny apendix.

Za zminku stoji i velmi kvalitni graficka Gprava, jejimz autorem je publicista a grafik
Martin Pecina. Navrhl abstraktni obrazce inspirované designem mezivaleéné doby, které
jsou pouzity nejen na obalce, ale slouzi i jako ¢lenéni kapitol. O kvalité upravy svéd¢i
i bronz z European Design Awards 2011, ktery Pecina za knihu ziskal.

Zavérem muzeme shrnout, ze Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity si k devadesa-
tinam nadé¢lila hodnotny dar. Mozna nejlépe by se pro néj hodilo oznaceni , kriticky Fest-
schrifi. Kriticky pohled na vlastni d&jiny je totiz pro fakultu také zptisobem oslavy — uka-
zuje, ze je dost silnd a sebevédoma na to, aby si dislednou kritiku mohla dovolit.

Jakub Jares

Milena LENDEROVA, Déjiny vysokého uéeni v Pardubicich. Univerzita
v proménach ¢éasu 1950-2010
Univerzita Pardubice 2011, 124 s.

Nova kniha prof. PhDr. Mileny Lenderové ptiblizuje historii a soucasnost jednoho
z novych regionalnich ¢eskych vysokych uceni — Univerzity Pardubice. Ta je jednou
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z univerzit, které v devadesatych letech vznikly ve vétsing krajskych mést Ceské republi-
ky. Stejné jako velka ¢ast z nich navazuje na starsi tradice specializovanych vysokych skol
¢i samostatnych fakult ve svych sidlech. Kniha Mileny Lenderové proto piiblizuje nejen
zatim kratkou historii Univerzity Pardubice, ale i vice nez pulstoleté d&jiny jeji ptimé
predchudkyné. Nové ¢eské univerzity vznikaly v devadesatych letech jednak ze samo-
statnych pedagogickych fakult pusobicich v sidlech nékdejsich ,,velkych* kraju, jednak
ze specializovanych, zpravidla technicky zamétenych, vysokych skol. To je i ptipad Uni-
verzity Pardubice. Vysoka $kola zabyvajici se piipravou budoucich uéitelt (pedagogicky
institut) ptsobila v Pardubicich jen kratce v obdobi let 1959-1964, pardubicka univerzita
se proto hlasi k tradici Vysoké skoly chemicko-technologické, ktera vznikla v roce 1950
a po roce 1990 byla rozsifovana o dalsi fakulty. Tato geneze dala pardubickému vysokému
uceni pavodné charakter technické univerzity, od konce devadesatych let vSak ma $irsi
zabér. K puvodni chemicko-technologické fakulté postupné ptibyly fakulty ekonomicko-
spravni, dopravni, filozoficka, restaurovani, zdravotnickych studii a fakulta elektrotech-
niky a informatiky.

Kniha Déjiny vysokého uceni v Pardubicich je odbornou monografii o déjinach pardu-
bického vysokého Skolstvi, zaroven vsak plni funkci reprezentativni publikace souc¢asné
univerzity. Samotny text splitujici naroky védecké prace je doplnén velkym mnozstvim
ilustraci a pfiloh, které priblizuji zejména souc¢asnou podobu a strukturu univerzity. Vznik
Vysoké Skoly chemické v roce 1950 piiblizuje autorka s ohledem na povale¢ny vyvoj Ces-
koslovenského vysokého skolstvi, jeho politizaci a tizkou specializaci, ktera v ptipadé tech-
nickych kol znamenala i spolupraci s primyslem. Samotné Pardubice pak predstavuje
jako mésto (nejen) chemického pramyslu, které mohlo poskytnout proklamované sepjeti
s praxi i uplatnéni fad¢ absolventt. Vyvoj samotné Vysoké Skoly chemické (od roku 1953
Vysoké skoly chemicko-technologické) sleduje s ohledem na jeji vnitini vyvoj i promény
vnéjsich, zejména politickych, podminek. Samostatné kapitoly vénuje odrazu udalosti roku
1968 a prub&hu listopadu 1989 v Pardubicich. Kapitoly ilustrujici vyvoj v poslednim dva-
cetileti pfiblizuji postupnou proménu pivodné jednofakultni $koly ve viceoborové vysoké
technické uceni a poté v univerzitu. V samostatnych struénych kapitolach piiblizuje sta-
vebni vyvoj, sportovni aktivity, historii a sou¢asnou podobu univerzitni knihovny a ¢innost
nadaci.

Svou podobou a strukturou (ilustrace a tabulkové prilohy tvofi vice nez polovinu rozsa-
hu) je kniha M. Lenderové samoziejmé piedevsim reprezentativni publikaci sou¢asné uni-
verzity. Ctenafi zajimajicimu se o d&jiny vysokého $kolstvi viak nabizi pohled na promény
systému ¢eského (Ceskoslovenského) terciarnim vzdélavani po I1. svétové valce na piikladu
regionalni vysoké skoly. Pardubicka Vysoka skola chemicka vznikla v dobé zmenseni role
tradi¢nich univerzit ve struktute vysokoskolského vzdélavani (vladnim nafizenim, jimz
byla ziizena pardubicka Skola, byla mimo jiné zrusena pravnicka fakulta brnénské univer-
zity) a preference mensich specializovanych jednofakultnich vysokych skol, které neby-
ly zatiZzeny tradici univerzitni samospravy. Jeji vyvoj po roce 1989 je naopak piikladem
uspésného rozvoje a transformace izolovanych regionalnich vysokych §kol v plnohodnotné
univerzity.

Petr Cajthaml
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Malé ohlédnuti za ,,nepamétmi“
Milan HRALA, Vsecko bylo trochu jinak
OFTIS, Usti nad Orlici 2010, 184 s.

Autor byl dlouholetym ¢lenem akademické obce Univerzity Karlovy. Vice nez padesat
let pobyval na filozofické fakulté, vystudoval rustinu a ¢estinu, ptisobil nejprve ve Slovan-
ském seminafi, pozd¢ji na katedre rusistiky, pak prekladatelstvi a ttumocnictvi (v 90. letech
20. stoleti prezvané na Ustav translatologie). Na sklonku 60. let se habilitoval a na pocat-
ku 80. let byl jmenovan a ustanoven profesorem déjin ruské a sovétské literatury. Mezi
roky 1973-1989 byl prodékanem, i po roce 1990 jesté zasedal ve fakultni védecké radé.!
Na odpocinek se odebral v 75 letech. Vyucoval, psal odborné studie a knihy, ucebnice, pre-
kladal. Na fakulté pamatuje jesté jepici existenci tehdy protezované Vysoké skoly ruského
jazyka a literatury, piezil posrpnové provérky i polistopadovou ocistu. Pfitom ,,taktné*
opomiji své ¢lenstvi v komunistické stran¢, bez néhoz by stézi mohl v sedmdesatych a osm-
desatych letech zastavat predni funkci. Kromé toho, jak vyplyva z jeho knizky, nepohrda
dobrym jidlem a pitim, rad zajde do hospody a shromazd'uje anekdoty. Text je jimi hojné
prolozen, jsou tu vtipy naivné détinské, ale i humorné vypraveénky skute¢né osvézujici.

Hrala sam nepoklada svtij text za ucelenou autobiografii. Naprosto pravem. Je to spis
sniska utrzkd vzpominek od utlého mladi po dobu zcela nedéavnou, ani styl textu neni pii-
li$ vytfibeny. Kniha mtize byt zajimava pro jeho kolegy i zaky, nékteré z nich pripominky
k jejich n¢kdejsimu konani moc nepotési. Autor se nesnizuje k zadnému nactiutrhani ¢i
denunciacim, ov§em mnohé pamétniky jisté ,,zaujme* jeho pozitivni hodnoceni takovych
normalizatord, jako byli naptiklad prof. RSDr. Véaclav Rab, CSc. (od roku 1973 dékan filo-
zofické fakulty?), a nakonec i prof. PacDr. Karel Angelis, CSc. (za Rabovy éry prodékan
,,pro ideologickou a politickovychovnou praci a pro zahrani¢ni styky*3).

I kdyz jsem naznacila, ze Hralovo dilko je povytce nezavaznym povidanim pana v letech
ké fakulty v poslednich desetiletich. Kromé konkrétnich (byt’ nékdy velmi opatrnych) zminek
o tom, co se na fakulté odehravalo v hektickych Casech, stoji za pozornost autorovy zavérecné
uvahy o akademické autonomii a organizaci vysokych skol. Zde sice dava najevo zklamani
z polistopadového vyvoje, ale jako zkuseny praktik vidi dobie napiiklad slabiny v pojeti védec-
kych rad, které se staly postupem doby zejména strojem na habilitacni a profesorska fizeni.
Stejné tak akademicky senat je misto ,,hlidaciho psa demokracie®, jak si podle autora pred lety
pral rektor Karel Maly, spis psickem bezzubym a postékavajicim podle pfani svych pant. Ani
mnozi vyucujici nedosahuji kvalit, jez by se daly o¢ekavat u vysokoskolskych pedagogti. Hrala
naprosto presné postihl, ze ,,causa Plzei* byla hlavné pod vlivem novinait nahlizena nesprav-
n¢ a problémy jsou i na fad¢ jinych fakult, pficemz fada z nich plyne z nepfilis vydareného
vysokoskolského zakona z roku 1998. Lze jist¢ souhlasit s autorovym zaveérem: ,, Vzdelani
se prosté pomalu stava zbozim, md tedy cenu, ale otdazka je, zda ji odpovida jeho hodnota.

Ivana Cornejova

I Podklady: http://cs.wikipedia.org./wiki/Milan_Hrala; Seznam osob Univerzity Karlovy 1993, 1995, 1998.

2 Seznam osob Univerzity Karlovy, Praha 1984, s. 55.

3 Seznam osob Univerzity Karlovy, Praha 1976, s. 45, 54. Myslim, Ze uZ nazev Angelisova prorektorského ufadu
vypovida o mnohém.
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Ivo TRETERA, Vzpominky na Bohumila Hrabala a na Zivot viibec
Paseka, Praha — LitomysI 2011, 465 s.

Paméti jsou bezesporu jednim z nejvice subjektivnich zanrt, ale na druhé strané také
zanrem, ktery jaksi nechténé, v ,,druhém planu®, vypovidda mnohé o autorovi samotném
jinak, nez sam ve svém stylizovaném textu soudi. Autor by si mél byt védom, zZe pro ¢tenaie
nebudou zajimavé jenom jeho vlastni osudy, ale mél by kriticky seznat, zda i jeho okoli
bylo natolik pfitazlivé, aby stalo zato o ném Ctenaiiim vypraveét. A také by autor mél oplyvat
urcitou davkou jesitnosti, jez ho nutka svéfit se vétsSimu okruhu zajemcts s déji, které by je
mohly upoutat.

Vsechna tato desiderata Ivo Tretera spliiuje. Musim hned uvodem prohlasit, ze vlastni
jesitnost™ dokaze zkrotit a lici pfedevsim ty interesantni aspekty, udalosti a osobnosti,
které ho obklopovaly. Nebylo to jen pratelstvi s Bohumilem Hrabalem, které je i v ndzvu
knihy, ale i dalsi zajimavé okolnosti, které se spradaly kolem jeho osudt. Predpokladam, ze
Hrabalovo jméno v titulu knihy bylo vyzdvizeno piedevsim z dtivodt komercnich. I kdyz
sama dobie vim, jak si Tretera cenil setkavani s jednim z nasich nejvétSich povale¢nych
spisovateld, pfesto jeho vzpominkova kniha je snad hodnotné&j$i na strankach, které se
tykaji jeho vlastniho zivota: mladi a ptsobeni na Filozofické fakulté¢ Karlovy Univerzity.
Ostatné dobrym spisovatelem je i Ivo Tretera sam: jeho paméti se ¢tou jako hodnotna
beletrie.

Vypraveéni se zacina autorovym narozenim a détstvim, které spojuje predevsim s (tehdy
jesté velmi ptivabnymi) Riegrovymi sady — ,,Riegrakem*. Jeho ,,Cas her a malin nezralych*
se skon¢il velmi dramaticky. Béhem podivného naletu anglo-americkych spojencti na Prahu
dne 15. tinora 1945 dostal zasah i vinohradsky ¢inzak, kde se svou matkou a bratrem bydlel.
Oni sami fizenim Osudu jen o vlas unikli smrti. To bylo uz v dob¢, kdy Tretera studoval
na klasickém gymnaziu v Londynské ulici (v roce 1951 potom maturoval na Akademickém
gymnaziu). V povalecné dobé¢ se inteligentni, sportovné nadany gymnazista (jeho sportovni
aktivity byly pak podvazany zavaznou chorobou — astmatem), se zapalem i jistou naivi-
tou zapojil do prace svazu mladeze, ale na ,,bolSevizaci této organizace hledi s kritickym
odstupem (nyni — i tehdy?). Zpravy o déni ve stranickych kruzich mél od mladi tak fikajic
z prvni ruky; jeho bratranec Zdenék Hejzlar byl prednim mladeznickym a pozdéji i stra-
nickym funkcionarem.

V letech 1951-1955 Ivo Tretera studoval na Filozofické fakulté obor filozofie-historie,
sva studia zakoncil s vyznamenanim a byl vybran, aby mohl na katedfe filozofie co kvalitni
odbornik pisobit jako odborny asistent. Doba to pro svobodné filozofické mysleni rozhodné
nebyla pfizniva. [ v obecném povédomi jsou pravem padesata 1éta pokladana v nasi historii
za éru nejhlubsiho ttlaku. Nicméné praveé na Filozofické fakulté, ktera byla pod soustiedé-
nym dozorem Ustiedniho vyboru KSC a kde pro jakékoliv ,,nemarxistické* trendy nebylo
v podstaté mista, se nasly i osobnosti, které¢ vyznamné zasahly do vyvoje c¢eské védy a které
Tretera osobné poznal. Lze soudit, Ze tehdejsi vysokoskolsti profesofi jesté byvali skutec-
nymi osobnostmi, i kdyz fada z nich osobnostmi charakterové zvrhlymi, zatimco v nasi
zpusobilé ucit tak na zakladni skole.

Prvnim z téch, na néz Tretera vzpomina, je Jan Blahoslav Kozak, jehoz sadm nazyva ,,lor-
dem na stalinistické fakulté*. Jisté ma pravdu, protoZze muz vzdélany na ctyfech zapadnich
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univerzitach, ¢lovek, jenz poucoval i v padesatych letech své studenty o filozofii, jez
s vulgarnim marxismem neméla nic spole¢ného, byl skutecné slechticem ducha. Nicméné
s Kozakovymi zkostnatélymi nazory na moderni uméni se Tretera zcela rozchazi. Dalsi uci-
telé, které Ivo Tretera piipomina, uz nalezeji k roduvérnym marxistim, i kdyz v Sedesatych
letech potom mnohdy skonc¢ili v fadach kritikd a propagatort socialismu s ,,lidskou tvaii.
To se tyka predevsim Milana Machovce, ale 1 Jitiny Popelové, ktera své posluchace druhdy
seznamovala s ,,mladym Marxem®, a¢ byla, jak Tretera trefn¢ uvadi, filozofkou rousseauov-
ského razeni. Krasnou ukazkou nenalezitého a vlastné nepatii¢ného lavirovani je truchlivy
piiklad Ladislava Tondla. Ten se, jak Tretera piSe, snazil mnohdy ironizovat ,,sovétské
pojeti gnoseologie®, ale de facto povolené meze ortodoxniho marxismu nikdy nepiekro¢il.
Nebylo mu to ale nic platné, za cil svych utoka si ho vybrali mladi bolsevicti ,,spratkové®,
ktefi ho nakonec, navzdory jeho ponizené sebekritice, z fakulty vystvali. Hlavni role pfitom
(jisté ne nepravem) nalezela podle Tretery, podobné jako v jinych $patnostech, doktorce
Rizené Muzikové.

,Novohegelovsky revizionista® Karel Kosik je kromé svych filozofickych kvalit pied-
staven jako pilny navstévnik malostranské pivnice U kocoura, kde mivali ,,nejlepsi plzen
v Praze®. A ve vyc¢tu zajimavych postav filozofické fakulty ov§em nesmi chybét nékde;jsi
enfant terrible Ivan Svitak, ktery byl vyraznym individualistou, bohémem, duchaplnym
analytikem a filozofem vpravdé voltairovské ironie. Mezi svymi profesory Tretera neza-
pomina ani na Jana Patocku, jehoz on sam, spolu s jinymi kolegy z katedry, navstévoval
ve véku uz zna¢né€ postgradualnim a v dob¢, kdy Patocka uz na fakulté pfednaset nesmél.
Od n¢ho tehdy vSichni ¢erpali znalosti o fenomenologii, 0 Edmundu Husserlovi i Martinu
Heideggerovi. Tretera Patocku ptedstavuje jako vstiicného a bezmala dokonalého piedna-
SecCe, jen trochu ne zcela dokonalého rétora, 1 kdyz jini pamétnici o jeho ucitelskych schop-
nostech tolik vysoké minéni nemaji. Dnes uz témét zapomenuty profesor Ludvik Svoboda
je Treterou kromé jiného vyzdvizen jako solidni zastita v ranych normaliza¢nich letech.

Jak uz sam nazev vzpominkové knihy naznacuje, zna¢na pozornost je vénovana Bohu-
milu Hrabalovi a jeho okruhu, kde dominuje pfedevs§im svérazny Karel Marysko, kterému
Tretera pfisel ,,na chut™ az s uréitym zpozdénim, ale o to vice ho pozdéji ctil. Zajimavé jsou
i informace o déni v byt¢ jiného z prazskych exotti — Klementa Lukese.

Tretera svou praci na fakulté evidentné velmi miloval, rad vzpomina na oblibené zaky
(1 kdyz nékteti by si mozna zaslouzili v pamé&tech vétsi prostor). Zejména Sedesata Iéta byla
dobou nebyvalé volnosti a moznosti t¢émet neomezenych. Tretera jako uz ponékud postarsi
student odjel v tom ¢ase nad¢ji na studijni pobyt do Nancy. Po roce 1968 se ovsem v§e nadgj-
né zvrtlo. Ivo Tretera se na normalizované katedfe filozofie stal postupné nezadouci osobou,
zprvu trpénou, posléze zbavenou moznosti piednaset, az byl nakonec odsunut (¢i vyhnan?)
do Archivu Univerzity Karlovy. Tuto degradaci trpce komentuje, i kdyz dale po pravdé kon-
statuje, ze v archivu s nim bylo nakladano vlidné i diky jeho tehdejsimu fediteli doc. Karlu
Litschovi. Nakonec zde, kde rozhodné nebyl ,,archivaiem®, ale spise soukromym badatelem,
napsal sv¢é stézejni dilo J. F. Herbart a jeho stoupenci na prazské univerzité (1989).

Po roce 1989 se Treterovi dostalo satisfakce, vratil se na fakultu, stal se docentem
a posléze i profesorem, ale zjevné ho ucitelské puisobeni v Sedesatych letech napliovalo
vEtsim optimismem.

Uz na zacatku jsem napsala, ze paméti zasahuji do velmi soukromé sféry autorova zivo-
ta. Je jisté rozdil v tom, jak jisté udalosti vidi tviirce a jak je vidéli ostatni. Tak bych také
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mohla pficinit poznamky k tomu, jak nahlizi Ivo Tretera své pisobeni v Archivu Univerzity
Karlovy. Ale to by bylo tikolem mych paméti, budou-li jaké. Jen mne v souvislosti s Trete-
rovymi naiky nad ,,odsunem® do archivu (nebyl v té dobé sam, archiv vzdy byva dobrym
,»odkladistém*) napadlo, Ze by bylo tieba upozornit na téméf roztomilou zlomyslnost doby
pred rokem 1989. Zatimco akademiéti uéenci, jako Tretera a dalsi, veelku opravnéné lkali
nad svym umisténim do ¢ehosi tak ,,nizkého®, jako je archiv, jini — disidenti i tzv. disidenti —
pojimali pracovniky archivii bezmala jako nomenklaturni stviry. Jaka ironie!

Vzpominky Iva Tretery jsou skutecné poutavym ¢tenim. Intelektudl par excellence,
jenz byl v normalizaénich ¢asech peskovan a zmizernén pro své ,,pravi¢actvi®, je nyni
napominan jako ,,levi¢ak®. A to jenom proto, Ze se nechce smifit s riznymi nepravostmi
soucasné doby, ze si kuptikladu ,,troufa* komparovat naseho nékdejsiho Velkého bratra
na vychodg s nasim sou¢asnym Velkym bratrem za oceanem. Ze si na zavér svych vzpo-
minek dovolil vyzvu ke skoncovani s témito nepravostmi. Dokladem, ze Ivo Tretera ma
ve svych pesimistickych vizich tykajicich se stavu soucasné spole¢nosti pravdu, je i zavé-
re¢na nakladatelskd poznamka z pera vydavatele a soucasné ptitele Ladislava Horacka,
jenz neopomnél zdidraznit, ze politické nazory jeho a profesora Tretery jsou odlisné, ale
presto jeho dilo vydava!

Ivana Cornejova

P. S.: Ivo Tretera si uz bohuzel mou recenzi nepfecte. Zemiel po tézké nemoci 7. 1. 2012.
Cest jeho pamatce.
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Obsah a rejstriky ¢asopisu

Acta Universitatis Carolinae —

Historia Universitatis Carolinae Pragensis
XXXI/1-2 az L/2 (1991-2010)






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2011 Tomus LI. Fasc. 1 Pag. 119-144

OBSAH A REJSTRIKY CASOPISU

ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE -

HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
XXX1/1-2 AZ L/2 (1991-2010)

SESTAVILA JIRINA URBANOVA

Soupis navazuje na dva predchazejici rejstiiky ¢asopisu. Prvni prehled vysel ve druhém
svazku 20. roéniku. Soupis zahrnujici nasledujicich deset rocnik tvofil samostatny druhy
svazek 31. ro¢niku.

Rejstrik poslednich 20 ro¢nikti za obdobi let 1991-2010 ma spolecné s predeslymi slou-
zit jako pomticka pro snadnéjsi orientaci v literatuie o déjinach Univerzity Karlovy, dé&ji-
nach vysokého Skolstvi u nas i ve svéte.

Casopis AUC-HUCP vychazi v poslednich péti letech opét dvakrat roéné. Obsah byva
rozdélen na ¢lanky, materialy, kroniku, recenze a zpravy. Nasledujici soupis je pak rozdélen
na tyto ¢asti:

I. Clanky a materialy

II. Recenze a zpravy

III. Kronika

IV. Bibliografie

Cast I. se &leni chronologicky do ti skupin:

A. 1348-1622

B. 1622-1882

C. 1882-2010

Upvnitt kazdé chronologické skupiny jsou piispevky fazeny abecedné podle jména prvniho
z autord.

Cast I1. mé uspoiadani abecedni podle piijmeni autora nebo prvniho slova nazvu posu-
zované prace. Jména autorii recenzi a zprav jsou pfipojena za roénikem, rokem a strankami
svazku AUC-HUCP, kde je o praci referovano.

V oddilu Kronika se nachazeji referaty o konferencich, seminafich a mezinarodnich
setkanich. Jsou fazeny podle autor a doplnény v hranatych zavorkach o misto a dobu
konani, pokud nejsou tyto udaje uvedeny v nazvu. Viazeny jsou zde i nekrology, resp.
jubilejni ohlédnuti, podobné jako tomu bylo v predchazejicich soupisech.

Do oddilu Bibliografie jsou vyclenény persondlni biografie i soupisy obsahti ¢asopisu,
uveiejnéné v AUC-HUCP ve sledovaném obdobi.

Dve¢ ¢isla AUC-HUCP méla ve sledovaném obdobi samostatny nazev, ktery neni u jed-
notlivych citaci opakovan:
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Mensa ad cenam parata : Ludmile Hlavackové k narozeninam. Praha, 8. 6. 1995 =

HUCP 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996]

Universititen, Landesherren und Landeskirchen: Das Kuttenbergerdekret von 1409 im
Kontext der Epoche von der Griindung der Karlsuniversitit 1348 bis zum Augsburger Reli-
gionsfrieden 1555, hg. v. Blanka Zilynska = HUCP 49, fasc. 2 (2009) [vyd. 2010]

I. Clanky, materialy (1348—1622;
1622-1882; 1882-2010)

1348-1622

. Coufal, Dusan :

. Dolezalova, Eva :

. Beranek, Karel : K pokusu o rekonstrukci
rukopist dékanské knihy filozofické fakulty
a pravnické matriky prazského vysokého uceni
svétlotiskem

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 129—-142. Res. ném.

. Beranek, Karel : Navrh statut pravnicko-1ékar-
ské University Karlovy z roku 1652

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 41-50.
Res. ném.

. Borovickova, Jana — Sukkariova, Magida —
Stoces, Jiti : Cesky, bavorsky a polsky uni-
verzitni narod prazské juristické univerzity
1372-1418/19

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 59-75. Res. ném.

. Biinz, Enno : Die Leipziger Universititsgriin-
dung — eine Folge des Kuttenberger Dekrets

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 55-64

Die katholische Magister
Peter von Mihrisch Neustadt, Johann von
Koniggritz, Nicolaus von Pavlikov und die
Formierung der utraquistischen Universitit in
Prag 1417

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 127-141

. Cernugak, Tomas : Cirkevni fady v Geskych
zemich a pusobeni prazského nuncia Antonia
Caetaniho v letech 1607-1609

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 53-58. Res. ném.

. Cornejova, Ivana : Das Kuttenberger Dekret
und die Interpretationen der Universititsauto-
nomie im Wandel der Geschichte

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 255-260

Decree of Kutna Hora :
The contest for university, Church, nation
and man in the mirror of historiography and
ideology

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 269-278

. Dolista, Karel : Premonstratsky fad a velké
zapadni schisma (1378-1417)

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 63—71. Res. ném.
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10.

13.

15.

18.

20.

Duréansky, Marek : The University and Bohe-
mian Towns on the Eve of the Battle of White
Mountain

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 261-266

. Ersil, Jaroslav : Kurie a obsazovani ¢eskych

farnosti

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 73—-84. Res. ném.

Harc, Lucyna : Das Kuttenberger Dekret von
1409 und sein Einfluss auf den Studienortwech-
sel der Schlesier in der Beurteilung der schlesi-
schen und polnischen Historiographie

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 113-117
Hausenblasova, Jaroslava : Ferdinand I. a praz-
sky humanisticky okruh. Nékolik poznamek
k problematice panovnického mecenatu kolem
poloviny 16. stoleti

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 89-97. Res. ném.
Hesse, Christian : Anspruch und Wirklichkeit.
,,Landesuniversitdten und ihre Anziehungs-
kraft auf ,,Landeskinder*

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 219-240

Hlavacek, Ivan : Knihy a knihovny na prazské
univerzité ve stiedovéku (strucny nastin)

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 23-29. Res. ném.

Hlavacek, Ivan : Prazsti a olomoucti biskupové
ve svédeénych fadach pfemyslovskych a cisai-
skych listin

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 11-21. Res. ném.
Hlavacek, Ivan : Zum universitaren Mézenaten-
tum des Spétmittelalters und der Frithen Neuzeit
(Am Beispiel der Prager Universitit)

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 169-184

Hlavacek, Petr : Die Eliten Nordwestbohmens
in der kirchenpolitischen und theologischen
Interaktion mit sdchsischen Universitdten der
Reformationszeit

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 151-154

Hledikova, Zdenka : Administrace prazské die-
céze na sklonku prvé poloviny 15. stoleti

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 117-128. Res. ném.
Holy, Martin : Silesia fere academia. Vergeb-
liche Bemiihungen um die Griindung einer Uni-
versitdt in Schlesien im 16. und 17. Jahrhundert
und ihre Folgen

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 243-256



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Just, Jifi : Zwischen Ignoranz und Faszination.
Der Wandel in der Haltung der Briiderunitit zur
hoheren Bildung als Reflex auf den Wandel der
Universitdt vom mittelalterlichen studium gene-
rale zur konfessionellen Lehranstalt

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 143-150

Kavka, FrantiSek : Jakoubkuv traktat Contra
usuram a zidovska otazka

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 17-24.
Res. ném.

Kejt, Jiti : Dekret kostnického koncilu o suspen-
si prazské univerzity

T. 47, fasc. 1-2 (2007), s. 43—48. Res. ném.
Kejt, Jifi : K Husovu procesu v Kostnici

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 11-19. Res. ném.
Kostlan, Antonin — Hadravova, Alena : Carmi-
na propemptica in honorem Johannis Opsima-
this. Herbornska pocta pro moravského ucence
z roku 1607

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 117-159. Res. ném.
Machilek, Franz : K zavedeni a liturgii votiv-
nich msi Contra Hussones

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 95-106. Res. ném.
Marin, Olivier : Libri hereticorum sunt legen-
di. Svoboda vyuky na prazské univerzité
(1347-1412)

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 33-58.
Res. ném.

Miethke, Jirgen : Landesherrliche Univer-
sitdtsreform im 15. Jahrhundert. Das Beispiel
Heidelbergs

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 157-168

Moraw, Peter : Prazska pravnicka univerzita
1372-1419. Studie k jejim institucionalnim
a spravnim déjinam

T. 32, fasc. 1-2 (1992) [vyd. 1994], s. 7-50.
Res. ném.

Neskudla, Bofek : Socialni struktura a regio-
nalni pavod ucitel partikularnich skol v kraji
hradeckém a chrudimském 1550-1622

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 77-96. Res. ném.

Neskudla, Botek : Ugitelé skoly u sv. Jindficha
na Novém Mésté prazském v predbélohorském
obdobi

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 99-116. Res. ném.
Nodl, Martin : lurare vel promittere. Ptispévek
k problematice prazskych univerzitnich statut
T. 47, fasc. 1-2 (2007), s. 49-57. Res. ném.
Novy, Rostislav : Heraldika prazskych biskupt
a arcibiskupti v predhusitské dobé

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 53—61. Res. ném.
Outrata, Filip : Vavfinec Benedikt Nudozersky
jako typ humanistického vzdélance

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 59-74.
Res. ném.

0z06g, Krzysztof : Migrationen von Professoren
und Studenten aus Prag nach Krakau zu Beginn
des 15. Jahrhunderts

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 99-112

Pesek, Jiti : Kuttenberger Dekret (1409) im Kon-
text der Epoche zwischen der Griindung der Pra-
ger Universitit 1348 und dem Augsburger Reli-
gionsfrieden : einige Uberlegungen zum Geleit
T. 49, fasc. 2 (2009), s. 9-15

Pesek, Jifi : Prazska utrakvisticka univerzita
a nabozenské poméry 16. stoleti

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 31-40. Res. ném.

Polc, Jaroslav Véclav : Tfi homilie Jana z Jen-
Stejna o Nanebevzeti Panny Marie

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 41-51. Res. ném.
Rihové, Milada : Regimen sanitatis pro krale
Vaclava

T. 35, fasc, 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 13-28.
Res. ném.

Rihova, Milada : Stiedovéka lékaiska literatura
a Albik z Uni¢ova

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 45-57. Res. ném.

Schlotheuber, Eva : Das Fall des gelehrten
Rats Johannes Stauffmel und die Stellung der
Gelehrten an den welfischen Fiirstenhofen im
15. und 16. Jahrhundert

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 185-203

Schwabikové, Katefina : Ceska §lechta a uni-
verzity némecké jazykové oblasti v raném novo-
véku (Cesti pani a rytifi, imatrikulovani v letech
1550-1620 na univerzitach nynéjsiho Némecka,
Rakouska a Svycarska)

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 25-131.
Res. ném.

Smolka, Josef : Postaveni Tadease Hajka jako
Iékafe na cisafském dvote

T. 48, fasc. 2 (2008), s. 11-32. Res. ném.
Soukup, Pavel : Die Rolle der Prager Univer-
sitdtsemigration in der antihussitischen Polemik
1409-1436

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 71-80

Spunar, Pavel : K poc¢atkum &eské devotio
moderna

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 35-39. Res. ném.
Stoces, Jifi : Die Prager Juristenuniversitéit nach
1409 — Agonie, Auslaufmodell oder die Suche
nach einem neuen Anfang?

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 65-70

Stoces, Jifi : Konzervatofi prav predhusitského
prazského obecného uceni
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48.

49.

50.

S1.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

T. 45, fasc. 1-2 (2005) [vyd. 2006], s. 29-66.
Res. ném.

Stoces, Jifi : Patrani po pivodu semestru. Pfi-
spévek k univerzitni chronologii

47 (2007), fasc. 1-2, s. 59-74. Res. ném.
Svatos§, Michal : Cesta za vzdélanim doktora
mediciny Matyase Borbonia

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 29—40.
Res. ném.

Svato§, Michal : Die Jubildumsfeiern des Kut-
tenberger Dekretes im 20. Jahrhundert in den
Augen der Historiker

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 279-288

Svatos, Michal : Posledni absolventi prazské
utrakvistické akademie (1618-1620)

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 233-241. Res. ném.
Svatos, Michal : Prazska univerzita a jeji vzory
T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 11-21. Res. ném.

Svato§, Michal : Prazska univerzitni kolej
Vsech svatych

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 85-93. Res. ném.
Smahel, Frantigek : Doplitky k d&inam mis-
trovskych koleji prazské univerzity do roku
1420

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 13-43. Res. ném.

Smahel, Frantidek : Dva drobné pfispévky k nej-
star§im dé&jinam Univerzity Karlovy

T. 47, fasc. 1-2 (2007), s. 37-42. Res. ném.
Smahel, Frantisek — Nodl, Martin : Kuttenber-
ger Dekret nach 600 Jahren. Eine Bilanz der
bisherigen Forschung

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 19-54

Smahel, Frantisek : Prazské cirkevni provincie
ve viru husitské revoluce

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 107-115. Res. ném.
Smahel, Frantiiek : Zihada nejstar$i pedeti
prazské univerzity

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 11-31.
Res. ném.

Smahel, Frantisek : Zatoulané drobné texty
v nejstarsich kolejnich katalozich

T. 50, fasc. 2 (2010), s. 89—114. Res. ném.
Topfer, Thomas : Universitéten und Herrschafts-
wechsel. Beobachtungen zum Zusammenhang
von dynastischer Konkurrenz, territorialer
Politik und gelehrter Bildung in der Mitte des
16. Jahrhunderts

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 205-217

Uhlif, Zden¢k : Determinace Mafika Rvacky
na obranu Rehote XII.

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s.177-193.
Res. ném.
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62.

63.

64.

65.

66.

Vidmanova, Anezka : K autorstvi zivota
sv. Elisky ve Zlaté legendé

T. 31, fasc. 1 (1991), s. 23-34. Res. ném.
Wojtucka, Jana : Vztah papeze Julia L. k projek-
tu zalozeni obecného uceni ve Vratislavi v roce
1505

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 2-33. Res. ném.

Wolf, Vaclav : Theologische Aspekte des Uni-
versalienstreites im Zusammenhang mit dem
Kuttenberger Dekret

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 121-125

Zilynska, Blanka : Johann Hoffmann : Prager
Student, antihussitischer Repridsentant und
Bischof von Meissen

T. 49, fasc. 2 (2009), s. 81-98

Zilynska, Blanka : Prazska univerzita — patron
cirkevnich beneficii ?

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 75-87. Res. ném.

1622-1882

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

Barttsek, Vaclav : Jezuité a piaristé — sourozenci
T. 50, fasc. 1 (2010), s. 41-51. Res. ném.
Bursikova, Bohdana : Konsiliarni literatura
a Jan Marek Marci z Kronlandu

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 51-63.
Res. ném.

Cornejova, Ivana : Karolinum a Klementi-
num. Zapas o vychovu mladeze na pocatku
17. stoleti

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 41-47. Res. ném.

Ducreux, Marie-Elizabeth : Cteni a vztah
ke kniham u podezielych z kacitstvi v Cechach
18. stoleti

T. 32, fasc. 1-2 (1992) [vyd. 1994], s. 51-80.
Res. franc.

Ducreux, Marie-Elizabeth : Une pédagogie de
vertus ? « La Cour Sainte » et le « prince chré-
tien » dans les pays des Habsbourg

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 195-215. Res. Ces.
Duréansky, Marek : Katolicky intelektual
v pobélohorském labyrintu. Osudy studenta
jezuitské univerzity a brandyského radniho
pisafe Melichara Podhorského

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 183—191. Res. ném.
Duréansky, Marek : Nymburska méstska $kola
a jeji spravci za tficetileté valky

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 217-224. Res. angl.
Gotzen, Daniel : Neuere Tendenzen in der
deutschen Universitédtsgeschichte der Frithen
Neuzeit

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 11-24.
Res. ces.



75.

76.

71.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Havlik, Jifi M. : Jmenovani provinciala v ¢eské
jezuitské provincii v roce 1689

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 59—-69. Res. ném.
Havranek, Jan : Od latiny k narodnim jazykim
na prazskych skolach

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 49-54. Res. ném.

Hlavackova, Ludmila : Elias Altschul a homeo-
patie na prazské Iékarské fakulté ve druhé polo-
ving 19. stoleti

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 75-83.
Res. ném.

Hlavackova, Ludmila : Profesor Vincenc Julius
Krombholz (1782-1843) — mecena$ studenti
a lékara

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 25-38.
Res. ném.

Hlavackova, Ludmila :
medickych plest

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 93—112.
Res. ném.

Jaksickova, Dana : Za miizi klastera? K pojeti
klauzury v zenskych kongregacich 19. stoleti
T. 50, fasc. 1 (2010), s. 71-84. Res. ném.
Janko, Jan : Biologické teorie Jana Marka Marci
a jejich tradice na prazské lékarské fakulte

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 51-60.
Res. ném.

Kuchatova, Hedvika : Dva odpirci osvicen-
stvi na prazské univerzit¢ a na arcibiskupském
seminafi

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 33-58.
Res. ném.

Kuchatova, Hedvika : Studia strahovskych pre-
monstratil na jezuitské univerzité v Ingolstadtu
v roce 1652

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 225-232. Res. ném.
Macak, Karel : Matematika v prazském Kle-
mentinu v letech 1600—1740

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 83—105.
Res. ném.

Mikulec, Jiii : O paméti farniho kléru. Barokni
konfraternity v testamentech duchovenstva

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 135-145. Res. ném.
Oppeltova, Jana : P. Aloysius a s. Balbino. Zivot
a dilo Jana Hackenschmidta, tepelského analisty
a pritele Bohuslava Balbina

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 85-98. Res. ném.
Oulikova, Petra : Reflexe ucty Jména JeziSova
v uméni jezuitského radu

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 99-109. Res. ném.
Patez, Jan : Nékolik Givah o pocéatcich obnovené
klasterni knihovny na Strahové a jejim interiéru
v raném novoveku

Z historie Ceskych

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 111-122. Res. ném.
Pesek, Jifi : Mistr Jan Kanha z Veleslavina —
obycejny zivot prazského profesora a méstana
doby rudolfinské

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 161-170. Res. ném.
Ryantova, Marie : NejstarSi zpovédni seznamy
panstvi Vysoky Chlumec z konce tficetileté
valky

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 147-168. Res. ném.
Rihova, Milada : Varia bohemica ad quadrivium
et medicinam spectancia in Biblioteca Apostoli-
ca Vaticana

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 159-176.
Res. ném.

Shore, Paul : Jewish students at the Prague uni-
versity, 1782—1822

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 97-111. Res. Ces.

Smolka, Josef : Joannes Marcus Marci fyzikem
Kralovstvi ¢eského (1628). Paralipomena k bio-
grafii J. M. Marci

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 25-33.
Res. ném.

Smolka, Josef : Joannes Marcus Marci 1ékarni-
kem (1654). Paralipomena k biografii J. M. Marci
T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 35-49.
Res. ném.

Svatos§, Martin : Porcovani martinské husy
na barokni kazatelné. Prispévek k pozitkarské
obraznosti baroknich kazatelt

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 207224

Svato$, Martin : Rétofi na mofi a pomeranc
v refektaii aneb Umeéni elokvence P. Johanna
Krause SJ

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 169—191. Res. ném.
Svato§, Martin : Testimonia de vita Joannis Mar-
ci Marci (Svédectvi o Zivoté a smrti Jana Marka
Marci). Paralipomena k biografii J. M. Marci

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 35-49.
Res. ném.

Sronék, Michal : Jan Beckovsky, protireformac-
ni ikonoklasmus a husitské obrazy

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 193—-196. Res. ném.
Taborsky, Josef : Cisterciacky dogmatik Xaver
Falk. N¢kolik zivotopisnych poznamek

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 135-138.
Res. ném.

Urbanek, Vladimir : Mezi paracelsidanskou
medicinou a rosenkrucianskymi manifesty. Stu-
dijni léta Ondieje Habervesla z Habernfeldu

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 171-181. Res. ném.
Valentova, Katefina : Kazdodenni Zivot je-
zuitského gymnazia Klementinum ve dvacatych
letech osmnactého stoleti
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102.

103.

104.

105.

106.

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 65-91.
Res. ném.

Valentova, Katefina : P. Antonius Jenisch S.I. :
Zivotopis jednoho z mnoha jezuitskych uéitelt
T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 197-205. Res. ném.
Zavodsky, Vladimir : Rytina obrazu svaté Kate-
finy z prazského Karolina

T. 33-34, fasc. 1-2 (1993-1994) [vyd. 2007],
s. 115-121

Zilynskyj, Bohdan : Pfibéh ukradené a zno-
vunalezené Zlaté buly Karla IV. (1848-1854)
T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 49-58.
Res. ném.

Zouhar, Jakub : Cirkevni d¢jiny Noéla Alexan-
dera OP v kontextu evropskeé cirkevni historio-
grafie na prelomu 17. a 18. stoleti

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 15—42. Res. ném.
Zouhar, Jakub : Ke vztahu dominikan-
ského tadu a biskupstvi v Hradci Kralové
v 17. a 18. stoleti (Na pfikladu P. Vaviince
Karla Briicknera OP)

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 123—-131. Res. ném.

1882-2010

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

Bilek, Karol : Profesor Bohuslav Rayman jako
spolupracovnik Ottova slovniku nau¢ného

T. 50, fasc. 2 (2010), s. 115-126. Res. ném.
Bilinski, Piotr — Duréansky, Marek : Vzijem-
na korespondence Jaroslava Bidla a Stanistawa
Zakrzewského

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 95-111. Res. angl.
Borovickova, Jana : Elektronické informac-
ni zdroje pro dé&jiny univerzit a vzdélanosti
v evropskych historickych datovych archivech
T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 269-274. Res. ném.
Cajthaml, Petr : Fakulta mezinarodnich vzta-
hi — neuspésny pokus o ceskoslovenské
MGIMO

T. 48, fasc. 2 (2008), s. 53—64. Res. ném.
Cohen, Gary B. : His Majesty’s Czech Schools
(1848-1918)

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 225-237. Res. Ces.
Devata, Markéta : Profesofi jmenovani v letech
1948-1950 na ceskych vysokych skolach

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 193-251.
Res. ném.

Duchacek, Milan : Od historie k etnografii. Uni-
verzitni studie Karla Chotka

T. 45, fasc. 1-2 (2005) [vyd. 2006], s. 67-93.
Res. ném.

Havlik, Jiti : Obraz Josefa Thomayera (1853—
1927) v ocich jeho pratel a nasledovniki
i v jeho vlastnich
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115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 107-134.
Res. ném.

Hnilica, Jifi : Kulturni a intelektualni vyména
mezi Cechami a Francii 18701925

T. 45, fasc. 1-2 (2005) [vyd. 2006], s. 95-126.
Res. ném.

Hoffmann, Dieter : Ernst Mach — pisobeni
na prazské univerzité¢ a postaveni v Ceském
narodnostnim konfliktu

T. 32, fasc. 1-2 (1992) [vyd. 1994], s. 81-100.
Res. ném.

Hoffmannova, Jaroslava : Livingstone Porter
a Univerzita Karlova

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 35-87. Res. ném.
Jezek, Vlastimil : O vyjimeénych chvilich
na této fakulté ... i o vyjimecnosti této fakulty
T. 45, fasc. 1-2 (2005) [vyd. 2006], s. 157
Kavka, Frantisek — Zilynska, Blanka (edd.) : Jak
a pro¢ vznikla Vysoka skola politickych a hos-
podatskych véd v Praze (VSPHV) a co bylo
divodem jejiho zaniku

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 149-171
Kavka, Frantisek : O pocatcich prace na velkych
dé&jinach UK

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 131-136
Kézmerové, Cubica : Profesor Anton Stefanek —
politik, vedec, vysokoskolsky pedagog

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [2000], s. 23-33. Res. ném.
Konrad, Ota : Eine lange Feindschaft. Die Pra-
ger Professoren Erich Gierach und Gerhard
Gesemann in der Tschechoslowakischen Repu-
blik und im Nationalsozialismus

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 173-192.
Res. Ces.

Konrad, Ota : Philosophie (und Psychologie) an
der Wiener Universitédt 1938—1945

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 63—81.
Res. ces.

Kunstat, Miroslav : Monumentum fundatoris.
Pomnik cisafe Karla IV. k 500. vyro¢i zalozeni
prazské univerzity

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 39-51.
Res. ném.

Lemberg, Margret : Odebirani doktorského titu-
Iu na Filipové univerzit¢ v Marburku v letech
1933-1945

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 123-146.
Res. ném.

Lohmann, Nina : Wilhelm Wostry und die
,-sudetendeutsche Geschichtsschreibung bis
1938

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 45-145
Miskova, Alena : Némecka (Karlova) univerzita
v Praze v letech druhé svétové valky



128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 55-60. Res. ném.

Miskova, Alena : Postaveni lékait ve Spolec-
nosti pro podporu némecké védy, uméni a lite-
ratury v Cechach 1891-1945

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 61-73.
Res. ném.

Nikli¢ek, Ladislav : Likvidace Ustfedni jednoty
Ceskoslovenskych 1¢kari a lékaiskych komor
v letech 1945-1950

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 99—120.
Res. ném.

Oerter, Wolf B. : Alpinismus in Agypten? Zu
einem Brief des Agyptologen Herbert Ricke
(1901-1976) an seinem Fachkollegen Ludwig
Keimer (1892-1957)

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 265-267. Res. Ces.
Oerter, Wolf B. : Jiii (Georges) Ort-Geuthner.
Zapisky o prazském orientalistovi

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 53-61.
Res. ném.

Paty, Libor : Rok 89 myma o¢ima

T. 45, fasc. 1-2 (2005) [vyd. 2006], s. 129-155
Pazout, Jaroslav : Studentské protestni hnuti
v zapadni Evropé v Sedesatych letech dvacatého
stoleti

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 127-155.
Res. ném.

Pesek, Jiti — Saman, David : Hans Meyer — kli-
Cova postava prazské némecké univerzitni che-
mie prvé tretiny 20. stoleti

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 43-92. Res. ném.
Petran, Josef : Univerzita Karlova ve dnech
mnichovské krize 1938

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 59-99.
Res. ném.

Pokorna, Magdaléna : Projekt vydavani Huso-
vych spisit v CSAV

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 85-91.
Res. ném.

Pokorny, Jifi : Dobro vsem! Viktor Felber — etokrat
T. 50, fasc. 1 (2010), s. 245-255. Res. ném.
Pousta, Zden¢k : Studijni provérky na ¢eskych
vysokych skolach

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 87-93. Res. ném.

Pulec, Jifi — Kalendovska, Jifina : Ohrozeni
celistvosti Masarykovy Univerzity

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 13-21.
Res. ném.

Rak, Jifi : Zachovej nam, Hospodine

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 257-265. Res. ném.
Soukup, Pavel : Pocatky védecké drahy Johanna
Losertha a prazska univerzita

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 19—44.
Res. ném.

Strouhal, Eugen : 100 let od narozeni profesora
MUDr. RNDr. Bohumila Krajnika

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 89-98.
Res. ném.

Svatos, Michal : Digitalizace listin Archivu
Univerzity Karlovy v Praze (bilance jednoho
projektu)

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 113-117

Svobodny, Petr : Frantisek Hajek, ¢esky profe-
sor soudniho lékafstvi v Katyni

T. 48, fasc. 2 (2008), s. 33-51. Res. ném.
Svobodny, Petr : Hermann Hubert Knaus — pro-
fesor Lékatské fakulty Némecké (Karlovy) uni-
verzity v Praze v letech 19381945

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 111-122. Res. ném.
Svobodny, Petr : Chemie na lékatskych fakul-
tach v Praze, Vidni a Lipsku (1872-1945)

T. 50, fasc. 2 (2010), s. 15-86. Res. ném.
Svobodny, Petr : Lékaiky v Ceskych zemich
v prvni poloving 20. stoleti

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 75-87.
Res. ném.

Svobodny, Petr : Némecti socialni hygienici
ve sluzbach socialniho l1ékafstvi a vefejného
zdravotnictvi v mezivaleéném Ceskoslovensku
(1918-1939)

T. 47 (2007), fasc. 1-2, 5. 225-237. Res. ném.
Svobodny, Petr : Rasova hygiena na lékatské
fakulté némecké Karlovy univerzity v Praze
(1938-1945)

T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
. 61-71. Res. ném.

Safarik, Petr : List ¥{iského protektora Bohmen
und Méhren v kontextu propagandy a soudobé
sudetonémecké historiografie

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 147-211.
Res. ném.

Sebek, Jaroslav : Robert Mayr-Harting. Profil
univerzitniho profesora a politika cesko-némec-
kého sblizeni, odpurce hnédé totality

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [2000], s. 35—47. Res.
ném.

Siminek, Michal : ,Mladi vpred” a lékarska
fakulta Univerzity Karlovy v Praze 1938-1939
T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 105-122.
Res. ném.

Stemberkové, Marie : Dékan a rektor Lepold
Heyrovsky

T. 47 (2007), fasc. 1-2, s. 239-246. Res. ném.
Stemberkova, Marie : Prakticka vyuka roman-
skych jazykd na ¢eské univerzité¢ v Praze
do konce prvni svétové valky
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155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 85-103.
Res. ném.

Stemberkova, Marie : Vyuka roméanskych
jazyka na Univerzit¢ Karlové za prvni
republiky

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 135-172.
Res. ném.

Té&sinska, Emilie : Cesky fyzik August Zagek
(1886-1961), védecka kariéra a predcasné
penzionovani

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 89—-109. Res. ném.
Wiedemann, Andreas : Die Reinhard-Heyd-
rich-Stiftung. Wissenschaft im Dienst der
Germanisierung

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 101-125.
Res. ces.

Zilynska, Blanka : Cesta k ovladnuti ¢eskych
univerzit komunistickou stranou (1945-1948)
T. 36-38, fasc. 1-2 (1996-1998) [vyd. 2004],
s. 73-86. Res. ném.

Zilynska, Blanka : Ministr Nejedly o sobé
a Sovétském svazu (Projev v profesorském
sboru FF UK 15. 5. 1945)

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 115-124.
Res. ném.

Zilynska, Blanka : Rezignace Karla Englise
na funkei rektora UK 26. tinora 1948

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 125-127
Zilynskyj, Bohdan : Pokus o zachranu Caso-
pisu pokrokového studentstva na podzim
r. 1914 (Epizoda z dé&jin ¢eského pokrokového
hnuti)

T. 48, fasc. 2 (2008), s. 67-86. Res. ném.

Il. Recenze a zpravy

162.

163.

164.

90 let vysokoskolského vzdélavani a védy
na Slovensku

Univerzita Komenského: 90 rokov vysokoskol-
ského vzdelavania a vedy na Slovensku, Brati-
slava 2009, 248 s.

Csader, Viliam : Rektori Univerzity Komenské-
ho, Bratislava 2009, 184 s.

T. 50, fasc. 1 (2010), s. 273-275. (Svobodny,
Petr)

Abeles, Simon : Zrozeni barokni legendy, Ceska
literatura 57, €. 3 (2009), s. 346-371.

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 148-149. (Cornejova,
Ivana)

Ambrozewicz, Danuta : Kolegia uniwer-
syteckie $redniowiecznej Europy. Katalog
wystawy Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. University colleges of mediaeval Europe.
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165.

166.

167.

Catalogue of the Exhibition Jagiellonian Uni-
versity Museum. Krakow : Muzeum Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, 2007, 357 s. (124 s.
textu), 111 obr.

T. 48, fasc. 1 (2008), s. 143—145. (Svato$, Michal)
Becvat, Jindfich : Emil Weyer a jeho pobyt
v Italii v roce 1870/71, Praha : Vydavatelstvi
CVUT, 2006, 166 s., 50 obr. piil.

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 165-166.
(Stemberkova, Marie)

Bedvatova, Martina : Ceské koteny bulharské
matematiky, Praha : Matfyzpress, 2009. D¢&jiny
matematiky; sv. 40.

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 152—154. (Stemberkova,
Marie)

Biografické piispévky poslednich let k déjindm
Karlovy univerzity (Vypovédi o historicich)
Bliimlova, Dagmar : Cenék Zibrt a kulturni
historie, Ceské Budg&jovice : Historicky tstav
Jihoceskeé univerzity, 2003, 326 s.

Boucek, Jaroslav : Jan Slavik, Praha-JinoCany :
H & H, 2002, 247 s.

Cechura, Jaroslav — Cechurové, Jana : Vzijem-
na korespondence Josefa Pekafe a Antonina
Rezka, Casopis Narodniho muzea. Rada histo-
ricka 167 (1998), s. 37-68.

Cechura, Jaroslav — Cechurova, Jana : Kores-
pondence Josefa Pekate a Frantiska Teplého,
Sbornik Narodniho muzea v Praze. Rada A —
Historie 58, ¢. 1 (2004), s. 1-36.

Cechura, Jaroslav — Cechurova, Jana : Kores-
pondence Josefa Pekatfe a Kamila Krofty, Pra-
ha : Karolinum, 1999, 129 s.

Cechurové, Jana a kol. : Valeéné deniky Jana
Opocenského, Praha : Karolinum, 2001, 495 s.
Hanzal, Josef : Deniky Josefa Pekaie 1916—
1933, Praha : Vysehrad, 2000, 198 s.
Helmuth-Brauner, Vladimir : Paméti rodu, Pra-
ha : H & H, 2000, 396 s., 16 s. fot.

Jirousek, Bohumil : Antonin Rezek, Ceské Budé-
jovice : JihoCeska univerzita, 2002, 222 s.
Kavka, FrantisSek : Ohlédnuti za padesati lety
ve sluzbé ¢eskému déjepisectvi, Praha : Karo-
linum, 2002, 383 s.

Kazbunda, Karel : Stolice d&jin na Ceské uni-
verzité v Praze IV (1914-1918). Jaroslav Goll
a Josef Pekaf ve viru valky svétové, Praha :
Karolinum, 2000, 220 s.

Kollmann, Josef : Pfipad univ. prof. dr. Jarosla-
va Prokese — chmurna kapitola z dé&jin Archivu
ministerstva vnitra, Paginae historiae 9 (2001),
s. 270-334.

Kollmann, Josef': Dr. Josef Borovi¢ka a Narodni
archiv, Paginae historiae 10 (2002), s. 167-222



168.

169.

170.

171.

172.

173.

Kollmann, Josef : Dr. Jan Slavik k ptipadu
prof. dr. Jaroslava Prokese, Paginae historiae 11
(2003), s. 165-192.

Lisovy, Igor : Dialogy s profesorem Pavlem
Olivou, Praha : Arista-Epocha, 2003, 147 s.
(v€etné 42 vyobr.).

Maciirek, Josef : Uvahy o mé védecké &innosti
a védeckych pracich, Brno 1998, 184 s., 28 fot.
Novak, Mirko : Usmévné vzpominani, Praha :
Karolinum, 1998, 214 s.

Polisensky, Josef : Historik v ménicim se svéte,
Praha : Karolinum, 2001, 351 s.

Sekyrkova, Milada : Vzajemna korespondence
Vaclava Novotného, Jaroslava Prokese a Ota-
kara Odlozilika, Sbornik archivnich praci 51
(2001), s. 85274

Vidman, Ladislav : Mgj italsky rok, Praha :
KLP, 2000, 110 s.

Svabinské, Zuzana : Svétla paméti, Praha : Aca-
demia, 2002, 257 s.

T. 43, fasc. 1-2 (2003) [vyd. 2004], s. 270-279.
(Hlavacek, Ivan)

Bobkova-Valentova, Katefina : Kazdodenni
zivot ucitele a zaka jezuitského gymnazia, Pra-
ha : Karolinum, 2006, 280 s.

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 153—157.
(Hrbek, Jifi)

Boockmann, Hartmut : Wissen und Widerstand.
Geschichte, Berlin : Siedler Verlag, 1999, 287 s.
T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 209.
(Svato$, Michal)

Botikova, Jana : Sen zivota a boufe skutecnos-
ti, Praha : Karolinum, 1994, 149 s.. Plzensky
Iékaisky sbornik. Monographia.

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 137—138.
(Stemberkové, Marie)

Bumbova, Sarka : Vypravéni o rodu Fri¢t, Pra-
ha 1999, 185 s. Scripta astronomica 8.

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 121.
(Havranek, Jan)

Cabrales, Angela Trezza : La Congregazione
italiana di Praga : Luoghi e memorie dell’Isti-
tuto Italiano di Cultura, Kutna Hora : Italsky
kulturni institut, 2003, 119 s.

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 241-242.
(Cerny, Karel)

Causa Hus : Nové publikace o ¢eském reforma-
toru cirkve

Swiezawski, Stefan : Jan Hus v kontextu pol-
skych ekumenickych tvah, in: Uméni zapo-
minat? Dé&jiny vztaht ¢eské a polské filozofie,
Olomouc : Votobia, 2000, s. 9-38.

Sousedik, Stanislav : U¢eni o eucharistii v dile
M. Jana Husa, Praha : VysSehrad, 1998, 80 s.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

Kejt, Jifi : Husovo odvolani od soudu papezova
k soudu Kristovu, Usti nad Labem : Albis inter-
national, 1999, 59 s.

Kejt, Jiti : Husav proces, Praha 2000, 235 s.
Kopickova, Bozena — Vidmanova, Anezka : Listy
na Husovu obranu z let 1410-1412 : Konec jedné
legendy ?, Praha : Karolinum, 1999, 313 s.

M. Jan Hus a M. St&pén z Pal&e. Sbornik z kolo-
kvia uspofadaného refertem kultury OU Klad-
no 25.5. 2000 v klastete bosych karmelitana
ve Slaném, Kladno 2000.

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 99-102.
(Zilynska, Blanka)

Celozivotni zen dvou profilujicich némeckych
medievisti v oblasti univerzitnich déjin v Bril-
lové nakladatelstvi

Moraw, Peter : Gesammelte Beitrdge zur Deut-
schen und Europdischen Universitéitsgeschichte.
Strukturen — Personen — Entwicklungen, Lei-
den—Boston : Brill, 2008, xiii, 620 s. Education
and Society in the Middle Ages and Renaissan-
ce, vol. 31.

Schwinges, Rainer Christoph : Studenten und
Gelehrte. Studien zur Sozial- und Kulturge-
schichte deutscher Universititen im Mittelalter,
Leiden—Boston : Brill, 2008, xii, 663 s. Educa-
tion and Society in the Middle Ages and Renais-
sance, vol. 32.

T. 48, fasc. 2 (2008), s. 96—101. (Hlavacek, Ivan)
Cohen, Gary B. : Education and Middle-Class
Society in Imperial Austria 1848-1918, West
Lafayette : Purdue University Press, 1996, 386 s.
T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 147-151.
(Pesek, Jifi)

Cohen, Gary B. : Némci v Praze 1861-1914,
Praha : Carolinum, 2000, 314 s.

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 118-119.
(Havranek, Jan)

Conelly, John : ZotroCena univerzita. Sovétiza-
ce vysokého skolstvi ve vychodnim Némecku,
v Ceskych zemich a v Polsku v letech 1945—
1956, Praha : Karolinum, 2008.

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 157-159. (Cajthaml,
Petr — Duréansky, Marek)

Cejka, Mirek — Krmickova, Helena : Dvé sta-
roCeska utrakvisticka dila Jakoubka ze Stiibra,
Brno : Masaryva univerzita, 2009, 139 s.

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 146-148. (Zilynska,
Blanka)

Ceska literatura doby baroka, Praha : Pamatnik
narodniho pisemnictvi, 1994, 283 s. Literarni
archiv, sv. 27.

T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 132-134.
(Cornejova, Ivana)
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180.

181.

182.

183.

Ceska Metahistory? Nad knihou Milana Repy
Repa, Milan : Poetika Geského dgjepisectvi,
Brno : Host, 2006, 260 s.

T. 46, fasc. 1-2 (2006) [vyd. 2008], s. 149—-153.
(Duchacek, Milan)

Ctyfi portréty profesort 1ékatské fakulty Uni-
verzity Karlovy

Kotasek, Alfred : Karel Pawlik (1849-1914).
Sen zivota a boufe skute¢nosti, Praha : Karoli-
num, 1995, 39 s. Osobnost a dilo.

Urban, FrantiSek : Jan Jesensky (1870-1947),
Praha : Karolinum, 1995, 56 s. Osobnost a dilo.
Vahala, Zdengk : Jifi Divi$ (1886—1959), Praha :
Karolinum, 1995, 88 s. Osobnost a dilo.
Hotejsi, Jaroslav : Kristian Hynek (1879-1960),
Praha : Karolinum, 1995, 70 s. Osobnost a dilo.
T. 35, fasc. 1-2 (1995) [vyd. 1996], s. 139-141.
(Masova, Hana)

Ctyfi svazky Memorabilia iuridica, kniZnice
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, Praha
1999-2000

Ptibyl, Zdenék : Profesor Wenig-Malovsky
v mych vzpominkach, Praha : Univerzita Karlo-
va — Pravnicka fakulta UK, 1999, 103 s. Memo-
rabilia iuridica, sv. 1.

Broz, Vladislav : Dies atri aneb od prvni do tfeti
republiky, Praha : Univerzita Karlova — Pravnic-
ka fakulta UK — Vodnaf, 1999, 98 s. Memorabi-
lia iuridica, sv. 2.

Urfus, Valentin : Pravni déjiny na prazské prav-
nické fakulté, Praha : Pravnicka fakulta UK,
2000, 120 s. Memorabilia iuridica, sv. 3
Stranak, Dusan : Zivot a piisobeni profesora
Miroslava Bohacka, Praha : Univerzita Karlo-
va — Pravnicka fakulta, 2000, 112 s. Memorabi-
lia iuridica, sv. 4.

T. 41, fasc. 1-2 (2001) [vyd. 2002], s. 232-233.
(Litsch, Karel)

Dg¢jiny stiedovekych univerzit u leydensko-bos-
tonského ,,Brilla“

Gramsch, Robert : Erfurter Juristen im Spatmit-
telalter. Die Karierenmuster und Téatigkeitsfel-
der einer gelehrten Elite des 14. und 15. Jahr-
hunderts, Leiden—Boston : Brill, 2003, xvi,
717 s. + CD. Education and Society in the Mid-
dle Ages and Renaissance, Vol. 17.

Sullivan, Thoma : Parisian Licenciates in Theo-
logy, A.D. 1373—1500. A biographical Register,
vol. 1. Leiden—Boston : Brill, 2004. Education
and Society in the Middle Ages and Renaissan-
ce, Vol. 18.

Miethke, Jiirgen : Studieren an Mittelalterlichen
Universitaten, Chancen und Risiken. Gesam-
melte Aufsitze. Leiden—Boston : Brill, 2004,
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184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

xiii, 517 s. Education and Society in the Middle
Ages and Renaissance, Vol. 19.

Knapp, Fritz Peter : Schriften im Umkreis mit-
teleuropéischer Universititen um 1400. Leiden—
Boston : Brill, 2004, xxix, 310 s. Education and
Society in the Middle Ages and Renaissance,
Vol. 20.

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 232-238.
(Hlavacek, Ivan)

Demandt, Alexander : Stitten des Geistes. Gro-
sse Universitdten Europas von der Antike bis
zur Gegenwart. Koln—Weimar—Wien : Béhlau
Verlag, 1999, 322 s.

T. 42, fasc. 1-2 (2002) [vyd. 2003], s. 193—195.
(Svatos, Michal)

Dickmann, Elisabeth — Schdck-Quinteros,
Eva: Barrieren und Karrieren. Die Anfange des
Frauenstudiums in Deutschland. Dokumenta-
tionsband der Konferenz ,,100 Jahre Frauenstu-
dium in der Wissenschaft” im Februar1997 an
der Universitit Bremen, Berlin : Trafo Verlag
Dr. Wolfgang Weist, 2000, 380 s.

T. 46, fasc. 1-2 (20006) [vyd. 2008], s. 163—164.
(Pospisilova, Lucie)

DiviSova, Bohdana : Jan Jessenius z Jasené,
Pribeh pitvy jim slavnostné provedené v Praze
L.P. MDC, k niz byl pficlenén traktat o kostech,
Praha : Karolinum, 2004, 645 s.

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 239-240.
(Tomicek, David)

Documenta Pragensia 20, Praha 2002, 533 s.

T. 44, fasc. 1-2 (2004) [vyd. 2006], s. 251-253.
(Schwabikova, Katetina)

Dokumenty k dé&jinam Masarykovy univerzity
v Brng¢ I-11, edd. Frantisek X. Halas — FrantiSek
Jordan, Brno : Masarykova univerzita, 1994—
1995, 442 a 354 s.

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 154-155.
(Zilynska, Blanka)

Dratvova, Albina : Denik 1921-1961. Scientific
Diary, Praha : Academia, 2008, 478 s.

Slavik, Jan : Vale¢ny denik historika, Praha :
Academia, 2008, 545 s.

T. 49, fasc. 1 (2009), s. 160-161. (Pesek, Jiti)
Dva prispévky k déjinam ceské a slovenské
pravni védy

Pravnici na Univerzite Komenského v Bratisla-
ve — 75 rokov ¢innosti pravnickej fakulty UK,
1921-1996, sestavili Peter Blaho a Eva Vlkova,
Bratislava 1996.

Antologie ¢eské pravni védy, uspotadali Petra
Skiejpkova a Ladislav Soukup, Praha 1993.

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 165-166.
(Litsch, Karel)



191.

192.

Dva ptispévky k déjinam filozofické fakulty
prazské univerzity v 17. stoleti

Beranek, Karel : Akta filozofické fakulty praz-
ské univerzity. Acta facultatis philosophicae
Universitatis Pragensis 1641-1655, 1664-1671,
Praha : Univerzita Karlova — Vydavatelstvi
Karolinum, 1994, 322 s.

Beranek, Karel : Mistfi, bakalafi a studenti
prazské filozofické fakulty. Magistri baccalaurei
nec non studentes facultatis philosophicae Pra-
gensis, 1640-1654, Praha : Narodni knihovna,
1998, 339 s.

T. 39, fasc. 1-2 (1999) [vyd. 2000], s. 176-178.
(Cornejova, Tvana)

Dveé berlinska vyro¢i

Charité. Geschichte(n) eines Krankenhauses,
hg. v. Johanna Blecher — Volker Hess, Berlin
2010, 299 s.

Charité zwischen Ost und West 1945-1992.
Zur Diensbarkeit medizinischer Wissenschaft
im Nationalsozialismus, hg. v. Sabine Schleier-
macher — Udo Schagen, Paderborn—Miinchen—
Wien—Ziirich 2008, 272 s.

Charité im Dritten Reich. Zur Dienstbarkeit medi-
zinischer Wissenschaft im Nationalsozialismus,
hg. v. Sabine Schleiermacher — Udo Schagen,
Paderborn—Miinchen—Wien—Ziirich 2008, 272 s.
Charité zwischen Ost und West 1945-1992, hg.
v. Rainer Herrn — Laura Hottenrott, Berlin 2010,
432 s.

Hess, Volker : Charité in Berlin, Berlin 2010,
158 s.

Fischer, Ernst Peter :
(2. vyd. 2010), 288 s.
Hengstenberg, Claudine :
Berlin 2009, 188 s.
Universitdt macht Geschichte, hg. v. Ilka
Thom — Kirsten Wening, Berlin 2010, 304 s.
Geschichte der Universitdt Unter den Linden
1810-2010. Genese der Disziplinen — die Kon-
stitution der Universitdt, hg. v. Heinz-Elmar
Tenorth, Berlin 2010, 400 s.
Humboldt-Universitdt Unter den Linden 1945
bis 1990. Zeitzeugen — Einblicke — Analysen,
hg. v. Wolfgang Girnus — Klaus Meier, Leipzig
2010, 653 s.

Freie Universitdt Berlin 1948-2007. Von der
Griindung bis zum Excellenzwettbewerb, hg. v.
Karol Kubicki — Siegward Lonnendonker, G6t-
tingen 2008, 253 s.

Geschichte der Freien Universitit Berlin. Ereig-
nisse — Orte — Personen, hg. v. Jessica Hoff-
mann — Helena Seidel — Nils Baratella, Berlin
2008, 307 s.

Charité, Berlin 2009

300 Jahre Charité,

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

T. 50, fasc. 2 (2010), s. 142—-146. (Svobodny,
Petr)

Dvé dulezité zahrani¢ni knihy k stfedovékym
univerzitnim dé&jinam

Wagner, Wolfgang Eric : Universititsstift und
Kollegium in Prag, Wien und Heidelberg. Eine
vergleichende Untersuchung spétmittelalterli-
cher Stiftungen im Spannungsfeld von Herrs-
chaft und Genossenschaft, Berlin : Akademie-
Verlag, 1999, 448 s., 4 obr.

Uiblein, Paul : Die Universitidt Wien in Mittel-
alter. Beitrdge und Forschungen, Wien : WUV-
Universitétsverlag, 1999, 685 s.

T. 40, fasc. 1-2 (2000) [vyd. 2001], s. 95-98.
(Hlavacek, Ivan)

Dvé knihy o 17. listopadu 1939

Pasak, Tomas : 17. listopad 1939 a Univerzita
Karlova, Praha : Karolinum, 1997, 207 s.
Leikert, Jozef : Cierny piatok sedemnasteho
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