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Vézené Ctenarky, vazeni Ctendfi,

letosni, v potadi prvni ¢islo PHS, Vam pfinasi dalsi poutavé Cteni z oblasti starsi i novejsi
pravni historie. Tematicky neni jednotné s vyjimkou tii prispévki, které se zamétuji na
problematiku vyznamnych pravnich osobnosti prvni republiky.

Uvodni ¢lanek Macieje Jonci (Mulier accusatrix in the Laudatio Turiae) se zamétuje na
oblast fimského trestniho prava, které umoznovalo Zenam vznaset trestni obvinéni pouze
ve vyjimecnych situacich. Autor na pfikladu dochované pohiebni feci znamé jako Laudatio
Turiae tuto skutecnost relativizuje, nebot’ ukazuje ptiklad z konce 1. stoleti pt. n. 1., kdy
zena u soudu obvinila vrahy svych rodict a dosahla jejich odsouzeni. Dané dilo pak umoz-
nuje zahajeni zajimavé diskuse o skute¢ném vyznamu Zen v trestnim procesu a o spole-
Censkych stereotypech, které omezovaly jejich Gcast ve vefejnych fizenich. Dalsi ¢lanek
z pera Elnur Latif oglu Hasanova (Research of Historic-Cultural Heritage of Medieval
Ganja Based on Information about the Nizami Ganjavi Family) se zabyva historickym
vyvojem a kulturnim odkazem stfedovékého mésta Ganja, tietiho nejvetsiho mésta sou-
Casné¢ho Azerbajdzanu. Dalsi pfispévek pochazi z pera tfi spoluautord Lukase Tomase,
Andreje Krivdy, Davida Rodzinaka (Selected Legal Aspects of the Relations Between the
Czechoslovak Republic and the Catholic Church Related to the Negotiation and Imple-
mentation of Modus vivendi) analyzuje riizné aspekty vztahu katolické cirkve a Ceskoslo-
venské republiky, zejména se zamétenim na jejich vliv na vyjednavani, obsah a realizaci
Modus vivendi. Autofi sleduji problematiku, ktera uzce souvisi s diplomatickymi vztahy
mezi Ceskoslovenskou republikou a Svatym stolcem. Prvorepublikové téma si vybral i Jan
Beranek (Bohuslav Ecer v obdobi 1. republiky: Cesta od komunistického hnuti k myslen-
kam socialni demokracie a prosazovani sociologického pristupu k pravu), ktery se ve svém
¢lanku vénuje osobé Bohuslava Ecera, generala justi¢ni sluzby a profesora mezinarodni-
ho trestniho prava. Ecer diky své ¢innosti v Komisi Spojenych narodu pro vysetfovani
valecnych zlo¢int, své aktivité béhem zasedani Mezinarodniho vojenského tribunalu i ne-
unavnému pronasledovani protektoratnich vale¢nych zlocinct ziskal renomé odbornika na
otazky mezinarodniho trestniho prava a nesmifitelného ,,lovce nacisti. Jan Kabat (Zdenck
Kratochvil: od obcanského zdakoniku (1964) k zdkonu o soudni rehabilitaci (1968)) se ve
svém prispévku zabyva Zivotem a kariérou méné znamé osobnosti doc. JUDr. Zdenka Kra-
tochvila, statniho Gfednika, zakonodarce, vysokoskolského pedagoga a spisovatele, ktery
se podilel na koncipovani dvou vyznamnych dobovych ptedpist (obcanského zakoniku
z roku 1964 a zakona o soudni rehabilitaci z roku 1968). Studentské prace zastupuje ¢lanek
Martina Pijaka (Otec a syn ve sluzbdch stdtu. Cinnost Augustina a Augusta Adolfa Popel-
kovych), ktery ptiblizuje Zivot dvou méné znamych éeskoslovenskych pravniki, Augustina
a Augusta Adolfa Popelkovych, jez zastavali vyznamna mista ve statni spravé zejména
v prvni poloving 20. stol. Dalsi ptispévek je z pera Gerhard Dannemanna (F. A. Mann —
Vyjimecna osobnost a jeho odkaz) a ptiblizuje osobnost, jejiz dilo ovliviiuje i souasnou
pravni praxi a nauku. Autor pfitom vychazel z paméti Geoffreye Lewise publikovanych
v 1. 2013 a z Mannovy vlastni autobiografiec vydané Wolfgangem Ernstem v r. 2021. Autor
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nasledné podrobné popisuje mezinarodni vyzkumny projekt, ktery vychazel ze souboru
vice nez 10 000 dopist z Mannovy korespondence, ktera se zachovala v jeho pozistalosti.
Vystupem z projektu je publikace v nakladatelstvi Oxford University Press.

Najdete zde jako obvykle dalsi rubriky vénované recenzim a novinkam ze Zivota pravni
historie.

Hezké ¢teni!

Petra Skrejpkova

doi: 10.14712/2464689X.2024.1
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Mulier accusatrix in the Laudatio Turiae'

Maciej Jonca

University of Szczecin, Faculty of Law and Administration
Kontaktni e-mail: maciej jonca@usz.edu.pl
ORCID: 0000-0003-4982-8936

Abstract:

Legal sources relating to the imperial period (especially Justinian’s Digesta) show that
Roman criminal law allowed women to bring criminal charges only in exceptional situa-
tions. On the other hand, to prosecute the murderer of a relative was considered a sacred
duty for the members of the victim’s family. Any negligence in this area was perceived
as wicked behaviour and detrimental to the memory of the deceased. The obligation to
bring a criminal charge, symbolically identified with vengeance (ultio, vindicta), rested
with men. The surviving funeral eulogy known as the Laudatio Turiae shows a very dif-
ferent pattern. Its content shows that at the end of the first century BC, it was a woman
who accused the murderers of her parents in court and brought about their conviction.
The oration makes it possible to initiate an interesting discussion on the real importance
of women’s voice in the criminal process and on the social stereotypes that limited their
participation in public procedures.

Keywords: Roman law; Laudatio Turiae; roman criminal trial; vengeance; Roman
women

DOI: 10.14712/2464689X.2024.2

! The draft version of the text was originally presented during the LXXIIle Session de la Société Internatio-
nale Fernand de Visscher pour I’Histoire des Droits de I’ Antiquité in Edinburgh, 2—7 September 2019.



Inscription

One of the most interesting epigraphic monuments preserved in the Roman Baths Museum
(Museo Nazionale Romano — Terme di Diocleziano) in Rome is a fragment of a funerary
speech, carved in stone, devoted to an anonymous Roman matron.2 After a comparative
analysis with the tablets kept in the Villa Albani, copies and later findings of lesser impor-
tance, it was possible to recreate its content almost entirely. In the long eulogy, a husband
who is immersed in grief praises his prematurely deceased wife. When one compares the
achievements of the deceased and the biography of the patrician Quintus Lucretius Ves-
pillo, which is summarized by the ancient historians Valerius Maximus? and Appianus of
Alexandria,? it is easy to see some similarities. The name of Vespillon’s wife was Turia,
which is why the eulogy is traditionally called Laudatio Turiae in the literature.

Due to its length, style and the issues it touches upon, the inscription constitutes a fasci-
nating material for research on the law and customs in Rome in the late republic and at the
beginning of the principate.’ The content of the inscription is surprising, as the laudador
is not satisfied to utter a few flat praises to his deceased spouse. His narrative accurately
refers to specific moments from their shared past. The female figure was given a central
place in it. The grieving husband deliberately stepped backed to fully show the uniqueness
of the woman whom fate gave him as a wife. Nolens volens, he achieved an astonishing
effect by this simple trick: some of her deeds are more like the achievements of some great
Roman male hero.® One of them was to exact “judicial revenge” on the murderers of her
parents.

2 Primary monographs on the so called Laudatio Turiae: DURRY, M. Eloge funébre d'une matrone romaine
(Eloge dit de Turia). Paris: Les Belles-Lettres, 1950; FLACH, D. Die sogenannte Laudatio Turiae: Ein-
leitung, Text, Ubersetzung und Kommentar. Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1991;
JONCA, M. Laudatio Turiae — funeberis oratio uxori dedicata. Pochwala Turii — mowa pogrzebowa ku
czci zony. Poznan: Wydawnictwo UAM, 2011; WISTRAND, E. The so-called Laudatio Turiae: Introduc-
tion, text, translation, commentary. Lund: Acta Universitatis Gothoburgensis, 1976.

3 Val. Max. 6.7.2: Q. Lucretium proscriptum a triumuiris uxor Turia inter cameram et tectum cubiculi abdi-
tum una conscia ancillula ab inminente exitio non sine magno periculo suo tutum praestitit singularique
fide id egit, ut, cum ceteri proscripti in alienis et hostilibus regionibus per summos corporis et animi
cruciatus uix euaderent, ille in cubiculo et in coniugis sinu salutem retineret (Proscribed by the Triumvirs,
Q. Lucretius was hidden by his wife Turia between the ceiling and the roof of their bedroom. So with
one slave girl for accomplice she kept him safe from imminent death not without great risk to herself.
When others of the proscribed barely escaped in alien and hostile regions at the price of cruel tortures of
body and mind, he, thanks to her extraordinary fidelity kept his life in his bedroom and the bosom of his
spouse). English translation quoted after: VALERIUS MAXIMUS. Memorable Doings and Sayings, V. I1.
SHACKLETON-BAILEY, D. R. (ed.). Cambridge-Massachusetts: Harvard University Press, 2000, p. 73.

4 App. bell. civ. 4.44.

5 Recently, interesting studies have appeared in Poland emphasizing the value of epigraphic sources in
the study of Roman law. See: JUREWICZ, A. R. Trzy inskrypcje z Volubilis (IAM 2.369, 370a, 448):
interpretari epigraphicam. Studia Prawnoustrojowe, 2013, No. 22, pp. 131-141; WIEWIOROWSKI, J.
Inskrypcja w warsztacie romanisty — “case study” bis. Miscellanea Historico-Iuridica 2018, No. 17.2,
pp. 153-174; IDEM. Epigrafika w warsztacie badacza ustroju rzymskiego — case study. Zeszyty Prawni-
cze, 2019, No. 19.1, pp. 153-172; JONCA, M. Unikatowy sarkofag mfodego mediolanskiego adwokata
z czasOw rzymskich. Zeszyty Prawnicze, 2022, No. 22.1, pp. 7-24.

6 For this reason, locating this inscription among sources emphasizing only conjugal love does not seem
appropriate. The most interesting themes raised in the Laudatio Turiae are not related to the sentimental
image of the Roman family. Cfr. DIXON, S. The Sentimental Ideal of the Roman Family. In: RAWSON, B.
(ed.). Marriage, Divorce, and Children in Ancient Rome. Oxford: Clarendon Press, 1991, pp. 101-102.
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Action and reaction
The speech is unique in every aspect, which may be seen after reading the very first lines
from the text:

You became an orphan suddenly before the day of our wedding, when both your par-
ents were murdered together in the solitude of the countryside. It was mainly due to your
efforts that the death of your parents was not left unavenged. For I had left for Macedonia,
and your sister’s husband Cluvius had gone to the Province of Africa. So strenuously did
you perform your filial duty by your insistent demands and your pursuit of justice that we
could not have done more if we had been present. But these merits you have in common
with that most virtuous lady your sister (I 3-7).7

The situation described above was a rarity in ancient Rome. Women who cared for their
reputation were expected to fulfil themselves almost exclusively as wives and mothers.3
Their participation in public life was restricted to an utmost degree. They would appear
before criminal courts as the accused only incidentally.” In other situations, they rather had
to rely on being represented by men. Their status is aptly illustrated by the laconic opinion
of Roman jurist Papinian: “In many provisions of our law, the legal position of women
is worse than that of men.”!0 Exceptions were allowed rarely and reluctantly. About the
fact that women are exceptionally allowed to prosecute in cases that involve their closest
relatives, the same Papinian wrote precisely as an unwelcome exception.!! Back in the 4th
century AD, emperor Constantine insisted that granting women the right to prosecute in
all cases was contrary to divine law (fas).!2

Among the ancient legal terms collected in the Handlexikon zu den Quellen des
rémischen Recht or in the Encyclopedic Dictionary of Roman Law, we will not even
find the word for a female accuser: accusatrix (even though there is actix-Kldgerin).13
Thesaurus poeticus linguae latinae points to only one source where the phrase can be

7 Laud. Tur. 13-7: Orbata es re[pente ante nuptiarlum diem utroque pafrente in rustica solil|tudine una
o[ccisis. Per te maxlime cum ego in Macedo[niam abissem], | vir sororis tuale Cluvius in Alfricam provin-
ciam, [non remansit inulta) || mors parentum. | Tanta cum industria m[unere es plietatis perfuncta ef[flagi-
tando,] | vindicando, ut, si praest[o fulissemus, non ampliuls praestitissemus. At] | haec habes communia
cum [s)anctissima femina s[orore tua). Latin text quoted after: JONCA, Laudatio Turiae, p. 40.

8 For male views in Rome on the problem of women’s emancipation: CANTARELLA, E. Pandora’s
Daughters. The Role and Status of Women in Greek and Roman Antiquity, Baltimore — London, 1993,
pp. 143-148.

9  JONCA, M. s.v. mulier accusatrix. In: IDEM (ed.). Leksykon rzymskiego prawa karnego. Warszawa:
C. H. Beck, 2022, pp. 188-189.

10 D. 1.5.9: In multis iuris nostri articulis deterior est condicio feminarum quam masculorum.

1 D. 48.2.1: Non est permissum mulieri publico iudicio quemquam reum facere, nisi scilicet parentium libero-
rumque et patroni et patronae et eorum filii filiae nepotis neptis mortem exequatur (A woman is not allowed
to accuse anyone in a public criminal trial unless it is clear that she is acting in the death of her parents,
children, patron, patroness or their sons, daughters, grandsons and granddaughters).

12 CTh.9.1.3.

3 HEUMANN, H. G. Handlexikon zu den Quellen des romischen Recht. Jena: Gustav Fischer, 1891, p. 10;
BERGER, A. Encyclopedic Dictionary of Roman Law. Philadelphia: The American Philosophical Society,
1953, p. 348. Cft. also C.J. 7.16.41. In some dictionaries of literary Latin, the noun accusatrix occurs. Cft.:
LEWIS, CH. T. - SHORT, CH. 4 Latin Dictionary. Oxford: Clarendon Press, 1958, p. 20: “she who makes
accusation against any one, a female accuser”.
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found!# — a comedy by Plautus entitled 4sinaria.'> The term appears incidentally in the
correspondence between Pliny and Trajan dated to the early 2nd century AD. The governor
of Bithynia and Pontus reports to his emperor about a certain female accuser called Furia
Prima who caused trouble in court to the philosopher Flavius Archippus. !¢ Trajan acknowl-
edged receipt of documentation related to the trial including the accusation, to which he
made no substantive comments.!”7 The lack of comparative material allows us to make
two hypotheses: Furia Prima was in fact represented before the court by a man, and Pliny
in his letter to Trajan used a mental shortcut, or the situation strictly refers to the judicial
practices of the Greek East.

The content of the fragment of the Laudatio Turiae does not leave room for any doubt.
It was a woman who accused the murderers of her parents before the court and ... she won.
Although the speech contains some elements of revenge, in its essence the situation is not
about a spontaneous exercise of justice, but it concerns proper court proceedings.

Vengeance
Among the emotions which Tiffany Watt Smith collected in her work: The Book of Human
Emotions, one may find, among others, vengeance. The author emphasises that “by the
sixteenth century judges and countries were quick to portray vengefulness as unruly and
dangerous ... Philosophers followed suit. ‘Revenge is a kind of wild justice’ wrote Francis
Bacon ‘which the more man’s nature runs to, the more ought law to weed it out’.”!8 Since
the 18th century, thanks to Cesare Beccaria, the discourse of criminal law no longer
includes revenge and vendetta becomes a taboo term. The 19th century German science
collected its pathetic remains, civilized them and then hid in an urn with a label: Selbsthilfe.
The Romans thought and acted in a different way. For them vengeance was not a sep-
arate emotion or a feature of character, but a duty.!® Rome was established at the bank of
the Tiber by two brothers, who first avenged the harm suffered by their mother and grand-
father. For centuries Romans fought wars in the name of vengeance in retaliation for the

14 QUICHERAT, L. Thesaurus poeticus linguae latinae. Paris: Librairie Hachette, 1890, p. 11.

15 Plaut. Asin. 3.1.10.

Plin. epist. 10.59: Flavius Archippus per salutem tuam aeternitatemque petit a me, ut libellum quem mihi

dedit mitterem tibi. Quod ego sic roganti praestandum putavi, ita tamen, ut missurum me notum accusatrici

eius facerem, a qua et ipsa acceptum libellum his epistulis iunxi, quo facilius velut audita utraque parte
dispiceres, quid statuendum putares (Flavius Archippus has charged me by your prosperity and immortal
name, to forward a petition which he has placed in my hands. I thought it my duty to grant a request made
in this way, provided that I informed Furia Prima, his accuser, of my intention. She has also handed me

a petition which I am sending with this letter, so that you can hear both sides of the case and be better able to

decide what is to be done). English translation quoted after: PLINY. Letters (Books XVIII-X), Panegyricus,

V. II. RADICE, B. (translation). Cambridge — Massachusets — London: Harvard University Press, 2004,

pp. 241-242.

17 Plin. epist. 10.60: Libellos Furiae Primae accusatricis, item ipsius Archippi, quos alteri epistulae tuae
iunxeras, legi (I have read the petitions from Archippus and his accuser, Furia Prima, which you sent me
in your second letter).

18 SMITH, T. W. Ksigga ludzkich uczu¢. Warszawa: W.A.B., 2017, p. 133.

MADEIJSKI, P. Pomigdzy robur animi a ritus barbarus: zemsta w Zyciu spotecznym republikanskiego

Rzymu. Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2018, pp. 65-67.



real or imaginary harm.20 Jurist Gaius stresses that the consequence of breaking a peace
treaty sanctified by an oath is nothing else but “to take revenge according to the laws of
war”.2! The same motivation accompanied the conducting of the state reforms. Revenge
constituted an inherent element of the private lives of the citizens. Not only did people pur-
sue retaliation, but it was also common among ancestor spirits, gods and even ... animals
(which we can read about in ancient fairy tales).2

This state of affairs could last for a surprisingly long period of time, as the Romans
never developed a criminal law which would resemble the contemporary systems in its
shape.?? It was not the state (as Theodor Mommsen and some other scholars wanted) that
punished the majority of criminals, as the state from the Roman perspective was populus
Romanus — the community of citizens united in their activities for the common good (in
no way did the Roman Roma resemble, therefore, modern legal constructs created by
Georg Jellinek).24 Indeed, the community undertook action merely with regard to the acts
which threatened the community itself as a whole. Murder, beating, rape and theft were
not perceived as posing such a threat. Therefore, prosecution of such acts and punishing
for them were left to private hands. The state merely created certain procedures and then
assumed the role of an arbitrator and assistant of the victims (as is rightly observed by
Wolfgang Kunkel).2

Until the reign of Justinian, in the social perception the punishment exercised under
private initiative constituted a synonym of private revenge, as the Romans had never delin-
eated a clear border between the punishment and vengeance.26 Cicero wrote that it is in
the nature of things to pay to each whatever is due to them. He also listed the enigmatic
right to revenge (ius ulciscendi), that is a general right to take legal action in response to
the harm sustained?’. Arpinate argued that the motivation behind bringing a matter to court
might be twofold: willingness to serve the state or a desire to pursue revenge.?8 Roman
legal terminology has never managed to separate “primitive terms” like ulcisci or vindicare
from “civilized technical terms” like reum facere, accusare, or agree.?

The Canon
Eva Cantarella observes that revenge was reserved for men and it was a matter of hon-
our.3% According to Pascal Quignard: “Rome required pietas from men, castitas from the

20 LERACZYK, L lus belli et pacis w republikarnskim Rzymie. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2018, pp. 81-90;
MADEIJSKI, Pomigdzy robur animi a ritus barbarus, pp. 153—180.

21 Gai. 3.94: iure belli res vindicatur.

22 Cfr. Phaed. fab. 1.1. See also: HENDERSON, J. Telling Tales on Caesar. Roman Stories from Phaedrus.
Oxford: Oxford University Press, 2001, pp. 192—193.

23 LINTOTT, A. Crime and Punishment. In: JOHNSTON, D. (ed.). The Cambridge Companion to Roman
Law. Cambridge: Cambridge University Press, 2015, p. 302.

2 MADEISKI, Pomiedzy robur animi a ritus barbarus, pp. 32-33, 46-47.

25 KUNKEL, W. Untersuchungen zur Entwicklung des romischen Kriminalverfahrens in vorsullanischer Zeit.
Miinchen: Bayerische Akademie der Wissenschaften, 1962.

20 JONCA, M. Rzymskie prawo karne. Instytucje, Lublin. Werset, 2021, p. 161.

27 Cic. top. 23.90.

2 Cic. de off. 2.14.50.

29 LUZZATO, I. Sull’obbligo degli eredi di vendicare I’uccisione dell’ereditando. In: ALBERTARIO, E. (ed.).
Studi in memoria di Umberto Ratti. Milano: Antonino Giuffré, 1934, pp. 545-546.

30 CANTARELLA, E. [ supplizi capitali in Grecia e a Roma. Milano: Rizzoli, 1991, p. 310.
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matrons, obsequium from the slaves (...). Roman pietas had very little to do with ‘piety’
or ‘respect’. Pietas was a typically Roman virtue and it did not mean, contrary to the
suggestions of classical philologists, an affectionate attitude of the offspring to his parent.
It denotes a dutiful conduct, rooted in the funerary ritual, whose fulfilment ‘rests’ on the
shoulders of the sons. It is a one-sided obligation of the son towards the father ... Pietas
denotes an unbreakable obligation of the young towards the older. It is an affective vir-
tue — exclusively for sons.””3! Cicero writes that pietas provided the foundations for all the
virtues32,

One of the most important filial duties resulting from the pietas was to exact revenge on
the father’s enemies.?3 Cato the Elder, on seeing a young man who won in court with his
father’s adversary, was to say: “These are the sacrifices that we must offer to the spirits of
our ancestors; neither sheep nor lamb, but judgements and tears of their enemies.”3* Cicero
praised Oppianicus who came forward with an accusation motivated by the pietas.3> The
sons of Lucullus, who took a stance on behalf of their father, were praised for their pietas
and industria by Arpinate.3¢ Sextus Pompeius, acting in his own conviction as an avenger
of his father, used a pseudonym “pious”.3’ Finally, Octavian Augustus, having written
about his deeds towards the end of his life, did not forget about the following: “Those who
slew my father I drove into exile, punishing their deed by due process of law, and after-
wards when they waged war upon the republic I twice defeated them in battle.””38

The exacting of revenge in a literal sense (killing the enemy) or in a symbolic way
(bringing the enemy before the court) was perceived as a manifestation of piety. The son,
who avenged his family, deserved to be called “pious” (pius). At the time of mature prin-
cipate, on the grounds of such an understanding of piety, a very strange crime emerged
known as crimen inultae mortis.3® Those who did not initiate court proceedings against the
murderers of their relatives were deprived of the right to inherit after them.*0

Transgression
It might be expected that the laudator would stop at enumerating standard praises of wom-
en known from a large number of other epitaphs.*! In another speech, Laudatio Murdiae,

31 QUIGNARD, P. Seks i trwoga. Warszawa: Czytelnik, 2002, p. 14.

32 Cic. pro Planc. 29.3-4.

3 THOMAS, Y. Sich richen auf dem Forum. Familidre Solidaritit und KriminalprozeB in Rom
(1. Jh. v. Chr. — 2. Jh. n. Chr.). Historische Anthropologie, 1997, Vol. 5, No. 2, p. 161.

34 Plut. Cat. Mai. 15.3. For the Romans, the verb parentare meant not only mourning parents and making
offerings to the spirits of the dead, but also preparing for revenge. See: THOMAS, Sich rdchen auf dem
Forum, p. 169.

33 Cic. pro Cluent. 62.172: pietate ad accusandum excitatus est.

36 Cic. acad. 2.1.

37 Cic. Phil. 5.39.

38 Mon. Ancyr. 2.1: Qui parentem meum [interfecer]un(t eols in exilium expuli iudiciis legitimis ultus eorum |
[falcin[us, elt postea bellum inferentis rei publicae vici blis a]cie. Latin text quoted after: BRUNT, P. —
MOORE, J. M. Res Gestae Divi Augusti. The Achievements of the Divine Augustus. Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 1973, pp. 38-39.

39 Cfr. LUZZATO, Sull obbligo, pp. 545-589.

40 Cfr. D.29.5.26; CJ. 6.35.6 pr.

41 Most popular tombstone compliments of deceased wives are compiled in: TREGGIARI, S. Roman Mar-
riage. lusti coniuges from the Time of Cicero to the Time of Ulpian. Oxford: Clarendon Press, 1993, p. 231.
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its author indeed complains that it is difficult to write something original as a “woman’s
life is not particularly rich in events”.#2 In those times, the most typical virtues from female
epitaphs included the following: lanifica, pia, pudica, casta, domiseda, laboriosa, sollicita,
etc.®3 The laudator praised all those virtues in his deceased wife.

However, the funerary speech also includes numerous formulations, which were rather
typical of men. With reference to the merits of the deceased, the laudator relies three times
on a typically male concept of virtus.** At the same time, Cicero’s writings include a frag-
ment to the effect that “the word virfus (virtue) comes from vir (man)”.45 The other “male”
virtues which the dead woman was endowed with include: firmitas animi,*® constantia®’
and patientia.*® The above are accompanied by terms coming from the military jargon:
subsidia,” adversariorum custodes,’® munire,’! or parare.>? To execute her plans, the
praised woman found allies (socii),? and from her meeting with the triumvir Lepidus, she
incurred considerable injuries (crudelibus exceptis volneribus).5* The author of the speech
calls his wife speculatrix and propugnatrix.>

It should not therefore come as a surprise that such a special woman undertook a task
that otherwise would be expected to be executed by men. The obligation to punish the
murderers of the parents is described by the author as munus pietatis.>° This is a unique
expedient. The association of the idea of pietas with regard to the parents with a female,
a daughter, constitutes a radical disturbance of the idea of the hierarchical order of the
Roman family.

42 CIL VI 10230: quibus de causeis {Q} quom omnium bonarum feminarum simplexsimil|lisque esse laudatio
soleat quod naturalia bona propria custoldia servata varietates verborum non desiderent satisque sit |
eadem omnes bona fama digna fecisse et quia adquirere | novas laudes mulieri sit arduom quom minori-
bus varieta/tibus vita iactetur necessario communia esse colenda ne quod | amissum ex iustis praecepteis
cetera turpet (Since the praise of all noble women used to be simple and similar, since the natural qualities
cultivated by them do without a variety of words and it is enough that they all did the same things worthy
of good fame, and because it is difficult for a woman to earn new praise, as her life is not so rich in events,
therefore they necessarily cherish the qualities common to them, lest the neglect of some just precept does
not cast a blemish on other virtues). Latin text quoted after: JONCA, Laudatio Turiae, pp. 23-24.

43 Cfr. KURYLOWICZ, M. Rzymskie prawo oraz zwyczaje grobowe i pogrzebowe. Lublin: Werset, 2020,
pp. 171-172.

44 Laud. Tur. 11 6a, 11 19, 11 30.

45 Cic. tusc. 2.43: Apellata est enim ex viro virtus.

46 Laud. Tur. 11 8 a; I1 15. Compare with some descriptions from legal sources: animi levitas (Gai 1.144),
infirmitas sexus (Reg. Ulp. 11.1; D. 48.16.1.10).

47 Laud. Tur.125.

4 Laud. Tur.1121.

49 Laud. Tur. 11 2a.

S0 Laud. Tur. 11 5a.

Sl Laud. Tur. 117 a.

52 Laud. Tur. 11 7a.

33 Laud. Tur. 118.

5 Laud. Tur. 11 17.

55 Laud. Tur. 11 61. In a similar way Cicero dared to write only about the furies. Cfr. Cic. de nat. deor. 3.46:
speculatrices et vindicatrices. On the typically “masculine” compliments the speechwriter bestowed on his
late wife: HEMELRIJK, E. Masculinity and Femininity in the Laudatio Turiae. The Classical Quarterly,
2004, No. 54, p. 189.

56 Laud. Tur.17.
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The female accuser

Let us return to the trial. The circumstances of the death of the woman’s parents are not
known. In literature it is assumed that they lost their lives in the year 49 BC, when Caesar’s
army entered Italy.5” The author of the speech must have probably found himself among
the supporters of Pompeius, who left Rome and went East. It is not known before which
court or in what procedure the trial took place. It could have been a tribunal of sworn
judges for assassinations and poisonings (quaestio de sicaris et veneficiis).>® If the victims
were of a lower status, the matter might have been also dealt with in the administrative
procedure.>® One thing is certain: a woman, with the assistance of her sister (sic!), achieved
success.

This astonishing victory should be viewed against a wider backdrop of the climate of
the epoch. The time of the late republic marks a short but intensive period when women
appeared before courts to represent themselves. Internal tensions and unrest, followed by
civil wars lasting for many years to come, caused that an abundance of men lost their lives.
Others remained far from home or had to go into hiding. This difficult situation created for
women an unprecedented opportunity for their voice to be heard in public life.

However, the presence of women in the public sphere met with a very negative reac-
tion from the male part of the Roman society. Valerius Maximus refers contemptuously to
a woman who successfully dealt with court matters on her own with a term “androgyne”
(androgyne).?® In a different place, he writes of a rather unknown Carfania:®! “She pro-
longed her life to the Consulship of C. Caesar (second time) and P. Servilius: in the case
of such a monster (fale enim monstrum) the date of extinction rather than of origin is to
be recorded.”®2 The noun monstrum was formed on the basis of the verb monstrare — to
demonstrate.3 The monstrum is a sign from the gods suggesting that there has been a seri-
ous crisis in their relations with people. Such a message would usually appear in the form

57 Cfr. MEYER, E. Caesars Monarchie und das Principat des Pompeius. Stuttgart — Berlin: J. G. Cotta Buch-
handlung Nachfolger, 1922, pp. 292-318.

58 More on the establishment and powers of the tribunal of jurors (quaestio perpetua de sicaris et veneficiis)
trying murderers in Rome: CLOUD, J. D. The primary Purpose of the. Lex Cornelia de sicariis. ZSS 1969,
No. 86, pp. 258-286. For the procedure used before these courts: STRAHAN-DAVIDSON, J. L. Problems
of the Roman Criminal Law, V. II. Oxford: Clarendon Press, 1912, pp. 112—152.

59 Cfr. NIPPEL, W. Public Order in Ancient Rome. Cambridge: Cambridge University Press, 1995, pp. 22-26.

60 Val. Max. 8.3.1: Amesia Sentinas rea causam suam L. Titio praetore iudicium cogente maximo populi
concursu egit modosque omnes ac numeros defensionis non solum diligenter, sed etiam fortiter executa,
et prima actione et paene cunctis sententiis liberata est. quam, quia sub specie feminae uirilem animum
gerebat, Androgynen appellabant (The accused Mesia of Sentinum defended her case in the presence of
a large crowd when Praetor Lucius Titius presided over the court. She moved all those present and carried
out all the points of her defense not only carefully but vigorously, and won the trial in the very first session
and by almost all the votes. She was called androgyne because she carried a man’s soul in a woman’s body).
Cfr. CANTARELLA, E. Passato prossimo. Donne romane da Tacita a Sulpicia. Milano: Feltrinelli, 2006,
p. 93.

61 It is interesting that in this peculiar case the wife gained more fame than the husband, who, according
to Valerius Maximus (8.3.2), was a Roman senator. Cfr. BROUGHTON, T. R. S. The Magistrates of the
Roman Republic, V. II. New York: American Philological Association, 1952, p. 492.

62 Val. Max. 8.3.2: Prorogauit autem spiritum suum ad C. Caesarem iterum <P.> Seruilium consules. Tale
enim monstrum magis quo tempore extinctum quam quo sit ortum memoriae tradendum est.

63 WALDE, A. — HOFMANN, J. B. Lateinisches Etymologisches Worterbuch, V. I1. Heidelberg: Carl Winters
Universitétsbuchhandlung, 1954, pp. 109-110.
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of an unusual, atypical event, which would as a result instigate fear.®* It had to be well
interpreted and then neutralized. In the case of abnormal creatures, neutralization de facto
meant annihilation. According to Valerius Maximus, a woman appearing before the court
and seeking justice on her own constituted precisely such a monstrum.

Lack of legacy

The jurist Ulpian, explaining the praetorian prohibition for women to appear in the courts
refers to the figure of Carfania: “The origin of this restriction was derived from the case
of a certain Carfania, an extremely shameless woman, whose effrontery and annoyance of
the magistrate gave rise to this Edict.”%> This explanation, just like the ideas on the subject
of infirmitas sexus or leviats animi is a source of a certain consternation today. Indeed, it
should be remembered that literary and legal sources in their vast majority were compiled
by men belonging to the circles of the Roman aristocracy. All of them were subject to
censorship and (what is worse) self-censorship. They are practically overflowing with
silences, misrepresentations and understatements. They were and still are a powerful tool
of manipulation.

Laudatio Turiae differs from them to the extent that it is a text prepared in special
circumstances and for private reasons. The author of the speech, grief-stricken after the
loss of his wife abandoned all conventions and described the deceased in a different way
from what was expected. It is quite probable that here and there he might have exaggerated
with praise, but he was nevertheless honest and during writing he must have been expe-
riencing strong emotions. This is why the woman praised in the speech is not “extremely
shameless” and does not “bark™, neither is she an “androgyne”. The author of the speech
through sophisticated phrasing makes it clear in various ways that his wife, in her talents
and determination, not only equalled men, but in many respects, she was superior to them.
Her appearances in front of the court and victory over the murderers of her parents is just
one of the multiple points on a long list of her merits, which would be a source of pride for
any citizen of Rome of noble birth.

An indispensable component of Roman culture were exempla, which were used for
explaining the reality, dispelling doubts and answering questions.® They were used on
a massive scale in judiciary argumentation and as educational material for the younger
generation. Today, it might be imagined that this fascinating story of an anonymous Roman
matron would fit perfectly to become a canonical story to be learned by heart during rhet-
oric classes. However, it did not happen that way. The obstacle lied in the stuffy climate of
the Augustan principate.®” Caesar Augustus, or Octavian, whose official policy consisted
of artificial implementation of “ancient” customs into the contemporary times could not

64 CANTARELLA, Passato prossimo, p. 95.

65 D. 3.1.1.5: Origo vero introducta est a Carfania improbissima femina, quae inverecunde postulans et
magistratum inquietans causam dedit edicto.

66 MADEIJSKI, Pomigdzy robur animi a ritus barbarus, p. 72, 82.

67 Of the more recent works on Roman legislation relating to women, it is worth mentioning: PAVON, P.
Feminae et leges. Algunos aspectos sobre la politica legislativa imperial romana en materia de mujeres.
RIDA, 2020/2021, No. 67/68, pp. 191-213.
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and did not want to allow for a woman’s role in society to go beyond that of a wife and
mother.®® Female bodies have once again become a tool of male politics.®

It is possible that such “iconoclastic” tablets were not destroyed in the 1st century AD
because they formed a part of the tomb and as res religiosae were under the special protec-
tion of the gods.”® The fact that they were preserved might also be caused by the author’s
skilful and cunning presentation of himself as a citizen who is utterly loyal towards his
contemporary rulers. However, due to the fact that the content of the epitaph was in stark
contrast to the imperial line of propaganda, a different strategy was employed — a tested
and effective one. The story of this woman was consequently ignored. It seems that this is
the reason why Valerius Maximus and Ulpian wrote about the “barking” and “shameless”
Carfania and the name of the brave woman who took to court in order to defend the honour
of her family remains unknown.

Summary

“How many women’s noble deeds go unacknowledged!” lamented Seneca the Younger’!.
Fortunately, the moving epitaph survived and offers surprising insights into the legal prac-
tices at the dawn of the principate. It shows in this concrete example not only the wom-
an’s active engagement, but also the support which her actions inspired among the male
members of her family. Despite the fact that she successfully undertook numerous “male”
actions, she was neither ostracized nor laughed at. On the contrary, her achievements were
chiselled in stone so that they could be preserved as an example for posterity. The speech
known as Laudatio Turiae constitutes an irrefutable proof that the world has never been
black and white and that life always continues irrespective of the guidelines formulated by
the authorities or social stereotypes.

68 POMEROY, S. B. Goddesses, Whores, Wives and Slaves. Women in Classical Antiquity. London: Pimlico,
1994, p. 161.

69 ROUSSELLE, A. La politica dei corpi: tra procreazione e continenza a Roma. In: SCHMITT PANTEL, P.
(ed.), Storia delle donne. L antichita. Roma — Bari: Laterza, 2009, pp. 339-343.

70 Extensively on this category of things in Roman law: JONCA, M. Przestepstwo zniewazenia grobu
w rzymskim prawie karnym. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2013, pp. 53-78.

7 Sen. cons. ad Helv. 19.5: O quam multarum egregia opera in obscuro iacent!
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Abstract:

Historic-archaeological, also ethnographic studies and numerous historical sources and
scientific data confirm that the city of Ganja has moved at least five times since its
foundation. The original city of Ganja is considered to be the area near the village of
Gadamish, five kilometers from the village of Zurnabad, on the left bank of Ganjachay,
which is popularly called the “Fortress place”. As a result of the earthquake in 427 and
the wars between the Huns and the Sassanids, the ancient city of Ganja was destroyed
and the city was established for the second time 8-9 versts from Gizil Gaya, 9-10 km
north of Gizil Gaya. The present city of Ganja. In the VII century the city was destroyed
by Arab invaders. Ganja, which moved for the third time, was established in the region
called “City cape”, which is located in the territory of the present Samuh district. The
city of Ganja, which was destroyed by a natural disaster, was built between the VII
and XVII centuries in the region called the Shikh plain, the devastated land where the
current Imamzadeh historical-architectural complex is located. It has existed for the
fourth time in centuries. For the fifth time, the city of Ganja was built by Shah Abbas
I'in the XVII century on the territory of the current Ganja fortress.

It is clear that, historical-literary heritage of Ganja city also belongings to such think-
ers of Azerbaijan as Nizami Ganjavi, Mahsati Ganjavi, Mirza Shafi Vazeh and other
scientists, poets, philosophers. During centuries in this city lived such famous persons,
thinkers as Nizami Ganjavi, Mahsati Ganjavi, Siti Ganjavi, Raziya Ganjavi, Mirza Shafi
Vazeh and others. Nizami Ganjavi influenced the expansion and defense of the ideology
of akhilik with his works. After going through the difficult and turbulent moments of his
youth, gaining experience and enlightenment raised him to the rank of Sheikh.

In this research work on the basis of historical and written scientific sources, archival
documents have been studied the features of development of science and education of
the Renaissance period in Ganja city of Azerbaijan. In scientific work were also studied
the teaching of social, humanitarian and natural sciences in Ganja during this historical
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period, the services of prominent scientists, thinkers and teachers of that period, who
worked in madrasa and used rich libraries. In particular, given the importance of the
city as a socio-political, economic, scientific and cultural center in the Middle Ages. By
the way, during this historical period Ganja as an important political and cultural center
was visited by famous scholars of the Muslim East, as well as important historical infor-
mation about their teaching and scientific activities have been studied for many years.
In scientific article on the basis of available scientific sources, historical documents,
written sources, are considered the merits and patronage of the Azerbaijani state of
Atabeys, which played an exceptional role in the development of the traditions of our
national statehood, in the formation of prominent figures in science and culture. Also
in this study, based on historical and ethnographic sources, have been determined the
significance of the scientific, literary and cultural development of Ganja in the revival of
the characteristic features of the Renaissance period not only of the country, but also in
the development of the Islamic world as a whole. It also examines the propaganda in the
works of the predecessors and successors of Sheikh Nizami, along with national tradi-
tions, universal human values and calls for a culture of coexistence.

Keywords: Middle ages; Azerbaijan; Ganja city; cultural heritage; historical study

DOI: 10.14712/2464689X.2024.3

Introduction

Ganja city is one the ancient historic-cultural centers not only of Azerbaijan, but also in
the Caucasus region. On the basis of numerous scientific works, the reasons for the dis-
placement of Ganja city, which has a very ancient and honorable historical past, at different
times, the conditions that made possible the historical and geographical change of the area,
are studied. sources, written sources, archaeological and ethnographic material evidence.
Based on various local and international archaeological and ethnographic expeditions and
excavations conducted by local and foreign researchers and archaeologists in the territory
of city over the past two centuries, the historical and chronological age of Ganja as an
urban cultural center and its movement at different stages of the indicators were studied
with reference to scientific data. In the scientific work, for the first time a sequence of
historical and geographical movements of the city of Ganja was compiled on the basis
of relevant scientific sources, irrefutable documents and manuscripts of the modern stage
in accordance with chronological periodization, as well as historical monuments, samples
of material culture related to the periods of city movements that were observed at least
five times, reflects information about archaeological and ethnographic materials. Archae-
ological-ethnographic studies and numerous historical sources and scientific data confirm
that the city of Ganja has moved at least five times since its foundation. The original city
of Ganja is considered to be the area near the village of Gadamish, five kilometers from
the village of Zurnabad, on the left bank of Ganjachay, which is popularly called the
“Fortress place”. As a result of the earthquake in 427 and the wars between the Huns and
the Sassanids, the ancient city of Ganja was destroyed and the city was established for the
second time 8-9 versts from Altin Kaya, 9-10 km north of Altin Kaya. The present city of

20



Ganja. In the VII century the city was destroyed by Arab invaders. Ganja, which moved
for the third time, was established in the region called “City cape”, which is located in the
territory of the present Samuh district. The city of Ganja, which was destroyed by a natural
disaster, was built between the VII and X VII centuries in the region called the Shikh plain,
the devastated land where the current Imamzade region is located. It has existed for the
fourth time in centuries. For the fifth time, the city of Ganja was built by Shah Abbas I in
the XVII century on the territory of the current Ganja fortress.

During centuries in this city lived such famous persons, thinkers as Nizami Ganjavi,
Mabhsati Ganjavi, Siti Ganjavi, Raziya Ganjavi, Mirza Shafi Vazeh and others. Nizami
Ganjavi influenced the expansion and defense of the ideology of akhili with his works.
After going through the difficult and turbulent moments of his youth, gaining experience
and enlightenment raised him to the rank of Sheikh. The genius poet considered accepting
injustice as a sign of weakness and criticized those who put their heads under the yoke. His
humanism that has been derived from the ideology of Akhilik, is reflected in all his works.

In the stories “Solomon and the Farmer”, “The Epic of the Bricklayer”, Nizami creates
an astonishing image of ordinary people who earn their living by their selfless labor and
who dedicate themselves to their work. In his works, Nizami always speaks of hard-work-
ing people with deep love and respect, sets them against other people in all respects, espe-
cially the unfair ruling class, which despises labor. In the poet’s work, his attitude to labor
and working people is the brightest expression of democracy and humanism promoted by
Akhili.

Due to his character inspired by Akhilik, Nizami did not seek imperfection on some-
body; on the contrary, he was always in search of courage and harmony in everywhere. The
unique poetry of the great poet not only exposes the ugliness of his time, but also reflects
its bright and admirable features. The great cognitive significance of Nizami’s work lies in
the fact that it depicts life in a contradictory way.!

Materials and research methods

Prophets, kings, caliphs, clergy, peasants, bricklayers, helpless old people, vagrants, city
youth with rifles, teenagers, thugs, thieves, pilgrims, court officials, Jews, fire worshipers,
Muslims, Christians, Sufis, palace servants and wealthy citizens images in Nizami Ganja-
vi’s works serve to eliminate the general rock-solid ugliness of the Akhili society.

It is important to note why Nizami did not live in the palaces of Shirvanshahs and
Atabeys like Abul-Ula Ganjavi, Falaki Shirvani, Mujiraddin Beylagani and other poets of
the Ganjavi period?

Unlike the court poets, who called the people to obedience and spoke about the gen-
erosity and power of the ruling feudal lords or courtiers, Nizami Ganjavi called on the
people to be open-minded, emphasizing the existence of justice and their right to taste this
blessing. Nizami Ganjavi did not experience the bitter fate of Afzaladdin Khagani because
he foresaw the injustice of some shahs and the treachery of the courtiers.?

! HASANOV, E. L. Innovative Significance of Research of Traditional Architectural Features of Ganja.
TSU-TI — The International Scientific Journal of Humanities, 2022, Vol. 1, No. 1, pp. 72-74.

2 BUNYADOV, T. et al. Azerbaycan etnografiyasi. Ug cilddo. I cild. [ Azerbaijan Ethnography. In Three
Volumes. Vol. 1.] Baku: Sharg-Garb, 2007, pp. 34-35.
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Studies show that, unlike other Sufi sects, the Akhilis are not hermetic, on the contrary
they use the blessings of the world to help others in this activity. It is no coincidence that
Nizami, in his Igbalnameh, addresses God and says about this world:

Indeed, only a generous and courageous man could say these words. The “Akhis” orga-
nization, which European orientalists call a “sect”, was not really a religious-ascetic sect,
but an association of people who defended the city artisans, the poor, and the fighters
against the violence of oppressors.

Of course, the militant alliance had to have people who were appropriate in terms of
age and physical capabilities. It is no coincidence that the main slogan of the Akhis, who
preached unity, equality and brotherhood among the people, was to curb the oppressors and
distribute the wealth of the usurpers equally among the hungry masses.

Undoubtedly, if the akhilik movement had not been widespread in Ganja at that time,
Nizami Ganjavi would not have been able to convey the peculiarities of the akhilik thor-
oughly and openly. If he had not been a member of the organization, if he had not lived so
close to artists, it is questionable how he could have exalted people of art in his works.?

Thus, it is clear that the reason why the next representatives of Nizami Ganjavi’s
descendants were called Sheikhzamanli was due to the rise of the genius thinker to the rank
of Sheikh of Sheikhs, the highest level of the “Akhilik” sect, and this generation became
famous throughout the East under that surname.

Ganja Imamzadeh shrine is one of the important historical sources proving that the
genealogy of the great thinker belongs to the Sheykhzamanli lineage.

There is a very strong and eternal spiritual connection between the monument of Ganja
Imamzade and the personality of the great poet and invaluable thinker of his time. First of
all, there was a time gap between the death of Movlana Ibrahim and the initial construction
of the Imamzadeh shrine on his tomb (mid-8th century — 739/740) during the life of the
great Nizami.*

Nizami Ganjavi lived in 1139-1204 and at that time the Ganja Imamzadeh shrine
already existed. This, in turn, led the people of Ganja to cultivate the same respect and
reverence for Ibrahim, the son of the pure imam, as well as for Sheikh Nizami as a saint.
In fact, Nizami Ganjavi was an extraordinary person who was loved and chosen by the
Almighty God, and for this reason he was endowed with a special talent.

In addition, along with secular sciences, Nizami Ganjavi was a skilled connoisseur of
religious (jurisprudence) sciences, and most importantly, he was recognized as a true saint-
sheikh and a ulema whom people respected. Much of the evidence for this fact is contained
in separate sources. Even today a clear indicator of the sanctity of Sheikh Nizami’s person-
ality is reflected in the tradition of endless respect and love of the people of Ganja for him.
The tradition of newlyweds visiting the mausoleum of Nizami Ganjavi for the first time
shows that despite the fact that centuries have passed since the death of this genius, he lives
in the memory of people as a valuable poet and thinker. This is undeniable fact that the
belief in the purity of Sheikh Nizami’s personality and the place where he rests eternally.

3 ALIZADEH, A. A. Coyuanvro-sxonomuyeckas nonumudeckas ucmopus Asepbaiioocana: XII-XIV 6.
[Socio-economical and Political History of Azerbaijan in XIII-XIV Centuries.] Baku: Academy of Scien-
ces of Az SSR, 1959, p. 17.

4 BUNYADOV, T. et al. Azerbaycan etnografiyasi. Ug cilddo. I cild. [ Azerbaijan Ethnography. In Three
Volumes. Vol. 1.] Baku: Sharg-Garb, 2007, pp. 60—62.
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Because the custom of giving a successful and pure beginning to a new family, hearth, and
receiving a blessing from Sheikh Nizami is also a visual proof of devotion to ancient, rich,
true spiritual values in Ganja. One of the most important reasons that connected the genius
of Nizami Ganjavi with the Ganja Imamzadeh shrine with unbreakable spiritual cords was
the eternal historical connection of his genealogy with this sacred place. More precisely, as
noted in a number of historical sources, the Imamzadeh shrine and the surrounding arcas
belonged to Nizami Ganjavi.’

It is known that the lands mentioned in 1186 were presented to the great erudite Nizami
Ganjavi by Mohammad Jahan Pahlavan the ruler of the Azerbaijan-Atabeylar (or Eldeniz)
state for his invaluable pearl of art, the famous poem “Khosrov and Shirin”.

On behalf of his brother Mohammad Jahan Pahlava, Gizil Arslan, who later ruled the
Atabey state presented valuable gifts to the great poet, along with a village called Ham-
dunyan, located 200 kilometers from Ganja. It is said, that this village (territory) covers
the current Imamzade complex and the surrounding lands. Meanwhile, it is a historical
fact that Sheikh Nizami Ganjavi was not a palace poet, and he did not write works by any
order.%

It is generally wrong for him to own a certain territory based on his material interests.
Therefore, Nizami Ganjavi endless respect for the Imamzadeh shrine, this sacred place,
prompted him to take possession of these lands. Despite the information contained in vari-
ous sources, the Imamzadeh shrine has always been the territory of Ganja and has a direct
connection with the city since ancient times.

The genius Nizami Ganjavi considered Ganja as his one and only place until the end
of his life, that is why the pure traditions that have lived here for centuries in area of the
Imamzadeh shrine and the surrounding areas have been preserved. Among these tradi-
tions, it is especially important to provide free assistance to those in need, infants and the
elderly.”

Despite the passage of centuries, the material funds collected at the Ganja Imamzadeh
shrine have always been used only for charitable purposes. Subsequent representatives of
the great Sheikh Nizami’s dynasty also became the owners of this holy place. It is neces-
sary to touch on a historical point in this regard. An important historical fact on this issue
is reflected in one of the official documents of the Georgian Tsar Irakli II.

This document states that the arable lands of the Imamzadeh shrine, as well as the
lands suitable for crops, belonged to the Sheykhzamanovs (Sheykhzamanli) of the Nizami
dynasty. Meanwhile, it is very important to present this genealogy in the person of Sheikh
Ibrahim Qudsi Sheikhzamanli, to reflect the historical facts about the use of these lands by
this generation. Firudin bey Kocharli, a prominent representative of Azerbaijani literature,
also noted essential information about one of Nizami Ganjavi’s successors, Sheikh Ibrahim
Sheikh Hasan oglu Sheykhzamanov (or Sheykhzamanli). He wrote about this person in the
book “Azerbaijani literature”:

5 HASANOYV, E. L. About Comparative Research of Poems “Treasury of Mysteries” and “Iskandername” on
the Basis of Manuscript Sources as the Multiculturalism Samples. International Journal of Environmental
and Science Education, 2016, Vol. 11, No. 16, pp. 9139-9142.

6 Azarbaycan incasanati. VIII cild. [ Azerbaijan Art. Vol. 8.] Baku: Elm, 1959, pp. 159-162.

7 AHMADOV, E. M. Goncanin tarix yaddagi. [Historical Memory of Ganja.] Ganja: Elm, 2007, pp. 201-205.
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“Sheikh Ibrahim Sheikh Hasan oglu Sheikhzamanov lived on his own on the area of
Imamzadeh-Ibrahim tomb ... According to the legend, he was related to Sheikh Nizami ...
He was born in Ganja in 1816 and was buried in Imamzadeh in 1865.”

Furthermore, sources say that Sheikh Ibrahim, a member of the Sheikhzaman dynasty,
was also a professional calligrapher. Additionally, in modern times in the Imamzade com-
plex it is possible to come across the examples of headstones that Sheikh Ibrahim Sheykh-
zamanov prepared for himself and other people during his lifetime.8

The activities of these two prominent artists — Mirza Mehdi (or Naji) and Sheikh
Zaman, whose valuable works have been preserved in the Ganja Imamzadeh complex to
this day, are not limited to this place, although they are mainly related to this sacred place.

Thus, the discovery of a tombstone inscription written by Mirza Mehdi, a well-known
representative of the 19th century calligraphy and painting, in the village of Rahimli, which
is part of the Goranboy region, can be considered a clear proof of this.

Study of development of cultural heritage
Another important fact related to the personality of Sheikh Zaman is related to the holy
shrine of Imamzadeh in Ganja. Thus, there is an inscription in Arabic on one of the tomb-
stones here:
“It was written by Sheikh Zaman.”
In the above-mentioned epitaphic example, it is assumed that the text part of the tomb-
stone was written (engraved) by Sheikh Zaman.
On another tombstone, at first glance, there is an inscription about another person:
“Hakkak Zaman.”
The following conclusions can be drawn from the comparison of these examples:
1) The features of the mentioned tombstones, especially the materials used in their prepa-
ration show that they belong to the same period in chronological order;
2) The main epitaphic features of both tombs strongly refute the idea that they were made
by sculptors with different styles of craftsmanship;

Thus, it indicates that Sheikh Zaman, a prominent artist and a notable representative of
the Sheikhzaman dynasty, was not only a master of the art of engraving. He was also the
author of epitaphic texts and inscriptions engraved on tombstones. The existence of his title
“Sheikh” indicates his erudition.”:10-11

It should be noted that his generosity and high level of craftsmanship, like his prede-
cessors, attracted the attention of the people, including the ruling circles. As a result, this
artist was entrusted with the work of preparing tombstones of the generation represented
by prominent personalities as Ganjali Javad khan.

8 HASANOV, E. L. Innovative Research of Urban Heritage of Ganja Based on the Local Epigraphic Monu-
ments. 2nd International Science and Engineering Conference, 2021, p. 28.

9 HASANOYV, E. L. Innovative Research of Urban Heritage of Ganja Based on the Local Epigraphic Monu-
ments. 2nd International Science and Engineering Conference, 2021, pp. 28-29.

10 Azorbaycan Respublikas:t Milli Arxivinin Gonco filiali. [Ganja branch of Azerbaijan Republic National
Archive.] F. 20,d. 1, w. 17, p. 17.

1 MUSTAFAYEYV, A. N. Azorbaycanda sonatkarliq. [Handicrafts in Azerbaijan.] Baku: Altay, 2001, p. 116.



Evidence of the connection of Ganja Imamzadeh shrine with the genealogy of Sheikh
Nizami and the indication of this generation as the spiritual guardians of the shrine can
be attributed to the burial of representatives of that generation in the territory of Ganja
Imamzade. In addition, the existence of the tomb of the descendants also led to the revival
of their memory in this sacred place.

Sheikh Ibrahim Qudsi Sheikhzaman (or Sheikhzamanli), who is one of the well-known
representatives of this generation, was found in a number of sources to have arable land in
Imamzadeh and the surrounding areas.!2

Among these sources, one of the notes (taligs) of Irakli II, the Georgian tsar, reflects
the fact that the mentioned territory belongs to the descendants of Sheikh Nizami. To be
more precise, the name of Sheikh Ibrahim Qudsi Sheikhzaman had been mentioned here
as a representative of the Sheikhzaman family line.!3

In general, there is evidence of a connection between the identity of Nizami Ganjavi
and his successors, who are historically known as the Sheykhzamanli (Sheykhzamanovs).
The most convincing evidences of this is one of the main symbol of the city of Ganja in
modern times is the hearth (burial) that every Azerbaijani has a special respect for, known
as the mausoleum of Sheikh Nizami which is a pearl of material culture. Another symbol
is the Imamzadeh complex, which is considered a sacred shrine and an ancient historical
monument. In addition, the Ganja Imamzadeh shrine has not lost its sanctity and purity
over a very long historical period, thanks to its stubborn protection by the local people
from all negative forces and aggression. This, in turn, created the conditions for the gene-
alogy of Sheikh Nizami to live in history.!4

It is no coincidence that, despite all the unjust accusations and repressions, people
like Mohammadbagir and Nagy Bey Sheykhzamanli, who held high positions in the first
democratic state of the Muslim East and served as the head of the counter-intelligence
department (or Ministry of National Security) in the Azerbaijan Democratic Republic, as
well as the People’s Artist Mammadrza Sheykhzamanov were the representatives of this
generation.

At first glance, it may seem strange to make Nizami’s birth date a topic of scientific
discussion today. Because it is clear to everyone that Nizami Ganjavi was born in 1141 in
Ganja. This fact was established in 1871 by the Hungarian scientist Wilhelm Baxter, who
wrote the first research work on Nizami’s life and work, and this date has been widely
accepted in European countries, as well as in Azerbaijan. However, there are well-known
scholars in both Iran and Azerbaijan who do not agree with this date and suggest different
dates of birth for the poet. For example, Rustam Aliyev, one of the prominent legal schol-
ars, writes that Nizami was born on August 7-22, 1140. Azadeh Rustamova, who made

12 HASANOV, E. L. Innovative Research of National Wisdom in Works of Nizami Ganjavi. International
Scientific Journal Theoretical & Applied Science, 2022, Vol. 105, No. 1, pp. 475-481.

13 HASANOV, E. L. dpplied Significance of Investigation of Handicrafts Branches in Ganja City Based

on Innovative Technologies (Historical-Ethnographic Research). Prague: Védecko vydavatelské centrum

Sociosféra — CZ, 2018, pp. 67-71.

Hcmopuueckas kuuea Enuzasemnonvckoii eyoepruu Ha 1910 2. [Historical Book of Elizavetpol Province

for 1910.] Elizavetpol: [?], 1914, pp. 123-124.
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important contributions to the study of Nizami’s legacy, tries to prove that Nizami was
born in either 1148 or in 1149 and so on.!>

Barat Zanjani, a well-known scholar of South Azerbaijan and a former professor at Teh-
ran University, claims that Nizami was born in 526 AH (1131-1132), taking into account
the opinions of various scholars. In Barat Zanjani’s presentation, Baxer, Ripka, Bertels,
Minavi Nizami’s 535 AH (1140-1141), Dastgirdi 533-540 AH (1138-1145), Minorski
541-551 AH (1146—-1156), Darab 540 AH (1145), Miiin 542-543 AH (1147-1148), Safa
530 AH (1135-1136), Shahabi 530-540 AH (1135-1145), Mirbagirzade 520 AH (1126)
thought in this way.16,17

B. Zanjani considers only M. Mirbagirzadeh’s opinion to be true from these authors
and made some corrections to it. He thinks he was born in 526, 1131/32. Given all this
chaos and diversity of opinion, we need to clarify the date of Nizami’s birth. In this case,
the various facts in the poet’s works and all the notes of Nizami, which are likely to clarify
this issue, must be taken into account.

Medieval sources do not contain any information about the date of birth of the great
poet. Authors who usually lived in the Middle Ages gave the date of the poet’s death. It
should be noted that there is no common ground between them. For example, a respected
commentator such as Dovletshah Samarkand stated the date of his death as 1180, but
Taqgiaddin Kashani wrote that he died in 1209. This last date is also present in the stamp
of the poet’s tombstone. Today, however, researchers are still relying on contradictory
opinions. This is because various facts in the poet’s works are interpreted by scholars in
different ways. On the one hand, the passage depicting Nizami’s death at the end of the
Igbalnameh, on the other hand, at the end of the same work, the signs that it was presented
to the Mosul ruler Izzeddin Masud, who came to power in 1211, confuse scholars. At the
end of Igbalname, after describing the deaths of Alexander and seven Greek scholars,
Nizami writes that he joins them after 63 years and six months later. Taking into account
the importance of this passage in determining the date of the poet’s death, it is essential to
analyse its original and translated versions.!®

A number of foreign scholars who did not like our nation claimed that Sheikh Nizami’s
father came to Ganja from Gum and that is why it should be underlined that his father was
Persian.In this case, Nizami’s connection with Akhili is also questioned. Because Ganja
was one of the centers of Akhillis and at that time, the carriers of this ideology were Turks.

Therefore, it would be appropriate to look at the scientific research and studies conduct-
ed by the prominent scholar Khalil Yusifli in this direction:

In fact, there is no serious debate about where Nizami was born and lived. Numerous
notes in Nizami’s works, as well as information provided by ancient and reliable sources,

15 GULIYEVA, N. M. - HASANOV, E. L. Investigation of Basic Decorative-Applied Arts of Ganja on the
Basis of Some Innovative Arguments and Technologies. Science and Society: Proceedings of the 3rd Inter-
national scientific-practical conference. London: Scieuro, 2013, pp. 284-285.

16 HASANOV, E. L. To the Question on Research of Craftsmanship Traditions of Ganja of XIX — First Half
of XX Centuries. Mediterranean Journal of Social Sciences, 2015, Vol. 6, No. 1, Part S1, p. 435.

17 MUSTAFAYEYV, J. M. Orta asrlards sonotkarliq toskilatlart. [Craftsmanship organizations during the Mid-
dle ages.] Cahan jurnali, 1998, No. 4, pp. 17-21.

18 HASANOW, E. L. Ethno-anthropologische merkmale der Gindschinischen Teppiche von XIX-XX
jahrhundert (auf die 220jdhrige jubildum der Aserbaidschanischen gelehrten und dichter gewidmet Mirsé
Schifi Waseh). Austrian Journal of Humanities and Social Sciences, 2014, Nr. 1, S. 3-4
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as well as the conclusions of the distinguished researchers of modern times, show that
Nizami Ganjavi was born in a Turkish family in Ganja, lived and died in this city. His
tomb is still in Ganja and a magnificent monument stands on his grave. Muhammad Ovfi,
the author of the first tazkira in the East, in his tazkira Lubabul-albab, written between
1203 and 1228, begins his discussion about Nizami with these words “Al-Hakim al-Kamil
Nizami al-Ganjavi”, and notes that “Apart from these Masnavis, they recite less poetry of
the great poet. But I heard these poems recited by a great man in Nishapur.”

Although M. Ovfi did not give detailed information about Nizami’s life, he remem-
bered him as a native of Ganja and leaved no room for doubt. Zakariyya Qazvini, who
lived and created shortly after him, spoke about Ganja in his geographical work “Asa-
rul-bilad and akhbarul-ibad”. While talking about this city he indicates a great poet and
erudite Nizami Ganjavi as a citizen of this city, as well as his poems and the “Divan”
that many have not seen and a brief description of the poems in the “Divan”. It is clear
that Z. Qazvini had seen both the poet’s poems and “Divan”. It is noteworthy that he does
not doubt that Nizami is from Ganja.

Hamdullah Mustovfi Qazvini, one of the 14th century historians, does not doubt that
Nizami was from Ganja and writes in his own “Tarihe-gozide” that “Nizami Ganjavi was
a contemporary of Sultan Togrul ben Arslan Seljuk”. Abdurrahman Jami (15th century)
writes in his masterpiece “Baharistan”: “The late Nizami is from Ganja, his wisdom and
virtues are clear and there is no need to comment.”

The great Turkish poet Alishir Navai, while praising Nizami as a master in all the poems
of his own “Khamsa”, repeatedly mentions him as the Sun of Ganja.!?

Conclusion

As we have already noted, Nizami mentions in various forms that he is from Ganja, both
in his poems and in lyrical poems. He does not express any opinion that allows us to say
that he is coming to Ganja. There are no indications in this direction in his works. On the
contrary, the poet declares that he is a deep-rooted Ganjali in various ways. However, as
in the above examples from his poems, he says that in Ganja he is not appreciated, that he
is the treasurer of sins, but that he gained fame in other places, and that he needs to escape
from thirst in his own land, says that he wants to quit being a hermit and go on a journey
and that he has long wanted to be in the service of the Kaaba, and writes that he wants to
visit the Kaaba. In a funeral speech dedicated to Nusrat ad-Din, who came to power after
1191, written much later than this ode, the poet praises the Kaaba in the language of fire
and expresses a desire to see this place. However, this does not and cannot give any reason
to say that he is from Mecca.20,2!

19 BUNYADOV, T. et al. Azarbaycan arxeologivasi. Alti cildda. VI cild. [ Azerbaijan Archaeology. In Six
Volumes. Vol. 6.] Baku: Sharg-Garb, 2008, pp. 67-69

20 HASANOV, E. L. Local Ganja Carpets as the Samples of Contemporary Museum Studies. Conferinta
stiintifica internationald a Muzeului National de Istorie a Moldovei. Istorie — Arheologie — Muzeologie.
Editia 31, 28-29 octombrie 2021. Chisinau. Chisinau: Bons Offices SRL, p. 139.

21 TABEIKYNA, E. K. - KAMALOVA, G. T. - HASANOV, E. L. - DZHUMAGALIYEVA, K. V. —
DEMEUOVA, N. K. The Place of Intelligentsia in Socio-Economic Development of Society: The Creative
Perspective. Creativity Studies, 2021, Vol. 14, No. 1, pp. 239-240.
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In particular, the fact that the poet praises Iraq and wants to see it does not give any rea-
son to say that Nizami is from Iraq. Nizami did not aspire to Iraq, because this is allegedly
his homeland, on the contrary, Nizami aspired to Iraq, because he could not get a decent
price in his homeland, in Ganja, “so that like a treasure that came out of its source, i.e. go
beyond the borders of the motherland and get a worthy assessment”, “how silver comes
out of the stone and becomes famous” gain fame with its skill and genius, be recognized,
get rid of envious people, visit the great cultural center of the East, see, read books that he
could not get, meet, talk, study and teach the people he wanted to but couldn’t see.

So, once again it must be safely said that Nizami is from Ganja, he was born in Ganja,
was born in a prosperous Ganja family, lived and worked in Ganja. Neither the verses
added to the composition of Nizami, nor the opinions of the authors of the tazkire, who, on
the basis of these verses, claimed that Nizami was from Qum, Tafrish, Farakhan, nor the
senseless reasoning of Vahid Dastgirdi are capable of casting doubt on this clear truth.22.23

The notion that Nizami was originally from the Iraqi side of Iran is more forcefully
defended by Aliakbar Shahabi, author of Nezami Shaere Das Ansara. A. Shahabi is of the
opinion that the majority of Iranian and non-Iranian historians and tazkirs write that Niza-
mi’s homeland is Ganja, one of the cities of Azerbaijan, but these authors also generally
remind that Nizami’s origin comes from the land of pure Iraq (Gum and Tafrish regions).
His father moved to Ganja from Iraq.2*

The idea that Nizami was originally from the Iraqi part of Iran is more strongly defend-
ed by Aliakbar Shahabi, the author of the book “Nezami shaere-das-ansara”. A. Shahabi is
of the opinion that most Iranian and non-Iranian historians and tazkiras write that Nizami’s
birthplace is Ganja, one of the cities of Azerbaijan, but those authors also generally remind
that Nizami’s origin is from the land of pure Iraq (Gum and Tafrish districts). His father
moved to Ganja from Iraq.

Right there an example is given from the tazkire “Majmaul-fusakh” by R. Hidayat:
“Although Dr. Nizami is a native of Qum, he is known as he is from Ganja.” According
to A. Shahabi, allegedly G. Darab established that Nizami was born in 1145 AD near the
city of Gum and emigrated to Ganja. Allegedly, contrary to the opinion of historians and
researchers, Mirza Muhammadali Tarbiyat considered Nizami with an Azerbaijani preju-
dice an Azerbaijani poet and considered it wrong to consider him from Gum. This strict
Persian chauvinist, instead of facing the truth and paying attention to the fact that older
and more reliable sources say that Nizami is from Ganja, regards with regret the statement
of M. Tarbiyat that Nizami is from Ganja, founded on Zakaria Kazvini and Abdurrashid
Bakuvi as fanaticism.

He turns to Abdulnabi Ghazvini, the founder of the tazkir, who consider Nizami to
be from Qom, and reminds him of his opinion, that Nizami was from Farakhan of Qum.
A. Shahabi is of the opinion that all the authors, except for M. Tarbiyat, considered Nizami

22 AHMADOV, E. M. Gancanin tarix yaddag:. [Historical Memory of Ganja.] Ganja: Elm, 2007, pp. 26-57.

B HASANOV, E. L. Local Ganja Carpets as the Samples of Contemporary Museum Studies. Conferinta
stiintifica internationala a Muzeului National de Istorie a Moldovei. Istorie — Arheologie — Muzeologie.
Editia 31, 28-29 octombrie 2021. Chisinau. Chisinau: Bons Offices SRL, p. 139.

. ALIZADEH, A. A. CoLnansHO-5KOHOMHYECKAs TIOJUTHYECKas HcTopus AsepOaitmkana: XIII-XIV BB.
[Socio-economical and Political History of Azerbaijan in XIII-XIV Centuries.] Baku: Academy of Scien-
ces of Az SSR, 1959, p. 17.
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to be an original Iraq. It is interesting what explains the fact that if A. Shahabi Muhammad
Ovfi (XII-XIII centuries), Zakaria Ghazvini (XIII century), Abdurrashid Bakuvi (XV cen-
tury), Dovlatshah Samarkandi (XV century), Abdurrahman Jami (XV century.), Alishir
Navai (XV century), Hamdulla Mustovfi Kazvini (XIV century) and others do not consider
Nizami is from Ganja, how can they explain the non-mentioning of Gum (Qum), Tafrish,
Iraq? No, Mr. Shahabi, M. Tarbiyat does not consider Nizami is from Ganjali, not out of
prejudice, but out of a sense of truth. The Turks do not have national chauvinism, just like
the great Nizami grown by them.23:26

A. Shahabi’s defense of V. Dasthirdi’s opinion “But there is no doubt that he is from
Iraq” is not a prejudice, but the words “Nizami Abu Muhammad Nizamuddin Ilyas bin
Yusif bin Zaki Muayyad Ganjavi” by M. Tarbiyat who was the most famous of Irani-
an poets and the most eloquent among Azerbaijani masters of the word” is the result of
prejudice! Strange logic!??

A. Shahabi also expresses his attitude to the verses added by later periods, in which it
is stated that Nizami is from Qum, and writes: “According to the author of these pages,
the phenomenon of a poem with such a historical basis cannot be added on purpose. It is
difficult to imagine what benefits and interests the one who made this addition expected.
It is possible that the location was confused by the rewriters.28

Said Nafisi, a well-known scientist, writer, who has done a remarkable job in the field
of collecting and publishing lyrical verses of Nizami, takes the right position and writes:
“In any case, it is reliably known that, with the exception of one or two trips (he made
a pilgrimage), Nizami spent his entire life in Ganja and its surroundings.

For this reason, he is always known as Nizami Ganjavi in Persian literature and is
considered one of the poets of Azerbaijan. But on the other hand, I heard that some of the
contemporaries even think that there is a descendant of Nizami and say that his son still
lives in Tafrish.

At the end, it is clear that, historical-literary heritage of Ganja city also belongings to
such thinkers of Azerbaijan as Nizami Ganjavi, Mahsati Ganjavi, Mirza Shafi Vazeh and
other scientists, poets, philosophers.2?

2> HASANOV, E. L. About Comparative Research of Poems “Treasury of Mysteries” and “Iskandername” on
the Basis of Manuscript Sources as the Multiculturalism Samplesabout Comparative Research of Poems
“Treasury of Mysteries” and “Iskandername” on the Basis of Manuscript Sources as the Multicultura-
lism Samples. International Journal of Environmental and Science Education, 2016, Vol. 11, No. 16,
pp- 9139-9142.

2 TABEIKYNA, E. K. -KAMALOVA, G. T. - HASANOV, E. L. - DZHUMAGALIYEVA, K. V. - DEME-
UOVA, N. K. The Place of Intelligentsia in Socio-Economic Development of Society: The Creative Per-
spective. Creativity Studies, 2021, Vol. 14, No. 1, pp. 235-236.

27 HASANOV, E. L. Innovative Study of Historical-Ethnographic and Cultural Heritage of Ganja City for
Renaissance Period. International Scientific Journal Theoretical & Applied Science, 2021, Vol. 2, No. 94,
pp. 248-254.

28 POULMARC’H, M. — LANERI, N. - HASANOV, E. L. Innovative Approach to the Research of Ethno-
graphic-Archaeological Heritage in Ganja Based on Materials of Kurgans. International Scientific Journal
Theoretical & Applied Science, 2019, Vol. 4, No. 77, pp. 341-345.

29 HASANOYV, E. L. About Research of Features of Legal Culture on the Basis of Historical-Literary Heri-
tage. Information (Japan), 2017, Vol. 20, No. 4, pp. 2289-2296.
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I know of no development in the whole field of the legal life of European nations more
remarkable and more diverse than that of the relation between the State and the Church.
The magnitude of this development, encompassing its enduring nature and the profound
disruptions it has engendered in societal structures, is truly awe-inspiring.?

Introduction

The quoted excerpt by A. Hobza eloquently encapsulates the intricate evolution of the
church-state relationship, highlighting its distinct characteristics. Divergence in confes-
sional legislation can be in concreto observed in the interference of the Church in public
affairs, tracing its historical trajectory from the fusion of state and church to the subsequent
separation of church and state in various manifestations.? The endeavour to re-establish
regulation on the aforementioned matter stood out as a critical focal point during the period
of the Czechoslovak Republic (1918-1938), which emerged amidst the remnants of the
former Habsburg union of states.* Modus vivendi brought at least a partial solution.

The present paper is divided into three interrelated chapters. The aim of the paper is
to analyze and then synthesize the knowledge about the aspects of the relation between
the Catholic Church and the Czechoslovak Republic that influenced the content as well as
the process of negotiating and implementing the Modus vivendi.’ The subject of the first
chapter is in this sense the areas concerning the diplomatic relations between the Czecho-
slovak Republic and the Holy See. The second chapter discusses the issue of the transfer
of the privileges of the former Monarchy to the newly established Czechoslovak Republic.
The third part of the paper is devoted to some relevant issues of the confessional legislation
of the Czechoslovak Republic in the period before the negotiation of the Modus vivendi,
i.e. between 1918 and 1928.

Diplomatic relations between the Czechoslovak Republic and the Holy See

After the German Kulturkampfand the French metamorphoses of the relationship between
church and state, the Danube monarchy emerged as one of the few states that maintained
a harmonious relationship with the Holy See. Although the concept of the “Union of
Throne and Altar” had lost its influence in the early 20th century, no longer reflecting the

2 HOBZA, A. The Relation Between the State and the Church. Its Development and Present State. 3rd amend-
ed and expanded edition. Prague: [At own cost], 1925, p. 178.

3 On this VALES, V. Confessional Law. A Guide to Study. Pilsen: Ales Cen&k, 2008, pp. 14 ff.

4 On this see for VRANA, V. Peaceful Coexistence in Central Europe in 1918-1920. In: STENPIEN, E. —
PISTEJOVA, L. — SVATUSKA, 1. (eds.). World War I and Its Consequences in the State Law. Conference
Proceedings of the International Scientific Conference Held on 29-30 September 2022 Organized by the
Department of History of State and Law of the Faculty of Law of the Pavol Jozef Safirik University in
Kosice. Kogice: Pavol Jozef Safarik University in Kosice, Publishing House SafarikPress, 2022, pp. 403 ff.;
STENPIEN, E. The Paris Peace Conference and the Establishment of the Borders of Czechoslovakia. In:
STENPIEN — PISTEJOVA — SVATUSKA, op. cit., pp. 350 ff.; VANA, 1. The First World War and Its
Impact on the Northern Border of Hungary. In: STENPIEN, E. — SVATUSKA, L. (eds.). 100 Years of the
Treaty of Trianon — Diplomacy, State and Law at the Turn of the Millennium. Conference Proceedings of
the International Scientific Conference Held on 14 October 2021 — 15 October 2021, Organized by the
Department of History of State and Law of the Faculty of Law of the Pavol Jozef Safirik University in
Kosice. Kosice: Pavol Jozef Safarik University in Kogice, Publishing House SafarikPress, 2021, p. 318.

5 On this see also BIRHER, N. Die Rolle der Kirchen in der Politik zur Zeit von Trianon. In: STENPIEN —
PISTEJOVA — SVATUSKA, op. cit., pp. 30 ff.
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era of intentional degradation of Josephism, the Holy See did not possess an a priori incli-
nation to dissolve the Regnum Marianum. The Holy See looked at the above with some
uncertainty and suspicion expressed in the words: “How will fifty nation states stand up
to Berlin and Moscow.”® This standpoint was predominantly upheld by the adherents of
the Pius circle, while Benedict XV, drawing upon Leo XIII’s principles regarding the state
and law, assessed nations not solely based on their form of governance, but rather by their
adherence to human dignity and Libertas Ecclesiae.” Therefore, it came to pass that Theo-
dor Valfre di Bonzo, the Vatican’s representative in Vienna, was tasked with the responsi-
bility of initiating diplomatic relations with the recently formed Czechoslovak Republic in
early November 1918,8 which de facto happened already on November 8, 1918, when he
announced to the government delegate Vlastimil Tusar the recognition of the Czechoslo-
vak Republic.® Subsequent to the formal establishment of diplomatic relations, a reciprocal
exchange of diplomatic representatives took place. Kamil Krofta assumed the role of the
inaugural Czechoslovak envoy to the Holy See, while Clemente Micara became the first
Vatican nuncio in Prague. It is worth noting that while both parties were eager to solidify
diplomatic ties, the Holy See acknowledged the swift execution of the exchange of diplo-
matic representatives by the Czechoslovak Republic,particularly with regard to Slovakia.!0
The practical implementation of diplomacy was far from being so (seemingly) smooth.
Three neuralgic points can be identified with a certain degree of simplification in the
above-mentioned area, namely
1) the crisis of the years 1921-1922,
2) the Marmaggi affair (1925) and
3) the Ciriaci affair (1933).

Ad1)

The cause of this particular crisis, unlike the other two preceding crises (affairs), cannot
be attributed to a singular factor. As noted by E. Hrabovcova, the crisis stemmed from
a combination of several interconnected aspects. These included the plans for separation,

6 See SMID, M. The Vatican and Czechoslovakia in the 20th Century. Prague: Stanislav Juhafiak — Triton,
2023, p. 11.

7 On this HRABOVCOVA, E. Slovakia and the Holy See From the Beginning of the 19th Century to the
Apostolic Constitution Ad ecclesiastici regiminis incrementum of 1937. In: RYDLO, J. M. (ed.). Renova-
tio spiritualis. Jubilee Collection on the Occasion of the 70th Birthday of Archbishop Jan Sokol, the First
Metropolitan of Slovakia. Bratislava: Luc, 2003, p. 86.

8 Benedict XV, in what could be seen as a poetic gesture, reciprocated the Monarchy’s past actions through
the suffering it endured due to the “dog piece” carried out fifteen years earlier. This act was orchestrated by
Cardinal Jan Puzyna de Kosielsko, the Bishop of Cracow, who had targeted Mariano Rampolla del Tindaro,
Benedict’s benefactor, during the conclave that followed the death of Leo XIII in 1903. See GELMI, J.
Popes. From St. Peter to John Paul II. Prague: Mlada fronta, 1994, p. 252 and SUCHANEK, D. Jus exclu-
sivae. The Right of Exclusivity in Papal Elections. Prague: Faculty of Arts, Charles University in Prague,
2012, p. 106 ff.

9 See DEJMEK, J. The Beginnings of Diplomatic Relations Between Czechoslovakia and the Vatican
(1920-1921) (Kroft’s Ambassadorial Mission in Rome). Cesky c¢asopis historicky, 1993, Vol. 91, No. 2,
p. 224.

10 Cf. HRABOVCOVA, E. Andrej Hlinka — Priest and Politician From the Holy See Perspectives. In: LETZ,
R. — MULIK, P. et al. Perspectives on the Personality of Andrej Hlinka. Martin: Matica slovenska, 2009,
p. 147.
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the secularization of Catholic education in Slovakia, and state interference in the affairs
of the portion of the Archdiocese of Esztergom situated within Czechoslovak territory. It
is important to emphasize that this crisis did not immediately impact the negotiation of
the Modus vivendi and was comparatively less intense in nature. However, it is equally
important to acknowledge that the Vatican’s Congregation for Extraordinary Ecclesiastical
Affairs, recognizing the pastoral interests of worshippers, made a deliberate decision not
to resolve the crisis by severing diplomatic relations.!!

Ad 2)

The Marmaggi affair was the most serious crisis, resulting in the interruption of negotia-
tions on the agreement regulating the relationship between Church and State. The afore-
mentioned affair was “named” after Francesco Marmaggi, the second nuncio of Prague.
Its origins are to be found in the Act on holidays and commemorative days of the Czecho-
slovak Republic.!2 This law abolished some holidays (e.g. the feast of Corpus Christi, St.
Peter and St. Paul, and the Immaculate Conception) and introduced certain commemora-
tive days (e.g. the feast of Jan Hus). Nuncio Marmaggi reproached the government for not
having discussed with the Holy See the question of the abolition of public holidays and
the introduction of new ones.!3 The first celebration of Jan Hus Day was patronized by the
President of the Republic, Toma§ Gariggue Masaryk,!4 who, on that day, in violation of
the implementing regulation!> of the Act, laying down provisions on the state flag, the state
emblem and the state seal,!¢ hoisted a black banner with a red chalice at Prague Castle —
instead of the presidential standard.!” Nuncio Marmaggi, considering this provocation and
the personal participation of the President and the Czechoslovak government!® in Hus’s
celebrations as an insult to himself, the Holy See and the majority Catholic population of
the Czechoslovak Republic, left the Czechoslovak Republic the following day. The retort

1 Cf. HRABOVCOVA, Slovakia and the Holy See From the Beginning of the 19th Century to the Apostolic

Constitution Ad ecclesiastici regiminis incrementum, p. 91.

Act No. 65/1925 Coll. as amended, on holidays and commemorative days of the Czechoslovak Republic.

SMID, M. Mission: Apostolic Nuncio in Prague. Czechoslovakian-Vatican Diplomatic Relations between

1920 and 1950. Prague: Karolinum Press, 2020, p. 222. On this see also SEBEK, J. Czech Lands and the

Vatican After 1918 (1918-2013). In: CERNUSAK, T. et al. The Papacy and the Czech Lands in Millennial

History. Prague: Academia, 2017, p. 362.

14 The tradition of Jan Hus was revived in the early 1920s, but it intensified especially during WWL. It was
Tomas Gariggue Masaryk who, in 1915 in Geneva, Switzerland, reminded the public of the 500th anni-
versary of his martyrdom. Therefore, the anniversary of Hus’s death (July 6) was commemorated annually
after the creation of Czechoslovakia. See SMID, Mission: Apostolic Nuncio in Prague. Czechoslovaki-
an-Vatican Diplomatic Relations between 1920 and 1950, p. 221.

15 Government Decree No. 512/1920 Coll. as amended for the implementation of the Act of 30 March 1920,
No. 252 Coll., as amended, promulgating provisions on the State flag, the State emblem and the State seal.

16 Act No. 252/1920 Coll., promulgating provisions on the State flag, the State emblem and the State seal.

17 VALES, op. cit., p. 132.

18 On this see for EHRENBERGER, T. Hus’s Celebrations in 1925 as the Cause of the Diplomatic Conflict
Between Czechoslovakia and the Vatican. In: Marginalia Historica. Proceedings of the Department of
History and Didactics of History, Faculty of Pedagogy, Charles University 5. Prague: Scriptorium, 2002,
pp. 173-174.
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was the recall of the Czechoslovak envoy to the Holy See. Although diplomatic relations
were not denounced, the embassies handled only the usual agenda.!®

Views on the attribution of responsibility for the crisis are diametrically opposed in the
literature. While the Czech People’s Party was inclined towards a purely private responsi-
bility of the representatives of the Czechoslovak executive, the People’s Party’s position
was clearly pro-Marmaggio, i.e. anti-Czechoslovak and anti-government.2® On the oppo-
site end of the political spectrum, there was a demand, at the very least, for the Czecho-
slovak Republic to sever diplomatic relations with the opposing side. While this outcome
may not have been entirely unattainable, the necessity to resolve church-political issues
through mutual agreement likely hindered its realization. Even Pope Ratti, who, having
previously served as a nuncio in Poland, may have been aware of the lukewarm stance of
Czech leaders towards Catholicism, did not advocate for a radical solution to the problem.
Following several rounds of diplomacy and concessions from both sides, negotiations
regarding an agreement to regulate the church-state relationship resumed around the turn
of 1926 and 1927. It is worth noting that the temporary suspension of negotiations could
have potentially suited both sides given the forthcoming parliamentary elections.

Ad 3)
The normalization of mutual relations was observed following the conclusion of the Modus
vivendi. This was evidenced by the appointment of new personnel in two key positions,
namely, Pietro Ciriaci?! (i) in the Prague nunciature and Vladimir Radimsky in the (ii)
Vatican embassy. While the crisis at hand did not escalate to the extent of the Marmaggi
affair, it shared certain notable similarities with the aforementioned event. Both crises
originated from (i) seemingly trivial matters and they both culminated in (ii) the departure
of the nuncio. Most significantly, both crises had an impact on (iii) the Modus vivendi.
The first crisis led to a temporary suspension of negotiations for its conclusion, while the
second crisis affected its implementation.

The affair was triggered by two independent facts. The first was the resignation of
Archbishop FrantiSek Korda¢ of Prague (1931), officially for health reasons.?2 However,
it was no secret that Korda¢’s convictions corresponded to the policy of Pius X rather

19 DEJMEK, J. Czechoslovak-Vatican Negotiations on Modus vivendi 1927-1928. Cesky casopis historicky,
1994, Vol. 92, No. 2, p. 268.

20 ZMATLO, P. The Coverage of the Marmaggi Affair on the Pages of Two Slovak Party Newspapers. In:
HANUS, J. - MACALA, P. - MAREK, P. (eds.). Churches of the 19th and 20th Century in Slovak and
Czech Historiography. Brno: Centre for the Study of Democracy and Culture, 2010, p. 498.

21 On this see for SMID, M. The Ciriaci Affair in 1933. A Conflict That Once Again Threatened to Break
Diplomatic Relations Between Czechoslovakia and the Holy See. Cirkevni dejiny 8, 2015, Vol. 8, No. 18,
p. 26 ff.; SMID, M. Pietro Ciriaci — Failure in Czechoslovakia the Key to His Further Rise? Historica
Olomucensia. Collection of historical works, 2013, No. 32, pp. 55-73.

2 On this more detail SEBEK, J. Korda&’s Affair in 1931 in the Church-Political Contexts. In CECHURO-
VA, J.— ANDRS, P. - VELEK, L. et al. (eds.). I Will Send a Historian. Tribute to Prof. Robert Kvacek on
His 80th Birthday. Prague: NLN, 2012, p. 355 ff.
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than Pius X1.23 Korda¢’s conflicts with the nuncio Ciriaci were also well known.2* The
second, much more serious fact was Pribina’s celebrations in Nitra (1933). In this regard,
Nuncio Ciriaci addressed a letter to Hlinka,2’ in which he used the expression “the noble
Slovak nation (generosa gens Slovacca)”, which did not fit the Czechoslovak conception.
The response was a request from the government to summon the nuncio ad verbum audien-
dum. This practically indicated a request for recall.2® However, it is worth noting that both
parties involved in the affair demonstrated a lack of interest in escalating the conflict;
the Czechoslovak envoy to the Holy See was not recalled. It is important to mention that
Saverio Ritter?” assumed the role of the last nuncio in Prague. Nevertheless, it is worth
mentioning that his departure from the Czechoslovak Republic’s territory in 1939 was
marked by less than favourable circumstances ...28

Transfer of the privileges of the rulers of the former

Monarchy to the Czechoslovak Republic

According to contemporary authors, the greatest obstacle to agreement on the relationship
between church and state?° was a dispute over the passage of certain privileges of the
rulers of the former monarchy, which gave the Czechoslovak Republic the possibility of
interfering in church affairs.

In canon law, there exists a distinction between the right of nomination (ius nominandi)
and the right of presentation (ius praesentationis), which are both components of the right
of patronage. The right of presentation refers to the authority to designate a qualified cler-
gyman to the ecclesiastical hierarchy for the purpose of filling a vacant benefice.3? On the
other hand, the right of nomination is the exercise of the right of presentation, specifically

23 To Korda¢’s political profile see MAREK, P. Zum politischen Profil von Frantisek Kordac. Zeitschrift fiir
Ostmitteleuropa-Forschung, 2010, Jhrg. 59, Nr. 2, S. 186 ff.; MAREK, P. — SMID, M. Arcibishop Frantisek
Kordac: An Outline of the Life and Work of an Apologist, Pedagogue and Politician. Olomouc: Palacky
University in Olomouc, 2013, 223 p.

24 On this in more detail PITRUN, B. 4 Core Memento. A Biographical Sketch of the Czech Jesuit Provin-
cial Leopold Skarek SJ (1874—1968). Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2008, p. 163 ff.; JONOVA, J.
The Issue of the Appointment and Status of Bishops of German Nationality in Czech Dioceses From
the Perspective of the Holy See. Diocese of Prague and Litoméfice at the Turn of the 20s and 30s of the
20th Century. Studia theologica, 2014, Vol. 16, No. 3, p. 135.

25 For a Slovak translation of the letter see SIDOR, K. Six Years at the Vatican. 2nd edition. Bratislava: Libri
historiae, 2013 (1946), pp. 93-94.

26 HALAS, F. X. The Vatican Phenomenon. Idea, History and Present of the Papacy, Diplomacy of the
Holy See, Czech Lands, and the Vatican. Brno: Centre for the Study of Democracy and Culture, 2013,
pp- 599 ff.

7 See SMID, M. The Dramatic Fate of the Apostolic Nuncio Saverio Ritter During the Period of Non-fre-
edom (1938-1945). In: TAUCHEN, J. — SCHELLE, K. (eds.). 4 period of non-freedom. Ostrava: KEY
PUBLISHING, 2014, p. 235.

28 More KAMENEC, I. —- PRECAN, V. — SKORVANEK, S. Vatican and the Slovak Republic (1939—1945).
Documents. Bratislava: Slovak academic press, 1992, p. 24 ff.

2% KMETKO, K. Modus vivendi and its Influence. In: Slovensko kedysi a teraz. Prague: Orbis Publishing
House, 1931, p. 179.

30 MUNKA, J. Patronage Burdens and Ecclesiastical Dues. Dunajska Streda: Rimstein’s Printing House in
Dunajska Streda, 1937, p. 26.
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based on an apostolic privilege rather than the right of patronage.3! The most notable dis-
tinction between the two rights lies in their respective foundations. The right of nomination
is obtained through privilege, indult, or concordat,?? whereas the right of patronage is
inherent and stems from its foundational nature. Neither right carries a legal entitlement,
but when considering the benefices associated with the Church, the right of patronage may
be perceived as having a stronger claim. In contrast, the granting of the right of nomina-
tion indicates the ecclesiastical authority’s desire for a greater degree of independence.
A particular instance of the right of nomination is the royal right of nomination (nominatio
regia), and the common element between both rights is their shared outcome, namely, the
power of designation (ius designandi et offerendi)

The case of the former monarchy is not an appropriate example for differentiating
the mentioned rights. It is not entirely clear which right was presumed to transfer to the
Czechoslovak Republic regarding the appointment of ecclesiastical offices. The foundation
from which the Czechoslovak Republic derived its rights is referred to in literature as the
supreme patronage right of St. Stephen, while the Concordat of 1855, which applied to
Hungary as well, referred to the ius nominandi. These discrepancies arise from a lack of
information. Stefan Werbdczy, in his work Tripartitum, mentions four reasons for granting
the Pope only the right to confirm the bishop in office in Hungary. The first reason indicates
patronage, while the second strongly suggests apostolic privilege. The difference is also
present in the consideration of the possibility of succession to the said right on the part of
the successors of St. Stephen3? and its legal basis.3* While, due to incorrect background
information, some authors have thought of St. Stephen as a papal legate,3 others vehe-
mently deny the legatus of St. Stephen. Indeed, it should be noted that the purported right
encompassed more than just the appointment of ecclesiastical offices.

The Czechoslovak leaders encountered a delicate predicament. On one hand, the gov-
ernment displayed hesitation in appointing bishops due to the undefined circumstances, as
it feared that supporters of the separation of church and state might interpret such nomina-
tions as an indication of an intimate relationship between the two entities.3¢ On the other
hand, the political lobby representing the opposing end of the political spectrum publicly
urged the government to assert its presumed rights of nomination.3” The Czechoslovak
government opted for a rather unconventional solution to the issue. While it did not neglect
the designation process for lower benefices, such as positions of canons, it demonstrated

31 NEMEC, M. Patronage Law and the Development of the Problem of Appointment to Ecclesiastical Offices
in the Catholic Church. Revue cirkevniho prava, 2002, Vol. 8, No. 1, p. 7; WERNZ, F. X. — VIDAL, P. Jus
canonicum. Rome: Universitatis Gregorianae, 1923, p. 261.

32 PICHA, M. The Austrian Right of Appointment Was Not Transferred to the Government of the
Czechoslovak Republic. Casopis katolického duchovenstva, 1925, Vol. 66, No. 3, p. 194.

3 On this see TOMKO, J. Die Errichtung der Diozesen Zips, Neusohl und Rosenau (1776) und das konigliche
Patronatsrecht in Ungarn. Wien: Verlag Herder, 1968, pp. 25-26.

34 Ibidem, p. 28.

35 On this MACHACEK, P. Main-Patronage Law in Hungarian History. Historical and Legal Reflection.
Bratislava: Society of St. Vojtech in Trnava, 1930, p. 131. The opposite opinion of the author of the publi-
cation Ibidem, p. 190.

36 Cf. VASECKA, F. The Bourgeois State and the Church. Bratislava: Publishing House of the Slovak Acad-
emy of Sciences, 1957, p. 138.

37 HRABOVCOVA, Andrej Hlinka — Priest and politician from the Holy See perspectives, p. 143.
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reluctance in proposing a candidate for significant positions like the archbishop’s seat in
Olomouc.38

The exercise of the right in question by the Czechoslovak Republic was also support-
ed by a ruling of the Supreme Administrative Court of the Czechoslovak Republic,® the
reasoning of which this court invokes Section 5 of the Catholic Church External Relations
Act,#0 thus state law and not church law. According to the provision in Section 3 of the
aforementioned regulation, the process of appointing ecclesiastical offices followed the
previous approach, as outlined in Article XXII of the Concordat of 1855. This right was
attributed to the ruler, subsequently exercised under the countersignature of the relevant
minister since 1868. The Supreme Administrative Court of the Czechoslovak Republic
held the view that the Concordat could not have been concluded by the ruler as an indi-
vidual but only by the ruler as an executive body, which, following the coup d’état, was
transferred to the president and the Czechoslovak government. The president’s powers
in the executive sphere were explicitly and exhaustively enumerated,*! and the right to
appoint canons was not among them, in contrario, it fell within the domain of the govern-
ment. Some jurisprudence from that time also emphasized the secular basis of appointment
rights.+2

In the article “The Austrian right of appointment did not pass to the government of the
Czechoslovak Republic” by M. Picha, a series of arguments is presented to support the
opposite viewpoint, emphasizing the ecclesiastical basis of appointment rights. It chal-
lenges the theory of unlimited state sovereignty and highlights the subjectivity of the Holy
See as a subject of international law, equal to any other state. It rejects the notion that the
right of appointment can be exercised by a legal entity other than a natural person, and
firmly dismisses the secular foundation of the appointment right. The article also points out
several deficiencies in the exercise of the ius designandi et offerendi by the Czechoslovak
government, including the failure to submit nominations to the Holy See for confirmation.
This critique brings to mind the hypothetical disapproval that Pope Gregory VII might
have expressed if he had lived ...

Furthermore, it is worth mentioning Pope Benedict XV’s In hac quidem document
of 21 November 1921.43 This document invoked the clause rebus sic stantibus, which
stipulates that certain rights and privileges of the Austro-Hungarian monarchs were not
automatically transferred to the successor states. As a result, in cases such as the dispute

38 PICHA, M. The Austrian Right of Appointment Was Not Transferred to the Government of the Czechoslovak
Republic. Casopis katolického duchovenstva, 1925, Vol. 66, No. 2, p. 98; on this see J ONOVA, J. Negoti-
ations on the Occupation of the Archbishop’s Chair in Olomouc After the Resignation of Archbishop Lev
Cardinal Skrbensky z Hfisté¢ From the Perspective of the Holy See. Studia theologica, 2013, Vol. 15, No. 3,
p. 129 ff.

39 See the ruling of the Supreme Administrative Court of the Czechoslovak Republic, File Ref. No. 315/23 of
10 January 1923.

40 Act No. 50/1874 as amended, regulating the external conditions of the Catholic Church (the Catholic Act).

41 Provision of Sec. 64 of Act No. 121/1920 Coll. as amended, introducing the Constitutional Charter of the
Czechoslovak Republic.

42 HOBZA, The Relation Between the State and the Church. Its Development and Present State, p. 172.

43 On this see PEHR, M. — SEBEK, I. Czechoslovakia and the Holy See. From Hostility to Cooperation
(1918-1928). Prague: Masaryk Institute and Archive of the Academy of Sciences of the Czech Republic,
2012, p. 65.
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over the Catholic status succession of the Romanian king, the Church emerged as the vic-
tor.** Although the Czechoslovak Republic eventually renounced its nomination rights and
conceded the collatio libera, the dispute was not finally resolved until Article IV of Modus
vivendi. It should be added, however, that some secular authors, rejecting the possibility
of modifying national law by diplomatic note, considered the nomination claims of the
Czechoslovak government to have been preserved even after 1928.4°

Selected confessional legislation 1918—1928

In the previous two chapters, selected aspects of the relationship between the Church and
the State have been presented as material sources of the Modus vivendi. The positive defi-
nition of Modus vivendi has been the subject of articles T have published in the past,*® so
at this point I will try to define it in a negative perspective. The aforementioned approach
may not provide a comprehensive solution. The Modus vivendi, as a framework agreement,
did not encompass all the demands and expectations of the parties involved, and even
after 1928, several unresolved issues persisted. However, a partial negative definition of
the Modus vivendi can be derived by excluding the confessional legislation of 1918—1928.
In other words, the provisions already regulated prior to 1928 were not addressed by the
Modus vivendi, despite the fact that they typically form part of similar contractual agree-
ments.*’ Considerable attention has been devoted in professional literature to the subject
matter discussed above. Given the extensive nature of this literature, I will provide only
a brief overview of the typical content found in concordats, namely

1) the matrimonial amendment

2) the small schools act and

3) the congruence law.

Ad1)

A partial unification of matrimonial law, which had undergone a turbulent development
since the time of Josephism, was represented by the so-called Matrimonial Amendment.*®
The primary issue at hand pertained to the divergent understanding of marriage, whereby
the Hungarian legislation exhibited a more progressive approach. In Hungary, civil mar-
riage was obligatory, and the dissolution of marriage was permissible irrespective of the
religious affiliation of the spouses. In contrast, the Austrian legislature implemented civil
marriage as optional, and it established distinct rules for Jews, Protestants, and Catholics

44 On the filling of ecclesiastical offices and disputes over the transfer of personal privileges of the former
monarchy to successor states in other countries, see also F. A. Unification Tendencies Among Catholics.
Ceskoslovenskd republika, 1932, p. 1.

45 See HOBZA, A. Modus vivendi. The Political Concordat Concluded Between the Czechoslovak Govern-
ment and the Vatican. Prague: [At own cost], 1930, p. 17.

46 See TOMAS, L. Validity of Modus vivendi. Legal Point, 2018, Vol. 6, No. 1, pp. 7 ff.; TOMAS, L. Prop-
erty Aspects of Modus vivendi. Legal Point, 2018, Vol. 6, No. 2, pp. 12 ff.; TOMAS, L. Changes in the
Territorial Arrangement of Dioceses in the Interwar Period of the Czechoslovak Republic. In STENPIEN —
PISTEJOVA — SVATUSKA, op. cit., pp. 370 ff.

47 The reason for the absence of regulation of the matters in question in the Modus vivendi undoubtedly lies
in the reluctance of Czechoslovak circles.

48 Act No. 320/1919 Coll., as amended, amending the provisions of civil law on the ceremonies of the mat-
rimonial contract and separation and on the impediments to marriage.
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regarding the dissolution of marriage. As a result, prior to 1919, a Catholic marriage in the
Czech lands could only be dissolved through the death of one of the spouses. However,
through the provision outlined in Section 13 of the Matrimonial Amendment, the insti-
tution of dissolution was harmonized on a non-confessional basis, thereby aligning the
national regulations more closely with the previous Hungarian framework.*® The insti-
tution of separatio thori mensae et habitationis was preserved,’® though without legal
consequences. The provision of Section 12 of the Matrimonial Amendment introduced an
optional civil marriage. As a result, the republican regulation diverged from its previous
stance and aligned more closely with the former Austrian approach.’! The institution of
matrimonial impediments was also partially secularized, and announcements were also
changed.

Ad 2)

The Small Schools Act, which introduced compulsory religion as a subject,>? played a sig-
nificant role in the liberalization of education. The ratio legis of this act is perhaps best
reflected in its Section 3, which exempts students without a religion or with a non-state-rec-
ognized religion from the obligation to attend religious education. Additionally, students
of other denominations could also be exempted from religious instruction upon request of
their parents or legal representatives, as determined by the competent authority. While the
adoption of this provision was not without opposition from the Church, Section 2 of the
Act, which made civic education a compulsory subject, de facto expanded the scope of reli-
gious education in religious schools. The curricula for religious schools were determined
by the schools themselves.3?

Ad 3)

The revised congruence adjustment proved to be inadequate due to the significant infla-
tion experienced during the wartime period. Another issue was the noticeable disparity in
the living standards between the higher and lower clergy. While some improvement had
been achieved through the amendment of previous regulations in 1920, it was not until
the enactment of the Congruity Act,>* and the government regulation on the adjustment
of the salaries of the clergy3> that can be seen as an expression of a willingness to mend
the distorted relations after the Marmaggi affair. The Congruity Act divided churches and
religious societies into congregational, endowment and other.5 According to Section 1
of the Congruity Law, clergy members of congregational churches were entitled to the

49 On this VACEK, J. Marital Law According to the Views of the Roman Catholic Church in Comparison
With the Main Views of Modern Legal Systems. Part One. Brno: Published by Czechoslovak Academic
Association Pravnik, 1922, p. 66 ff. and VRANA, V. History of Ecclesiastical Law. Kosice: University of
Pavol Jozef Safarik in Kogice, 2011, p. 124.

50 On this see also SEBEK, J. For God, Nation, and Order: Prague: Academia, 2016, p. 51.

51 On this, see Ibidem, p. 131 ff.

52 Act No. 226/1922 Coll., amending and supplementing the Acts on municipal and civic schools.

53 Cf. VASECKA, op. cit., p. 163, p. 185 ff.

54 Act No. 122/1926 Coll. on the regulation of the salaries of the clergy of churches and religious societies
recognised or reciprocated by the State.

55 Government Decree No. 124/1928 Coll. as amended, on the regulation of the salaries of the clergy.

56 Cf. VALES, op. cit., p. 134.
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minimum annual income, known as congrua, of 9,000 Czechoslovak crowns. The congrua
maintained its nature as a “quasi-payment” as it continued to be reduced by other perma-
nent income received by the clergy from public funds, which was documented based on
the fasse. Endowment churches received a subsidy after deducting other statutory income,
taking into account the number of members of the endowment church. On the other hand,
other churches did not have the right to receive congrua or endowment. The Congruity Act
also included provisions related to the state assuming the cost of clergy training, the elim-
ination of certain feudal dues granted to the church, and the alignment of social security
provisions for clergy members of recognized churches with those of other state employees.

Conclusion

In this paper, we have examined selected (various) aspects (contexts) of the relation
between the Czechoslovak Republic (1918-1938) and the Catholic Church, particularly in
relation to the negotiation, content, and implementation of the individual provisions of the
1928 Modus vivendi. The scope of our study encompassed inter alia the examination of the
transformation of the Czechoslovak governing authorities through diplomatic processes, as
well as their enduring, albeit somewhat ambivalent, adherence to the Constantinian bond
despite attempts at separation. The given ambivalence in the approach of the Czechoslovak
Republic towards the Catholic Church, as evidenced by the confessional legislation enact-
ed after 1918, cannot be simply classified in binary terms. By addressing these issues, we
believe that we have achieved the objective stated in the introduction of this paper.
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Uvod
General justi¢ni sluzby a profesor mezinarodniho trestniho prava Bohuslav Ecer se pro-
slavil zejména kvuli své aktivité v obdobi II. svétové valky a po jejim konci. Diky své
¢innosti v Komisi Spojenych naroda pro vysetiovani vale¢nych zlocinti, svému plisobe-
ni béhem zasedani Mezinarodniho vojenského tribundlu i netinavnému pronéasledovani
protektoratnich valecnych zloCinct ziskal zaslouzenou povést odbornika na otazky mezi-
narodniho trestniho prava a nesmiftitelného ,,lovce nacistd*. Jeho Zivotem, zejména pak
valeénym a povale¢nym obdobim, se ve své obsahlé monografii zabyva Michal Dudas,
kterému se podafilo doplnit do E¢erova zivotopisu dosud neznamé informace ze sklonku
jeho zivota ziskané studiem svazku, ktery na generdla justi¢ni sluzby vedla StB pro tcely
piipravovaného politického procesu Kiepelka a spol.! E¢erova kariéra vSak nezacala
az béhem II. svétové valky — jiz v obdobi prvni republiky byl aktivni nejen jako pravnik,
ale 1 jako regionalni politik a glosator déni na mezinarodni scén¢. Praveé v tomto obdobi
dochazelo k formovani Ecerovych pravnich i politickych nazort, které vyznamnym
zptsobem ovlivnily jeho pozdgjsi ¢innost spjatou s vySetfovanim a trestanim zlo¢ina dle
mezinarodniho prava.

Cilem ptedkladaného ¢lanku je predstavit E¢erovy prvorepublikové nazory na pravo
a domaci i zahrani¢ni politiku. Své myslenky, nazory a postoje Ecer ¢asto publikoval
prostiednictvim riiznych stati a zejména pak ¢lankl v levicovém brnénském tydeniku Rov-
nost, respektive Ruda rovnost. Tyto kratsi texty pak pfedstavuji hlavni pramen, ze kterého
¢lanek vychazi. Clanek je rozdélen do tii tematickych celkd, které se ¢asteéné prolinaji:
Ecer — pravnik, Ecer — politik, a E¢er — komentator mezinarodniho déni.

Bohuslav Ecer — pravnik

Bohuslav Ecer, rodak z Komarna u Kelc€e, svou pravnickou kariéru zahdjil studiem prava
ve Vidni, které zapocéalo v roce 1911.2 Jiz v tomto obdobi byl aktivnim pfispévatelem
n¢kolika moravskych lokalnich periodik. V téchto ranych ¢lancich se jiz objevuji nékte-
ré zasadni osobnostni rysy, které je mozno sledovat i v pozdéjsim Ecerové zivote. Jde
zejména o inklinaci k socidlnimu zdkonodarstvi a socialn¢ demokratické politice obecné,
a naopak zakofenény odpor k dastojnickym a militarnim kruhtim, ktery se nejvice proje-
vil v ¢lanku nazvaném Orgie v Kromé&fizi.> Pravnickou fakultu E¢er vystudoval aZ po
skonceni I. svétové valky, jelikoz béhem ozbrojené¢ho konfliktu byl povolan do armady
a studia musel prerusit. Své vzdélavani dokoncil na Univerzité Karlove v Praze, kde roku
1920 ziskal doktorsky titul.* Po studiu se E¢er pfesunuje do Brna, kde pozdé&ji zaklada
samostatnou advokatni praxi a specializuje se na trestni pravo.’

1 DUDAS, M. Bohuslav Ecer: Cesky lovec nacistii. Praha: Academia, 2019, 233 s.

2 Ecer se navzdory zdédéné neduvéfe k némecky mluvicim narodnostem rozhodl pro Videni misto Prahy
zejména z ekonomickych a rodinnych divoda. Ve Vidni totiz bydlela ¢ast jeho piibuzenstva a doprava
z Moravy do rakouské metropole byla levngjii. Viz: ECER, B. — CENEK, E. Jak jsem je stihal. Praha: Nage
Vojsko, 1946, s. 14-15.

3 Text byl zdrcujici kritikou pomért v krométizské vojenské posadce, kde mélo ze strany rakouskych distoj-
nikid dochazet k zneuzivani mladistvych divek. Text vzbudil velkou pozornost i na politické scéné a odstar-
toval oficialni vySetfovani celé zalezitosti. Viz: Tamtéz, s. 15-16.

4 Tamtéz, s. 19.

5 Tamtéz.
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Vyznamnym milnikem v E€erové kariéfe se stal proces s Hildegartou Hanikovou z roku
1924. Hanikova byla vinéna z toho, Ze spolu se svou matkou zosnovala vrazdu svého man-
Zela, kapitana Ceskoslovenské armady Karla Haniky.® Hanikova méla dle obzaloby opatfit
vrazednou zbran a zaroven piesvédcit vlastniho bratrance, Jana Veselého, ke spachani
vrazdy pomoci fale$ného tvrzeni o domnélém fyzickém tyrani ze strany manzela.’
V medialn¢ sledovaném procesu byla Hanikova, v dobé fizeni t€hotna, odsouzena k trestu
smrti, ktery byl v§ak v disledku podanych opravnych prostiedki a zadosti o milost postup-
né zmirnovan. V roce 1927 méla byt Hanikova dokonce podminecné propusténa, avsak
jesté nez k tomu doslo, zemfela ve vézeni na tuberkul6zu.®

Bohuslav Ecer sice v procesu s Hanikovou pfimo nevystupoval, av§ak zapojil se do
odborné a spolecenské diskuze, kterou sledovany proces rozpoutal, prostfednictvim staté
O viné individuelni a kolektivni zvetejnéné spolu s dal$im textem vénujicim se procesu
v publikaci Vina a mravnost: K procesu s Hildou Hanikovou. ECer ve svém textu ¢asteéné
predbiha svou dobu, kdyz tvrdi, ze pachatel se nerodi jako zlocinec, ani se jim nestava
vlastni zasluhou, ale je formovan spoleénosti, ve které se pohybuje.? E¢er se tak vlastné
piihlasuje k modernimu sociologickému pfistupu k pravu. Svou teorii aplikuje na feSeny
ptipad s tim, Ze burzoazni distojnické kruhy, ve kterych se manzelé Hanikovi pohybovali,
se vyznacovaly mimoiadnou pudovosti, amoralnosti a absenci smyslu pro povinnost, a toto
prostiedi zasadnim zptisobem ovlivnilo uvazovani a zpisoby mladé a nezkusené Haniko-
vé, ktera pochazela z niz8ich socialnich vrstev.!0 I na tomto piikladu Ize demonstrovat
Ecerovu neskryvanou nechut’ k armadnimu distojnickému prostiedi.

Ve vztahu k samotné pachatelce Eéer konstatuje, ze rozumi jeji touze po svobodé
a tniku z nenaplnéného zivota, avSak odmita extrémni prostiedky, které zvolila. Zaroven
dodava, ze to, ze Hanikova zvolila k vyfeseni svych problémi tikladnou vrazdu, je opét
vysledkem pusobeni spoleénosti, ve které se nachazela.!! Autor se v této své rané praci
rovnéz pozastavuje nad tim, zda v soudobém pravu skute¢né funguje retributivni a preven-
tivni funkce trestu a dochazi k zavéru, ze pouhym potrestanim individualniho pachatele
nikdy nemuze dojit k naplnéni téchto ticelt, pokud zloc¢in vyvéra ze samotné spolecnosti,
z jejiho nastaveni a fungovani.!2

Neni bez zajimavosti, Ze piesvédéeni o rozhodujicim vlivu spole¢nosti na pachani
individualnich zlo¢int si E¢er uchoval po dobu celé své advokatské praxe a pozdéji jej
formuloval i ve vztahu k nacistickym zverstviim. Napfiklad pfi hodnoceni tzv. Charkov-
ského procesu, prvniho fizeni, ve kterém sovétské trestni organy soudily némecké valec-
né zlocCince, konstatoval, ze: ,,Némecké zlo¢iny v Sovétském svazu a v jinych zemich
nejsou isolované ¢iny jednotlived. Jsou to ¢iny naroda, ktery byl zachvacen mravni
a duchovni epidemii, hromadnou zlo¢innosti, zvanou nacismus ¢i hitlerismus.“!? Diiraz

6 JEDLICKA, M. Hildegarta Cecilie Hanikové In: Kriminalistika.eu [online]. 1999 [cit. 2023-09-14].
Dostupné na: <https://kriminalistika.eu/muzeumzla/hanikova/hanikova.html>

7 Tamtéz.

8 Tamtéz.

9 ECER, B. O vin& individuelni a kolektivni. In: BURIAN, V. — ECER, B. Vina a Mravnost: K procesu
s Hildou Hanikovou. Brno: Josef Pospisil, 1924, s. 36-37.

10 Tamtéz, s. 39-42.

11 Tamtéz, s. 43-45.

12 Tamtéz,s. 36-37.

13 ECER, B. The Lessons of the Kharkov Trial. In: ECER — CENEK, op. cit., s. 157.
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na sociologickou stranku kriminality do urcité miry objasnuje nékteré aspekty Ecerova
ptistupu k mezinarodnimu pravu trestnimu, zejména pak diraz na edukativnost procest
s valeCnymi zlocinci a nesmlouvavost ve vztahu k celému zlo¢innému systému a vSem
osobam v ném zapojenych.

Krome trestniho prava se Ecer rovnéz zabyval otazkami souvisejicimi s pracovnim pra-
vem a pravem socialniho zabezpeceni. Kromé pravni praxe se témto oblastem vénoval i na
strankach tisku, pficemz v jeho textech se jasné projevovalo jeho levicové socialni smysle-
ni. Impulsem pro Ec¢erovo vefejné zapojeni se do debat o socialnich pravech byly udalosti
z jara 1928, doby, kdy se projednaval vladni navrh reformy socidlniho pojisténi, ktery
mimo jiné pfedpokladal omezeni zastoupeni pojiSténcti v organech pojistovny a zavedeni
parity zamé&stnavateld a zaméstnancl v téchto organech.!* E¢er jako velky zastance kon-
ceptu socialniho pojisténi a jeho rozsifovani povazoval za inspirativni mohutné protesty
délnictva proti reformé, které se odehraly v Praze, Brn¢ a dalsich vétSich méstech. V tomto
ohledu zvlasté vyzdvihoval roli odborovych svazi a poukazoval na to, Ze na rozdil od
politickych stran dokazaly sjednotit levicovou politickou scénu.!> Motiv sjednocené levi-
ce (a pozdéji, v obdobi nastupu fasismu, i sjednocenych demokratickych stran obecn¢)
se opakovang objevoval v E¢erovych textech a politickych programech jako idealni stav,
které¢ho by mélo byt dosazeno. V navaznosti na tyto udalosti vydal Ecer v Rudé rovnosti
dalsi text, ve kterém varoval pfed dalsimi utoky na dosazena prava délnikt. Tyto utoky
demonstroval na nékterych pfipadech prolamovani osmihodinové pracovni doby a upozor-
noval na postupné zmény v judikatuie Nejvyssiho soudu tykajici se vySe zvlastni odmény
za praci prescas, které byly pro délniky negativni.l®

Na text, ve kterém byla mimo jiné rozebirana judikatura Nejvyssiho soudu a ktery
byl patrné zamyslen jako jednorazovy, navazaly dalsi prispévky zabyvajici se aktudlni
normotvorbou a judikaturou v oblasti socialnich prav a advokat se stal pomérné pravi-
delnym pfispévatelem do rubriky Délnické pravo. Kromeé prace piescas se Ecer v této
rubrice vénoval napiiklad legislativé v oblasti zaopatfeni prestarlych osob nezajisténych
prostiedky ze socialniho pojisténil? ¢i zvySovani ndjemného dle zdkona o ochrané najem-
nikd.!8 V obsahlejsich textech, které se dostaly na titulni stranku Rudé rovnosti, se pak

14 WINTER, L. Vyvoj naseho zakona o nemocenském pojisténi délnickém. In: JOHANIS, V. (ed.). Vyvoj
socidlniho pojisténi u nds a v ciziné. Praha: Ustfedni svaz nemocenskych pojistoven, 1928, s. 16-17.

15 Idealizovany obraz jednotnych odbori vsak Ec€er jiz po roce ztratil a zacal upozorfiovat, Ze i tyto organizace
kviili roztii§ténosti tahaji pii jednani s dobie sjednocenymi zaméstnavateli za kratsi provaz. Viz: ECER, B.
Jednotna fronta v boji o socilni pojisténi. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1,
¢.4,s. 1.

ECER, B. Racionalisace a zakonna ochrana prace. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR,
1929, ro¢. 2, ¢. 16, s. 1.

16 ECER, B. V utoku se pokracuje. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, 1o¢. 1,¢&. 5, s. 1.

17 Navrh tohoto predpisu Ecer kritizoval zejména kvili ustanoveni pozadujicim po osobéch starsich 65 let pfi-
leZitostnou t&zkou manuélni praci pro pfiznani naroku na davku. Viz: ECER, B. Navrh zakona na zaopat-
feni prestarlych. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, 1o¢. 1, &. 41, s. 4.

18 ECER, B. Zvyseni najemného od 1. ledna 1929. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929,
roc. 2, ¢. 1,s. 6.
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Ecer vénoval otazkam kolektivniho pracovniho prava feSenym obecnymi a rozhod¢imi
soudy.!?

Vyse uvedené texty ukazuji pomérné tzké propojeni az prolinani dvou Ecerovych
roli — pravnika a politika. Diky vyborné znalosti judikatury ze své advokatni praxe dokazal
poukazovat na aktualni témata feSend v délnickych kruzich a umné je zapojovat do vlastni
politické agendy. I v oblasti pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni se objevuje
pro Ecera typicka snaha nepozorovat pravo jako izolovany jev, ale naopak se zaméfovat
predevsim na jeho dopady a pisobeni ve spolecnosti. I z tohoto diivodu se Ecer v jednom
ze svych textl vyjadiuje nezvykle pochvalné o novém trestnim zdkoné¢ Ruské sovétské
federativni socialistické federace z roku 1927, ackoliv je jinak k déni v Sovétském svazu
spise kriticky.

Ecer se v souvislosti se sovétskym trestnim pravem pozitivné zminuje zvlasté o zasade
trestni sankce jako prostiedku ochrany spolecnosti, ktery nahrazuje dle ECerova nazoru
jiz ptekonanou funkci trestu jako odplaty. Ocenuje pak zejména to, zZe sovétské trestni
pravo posuzuje realnou obecnou nebezpecnost ¢inu, bez které nemtze byt Cin trestny,
a neomezuje se pouze na teoretickou literu zakona. Upozoriiuje i na to, ze klasicky trest
v sovétském trestnim pravu nahrazuje jakési opatieni socialni povahy, i kdyz tento poj-
movy odklon vnima spiSe v roviné teoretické, nez praktické. Pozitivn¢ pak vnima i to,
ze prislusnost k rolnické ¢i délnické tiidé jiz dle litery zakona neni polehcujici okolnosti.
Posledni klad pak Ecer vidi v tom, Ze novy trestni predpis je piesnéjsi a na rozdil od dii-
v&j§iho zdkona neumoziuje vice vykladi.20

Smutnou ironii osudu je, ze Ecer pise o vyhodach a pokrokovosti sovétského prava pti
pilezitosti zahdjeni tzv. Sachtinského procesu, jednoho z prvnich stalinskych politickych
procesti namifeném proti dilnim inZenyrim a technikim.2! V daném piipadé jde vsak
spise o E¢erovu nezkusenost a neznalost realnych pomeért v Sovétském svazu a fungovani
prava v ném, nez o nekritickou adoraci sovétského systému. V pozdéjsich textech je jiz
k sovétskému pravnimu modelu zdrzenlivéjsi a spise ho nekomentuje.

Bohuslav Ecer — politik

Ecerova politicka kariéra v mezivalecném obdobi byla pomérné pestra a boufliva. Jesté
pred I. svétovou valkou se stal ¢lenem Ceskoslovenské socialné demokratické strany dél-
nické, avSak po rozkolu v této strané piesel do odstépenim nove vzniklé Komunistické
strany Ceskoslovenska.?2 Jiz na ustavujicim sjezdu KSC se vsak E¢er pomérné ostie

19 ECER, Racionalisace a zdkonnd ochrana prace, s. 1.
ECER, B. Kapitalisté porusuji zakon o zavodnich vyborech. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice
v CSR, 1929, 10¢. 2, &. 17, 5. 1.

20 ECER, B. Ku procesu téiapadesati (zagatek). Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928,
roc. 1, ¢. 13,s. 2.
ECER, B. Ku procesu tiiapadesati (pokratovani). Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR,
1928, ro¢. 1, ¢. 15, 5. 1-2.
ECER, B. Ku procesu tfiapadesati (dokon&eni). Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928,
ro¢. 1, ¢. 16,s. 7.

21 LENOE, M. E. Closer to the Masses: Stalinist Culture, Social Revolution, and Soviet Newspapers. Cam-
bridge: Harvard University Press, 2004, s. 93-96.

2 TOMES, J. ECER Bohuslav 31. 7. 1893 — 14. 3. 1954. In: VOSAHLIKOVA, P. a kol. Biograficky slovnik
Ceskych zemi, sesit 15 (Dvorak — Enz). Praha: Libri — Historicky tstav, 2012, s. 520-521.
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vymezil proti budoucimu piedsedovi komunistické strany Bohumiru Smeralovi a vyslovil
obavu, Ze jeho pfedsednictvi mize byt pro délnictvo zklamanim.2> Zna¢na mira nespo-
kojenosti s vedenim KSC je pro Edera a brnénské kiidlo strany formované kolem néj
typicka i v nasledujicich letech. Tato kritika kulminuje v roce 1925 vydanim dokumentu
nazvaného Vaitini nesndze KSC znamého spise jako Brnénské memorandum. V tomto
dokumentu Ecer a dalsi ¢lenové brnénské komunistické bunky vystoupili proti vylou¢eni
Josefa Bubnika z KSC, proti diskriminaci brnénskych ¢lenti s vysokogkolskym vzdéla-
nim pfi sestavovani delegaci v ramci Kominterny a proti nastupujici bolSevizaci strany
obecné.24 V navaznosti na tento text byl E¢er a dal$i spolusignatafi obvinéni z podpory
mensevismu a trockismu a ocitli se na okraji strany a zacinaji se titulovat jako brnénska
komunistickd oposice.?’

Samotnou KSC E&er opousti za nejasnych okolnosti v roce 1928. Na povaze defini-
tivniho E¢erova rozkolu s KSC nepanuje obecna shoda. Dle jedné varianty byl Ecer ze
strany vyloucen, dle jiné ji opustil na vlastni zadost kviili trvajicim neshodam, odklonu od
demokratickych vnitinich procesti a nedostate¢né reakci na rostouci nebezpeci fagismu.26
Na konci 20. let se pak Ecer, ackoliv se stale hlasi k myslenkam komunistické opozi-
ce, vraci do struktur socialni demokracie a prosazuje vznik $ir§i demokratické levicové
platformy.2”

Ecerova politicka kariéra i pfes vyse zminéna vystoupeni na celostatnich sjezdech se
zaméfovala pfedev§im na brnénskou komunalni politiku. Od roku 1924 byl ¢lenem brnén-
ského méstského zastupitelstva a od roku 1935 rovnéz druhym naméstkem starosty mésta
Brna.28 Na celostatni politické pole pak vstoupil aZ na konci obdobi prvni republiky, kdyz
byl v roce 1937 zvolen &lenem usttedniho vykonného vyboru Ceskoslovenské socialng
demokratické strany délnické.??

Blizsi informace o Ec¢erové politickych nazorech a jejich formovani mtzeme zjistit opét
pomoci autorskych ¢lankt v brnénském Casopise Ruda rovnost. Svébytnou argumentaéni
ekvilibristiku pfedvedl advokat a pozdéjsi profesor mezinarodniho prava trestniho v pii-
padé tplatkaiské kauzy poslance Narodniho shroméazdéni za Ceskoslovenskou socialng
demokratickou stranu délnickou Albina Chalupy. Ec¢er v komentaii k tomuto ptipadu tvrdi,
ze Chalupova korupce neni korupci socialistickou, nybrz korupci, ktera ma svtj ptvod
v burzoaznim prostiedi, které podobné jednani legitimuje.3 Ec¢er dale tvrdi, Ze pokud se
dotcena levicova strana, v tomto piipadé socialni demokracie, proti takovémuto jednani

B Protokoly ustavujictho a slucovaciho sjezdu KSC, 14.—16. kvétna 1921, 30. fijna — 2. listopadu 1921. Praha:
Svoboda, 1981, s. 168-169

2 Vhnitini nesnaze KSC. Komunistickd revue, svazek 2, 1925, roé. 2, &. 10, s. 296-308.

25 Nejde vSak o hnuti, které se formuje v roce 1929 v navaznosti na vysledky 5. stranického sjezdu a vzestup
kridla Klementa Gottwalda, brnénska skupina v§ak po urcity ¢as byla soucasti této $ir$i opozic¢ni platformy.

26 DUDAS, op. cit., s. 23-24.

7 ANEYV, P. Komunistické opozice 1929-1932: Bilé misto v d&jinach KSC. Pamér a déjiny, 2019, ro¢. 13,
¢.4,s.70-71.

28 TOMES, op. cit., s. 520.

2 Tamtéz.

30 ECER, B. K piipadu Albina Chalupy. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1,
¢. 10,s. 1-2.
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jednoznacné vymezi, mize ji to v ocich voli¢l naopak posilit, pficemz jako pozitivni
ptiklad podobného postupu uvadi opét znaéné neitastné vyse zminény Sachtinsky proces.3!

Pomoci textti v Rudé rovnosti se daji rovnéz pomérné dobie zrekonstruovat nekte-
ré aspekty sporu s oficidlnim vedenim KSC. V roce 1928 tak Ecer spekuluje o tom, Ze
tehdejsi brnénské vedeni komunistické strany se spolcilo se ¢leny vladnich pravicovych
stran a vyuziva statniho a policejniho aparatu k potlaceni opozice v ramci strany.3? Toto
ponékud fantaskni obvinéni vznika v obdobi, kdy se stranické vedeni vyjadiuje o skupi-
né kolem E&era podobné nevybiravé a hovoii o ,,0sobach na Svehlové vyplatni pasce”
a zaroven dochazi k zabavovani celého nakladu Rudé rovnosti a zadrzovani jejich hlavnich
predstaviteld, pti¢emz Ecer tyto patrné nesouvisejici udalosti spojuje.33 E€er sviij nazor
rozvadi pozdéji, kdyz tvrdi, Ze policie ma ve vedeni KSC své divérniky a $picly, pficemz
toto tvrzeni doklada tim, Ze je policie prili§ presné informovana o naplanovanych protest-
nich akcich strany.3* Zaroven tvrdi, Ze vedeni strany svym politikafenim ztratilo podporu
délnickych mas a vede KSC k upadku.33

Velmi zajimavym prvkem jsou E¢erem vyslovené pozadavky na budouci fungovani
strany. Pfipousti, ze rebelujici ¢lenové strany nemaji jednotnou politickou linii, pfi¢emz
n¢ktefi z ¢lend opozice zastavaji trockismus a jini stoji proti nému. Zaroven vsak tvrdi, ze
v prvni fazi reformovani strany neni jednotna politicka linie naprostou nezbytnosti a dtiraz
by mél byt spise kladen na zajisténi funkeniho systému vnitrostranické demokracie.3®
Z Ecerovych textl jednoznacné vyplyva, ze pozadavek na vnitini demokratickou strukturu
strany je pro néj zcela esencialni. Tuto E¢erovu celozivotni zasadu Ize vnimat jako jednu
z hlavnich p#icin jeho pozdéjsiho definitivniho zptetrhani vazeb s KSC i rostouciho rozéa-
rovani z déni v Sovétském svazu.

Ani zmény ve vedeni komunistické strany z roku 1929 neznamenaly obrat v Ecerové
kritice, spiSe naopak. V ¢lanku z listopadu 1929 reaguje na ttok, ktery byl na jeho osobu
veden prostiednictvim textu v tydeniku Dé&lnicka rovnost. E¢er na tento ¢lanek, ktery ho
obvinoval z toho, ze jeho advokatni kancelai vedla exekuci na zaplaceni tiskového sporu
proti dvéma délniktim, reagoval jednak zalobou, a zaroven na strankach Rovnosti predlozil
svédectvi dotcenych délnikd, ktefi vypovedeli, ze k tomu, aby celou véc dovedli do kraj-
nosti a zvelicili, je navedl redaktor Richard Slansky, mladsi bratr Rudolfa Slanského, ktery
byl v této dobé vedoucim tajemnikem v kraje Praha a ¢lenem UV KSC.37

Kromé sporti s celorepublikovym a brnénskym vedenim KSC byla E¢erova komunalni
politicka kariéra ve znameni Castych pitek se zastupci politickych stran reprezentujicich
némeckou mensinu. Ve svych pameétech pak general justicni sluzby vzpomina, Ze némecti

3l Tamtéz.

32 ECER, B. Konfiskacemi a policejnimi prohlidkami proti oposici. Rudd rovnost: Tydenik komunistické
oposice v CSR, 1928, ro¢. 1,¢.17,s. 1.

3 Tamtéz.

34 ECER, B. Likvidatoti KSC. Rudd rovnost: T Vdenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1, 8. 18, s. 1.

35 Tamtéz.
ECER, B. Jaké jsou pfi¢iny a cile nasi akce? Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928,
ro¢. 1,¢. 1,s. 1.

36 ECER, B. Pro organisaéni soustiedéni oposice v KSC. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR,
1928, ro¢. 1,¢. 2,s. 1.

37 ECER, B. Sensace ,,D&lnické rovnosti. Rudd rovnost: T Vdenik komunistické oposice v CSR, 1929, ro¢. 2,
¢.54,s.2-3.
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zastupitelé ochromovali ¢innost brnénského méstského zastupitelstva, ptic¢emz jejich akti-
vita rostla soub&zné se vzestupem narodnich socialisti v Némecku a posilovanim pozic
Henleinovy Sudetonémecké strany (SdP) v Ceskoslovensku.3® Boj proti fagismu se sta-
va tématem, které Ecer v pribéhu 30. letech opakované akcentuje. Obava z rostouciho
vlivu nacistil a fasistll na mezindrodni i domaci politické scéné ho vede k opatrné podpoie
Clenstvi socialni demokracie ve vladni koalici,?® a pozdé&ji i k navrhtim mozné hlubsi spo-
luprace se stranami stojicimi na opa¢né strané politického spektra. Na konci roku 1934 tak
prichazi s textem, ve kterém se odklani od svych dfivéjsich radikalnéjsich nazori a konsta-
tuje, ze s ohledem na dobové udalosti ohrozujici samotny demokraticky systém jiz nestaci
pouhé vytvoreni jednotné marxistické fronty.*0 Dle E€era by bylo Zadouci povznést se nad
stranické putky a vytvorit Sirokou republikansko-demokratickou protifasistickou koalici,
ktera by kromé¢ levicovych stran sdruzovala i strany stfedové a stitedopravicové, naptiklad
lidovce, ¢i dokonce agrarniky.#! E€er timto ¢lankem prokazuje své realistické hodnoceni
aktualni domaci situace a politickou piedvidavost. VySe zminény text vSak nelze vnimat
jako opusténi jeho prodélnickych levicovych pozic, které se ostatné nadale projevuji v jeho
komunalni politické ¢innosti, ale spiSe jako obecny apel smétujici zejména k stranickym
$pickam Ceskoslovenska.

Pokud Ecer ptipoustél a podporoval moznost spoluprace demokratickych
ceskoslovenskych stran, ostie se stavél proti jakékoliv spolupraci s SAP. Jeho posledni
vyznamngéjsi predvaleny text se tak vénoval drtivé kritice postupu, ktery v novorocnim
projevu navrhl predseda Agrarni strany Rudolf Beran, dle kterého mél byt s SAP veden
kompromisni dialog a do vladni struktury méli byt zapojeni i zastupci Narodniho
sjednoceni a Hlinkovy slovenské 'udové strany a v kone¢ném dusledku tak méla vznikat
koalice na pravicovém ptidorysu. E€er v textu Pana poslance Berana nebezpecné torpédo
z ledna 1938 upozornuje, Ze Gcast zastupct Narodniho sjednoceni povede k vyostieni soci-
alnich nepokojt v zemi, a ze Hlinkova slovenska 'udova strana bude ve vlade¢ prosazovat
své pozadavky a zajmy i za cenu markantniho oslabeni Ceskoslovenské republiky jako

38 ECER — CENEK, op. cit., s. 19.

39 Ecer se domniva, Ze ucast ve vladé nemusi byt nutné ku prospéchu Sifeni socialistickych ideald, ale zaroven
tvrdi, Ze je dalezita pro zachovani funkéni demokracie v Ceskoslovensku, jejiz udrzeni E¢er vzhledem
k aktudlni svétové i domaci politické situaci povazuje za stézejni. ECER, B. Ugast socialisti ve vladg,
problém demokracie a jednotné fronty. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929, ro¢. 2,
¢.59,s. 5.

40 Sjednocenim levice se E€er ve svych textech zabyval hlavné na prelomu 20. a 30. let. Jeho hlavnim argu-
mentem bylo, ze fragmentace levicovych sil je luxusem, ktery si neni mozné dovolit, pficemz se odvolaval
na sjednoceni rakouskych socialistickych sil v Hainfeldu v roce 1888. Viz naptiklad: ECER, B. Hainfeld,
&ast 111 — poucenti z Hainfeldu. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929, 10¢. 2, ¢. 4, 5. 3—4.
ECER, B. Sjednoceni komunistické oposice. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929,
roc. 2, €. 56, s. 1.

ECER, B. Sjednoceni kapitalistické tfidy, ofensiva reakce a nutnost spoleéné obrany délnické tiidy. Rudd
rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1, ¢. 39, s. 6.

ECER, B. Manifestace tviiréi sily, kulturniho pokroku a sjednoceni tfidniho socialismu. Rudd rovnost:
Tyvdenik komunistické oposice v CSR, 1929, ro¢. 2, &. 57, s. 1.

41 Tento text vychazi jiz v socialné-demokratickém casopise Rovnost, na jehoz strankach zacali publikovat
kromé Ecera i dalsi diiv&jsi pispévatelé Rudé rovnosti. Viz: ECER, B. Do roku, ktery rozhodne o osudu
Evropy. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany délnické, 1934, ro¢. 43, ¢.52,s. 1.
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celku.#? Jakoukoliv dohodu s Henleinem, ¢i dokonce ticast SAP ve vladé pak Ecer apriori
odmital a upozorioval na to, ze jakakoliv obdobna dohoda bude stejné podléhat schvaleni
Adolfa Hitlera, ze vladni angazma SdP by umoznilo nacistim piimo ovliviiovat ¢eskoslo-
venskou politiku a ohrozovat celistvost statu, a ze jakékoliv garance statni nezavislosti,
které Henlein nebo Hitler nabidne, nemaji jakoukoliv vypovédni hodnotu a nelze jim,
vzhledem k dfiv&j§im ¢intim obou jmenovanych, jakkoliv diivéfovat.*3 Nelze pominout,
ze 1 tento text ¢asteCné vychazi z E¢erova levicového politického presvédéeni, nicméné
i pfes toto zatizeni jde o stfizlivy odhad budouciho vyvoje vychazejici z pfedchozich zku-
Senosti se zminovanymi stranami a E€er tak opétovné dokazuje velky politicky prehled
a proziravost.

Jak jiz bylo naznaceno, E¢erliv komunalni politicky program se zamétoval zejména na
socialni témata trapici Brno, pfi¢emz na tomto nic nezménil ani jeho navrat do socialni
demokracie, ani jeho vétsi dliraz na globalni téma rozmachu fasismu ve 30. letech. Jako
hlavni témata se v jeho kampanich objevovaly boj s nezaméstnanosti a bytovou krizi a sna-
ha o restruktualizaci a zefektivnéni obecni spravy a samospravy.+

Obecné lze z E€erovy politické kariéry vyc€ist dvé zakladni charakteristiky. Na jedné
stran€ je to jiz zminéna oddanost myslenkam socialni spravedInosti a posileni postaveni
délnictva. Zaroven je vsak z jeho textd mozné vyc¢ist i hlubokou Gctu a oddanost demokra-
cii, pficemz, jak se ukazalo v nékterych vypjatych okamzicich, ochrana demokracie byla
takika jedinou hodnotou, ktera dokazala pozastavit E¢erovo pomérné radikalni prosazo-
vani levicové politiky a na ¢as ho usmifit s politickymi oponenty ze stfedovych a pravico-
vych politickych stran.

Bohuslav Ecer — komentator mezinarodniho déni

Bohuslav Ecer se ve svych novinovych a ¢asopiseckych textech nezabyval pouze pra-
vem, judikaturou a domaci politikou. Cile sledoval a glosoval mezinarodni déni, pii¢emz
v poptedi jeho zajmu neptekvapiveé stal Sovétsky svaz, jehoz politicky vyvoj sledoval
s velkym zajmem kviili svym vlastnim levicovym ndzortim, a nacistické Némecko a fasi-
sticka Italie, které vnimal jako existenéni hrozby pro Ceskoslovensko i evropské demo-
kratické usporadani.

Na rozdil od jinych predstavitelti socialistickych stran nevnimal E¢er déni v Sovétském
svazu vyluéné nekriticky. Castym teréem jeho kritiky se stal Nikolaj Ivanovi¢ Bucharin,
kterému vy¢ital, Ze na sjezdech a zasedanich Kominterny nevybiravé ito¢i na socidlni
demokraty, oznacuje je za védomé ¢i nevédomé agenty imperialismu a vrazi tak klin mezi
komunisty a socialni demokracii.*> Kritika Bucharina a jeho vyjadieni patrné méla ptivod

42 ECER, B. Pana poslance Berana nebezpe&né torpédo. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokra-
tické strany délnické, 1938, ro¢. 47, €. 2, s. 1.

43 Tamtéz.

44 ECER, B. Bytova nouze ve Velkém Brné€. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929, ro¢. 2,
¢.34,s.1-2.
ECER, B. Plnime sviij program na brnénské radnici. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokra-
tické strany délnické, 1936, roc¢. 45, ¢. 10, s. 1.
ECER, B. Délnictvo a samosprava. Rovnost: Casopis ¢eskoslovenské socidlné-demokratické strany délnic-
ké, 1937, roc. 46, ¢. 37,s. 2.

45 ECER, B. Prospé&je usneseni VI. sjezdu Komunistické internaciondly Sovétskému svazu? Rudd rovnost:
Tyvdenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1, &.22, s. 1.
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v jiz zminéném Ecerové presvédceni o nutnosti spoluprace a budouciho sjednoceni vsech
levicovych stran napfi¢ politickym spektrem.

Ecer zaroven usiloval o uzkou spolupraci vsech evropskych levicovych stran, ktera by
ve jménu prospéchu délnictva piekonavala statni hranice. Z téchto pozic proto kritizoval
diplomatickou navstévu afghanského krale Amanulldha v Sovétském svazu. Snahu navazat
uzsi diplomatické styky s kralem, tedy ze své podstaty predstavitelem imperialismu, vni-
mal jako zpronevéfeni se myslence boje za svétovou socialni revoluci. Sovétsky svaz podle
n¢j upiednostnil své vlastni individualistické zajmy na prorazeni mezinarodni izolace pted
zajmy celosvétového délnictva.4¢ Zvlast zavrzenihodné podle n&j byly snahy vykreslit
afghanského krale jako revolucionaie. Dle Ecerova nazoru byl: ,kazdy, kdo véii v revo-
luéni poslani kteréhokoliv krale, beznadéjnym idiotem a kdo v to nevéii, a ptesto to hla-
s4, politickym podvodnikem.*4” Eerova nezvykle ostra kritika vychézela i z tehdej$iho
postaveni Lva Davidovic¢e Trockého, ktery se nachazel v exilu v kazaSském Almaty. Ecer
daval tento nuceny exil Leninova blizkého spolupracovnika do kontrastu se slavnostmi
a opulentnimi hostinami pofadanymi na pocest krale Amanullaha.*®

Ecerav vztah k Trockému byl pozoruhodny a pomérné dobfe demonstroval povahu
budouciho generala justi¢ni sluzby. E¢er nemél na Lva Davidovi¢e Trockého zadné vazby
a, jak jiz bylo zminéno vyse, patfil k vyraznym kritikim myslenek trockismu. Se stejnou
hlasitosti, s jakou kritizoval Trockého myslenky, se v§ak Ecer postavil proti jeho perze-
kuci a prondsledovani. E¢er nevahal Stalinovy metody pfipodobnit k praktikdm byvalého
carského rezimu a pokousel se organizovat akci usilujici o osvobozeni Trockého z malarii
silné postizeného Almaty.*® Divody drtivé a zcela oteviené kritiky Stalina a jeho systémi
Ize spatfovat ve vice rovinach. Trockého perzekuce na jedné strané predstavovala pro
Ecera kruté vystiizlivéni z predstav o budouci sjednocené levici a o tom, Ze ve statech
prohlasujicich se za ,,proletaiskou demokracii® nebude mozné prondsledovat nazorové
oponenty. Zaroven se zde projevuje i E¢erova oddanost spravedlnosti — z jeho textt vyply-
va, ze na Trockého aféfe ho zdsadnim zplsobem rozéilovala absence jakékoliv obzaloby
a dikazl a postupy, které pfipominaly dfivejsi, carskym statem provadéné zloCiny. Tyto
zasady a diiraz na formalné spravny procesni postup si E¢er pozdéji prenesl i do agendy
procest s nacistickymi zlo¢inci V neposledni fadé Ec¢er odsuzoval i zpronevéieni se pivod-
nim Marxovym zasadam. Tento prvek svého rozcarovani v roce 1929 rozpracoval v textu
nazvaném Jak by soudil K. Marx o persekuci oposicnikii v Sov. svazu.50

Na rozdil od stalinského vedeni Sovétského svazu vyjadtil E€er své sympatie k rus-
kym pronasledovanym mensSevickym emigrantim a dal$im pfedstavitelim umirnéného

ECER, B. Obrana Sovétského svazu. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1,
¢.23,s. 1-2.

46 ECER, B. Afgansky kral Amanullah v Moskvé — tviirce Rudé armady Trocky na Sibifi. Rudd rovnost:
Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1, ¢.9,'s. 1-2.

47 Tamtéz,s. 1.

48 Tamtéz.

49 ECER, B. Zivot soudr. Trockého v nebezpe&i. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1928,
ro¢. 1, ¢. 30, s. 1.
ECER, B. V akci na zachranu s. Trockého a soudruhti musi byti pokradovano! Rudd rovnost: Tydenik
komunistické oposice v CSR, 1928, ro¢. 1, &. 32, s. 1.

50 ECER, B. Jak by soudil K. Marx o persekuci oposi¢nikil v Sov. svazu. Rudd rovnost: Tydenik komunistické
oposice v CSR, 1929, ro¢. 2, &. 12, 5. 3-4.
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socialnédemokratického ktidla. Zvlasté ocenoval to, ze se dle jeho nazoru dokazali pie-
nést nad stranické spory, coz dokladal na piikladu telegramu, prostiednictvim kterého
kazansti mensevicti vudci gratulovali do Francie ke spojeni tamnich socialnich demokratti
a komunisti.>!

I ptes znacnou kritiku na konci dvacatych letech dokazal Ecer ocenit nékteré kroky ofi-
cialniho vedeni Sovétského svazu z let 30., zvlaste pak ty, které korelovaly s jeho nazorem
o nutnosti vytvofeni co nejsirsi protifasistické koalice. Podporoval proto vstup Sovétského
svazu do Spolecnosti narodt v roce 1934 a jeho vétsi zapojeni do struktur mezinarodni-
ho smluvniho prava, i pies vyhrady, které ke Spolecnosti narodit méli jak predstavitelé
Sovétského svazu, tak E¢er sam.52 Na konci roku 1936 pak ocenil i rostouci vojenskou
silu Sovétského svazu, kterou mylné povazoval za garanci miru v Evrop¢ a dostate¢ny
odstrasujici prostfedek vii¢i nacistickym expanzivnim tendencim.53

Jak vyplyva z vyse uvedenych odstavct, E¢ertiv vztah k Sovétskému svazu se v mezi-
valecném obdobi znatelné vyvijel. Fazi bezmezného nadSeni nahradila urcitad deziluze
zpisobend pocatkem stalinskych Cistek, které staly v pfimém rozporu ke vS§emu, v co Ec¢er
vetil. V predvalecnych letech vSak Ecer dospél k nazoru, ze Sovétsky svaz i pres vSechny
své nedostatky piedstavuje hlavni silu branici celoevropskému nastupu fasismu. I pfes to
se vSak jiz nikdy, ani po skonceni II. svétové valky, nevratilo ptivodni nekritické obdivné
nahlizeni na politické usporadani Sovétského svazu.

Pokud Ecer projevoval urcitou naivitu ve vztahu k Sovétskému svazu, nebezpeci nastu-
pujiciho fasismu v Evropé si plné uvédomoval, a brojil proti nému jiz od konce 20. let.
V roce 1929 konstatuje, e fasismus je v Ceskoslovensku podceniovan a je spojovan pou-
ze s gajdovskymi bojtivkami.5* Eéer vSak poukazuje na to, ze dle zprav mezinarodnich
socialistickych organizaci se na jate 1929 v sedmi evropskych zemich fasisté podileji
na vlade a takika ve vSech zemich existuje organizované fasistické hnuti, nebo alespon
silné fasistické tendence.’> E¢er piesné predvida, ze pokud v Evropé v nejblizsich letech
zavladne diktatura, ptijde o diktaturu fasistickou. V navaznosti na tuto predikci poprvé vola
po jiz zminéné $iroké demokratické protifasistické koali¢ni platformé.56

V souvislosti s uvédoménim si fasistické hrozby Ecer ostfe vystupoval proti vSem,
kteti dle jeho nazoru tento politicky smér propagovali. Drtivé kritiky neni uSeten ani
vehlasny pravni teoretik FrantiSek Weyr kvuli reportazi z kongresu Voltovy nadace, ktery
se v roce 1932 konal v Rimé&. Weyr ve svém textu konstatuje, ze Mussoliniho fagismus
je sice nenapodobitelny mimo Italii kviili antickému dédictvi zemé, avsak jeho uspéchy
v modernizaci apeninského statu nelze popiit.5” E¢er ve Weyrové textu vidi legitimizaci

51 ECER, B. Rusti socialni demokraté o akéni jednoté délnickych stran a o problému ruském. Rovnost:
C‘asopis Ceskoslovenské socialné-demokratické strany délnické, 1934, roc. 43, ¢. 38, s. 1.

52 ECER, B. Sovétsky svaz, Spole¢nost narodi a revise mirovych smluv. Rovnost: Casopis ceskoslovenské

socidalné-demokratické strany délnické, 1934, roc. 43,¢. 1,s. 1.

ECER, B. SSSR. Spolehlivy obrance miru. Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany délnické,

1936, ro¢. 43, ¢. 46, s. 1.

54 ECER, B. Boj proti fasismu. Rudd rovnost: Tydenik komunistické oposice v CSR, 1929, roé. 2, &. 10, s. 2.

55 Tamtéz.
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56 Tamtéz.

57 Weyr ve svém textu rovnéz hodnoti i zastupce némeckych nacisti, ktefi se kongresu rovnéz ucastnili,
a stavi se k nim podstatné rezervovangji a kritictéji nez k italskym hostitelim. Viz: WEYR, F. Z Voltova
kongresu v Rimé. Lidové noviny, 1932, ro¢. 40, ¢. 619, s. 1-2.
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fasistického rezimu, byt mozna neumyslnou, a upozornuje, ze profesor v dusledku pro-
pagacni prezentace italského statu nevnima stinné stranky Mussoliniho vlady, coz je dle
Eéerova nazoru krajné nebezpeéné.>® Explicitni a nekompromisni kritika Weyrova ¢lanku
naznacuje, ze Ecer si dobfe uvédomoval fasistické snahy o vlastni legitimizaci a usiloval
o to, aby tyto snahy selhaly, fasismus se nesifil do dalSich zemi a strany k nému se hléasici
zustaly v kontextu evropské politiky v izolaci.

S podobnym diirazem varoval E€er pied sblizovanim Italie a Rakouska v prvni poloviné
30. let za vlady rakouskych kancléfia Dollfusse a Schuschnigga. E¢er pomérné spravné
popsal aktualni stav v Rakousku, avSak v prognéze dalsiho vyvoje v sousedni zemi se
fatalné mylil. Jeho vize Gspésné délnické revoluce ziistala nenaplnéna.>® Eéer kritizoval
i dalsi ¢innosti fasistické Italie na mezinarodnim poli. Opakované upozornoval na tichou
podporu, kterou Mussoliniho rezim, ale naptiklad i mad’arska fasisticka uskupeni, posky-
tovaly Ante Paveli¢ovi a chorvatskému revolu¢nimu hnuti Ustasa. Teroristické ¢iny Usta-
Sovct byly dle Ecera finacovany z Italie, kterd rovnéz poskytovala materidlni zajisténi
a prosttedky umoziiujici pachateltim uniknout spravedlnosti.®® Pravé tato synergie a posile-
na spoluprace mezi fasistickymi uskupenimi z riiznych stati pak podle Ecera pfedstavovala
jedno z hlavnich nebezpeéi pro Evropu.

Napadeni Habese Ecera nepiekvapivé poboufilo a utvrdilo ho v jeho nazoru, ze fasi-
sticka Italie je barbarsky stat, kde nevladne pravo a ktery nepatii do mezinarodniho
spolecenstvi. V souvislosti s italskym tutokem Ecer oc¢ekaval a podporoval rozhodnou,
klidné i vojenskou odpovéd’ ze strany Spole¢nosti narodd. I v tomto piipadé se vsak jeho
predpovéd neukazala jako spravna.o!

Stranou Eéerova zajmu neziistala ani ob&anska valka ve Spanélsku. Ceskoslovensky
politik se domnival, ze vlady Francie a Velké Britanie se snazi udrzovat jiz pouze na papi-
fe existujici neutralitu a dostate¢né nepodporuji §panélskou vladu, zatimco fasistické sily
vyznamné podporuji povstalecké armadni kruhy.62 Naopak vyzdvihoval pfistup Sovét-
ského svazu a riiznych narodnich délnickych hnuti.®3 Rovnéz vyjadiil domnénku, zpé&tné
hodnoceno opét chybnou, Ze udalosti ve Spanélsku skonéi porazkou Francisca Franca
a miZou byt pocatkem padu fasistickych rezimt v Evropé.64

58 ECER, B. V zifi fadistického slunce. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany dél-
nické, 1932, ro¢. 41, ¢. 51, s. 1.

59 ECER, B. Co se d&je v Rakousku? Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany délnic-
ké, 1934, ro¢. 43, ¢. 37, s. 1.

60 ECER, B. Zodpovédnost fasismu za vrazdy v Marseille. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demo-
kratické strany délnické, 1934, ro€. 43, ¢. 42, s. 1.
ECER, B. Jak italti fagisté pomahali chorvatskym teroristim. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-
-demokratické strany délnické, 1934, ro¢. 43, ¢. 43, s. 1.

61 ECER, B. Zikon paktu nebo zakon dzungle? Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické
strany delnické, 1934, ro¢. 44, ¢. 41, s. 1.

62 ECER, B. Anglické déInické hnuti a $panélska obéanska valka. Rovnost: Casopis Ceskoslovenské socidlné-
-demokratické strany délnické, 1936, ro¢. 45, ¢. 36, s. 1.

63 Tamtéz.
ECER, B. Sovétsky svaz sjednava jasno v otizce $panélské neutrality. Rovnost: Casopis ceskoslovenské
socialné-demokratické strany délnické, 1936, roc. 45, ¢. 42, s. 1.

64 ECER, B. Do rozhodujiciho roku. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany délnické,
1937, ro¢. 46, ¢. 1,s. 1.
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Brnénsky advokat se rovnéz vénuje povaze a budoucim agresivnim umyslim nacistic-
kého Némecka. Jiz v roce 1933 pomoci analyzy Hitlerova manifestu MUij boj a Rosenber-
gova Mytu 20. stoleti dochazi k jednoznaé¢nému zavéru, ze navzdory proklamacim nacisté
planuji rozpoutat vale¢ny konflikt a nasledné opanovat celou Evropu.6®> Zde se E¢erova
analyza ukazuje jako zcela pfesna na rozdil od nékterych jeho predikei.

Zvlastni smés presnych postichti a nezdafilych progndz pak predstavuje E¢erovo hod-
noceni tzv. Noci dlouhych nozt. Podle néj se likvidaci ¢elnych predstaviteltt SA nacisticka
strana definitivné prestala schovavat za socialismus, ke kterému se ve svém nazvu hlasila,
a socialné-revolucni politiku a pfiznala, Ze je partaji autokratickou, ktera se opira o podpo-
ru némeckych zbrojait, ocelait, uhlobaront a dalsich velkopodnikateld.®¢ V duchu vyse
naznac¢eného neziizeného optimismu Ecer pfedvidal, ze tato udalost odstartuje socialni
bouie, které v koneéném disledku povedou k padu Hitlerova rezimu.®” Domnival se,
ze Hitlera dozenou nesplnéné sliby z oblasti socialni politiky a politiky zaméstnanosti,
a ze dojde k obnoveni organizovaného odporu délnictva, které doplni méstska stredni tiida,
sedlaci a rolnici.%® I v tomto piipadé se opakuje vzor EGerovych fatalné mylnych predpo-
veédi, které se objevovaly i v jinych piipadech.

V druhé poloving 30. let pak Eéer se znepokojenim sledoval aktivitu osy Rim—Berlin.
Tusil, ze se obé zemé piipravuji na valku, a proto se pokousel apelovat na spojenecké
staty, Francii a Velkou Britanii, aby posilily svou aktivitu a snazily se vyrovnavat pomeér
sil v Evropé.%® Na zadatku roku 1938 pak uz E¢er nemél nejmensi pochybnost o tom,
ze minimalné nacistické Némecko se intenzivné pfipravuje na brzky valeény konflikt,
a apeluje na to, aby Ceskoslovensko prohlubovalo zahraniéni spolupraci a soustiedilo se
na obranné a zbrojni ukoly.”?

Ecerovy komentate k vzestupu fasSismu v prvni poloviné 30. let ukazuji dvé tvafe. Na
jedné stran¢ dokazal brnénsky pravnik pregnantné vystihnout aktualni stav a pojmeno-
vat mozna nebezpeci z n¢j plynouci. Na strané druhé ve svych predpovédich budouciho
vyvoje v Evropé propadal nemistnému optimismu a daveéte v silu délnického hnuti jako
garanta miru a nositele spole¢enské zmény. Tento pristup 1ze vysvétlovat jeho politickym
smyslenim, avSak v kone¢ném disledku ubiral ECerovym analyzdm na davéryhodnosti.
Bez zajimavosti neni ani to, ze z E¢erovych textl vyplyva, ze v tomto obdobi vnimal jako
hlavni hrozbu pro evropsky mir fasistickou Italii, nikoliv nacistické Némecko.

65 ECER, B. Vale¢ny program némeckého fasismu. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické
strany delnické, 1933, ro¢. 42, ¢. 15, s. 1-2.

66 ECER, B. Prvni blesky socialni boute v Némecku. Rovnost: Casopis Ceskoslovenské socidlné-demokratické
strany délnické, 1934, ro¢. 43, €. 27, s. 1.
ECER, B. Jak jsou seskupeny sily dnesniho némeckého rezimu? Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidl-
né-demokratické strany délnické, 1934, ro¢. 43, ¢. 28, s. 1-2.
ECER, B. Stav protifasistickych sil v Némecku a perspektiva némeckého vyvoje. Rovnost: Casopis cesko-
slovenské socidalné-demokratické strany délnické, 1934, roc. 43, €. 29, s. 1.

67 ECER, Prvni blesky socidlni bouie v Némecku, s. 1.

68 ECER, Stav protifasistickych sil v Némecku a perspektiva némeckého vyvoje, s. 1.

69 ECER, B. Co ujednal Mussolini s Hitlerem? Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické stra-
ny délnické, 1937, ro€. 46, ¢. 41, s. 1.
ECER, B. Osa Berlin—Rim jedn4, Osa Patiz—Londyn studuje a ustupuje. Rovnost: Casopis ceskoslovenské
socialné-demokratické strany délnické, 1937, ro€. 46, ¢. 41, s. 1.

70 ECER, B. Véle¢ny kabinet. Rovnost: Casopis ceskoslovenské socidlné-demokratické strany délnické, 1937,
roc.47,¢.7,s. 1.
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Udalosti v Sovétském svazu a rostouci vliv fasismu v Evropé byly hlavnimi tématy,
kterymi se Ecer ve svych ¢lancich zabyval. Nelze vSak zcela pominout i néktera dalsi
témata, jakymi byly napfiklad jiz naznacena a soustavna kritika ¢innosti Komunistické
internacionaly ¢i politicka situace ve Francii a Velké Britanii. Postfehy a komentare k tém-
to tématim odpovidaly jiz nastinéné E€eroveé argumentaéni linii, a proto nejsou v tomto
textu podrobné&ji analyzovany.

Zavér

Na zakladé zkoumani autorskych ¢asopiseckych a kniznich stati 1ze konstatovat, ze Bohu-
slav Ecer byl skute¢né renesancni osobnosti a zabyval se rozlicnymi tématy. Z text vSak
vyplyvaji nékteré zakladni rysy jeho osobnosti. E¢er byl v prvni fad¢ a za v§ech okolnosti
demokratem. Nemén¢ vyraznym rysem byla i jeho oddanost spravedlnosti, kterou prosa-
zoval zcela nediskriminacné, pti¢emz se dokazal zastat i svych oponenti a nepratel, pokud
byli nespravedliveé pronésledovani. Jeho zajem o socialni politiku a socialismus obecné
z néj ¢inil prototyp socialné-demokratického politika. Navzdory svym levicové-revoluc-
nim nazortim se hlasil k masarykovské demokratické tradici a odmital valku a nasili jako
prostiedek feseni konfliktli. V akademické roviné je mozné Ecera povazovat za jednoho
z prukopnikt sociologického pfistupu k pravu na nasem uzemi. V neposledni fad¢ jeho
analytické a pozorovaci schopnosti mu umoziovaly bryskné a trefn¢ komentovat a hodno-
tit domaci i svétovou politiku, ackoliv pfi tvorbé nekterych zavéra podléhal piehnanému
optimismu a ur¢ité naivité. VSechny tyto vlastnosti tvotily dobry zaklad pro jeho naslednou
¢innost v oblasti trestani valecnych zlo€inct, pii které kombinoval své pravnické, analy-
tické a argumentacni dovednosti a postupoval v duchu demokratické humanistické tradice.
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Abstract:

This article deals with the life and career of a lesser-known personality of Zden¢k
Kratochvil (1922-2012), a civil servant, legislator, university lecturer and writer who
contributed to the formation of the new concept of socialist civil law and other issues
related to the fixation of the so-called consolidation of socialist legality and the people’s
judiciary according to the requirements of Central Committee of the Communist Party
of Czechoslovakia. The article looks at Kratochvil’s legal career among others through
the lens of two important contemporary Czechoslovak regulations (the Civil Code of
1964 and the Judicial Rehabilitation Act of 1968) which implementation he personally
participated. While the first named statute brought him to the top of his career the second
heralded his steep fall.

1 Tato studie vznikla na Masarykové univerzité v ramci projektu MUNI/A/1215/2022 ,,Promény ¢eského

soudnictvi ve dvacatém stoleti* podpoteného z prostiedki ucelové podpory na specificky vysokoskolsky
vyzkum, kterou poskytlo MSMT v roce 2023.
Tato studie dale predstavuje publikaéni vystup z konference ,,Antonin Svehla, Alois Ragin a ti druzi —
Ceskoslovensky stat a pravo a jeho osobnosti, ktera se uskute¢nila dne 13. 6. 2023 ve Frydlantském salon-
ku Senétu Parlamentu CR za spoleéné organizace Katedry pravnich d&jin Pravnické fakulty UK a Stalé
komise Senatu pro Ustavu Ceské republiky a parlamentni procedury. Obsah tohoto piispévku byl mimo
jiné zpracovan na zakladé vzpominek a skutecnosti poskytnutych dcerou doc. JUDr. Zdenka Kratochvila,
JUDr. Hanou Kundratovou.
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Uvod

Tradiénimi nastroji, pomoci kterych pravni historici zkoumaji d€jinné promény pravnich
konstrukeci, jsou historické prameny poskytujici diikazy o dané lidské ¢innosti. Za pomo-
ci téchto prament soucasnosti zprostiedkovavaji zobecnéné premisy fungovani pravnich
institutd a jejich dobovou interpretaci. Posledni dobou se vSak lze setkat s postupem, na
zakladé kterého pravni historici zkoumaji vyzkumny objekt prostfednictvim biografie kon-
krétnich osobnosti. Je to logické, nebot’ pravo ¢i jeho diléi ¢asti nejsou ni¢im jinym nez
produkty lidské ¢innosti, za kterymi stoji konkrétni osobnosti.

Tento ¢lanek pojednava o zivot¢ a profesni draze méné znamé osobnosti Zdenka Krato-
chvila, ktery se v mezich své vrcholné kariéry na ministerstvu spravedlnosti zasadnim zpti-
sobem podilel na rekodifikaci socialistického civilniho prava (obcansky zakonik, obcansky
soudni fad a zékon o rodin&) po vydani Socialistické tstavy CSSR z roku 1960. Kromé
toho se ze své funkce podilel na feSeni celé fady dalSich pravné-legislativnich tkold, mimo
jiné na uzakonéni a implementaci zakona o soudni rehabilitaci z roku 1968, ktery pred-
znamenal jeho profesni pad a patrné i ideologicky odklon. Clanek tak prostiednictvim
biografie doloZené zejména archivnimi materialy nahlédne do zékulisi piiprav dtlezitych,
tehdy platnych pravnich ptedpist, coz je jeho hlavni pfinos k souc¢asnému stavu poznani
v této oblasti pravnich dé&jin. Co do své struktury ¢lanek nejprve pojednava o mladi a pro-
fesnim sméfovani Z. Kratochvila, nasledné jeho podilu na rekodifikaci civilniho prava
v Sedesatych letech, o vrcholu kariéry a jeho odchodu do tstrani. Nakonec ¢lanek shrne
pravnické dilo Z. Kratochvila.

Mladi a profesni smérovani vstric kariére legislativce

Z. Kratochvil se narodil dne 7. 2. 1922 v Sedl¢anech v rodin¢ ucitele a feditele méstanské
Skoly, pozdéji spravce méstského muzea Antonina (* 16. 4. 1890 v Rudolticich u Vrchoto-
vych Janovic, T 30. 4. 1967)2 a Ludmily roz. Kymlové, ktera byla vétSinu svého Zivota
v doméacnosti. Mél jednu sestru.> Po ukon&eni obecné Skoly (1927-1932) ziskal Z. Kra-
tochvil stfedoskolské vzdelani na osmiletém realném gymnaziu v BeneSove (1932-1941),
které absolvoval sloZzenim maturitni zkousky dne 9. 5. 1941.4 V mladi mél vSestranné

2 Antonin Kratochvil je povazovan za vyznamnou osobnost Sedl¢anska. Kromé vyse uvedeného ptisobil jako

kronikéf a redaktor. Je autorem publikace: KRATOCHVIL, A. Déjiny mésta Sedléan. Sedlany: Stangk
a spol., 1938.

3 NA, fond Policejni feditelstvi Praha Il (nezpracovano), policejni piihlaska Zdenka Kratochvila ze dne
19. 7. 1943.

4 AUK, fond Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy (dale ,,PF UK*), ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni
zaméstnanecky spis Zden¢k Kratochvil — Evidenéni list pracovnika ¢. 111/67.
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zajmy. Vénoval se sportu, angazoval se v Sokole, Junaku a zaroven pisobil v ochotnickém
divadle v Sedl¢anech. Rovnéz se vénoval drobné literarni ¢innosti spoc¢ivajici v psani basni
a dramatickych her.

Po stfedoskolskych studiich pracoval Z. Kratochvil od roku 1941 nejprve jako ufednik
Okresni nemocenské pojistovny v Sedl¢anech, v roce 1942 jako ufednik Méstského tia-
du v Benesové a poté v roce 1945 na obdobné pozici v Sedl¢anech.> Za protektoratu se
drobnymi ¢innostmi (zejména distribuci protirezimniho komunistického tisku v BeneSo-
vé&)® zapojil do komunistické odnoZe ¢eskoslovenského odboje.” V odboji, a patrné i pod
vlivem vale¢nych udalosti, se zhlédnul v komunistické ideologii. Brzy po konci valky se
ke dni 20. 7. 1945 oficialné stal ¢lenem KSC.8 Kromé vstupu do strany se po valce stal také
poslucha¢em prazské pravnické fakulty, kterou absolvoval v letech 1945-1948. Doktorem
prav byl promovan 9. 7. 1948.

Po studiu prav se Z. Kratochvil zacal angazovat v praxi i akademické sféfe. Nutno
poznamenat, ze jeho profesni postup byl pomérné dynamicky. Nejprve Z. Kratochvil
nastoupil jako auskultant u okresniho soudu v Sedl¢anech, pozdéji plisobil u okresniho
soudu v Tabote, odkud byl v roce 1950 na velmi kratkou dobu uvolnén pro ministerstvo
spravedlnosti a pozdgji pro Sekretariat Pravni rady UV KSC. Béhem kratkého obdobi
vroce 1951 jesté pusobil u okresniho soudu ve Voticich.? V roce 1951 piesel jako odborny
asistent na Vysokou skolu politickych a hospodaiskych véd a v obdobi od 1. 11. 1952 do
31. 1. 1953 pak na katedru ob¢anského prava a rodinného prava Pravnické fakulty Uni-
verzity Karlovy.!? Béhem akademického obdobi se Z. Kratochvil dne 27. 8. 1951 oZenil
s Bozenou, roz. Némcovou (* 27. 8. 1924, + 18. 12. 2015), ktera byla ptivodnim povola-
nim zdravotni sestrou bez politické piislusnosti. S manzelkou mél dvé déti, dceru Hanu
(* 1951) a syna Zdenka (* 29. 5. 1954,  14. 4. 2007).11

Po pomérné kratkém angazma na akademické pide¢, byl Z. Kratochvil po dohodé Mini-
sterstva vysokych skol a generalni prokuratury v souladu s § 17 pism. b) zakona o pra-
covnich a platovych pomérech statnich zaméstnanct, ex offo pfeveden do oboru generalni
prokuratury, a to s G¢innosti od 1. 2. 1953.12 V ramci prokuratury Z. Kratochvil ptsobil
jako prokurator se zaméfenim na soudni dozor prokuratury v ob¢anskoprévnich vécech,
atodo 31. 3. 1956.

3 ZITEK, A. — PAZOUT, I. Lexikon nejvyisich predstavitelii ceskoslovenské justice a prokuratury v letech
1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezima, 2019, s. 172.

6 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zden¢k Kratochvil — Kadrovy posudek
ministerstva spravedInosti, schvaleny tamni ZO KSC dne 5. 9. 1963, &.j. 80/1963.

7 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilitaéni spis Zden¢k Kratochvil — Navrh na jmenovani
JUDr. Zdeika Kratochvila docentem pro obor ob¢anského a rodinného prava ze dne 17. 10. 1963, ¢&.j. FP
1534/63.

8 Tamtéz.

9 ZITEK — PAZOUT, op. cit., s. 172.

10 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zaméstnanecky spis Zden¢k Kratochvil —
Potvrzeni o pfihlasce zaméstnance k pojisténi pro zaméstnavatele ze dne 1. 11. 1952 a potvrzeni o odhlasce
k pojisténi pro zaméstnavatele ze dne 31. 1. 1953.

1 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zaméstnanecky spis Zden€k Kratochvil — Evi-
den¢ni list pracovnika ¢. I11/67.

12 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zaméstnanecky spis Zdenék Kratochvil — Ptipis
ministerstva vysokych $kol Zdenku Kratochvilovi s informaci o pfevedeni do oboru generalni prokuratury
ze dne 10. 2. 1953, ¢.j. 59159/53-V.
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Napfi¢ vyvojem profesni kariéry Z. Kratochvila 1ze z hlediska tohoto ¢lanku za klicové
obdobi povazovat jeho ptisobeni na ministerstvu spravedlnosti, kam byl s u¢innosti od
1. 4. 1956 preveden na zakladé dohody generalni prokuratury s ministerstvem spravedInos-
ti v souladu s § 11 odst. 3 zdkona o pracovnich a platovych pomérech soudcti z povolani,
prokuratorti a soudcovskych ¢ekateld.!? Na ministerstvu piisobil do roku 1958 jako feditel
pravnického ustavu, poté piesel coby referent do legislativniho odboru, ktery od roku 1962
vedl. Za vrchol kariéry Z. Kratochvila Ize povazovat 1éta 1963—1969, kdy v ramci minister-
stva vykonaval funkci naméstka ministra spravedlnosti, a to u ministri Aloise Neumanna
a poté kratce u Bohuslava Kucery. V ramci posledné jmenované pozice se Z. Kratochvil
vyznamnou mérou podilel na kodifikacnich pracich pfi tvorbé novych soukromopravnich
predpist. !4

Béhem ministerského obdobi, se Z. Kratochvil na Univerzité Karlové s u¢innosti od
1. 4. 1964 Gspésn¢ habilitoval pro obor obcanského prava a rodinného prava se svou praci
Smlouva o dilo,'S kterou oponovali Stefan Luby a Otakar Cmunt.!¢ S. Luby ve své opo-
nentufe habilitacni prace uvedl, Ze je politicky pribojnd a dokladem toho, ze jeji autor
ovlada materii ob¢anského prava na vysoké urovni s oporou praktickych legislativné-poli-
tickych zkuSenosti.!” Shodné O. Cmunt podtrhnul metodologii prace vychazejici z legis-
lativni zkuSenosti autora.!® Nutno uvést, ze Z. Kratochvil byl jmenovan docentem, aniz by
predtim dosahl titulu kandidata véd, k ¢emuz mu byla na navrh habilitacni komise udélena
védeckou radou zdkonna vyjimka s odtivodnénim jeho nezpochybnitelné vyborné védec-
ké a praktické kvalifikace. S touto akademickou hodnosti, Z. Kratochvil pozdé&ji v ramci
prazské pravnické fakulty pasobil jako ¢len védecké rady.!®

Podil na rekodifikaci civilniho prava

Jak uvedeno vyse, Z. Kratochvil se coby legislativec (referent legislativniho odboru a poté
jeho vedouci) spolupodilel na rekodifikaci ¢eskoslovenského obéanského prava v disledku
potieby pfepracovat vyznamnou cast do té doby platného pravniho fadu v¢. obcanského
zakoniku (OZ), ob&anského soudniho fadu (OSR) a zékona o roding (ZOR), které z pohle-
du pozadavki k upeviiovani socialistické zakonnosti a zlidovéni soudnictvi zastaraly.

13 NA, fond Generalni prokuratura Praha (nezpracovano), osobni zaméstnanecky spis Zdenék Kratochvil —
Pripis generalniho prokuratora Zdenku Kratochvilovi s informaci o pfevedeni na ministerstvo spravedlnosti
ze dne 31. 3. 1956, ¢.j. PAM 3034/56.

14 Lze se domnivat, ze i diky své praci na novych kodifikacich byl povysen do pozice naméstka. K tomu
podrobnéji nize.

15 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zden¢k Kratochvil — Dekret ministra
Skolstvi a kultury ze dne 13. 4. 1964 o jmenovani docentem pro obor ob&anského a rodinného prava ze dne
13.4. 1964, ¢.j. 6750/64 111/2a.

16 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zden&k Kratochvil — Zapis o jednani habi-
lita¢ni komise ze dne 29. 6. 1963 a Zapis ze zasedani Védecké rady Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
ze dne 10. 10. 1963.

17 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zdenék Kratochvil — Oponentsky posudek
Otakara Cmunta, s. 9.

18 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilitacni spis Zden¢k Kratochvil — Oponentsky posudek
Stefana Lubyho ze dne 20. 9. 1963, s. 8-9.

19 AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zdenek Kratochvil — Zprava o hodno-
ceni politickovychovné a védecké zpusobilosti Zdenka Kratochvila pro tcely habilita¢niho fizeni ze dne
30.9. 1963.
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Legislativni prace na novych obcanskopravnich kodifikacich zapocaly jiz koncem roku
1959 na urovni diskusi dotéenych ministerstev a vyznamnych pravnich instituci o podobé
novych zakont.20 Zasadnim dokumentem se v§ak smérem k piipravé novych piedpist
stalo az usneseni UV KSC ze dne 8. 12. 1960, kterym bylo uloZeno vypracovat novy OZ,
OSR a ZOR véetn& hospodatského zakoniku, to vie se zaméfenim na tzv. Zivé socialistické
vztahy, které vznikaji v oblasti uspokojovani hmotnych a kulturnich potieb ob&ant.?!

Na zakladé jednani politického byra UV KSC pak bylo vzapéti rozhodnuto, aby k uve-
denym zakonim byly vypracovany zasady nového obc¢anského zakonodarstvi a predlozeny
k projednani byru nejpozdéji v prvnim ¢tvrtleti 1961.22 V tomto momenté se Z. Kratochvil
stal klicovou postavou, nebot’ byl pro ucely splnéni tohoto zadani ministrem spravedlnosti
povéfen vedoucim kodifika¢nich skupin pro zpracovani zasad vsech tiéi hlavnich
soukromopravnich predpisi. Z této pozice rozhodoval o personalnim sloZeni pracovnich
skupin (skupiny byly dle poctu pfedpisti celkem t1),23 svolaval jejich jednani a sestavo-
val pofady jednotlivych schiizi.2* V ramci prvni schtize téchto skupin byl Z. Kratochvil
nad rdmec organiza¢né-administrativnich ¢innosti povéfen ptipravou zasad obcanského
zékoniku k upravé o nahradé skody a bezdiivodném obohaceni.2> Takto se porady komi-
si konaly do ledna 1961, kdy byly vypracované zasady jednotlivych zakond pfedlozeny
k jednani a pfipominkovani zvlastni komisi slozené ze zastupcti ministerstev a dalSich
dotéenych organt statni spravy.2¢ Dale v mezidobi Z. Kratochvil sestavil studijni delegaci
k projednéani zasad v SSSR a NDR, kde soubézné¢ probihaly pfipravy zdsad obcanského
zékonodarstvi.?’

V dalsi fazi ptiprav zakonu Z. Kratochvil vykonaval zejména administrativ-
ni prace spocivajici v sestaveni a organizaci jednani SirSich kodifikacnich komisi pro

20 NA, fond Ministerstvo spravedinosti CSR Praha (nezpracovéano), Informace pro s. ndméstka plk. Dr. Cihala
ze dne 30. 3. 1961 ve véci projednani zasad zakont z Giseku obcanskopravniho a hospodarského.

21 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Informace pro s. ministra ze dne
12. 4. 1963, ve véci obecné ¢asti duvodovych zprav k obéanskému zakoniku a k zakonu o rodiné.

22 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Informace pro s. ministra ze dne
3.9. 1960, Zprava o stavu praci, ¢.j. 964/60—-11/N.

23 Pokyn k sestaveni jiz konkrétné obsazenych komisi byl dan uz 12. 12. 1960. Viz NA, fond Ministerstvo
spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Pokyn kancelafi k sestaveni komisi pro zpracovani zasad dle
rozdélovniku ze dne 12. 12. 1960, ¢.j. 4735/60-L.

24 Prvni zasedani v8ech skupin pro vypracovani zasad jednotlivych civilnich pfedpist (celkem Sestnact osob)
se konalo 8. 4. 1960. V ramci zasedani byl schvalen pracovni plan pro jednotlivé ¢leny komise k predlozeni
zasad k vybrané pasazi ob¢anského zakoniku, diskutovan nastin systému obcanského zakoniku, rozdéle-
ny pracovni tikoly a pfipominkovén &lanek Z. Kratochvila: KRATOCHVIL, Z. Majetkova prava ob&anti
ve sféfe uspokojovani osobnich potieb. Socialisticka zdakonnost, 1960, ro€. 8, €. 5, s. 289-302. Viz NA,
fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Zprava o svolani prvého zasedani pracovnich
skupin pro ob¢ansky zakonik, obcansky soudni fad a zakon o pravu rodinném onac¢ena datem 5. 4. 1960,
¢.j. 1915/60-L.

25 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano) — Zprava z prvého zasedani pracovnich
skupin pro ob¢ansky zakonik, obcansky soudni fad a zakon o pravu rodinném oznacena datem 11. 4. 1960,
¢.j. 2013/60-L.

2 Zasady byly nakonec definitivné piijaty po vypotfadani pfipominek na konci bfezna 1961. Viz NA,
fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Informace pro s. naméstka Cihala ze dne
31. 3. 1961, Rozsah projednani zasad zakonu z Giseku ob¢anskopravniho a hospodaiského.

27 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Zprava o svolani schiize komise pro zpra-
covani zasad ob¢anského zakoniku po konzultacich v SSSR oznac¢ena datem 30. 11. 1960, ¢.j. 4684/60—L.
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ptipravu jednotlivych osnov,28 které byly zhotoveny ke konci roku 1961.2° V dalsich
Castech legislativniho procesu pusobil Z. Kratochvil spiSe jako odpovédny vedouci
legislativniho odboru, tedy tvaru ministerstva, ktery v pribéhu nora a biezna 1963
zpracoval dtivodové zpravy k jednotlivym zakonim?3? a zajistil pfipominkové fizeni3! pro-
bihajici v prvnim ctvrtleti 1963, jehoz soucésti byly mimo jiné pripominky z 600 besed
s pracujicimi dle pozadavku politického byra UV KSC z 9. 7. 1962.32 V daldim sledu
zamifily nové kodifikace k projednani vladé a poté narodnimu shromazdéni a jeho vybo-
rum, ¢imz byla legislativni prace ministerstva spravedlnosti v podstaté hotova. V této dob¢
se Z. Kratochvil stal ndméstkem ministra spravedlnosti. Z téchto dtivodd pravdépodobné
Kratochvilovo jméno jiz v pfislusnych spravnich spisech ke kodifikaci nefigurovalo.
Vedle legislativni Gi¢asti Z. Kratochvila na rekodifikaci prava, 1ze zminit i jeho autorsky
podil v diskusi probihajici v dobovych periodicich, zvlasté pak v Socialistické zakonnosti.
V tomto smyslu Ize za dilezity povazovat Kratochviliv Prispévek k novému pojeti obcan-
ského zdkoniku ve svétle usneseni UV KSC o dalsim upeviiovéni socialistické zdkonnosti
a zlidoveni soudnictvi.33 V ném interpretoval piislusné usneseni tstiedniho vyboru, které
jako jeden z hlavnich ukolu stanovilo piehlednou Gpravu majetkovych vztahti ob¢ant
a socialistickych organizaci. Dle Z. Kratochvila, ktery ob¢anskopravni upravu vnimal
jako hlavni nastroj napomahajici ke zvysovani zivotni urovné lidu, slouzi majetkova prava
obéantim pii uspokojovani jejich potieb pii spotieb& vyrobka ¢i sluzeb.34 Ve svém piispév-
ku se vlastné ve svétle usneseni ustfedniho vyboru pokusil identifikovat jakési socialistické
spotiebni pravo (vztah ob¢ana a socialistické organizace pii uspokojovani potieb obcana),
které by nové mélo byt jednou z hlavnich materii nového ob¢anského zakoniku s vli-
vem na upravu majetkovych prav. Tedy poméru ob¢ana viici spole¢nosti a socialistickému
spolecenskému vlastnictvi podtrzenim nerozlu¢né spojitosti socialistického a osobniho
vlastnictvi. Negativné pak v ptispévku k obCanskopravni tpraveé vymezil vztahy obCant

28 Komise pro ob&ansky zakonik méla celkem 52 ¢lentl. Srov. NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Pra-
ha (nezpracovano), Seznam adresati k pozvance Z. Kratochvila ke ¢lenstvi do kodifikaéni komise s planem
schiizi ze dne 23. 8. 1961.

29 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Informace pro s. naméstka ze dne
26.9.1961, Zprava o stavu praci s planem pro celodenni zasedani kodifika¢nich komisi, ¢.j. 1149/612052/61.

30 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti CSR Praha (nezpracovano), Informace pro s. ministra ze dne
12. 4. 1963, ve véci obecné ¢asti divodovych zprav, ¢.j. 414/58—11/N.

31 K ob¢anskému zakoniku doslo celkem 2 822 ptipominek, k zakonu o rodiné 885 ptipominek a k obéanskému
soudnimu fadu 1 292 ptipominek. Viz NA, fond Ministerstvo spravedinosti CSR Praha (nezpracovano),
Zprava o vysledku piipominkového fizeni k navrhtim obc¢anského zakoniku, zékona o rodiné a obcanského
soudniho fadu Kolegiu ministra spravedlnosti ze dne 21. 6. 1963.

2 Tamtéz.

33 KRATOCHVIL, Z. Piispévek k novému pojeti ob&anského zakoniku ve svétle usneseni UV KSC o dalsim

upeviovani socialistické zakonnosti a zlidovéni soudnictvi. Socialisticka zdakonnost, 1961, ro¢. 9, €. 1,

s. 14-23.

Zaroven se jedna o téma, kterému se Z. Kratochvil podrobné vénoval ve své dalsi publikacni ¢innosti,

zejména na urovni spotieby sluzeb. Viz KRATOCHVIL, Z. Problematika pravni tpravy vécnych sluzeb

v novém ob&anském zakoniku. Prdvnik, 1964, ro¢. 103, s. 148—159. KRATOCHVIL, Z. Smlouva o dilo

ve vztazich mezi socialistickymi organizacemi a obc¢any pii poskytovani sluzeb. Prdvnik, 1964, ro¢. 103,

s. 41-59. KRATOCHVIL, Sluzby v obéanském pravu.

34
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v procesu spolecenské prace, zemédélsko-druzstevni vztahy a hospodatské vztahy mezi
socialistickymi organizacemi.3’

Z naméstka k podnikovému pravnikovi

I ptes vyznamny podil Z. Kratochvila na rekodifikaci prava, jeho postaveni na ministerstvu
i v ramci pravnického stavu, véetné do té doby vzorného kadrového profilu,3® byl v 1ét&
1969 nucen vzdat se pozice naméstka a ministerstvo ke konci listopadu téhoz roku opus-
tit.37 Tézko uvést, co bylo konkrétni pti¢inou jeho vynuceného odchodu z vrcholné pozice
ministerstva, presto se Ize setkat s ur¢itymi skute¢nostmi, at’ uz v jeho odborné praci3? ¢&i
v dobovém tisku,3? které mohly k vyse uvedenému zavdat pti¢inu, zv1asté pak v obdobi
pocinajici normalizace.

Oficialné se vsak stala Z. Kratochvilovi osudnou nevhodna kadrova prace na useku
provadéni zakona o soudni rehabilitaci z roku 1968,%0 na jehoz legislativnich pracich se
mimo jiné sdm podilel*! a za jehoZ implementaci v praxi nesl jako naméstek odpovéd-
nost. Podle zpravy o stavu provadéni zakona o soudni rehabilitaci, kterou pro UV KSC
zpracoval Zpravodajsky odbor Federalni zpravodajské sluzby na popud oznameni vedeni
Krajského soudu v Brng, bylo Z. Kratochvilovi vytykano obsazovani zvlastnich senatd tzv.
rehabilitaénich soudti osobami, které byly v padesatych letech tzv. ,,vyakénény* z justice,
cozZ bylo kritizovano i v tisku.#2 Dle internich zasad nemély byt zvlastni senaty pii kraj-
skych soudech obsazovany osobami, které se samy podilely na rozhodovani kontrarevo-
lu¢ni agendy v padesatych letech. Stejné tak nemély byt tyto senaty doplinovany osobami,

33 KRATOCHVIL, Prispévek k novému pojeti obcanského zéikoniku ve svétle usneseni UV KSC o dalsim
upeviovani socialistické zdkonnosti a zlidovéni soudnictvi.

36 Zastaval stranické funkce, nejprve jako Glen kulturn&-propagaéni komise OV KSC Sedléany, poté jako
lektor UV KSC, ¢&len pravni rady UV KSC a pozdgji Pravni komise UV KSC. V ramci jeho piisobeni na
generalni prokuratuie byl predsedou ZO KSC a také ¢lenem lektorské skupiny statu a prava pii Ideolo-
gické komisi UV KSC, Katedry politické ekonomie OV KSC v Praze Nuslich & ¢lenem zavodni poradny
marxismu-leninismu pii ministerstvu spravedlnosti. Byl ¢lenem ROH, SCSP nebo Svazarmu. V kadro-
vych listech byl opakované oznacovan za ideologicky vyspélého. Z dalsich ¢innosti stoji za zminku jeho
pusobeni jako piedsedy Jednoty ¢eskoslovenskych pravniki v letech 1965—-1969 nebo ¢lenstvi v redakéni
rade ¢asopisu Socialisticka zakonnost. Viz AUK, fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis
Zden¢€k Kratochvil — Kadrovy posudek ministerstva spravedlnosti pro tcely habilita¢niho fizeni ze dne
5.9.1963, ¢.j. 80/1963.

37 Uvolnéni pozice vzala na védomi vlada, které na pozici jmenovala Josefa Ondieje, ktery do té€ doby pusobil
jako predseda Krajského soudu v Ostravé. K tomu blize: Vlada CSR o izemnim uspotadani. Rudé prdvo,
1969, ro¢. 49-50, ¢. 179, s. 1.

38 K tomu podrobné&ji v podkapitole o pravnickém dile Z. Kratochvila.

39 Z. Kratochvil napiiklad vystoupil na schiizi jhomoravskych ¢lenti Jednoty ¢eskoslovenskych pravniki, aby
piitomné seznamil se stanoviskem mezinarodni asociace demokratickych pravniku, ktera vznesla protest
proti porugeni mezinarodniho préva pii invazi vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslovenska. K tomu blize
Pravnici k srpnovym udélostem. Rovnost, 1968, roc¢. 83, ¢. 148, s. 3.

40 K tomu blize: CISAR, J. Zakon o soudni rehabilitaci ¢. 82/1968 Sb. jako vyraz pravni diskontinuity vyvoje
v padesatych a Sedesatych letech. Casopis pro pravni védu a praxi, 1996, ro¢. 4, &. 1, s. 98-106.

41 K tomu blize: O soudni rehabilitaci. Rovnost, 1968, ro¢. 83, €. 148, s. 1.

2 Zejména piedsedou Krajského soudu v Brné Bohuslavem Smutnym, ktery k prubéhu rehabilitaci a pro-
blémiim s ni spojenych svolal tiskovou konferenci. K tomu blize: Jak postupuji rehabilitace. Rovnost, 1969,
roc¢. 84, ¢. 30, s. 1. Nebo také: Jak postupuji rehabilitace. Tribuna, 1969, ro€. 1, €. 6, s. 16.
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které byly tehdejsi justici néjak poskozeny. Nadto mél Z. Kratochvil udajné vyvijet pro-
stiednictvim komisi Ceskoslovenské pravni jednoty psychicky natlak na soudce. I proto
si ve zprave vyslouzil oznaceni hlavniho striijce, propagatora a stoupence demokratické-
ho socialismu a pravicového oportunismu,*? coz mélo fatalni disledky pro jeho stavajici
1 budouci kariéru.

Po skonéeni pracovniho poméru na ministerstvu se Z. Kratochvil pokusil vratit do
akademické sféry jako docent ob&anského prava a vyzkumny pracovnik v ramei Ustavu
autorského prava a prav prumyslovych Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Na této
pozici, v ramci niz se primarn¢ zabyval autorskopravni ochranou zaméstnaneckych dél,
pusobil pouhych devét mésici, ato od 1. 12. 1969 do 1. 8. 1970. Ackoliv byl napfic¢ tamni-
mi pracovnimi hodnocenimi ozna¢ovan za pracovitého védeckého pracovnika se smyslem
pro Géinnou tviréi teoretickou praci, jehoz odchod oznaéilo vedeni Ustavu autorského
prava a prav prumyslovych za ztratu,** musela s nim fakulta pracovni pomér pro politické
divody majici ptivod v jeho piedchozim plisobeni ve statnich funkeich a spolecenskych
organizacich, ukon¢it.*> Nutno poznamenat, ze tomuto odchodu ptedchézelo vylouceni
z KSC ke dni 27. 4. 19704 a rovnéz jeho zatazeni do jednotné centralni evidence pied-
stavitelll a exponentl pravice.

Nad ramec vyse uvedené¢ho bylo pfislusnymi stranickymi organy doporuceno, aby ani
v budoucnu nevykonaval pedagogicko-védeckou ¢innost, ale aby se pravné realizoval
v nékterém podniku ¢i druzstvu mimo hlavni mésto.*® Z. Kratochvil, zklaman politickym
vyvojem, pasobil nasledujici tii toky jako advokat v advokatni poradné v Ptibrami, kam
denné dojizd¢l z Prahy, a to do doby, nez byl ze stavu advokatl opét z politickych divodi
vyloucen. Po tomto vylouceni ctyfi roky plsobil jako podnikovy pravnik ve statnim pod-
niku STROS — Sedl¢anské strojirny, n. p. V roce 1976 podepsal otevieny dopis Gistavnim
organiim CSSR, ve kterém s ostatnimi signatafi poukazoval na nezikonné soudni procesy
a zneuziti soudcovské pravomoci napfiklad v trestnim fizeni se ¢leny hudebni skupiny
The Plastic People of the Universe.* Poslednim pracovi$tém Z. Kratochvila byl stavebni
podnik Konstruktiva Praha, n. p., kde ptisobil rovnéz jako podnikovy pravnik. V roce 1982
odesel do diichodu.

43 ABS, fond Sekretariat Federalniho ministerstva vnitra — pravni odbor, IV. dil, Novelizace zakona o soudni
rehabilitaci, sign. A 2/41.j. 1 — Zprava o stavu provadéni zékona ¢. 82/1968 Sb. o soudni rehabilitaci u kraj-
ského soudu k 1. 9. 1969, ¢.j. IN-0696/k—69.

44 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zaméstnanecky spis Zden¢k Kratochvil — Navrh
pracovniho hodnoceni doc. JUDr. Zdenka Kratochvila podepsané doc. JUDr. Karlem Knapem, CSc.,
zéstupcem feditele Ustavu autorskych prav a prav pramyslovych ze dne 7. 5. 1970.

43 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zaméstnanecky spis Zden¢k Kratochvil — Pracovni
hodnoceni doc. JUDr. Zdenka Kratochvila podepsané dékanem Pravnické fakulty UK doc. JUDr. Zdenikem
Ceskou, CSc. ze dne 19. 5. 1970.

46 ZITEK — PAZOUT, op. cit.,s. 171.

47 Tamtéz, s. 174.

48 AUK, fond PF UK, ka. 13 (prozatimni ¢islovani), osobni zamé&stnanecky spis Zden&k Kratochvil — Pracovni
hodnoceni doc. JUDr. Zdetika Kratochvila podepsané dékanem Pravnické fakulty UK doc. JUDr. Zdeitkem
Cegkou, CSc. ze dne 19. 5. 1970.

49 Znéni otevieného dopisu ze dne 6. 11. 1976 bylo piepsano a je dostupné v ,,Hnédé knize* o procesech
s ¢eskym undergroundem. Viz KOMEDA, V. V. - KORAN, J. - MACHOVEC, M. - NAVRATIL, P. -
STAREK, F. — SUK, J. ,, Hnédd kniha* o procesech s ceskym undergroundem. Praha: Ustav pro studium
totalitnich rezima, 2012, s. 204-208.
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V sedmdesatych letech, po vynuceném odchodu z vrcholnych mist, se Z. Kratochvil
stale vice uchyloval ke svému rodnému kraji, kde se angazoval v regionalnim spolku Ces-
ky Meran. V tustrani se Z. Kratochvil navratil ke spisovatelské ¢innosti, zejména v zanru
mistnich privodct a pohadek.>® Rovnéz piispival do lokalnich ¢asopisti. Regionalné byl
Z. Kratochvil velmi aktivni, pfi¢emz na Sedl¢ansku je stale pokladan za vyznamnou osob-
nost.>! Z. Kratochvil zemfel dne 27. 9. 2012 ve svych devadesati letech a je pochovan na
prazském Vinohradském hibitove.

Pravnické dilo Zderika Kratochvila
Co se tyka pravnického dila Z. Kratochvila, jejich vyzkumné zaméfeni zhruba odpovida
jeho soudobému povolani ¢i naplni prace, dle ¢ehoz lze toto dilo dobie kategorizovat.
Prvni kategorii tvoii jeho nejstarsi dila z obdobi plisobeni na generalni prokuratuie, kde se
Z. Kratochvil specializoval na Gc€ast prokuratury v civilnich fizenich a dozor na zdkonnost
postupt soudul a statnich notafstvi podle § 16 zakona o prokuratufe. V tomto smyslu stoji
za zminku jeho podil k uvedenému tématu v dile Komentar k zakonu o prokurature ¢&i
v dile Nekteré otazky soudniho dozoru prokuratury ve vécech obéanskoprdavnich. V tomto
obdobi se také hojn¢ vénoval ndhrad¢ skody v pracovnim pravu se zaméfenim na hmotnou
odpovédnost zaméstnancil, k cemuz vydal fadu dé€l v casopise Socialisticka zdkonnost ¢i
ve Veéstniku generalniho prokuratora. Toto téma Z. Kratochvil zfejmée povazoval za tizce
spjaté s Gcasti prokuratora v civilnim fizeni, nebot’ k takové t¢asti byla nutnou materialni
podminkou zejména ochrana zajmi pracujicich.>2

Druhou kategorii publikacni ¢innosti Z. Kratochvila piedstavuji dila z jeho ministerské-
ho obdobi. V hojné mifte se jedna o dila k novému pojeti obcanského zakoniku ve svétle
usneseni UV KSC o upevitovani socialistické zakonnosti a zlidovéni soudnictvi. Svij podil
na rekodifikaci souhrnné zuro¢il v publikaci Nové obcanské pravo z roku 1965. Byt jde
o povsechné dilo predstavujici rekodifikované obéanské pravo jako celek, Z. Kratochvil
se blize specializoval na oblast sluzeb v ob¢anském pravu. V tomto smyslu je zdsadni jeho
habilitacni prace Smlouva o dilo a monografie Sluzby v obcanském pravu. V téchto dilech
Z. Kratochvil odborné ukotvil nové zavedeny konstrukt ob¢anského zékoniku oznaceny
jako sluzby>3 (habilitace pojednava o smlouvé o dilo jako o typickém zastupci smlouvy
o sluzb¢). Tedy pravni upravu zvlastnich obcanskopravnich vztahd, jejichz zakladem byl
ekonomicky vztah mezi subjektem, ktery sluzbu poskytuje (typicky socialistickd organi-
zace) a jemuz je sluzba poskytovana (typicky obcan).5*

50 Je autorem privodce Tridenni putovéani Sedl¢anskem a pohadek Carodéjka z Hodkova, Krdsnd Marjanka
z Bolesina a Tajemstvi zameckého Saska z Vichotovych Janovic.

st TRATINA, V. a kol. Velky slovnik osobnosti védy a kultury pribramského regionu: (1945 az soucasnost).
Ptibram: Knihovna Jana Drdy, 2001, s. 145. Dale také viz: Vyro¢i osobnosti — tnor 2022. Radnice —
zpravodaj mésta Sedlcany, 2022, ro¢. 27, €. 2, s. 19.

52 K tomu blize: PIPEK, J. - HALASKA, J. - KRATOCHVIL, Z. KomentdF k zdkonu o prokurature. Praha:
Orbis, 1957, s. 129-130.

53 Co se habilitace tyka, ta pojednava o smlouvé o dilo jakozto typické smlouvé z kategorie sluzeb. Viz AUK,
fond PF UK, ka. 4 (prozatimni ¢islovani), habilita¢ni spis Zden&k Kratochvil — Teze habilita¢ni prace
»Smlouva o dilo*.

54 K tomu blize: KRATOCHVIL, Z. Sluzby v obcanském pravu. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské aka-
demie véd, 1965, s. 89-90.

65



Jakousi podkategorii ministerského obdobi Z. Kratochvila z hlediska jeho pravnického
dila predstavuji jeho publikace z roku 1968, kterymi se pravdépodobné stal nezadoucim
pro tehdejsi rezim, ptipadné jimi jesté zhorsil svij stale zhorSujici se kadrovy profil. Jedna
se o ¢lanek v casopise Socialisticka zakonnost Faktické zaruky soudcovské nezavislosti
a ustavovani soudcii do funkci a sérii ptrispévku v ¢asopise Socialistické soudnictvi,>® ve
kterych se Z. Kratochvil zabyval soudcovskou nezavislosti, principem legality a vybé-
rem kvalitnich a apolitickych uchaze¢t o soudcovské povolani podle zasady, ze rozho-
dujici je schopnost uchazece zastavat soudcovskou funkci bez zfetele na socialni ptivod
¢i politickou prislusnost véetné schopnosti samostatné rozhodovat na zakladé zakona.5¢
V piispévcich Z. Kratochvil dale definoval zaruky nezavislosti justice” a vymezil se proti
centralistickému politickému systému a zpolitizované justici.’® Tyto piispévky zaroven
predstavuji jedny z poslednich Kratochvilovych odbornych publikaci, nebot’ po svém
ochodu z vrcholnych mist do Gstrani ukon¢il ve$kerou védecko-publikaéni ¢innost.?

Zavérem
Zivot a profesni draha Z. Kratochvila se na prvni pohled zda byt typickym piikladem
kadrového komunisty, ktery se v dobovém kontextu protektoratu zhlédl v komunistické
ideologii a po studiich prav postupné profesné i stranicky rostl vsttic k vrcholnym funkcim
pravnické odnoze tehdejsiho ziizeni. Presto jakoby v presvédceni Z. Kratochvila ztstal
smysl pro spravedlnost a principy pravniho statu, které se na sklonku vrcholné kariéry
neostychal vefejné projevit, a to jesté pred poc¢atkem doby tzv. normalizace. Pozdé&ji pak
v sedmdesatych letech podpisem otevieného dopisu ustavnim organim CSSR. Je viak
otazkou, jaké byly skute¢né subjektivni motivace Z. Kratochvila k postupnym proménam
jeho ptivodné prorezimniho, poté proreformniho a nakonec protirezimniho postoje, nebot’
pro to nejsou dostupné zadné doklady. V mladi se mohlo jednat o oportunisticky pfistup
k dosahnuti kariérniho vrcholu, ke konci Sedesatych let pak o ovlivnéni reformni vinou
vedouci ke Kratochvilové profesnimu narazu. Je tedy otazkou, zda pozdé&jsi protirezimni
postoj vychazi z trpkosti, prozieni nebo projeveni toho, co vnimal tak néjak prirozené vzdy.
Navzdory vyse uvedenému ma po odborné strance Z. Kratochvil nepopiratelné zasluhy
na rekodifikaci obéanskopravniho zakonodarstvi v Sedesatych letech, které je na rozdil
od jeho predchideid z doby pravnické dvouletky typické snad jesté vétsi ideologickou
perverznosti. Pravé tato pravni Gprava se ¢im dal tim vice stava predmétem pozornos-

55 Jedna se o prispévky: ,,Zamysleni nad zakonem o soudni rehabilitaci®, ,,Jsme dusledné pro soudcovskou
nezavislost®, ,,Ak¢ni program resortu spravedlnosti zistava i nadale nasim programem®, ,,Soudni moc se
probouzi* a ,,Jak ma stat vybirat pro funkce soudct z povolani nejlepsi pravniky*.

56 KRATOCHVIL, Z. Akéni program resortu spravedinosti ziistava i nadale nasim programem. Socialistické
soudnictvi, 1968, ro¢. 8, ¢. 10,s. 9.

57 KRATOCHVIL, Z. Jsme diisledn& pro soudcovskou nezéavislost. Socialistické soudnictvi, 1968, rog. 8, €. 5,
s. 7.

58 KRATOCHVIL, Z. Faktické zéruky soudcovské nezavislosti a ustavovéani soudcti do funkci. Socialistickd
zdkonnost, 1968, ro¢. 16, €. 12, s. 719-725.

59 Za vyjimku lze v tomto smyslu povazovat jeho publikaci z roku 2006 o nevyvratitelné pravni domnénce pii
zéniku SIM. Viz: KRATOCHVIL, Z. Nevyvratitelna pravni domnénka pii zaniku SIM. Bulletin advokacie,
2006, roc¢. 17, ¢. 10, s. 46-47.
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ti a vyzkumu spolu s postupnym zpfistupnovanim fondi ptislusnych archivii. Snad i tento
¢lanek o maly krok prostfednictvim Kratochvilovy biografie pfispéje k poodhaleni legis-
lativni organizace, vyvoje ¢i implementace nejen zmifiované obCanskopravni upravy, ale
téz realizace zédkona o soudni rehabilitaci. Biografie Z. Kratochvila patrné zklamaného
z politického vyvoje po roce 1968, ktery nakonec presel od psani ideologicky motivova-
nych zakont k psani détské beletrie a oddechové literatury.
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(1854-1938) started his career as a private lawyer in Brno. In 1899, he became a mem-
ber and later president of The Administrative Court in Vienna. After the establishment of
the Czechoslovak Republic, he became the first president of the new Supreme Court. He
held this position until his retirement in 1930. He also briefly (1920-1921) served as the
minister of justice in the first caretaker government. His son, August Adolf (1887-1951),
studied at the law faculty of the University of Vienna. In 1919 he became a member of
The Office of the President of the Czechoslovak Republic. He was very close friend and
colleague of chancellor Sdmal and helped to the master of ceremonies Guth-Jarkovsky
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in 1941 became the chancellor of president Hacha’s office.

Keywords: August Adolf Popelka; Augustin Popelka; The Office of the President of the
Czechoslovak Republic; Supreme Court; The First Czechoslovak Republic

Klic¢ova slova: August Adolf Popelka; Augustin Popelka; Kancelat prezidenta republi-
ky; Nejvyssi soud; prvni republika

DOI: 10.14712/2464689X.2024.7

Prispévek vychazi z obhajené bakalaiské prace JUDr. August Adolf Popelka, kanclét prezidenta Hachy.
PITAK, M. JUDr: August Adolf Popelka, kancléi prezidenta Hdichy. Bakalaiska prace, vedouci Jana
Cechurova. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav Geskych d&jin.

69



Jména celé fady osobnosti prvni republiky dodnes rezonuji nejen mezi odborniky, ale
také v fadach laické vetejnosti. To ovsem zcela jisté neplati v piipadé dvou pravniku, jimz
je vénovan tento prispévek — Augustina a Augusta Adolfa Popelkovych. O obou nalézame
v odborné literatute jen kusé zminky, které se mnohdy omezuji pouze na zakladni prehled
biografickych udajti. Antonin Klimek je ve své knize Boj o Hrad? dokonce spojuje do jedné
osoby, takze hovoii zaroven o Popelkovi soudci a ministrovi a Popelkovi Gfednikovi prezi-
dentské kancelate. Nejinak tomu byva i v nékterych archivech. Z tohoto diivodu jsou pro
oba pouzivany tvary jmen, s nimiz se setkame nejcastéji v jejich osobnich dokumentech.

Augustin Popelka
Druhorozeny syn vyznamného soudce rakouského vrchniho soudniho dvora Adolfa von
Popelky? se narodil 25. dubna 1854 v Brné.# K jeho détstvi nemame bohuzel blizsi
informace, nebot’ po sobé nezanechal zadné paméti a nejsou dostupné materialy, které by
pomohly tuto etapu jeho zivota rekonstruovat. Po uspésnych studiich na videnské pravnické
fakult&’ si v Brné oteviel na kratkou dobu soukromou advokatni kancelaf. V roce 1899
piesel do sluzeb videnského spravniho soudu, kde se po velmi rychlém kariérnim vzestupu
stal v roce 1912 senatnim prezidentem.® Vzhledem ke své funkci zastaval mezi lety 1910
az 1918 pozici hlavniho editora sbirek judikati videnského soudu, které vychazely pod
nazvem Budwinskis Sammlung der Erkenntnisse des k. k. Verwaltungsgerichtshofes.”

Pied presidlenim do Vidné se velmi aktivné vénoval spolecenské a politické aktivite.
Byl ¢lenem Lidové strany na Moravé, kterou mizeme pokladat za plnohodnotnou morav-
skou odnoz ¢eské Narodni strany svobodomyslné. Vénoval se aktivni stranické ¢innosti
a mezi lety 1894 az 1897 dokonce zastaval pozici jejiho jednatele.®

Jiz v roce 1891 kandidoval do fisské rady za brnénsky volebni obvod, avsak porazili jej
dva némecti kandidati Winterholer a Chlumecky.” Jeden z nich (brnénsky politik Winter-
holler) v roce 1894 nahle zemiel a muselo byt piikro¢eno k dopliiovacim volbam, do nichz
Lidova strana opét vyslala jako svého zastupce Popelku. Diky dochovanym novinam vime,
ze v tomto piipad¢ zvolila strana jesté aktivngjsi ptistup ke kampani a nechala otisknout
relativné dlouhou fadu agitac¢nich ¢lankt a piepisti projevil na verejnych setkanich s volici.

2 KLIMEK, A. Boj o Hrad I. Hrad a Pétka (1918—1926). Praha: PANEVROPA, 1996.

3 Adolf von Popelka (1819-1902) pisobil nejprve jako Staatsanwalt (statni zastupce) u soudtt v Uhrach a na
Moravé. Od roku 1871 zastaval post dvorniho rady vrchniho soudniho dvora ve Vidni. Za svou dlouholetou
¢innost byl v roce 1880 vyznamenén rytitskym kiizem Leopoldova adu. Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeine Verwaltungsarchiv, Justizministerium, fond Prasidium (znacka ,,JM Pris®), Standesausweise,
sign. A 176.12, Popelka, Adolf Ritter von.

4 Moravsky zemsky archiv (dale ,,MZA*), fond Sbirka matrik, farnost kostela Neposkvrnéného poceti Panny
Marie, Brno, matrika narozenych 1847-1857, kn. 17079, fol. 253.

5 Z dostupnych matri¢nich zaznami je patrné, ze dosahoval velmi dobrych hodnoceni v ptipadé vétsiny
zkousek. Univeristédtsarchiv, Universitdt Wien, Rechtswissenschaftliche Fakultit, sign. Jur. Nat. 78,
Nationale der Studierenden der Juridischen Fakultidt Wintersemester 1871/72, fol. 195.

6 Viz napt. NAVRATIL, M. Almanach ceskoslovenskych pravnikii. Praha: M. Navratil, 1930, s. 349.

7 POPELKA, A. Budwinskis Sammlung der Erkenntnisse des k. k. Verwaltungsgerichtshofes. Wien: Verlag
der Manzschen k. u k. Hof-Verlags, 1912.

8 Popelku jako jednatele Lidové strany na Moravé uvadi napt. MALIR, 1. Vyvoj liberdlniho proudu ceské
politiky na Morave. Lidova strana na Morave do roku 1909. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity J. E. Pur-
kyng, 1985.

9 Moravska orlice, 6. 3. 1891.
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V téchto textech je Popelka oznaCovan jako stoupenec prava a spravedlnosti, rovnoprav-
nosti, vSeobecného hlasovaciho prava, reformu prava a rovnopravného postaveni délnické
téidy.!0 Ani tentokrat a ani dokonce v roce 1896 nebyl Popelka zvolen, nebot’ znovu zis-
kali vyznamnou pfevahu kandidati némecéti.!! Po téchto volbach Augustin ukon¢il svou
politickou ¢innost.

Kratce po vzniku ¢eskoslovenského statu se Popelka navratil do vlasti. Jiz k 26. prosinci
1918 je ptihlasen spolu s manzelkou Ludvikou,'? dcerou Marii a nejmlad$im synem Vla-
dimirem k pobytu v Praze. Konkrétné uvedl byvaly distojnicky pavilon na Marianskych
hradbach.!3 Pravé zdejsi budova tzv. kadetky (dne$ni Ministerstvo obrany CR) byla totiz
urcena jako sidlo nového Nejvyssiho soudu, jenz byl zfizen zdkonem €. 5/1918 z 2. listo-
padu 1918.14 Popelka byl do &ela soudu jmenovan dekretem prezidia Narodniho vyboru
15. listopadu 1918!5 a az 7. ledna 1919 slozil do rukou prezidenta Masaryka piisahu. !¢

Bylo by velmi zajimavé analyzovat, jak se Popelka do ¢ela soudu dostal. Nemame
dostatek informaci k tomu, abychom ucinili jakykoli zavér, ale mizeme se domnivat, Ze
byl nejspise vybran diky pfedeslému ptisobeni v soudnich strukturdch monarchie. Dale
mohlo mit vliv i jeho diivéjsi politické ptisobeni a pro¢eské postoje. Nemuizeme ani vylou-
¢it moznost, ze hralo roli jeho ¢lenstvi v Lidové strané, ktera se postupnym slu¢ovanim
stala sou¢asti Ceskoslovenské narodni demokracie. Velmi blizké vztahy udrzoval i v dobé
republiky s rodinou byvalého stranického $éfa Adolfa Stranského, ministra obchodu Kra-
mafovy vlady, jehoz synu Jaroslavovi byl dokonce kmotrem.!?

Organiza¢ni struktura Nejvyssiho soudu byla fakticky kompletné piejata z rakouské-
ho modelu — v cele stali prvni a druhy prezident, kteti vedli sbor 7 (pozdé&ji 9) senat-
nich prezident a 40 (pozdéji 48) soudct.!® Narodni shromazdéni piijalo 16. dubna
1919 zakon €. 216/1919, ktery oproti ptivodnimu ,,revoluénimu* zdkonu ptesnéji upravil
postaveni a jednotlivé pravomoci Nejvyssiho soudu.!® Zasadni zménou v tomto zakoné
bylo upraveni postaveni viic¢i souddm nizsi instance (dobové stolice). Podle §12 zakona
¢. 5/1918 mohl dozor nad soudy nizsimi vykonavat prvni prezident soudu (piipadné druhy
prezident) nebo néktefi jini ¢lenové soudu a zvlast’ ziizeni inspektoii.2 Tato pravomoc

10 Moravska orlice, 22.9. 1894.

n Lidové noviny, 20. 10. 1896.

12 Ludvika Popelkové (1856-1932), rozena Rottova, byla hereckou tzv. prvni generace Narodniho divadla.
Svou hereckou kariéru zahajila v divadle U Svestkt, které sidlilo v byvalém klastefe u staroméstského
kostela sv. Mikulase. Do souboru jesté Prozatimniho divadla nastoupila v roce 1876. Posledni pfedstaveni
odehrala den pred svatbou s Augustinem Popelkou v kvétnu 1886. Viz napi. SUBERT, F. A. Déjiny Niérod-
niho divadla v Praze 1883—1900 s nékterymi pamétmi, vzpominkami a doklady. Praha: Unie, 1908, s. 173.

13 Narodni archiv (dale ,,NA®), fond Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva (1914-1953),
kt. 1534. Pobytova piihlaska manzelti JUDr. Augusta a Ludviky Popelkovych.

14 Zakon €. 5/1918 Sb., jimz se zfizuje nejvyssi soud.

15 Archiv Kancelafe prezidenta republiky (dale ,,AKPR®), fond KPR, sign. D4/19, inv.¢. 1. Dopis Augustina
Popelky KPR o slozeni pfisahy do rukou prezidenta.

16 Tamtéz, Prisaha Dr. Augustina Popelky ze 7. ledna 1919.

17 MZA, fond Sbirka matrik, farnost kostela sv. Tomase, Brno, matrika narozenych 1885-1886, kn. 17008,
fol. 6.

18 POPELKA, A. Nejvyssi soud. In: HACHA, E. — HOETZEL, J. - WEYR, F. — LASTOVKA, K. Slovnik
verejného prava ceskoslovenského, svazek I1. Brno: Polygrafia, 1932, s. 824.

19 Zakon €. 216/1919 Sb., 0 nejvyssim soudé.

20§ 12 zékona ¢&. 5/1918 Sb., jimZ se zfizuje nejvyssi soud.
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byla zménéna tak, ze Nejvyssi soud nové mohl pouze vytknout pfipadna pochybeni sou-
dim niz8i instance a informovat o tom ministerstvo spravedInosti.2!

Vyznamnou zménu predstavovalo ptelozeni sidla soudu z Prahy do Brna. Popelka
v této souvislosti zaslal ministru spravedlnosti Soukupovi 31. ledna 1919 dopis, v némz
se diirazné ohradil proti tomuto kroku. Doslova uvedl: ,,[...] navrh ten je nejen vécné
pochybeny, nybrz Ze narazi na piimo nepifekonatelné prekazky z hlediska prava platné-
ho.“22 Soucasti dopisu je pomérné Siroky a erudovany rozbor diivodd, pro¢ je tento krok
nespravny. Ponékud Gsmévné pusobi fakt, ze sam Popelka pochazel z Brna, jak je jiz
uvedeno vySe. Nesouhlasil naptiklad s argumentem, ze je Brno polozeno centralngji viici
zbytku statu. Dle Popelkovych informaci navic méla mezi soudci panovat vyrazna nechut’
presunout se z Prahy na Moravu.2? Protesty nebyly nic platné, protoZe o pfesunuti bylo
nakonec stejné rozhodnuto a zakon vesel v platnost. O vyznamu Popelkova protestu a jeho
vaznosti mtizeme ponékud pochybovat, protoze sam se bez vétsich problémt i s celym
soudem presunul do moravské metropole, kde nadale pokracoval v rozvoji svého tradu.
Snad jako maly vzdor mtize ptsobit fakt, ze byl jako prezident soudu dlouhodobé relativné
liknavy k hledani dostate¢nych a vhodnych prostor pro sidlo soudu, které soud ziskaval
jesté dlouho po Popelkové odchodu do penze.

Tusarova vlada, jez vzesla z voleb v dubnu 1920 jako koalice socialnich demokratd,
narodnich socialistli a agrarnikl s ucasti odbornych ministrti, po tdhlych vnitinich pro-
blémech, které byly zptsobeny zejména Stépenim socialni demokracie a jeji politickou
paralyzou, podala 13. zafi 1920 demisi. Prezident Masaryk se rozhodl vyuzit své zakon-
né pravomoci a povéfil sestavenim tifednické vlady Jana Cerného, tehdejsiho moravské-
ho zemského prezidenta. Pro ufad ministra spravedlnosti byl vybran Augustin Popelka,
kterému k jeho jmenovani mohla pomoci nejen dosavadni kladné hodnocena praxe, ale
také vySe nastinéna blizkost k né€kterym ¢lenim narodni demokracie a hradnim kru-
him. Vedle néj ve vladé zasedali napt. Edvard Benes$ jako ministr zahranici, vyznam-
ny narodohospodar Rudolf Hotowetz jako ministr obchodu, ministr unifikaci Vladimir
Fajnor?4 a Karel Engli§ v pozici ministra financi. Clenové vlady se svych ufadi chopili
po jmenovani 15. zati 1920.25 Popelka byl na prvnim zasedani 17. zafi zvolen jako nej-
star$i ¢len naméstkem piedsedy vlady.26 V ramci programového prohlaSeni vlady bylo
ministerstvu spravedlnosti ulozeno pokra¢ovani reformy obéanského a trestniho zakoniku,
vyvijeni ¢innosti, ktera by vedla ke sjednoceni prava, a prosazovani u¢inného stihani

21 § 13 zakona ¢&. 216/1919 Sb., 0 nejvyssim souds.

2 NA, fond Ptedsednictvo ministerské rady Praha (znacka ,,PMR®), sign. 24, ka. 1046, Dopis Augustina
Popelky ministru spravedInosti.

23 Tamtéz.

24 Vladimir Fajnor (1875-1952) byl vyznamny slovensky pravnik, soudce a pedagog. Né&kolik let pied-
nasel na bratislavské pravnické fakulté. K poslednimu dni roku 1930 byl jmenovan prvnim prezidentem
Nejvyssiho soudu. Nastoupil tak na misto uvolnéné Augustinem Popelkou.

25 Viz napt. HONAJZER, J. Vznik a rozpad viddnich koalic v Ceskoslovensku v letech 1918—1938. Praha:
Orbis, 1995, s. 20.

2 NA, fond Ministerstvo spravedlnosti, sign. Press 1918-1922, ka. 1, Zvoleni Augustina Popelky naméstkem
ptedsedy vlady.
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poruseni zakona.2” Z doby Popelkova ministerského ptsobeni mame relativné malo
informaci, ale vime, Ze naptiklad v zastoupeni za prezidenta Masaryka a piedsedu vlady
Cerného piednesl projev na prvnim vielegionaiském sjezdu v Praze 16. ledna 1921.28
Vlada nakonec podala demisi 26. zaii 1921 a byla nahrazena vladou Edvarda Benese.?*
Ackoli byl Popelka ministrem spravedlnosti, ufad prvniho presidenta Nejvyssiho soudu
neztratil, coZ je z dne$niho pohledu zcela nepfedstavitelny stiet zajmi. Diky tomu se vSak
mohl po ukonéeni ministerského plisobeni zcela prirozené vratit zpét ke své soudcovské
¢innosti v Brné. V roce 1930 se zacal intenzivngji fesit jeho odchod do penze, nebot’ nova
systemizace nejen zvysila pocet soudcti Nejvyssiho soudu, ale uréovala také, ze soudce
ma po dosazeni 70 let odejit do vysluzby. Popelka se 29. listopadu 1930 rozhodl pozadat
o prelozeni do penze, o ¢emzZ svéd¢i dochovany dopis ministerstvu spravedInosti. Jeho
zadosti se rozhodl ministr vyhovét a Popelku ptevést do trvalé vysluzby k 31. prosinci
1930.30 Pti odchodu z ufadu obdrZel od svych kolegli pamétni diplom, v némZ mimo jiné
stoji: ,,Byl jste ndm vidcem v ryzim slova smyslu demokratickym. Nevidé€li jsme ve Vas
predstaveného, vidéli jsme ve Vas otcovského radce a pritele. 3!

Bylo by velkou chybou opomenout vyznamnou kapitolu, které se Popelka odborné
vénoval po valnou ¢ast své soudcovské kariéry — jazykovému pravu narodnostnich men-
$in v Ceskoslovensku. Své postoje shrnul v roce 1931 v kratké a dnes jiz takika nedo-
stupné studii Apologie naseho prava jazykového,?? v niz na zakladé pravnich piedpist
a také historické analyzy obhajuje cesky (resp. Popelka mluvi o ¢eskoslovenském) jazyk
a existenci Ceskoslovenského statu. Popelka otevira text citaitem z Balbinovy slavngjsi
Obrany jazyka ceského. Studie celkoveé vyzniva velmi pozitivné a procesky, ale misty
pusobi az pateticky.

Spolu s tistavou v roce 1920 vesel v platnost zakon €. 122/1920, ktery reagoval na usta-
noveni §129 nové Ustavy, znamy téz jako jazykovy zakon.33 Zikon v zasadé navazuje
na ustanoveni mirové smlouvy ze St. Germain-en-Laye, ktera predpokladala, ze vSichni
obcané méli pozivat stejna prava ,,bez ohledu na rasu, jazyk nebo nabozenstvi“ a pocitala
také s moznosti, ze jinojazyc¢ni statni prislusnici maji mit pravo obracet se na soudy ve
svém jazyce.3*

Augustin Popelka uvefejnil v roce 1928 v Casopise Pravnik ¢lanek s nazvem Nejvys-
§i soud a snaha o rozsiteni vysady jazykovych mens$in na cizince.35 Podnétem k vydani

277 Programové prohlaseni vlddy Jana Cerného (26. 10. 1920). [online] [cit. 2022-05-16] Dostupné na:
<https://www.vlada.cz/assets/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1918-1938-csr/jan
-cerny-1/ppv-1920-1921-cerny.pdf>.

28 MASARYK, T. G. Cesta demokracie. Soubor projevii za republiky, svazek 2 (1921-1923). Praha: Cin,
1934, 5. 24-26.

29 HONAIJZER, op. cit., s. 30.

30 NA, fond PMR, sign. 740/34, ka. 3296, Dopis ministerstva spravedInosti pfedsednictvu ministerské rady
o pfelozeni Augustina Popelky do penze.

31 AKPR, fond August Adolf Popelka, inv.¢. 120, Slavnostni diplom Augustu Popelkovi k ukonceni ¢innosti
u Nejvyssiho soudu.

32 POPELKA, A. Apologie naseho prava jazykového. Brmo: Ustiedni vybor Narodni jednoty, 1931.

33 Zékon & 122/1920 Sb., jimz se stanovi zasady jazykového prava v republice Ceskoslovenské.

34 (1. 7 smlouvy ¢&. 508/1921 Sb., mezi ¢elnymi mocnostmi spojenymi i sdruzenymi a Ceskoslovenskem,
podepsana v Saint-Germain-en-Laye dne 10. zafi 1919.

35 POPELKA, A. Nejvyssi soud a snaha o rozsifeni vysady jazykovych mensin na cizince. Prdavnik. Teoreticky
Casopis pro otazky prava a statu, 1928, ro€. 67, s. 489-508.
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tohoto ¢lanku byl rozpor mezi vykladem jazykového prava Nejvyssim soudem (Popelkou)
a Nejvyssim spravnim soudem (resp. jeho prezidentem Emilem Héachou). VSe odstarto-
vala stiznost hamburské firmy Blum a Popper na postup Nejvyssiho soudu pii odmitnuti
jejich podani v némeckém jazyce. Popelka v ¢lanku obhajuje postoj svého uradu, ktery
i z jeho popudu odmital v pfipad€ cizincl uznavat podani v jejich matetském jazyce,
pokud neprokazali ¢eskoslovenskou statni piislusnost. Hacha proti tomu zastaval otevie-
né&jsi piistup a pfiznaval prava jazykovych mensin i cizinciim. Dle Popelkovy interpretace
ze zakona automaticky nevyplyvalo, ze plati i pro cizi statni pfislusniky. Ministerstvo
se priklonilo k vykladu Nejvyssiho spravniho soudu, ¢imz potvrdilo, ze ¢eskoslovenska
statni pfisluSnost neni nutnou podminkou pro uziti mensinového jazyka pii styku urada
s cizinci. Popelka stal i nadale za svym rozhodnutim, coz mu a celému Nejvyssimu soudu
prineslo velké mnozstvi kritiky. Pro zajimavost uved’'me, ze Popelky se ve svém ¢lanku
Advokati cizinct zastaval i mlady pravnik Josef Kliment, ktery pisobil po Hachové boku
na Nejvyssim spravnim soudu a pozd¢ji i v prezidentské kancelati jako podfizeny Augusta
Adolfa Popelky. Kliment ve své podstaté zastava interpretace Nejvyssiho soudu a uznava,
Ze za prislusnika jazykové menSiny lze skute¢né brat jen statni obéany éeskoslovenské.3¢

Po odchodu do penze zGstal Augustin Popelka i nadale velmi spoleéensky aktivnim
a ve spolupraci s riznymi organizacemi uspoiadal nékolik pfednasek o jazykovém pravu
a dal8ich spoleéenskych tématech. Zemiel nahle 22. kvétna 1938 ve véku 84 let.37

August Adolf Popelka
Manzeliim Augustinovi a Ludvice Popelkovym se 23. kvétna 1887 v Brné narodil nejstarsi
syn August Adolf.3® Blizsi informace zname (podobné jako v ptipadé jeho otce) az pro
obdobi jeho gymnazialnich studii, jejichz valnou vétsinu absolvoval ve Vidni na dnes-
nim Déblinger Gymnasium,3® nebot’ tam v té dobé& piisobil Augustin u spravniho soudu.
Po ispésné maturité nastoupil na videniskou pravnickou fakultu, kterou zavrsil rigordzni
zkouskou v roce 1910.40

Jiz 5. prosince 1919 byl piijat zakon &. 654/1919 o ziizeni KPR.#! Ten v zasadé pravné
ukotvil dosavadni provizorni fungovani tifadu (resp. neoficialni tiednické skupiny), ktery
se zacal formovat jiz v zavéru roku 1918. V Cele této skupiny stal z povéteni prezidenta
Masaryka budouci kancléf, tehdejsi prazsky primator a hlavné vedouci predstavitel Maffie
JUDr. Pfemysl Samal.

Popelka obdrzel od Samala 29. prosince 1918 dopis, ktery podle celkového vyzné-
ni reagoval na pfedchazejici nezaznamenané jedndni a jimz jej pozval na osobni setkani

36 Demokraticky Stied, 8.2.1929.

37 MZA, fond Sbirka matrik, farnost kostela Nanebevzeti Panny Marie, Brno — Staré Brno, matrika zemielych
1937-1942, kn.17191, fol. 96.

38 MZA, fond Sbirka matrik, farnost kostela sv. Petra a Pavla (na domé¢), Brno, matrika narozenych
1881-1899, kn. 16947, fol. 90.

39 Maturitni zkousku skladal z ndboZenstvi, latiny, fe¢tiny, némciny, geografie a historie, matematiky, fyziky,
ptirodnich véd, filozofické propedeutiky a z télocviku. K. k. Staatsgymnasium Wien, Hauptprotokoll der
Maturittspriifung im Schuljahre 1904/5, fol. 18.

40 Podobné jako jeho otec byl velmi tsp&$nym studentem, ktery ziskaval velmi dobra hodonoceni ze viech
ptredepsanych zkousek. Universitatsarchiv, Universitit Wien, sign. J 13.23, €. 4055, Juridisches Rigorosen-
protokoll. Popelka August Adolf Ritter von.

41 Zakon €. 654/1919 Sb., kterym se ziizuje kancelaf presidenta republiky.
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s prezidentem Masarykem.*2 Dle vieho dopadla jednani Gisp&$né, nebot’ byl Popelka pfijat
do formujiciho se Gfadu mezi natolik vyznamné pravniky, kterymi byli napt. Ottokar Webr,
Josef Schiezsl, Josef Koschin nebo také znamy odbornik na etiketu Jifi Stanislav Guth
Jarkovsky, jenz vydal rozsahlé a podrobné paméti, které toto obdobi velmi zajimavym
zpusobem popisuji.*3 Nejisté oviem dodnes zuistava, jak byla vlastné formujici se kancelar
financovana. Mtzeme se domnivat, Zze §lo o kombinaci statnich dotaci a riznych fondd.

Organizacni struktura rodici se prezidentské kancelare byla od pocatku velmi nepte-
hledn4, jak ostatné vyplyva z nékterych dobovych svédectvi.** Popelkovi byla pridélena
agenda osobniho a hospodarského referatu. Velmi zahy se zacal podilet na potadani ofi-
cidlnich reprezentacnich udélosti, zejména loveckého programu, nebot’ tuto vasen sdileli
spolu s kancléfem Samalem. Velmi aktivné se podilel na p¥ipravach nav§tévy rumunského
krale Carola II. v roce 1936, jiz byl vzhledem k malodohodovému spojenectvi a dobovym
politickym pomértim piikladan zvlastni vyznam. Samal jmenoval Popelku pednim ¢lenem
Ceskoslovenské ¢asti kralovy suity, ktera méla za ukol doprovazet celou delegaci po dobu
jejiho pobytu na tizemi Ceskoslovenska.43

V roce 1922 dostal Popelka od Samala za kol podilet se na ustanoveni fadu Bilé-
ho lva. Spolu s Jarkovskym, hradnim protokolaiem, zacali pfipravovat stanovy tohoto
vyznamenani a vedli jednani s jednotlivymi organy statni ceskoslovenské spravy, zejména
pak s kancelati parlamentu.*¢ Cela otazka ziizeni fadu Bilého lva byla komplikovana
tehdy platnym zdkonem ¢. 61/1918, ktery vyslovné zakazoval uzivani fada, tituld a také
Slechtictvi.#” Nejprve bylo tedy nutné tento zakon novelizovat. Z nékterych dochovanych
materialti a vzpominek vime, ze Popelka pisobil jako dulezity konzultant téchto uprav. Po
odchodu Gutha Jarkovského do penze pievzal Popelka veskerou agendu Radu Bilého Iva
do svého referatu.8

Pro zajimavost uved'me, ze Popelka byl také vyznamnym ¢inovnikem sportovnich
organizaci a velkou mérou se spolu s Guthem Jarkovskym podilel na rozvoji olympijské-
ho hnuti. N&kolik let spole¢né zastavali pedni pozice v Ceskoslovenském olympijském
vyboru. Podilel se dokonce na jednani s mezinarodnim olympijskym vybor o mozném
konéni olympijskych her v Ceskoslovensku.4°

V ptipadé Augusta Adolfa Popelky je pravdépodobné nejdilezitéjsi ¢innost v obdobi
druhé republiky a protektoratu. Postupné upeviioval svou pozici v ramci struktur kance-
late. Byl povazovan za druhého nejdtlezitéjsiho muze Gfadu, na coz vzpomina napiiklad

2 AKPR, fond KPR, personalni spis Augusta Adolfa Popelky, Dopis Pfemysla Sdmala Augustu Adolfu Popel-
kovi, 29. 12. 1918.

4 GUTH-JARKOVSKY, J. S. Paméti. Dil Ill. Na dvore republikanském. 1919-1925. Praha: Hejda a Tugek,
1929.

44 Miuizeme jmenovat napi. zpravu Josefa Schieszla. AKPR, fond KPR, sign. D13494, inv.¢. 1570, ka. 276,
Zprava Josefa Schieszla o podob¢ kancelafe, 19. prosinec 1920 (026716/45).

45 Navstévu tvotila nejen oficialni jednani s vladnimi predstaviteli a setkani s piedstaviteli navstivenych mést,
ale i méné formalni lovecka odpoledne v lanské obote a Brné Zidenicich. AKPR, fond KPR, sign. D 7545,
inv.¢. 954, ka. 117, Program navstévy rumunského krale Carola I1. v fijnu 1936.

46 Popelka vedl jednani s ministerstvem financi, ministerstvem zahranici i zastupci parlamentu. GUTH-JAR-
KOVSKY, op. cit., s. 350-352.

47 Zékon €. 61/1918 Sb., jimz zrusuji se §lechtictvi, fady a tituly.

4 GUTH-JARKOVSKY, op. cit., s. 350-352.

49 AKPR, personalni spis Augusta Adolfa Popelky, Materidly Augusta Adolfa Popelky k olympijskému
vyboru.
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Prokop Drtina, ktery v t¢ dob¢& puisobil jako osobni Benesuv tajemnik.3? Po zvoleni Emila
Héchy prezidentem 30. listopadu 19385! odesel Pfemysl Samal do penze, pfi¢emz se
ocekavalo, ze jej Popelka zcela prirozené nahradi. Hacha si na Hrad ovSem ptivedl Jifiho
Havelku,’2 oproti kterému mél Popelka vyhodu znalosti Gfadu, tudiz fakticky zastaval
pozici vedouciho kancelare on.

V dubnu 1941 byl Havelka z tfadu odvolan a stahl se do tstrani. Automaticky se kan-
didatem na jeho uvolnény post stal August Adolf Popelka, v jehoz prospéch hralo blizké
pratelstvi s ministerskym predsedou Elid§em.53 Popelka Gfad ptijal, ackoli mél dle svych
slov obavy a zpocatku se prijeti zdrahal. Nabidku pfijal az ve chvili, kdy byl ujistén, ze
vnitropolitické otazky, kterych se Popelka zdrahal, bude nadale fesit sam ministersky pied-
seda.>* Vzhledem ke zdravotnimu stavu prezidenta a spolecenskym pomériim se ¢innost
kancelafe z0zila zejména na zékladni servis a minimalizovala svou politickou aktivitu.
Dopliime, Ze jednim z Popelkovych podtizenych se stal i jiz vySe zminény Josef Kliment,
ktery ovSem od doby, kdy jako zacinajici pravnik obhajoval postoje Augustina Popelky
v otdzce jazykového prava narodnostnich mensin, zasadné zmeénil svilj postoj a stal se
znamym zejména diky svému Elanku Obnovuje se Svata Fise rimska z 19. biezna 1939.35

Vzhledem ke svému ufadu se Popelka podilel na celé fadé dnes sporné vnimanych
akcei — napt. se zapojil do jednani s ministrem Moravcem o poskytnuti vladniho vojska
na frontu v roce 1943.56 V roce 1944 obdrzel spole¢né s piedstaviteli protektoratni vlady,
Josefem Klimentem a dalsimi ¢inovniky Cestny tit protektoratu III. stupné ve zlaté, tzv.
svatovaclavskou orlici.’7 Vzhledem ke zhor$ujicimu se zdravotnimu stavu prezidenta
Hachy vyvstala v roce 1944 otazka nastupnictvi a jeho politické zavéti. Sepsanim tohoto
dokumentu byl fiSskym ministrem K. H. Frankem povéien praveé Popelka, jenz si jako
svédka vzal Josefa Klimenta.38 Dle riznych povale¢nych vypovédi jeho spolupracovniki
udrzoval Popelka blizké kontakty s Dr. Robertem Giesem, vedoucim tGfadu Statniho mini-
sterstva pro Cechy a Moravu. Miizeme se oviem domnivat, Ze §lo o jakousi spole¢enskou
a pracovni nutnost, nebot’ Gies byl jakymsi Popelkovym protéjskem v ramci Frankova
ministerstva.

50 DRTINA, P. Ceskoslovensko miij osud. Kniha Zivota eského demokrata 20. stoleti. Svazek I. Praha: Melan-
trich, 1991, s. 300.

sl Ke zvoleni Emila Hachy prezidentem vice viz napt. PASAK, T. Emil Hicha (1938—1945). Praha: Rybka
Publishers, 2007.

52 K Havelkovu ptisobeni v ramci KPR a vlady viz HAVELKA, J. - KVACEK, R. — TOMES, J. Dvoji Zivot.
Vzpominky protektordmiho ministra. Praha: NLN a MUA, 2015.

53 Havelka vzpomina, Ze Popelka si s EliaSem dokonce tykali, coz nebylo v té dobé& prili§ obvyklé. HAVEL-
KA, op. cit., s. 59.

54 O tomto momentu Popelka mluvil i v ramci povale¢ného vyslechu. Archiv bezpeénostnich slozek (dale
,ABS®), fond 301, sign. 301-1-4, inv.¢. 176, Protokol o vyslechu Dr. Augusta Popelky.

55 Ndrodni politika, 19. 3. 1939.

56 Ministr Moravec se snazil prosadit nasazeni jednotek vladniho vojska v fadach némecké armady a snazil
se pro tento svij zameér ziskat i prezidenta Hachu. Jeho $patny zdravotni stav byl ovsem velkou piekazkou,
a tak za ngj jednal Popelka. Viz napt. MACHALEK, V. Prezident lidskosti. Zivotni piibéh Emila Héachy.
Praha: Academia, 2020, s. 545-547.

57 Jednalo se viibec prvni udileni tohoto ocenéni kratce po jeho ztizeni. AKPR, osobni fond Augusta Adolfa
Popelky, inv.¢. 1, Dekret Cestného §titu protektoratu z 4. Servna 1944,

58 K otazce Hachovy politické zavéti viz PASAK, op. cit., s. 314-324.
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V kvétnu 1945 byl August Adolf zatéen nejprve némeckymi okupacnimi jednotkami
a internovan s dal$imi zamé&stnanci v prostorach prezidentské kancelate. Diky svédectvi
titednika Franti$ka Skarvana vime, Ze se za Popelkou dostavil piislusnik SS, ktery po ném
nejprve pozadoval ptil milionu korun, které mu vsak Popelka odmitl vydat. Opily vojak
poté slevil na 5000 korun pro sebe a svého fidiGe, s ¢imz kanclé souhlasil. Dle Skarvanova
svédectvi byl tento vojak velitelem hradnich jednotek okamzité zastielen. V zavéru tohoto
velmi cenného svédectvi se dozvidame, ze Popelka byl spolu s dalsimi odvezen z Hradu
hned v noci z 8. na 9. kvétna do pankracké véznice.>

Jakousi ironii osudu zistava, ze Popelka byl v roce 1947 odsouzen ve spole¢ném pro-
cesu s Josefem Klimentem k odnéti svobody v délce 5 let. Jejich proces byl prezentovan
jako nahrada za proces s prezidentem Hachou, ktery jiz diive zemiel ve v&zeni.®® Popelka
skute¢né zustal ve vézeni az do roku 1950, nebot’ do celkové doby odnéti svobody byla
zapocitana i vySetfovaci vazba. Pro obdobi po jeho propusténi nemame dostatek informaci.
Podle v8echo se odebral ke své druzce Bozené a dvéma détem — Jitimu a Petrovi.®! Diky
matri¢nimu zapisu vime, ze August Adolf Popelka zemfel na rakovinu 16. srpna 1951
v motolské nemocnici.62

Zavér

Augustin a August Adolf Popelkovi predstavuji dva velmi tispéSné pravniky a statni tied-
niky, jejichz jména jsou dnesni vetejnosti takika neznama, ackoli po dlouha Iéta zastavali
vyznamné pozice ve statni spravé a soudnictvi. Augustin pomahal pievést a uzpiisobit
soudnictvi monarchie pro potfeby nové vzniklé demokratické republiky. August Adolf
po boku Pfemysla Samala a dalsich Gfednikii formoval prezidentskou kancelét jako jeden
z nejvyznamnéjSich tfadi statu. Vzhledem k nedostatku materiald nejsme schopni lépe
zrekonstruovat presnéjsi podobu jejich osobnich Zivotl. Tento problém nam ovsem do jisté
miry kompenzuje Siroké spektrum materiald, které se poji s jejich ufedni ¢innosti. Zatimco
moralni kredit a Gifedni ¢innost Augustina Popelky jsou v zasad€ nezpochybnitelné, v pii-
padé Augusta Adolfa je velkou skvrnou na jeho jinak slibné a dobie se rozvijejici kariéie
jeho ¢innost v kancelafi prezidenta Hachy v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

59 AKPR, fond T (tajné) 1945-1963, sign. T14/45, inv.¢. 9, ka. 1, Zaznam o prub¢hu dnti 5. az 9. kvétna 1945
na Hradé¢ prazském.

60 NA, fond Nérodni soud v Praze, sign. TNS 3/47, inv.¢. 1448, Rozsudek Néarodniho soudu.

61 Zivot obou synti byl vyznamné poznamenén otcovym odsouzenim. Zajimavy je osud syna Petra, ktery po
gymnaziu vystudoval prazskou DAMU a stal se dlouholetym ¢lenem souboru prazského Studia Ypsilon,
kde dodnes puisobi i jeho dcera Barbora.

62 Utad méstské &asti Praha 5, Matrika zemielych MNV 4, 1951-1952.
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1. Uvod
Tento piispévek se zabyva setkanimi riznych svétt, i kdyz ztélesnénymi jedinou osobou,
Némcem, ktery se stal Britem, a jenz ziskal pravnické vzdélani v némeckém i anglickém
pravu. Stal se vyznamnym pravnim védcem a advokatem, odbornikem ve vzacné kom-
binaci mezinarodniho prava vetejného, mezinarodniho prava soukromého, srovnavaciho
a obchodniho prava, a ktery navic vytvofil zdklady ménového prava jako predmétu sys-
tematického studia. Slovy lorda Denninga, slavného anglického soudce: ,,Francis Mann
ptispél k vyvoji pravni nauky vice neZ kdokoliv jiny.“2

V nasledujicim textu nejprve uvedu kratky zivotopisny popis mimotadné osobnosti,
jehoz dilo ovlivituje i soucasnou pravni praxi a nauku. Je skicou vychdzejici z paméti
Geoffreye Lewise publikovanych v roce 2013 a z Mannovy vlastni autobiografie vydané
Wolfgangem Ernstem v roce 2021.3 Poté vysvétlim, jak se soubor vice nez 10 000 dopist
z Mannovy korespondence stal vychodiskem pro mezinarodni vyzkumny projekt, jenz
zkouma pozistalost, jiz Mann zanechal, jehoz vysledky byly predany k publikaci nakla-
datelstvi Oxford University Press.*

2. Zivotopisna skica
Dovolte mi zacit nékolika zivotopisnymi poznamkami o osobnosti F. A. Manna. Naro-
dil se jako Friedrich August Alexander Mann 11. srpna 1907 a vyrustal jako jediné dité
Richarda Manna, advokata s rodinnym zdzemim v bankovnictvi a jeho manzelky Idy,
rozené Oppenheimové. Mannové byli asimilovana zidovska rodina, ktera byla ve svém
provinénim domovském mésté Frankenthal velmi respektovana. Fritz Mann, jak se mu
tehdy bézné tikalo, vystudoval prava v Mnichové, Zenevé a Berling, kde po absolutoriu
pracoval jako asistent na fakulté u velkého odbornika na srovnavaci, obchodni a kolizni
pravo, profesora Martina Wolffa, ktery také vedl jeho disertacni praci o zalozeni akciové
spole¢nosti prostrednictvim naturalnich vklada.>

Jesté pred nastupem Hitlera k moci v lednu 1933 se Mann a Lore Ehrlich, asistentka
(historicky teprve druha Zena) na berlinské univerzité,° rozhodli opustit Némecko. Poté, co

2 Lord Denning, v dopise seniornimu partnerovi advokatni kancelare Herbert Smith u pfilezitosti oslavy
stoletého vyroci zalozeni kancelaie v r. 1980, jak to uvadi LEWIS, G. F. 4. Mann: A Memoir. Oxford: Hart
Publishing, 2013, s. 156

3 LEWIS, op. cit., s. 178; MANN, F. A. Life and Cases: Manuscript of an Autobiography. Gottingen: V & R
Unipress, 2021.

4 ALLEN, J. G. - DANNEMANN, G. (eds.). F. A. Mann — The Lawyer and His Legacy. Oxford: Oxford
University Press (v tisku). Nasledujici Zivotopisna skica a popis korespondence vychazi z dila DANNE-
MANN, G. - KONIG, C. - STAMM, F. The Correspondence of Frederick Alexander Mann (1907-1991).
London: British Institute of International and Comparative Law, 2018, [online]. Dostupné na <https://www
.biicl.org/documents/2054 letters of fa mann.pdf.>.

5 MANN, F. A. Die Sachgriindung im Aktienrecht. Mannheim: Bensheimer, 1932. Ohledn¢ Wolffa viz
DANNEMANN, G. Martin Wolff (1872-1953). In: BEATSON, J. - ZIMMERMANN, R. (eds.). Jurists
Uprooted. German-speaking Emigré Lawyers in Twentieth-century Britain. Oxford: Oxford University
Press, 2004, s. 381-440.

6 LOSCH, A. Der nackte Geist. Die Juristische Fakultit der Berliner Universitdit im Umbruch von 1933.
Tiibingen: Mohr Siebeck, 1999, s. 85; ROWEKAMP, M. Juristinnen. Lexikon zu Leben und Werk. Baden-
-Baden: Nomos, 2005, s. 239-241. Jeji dizertacni prace byla publikovana jako EHRLICH, L. Der Verrat
von Betriebsgeheimnissen nach englischem und nordamerikanischen Recht. Berlin: W. de Gruyter, 1930.
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slozili druhou stétnici, uzavieli 12. fijna 1933 manzelstvi a t¢hoz dne emigrovali.” Svym
novym domovem ucinili Londyn, kde mél Mann profesni kontakty s advokatni kancelari
Swann, Hardmann & Co, ktera ho pfijala jako advokatniho koncipienta.® Postupné se
Mannovi podatilo ziskat klientelu, zpo¢atku hlavné v némecké uprchlické komunité, a pra-
ci jako soudni znalec a véhlasny expert pro némecké pravo, coz stacilo k zajisténi rodin-
ného piijmu do roku 1935.° V tomto roce se Mann zapsal na studium LL.M. na London
School of Economics (s vyhledem na akademickou drahu), kde promoval v roce 1936.10
Mezi rokem 1936 a koncem roku 1937 napsal svou nejvlivngjsi knihu The Legal Aspect
of Money, ktera byla okamzité (v roce 1938) pfijata k vydani v Clarendon Press a v roce
1939 jako doktorska prace na LSE.

Mann byl v jadru pravnim teoretikem, preduré¢enym pro akademickou kariéru v Némec-
ku.!! Ale protoze si musel vydélavat na Zivobyti v Britanii, aby se postaral o svou rozris-
tajici se rodinu, rozhodl se v roce 1938 stat se advokatem (solicitorem) a v roce 1941 slozil
advokatni zkousku. V roce 1938 pozadal spole¢né se svou zenou o britské obéanstvi.!2
Vroce 1939 vypukla véalka a oba se stali cizinci pochazejicimi z nepfatelského statu. Mann
byl pfesvédéen o nutnosti poanglic¢téni svého vlastniho jména. Po valce mohl pfijmout
britské ob&anstvi a zménit své jméno na ,Frederick Alexander‘.!? V disledku toho by
byl v angli¢tiné bézn¢ oznacovan jako ,,Francis Mann®, ale publikoval jako ,,F. A. Mann*.

V roce 1946 britska vlada vyzvala Manna, aby se stal jejim delegatem v Allied Control
Council v Berliné. Jeho hlavnim tikolem bylo pomahat pfi denacifikaci némeckého trest-
niho prava, ale Mann této prilezitosti vyuzil i k vycestovani a i¢asti na Norimberskych
procesech. !4

V roce 1949 se uvolnila pozice profesora mezinarodniho prava na University of Lon-
don. Mann se dostal do uzsiho vybéru, ale ani jemu, ani jinému uchazeci nebyla pozice
nabidnuta — k Mannovu velkému zklamani. Jak piSe ve své autobiografii: ,,V té¢ dob¢ jsem
se dozveédél, ze si univerzita nepieje jmenovat pravnika ciziho ptivodu, a proto radéji Zzadné
jmenovani neuskute¢nila.“!3 Zatimco po cely svijj profesni zivot zlstal v pravni praxi,
pokracoval v publikovani fady ¢lankt a kritickych poznamek k soudnim rozhodnutim,
uveiejnil svoje ,,Pravni aspekty penéz* v patém vydani (zvefejnéném kratce po jeho smrti)
a tak vytvoril dilo, které by nejen kvalitou, ale i kvantitou, bylo poctou kazdého pravniho
védce.

7 LEWIS, op. cit., s. 34.
8 MANN, Life and Cases, s. 47.
9 LEWIS, op. cit., s. 39-43.

10 MANN, Life and Cases, s. 52 an.

n Z pozustalosti F. A. Manna, dopis F. A. Manna S. Dugganovi z 1. srpna 1933: ,,Jsem némeckym pravnikem
zidovského pivodu. V dusledku nedavného vyvoje v Némecku jsem ztratil zaméstnani a vsechny nadéje na
moji budouci kariéru. Mym umyslem bylo stat se profesorem, a proto jsem zacal psat knihu o akciovych
spole¢nostech. Vedle ¢innosti na univerzité jsem zamyslel se stat advokatem, pticemz obou cilti bych byval
mohl dosédhnout v nasledujici zimé. Je mné 26. let.

12 MANN, Life and Cases, s. 54-57.

13 Tamtéz, s. 38, 41 a 46.

14 LEWIS, op. cit., s. 66.

15 MANN, Life and Cases, s. 55.
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Univerzita v Bonnu, kde pravidelné vyucoval, jej v roce 1960 jmenovala ¢estnym pro-
fesorem a tuto pozici zastaval az do své smrti.!® Byl také ocenén Eestnymi doktoraty na
univerzitich v Kielu (1978), Curychu (1983) a Oxfordu (1989).17 Ctyfikrat byl pozvan na
prestizni prednasky na Haagské akademii mezinarodniho prava, a to v letech 1959, 1964,
1971 a 1984. Mezi nimi byly jeho pfednédsky z let 1964 a 1984 na téma ,,Doktrina juris-
dikce v mezinarodnim pravu,!8 které vynikaji jako trvalé ptispévky do stale probihajici
debaty z oblasti mezinarodniho prava vefejného a mezinarodniho prava soukromého.

Od roku 1952 se Mann stava ¢lenem celé fady pravnickych organizaci. V tomto roce
byl jmenovan zpravodajem Vyboru pro ménové pravo Asociace pro mezinarodni pravo;
tuto funkeci zastaval do roku 1973.1° V roce 1952 byl jmenovan do Vyboru pro mezina-
rodni pravo soukromé lorda kancléte, kde se seznamil s osobnostmi, které se pozdéji staly
vysoce postavenymi soudci, v€etné sira Geralda Fitzmaurice, Crosse a Wilberforce.20

Tragicka dopravni nehoda, pfi niz zahynul Douglas Philipps — partner Mannovy advo-
katni kancelare, zptisobila, ze Herbert Smith, velkd, uznavana a jedna z nejstarsich advokat-
nich kancelati (solicitors) v Londyné, ho pfijala za partnera.2! S tim se poji zména, kterou
Mann?2 spole¢né s jinym partnerem Johnem Barkerem uskute¢nil v této kancelafi, kde se
na soudni spory dlouho ,,pohliZelo jako na druh nutného zla“.23 Vétsinou je fesili mladsi
zameéstnanci, ktefi byli ve spojeni s barristery, ktefi zastupovali klienty u soudu. Mann se
naopak stal prototypem moderniho solicitora, ktery navrhuje procesni taktiku spole¢né
s barristerem.2* Zaslouzil se o vybudovani povésti Herberta Smithe jako jedné z prednich
sv&tovych advokatnich kanceldfi v oblasti soudnich sporti.2> Mann mohl Cerpat ze své
jedine¢né kombinace zkuSenosti a znalosti: v pravni véde i v soukromé praxi. Disponoval
obrovskou §iii znalosti v oblastech obchodniho prava, mezinarodniho prava vefejného,
mezinarodniho prava soukromého, procesniho prava, arbitraze a srovnavaciho prava; per-
fektni znalosti angli¢tiny, ném¢éiny a francouzstiny (plus uréitou znalosti ital$tiny)2¢ a vyni-
kajicimi kontakty v akademické sféte, pravni praxi, obchodu a politice ve Velké Britanii,
Némecku, Francii a Svycarsku, i kontakty se soukromymi a vefejnymi organizacemi.?’

Jednim z mladsich pravnich zastupci, ktefi pro néj pracovali v Herbert Smith, byl
Lawrence Collins, poté soudce Nejvyssiho soudu. Collins zjistil a popsal dalekosahly vliv,
ktery Mann zanechal v anglické a mezinarodni judikatuie.?8 Mezi zndma rozhodnuti, ktera

16 JAKOBS, H. H. (ed.). Gedenkreden auf Frederick Alexander Mann, Brigitte Knobbe-Keuk, Werner Flume.
Bonn: Bonn University Press, 2011, s. 27.

17 Recueil des Cours 186 (1984) I11, s. 15. COLLINS, L. F.A. Mann (1907-1991). In: BEATSON — ZIMMER-
MANN, op. cit., s. 386.

18 MANN, F. A. The Doctrine of Jurisdiction in International Law. Leyden: A.W. Sijthoff, 1963, s. 111,
Recueil des Cours 1; MANN, F. A. The Doctrine of Jurisdiction in International Law Revisited After
Twenty Years. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 1984, s. 186, Recueil des Cours 9.

19 Recueil des Cours 186 (1984) 111, s. 15.

20 Viz dale DANNEMANN — KONIG — STAMM, op. cit., s. 13-15.

2L PHILLIPS, T. 4 History of Herbert Smith. London: [nakl. v1.], 2007, s. 107

2 Tamtéz,s. 111.

2 Dopis od partnera Rexe Harea z roku 1949 citovaného Tamiéz, s. 101.

24 Rozhovor autora s Tomem Phillipsem z 28. fijna 2014; Tamtéz.

25 PHILLIPS, op. cit., s. 101, 123.

26 Z pozustalosti F. A. Manna, dopis F. A. Manna Andree Giarding z 4. Cervence 1983.

27 DANNEMANN - KONIG — STAMM, op. cit., kapitola Institutional Networks.

28 COLLINS, L. F. A. Mann (1907-1991). In: BEATSON — ZIMMERMANN, op. cit., s. 381-440.



jako advokat ovlivnil, patii Barcelona Traction (zastupoval Belgii),?® Belgie a dalsi proti
Spolkové republice Némecko (piipad Young Loan, kde zastupoval Némecko),3? BP Explo-
ration Company (Libya) Ltd. proti Libyi (zastupoval BP),3! JH Rayner (Mincing Lane)
Ltd. proti ministerstvu obchodu a pramyslu (pfipad International Tin Council),?? Broome
proti Cassell & Co. Ltd. (zndmy ptipad poruSeni povésti).33 S Mannem je spojen vyvoj
v mnoha smérech anglické judikatury, jako naptiklad zruseni pravidla, Ze anglicky soud
neni opravnén vydat rozhodnuti v cizi méné.3* | Nejdramati¢téjsim piikladem Mannova
akademického vlivu na judikaturu je v§ak rozhodnuti Snémovny lordi ve véci Oppenhei-
mer vs. Cattermole, dailovy piipad, kde rozhodnuti zaviselo na zodpovézeni otazky, zda
odnéti obcanstvi némeckému obcanu zidovského ptivodu z roku 1941 mtize byt uznano
anglickymi soudy.3> Snémovna lordi jiz dokoncila piipravu svého rozhodnuti, které mélo
vyhovét odvolani, ale clanek publikovany Mannem zménil jeji nazor s vysledkem, ze vra-
tila pfipad zpét k dal§imu Fizeni.3°

Mezi mnoho vyznamenani, kterd byla Mannovi udé¢lena, patii Commander of Bri-
tish Empire (1980), Némecky velkokiiz za zasluhy (1977), stejné vyznamenani s hvéz-
dou (1982). Mann byl prvnim solicitorem, jenz se stal nositelem fadu Queen’s Counsel
a Honorary Bencher of Gray’s Inn.37 Ke svym 70. narozeninam obdrzel Festschrift na
svoji poCest.38

3. Korespondence

Vedle Mannovych plodnych akademickych vystupii mohl nas vyzkumny projekt Cerpat
z Mannovy rozsahlé korespondence, jez nam pomohla porozumét plnému vyznamu, ktery
mél Mann pro vyvoj prava. Po Mannové smrti v roce 1991 bylo predano asi 9 000 dopist
jeho synovi Davidovi a po jeho smrti v roce 2012 jeho vdové Anne Kriken Mannové. Kdyz
pani Mannova Cetla v letadle rukopis Mannovych paméti a polozila jej na loketni opérku,
upoutala tim pozornost osoby na sousednim sedadle, kterou byl shodou okolnosti profe-
sor Horst Eidenmiiller z Mnichova, ptisobici dnes na Oxfordské univerzité. V nasledném
rozhovoru ji profesor Eidenmiiller doporudil, aby kontaktovala profesora Reinharda Zim-
mermanna, feditele Institutu Maxe Plancka pro zahrani¢ni a mezinarodni pravo soukromé
v Hamburku. Kdyz se profesor Zimmermann dozvédél o Mannoveé korespondenci, navrhl,
aby profesor Wolfgang Ernst, tehdy v Curychu, nyni na Oxfordské univerzité, prohlédl

29 1.C.J. Reports, 1970, s. 3

30 [1980] 59 ILR 494; 19 ILM [1980] 1357.

3l 53 ILR 297.

321199012 AC 418 (HL).

ES) [1972] AC 1027.

34 Miliangos v George Frank (Textiles) Ltd. [1976] AC 443, s odkazy na MANN, F. A. The Legal Aspect of
Money. 3. vydani. Oxford: Oxford University Press, 1971.

35 Oppenheimer v Cattermole (HM Inspector of Taxes) [1976] AC 249.

36 Tamtéz, s. 268 (Lord Cross); MANN, F. A. The Present Validity of Nazi Nationality Laws. Law Quarterly
Review, 1973, Vol. 89, No. 2, s. 194-209

37 COLLINS, L. In Memoriam Dr. FA Mann, QC, CBE, FBA. British Yearbook of International Law, 1992,
Xvi, XXi.

38 FLUME, W. et al. (eds.). Internationales Recht und Wirtschaftsordnung: Festschrift fiir F. A. Mann zum
70. Geburstag am 11. August 1977. Miinchen: C. H. Beck, 1977. O Mannové zapojeni do jeho vlastni pocty
viz DANNEMANN — KONIG —~ STAMM, op. cit., s. 17.
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krabice v rodinném domé& Mannt v Basileji.3® Profesor Ernst usoudil, Ze tyto dokumenty
urCité stoji za pozornost, a kontaktoval mé. Spolu s tehdej$im dékanem Pravnické fakulty
Humboldtovy univerzity, profesorem Christianem Waldhoffem, jsme bez problémi pte-
svédcili tehdejsiho spravee archivu Humboldtovy univerzity Dr. W. Schultze, aby v ném
umistili v ném korespondenci svého slavného absolventa. Anne Kriken Mann dale pomoh-
la $tédrymi dary, aby byla korespondence katalogizovana a digitalizovana.

Napadlo mé&, Ze v archivech kancelaife Herbert Smith bude uloZzeno mnoho dalsich
dokumentli. S pomoci lorda Collinse se nakonec podarilo dohledat dalsich sedm krabic,
které mi v dnes jiz Herbert Smith Freehills laskaveé dovolili prohlédnout. Timto zptisobem
jsem mohl identifikovat asi 3 000 dalSich dokumentt (které nepodléhaly advokatnimu
tajemstvi), jez laskavé vénovala Herbert Smith Freehills archivu Humboldtovy univerzity.

Dalsi cennou pomoc nabidly Mannovy dvé dcery, Jessica Thomas a Nicola Beauman.
Jessica Thomas, ktera zemfela v roce 2018, poskytla kopie dalsich asi 60 dopisti blizkym
pratelim a dopist, které Mann napsal své Zen¢ Lote z Berlina v roce 1946.

Korespondence odhaluje Mannovy aktivity v nékolika projektech. Mnozi z jeho dopi-
sovateld jsou vyznamnymi pravnimi védci. Z britské akademické obce sem patii lan
Brownlie, Geoffrey Cheshire, Roy Good, Rosalyn Higgins (pozdéji predsedkyné MSD),
Robert Y. Jennings (také pozdéjsi predseda MSD), Sir Otto Kahn-Freund (velmi blizky pii-
tel), Sir Eli Lauterpacht, Sir Hersch Lauterpacht, Kurt Lipstein, John Morris, Peter North
a mnoho dalSich. Dopisuje si s mnoha némeckymi ucenci, véetné¢ Ernsta von Caemmerera,
Claus-Wilhelma Canarise, Helmuta Coinga, Karla Doehringa, Ulricha Drobniga, Wernera
Flumeho, Jochena A. Froweina, Hugo J. Hahna, Erika Jayma, Gerharda Kegela, Heina
Kétze a Christiana Tomuschata. Mezi jeho francouzské dopisovatele patii Henri Batiffol,
Paul Lagarde a Pierre Meyer, jeho Svycarsti kolegové jsou zejména Max Gutzwiller, Anton
Heini, Pierre Lalive, Alfred von Overbeck a Frank Vischer. Vyménuje si dopisy s americ-
kymi kolegy vcetné E. Allana Farnswortha, Philipa C. Jessupa, Andrease F. Lowenfelda,
Kurta Nadelmanna, Stefana Riesenfelda, Ernsta Stiefela a Arthura T. van Mehrena. A také
si dopisuje s nékterymi znamymi akademiky, nepravniky, vcetné¢ Ralfa Dahrendorfa,
Ernsta Fraenkla, a nositele Nobelovy ceny Friedricha Hayeka.

Zvlasté pozoruhodné jsou vsak jeho intenzivni kontakty se soudci. Jeho korespon-
dence zahrnuje 14 pfednich britskych soudct, jmenovité Lordy Acknera, Binghama,
Collinse, Denninga, Diplocka, Hoffmanna, Keithe, Mackaye, Mustilla, Roskilla, Scarma-
na, Sumptiona a Wilberforce, z nichz néktefi této pozice dosahli az po Mannové smrti.
Mezi dalSimi starSimi soudci se nachdzeji Lord Justice Michael Kerr, Pierre Pescatore
(SDEU), Gerald Fitzmaurice (Mezinarodni soudni dviir a ESLP), Roger Errera (Conseiller
d’Etat), William Gummow (pozd&jsi soudce Nejvyssiho soudu Austrilie), a jak jiz bylo
Y. Jennings.

Zda se, ze mnozi se obavali jeho ndzoru. Jak piSe Leonard (pozdéji lord Leonard)
Hoffmann ve svych vzpominkach na Manna:*° Jeden ¢len Snémovny Lordd se mné pfi-
znal, ze byl nervozni, kdyz poslouchal Manna argumentovat ve snémovni mistnosti. Mohl

39 Osobni korespondence Anne Kriken Mannové a Wolfganga Ernsta.
40 HOFFMANN, L. Francis Mann: Reserved judgment on judges. The Guardian, 20.9. 1991.
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se totiz spoléhat, ze vSechny nedostatky v jim sepsaném rozsudku budou bez milosti ana-
lyzovany v nasledujicim ¢isle ¢asopisu Law Quarterly Review.

4. Vysledky dalSiho badani o osudu a dile F. A. Manna
V uvodu jsem zminil, ze byl pravé dokonéen velmi Siroce zaméreny badatelsky projekt
zam&feny na nesmirné rozsahlou pozustalost F. A. Manna. Objemné dilo, na némz se podi-
lelo vice nez dvacet pfedevs§im anglickych, americkych a némeckych pravnich védct,
mapuje a analyzuje postoje a dilo tohoto védce a praktika. Pravé pro ¢eského ¢tenare pova-
7uji za vyznamné poskytnout z tohoto rukopisu, jesté pied jeho publikaci, dalsi informace.
Relevantni je jednak kontext tvorby F. A. Manna vcetné jeho vztahu k autoritativnimu
rezimu tficatych a Ctyficatych let 20. stoleti v Némecku. Pozoruhodné je v této souvis-
losti pojeti zidovstvi jako fenoménu, jenz by mohl vysvétlit mimoiadny pocet jeho repre-
zentantll ve Spicce némecké jurisprudence. Jednak je tieba vyzdvihnout mravni integritu
nejen samotného Manna, ale dalSich vrcholnych ptedstavitelt valecné a povale¢né pravni
komunity. Jinym pozitivnim aspektem je vyrovnavani se s minulosti v Némecku, pro néz je
charakteristicka vyrazna snaha némecké ,,obrozené* akademické obce Sedesatych a sedm-
desatych let 20. stoleti o vlastni rozvoj prostiednictvim obohacujicich znalosti a zkusenosti
svych krajant — byvalych koleg, ktefi se Git€ékem ze své vlasti zachranili pted jistou smrti.

Tii prispévky v biografické casti zkoumaji némeckou zidovskou dimenzi u Manna
a jeho dila. Frank Mecklenburg, historik, je autorem kapitoly o ,,Existenci némeckého Zida
ve zlatych Gasech®. Zamysli se nad tim, ,,co znamenalo byt Zidem a Némcem v Mannové
dobé a co to znamena v nasi dobé*. Predstavuje Manna jako ¢lena v bankovnictvi a prav-
nickych profesich vlivné némecké zidovské rodiny Oppenheimer, v dobie zabezpeceném
Zivoté asimilovanych némeckych Zidi ve stiedné velkém némeckém mésté. Mecklenburg
vysvétluje, ze ,,Mann se narodil v obdobi ¢asto oznaCovaném jako ,zlata 1éta® némeckych
Zidu, kdy emancipace Zidii v némecké spoleénosti dosahla bodu bezprecedentni rovnosti
a Manntiv domovsky stat patfil k t€ém vyspélejsim. Pfi zpétném pohledu toto obdobi trvalo
pouze dve nebo tii generace (tj. mezi lety 1871 a 1933). Ale uspéchy téchto generaci byly
znacné a nasledny pad byl bezprecedentni.* Reut Paz zkouma, jak mohl zidovsky kosmo-
politismus a spisy Karla Marxe a Georga Simmela formovat Mannovy nazory na penize
jako predmét akademického studia. Jason Allen, piSici ,,Ein Bericht aus einer Akademie:
zprava o némeckych ztracenych zidovskych ucencich, 80 let poté*, rozebira Mannovu
vychovu a to, co vime z jeho osobni perspektivy Zida Zijictho v Némecku, na zékla-
d¢ jeho autobiografie a korespondence, zejména z doby, kterou stravil v Berliné v letech
19461947, az do 21. stoleti. Pojednava o mnoha obtizich a tskalich, ale také o potiebé
,,zkoumat cilené zidovskou dimenzi“. Allen nés vyzyva, abychom odemkli ,,Casto latentni
nebo dokonce utajeny piinos zidovského naroda a kultury k némecké kultute a civilizaci.
Existuje totiz realné riziko, ze to bude zapomenuto. Pokud napfiiklad piSeme o clovéeku,
jako je Mann, jako o ,nediferencovaném Némci‘, posuneme tuto vzpominku o dalsi kus
smérem k zapomnéni. Obdobné to plati, jestlize se nam nepodafi prozkoumat, co je zidov-
ského na Mannové ,burzoaznim némeckém prostiedi‘, nepochopime némeckou kulturu
a civilizaci, k niz zidovstvi ohromné ptispélo.*

Christoph Konig ptredstavuje Manna jako pravnika, u které¢ho se ,,pragmatismus setkava
s orientaci na praxi: F. A. Mann a nadnarodni biografie v pravu®. Némecky termin Praxis-
orientierung vyjadiuje smér pravniho mysleni, ktery zasazuje akademickou analyzu do
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kontextu aplikace prava ve zna¢né miie zpusobem, ktery zastaval prosluly Manntv ucitel
Martin Wolff. Konig popisuje setkani F. A. Manna a jeho pfatelstvi se slavnym predsta-
vitelem mezinarodniho prava vetfejného Herschem Lauterpachtem v Londyné poté, co
se tam v roce 1933 piestehoval. Praveé toto poznani a zkuSenosti ovlivnily specificky styl
mysleni a dila F. A. Manna, které jsou vice nez jen pouhy soucet jeho casti. Tato vlastnost
je vysledkem Mannovych bohatych zkuSenosti z pravni praxe. Konig ukazuje, Ze ,,tento
konkrétni styl mize vést i k modernim diskusim o pravni dogmatice, diky kterym by
mohly byt znovu propojeny piislusné role pravni akademické obce a pravni praxe. Clovék
mize byt ve skutecnosti vyjime¢ny diky kombinaci bfitké akademické analyzy s obrov-
skou zkuSenosti.*

Lawrence Collins pise o vlivu F. A. Manna na anglickou judikaturu v pfispévku ,,Plat-
nost pravnich aktd v rozporu s lidskymi pravy a mezinarodnim pravem a prosazovani
zahrani¢niho vefejného prava“. Zatimco Manntiv znacny vliv na vyvoj anglického prava
neni omezen na jednu nebo dvé oblasti, Collins se zaméiuje na jednu, ktera byla Mannovi
obzvlasté blizka a kde byl jeho vliv nejvyraznéjsi. Behem nékolika desetileti, jak v ¢lan-
cich, tak v soudnich sporech pted anglickymi soudy, se Mann stal neuprosnym kritikem
tradi¢ni pfedstavy, ze Ciny cizich statd jsou posvatné a nemély by byt u domécich sou-
da zpochybnovany. Vyse zminény piipad Oppenheimer v. Cattermole, ve kterém clanek
publikovany Mannem piimé¢l Snémovnu lordt pfehodnotit sviij navrh rozsudku, je jed-
nim z takovych pfikladd. Jak ukazuje Collins, Manntiv vliv se rozsifil i po jeho smrti
vroce 1991. K pozdnimu triumfu doslo v roce 2002, kdy Snémovna lordt obsahle citovala
Mannuv spis na podporu svého rozhodnuti, ze vyvlastnéni zahrani¢niho majetku (v tomto
ptipad¢ kuvajtskych letadel Irdkem po invazi z roku 1990) nemusi byt uznano, pokud je
v rozporu s mezinarodnim pravem (Kuwait Airways Corporation v. Iraqi Airways Compa-
ny a dalsi [2002] UKHL 19). Collins také sleduje Mannuv vliv na fadu dalSich rozhodnuti,
ktera vyrazné piispéla k upfesnéni pristupu k aplikaci a vynucovani zahrani¢niho vetejné-
ho prava. Mann je opét hojné citovan, a to i v roce 2022 v piipadu Skatteforvaltningen vs.
Solo Capital Partners LLP [2022] EWCA Civ 234 (znamy jako ptipad danského vymahani
dani).

Mu;j ptispévek popisuje Mannuv vliv na jurisdikci a mezinarodni pravo vefejné a jeho
dopad do oblasti mezinarodniho prava soukromého. Nazev zni: ,,Jurisdikce a mezinarodni
pravo soukromé: F. A. Mann’s Unvollendete” (Mannovo nedokon¢ené dilo). Mann byl
velmi kriticky k ¢asté neschopnosti odbornikli na mezinarodni pravo vefejné a odbornikti
na mezinarodni pravo soukromé porozumét tomu, o ¢em druha skupina mluvi, coz vedlo
k vaznym nedorozuménim, kterym lze piedejit tam, kde se tyto dvé oblasti setkavaji. Mann
v obou svych Haagskych piednaskach na toto téma pouzil jurisdikci jako zakladni kamen
vlivu mezinarodniho prava vefejného na mezinarodni pravo soukromé. Ve svém piispévku
chei ukazat, Ze Mann mél v planu toto dale rozvinout do obecné ucebnice mezinarodniho
prava soukromého nebo alespon do obecné teorie mezinarodniho prava soukromého. Na
zaklad¢é ponékud opomijeného projevu k 50. vyroéi jeho doktoratu, jeho autobiografie
a korespondence s védci a zakonodarci se snazim ukazat, ze piesvédCivé nazory, které
Mann zastaval ohledné vyvlastnéni, Siroké civilni soudni pravomoci a kogentnich usta-
noveni lze do takové obecné teorie snadno zaclenit. Na druhé strané se Mann zabyval
komplexnéjsim zpracovanim mezinarodniho prava vefejné¢ho a soukromého. Jeho pohled
anglického solicitora na zménu pravni Gpravy jde timto smérem. M¢l vSak silny odpor
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proti vétsiné zmeén, zejména proti pouzivani legislativy k napravé jakychkoli nedostat-
ka, které by chytry pravnik mohl vyfesit smlouvou. Totéz plati ohledné jeho averze vuéi
mezinarodnim soudtim vykladajicim jednotné mezinarodni pravo. Pfesto mnoho z jeho
spist o vlivech mezinarodniho prava vetejného na mezinarodni pravo soukromé obstalo
ve zkousSce ¢asu; navic identifikoval diilezitou mezeru, kterou je jesté tfeba odpovidajicim
zpusobem vyfesit.

Giuditta Cordero Moss fesi souvisejici problém na pomezi mezinarodniho prava vertej-
ného, ve své kapitole ,,Zmény obchodniho prava a prava rozhod¢iho fizeni: Trvala rele-
vance myslenek F. A. Manna“. Tyka se rozliSovani mezi mezinarodnim pravem vefejnym
a vnitrostatnim pravem. Mann byl nelitostnym zastancem piisného oddéleni téchto dvou
odvétvi, a to v souladu s dualistickou piedstavou obecné nasledovanou pravnimi systémy
common law. Jako mezinarodni pravnik také trval na tom, ze k jakémukoli pouziti jiného
prava nez vnitrostatniho prava u pfislusného soudu musi nutné dojit na zéklad¢ pravidla
mezinarodniho prava soukromého, které prikazuje pouziti zahrani¢niho vnitrostatniho pra-
va. Neexistuje zadné ,,mezi tim*, zddné nadnarodni pravo, zadny lex mercatoria. Timto
modelem by navic byla vazana i veskera rozhod¢i fizeni, a to prostou skutecnosti, ze by
fizeni probihalo ve staté, ktery by rozhod¢i fizeni upravoval, a dale tim, ze jakykoli nalez
vyplyvajici z tohoto rozhod¢iho fizeni by musel byt vymahan ve stejném nebo jiném state.
Mann mimochodem dokonce odmitl chapat pravo ES (nyni pravo EU) jako odporujici
tomuto klasickému modelu; v naSem dile méme pozoruhodnou nepublikovanou korespon-
denci se soudcem SDEU, ktery se bez tspéchu pokousi presvédéit Manna o jedine¢né
nadnarodni kvalité prava ES.

Proti Mannovym nazortim se postavilo silné hnuti, které se snazilo nové chapat vnit-
rostatni pravo obecné a rozhod¢i fizeni oddélené, pficemz rozhodci by byli podle téchto
nazora zdanlivé vylouceni z dosahu vnitrostatnich pravnich systémd. Rozhodci by tak
m¢éli vyuzivat vétsiho prostoru pro svoji ¢innost. Moss sleduje sou¢asnou malou renesanci
reorganizace rozhod¢iho prava, a tak se Mannovy myslenky znovu prosazuji v souc¢asné
praxi a diskusich zhruba tficet let po jeho smirti.

Dalsi zpravy se zabyvaji ménovym pravem. Domnivam se, ze vétSina z vas, stejné
jako ja, neni odborniky v této ekonomicky velmi relevantni oblasti prava, takze nejprve
vysvétlim, o ¢em Mannova kniha byla a v ¢em byla jedine¢na. V nasledujicich poznam-
kach ¢erpam ze znalosti vedouciho projektu a spolueditora Jasona Allena.

Jak jiz bylo zminéno, Manntiv magnum opus, Pravni aspekt penéz, byl poprvé vydan
v roce 1938. Od 5. vydani (1992), vydaného kratce po Mannové smrti, prosla kniha tfemi
revizemi pod vedenim Charlese Proctora, a nadale tak zlstava stéZejnim dilem pii studiu
meénového prava, zahrnujici oblasti, jako je povaha a pojeti penéz (v¢etné principu nomi-
nalismu a role statu pfi tvorbé penéznich kategorii), penize a soukromé pravo (véetné
zejména mezinarodniho prava soukromého) tykajici se penéznich zavazkt. Tak jak se glo-
balni ménovy systém béhem desetileti vyvijel od zlatého standardu k brettonwoodskému
systému, Mannova kniha se rozrostla do té¢ miry, ze pokryva vznikajici mezinarodni pravo
penéz, zejména pravo devizové kontroly, Mezinarodni ménovy fond a roli centralnich
bank.

Jak vysvétluje Joe Sommer ve svém piispévku ,, Konzervativni revoluce F. A. Manna“,
,,F. A. Mann provedl revoluci: nahradil zlato v prdévnim mysleni“. ,,Jeho genialita spocivala
v konzervatismu jeho teorie. Mannova ,pravni‘ teorie penéz nahradila zlato suverénni moci
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statu.“4! Tato moc byla vtélena do bankovky zakonného platidla. Nahradil proto jeden
sakralni predmét druhym: kov suverenitou statu. Jeho teorie se krasné hodila do éry vétsi
nestability, mensiho naturalismu a vétsiho nacionalismu. Mannova teorie vSak neni vhodna
pro zachazeni s ,,nestatnimi penézi, nehmotnymi penézi, extrateritorialnimi penézi, vyvi-
jejicimi se penézi a statusem kvazi-zakonného platidla pro poskytovani ptijéek*. Pfevahy
nabyvaji spole¢ensko-pravni teorie, které predchazeji Mannovu u¢eni. Sommer uzavira:
,,Mann se jako velky revolucionaf stal chudym prorokem a penize fungovaly dal.«

Wolfgang Ernst ve své kapitole ,,Pfed F. A.Mannem: Martin Wolff o penézich* zkou-
ma jeden konkrétni aspekt penézniho prava. Manntiv ucitel Wolff také psal o penézich,
i kdyz ve zna¢n¢ mensim rozsahu, nez je Mannova monografie, a to v ¢lanku, ktery byl
pozdéjsimi studiemi ponékud opomijen. Ernst sleduje vzajemné vlivy mezi témito dvéma
autory, pfi¢emz Mann nakonec Wolffa presvédcil, aby piijal teorii statu ve vétsim rozsahu
nez piedtim.

Dva prispévatelé se riznymi zplsoby zabyvaji zlatymi dolozkami, jejichz zpracovani
bylo velmi prominentni v prvnim vydani ,,Pravniho aspektu penéz“. To neni pfekvapivé:
zlaté dolozky byly Casto pouzivany v dobach hyperinflace v mezivalecném obdobi, coz
vedlo k ¢astym soudnim sporim. David Fox, ktery piSe o ,,Zlatych dolozkach na kapi-
talovych trzich pocatku dvacatého stoleti*, ukazuje Mannovo dikladné zpracovani jeho
nazoru na to, jak se zlaty standard promeénil v brettonwoodsky systém Sest let po prvnim
vydani ,,Pravniho aspektu penéz*. V roce 1944 se zapadni zemé¢ dohodly na mezinarodnim
systému ménového rezimu, ktery zaruCoval sménitelnost jejich mén za americky dolar
v ramci pevnych paritnich kurzi, kde se zlato pouziva pouze pro stanoveni relativni hod-
noty téchto mén. Will Bateman zkouma ,,Ustavni dimenze monetarni autority v Bretton
Woods*. Bateman vénuje zvlastni pozornost také zlatému standardu a tvrdi, ze Manntiv
prilomovy a dlouhodoby ptispévek k ménovému pravu by mél byt doplnén o tstavni
hledisko, protoze ,,pochopeni ustavni dynamiky penéz umoziuje bohatsi zhodnoceni
propojeni statu a trznich instituci a obohacuje nase chapani prava, ekonomiky a politiky*.

Rosa Lastra a Emilia Buccella pisi o ,,El Aspecto Legal del Dinero: Vliv F. A. Manna
v Latinské Americe*. Vysvétluji, ze Latinskd Amerika ,,byla dilezitym regionem pro roz-
voj teorie a praxe v mezinarodnim ménovém pravu®. Zejména Latinska Amerika poskytla
dualezity kontext pro kontrolu devizového hospodafstvi, ktera neni obecné podle stanov
MMF a ¢l. VIII odst. 2 pism. b), i kdyz nikoliv bezvyjimecné, dovolena. Latinskoame-
ricka dluhova krize v 80. letech vedla k pfehodnoceni pomérné omezeného piistupu USA
a Evropy, pokud jde o povolovani vyjimek. Lastra a Buccella to uvadéji do souvislosti
s ,,Pravnim aspektem penéz, a zejména se Spanélskym piekladem této prace, kterou z vel-
ké casti iniciovala a provedla mexicka centralni banka.

Kapitola Simona Gleesona na téma ,,F. A.Mann o kryptoménach® nejenze zavede Man-
na do vyzev soucasné doby, ale také odkazuje zpét na obecné otdzky tykajici se mezina-
rodniho prava soukromého. Na rozdil od statnich mén, které jsou vzdy spojeny s uréitym
pravnim fadem nékterého statu, kryptomény postradaji pravni upravu. Zatimco néktefi
mohli pochopit nedostatek /ex monetae jako nedostatek v chapani toho, co jsou penize

41 Jak ukazou piispévky Wolfganga Ernsta a Joea Sommera, Mann nominalné nasledoval dilo Georga Knappa
Staatliche Theorie des Geldes z roku 1934, ale ve skute¢nosti vyvinul svijj vlastni ptistup, ktery vyzadoval
vEtsi zasah statu a byl méné tolerantni k soukromé vydavanym formam penéz.
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(a pro nestatni mény by v Mannové modelu nebyl prostor), dalo by se to vnimat i jako
omezeni toho, ¢eho mohou kryptomény dosahnout.

5. Zavér
Nyni nase celkové zavéry. Shrnout Manntiv odkaz pravnika do par vét neni snadné. Mann
je bezpochyby velmi vlivny. Na pomezi mezi mezinarodnim pravem vetejnym, vnitrostat-
nim pravem a aplikaci zahrani¢niho vefejného prava jeho nazory nadale obohacuji a ovliv-
nuji soudni rozhodovani. Zaplnil velkou mezeru v naSem chapani toho, jak mezinarodni
pravo vefejné utvari mezinarodni pravo soukromé. A v pravu rozhod¢iho fizeni se zda,
ze nazory Manna, které mnozi povazovali za zastaralé, zazivaji urCitou formu renesance.
Jina situace je v ménovém pravu. Mannovo chapani penéz jako bankovek vydava-
nych statnim organem je dnes pravni historii. Ale jeho kli¢ové dilo ,,Pravni aspekt penéz®,
nyni v osmém vydani pod autorstvim Charlese Proctora, zlistava jednou z nejdulezitéjsich
referen¢nich praci v oboru, v némz Mann nadéle poskytuje podnéty pro probihajici aka-
demickou debatu.
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2024 (54/1) PRAVNEHISTORICKE STUDIE PAG. 91-95 RECENZE

VYSNY P.— PUCHOVSKY J. Privne dejiny Latinskej Ameriky:
Kolonialne obdobie a obdobie nezavislych Statov
Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2022, 336 s.

Recenzovana publikace od autorského dua Peter Vysny — Jan Puchovsky analyzuje spletity
vyvoj v oblasti Latinské Ameriky v obdobi od poc¢atku $pané¢lské kolonizace na pielo-
mu 15. a 16. stoleti do soucasnosti optikou pravni historie. Monografie tak navazuje na
predchozi dila obou pravnich historiki a iberoamerikanistti, zejména na publikaci Pravne
vydané monografie a staté obou autorti zabyvajici se pravnim vyvojem ve Stiedni a Jizni
Americe. Svym zabérem a rozsahem piedstavuje monografie v ¢eskoslovenské prove-
nienci dosud bezprecedentni komplexni zpracovani problematiky, ktera je reflektovana
i v ramci vyuky na pravnickych fakultach (viz naptiklad pfedmét Pravni systémy zemi
Latinské Ameriky, jizni Asie a Oceanie vyucovany na Pravnické fakulté Univerzity Karlo-
vy profesorem Jifim Rajmundem Treterou a docentem Zabojem Hordkem), avSak v ramci
Ceskoslovenské pravni historiografie se nezaslouzen¢ netési prilis velké pozornosti.

Navzdory nazvu se monografie soustiedi zejména na statopravni vyvoj na uzemich,
ktera se nachazela pod $pané¢lskou nadvladou a podstatné méné¢ na portugalské drzavy,
coz je vSak s ohledem na celkovy obrovsky rozsah materie odtivodnitelna a logicka volba.
Z hlediska pravnich odvétvi je pak pozornost vénovana zejména statopravnimu, ustavné-
pravnimu a spravnimu vyvoji, z oblasti soukromého prava je pak velka pozornost vénova-
na pozemkovym vztahiim a vlastnickym praviim.

Po stru¢ném tivodu, ktery pfedstavuje koncepci a zamér publikace, jakoz i zasadni mil-
niky ve vyvoji v Latinské Americe i v kontinentalni Evropé, na které je v dalSim textu
odkazovano, navazuje kratka kapitola nazvana Prdvne dejiny Latinskej Ameriky v globdl-
nej perspektive. V ramci této kapitoly se autofi snazi nahliZet na statopravni vyvoj Latinské
Ameriky optikou globalni historie a nikoliv jako na samostatny izolovany jev. V§imaji si
zejména vzajemného ovliviiovani mezi Evropou a Jizni Amerikou, jakoz i vyvojovych
paralel mezi témito kontinenty. V textu je zkouman a komparovan vyvoj pramenti prava,
jakoz i n€kterych pravnich institutd a pravnéteoretickych koncepci.

Hlavni ¢ast prace pak v souladu s ndzvem monografie tvoii dve velké ¢asti nazvané
Kolonidalne obdobie a Obdobie nezavislych statov. Tyto Casti jsou pak dale déleny na mensi
kapitoly. Prvni ¢ast detailn¢ mapuje obdobi Spanélské kolonialni nadvlady od Kolumbo-
vych vyprav a obdobi tzv. conquisty spojené s rozvracenim ptuvodnich jihoamerickych fisi
a zakladanim novych sidel az po obdobi rozpadu kolonialni fise v 19. stoleti. V souvislosti
se Spanélskou conquistou jsou podrobné zkoumany a analyzovany pravni tituly, od kterych
kolonizatoti z Pyrenejského poloostrova odvozovali sviij narok na vladu nad zamotskymi

91



uzemimi. Pozornost je vénovana péti bulam papeze Alexandra VI., které legitimovaly $pa-
nélskou nadvladu, smlouvam uzaviranym s Portugalskem za i¢elem rozdéleni sfér vlivu
v koloniich i otazce existence spravedlivych titulll pro Spanélskou expanzi v dilech soudo-
bych autorti. Zvlast peclive je v tomto ohledu rozebirano dilo Francisca de Vitorii, ktery
se otazkou spravedlivych a nespravedlivych titulii conquisty podrobn¢ zabyval.

Podrobné je rozebrana i otazka pravniho postaveni ptivodniho amerického domorodého
obyvatelstva. Autofi poukazuji na zna¢na prakticka selhani decentralizovaného systému
tzv. encomiend, systému spocivajicich ve svéfeni skupiny domorodych obyvatel jednotli-
vym $panélskym kolonistim bez efektivni kontroly ze strany statni moci. Upozoriiovano
je 1 na nedostatky vyuzivani dokumentu nazvaného Requerimiento, ktery byl indidnim
ve Spanélsting predc¢itan a ktery mél legitimizovat ptipadny valeény konflikt, pokud by se
domorodci jeho textu dobrovolné nepodvolili. Pasaz o pravnim postaveni indiand je zakot-
vena poutavym popisem tzv. Valladolidské disputace vedené zastancem domorodych etnik
a ,,ochrancem Indijcti”, dominikanskym misionafem Bartoloméem de las Casas a Juanem
Ginésem de Sepulveda, ktery h4jil Siroce pojata prava kolonistll ve vztahu k indiantim.

Znacna Cast textu prvni ¢asti monografie je vénovana statopravnimu vyvoji na uze-
mi ¢tyf Spanélskych mistokralovstvi, ktera v oblastech Stfedni a Jizni Ameriky vznikla.
Vysvétlen je rozdilny vyvoj v tzv. republikach indianti a Spanéli (republika v tomto kon-
textu neznamena statni Utvar, nybrz odliSeni dvou etnickych spolecenstev, z nichz kazdé
meélo své specifické pravo i kulturni tradice). Podrobné popsana je i sprava v koloniich
a pusobnost jednotlivych organti a dalsich, i nestatnich, aktéra, ktefi se na spravovani kolo-
nii podileli. Nékteré vyvojové trendy jsou vysvétlovany i na ptikladu zmén v postaveni
jednotlivych socialnich a etnickych tiid, které na Spanély ovladanych tizemich koeexisto-
valy. Analyzovan je i postupné se ménici vztah Spanélské koruny a cirkve a dopady, které
tento vyvoj na kolonie mél. V zavéru prvni ¢asti se pak autofi vénuji jednotlivym pravnim
systémum, které se na americkych tizemich pod $panélskou nadvladou uplatiiovaly, jako
bylo kastilské pravo, specialné pro kolonie vytvorené pravo indii, obycejové pravo ptivod-
nich obyvatel ¢i Span¢lské nekastilské pravo. Na samém konci pojednani o kolonidlnim
obdobi pak autofii pfedstavuji vyvoj nékterych pravnich odvétvi a institutt.

V druhé ¢asti monografie se autorska dvojice vénuje postkolonialnimu obdobi v nékte-
rych vybranych latinskoamerickych statech. Pro tuto cast bylo zvoleno Mexiko, Peru
a Argentina. Vybér téchto tfech zemi neni nahodny — vznikly na uzemich, kde se diive
nachazela centra tii ze ¢tyf Spanélskych mistokralovstvi. Slozity historicky vyvoj v danych
statech autofi podavaji ve srozumitelné a piehledné podob¢. Jako vhodny format se vzhle-
dem ke zkoumané problematice jevi propojeni obecnych déjin s déjinami Gstavnimi.
Obsahly vyklad o jednotlivych tstavach zkoumanych stati je doplnén krat$imi pasazemi
o vyvoji dalsich pravnich odvétvi. Autorsky vyklad pokryva obdobi od vzniku samostat-
nych statd az do soucasnosti, coz poskytuje potiebny kontext pro pochopeni nékterych
specifik, kterymi se dané zemé i v soucasnosti vyznacuji.

Posledni kratsi kapitola je vénovana vyvoji na Kubé a v Nikaragui ve 20. stoleti. Tyto
zemg jsou autory charakterizované jako ,,staty se socialistickou orientaci®. Pfedstaven je
vyvoj v obou statech v poslednich dekadach, jejich ustavni systém i dalsi specifika, ktera
statopravni systém v téchto zemich ma.

Recenzovana monografie v souladu s cilem autori poskytuje srozumitelny a dobfte pfi-
stupny piehled klicovych témat, ktera ovlivnila pravnéhistoricky i obecnéhistoricky vyvoj
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ve vybranych oblastech Latinské Ameriky. Vzhledem k celkovému rozsahu monografie
nebylo mozné vénovat se v§em aspektim pravniho vyvoje ve sledované oblasti, avsak
autory zvolena a akcentovana témata nabizeji ¢tenaiim plasticky a pomérné komplexni
obrazek. Publikaci tak lze doporucit nejen zdjemctim o d¢jiny Latinské Ameriky, ale
i kazdému, kdo se vénuje pravnim déjinam, jelikoz sledovany mimoevropsky vyvoj nabizi
i cenné postiehy a srovnani, ktera se daji vztahnout i k vyvoji na evropském kontinentu.

Jan Beranek

doi: 10.14712/2464689X.2024.9
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KLENOVA, V. Darovanie s prikazom v rimskom prive
Praha: Leges, 2019, 362 s.

Slovenska kniha Darovanie s prikazom v rimskom prave, vydana v roce 2019 v prazském
nakladatelstvi Leges, je dilem doc. JUDr. Veroniky Klenové, Ph.D., ptisobici na Pravnické
fakulté Trnavské univerzity v Trnavé. Tak jako ve svych piedchozich monografiich také
zde autorka dostala svému renomé a predklada pravnické verejnosti mimotadné kvalitni
publikaci zalozenou na diisledné védecké praci a presvédcivé argumentaci. V loiiském roce
byla kniha vydéana také v némeckém jazyce v nakladatelstvi Bohlau — Verlag pod titulem
Die Schenkung unter Auflage im rémischen Recht!, a proto bych touto recenzi rada piipo-
menula pivodni slovenské vydani.

Kniha je ¢lenéna do ctyf velkych ¢asti, které jsou dale déleny na jednotlivé kapitoly.
V Uvodu autorka podrobné popisuje stav dosavadniho poznani problematiky darovani
s prikazem a vytycuje otazky a problémy, na které chce v knize odpovédét. Po tomto tivodu
nasleduje prvni ¢ast knihy nazvana Darovanie v rimskom prave a jeho vyvoj, ktera obsa-
huje celkem tfi kapitoly, ve kterych je podan obecny vyklad darovani, véetné struéného
vyvoje, definice pojmu darovani a omezeni ustanovené Cinciovym zakonem.

Ve druhé, a nejrozsahlejsi, ¢asti knihy nazvané Klasicke pravo se autorka zabyva téma-
tem darovani v kontextu klasického prava. V této ¢asti knihy jsou nejdiive rozebirdna
kritéria, ktera musela byt splnéna, aby se mohlo jednat o darovani. Na zakladé ivodniho
vykladu nasledné autorka shrnuje, Ze darovani neni slucitelné s pravem darce na vraceni
daru, a pomoci vykladu citaci z primarnich prament (Digesta ¢i Codex) na ptikladech
rozebira rozdily mezi darovanim a jednoucelovym odevzdanim do vlastnictvi (datio ob
rem). Poté blize popisuje rozdily mezi prostym pfevodem vlastnictvi k véci na urcitou dobu
s ucelem pouzivani véci (negotium), prevodem vlastnictvi k véci na uréitou dobu s tymz
ucelem, avsak kdy zaroven bylo umoznéno osobé, které bylo vlastnictvi takto postoupeno,
aby si mohla ponechat ve vlastnictvi plody vzeslé za dobu trvani tohoto vlastnictvi (nego-
tium mixtum cum donatione), a darovanim otroka bez ohledu na to, kdy ma obdarovany
otroka propustit (donatio ea lege, ut manumittas).

Nasleduje vyklad a rozbor darovani mezi manzely, mezi nimiz je zatazeno darova-
ni prospéchu nabytého v souvislosti s propusténim otroka, darovani pozemku za ucelem
pohtbu, darovani uskuteénéné manzelkou manzelovi za ucelem, aby manzel dosahl urci-
tou hodnost ¢i aby mohl pokryt vydaje spojené s vykonem ufednického postu, a darovani
za U¢elem pokryti nevyhnutelnych nakladt obdarované manzelky (donatio manumissio-
nis causa, donatio sepulturae causa a donatio honoris causa). Autorka se dale vénuje
vykladu darovani pro ptipad smrti (donatio mortis causa) a to ve dvou formach: darovani

! Die Schenkung unter Auflage im romischen Recht, Forschungen zum Romischen Recht — Band 064,
Bohlau Verlag Koln, 1. Auflage, 2023.
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s odkladaci podminkou, kdy darce podminil pfevod vlastnictvi svou smrti v hrozicim
nebezpedi, a dale okamzity pievod vlastnictvi darovanim na obdarovaného s vyhradou
vraceni daru v ptipad¢, ze darce hrozici nebezpeci ptezije, nebo obdarovany zemfte diive
nez darce. Na tento typ darovani je navazano rozborem darovani s rozvazovaci podminkou,
a to darovanim mezi snoubenci.

Cast zabyvajici se klasickym pravem autorka uzavira rozborem Zalob na splnéni
ptikazu, kdy jejichz pomoci mohl napiiklad darce poztstalosti pfinutit obdarovaného, aby
ho hajil v procese proti poztistalostnim veétitelim (actio praescriptis verbis), a vykladem
prikazi obsazenych ve stipulacich.

Zatimco ve druhé ¢asti knihy jsou kapitoly obsahovée uspotadany podle vykladu jed-
notlivych typt darovani ¢i podle otazek, které vyvstaly, tieti ¢ast knihy Konstitice tretieho
storocia je usporadana odlisné, a to chronologicky podle jednotlivych cisait, za kterych
byla Gprava darovani ménéna. Autorka zacina vykladem pravni Gipravy za cisafe Alexandra
Severa a nasleduji cisafi Valerianus a Gallienus, Diocletianus a Maximianus. Ve ¢tvrté ¢asti
nazvané Justinianske prdavo pak pojednava o upravé darovani a o zalobach na nesplnéni
ptikazu podle justinianského prava.

Z vyse uvedeného shrnuti obsahu knihy je ziejmé, ze autorka se v knize zabyva vSemi
nuancemi souvisejicimi s problematikou darovanim s pfikazem a knize jako takové neni
po obsahové a odborné strance co vytknout. Dovolim si tedy uvést pouze par poznatkii, na
které jsem pfii Cetbé knihy narazila.

V prvé fad¢ je potieba upozornit, Ze vyhodu pro plynulost ¢teni bude mit ¢tenat znaly
nejen latinského, ale také némeckého jazyka, protoze misty jsou citovani ptimo némecti
autofi bez dalsiho prekladu.

Autorka se opravdu podrobné vénuje jednotlivym otazkam, které vyty¢ila v tivodu, a je
vidét logicka navaznost jednotlivych témat, ¢imz je ¢tenafi usnadnéno pochopeni proble-
matiky. Co je nutné vyzdvihnout, tak je citovani a preklad latinskych prament s naslednym
vykladem. S ohledem na pravnéromanistickou tématiku je prace zalozena na kazuistickych
pramenech, stanoviscich klasické jurisprudence, ktera vychazela z dobové praxe. To ¢ini
vyklad konkrétnéjsi a zajimavejsi a argumentaci pak presveédCivejsi.

Za kazdou kapitolou je uveden ¢asteCny zavér, ktery vzdy shrnuje danou kapitolu
a pokud mné vyvstaly v prubéhu kapitoly jakékoliv otazky, v tomto ¢asteéném zavéru
jsem si v§e mohla ujasnit.

Je ziejmé, Ze kniha neni ucebnici pro vysokoskolské studenty, a Ze je uréena pro uzsi
publikum, ale diky rozsahu a detailtim, kterym se autorka tématu vénuje, bude kniha jisté
pfinosnym literarnim zdrojem jak pro akademickou vefejnost, tak pro odborniky fesici
slozité pravni otazky v praxi. Ackoli kniha nazvana Darovanie s prikazom v rimskom pra-
ve, je pfinosem pro vSechny, ktefi se budou zabyvat nejen samotnou Upravou darovani
v fimském pravu, ale i dalsim tématim napiiklad z oblasti zadvazkovych prav, prevodu
vlastnictvi ¢i majetkovych poméri mezi manzely.

Vzhledem Sirokému vyuziti a kvalitnimu zpracovani tématu je potésujici, Ze kniha byla
vydana v némeckém jazyce, ¢imz se dostane do povédomi vétsiho okruhu ¢tenait, coz si
zaslouzi.

Adéla Brtkova
doi: 10.14712/2464689X.2024.10
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