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Vézené Ctenarky, vazeni Ctendfi,

je nam potésenim predlozit Vam letosni tieti ¢islo Pravnéhistorickych studii. Opét v ném
najdete riznorodé ptispévky zjednotlivych historickych etap i pravnich odvétvi. Prvni cast
prispévku se soustiedi na spolecné téma, kterym je proména pravniho statusu zen a jejich
role v soukromém i vefejném Zivoté a pravu, a to od dob starovékého Rima az po otaz-
ky zcela moderni, jakymi jsou napiiklad nastupnictvi v kralovskych rodinach ve statech
s monarchickym statnim zfizenim. Nésleduji studie z d&jin 20. stoleti od akademik z Ces-
ka a Slovenska. Ctyfi studentské prace ukazuji, ze mezi mladymi pravnimi historiky jak
domacimi, tak zahrani¢énimi rezonuji zajimava témata, ktera zasluhuji detailni zkoumani.

Na co konkrétné se mizete v tomto ¢isle t€sit? Bulharsky romanista Konstantin Tanev
ve svém prispévku ,,The Case of Lucretia — Symbolizing the Political Reality* rozebira roli
legendarni Rimanky Lucretie a vliv jejiho pFib&hu a osudu na politickou, préavni a etickou
argumentaci a interpretaci v dalich historickych obdobich. Radek Cernoch z brnénské
pravnické fakulty nas seznamuje s latinskou terminologii charakterizujici postaveni zen
ve svém Clanku ,,Levitas animi a imbecillitas, infirmitas ¢i fragilitas sexus jakozto divod
odlisného postaveni zen®. Petr Nohel z Univerzity Karlovy pfipravil analyzu ,,Role Zeny
a jeji vyvoj v evropském nastupnickém pravu®, ktera rozebira jednotlivé nastupnické sys-
témy a jejich uplatnéni. Emese von Boné z Univerzity v Rotterdamu se vénuje ve svém
ptispévku ,,The Marriage Legislation in the French and Dutch Civil Code* rozboru posta-
veni manzelky podle francouzské a nizozemské ob¢anskopravni legislativy v 19. stoleti.
Ondrej Horak, pusobici na pravnickych fakultach v Olomouci a v Brné, ve studii ,,0d
,posledniho® k ,nejblizsimu* dédici? K vyvoji postaveni manzelky v ¢esko-rakouském
a Ceskoslovenském dédickém pravu“ mapuje zmény v pojimani zdkonného dédického
prava pozistalého manzela / poziistalé manzelky v obdobi 18.-20. stoleti na naSem uzemi.
Vendulka Valentova z pravnické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni seznamuje ¢tenaie
s tim, jak vypadalo ,,Studium prav a profesni uplatnéni Zen ve vybranych statech Evropy
a USA od konce 19. stoleti do 30. let 20. stoleti*.

Alexandra Letkova, ptisobici na Pravnické fakulté Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici, se zaméfila na ,,Atentaty v ¢eskoslovenskych déjinach®, a to na piehled pravni
upravy aplikovatelné na atentaty s uvedenim konkrétnich ptikladti osobnosti, kterych se
takovy skutek dotkl. Autor z prazské pravnické fakulty, Jan Beranek, popsal ,,Charkovsky
proces 1943 a jeho ohlasy ve svété®, tj. proces s némeckymi valecnymi zlo€inci, ktery
se odehral v prosinci roku 1943 v ukrajinském Charkové a pfedstavoval jeden z prvnich
procest s nacistickymi zlo¢inci.

Studentské prace obsahuji pomérné rozmanita témata. Jako prvni je zafazen piispévek
»Pocatky hnuti za ziskani Zenského volebniho prava ve Velké Britanii v druhé poloviné
60. let 19. stoleti, dopliujici v tivodu uvedené zastesujici téma. V ném se Eva Bazan-
tova z Filozofické fakulty UK zabyva spole¢enskym procesem, ktery pozvolna a nikoli
jednoduse vedl k nabyti volebniho prava zenami v Anglii. Dalsi studentska prace z Prav-
nické fakulty UK pochazi z pera Jaroslava Zeniska, ktery rozebira ,,Prvy oddil &trnacté-
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ho dodatku Ustavy Spojenych statdi: pivodni vyznam a vyklad®, véetné diskusi k nému
v americkém Kongresu, ¢i ilohy Nejvyssiho soudu pfi jeho interpretaci a aplikaci. Milan
Toreki z mad’arské Narodni univerzity vefejné sluzby se zabyva tématem ,,Anteroom to
the Forint: Monetary Law Aspects of the Temporary Period of Issuing Money in Hungary
under the Supervision of the Temporary National Government (1944—1945), tedy speci-
fickymi otazkami vydavani mény na tizemi Mad’arska v obdobi 2. svétové valky. Posledni
studentska prace Jana Machaly z prazské Pravnické fakulty analyzuje ,,Vyvoj pravni upra-
vy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér®, a to od zakoniku prace z roku 1965
az po soucasnou pravni upravu.

Na podzim tohoto roku zahajila Katedra pravnich dé€jin PF UK a redakce ¢asopisu Prav-
néhistorické studie cyklus workshopt a konferenci, které pfipominaji vyznamné pravni
osobnosti, jejich zivotni jubilea a pfedevsim odkaz pro souc¢asnou pravni védu a praxi. Jako
prvni se uskutecnil workshop vénovany osob¢ prvniho profesora fimského prava po roz-
déleni Karlo-Ferdinandovy univerzity v roce 1882 na ceské pravnické fakulté — Leopoldu
Heyrovskému, nestorovi pravni romanistiky. Dne 14. listopadu 2022 uplynulo 170 let od
jeho narozeni. Prispévky reflektujici nejen jeho zivot a dilo v celospole¢enském kontextu
prava, ale i vliv a proménu fimskopravnich instituti na sou¢asnou pravni ipravu naleznete
v nasledujicich ¢islech PHS. Série specializovanych workshopti bude pokracovat analyzou
¢innosti dvou z péti tzv. muzt 28. fijna, tedy politikt, ktefi se zdsadnim zptisobem podileli
na vyhlaseni Geskoslovenského statu v roce 1918, a to Aloise Rasina! a Antonina Svehly.?
Také o nich se budete moci docist na strankach naseho casopisu.

Piejeme Vam inspirativni ¢teni,
redakce PHS

doi: 10.14712/2464689X.2022.33

1 18. fijna 1867, Nechanice — 18. unora 1923, Praha.
2 15. dubna 1873, Hostivar — 12. prosince 1933, Praha.
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The Case of Lucretia — Symbolizing the Political Reality

Konstantin Tanev

Law Faculty, University of National and World Economy, Sofia
Contact e-mail: Konstantin.tanev@gmail.com

Abstract:

The myth of Lucretia, the wife of Collatinus, raped by Sextus Tarquinius — the son of the
last Roman king — is very influential in the Classical and Medieval literature, likewise
in the Modern times in the different fields of science and art. Its pristine form is now
lost in the distant past and it is possible to compare the sources to see several layers
of its political, legal, and ethical interpretation. Following these elaborations, we find
a history of different legal institutions and rhetoric argumentation. However, with the
help of archaeological findings some elements of its historical image starts to appear
being the model family values and religious beliefs built in the foundation of common
cultural forms in Italy.

Keywords: Lucretia; pudor; castitas; metus; vis; adulterium; stuprum

DOI: 10.14712/2464689X.2022.34

The Histories about Lucretia

This legendary topic that relates to the story, which should had happened in the year of
510 BC, is a highly recognisable narrative about the noblewoman Lucretia, wife of Lucius
Taquinus Collatinus (the son of Aruns Tarquinius), who committed a suicide after her rape
by Sextus Tarquinius, the son of the then Roman king, Lucius Tarquinius. The story started
with a competition among the young nobles, during the siege of Ardea, on the point whose
wife is more prudent, and Lucretia proved to be the most honourable and beautiful one for
abstaining of drinking wine but entirely dedicating herself to the work with wool. How-
ever, this provoked the bad character of the king’s oldest son. He returned during the night
threating Lucretia to kill her together with a young slave of his staging the act of deliber-
ate adultery. She chose to stay with him saving her chastity, but in the morning, Lucretia
told the terrible news to her relatives (her husband, her father, and the young relative
Brutus), and committed a suicide stabbing in her chest, to clean herself by using her own
blood.
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Different scholars, writers, or artists either ancient or modern, pagan, or Christian read-
ily work with this subject in various periods of time — from the Roman Republic and
Empire, throughout the Late Antiquity and the Medieval times, up to the Modernity, and in
different fields (history, ethics, rhetoric, philosophy, psychology, music, fine arts etc.). The
fable still raises interesting questions about its historical background, legal and anthropo-
logical context, wherefore many artistical variations use its exemplary juxtaposition of
order and innocence on the one hand, and the reckless power and violence, on the other.

There is no sufficient evidence for it as a historical event, though the legend has well
set up in the long literature tradition already in the Roman Republic. In its beginning stood
some narratives coming from Roman dramatical oeuvres nowadays completely or partially
lost. The modern historiographers mention the poet Quintius Ennius (239 —c. 169 BC),! the
historian Fabius Pictor (270 BC — 215/200 BC), the poet Lucius Accius (170 — c. 86 BC),
then after some time comes Marcus Tullius Cicero (10646 BC), and the Late-Republican
historians like Titus Livy (64/59 BC — 17 AD), Dionysius of Halicarnassus (60 BC — after
7 BC), or Diodorus of Sicily (died c. 30 BC).2 In fact, the most important versions of
the story written by Livy (27 and 25 BC), Dionysius (7 BC), Ovidius (few years later),
Diodorus (I c. /between 60-30/ BC), Plutarchos (after a century), come almost together.
The later authors like Valerius Maximus, Florus, and Dio Cassius, respectively the first,
the second and the third centuries AD, write forms of the same story.?

The Late Antiquity authors adapt the same case to their Christian audience and here the
versions of Tertullian, Jerome and Augustine are remarkable. Tertullian of Carthage (4d

! According already to B. G. Niebuhr and J. Dunlop Livy borrowed the subject about the death of Lucretia
namely from Ennius’ Annals, since in the Livian version the words of Sextus entering her chamber are
nearly in Saturnian measure (typical for Ennius’ style): Tace, Lucretia, inquit, Sextus Tarquinius sum,
Ferrum in manu est, moriere si emiseris vocem, cfr. NIEBUHR, B. G. Rémische Geschichte. T. 1. Berlin:
Realbuchhandlung, 1811, p. 318, and DUNLOP, J. History of Roman Literature from Its Earliest Period to
the Augustan Age, V. 1. London: Longman, Hurst, Rees, Orme, Brown, and Green, Paternoster-Row, 1824,
p. 104). The supposed source of Ennius historical verses according to the above authors is a romantic epo-
pée or chronicle (end of the IV ¢.), starting from Tarquinius Priscus and ending with the battle of Regillus.
Saturnian poem origins from old Italian forms related to the translation and influence of Homer’s Odyssey
version by Livius Andronicus (3rd c. BC) and Gnaeus Naevius (3rd c. BC) poetry on the First Punic War
(3rd c. BC). The style mostly refers to dedicative statements (v. FISCHER, J. The Annals of Quintus Ennius
and the Italic Tradition. Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1969, pp. 32-35).

Dionysius of Halicarnassus (D. H. 4, 64) mentioned it — ¢ Dadfio¢ 1€ kai oi Aoimol ovyypapeic
TOPAIEIDKATIV: O Yop ypovog TovTnY ot Ty dmolnyiv Pefoioi. According to R. M. Ogilvie, this might be
a subject of a lost tragedy of the so-called fabula praetexta drama kind (Roman tragedy stile substituting
the characters of Greek myths with historical Roman figures) of Lucius Accius (170-86 BC) — perhaps the
same Brutus (Cic. 123 — Vtrum igitur haec Aesopum potius pro me aut Accium dicere oportuit, si populus
Romanus liber esset, an principes civitatis? Nominatim sum appellatus in Bruto: tu/llius, qui li/bertatem
ci/vibus stabili/verat). Cicero’s text gives some arguments to suggest that Accius discussing the liberation
of Rome from the kings could have also addressed the topic of Lucretia. The same commentary refers to
the more probable use of the fable made by Cassius, again in Brutus (according to Varro L. L. 6, 7), where
the ancient antiquarian states: 7. Inter vesperuginem et iubar dicta nox intempesta, ut in Bruto Cassii quod
dicit Lucretia: Nocte intempesta nostram devenit domuni. In another reference to Gaius Cassius Parmen-
sis (74 BC — 31 or 30 BC) — Cassius 7, 72 — we read the same verse about the “dead night”, wherefore
R. M. Ogilvie is ready to attribute the drama to Cassius, rather than to Accius.

3 About this more detailed chronology v. DONALDSON, 1. The Rapes of Lucretia a Myth and its Transla-

tions. Oxford: Oxford University Press, 1982, pp. 5, 6.
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Martyres 4, 4, De exhortatione castitatis 8, 3, De monogamia 17, 3)* presents the pagan
heroin suffering the violence to defend her chastity committing a suicide and gaining glory
as a model for Christian prisoners.’ Jerome in Adversus Jovianum (1, 46)° used the story in
his polemic defeating the believe that those who remained sexually abstinent are not supe-
rior to the married one who have normal sexual relationship. In his interpretation Lucretia
could survive her shame and cleaned the stain of the body by her blood (maculam corporis
cruore deleuit).” The argument is the same as the one of Tertullian in De monogamia —
maculam carnis suo sanguine abluit. Augustine (De civitate dei 1, 19) raises a question
about the exact meaning of the rape confronting two cases: the first, where there was no
consent by woman, and the second, like the one with Lucretia, where she had agreed. In the
end he concludes that two persons committed the sexual intercourse, but only one of them
was adulterous (Mirabile dictu, duo fuerunt et adulterium unus admisit). The distinction
depended on the state of mind of the participants. The adulterer commits the deed with
“the most defiled wish” (inquinatissimam cupiditatem), while the other with “the most
guiltless wish” (castissimam uoluntatem). Then comes the second suspicion of Augustine
about the suicide judgement: if there was not this shamelessness to blame Lucretia because
the oppression was against her will, there is no justice to punish one guiltless (Si non est
illa inpudicitia qua inuita opprimitur, non est haec iustitia qua casta punitur). The author
concludes that in this case there was a constraint from both sides — if it is to excuse the
homicide, then it should confirm the adultery, if clean the adultery, then fulfil the homicide
(Sed ita haec causa ex utroque latere coartatur, ut, si extenuatur homicidium, adulterium
confirmetur; si purgatur adulterium, homicidium cumuletur). He gives the valid rule for
Christians: from two persons only one commits the adultery having “the most defiled wish”

Ad martyres 4: [4] Longum est, si enumerem singulos, qui se gladio confecerint, animo suo ducti. De
feminis ad manum est Lucretia, quae vim stupri passa cultrum sibi adegit in conspectu propinquorum, ut
gloriam castitati suae pareret. Mucius dexteram suam in ara cremavit, ut hoc factum eius fama haberet.;
De exhortatione castitatis 8: [3] Erunt nobis in testimonium et feminae quaedam saeculares ob uniuiratus
obstinationem famam consecutae; aliqua Dido, quae profuga in alieno solo, ubi nuptias regis ultro optasse
debuerat, ne tamen secundas experiretur, maluit e contrario uri quam nubere; uel illa Lucretia, quae etsi
semel per uim et inuita alium uirum passa est, sanguine suo maculatam carnem abluit, ne uiueret iam non
sibi uniuira. Plura exempla curiosius de nostris inuenias, et quidem alteris potiora, quanto maius est uiuere
in castitate quam pro ea mori. Facilius animam ponas quia bonum amiseris, quam uiuendo serues ob quod
emori malis.; De monogamia 17: [3] Assidebit et illi matrona Romana, quae etsi per vim nocturnam nihilo
minus alium virum experta maculam carnis suo sanguine abluit, ut monogamiam in semetipsam vindicaret.
Fuerunt et quae pro viris mori mallent quam post viros nubere.

5 Cfr. GLENDINNING, E. Reinventing Lucretia: Rape, Suicide and Redemption from Classical Antiquity
to the Medieval Era. International Journal of the Classical Tradition, 2013, 20, pp. 61-82, here pp. 68, 69.
The scholar sees in Tertullian interpretation the highest value of the chastity as a model for Christian lady,
then an emphasis on her attempt to achieve glory for her chastity and finally for herself, which could be an
example for the beginning of some disparagement of her suicide.

S. Eusebii Hieronymi, Adversus Jovianum, 1, 46: Ad Romanas foeminas transeam, et primam ponam
Lucretiam, quae uiolatae pudicitiae pudens superuiuere, maculam corporis cruore deleuit.

7 E. Glendenning regards these words as a pro-ascetic argument in a broader perspective of Jerome
(cfr. GLENDENNING, op. cit., p. 70).
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(inquinatissimam cupiditatem).? In fact for Augustine the problem is her suicide (“a rash
and mischievous”), which is not recommendable on his view for the Christians.’

The Medieval times also preserve the story in the frames of different chronicles or
anthologies treating various historical events with certain ethical value under the influence
of the examples from the Antiquity. One of the first samples comes from a tenth-century
collection of excerpts from ancient authors — Excerpta de virtutibus et vitiis'® — ordered
by the East Emperor, Konstantin the VII Porphyrogenites (945-959). The book preserved
fragments of Cassius Dio among the other authors. The fragment with his tale about Lucre-
tia starts traditionally with the discourse among the young nobles whose wife was more
“honourable”, a quality described by the ancient Greek word for “prudence, self-control”
(owg@poaivy). The later chronicle of Konstantin Manassas (died 1187?)!! accentuated on
the episode in close relation with the end of the Roman Kings telling the story about the
King Tarquinius son’s violation of the most honourable Lucretia, the wife of Collatinus,
the most noble man. This incident was directly related to the decree settling the rule of
consuls. Johannes Zonaras (1074—1130)!2 in his earlier Histories like the above Manassas’
verses on the same story is borrowing from common source, which was Dio’s narrative.
Zonaras tells the story more fully, including Brutus’ speech.!3

The inheritance line of Cassius Dio points out some interesting details unknown to
Livy’s narrative like the episodes with the found of Sibylline books (corresponding to the
information of Dionysius, 4R 4, 62, 2, Aulus Gellius, N4 1, 19, 2, Lactantius, DI 1, 10),4
the invention of new modes for public punishments and the suicide of Tarquinius’ wife
Tulia. These variations of the same screenplay prove the existence of different documents
in the Late Antiquity used as a matrix for the later authors. However, some common ele-
ments derive from this often-reproduced narrative from the versions of its various racon-
teurs — the prudence as an important quality of the lady in the noble families like in the

8 E. Glendinning makes two important remarks for the Augustine’s interpretation of Lucretia case — it is the
first negative spin of the history and second, his analysis targets at pagans rather than Christians. M. Webb
(cfr. WEBB, M. On ‘Lucretia who slew herself’: Rape and Consolation in Augustine’s De civitate dei.
Augustine studies, 2013, 44, 1, pp. 35-58 and the quoted literature) brings some rhetoric context of this
interpretation — the discussion with the Donatists comprising the majority among the Christians in North
Africa at the time when the Visigoths sacked Rome in 410 implementing rape as a weapon of conquests.
They were inclined to favour the martyrdoms, having some spectacular accounts “designed to fan the
purifying flames of faith”.

9 Cfr. DONALDSON, op. cit., p. 31.

10 ROOS, A. G. (rec. et praef. est). Excerpta de virtutibus et vitiis. [I. BOISSEVAIN, U. PH. - DE BOOR, C. —
BUTTNER-WOBST, TH. - ROOS, A. G. Excerpta historica iussu Imp. Constantini Porphyrogeniti confec-
ta. Berlin: Apud Weidmannos, 1910, p. 238, Cass. Dio. Fr. 7. Cfr. MALLAN, C. T. The Rape of Lucretia in
Cassius Dio’s “Roman History”. The Classical Quarterly, New Series, 2014, 64,2, pp. 758-771, p. 760 ff.,
n. 10.

1 Const. Manas. Comp. Chr. 1685. This verse has its Middle-Bulgarian translation made for the Bulgarian
King John Alexander, cft. JYWYEB, U. C. — CAJJAMUHA, M. A. — TBOPOI'OBA, O. B. Cpeone-
Goneapckuii nepesod xponuku Koncmanmuna Manacuu 6 cragsnckux aumepamypax. JYWUEB, U. C. —
JINXAYEB, 1. C. (pex.). Codus: UznarensctBo BAH, 1988, c. 136, for the Greek verse 1684.

12 Joh. Zon. 7, 11, pp. 41-42.

13 MALLAN, op. cit., p. 760 ff.

14 The books found under the Tarquinius Superbus are nine, while another tradition testifies for three. Lactan-
tius on the other hand mentions that this story happened at the times of first of the Tarquinii — Tarquin the
Old. Cfr. MALLAN, op. cit., p. 759, n. 7.
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Christian family as well, and on the other hand the necessity to fight the excessive power
of a king who unlawfully usurped the rights of the senate. Here Dio shows Tarquinius as
tyrant who was “not accessible to the people” (dvarpocodog) and willing to abolish the
senate (F. 11, 4).13 Different authors implement these rhetoric points in a specific historic
or ethic context: during political crises like the sack of Rome by the Visigoths or as a deci-
sive argument in theological discourse.

The footsteps of this ancient legend influence different new stories in the Medieval
literature. Chaucer in his turn used it in his own work Legend for Good Women (written
c. 1386). This work influenced a friend of his, John Gowers (c. 1130 — October 1408) and
his Confessio amantis, which shows the attractiveness of the subject felt by many writers
and artist during the ages.!®

There are many replicas of the case of Lucretia and many authors and artists like Machi-
avelli. Shakespeare, Botticelli, Lucas Cranach, Rousseau or even Freud keep reusing the
story. The figure of Lucretia from such an artistic point of view shows both sides of the
same coin — iustitia and pudicitia — thus laying the foundation of the state in its legal
form — the res publica.'?

The Quest for the Original Roots

The mystery in the background of this legend is even more influential because of the echo
of ancient cults and knowledge amalgamated long ago with the other elements of our
common history. Georges Dumézil!® in his essay on sovereignty, Mitra Varuna, describes
this fable as a typical Indo-European one and even distinguishes two kinds of its tradition,
according to its variations in Europe and Asia: first group of myths (the Iranian, the Greek,
and the Roman), and the second — the German (exemplified by the Irish and the Celtic
legends). In the Greek and the Roman legends, the accent (most of all according to Livy)
is on the moral values. There the centre is the most severe sin (the sexual abuse) — the
one young Tarquin has committed — while the Germanic group at once uncovers a hidden
economic value: to combat “the bad” ruler who is a substitute for “the good” one. Thus,
the twelfth century History of Danes about the temporary usurpations of Mithodin and Ullr
(Ollerus), narrated by Saxo Grammaticus in his Gesta Danorum (Dan. 1,7, 1; 2; 3), shows
that differently from Indo-Iranians and Romans, the Germans had unified in one scheme
two mythologic themes: the one about the couple of antithetical “good” sovereign gods,
and the other about the “bad” temporary sovereign.

15 MALLAN, op. cit., p. 762, n. 19.

16 Cfr. GLENDINNING, op. cit., p. 73 ff.

17 Cfr. FOGEN, M. TH. Romische Rechtsgeschichten. Uber Ursprung und Evolution eines sozialen Systems.
Veroffentlichungen des Max-Plank-Instituts fiir Geschichte, Band 172. Géttingen: Vandenhoeck & Rup-
recht, 2002, pp. 21-59, 53.

18 Mahabharata, the story of Ahalya in the Udyoga Parvan (Book V, chapter 12, verse 6). Cfr. DUMEZIL, G.
Mitra-Varuna. Essai sur deux représentations indo-européennes de la souveraineté. Nouvelle édition.
Paris: Gallimard, 1948, p. 159 ff. Similar discussion by Myungnam Kang on the ideal of woman in the
Brahmanical tradition. The notion of pativratadharma includes the idea of chastity, submissiveness, and
wifely devotion, symbolised by the term of pativrata — the highest quality under the Brahmanical tradition
of women selthood, cfr. KANG, M. The Making of Womanhood in Early India: Pativrata in the Mahabha-
rata and Ramayana. Journal of Social Sciences — Sri Lanka, 2015, 07 (04), pp. 206-212 (http://repository
.kIn.ac.lk/handle/123456789/11055).
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In India, the examples of tyrannies corresponding to the Lucretia’s story are also
remarkable. The proud king Nahusha demands to “replace” the god-king Indra (after his
disappearance) in the relations with the wife of him, Indrani, and thus the usurper is violat-
ing her chastity. Here, the Hindus’ adjective pativrata corresponds to the Latin castitas.!®
Another Iranian and Armenian myth about Azdahak (named in Zoroastrian tradition of
Avesta as Azi Dahaka or Dahag) come in similar context. The image of this personage
was like a monster with three mouths, six eyes, and three heads. Second part of his name
— Dahag — has the meaning of “laugher” or of “mocker” suitable for a demonic tyrant.20
This characteristic as we see is close to the Latin suberbus associated with the house of the
Young Tarquinius. After removing King Yim (noun in post-Avestan texts as Jam 1 X$&d or
Jamshid) the demon-king possessed the two sisters of him. Later another hero, Feridin,
dethroned him and delivered their liberty. In the same manner one could see the destiny
of the last Roman King — the Superbus — whose exile is due to the greatest sexual sin, the
rape of Lucretia. It was committed under his reign and under his “cover”. G. Dumézil sees
no economic element in this Roman legend unless there will be some speculation with the
information recorded by the tradition (Liv. 1, 56).2!

The Roman Legend

Thus, the political context of the myth is to represent the end of the Tarquinius and the
beginning of the Liberty as being caused by some ethical reasons — in a way the arrival of
Brutus was seen as a restoration of the order.

At the time Ettore Pais?? has pointed out the coherence of the story of Lucretia with the
fable of Virginia (stabbed by her father in front of the statue of Venus Cloacina). He sees
the myth reflecting the removal of the patrician oligarchy in the Decemvirate appearing
from earlier similar versions about a maiden from Ardea and the legend of Goddess Lavi-
nia. Her father gave her to marry Aeneas, while the mother promise was to Turnus. Pais
finds that the oldest version of the story should refer to the legend about Vesta-Amata — so
it functions as an example how “history” is “emerging” from the legends. Nonetheless,
this theory (transplanting some ancient Ardean mythology to later Roman narratives of
Lucretia and Virginia at the end of the fourth century) was severely criticised by Robert
M. Ogilvie? in the 1960’s, who concludes that these understandings “could be discount-
ed”. On the other hand, his commentary sustains that it is difficult to find sufficient histori-
cal argumentation about the reasons for Lucretia’s suicide — either to escape from domestic
trial, or to ensure the vendetta against the than king’s family. The commentary on Livy

19 Cfr. KANG, op. cit., in general and for King Nahusha v. p. 208.

20 He was known as the Snake-man as from both of his shoulders a snake was arising, wherefore the word was
azi- showing his serpentine nature. Martin Schwarz underlines that he “is always a foreign tyrant — either
of Mede or a Mesopotamian — to Persian and Armenian writers”. Cfr. SCHWARTZ, M. Transformations
of the Indo-Iranian Snake-man: Myth, Language, Ethnoarcheology, and Iranian Identity. /ranian Studies,
2012, 45, 2, pp. 275-279. DUMEZIL, op. cit., pp. 159—160, makes a parallel with Roman legend of
Lucretia.

21 Cfr. DUMEZIL, op. cit.

22 PAIS, E. Ancient Legends of Roman History. COSENZA, M. (translation). New York: Dodd, Mead & Com-
pany, 1907, pp. 185-203.

23 OGILVIE, R. M. A Commentary on Livy Books 1-5. Oxford: Clarendon, 1965, pp. 57-59: Lucretia and the
Fall of the Tarquins, pp. 218-226, esp. 218, 219.
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points out some unhistorical personalities like Spurius Lucretius and the adaptation of
the story to the violent end of some of the Greek tyrannies. Comparing Livy and Diony-
sius R. M. Ogilvie concludes that in the AUC the author developed a kind of dramatical
plot — the action took place only in Collatia where came the young nobles — a technique
referring to the so-called New Comedy like the stile of speech used (typical for the drama
oeuvres rather than to conventional conversation). In the Roman Histories the author has
given more complicated structure — after the violence Lucretia returned to Rome and there
the final episode happened. Even more R. M. Ogilvie summarises that the focus of Livy’s
narrative is how the characters experience their emotions unlike the attitude of Dionysius
who dedicated large passages to the very description of the emotions.

The discussion of its pristine origins brings the issue about Lucretia to different critical
views on this topic.2* As the earliest version of Lucretia legend comes from Fabius Pictor
and some other writers (D. H. 4, 64, 3)% some authors sustained 3rd c. BC as a date of ori-
gin,26 others point out that is has no Roman origin (v. s. E. Pais). Nonetheless, it is difficult
to find convincing evidence about its historical background. R. M. Ogilvie regards the
legend of Lucretia and the transformation of Lucius Tarquinius into a tyrant as a conver-
sion that must have been developed of the mid 2nd century.

The Dignity and Its Proof

The events in the story and their rhetorical form show an interesting social context of the
Republican oeuvres dealing with this subject. The accent is on the matrimonial bonds made
around the figure of the father and his power over the sons and especially over his daugh-
ters and his wife — the mother —, and the respective moral values. Most of all the discussion
tackled their “chastity” (castitas). Similar terms (like the Sanskrit pativratadharma, or
the Greek word for “prudence, self-control”, cwppooivy) attested in the Indo-European
tradition show the importance of this value among the different people belonging to this
group, where its proof could show the higher position of the respective family in the social
hierarchy.

The confirmation of chastity has become quite popular subject in the Roman literature
describing events by the time of the Punic Wars.2” This period was very delicate for the
Roman citizens because of the threat of powerful foreign enemies, wherefore according
to the dominant common social understandings the help of mighty deities requiring the
highest level of moral of the people and especially of the aristocracy was decisive and
thus the ordeals became so popular. These practices discussed by Roberto Fiori in 2017
have consisted of a proof procedure where the matron’s or Vestal’s castitas — questioned
publicly — needed a confirmation by the judgement of certain deity summoned to testify in

2 Cfr. DONALDSON, op. cit., p. 6.

2> R.M. Ogilvie comments on the information of Dionysius Halicarnassus (@afid¢ te kai of Aoimol ovyypageic
ropadedwractv) adding the works of L. Accius and perhaps Brutus on the basis of Cic. pro Sest. and Varro
L. L. 6,7, Cassius 7, 72).

26 ALFOLDI, A. Early Rome and the Latins. Ann Arbor: University of Michigan Press, 1965, cfr. DONALD-

SON, op. cit., p. 6,n. 5.

Roberto Fiori gives several instances of cases with proof of chastity of matron and Vestals made in a form

of ordeal, designed to find whether the questioned person possessed certain qualities, cfr. FIORI, R. Ordalie

e diritto romano. fura, 2017, 65.

27
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defence of the accused lady. Among the other cases studied by the Italian researcher, the
story about the matron Quinta Claudia, the daughter of P. Claudius Pulcher (consul 249
BC) and the sister of Appius Claudius (consul 212 BC), is remarkable. According to an
old prophecy kept in the Sibylline Books the city could overcome the foreign enemy who
brought the war in Italy only after conducting in Rome the deity Mater Idaea. Further, to
clarify the matter the citizens had raised a question before the Oracle of Delphi, whose
“suggestion” was to receive in Rome Cybele (the Mother Goddess with Anatolian origin).
In this regard the Roman senate had chosen among the nobles “the best man among the
citizens” (vir optimus in civitate) — P. Cornelius Scipio Nasica (consul 191 BC) — and as
his female companion “the most prudent among the matrons” (femina matronarum castis-
sima), the mentioned matron Quinta Claudia. This couple should have escorted and wel-
comed the deity. Immediately some rumours questioning the prudence of this matron had
appeared and she should had confronted them properly. Ovidius (Ovid. Fasti 4, 305-328)
presented her as a defendant in false crime (et falsi criminis acta rea est), wherefore the
lady had turned to “the Mother of the Gods” with a special supplication as before judge by
pledging that she was accepting to lose her life as a punishment if she had not been indeed
“morally pure” (casta). Then, she had managed easily to pull the ship carrying the image
of the deity out of the Tiber’s shallow waters only holding in her hand the rope tied up to
the stern. Obviously, this was an ordeal kind — a procedure where namely the deed of the
God should dismiss the charge against the defendant.

This fable has a lot in common with Lucretia case where the critical problem also had
reflected the chastity and had put as its contra-balance the life of the matron. She likewise
had felt threatened by a false accusation of adultery, which could had destroyed her chastity
and the honour of her family. Thus, having no other choice to prove her purity and inno-
cence but her death, she had to commit a suicide. Her death was an inevitable challenge to
which she had resorted — killing herself she had confirmed her prudence and sustained the
idea of noble Lucretia. In a way it is an ordeal kind again, but this time for the position of
her family in the society. Thus, the husband and his wife follow similar requirements for
moral value, which were more important than their life.

Legal and Rhetorical Concepts Built in the Retelling of the Legend
Although the Livy’s text about Lucretia was not the only one nor the original version,
nonetheless it was fundamental for the legend-structuring assimilating some ancient ele-
ments, giving them certain moral and rhetoric construct. Other later authors inherited and
reorganised it, but still, the information given in this source was underlying their operas.
The moral and the legal concern of the story in its Livy’s staging was the distinction of
the adultery and the “rape” (stuprum), which was laying in the state of mind of the matron —
the same discussion followed by Augustine. Thus, inevitably the personage of Lucretia
developed as the centre of the tale. In the Livy’s visions she was a living modern fullblood
heroin requiring the compassion of the readers, steadily facing the most dramatic twists of
the action in the story, as the author gradually built the image of her and was culminating
in Lucretia’s commitment to sacrifice herself. The other participants have their formal pre-
sentation in the text — following the pristine, archaic structure of the legend to give the nec-
essary context of the main moral dilemma. And only Brutus as virtuous companion of her
should execute the final act — to punish the perpetrator — expelling the family of Tarquinii.
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The first appearance of Lucretia was model for the wife in her Latin family, as under
Livy (Liv. 1, 57,9), quite different than the one of the other noble ladies — daughters in law
of the king (ubi Lucretiam haudquaquam ut regias nurus). They were spending their time
in banquets and lux (quas in convivio luxuque cum aequalibus viderant tempus terentes) —
the habits typical for the Etruscans, where the wives normally join their husbands —, unlike
them the Collatine’s spouse stood in the night dedicated to the work with wool surrounded
by her slave women (sed nocte sera deditam lanae inter lucubrantes ancillas in medio
aedium sedentem inveniunt). Then Sextus Tarquinius driven by his bad inclination had
committed by force stuprum against Lucretia?® (mala libido Lucretiae per vim stuprandae
capit). The key issue is that the noble lady did not fear the physical force, but she felt the
fear (metus) for her “modesty” (pudicitia) — the threat by the abuser to lay her stabbed
body besides the one of a naked slave telling everybody as he had caught them in a dirty
adultery (addit ad metum dedecus: cum mortua iugulatum servum nudum positurum ait, ut
in sordido adulterio necata dicatur®®). Thus, she had decided to keep her dignity accepting
the forceful deed, but later, she had called for her father and husband. They had arrived
in the town of Collatia promptly together with some faithful friends and then she had told
them all. The case was clear from legal and moral point of view, and they had acquitted
her since the delict doer had forced the lady, because the wrong should be committed
by the mind not by the body (consolantur aegram animi avertendo noxam ab coacta in
auctorem delicti: mentem peccare, non corpus, et unde consilium afuerit, culpam abesse).
Then, Livy described the final deed of Lucretia, the sacrifice of herself by her own words:
she had told that even if released from the sin, this inferred no freedom from the sacrifice,
because there should not have been a living example of impudent Lucretia (ego me etsi
peccato absolvo, supplicio non libero; nec ulla deinde inpudica Lucretiae exemplo vivet).

In fact, the problem for the legal value of an “act performed under fear” (quod metus
causa) — the duress — was a centre of the legal discussions during the 1st c. BC. Already
at the beginning of this period the Pretorian law correcting the Civil, Quiritarian law, has
begun to give some relief in a case of disadvantageous acts “induced by violence or duress”
under the view of Richard Baumann.3? This scholar believes that it was not until the first
century that the Civil law including the criminal norms would have excused Lucretia for
adultery — until that period the judges should find her liable. This change was for Livy
the decisive motivation to give her an image coherent to the ideas of his own time. It was

2 Liv. 1,57, 10.

2 Liv. 1,58, 4.

30 Cfr. BAUMAN, R. A. “Quod metus causa” and the Criminal Law. Latomus, 1993, 52, 3, pp. 550-566. He
underlined that the institutions restitutio in integrum, exceptio/actio quod metus causa give a good example
for this development, likewise a quotation of Sex. Pedius made by Ulpian (D. 4, 2, 7pr. Ulp. 11 ad ed.)
showing that the edict did not cover the fear of infamia until the mid-second century AD. Such cases Paul
(D. 4,2, 8pr. Paul. 11 ad ed.) thoroughly discussed in his Commentary on the Edict, where the jurist declared
as legal the sum of money given by the adulterer to save his live, because he had given it “under the fear of
death” (quod hic accepit metu mortis illato). D. 4, 2, Tpr. (Ulp. 11 ad ed.): Nec timorem infamiae hoc edicto
contineri pedius dicit libro septimo, neque alicuius vexationis timorem per hoc edictum restitui. proinde
si quis meticulosus rem nullam frustra timuerit, per hoc edictum non restituitur, quoniam neque vi neque
metus causa factum est. D. 4, 2, 8pr. (Paul. 11 ad ed.): Isti quidem et in legem iuliam incidunt, quod pro
comperto stupro acceperunt. praetor tamen etiam ut restituant intervenire debet: nam et gestum est malo
more, et praetor non respicit, an adulter sit qui dedit, sed hoc solum, quod hic accepit metu mortis illato.
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namely Lex lulia de adulteriis coercendis from 18 BC3! that has given the final legal form
to differentiate the adultery and stuprum using the concept of metus as a legal institute.

The problem of fear and the state of mind of the intruder still influence the exam-
ple-declamations of the professors in rhetoric just as in the Livy’s stories and the legal
interpretation especially in the context of the mentioned Lex fulia. Giunio Rizzeli?? accent-
ed on the role of the psychological element of the adulterium — the wilful attitude (atteg-
giamento intenzionale) of the perpetrators. The Italian scholar referring to earlier study of
Fabio Botta33 finds that the penal oppression in the cases of violent stuprum was recon-
ducted to adultery as under the mentioned Lex Iulia. Then, the accusation should address
the adulterer’s culpability on the first place and only after if asserted the intention of the
married lady. The non-legal literature on the topic was confirming the adultery only when
both the male and the female wilfully committed the deed. Here the author relies on the
works of Quintilian, Pliny, and Augustine.?* On the other hand, G. Rizzeli3® investigates
the psychological approach of the Roman authors in studying the dynamics in the state of
mind of the participants in a forceful adultery. There the “anger” (ira) of the offended was
opposing to the /ibido of the offender like in Cicero’s Tusculanae (Tusc. 4, 36, 77).

Livy conducted the stage on the rape of Lucretia in the same manner. Her and Brutus
reaction to outrageous deed of Sextus Tarquinius follow the same pattern. However, the
speech of Lucretia is remarkable for other reason. The offended lady has the role of a
protagonist already. This was a remarkable change in the hierarchy of moral values. Tra-
ditionally the lady should stay “mute” as the legal custom treated the female verbosity as
an example of wrongful behaviour in the Archaic period. Then, the matron should speak
only in the presence of her husband. In the Livy’s narrative the situation is different, and
the lust of the king’s provokes the speech of the victim — she speaks before the domestic
tribunal of her father for herself. This corresponded to the change of acts of the play — at the
time of the rape she could say nothing having no choice but to hear the order of Tarquinius
to keep the silence: Tace, Lucretia, inquit, Sextus Tarquinius sum, Ferrum in manu est,
moriere si emiseris vocem.’® However, Livy had structured Lucretia’s image in contrast
to her earlier behaviour, dedicating the next act to her defence and bequeath. In the end

31 Livy should had received some legal information about the discussion on these topics available before its
enactment.

32 Cfr. RIZZELI, G. Adulterium. Immagini, etica, diritto. Rivista di diritto romano, 2008, 8, pp. 3041, n. 138.

3 BOTTA, E. “Per vim inferre”. Studi su stuprum violento e raptus nel diritto romano e bizantino. Cagliari:
AV, 2004.

34 Quint. Inst. 7,2, 51; Plin. 6, 31, 5; August. De civ. dei 1,91, 1.

35 Cfr. RIZZELL, op. cit., p. 48, n. 178.

36 G. Brescia describes the way how the Roman ladies used to defend themselves against accusations of com-
plicity during the sexual assault. Then they need to speak because not doing this would infer their volun-
tary participation in the act of adultery. The problem came from the traditional idea that the ladies should
normally keep silent as attested by Plutarchos about Numa (Plut. Numa 8, 11) and Ovidius (Ovid. Fasti
2, 571-616). According to Senecan controversy (Sen. Contr. 2, 7, 5) the crucial moment for proving the
ladies’ innocence (utrum adultera sit an pudica) was her failure to announce to her husband what she had
suffered. G. Brescia also refers Ps. Quint. Decl. maior 3, 11. She confirmed this conclusion with a consul-
tation of Papinian (D. 48, 5, 40pr. Pap. 15 resp.) made in the context of Lex Julia de adulteriis. Cfr. BRES-
CIA, G. Ambiguous Silence: stuprum and pudicitia in Latin Declamation. AMATO, E. — CITTL, F. —
HUELSENBECK, B. (eds.). Law and Ethics in Greek and Roman Declamation. Berlin — Munich — Boston:
De Gruyter, 2015, pp. 75-93.
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this was according to Livy the reason to change the way of ruling the city and become the
symbol of its Liberty.

The other ideological point of this narrative embodied in the character of Brutus was
the abolishment of the Roman Regnum. In fact, it was with his oath on the blood covered
knife and the purest blood of Lucretia that Livy had chosen to start the final act of Roman
monarchy and to finish it with the scene of Tullia (the wife of the king) fleeing her home
and the city under the curses and fury of men and women. The oath itself should invoke the
citizens memory of the sacred formulas for expelling people from the city as Brutus calls
as witnesses the gods to his oath that he will persecute Lucius Tarquinius Superbus, his
wicked wife and the line of all their children by iron, fire and any possible kind of violence
so that he will bear neither of them nor any other to reign in Rome. Remarkably the delict
as described by Livy was against the blood itself, which was the purest before the kings’
violence (castissimum ante regiam iniuriam sanguinem). This was this sin against the city
as the kings were usurping the family rights by violating the blood and thus there should
be nobody to impose reign in Rome anymore. Thus, it was again the blood of Lucretia to
save the city from its wicked rulers.

It is difficult to find the Lucretia myth original version. Although the Livy’s elaboration
seems clear on two points. First came the accent on the fear as an element to distinguish
the violent adultery or stuprum, wherefore the female should speak and testify before her
husband for the deed of the offender. Livy was using this innovative element of the Roman
civil law related to Lex [ulia and resulting from the praetorian interventions against “the
fear” (metus) to present the dramatical character of Lucretia. Finally, the second was to
show the Liberty as ethical counterpoint to the regnum — a way to restore the pristine
value of the noble families. Livy using these elements shaped the original basis of the
legend as we could suggest. Thus, the story in the end had received certain economi-
cal value as under the terms of G. Dumézil bringing to the Roman history clear ethical
reasons.

Lucretia’s Case Possible Reconstruction

The earlier discussion above refers to the political and legal layers added primarily by Livy
to the original basis of the myth at the end of the Roman Republic using its foundation for
actual political purposes. His idea was to implement the new philosophy about persona-
lity of the citizens conceived as a kind of standard for moral behaviour into the glorious
Roman traditions. Thus, his narrative is attractive and vivid description of common distant
past bearing the actual problems at the end of the polis-structured society in the city.
Nonetheless, Livy was using some basic information like stories from Roman annals and
dramas coming from earlier times to form a true image of a history which was known to
his audience as we could perceive from the variety of sources talking about the case of
Lucretia.

Besides the survived excerpts of the Roman literature on the topic there are other con-
temporary sources about this legend that could help to reconstruct its meaning for the
people during the Middle and the Late Roman Republic after stripping off the Livy’s dra-
matization vests. It is about some archaeological findings depicting on pottery fragments
scenes that could refer the story of Lucretia. Jocelyn Penny Small in her 1976 studies on
the Etruscan urns from Volterra and Florence shows some examples of this tradition in
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Fig. 2: Volterra 346. After BrK 11, pl. CIIL no. 3

Rome dating back to the first century BC.37 The pictures — fig. 1 and 2 — hold the main
elements of the myth beginning with the death half naked female body. It is laying on the
bed and beside there is a male group depicted in a complex composition. All of them are in
the same room, but one of them naked is leaving or fleeing the house (he should be Sextus)

37 SMALL, J. P. The Death of Lucretia. American Journal of Archaeology, 1976, 80, 4, pp. 349-360.
1. Donaldson also refers to this publication as giving a sample of the only surviving image of Lucretia,
cfr. DONALDSON, op. cit., p. 14.
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and the other either holding daggers or unarmed grouped around the lady should stand for
the father, Collatinus and of course Brutus.

Bearing on mind the Etruscan origin of pottery and its funeral purposes, it is possible to
see the ideology of it images — to show that these families had followed the strictest rules
for the Roman aristocracy — linked mostly to Hellenistic model imposed on the Roman
society on the verge of the Punic wars. Then the processes of amalgamation of the different
tribes in one Latin culture were at hand. The literature background of the story already had
depicted the contrast between the female position in families of Etruscan and Latin origin.
The Etruscans were almost equal in the everyday routines to men, while the Latin custom
was different. It was structuring around the power of pater familias and the manus of the
husband. The matron should stay mute and most of all isolated from the banquets and
festivities except from some special religious occasions. Her obligations were primarily to
manage the household ruled by the father. All this was aiming at preserving the paternal
control over the sons in power for securing the rights of inheritance, which could separate
the patrician aristocracy from the other layers of the society. This had a special ideological
form securing a complex system of religious rites and deities like the Pudicitia Patricia
and Plebea that should differentiate the layers in the society.

Thus, the myth should explain to the people from different origin and social layers
which are the examples to follow, so that they could be a part of the good and noble people,
on the one hand. On the other, such images made on funeral pottery should give evidence
that this family followed these norms — so the people had regarded already these Etruscans
as Romans. In fact, this was one of the instruments to impose the Latinitas in the peninsula.

In the end this explanation confirms the conclusions of G. Dumézil that the myth in its
Roman version has no “economic” value, since it originally has no meaning of changing
the “good” with “bad” and again with “good” government or to show the transformed
position of the ladies in the society, rather than to explain the distinction among the good
and bad families.
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Position of women in Roman law differs in various aspects. Reasons for such differen-
ces are often traditional; in some cases, they can be regarded as manifestation of some-
times exaggerated protectionism or paternalism, which could be regarded as unlawful
discrimination. The aim of this paper is to analyse the terminology which sources of law
use to refer to the position of women.
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Je zndmo, ze postaveni zen a muzu v fimské spolecnosti bylo odlisné. Jedna se pfitom
o otazku, ktera je v pravnim fadu nadale aktualni. Z feministického hlediska je takova
situace jasnym piikladem neptipustné diskriminace, zatimco z pohledu spole¢nosti nazi-
rané jako ryze patriarchalni, jak byva fimska spolecnost namnoze vnimana, jde o projev
ochrany slabsi strany.! V pramenech nalézame vicero vyrazu, které tento stav reflektuji,
a sice levitas animi a imbecillitas, infirmitas Ci fragilitas sexus. Cilem tohoto pfispévku je
prozkoumat vyznam uvedenych vyrazi a jejich kontext.

! Nebo naopak o snahu zajistit dominantni postaveni muzu. Viz DIXON, S. Infirmitas sexus. Womanly
Weakness in Roman Law. Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, 1984, €. 52, s. 343.

25



Obecné vymezeni pojmu
Pravo obecné neposuzuje vSechny pripady stejné, nybrz, at’ uz vétsi ¢i mensi mérou, pii-
hlizi pii posuzovani jednotlivych pfipadt k nejriznéjsim okolnostem. Tyto okolnosti se
mohou tykat jak samotného jednani, tak i osobnich vlastnosti jednajiciho, zejména jeho
véku a pohlavi (sexus).2 S vyrazem sexus se takto poji imbecillitas, infirmitas a fragili-
tas, dale se vyskytuje té€z spojeni /evitas animi. Nejprve se pokusme tyto pojmy roze-
brat Cisté z jazykového hlediska, poté budeme analyzovat jejich vyskyty v pravnich pra-
menech:

Levitas animi zna¢i lehkost ducha ¢i lehkovaznost.3

Imbecillitas sexus — slabost pohlavi, vychazi z vyrazu sine baculo, ¢ili bez opory, slaby,
bez sily, a to dusevni i fyzické.*

Infirmitas sexus — slabost pohlavi (fyzicky i dusevng), vychazi z vyrazu in-firmus, tedy
nepevnost, nestalost.’

Fragilitas sexus — kiehkost pohlavi, vychazi z frangere, tedy lamat, jako substantivum
znadi lamavost, pomijejicnost ¢i praskavost.

Levitas animi
Vyraz levitas oznaCuje obecné lehkovaznost ¢i nerozvaznost. Muze jit napt. o mladic-
kou nerozvaznost,’ ale téZ o nerozvaznou urazku cisate® ¢i lehkovaznost soudce ohledné

2 Srov. v piipadé svatokradeze D. 48, 13, 7 (Ulp. 7 de off. procons.): Sacrilegii poenam debebit proconsul pro
qualitate personae proque rei condicione et temporis et aetatis et sexus vel severius vel clementius stat-
uere. Et scio multos et ad bestias damnasse sacrilegos, nonnullos etiam vivos exussisse, alios vero in furca
suspendisse. Sed moderanda poena est usque ad bestiarum damnationem eorum, qui manu facta templum
effregerunt et dona dei in noctu tulerunt. Ceterum si qui interdiu modicum aliquid de templo tulit, poena
metalli coercendus est, aut, si honestiore loco natus sit, deportandus in insulam est. ,,Trest za svatokradez
bude muset proconsul ulozit bud’ pfisnéjsi nebo mirngjsi dle vlastnosti osoby (pachatele) a dle okolnosti
pripadu a ¢asu a véku a pohlavi. A vim, ze mnohé pachatele svatokradeze odsoudil k pfedhozeni Selmam,
nékteré také k upéleni zaziva, jiné v§ak k povéseni na rozsochu. Ale trest téch, kdo se ve skupiné vloupali
do chramu a v noci odnesli obéti bohti, ma byt upraven az na odsouzeni k ptedhozeni selmam. Jinak jestli
nékdo ve dne z chramu odnesl néco drobnéjsiho, ma mu byt nafizena prace v dolech, nebo, jestlize by
pochazel z urozenéjsi vrstvy, ma byt odvezen na ostrov.” (pteklad a zvyraznéni autor). Digesta citovana
dle: MOMMSEN, T. (recogn.) — KRUEGER, P. (retract.). Digesta seu Pandectae lustiniani Augusti. Vol.
1.+1I Accedunt tabulae duae. Berolini: Apud Weidmanos, 1870. Citovano dle: The Roman Law Library.
[online]. Dostupné na: http://droitromain.upmf-grenoble.fr/Corpus/digest.htm. [cit. 31. 08. 2021].

3 PRAZAK, K. — NOVOTNY, F. — SEDLACEK, J. Latinsko-cesky slovnik k potiebé gymnasii a redlnych
gymnasii. 15. nezm. vyd. Praha: Cesko-slovenska graficka unie, 1941, s. 736. Pozn.: Je zajimavé, jak
ruzni lidé mohou tytéz formulace vnimat diametralné odlisn¢. Jednou se tento pojem objevil v zadani
pisemné prace, pii¢emz nékteré studentky se s nim zcela ztotoznily (,,Jsem lehkovazna, a proto potie-
buji porucnika.), zatimco jiné pfipojily vyhradu (,,Rozhodné nesouhlasim s tim, ze bych byla lehko-
vazna.“).

Tamtéz, s. 622.

Tamtéz, s. 659.

Tamtéz, s. 550.

D. 4,4, 24,2 (Paul. 1 sent.).

C.9,7,1(t¢zCTh. 9, 4, 1). Codex Iustinianus citovan dle: KRUEGER, P. (recensuit). Codex lustinianus.

Berolini: Apud Weidmanos, 1877. Citovano dle: The Roman Law Library. [online]. Dostupné na: http://

droitromain.upmf-grenoble.fr/Corpus/codjust.htm. [cit. 31. 08. 2021]. Codex Theodosianus citovan dle:

MOMMSEN, T. (ed.) - KRUEGER, P. (adsumpto apparatu). Theodosiani libri XVI cum constitutionibus

® 9 o v A
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umistovani do vézeni.® Nékteré vyskyty se sice tykaji zen, ov§em zpravidla jde o pfipady,
kdy vii¢i nim ostatni subjekty jednaji lehkovazné. Jde tak o snahu o odvolani nerozvazné
uc¢inéného daru manzelce,!0 situaci, kdy se Zena manzelovi pro jeho lehkovaznost znelibi!!
¢i tnos zeny, zapii¢inény napf. lehkovaznosti inosce.!2

Pfimo pro lehkovaznost zen tento termin uziva jen Gaius, a to na dvou mistech. Nejpr-
ve kdyZ vysvétluje, Ze divodem, pro¢ zeny maji byt v porucenstvi, je rozhodnuti piedki,
opirajici se o jejich lehkovaznost.!3 Nasledné uvadi jako ditvod obecné ptesvédéeni, ze
zeny se kvuli lehkovaznosti snadno stavaji obétmi podvodi, pro¢ez ma byt spravedlivé,
aby byly chranény poru¢nikem.!4 Na tomtéZ misté vSak udava, ze se mu takové vysvétleni
zda podivné, piicemz poukazuje na Casté piipady, kdy Zena dokazala prosadit své minéni
navzdory poruénikovi. Ukazuje se tak, Ze jiz nejpozdéji v Gaiové dobé byla — byt’ obecné
prijimana — idea pausalni lehkovaznosti nepfijatelna a spise tak dochazelo k posuzovani
okolnosti konkrétniho pfipadu, nakolik se jedna o skutecnou ochranu zeny, a nakolik jiz
o nevhodny zasah do jeji dispozi¢ni sféry.

Sirmondianis. Voluminis I pars posterior. Textus cum apparatu. Berolini: Apud Weidmannos, 1905.
Citovano dle: The Roman Law Library. [online]. Dostupné na: https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr
/Constitutiones/CTh09.html. [cit. 31. 08. 2021].
9  CTh.9, 1, 18pr.
10 C.4,6,7.
1 CTh. 3, 16, 2 Interpr. (= Brev. Alar. 3, 16, 2 Interpr.).
12 CTh. 9, 24, 1pr. (= Brev. Alar. 9, 19, 1 pr.).
13 Gai Inst. 1, 144: Permissum est itaque parentibus liberis, quos in potestate sua habent testamento tutores
dare: masculini quidem sexus inpuberibus, feminini autem sexus cuiuscumque aetatis sint, et tum quoque
cum nuptae sint. Veteres enim voluerunt feminas, etiamsi perfectae aetatis sint, propter animi levitatem
in tutela esse. ,,Agnatskym ptibuznym je tedy dovoleno, aby testamentem ustanovili poru¢niky détem, jez
maji ve své pravomoci. Muzskému pohlavi do dosazeni dospélosti, zenskému pohlavi pak bez ohledu na
veék, dokonce i tehdy, kdyZ (zeny) jsou provdany. Pfedkové totiz chtéli, aby zeny pro lehkovaznost ducha
zily v porucenstvi, byt i byly dospélé.” Gaius citovan dle: GAIUS. Institutionum commentarii quattuor.
Ucebnice prava ve ctyrech knihach. Prel. KINCL, J. Pretisk prvniho vyd. Brno: MU, 1999. Pozn.: Ttebaze
Gaius hovoii o (fimskych) pfedcich (znama je zejména zminka v Cic. Mur. 27), nemusi to byt ptivodni
fimskou ideou, zvazuje se téz kupiikladu mozny vliv fecké filosofie. GARDNER, J. F. Women in Roman
Law And Society. Reprinted. London: Routledge, 1995, s. 21. To miize byt i ¢asteCnym vysvétlenim, pro¢
tutela mulierum patrné nejdéle vydrzela v Egypté, ktery byl k fimské fisi ptipojen pomérné pozd¢ a jeho
spolecenské prostredi bylo konzervativni a hellenistické (posledni dolozeny piipad pochazi pravé z této
provincie z let 293-294). DIXON, op. cit., s. 348 a 355, BEAUCAMP, J. Le statut de la femme a Byzance
(4e—7¢ siecle). I1. Les pratiques sociales. Paris: De Boccard, 1992, s 260.
Gai 1, 190: Feminas vero perfectae aetatis in tutela esse fere nulla pretiosa ratio suasisse videtur: nam
quae vulgo creditur, quia levitate animi plerumque decipiuntur et aequum erat eas tutorum auctoritate
regi, magis speciosa videtur quam vera; mulieres enim, quae perfectae aetatis sunt, ipsae sibi nego-
tia tractant, et in quibusdam causis dicis gratia tutor interponit auctoritatem suam; saepe etiam invitus
auctor fieri a praetore cogitur. ,,K tomu vsak, ze v porucenstvi jsou (i) zeny hotového véku, radil sotva
néjaky padny divod. Nebot' ten, ktery se bézné uznava, ze totiz lehkovazna mysl je velmi casto Sali
a ze proto bylo spravedlivé, aby je vedla autorita porucnika, zda se byt (divodem) spiSe libivym nez
opravdovym. Vzdyt' piece zeny, které jsou hotového veéku, vedou si své zalezitosti samy a poru¢nik
v nékterych pipadech zasahuje jenom naoko. Casto je dokonce i proti své villi practorem donucen, aby
dal k jednani zeny sviij souhlas. (zvyraznéni autor).
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Imbecillitas sexus

Imbecillitas sexus oznacujici slabost pohlavi 1ze obecné vnimat jako dtivod, pro€ je Zenam
nutno pomahat.'> Konkrétné jde o zdtvodnéni zakazu,'® aby se Zeny zaruCovaly za cizi
dluhy (vyslovn& uvedeny dluhy muzi).!7 Opét se zdiraziuje potieba zendm pomahat
a dodava se, Ze by bylo nespravedlivé, aby se stavaly rucitelkami, jelikoz takova pozice
nalezi muzim.!'® V dané pasazi se piimo jako argument pouziva imbecillitas sexus.'® Zaji-
mavejsi je vSak nasledujici paragraf, ktery dopliluje, ze chranéna je skutecné jen imbecil-

28

C. 5,4, 23pr. Imp. Justinus: Imperalis benevolentiae proprium hoc esse iudicantes, ut omni tempore subiec-
torum commoda tam investigare quam eis mederi procuremus, lapsus quoque mulierum, per quos indi-
gnam honore conversationem imbecillitate sexus elegerint, cum competenti moderatione sublevandos
esse censemus minimeque eis spem melioris condicionis adimere, ut ad eam respicientes improvidam et
minus honestam electionem facilius derelinquant. Nam ita credimus dei benevolentiam et circa genus
humanum nimiam clementiam quantum nostrae naturae possibile est imitari, qui cottidianis hominum
peccatis semper ignoscere dignatur et paenitentiam suscipere nostram et ad meliorem statum reducere:
quod si circa nostro subiectos imperio nos etiam facere differamus, nulla venia digni esse videbimur.
* fustinus a. demostheni p p. * <a 520-523 >, Soudice, ze cisaiskému dobrodini je vlastni to, abychom
se ve vSech okamzicich snazili jak rozpoznat prospéch poddanych, tak jim pomoci, tak také soudime, ze
pochybenim zen, do nichz se dostaly kviili slabosti pohlavi stykem nehodnym jejich distojnosti, ma byt
s nalezitou mirnosti pomoZeno, a nema jim byt odejmuta nadéje na zlepSeni postaveni, aby s ohledem na
ni neuvazenou a mén¢ pocestnou volbu snaze opustily. Nebot’ véfime, ze tak, nakolik je to pro nasi pfi-
rozenost mozné, mame napodobovat bozi dobrodini a nesmirnou laskavost ohledné lidského rodu, ktera
vzdy poklada za vhodné kazdodennim hiichim lidi vzdy odpoustét a ptijmout nase pokani a piivést (nas)
zpét do lepsiho postaveni: coz kdybychom se my ohledné nasi moci vii€i podiizenym zdrahali také ucinit,
nebudeme povazovani za hodni jakékoliv milosti.” (pfeklad a zvyraznéni autor).

SC Velleianum, HEYROVSKY, L. Déjiny a systém soukromého préva Fimského. 4. opr. vyd. Praha: J. Otto,
1910, s. 628, uvadi jako spravngjsi tvar SC Vellaeanum.

D. 16, 1, 2pr. (Ulp. 29 ad ed.): Et primo quidem temporibus divi Augusti, mox deinde Claudii edictis eorum
erat interdictum, ne feminae pro viris suis intercederent. ,,A poprvé totiz v dobach bozského Augusta,
(a) brzy poté Claudia bylo jejich vyhlaskami zakdzano, aby se Zeny zarucovaly za své muZe.” (preklad
a zvyraznéni autor).

D. 16, 1, 2, 1 (Ulp. 29 ad ed.): Postea factum est senatus consultum, quo plenissime feminis omnibus
subventum est. Cuius senatus consulti verba haec sunt: «Quod Marcus Silanus et Velleus Tutor consules
verba fecerunt de obligationibus feminarum, quae pro aliis reae fierent, quid de ea re fieri oportet, de ea
re ita censuere: quod ad fideiussores et mutui dationes pro aliis, quibus intercesserint feminae, pertinet,
tametsi ante videtur ita ius dictum esse, ne eo nomine ab his petitio neve in eas actio detur, cum eas
virilibus officiis fungi et eius generis obligationibus obstringi non sit aequum, arbitrari senatum recte
atque ordine facturos ad quos de ea re in iure aditum erit, si dederint operam, ut in ea re senatus voluntas
servetury. ,,Poté bylo vydano usneseni senatu, jimz bylo vS§em Zenam nejvyssi mérou pomozZeno. Slova
toho usneseni senatu jsou tato: ,Co konsulové Marcus Silanus a Velleus Tutor fekli o zavazcich zen, které
se stavaly odsouzenymi za jiné, co se ma ohledné té zalezitosti stat, (tak) o té véci rozhodli takto: co se tyka
rucitelstvi a dani zaptjcky za jiné, za néz se zeny zarudily, tiebaze se zda, ze diive bylo pravo takové, aby
z tohoto titulu zaloba od nich ani proti nim nebyla dana, protoze tim zastavaji muZské pozice a neni spra-
vedlivé, aby byly svazovany zavazky takového druhu, rozhodl senat spravné a pfesné, jestlize ti, k nimz se
zalezitost u soudu dostane, vynalozi usili, aby v té véci byla dodrzena vile senatu.*““(preklad a zvyraznéni
autor).

D. 16, 1, 2, 2 (Ulp. 29 ad ed.): Verba itaque senatus consulti excutiamus prius providentia amplissi-
mi ordinis laudata, quia opem tulit mulieribus propter sexus inbecillitatem multis huiuscemodi casibus
suppositis atque obiectis. ,,Proto prozkoumavame slova usneseni senatu, citovana diive s prozietelnosti
nejsirsiho fadu, protoze pfineslo pomoc zenam kvili slabosti pohlavi mnohym pfipadim takového druhu
podrobenym a podiizenym.” (pfeklad a zvyraznéni autor).



litas coby slabost Zen, nikoliv v8ak jejich piipadna vychytralost (calliditas),?® kdy by se
zaruCily za jiného pravé s védomim toho, ze tim nebudou zavazany.

Infirmitas sexus

Slabost pohlavi ve smyslu infirmitatis nalézame v nékterych ptipadech spole¢né s dal§imi
omezujicimi divody, jako je napt. nedostatecny vék (infirmitas aetatis).?! Blize nachazi-
me vysvétleno, ze zatimco subjekt nizkého véku je chranén (v ptipadé pravniho omylu)
obecné, Zenam je pomahano jen v uréitych pripadech.2?
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D. 16, 1, 2, 3 (Ulp. 29 ad ed.): Sed ita demum eis subvenit, si non callide sint versatae: hoc enim divus
Pius et Severus rescripserunt. Nam deceptis, non decipientibus opitulatur et est et Graecum Severi tale
rescriptum: Toig maroaig yovailly 1o 00yua TS ovykANTOL fovlijc 0b Ponlel. Infirmitas enim feminarum,
non calliditas auxilium demeruit. ,,Ale jen tak se jim pomaha, jestlize si nepocitaly vychytrale: to totiz
odepsali bozsky Pius a Severus. Nebot’ se pomaha podvedenym, nikoliv podvadéjicim, a je také takovy
fecky Severtv reskript: podvadéjicim zenam usneseni senatu nepomaha. Slabost, nikoliv vychytralost Zen
si totiz vyslouzila pomoc.© (pieklad a zvyraznéni autor).

D. 27, 10, 9 (Nerva 1 membr.): Cuius bonis distrahendis curatores facere senatus permisit, eius bona
creditoribus vendere non permisit, quamvis creditores post id beneficium bona vendere mallent: sicut enim
integra re potestas ipsorum est utrum velint eligendi, ita cum alterum elegerint, altero abstinere debent.
Multoque magis id servari aequum est, si etiam factus est curator, per quem bona distraherentur, quamvis
nondum explicato eo negotio decesserit. Nam et tunc ex integro alius curator faciendus est neque heres
prioris curatoris onerandus, cum accidere possit, ut negotio vel propter sexus vel propter aetatis infir-
mitatem vel propter dignitatem maiorem minoremve, quam in priore curatore spectata erat, habilis non
sit, possint etiam plures heredes ei existere neque aut per omnes id negotium administrari expediat aut
quicquam dici possit, cur unus aliquis ex his potissimum onerandus sit. ,,Senat nedovoluje véfitelim prodat
majetek tomu, jemuz bylo povoleno ustanovit opatrovniky pro prodej ¢asti majetku, tfebaze by véftitelé
po udéleni této vyhody davali ptednost prodeji. Tito tedy, dokud je jesté¢ majetek veelku, maji pravomoc
zvolit si ten z prodeju, ktery chtéji, a zvoli-li si jeden, musi se zdrzet druhého. Nejspravedlivéjsi je pak
sledovat, zda byl ustanoven opatrovnik pro prodej jednotlivych ¢asti majetku, tfebaze by zemfeli pfed pro-
vedenim této zalezitosti. Jako hlavniho je také mozné ustanovit jin¢ho opatrovnika, nelze zatézovat dédice
ptedchozim opatrovnikem, muize se totiz ptihodit, Ze pro zalezitost nebude vhodny, at’ uz s ohledem na
pohlavi, kvili nedostateénému véku nebo vétsi ¢i mensi distojnosti, ktera byla shledana u pfedchoziho
opatrovnika; kromé toho muize byt vice dédicti opatrovnika a nemusi byt vyhodné, aby tato véc byla spra-
vovana v§emi, nebo je mozné také uvést diivod, Ze je pouze jeden z nich zatizen vice.* (zvyraznéni autor).
Pieklad citovan dle: SKREJPEK, M. — CERNOCH, R. — ZYTKOVA, K. Digesta seu Pandectae. Tomus
1I. Liber XVI-XXXV. Fragmenta selecta. Digesta neboli Pandekty. Svazek 1I. Kniha XVI-XXXV. Vybrané
casti. Praha: Karolinum, 2019.

D. 22, 6, 9pr. (Paul. I s. de iuris et facti ign.): Regula est iuris quidem ignorantiam cuique nocere, facti
vero ignorantiam non nocere. Videamus igitur, in quibus speciebus locum habere possit, ante praemisso
quod minoribus viginti quinque annis ius ignorare permissum est. Quod et in feminis in quibusdam causis
propter sexus infirmitatem dicitur: et ideo sicubi non est delictum, sed iuris ignorantia, non laedun-
tur. Hac ratione si minor viginti quinque annis filio familias crediderit, subvenitur ei, ut non videatur
filio familias credidisse. ,,Existuje pravidlo, ze neznalost prava skodi kazdému, avsak neznalost skutku
neskodi. Podivejme se tedy, v jakych pfipadech se mize pouzit. Pfedevsim je neznalost prav povolena
mlad$im dvaceti péti let. Totéz se v nékterych pripadech tvrdi o Zenach kvuli slabosti pohlavi. Proto,
kdyz neutrpi $kodu, nejedna se o delikt, nybrz o neznalost prava. Z toho duvodu, jestlize se mladsi dva-
ceti péti let stane véfitelem syna pod otcovskou moci, je spolubojovnikem ustanoven za dédice a nevi,
ze podle cisafského nafizeni mize ptijmout bez povoleni otce, je mu dovoleno pravo neznat, a proto mu
termin pfijeti neuplyne. (zvyraznéni autor). Preklad citovan dle: SKREJPEK — CERNOCH — ZYTKOVA,
op. cit.
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I v oblasti vefejného vystupovani (zde zplsobilosti obzalovat) spada infirmitas zen
mezi dlivody omezeni.2? Udava se pfitom, Ze nezplsobilost obzalovat plynouci ze slabosti
pohlavi vyplyva z cisaiskych konstituci.2* Podobné je Zena pro slabost pohlavi vyloude-
na z moznosti vykonavat poruénictvi,? jelikoz se, ponékud tautologicky, jedna o muz-

2 D.48,16, 1, 10 (Marci. L. s. ad sc turpill.): Accusationem is intulit, qui praescriptione summoveri poterat,
ut quilibet adulterii masculo post quinque annos continuos ex die commissi adulterii vel feminae post sex
menses utiles ex die divortii: an, si destiterit, hoc senatus consulto plecti debet, belle dubitatur. Movet,
quod paene nulla erit accusatio, quam temporis spatium aut personae vitium omnimodo removeret reoque
securitatem timoris ac periculi promitteret. Contra movet, quod qualiscumque accusatio illata cognoscen-
tis auctoritate, non accusantis voluntate aboleri debet maioreque odio dignus existimaretur, qui temere ad
tam improbam accusationem processisset. Ergo verius est eum quoque de quo loquimur in senatus con-
sultum incidere oportere. Adquin Papinianus respondit mulierem, quae idcirco ad falsi accusationem non
admitteretur, quod suam suorumve iniuriam non persequeretur, desistentem senatus consulto Turpilliano
non plecti. Num ergo et in ceteris idem responsurus sit? Quid enim interest, propter sexus infirmitatem
an propter status turpitudinem temporisve finem ad accusationem aliqguam non admittatur? Multoque
magis excludendi sunt, quod mulieris quidem accusatio vel propter proprium eius dolorem effectum habere
potuit, illorum vero accusatio voce dumtaxat tenus intervenit. Adquin idem alias scribit non posse aliquem
duos eodem tempore adulterii accusare, marem et feminam, et tamen, si utrique simul denuntiaverit, in
utriusque persona abolitionem eum petere debere, ne in hoc senatus consulto incidat. Quid porro refert,
propter causas supra scriptas accusatio non valuerit an propter numerum personarum non tenuerit? An
haec intersint, plenam habuerit aliquis accusandi facultatem, sed propter personarum coniunctionem ab
accusatione summoveatur, an vero stricta ratione quibusdam accusandi facultas non competat? Merito
itaque dicendum est omnes excepta muliere et minore nisi abolitionem petierint, in hoc senatus consulto
incidere. ,,On vznesl obvinéni, které¢ mohlo byt odrazeno proml¢enim, jako néjakeé cizolozstvi muze po péti
nepietrzitych letech ode dne spachani cizolozstvi nebo Zzeny po Sesti uziteénych mésicich ode dne rozvodu:
zda, pokud pfestal, ma byt trestan dle tohoto usneseni senatu, se opravnéné pochybuje. Plisobi, ze nebude
skoro zadné obvinéni, které ub&hly ¢as a provinéni osoby zcela odstrani a obvinénému zajisti bezpeci pred
strachem a nebezpec¢im. Proti tomu pusobi, ze jakékoliv obvinéni vznesené pied autoritu posuzujiciho
nemuze byt zruseno vili obvinujiciho a za vétsi nenavist zasluhujiciho je povazovan, kdo nerozvazné k tak
zavaznému obvinéni pfistoupil. Je tedy pravdé blizsi, ze také ten, o némz mluvime, ma spadat pod usneseni
senatu. Avsak Papinianus odpovédél, ze Zzena, ktera nebyla ptipusténa k obvinéni z padélani, protoze neza-
lovala urazku svou ¢i své rodiny, se netresta dle Turpillianského usneseni senatu, kdyz prestala. Odpovédél
by snad tedy tentyz totéz i v ostatnich zalezitostech? Co totiz zalezi, zda neni pFipustén k obvinéni kvuli
slabosti pohlavi, nebo kvuli $patné povésti nebo vyprseni ¢asu? Mnohem spise maji byt vylouceni, protoze
zenino obvinéni mize mit ucinek i kvili jeji vlastni bolesti, ov§em jejich obvinéni vystupuje jen jako zavan
hlasu. Ov$em tyz jinak napsal, ze nikdo nemiize v témze okamziku obvinit dva, muze a zenu, z cizolozst-
vi, a pfesto, jestlize to oba zaroven ohlasi, ma ohledné kazdého z nich zadat zruSeni, aby nespadal pod to
usneseni senatu. Co dale zalezi, zda obvinéni nebude platit kviili divodiim vySe uvedenym nebo nepodrzi
platnost kvuli po¢tu osob? Nebo je rozdil, zda nékdo mél plnou zplsobilost obvifiovat, ale kviili osobnim
vazbam mu bylo obvinéni znemoznéno, nebo zda podle piisného posouzeni nendlezi nékterym moznost
obvinovat? Opravnéné je proto tieba fici, ze vSichni kromé Zeny a nezletilce, ledaze pozadali o zruseni,
spadaji pod to usneseni senatu. (pieklad a zvyraznéni autor).

2 D. 49, 14, 18pr. (Marci. . s. de delator.): Deferre non possunt mulieres propter sexus infirmitatem, et ita
sacris constitutionibus cautum est. ,,Obzalovavat nemohou zeny kvili slabosti pohlavi, a tak je to stano-
veno posvatnymi konstitucemi.“ (pieklad a zvyraznéni autor).

25 Papyrologicky je dolozen i piipad z Arabie, kdy matka Zalovala (na coz slaba zjevné nebyla, v zasadé tak
vykonavala muzskou roli, srov. BENKE, N. Aemilia Pudentilla — A Landowning Lady. In: BERGH, R. v. d.
(ed.). Ex iusta causa traditum. Essays in honour of Eric H. Pool. Pretoria: University of South Africa,
2005, s. 27) porucnika svého syna, blize viz: EVANS GRUBBS, J. Women and the Law in the Roman
Empire. A Sourcebook on Marriage, Divorce and Widowhood. London: Routledge, 2002, s. 236. V pozdéj-
$im pravu se vSak piipousti vykon porucenstvi matkou ¢i babickou, ale jen za piedpokladu, ze se znovu
neprovda a zaroven se vzda pravni ochrany, ktera je poskytovana vyluéné zenam (viz SC Velleianum),
HEYROVSKY, op.cit., s. 959.
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skou pozici,2¢ ktera je tim padem nad sily Zen.?” BliZe se pak uvadi, ze slabost pohlavi
je divodem, pro¢ Zena potiebuje poruénika v kazdém véku (kromé obecné znamych pfi-
padt Vestalek a iuris trium quattuorve liberorum). Jako dalsi, a mohli bychom fici prvni
,nediskriminaéni“, diivod, se dodava neznalost tGfednich zalezitosti?® (,nediskriminaéni*
je zde v uvozovkach z toho diivodu, Ze neznalost zalezitosti, v nichz se subjekt nachazi, je
z obecného hlediska rozumnym diivodem pro jeho omezeni — jinym problémem je, Ze tento
divod ma v tomto piipadé povahu sebenapliiujiciho se proroctvi, jelikoz tim, Ze je Zena
automaticky zastoupena poru¢nikem, nema ani moznost takovou znalost ziskat).

Slabost pohlavi v§ak miize byt pro Zeny i prospésna. Uvadi se, Ze je nepfipustné uchva-
tit majetek vdov pod zaminkou slabosti pohlavi (infirmi sexus dispoliator)?® (u vdovcl
takovou zminku nenachéazime, coz souvisi i s tim, ze vdovec nepotiebuje poru¢nika).
Zvlast vyhodné postaveni (respektive méné nevyhodné nez muz) ma zena s poukazem
na slabost pohlavi v ptipadé, Ze je dcerou odsouzence za ucast na protistatnim spiknuti.30

26 Srov. zdivodnéni, ze Zena nemize byt bankéikou, protoze je to muzska pozice v D. 2, 13, 12 (Callistr. 1
ed. monit.). Viz té2 DVORSKY, V. Ochrana vkladateld v pravu fimském. In: TAUCHEN, . (ed.). VIIL. ces-
ko-slovenské pravnéhistorické setkani doktorandii a postdoktorandii. Brno: MU, 2020, s. 106.

2 C. 5,35, 1 Imp. Alexander Severus: Tutelam administrare virile munus est, et ultra sexum femineae infir-
mitatis tale officium est. * alex. a. otaciliae. * <a 224 pp. x k. oct. iuliano et crispino conss.> ,,Zastavat
porucenstvi je muzskou ulohou, a (navic) je takova povinnost nad slabost zenského pohlavi.« (preklad
a zvyraznéni autor).

28 Epit. Ulp. 11, 1: Tutores constituuntur tam masculis quam feminis: sed masculis quidem inpuberibus dum-
taxat propter aetatis infirmitatem; feminis autem inpuberibus quam puberibus et propter sexus infirmi-
tatem et propter forensium rerum ignorantiam. ,Porucnici se ustanovuji jak muzim, tak zenam: ale
muzum jen nedospélym kvili nedostate¢nosti véku; zenam ovsem jak nedospélym, tak dospélym, (a to)
i kvili slabosti pohlavi i kvili neznalosti soudnich zaleZitosti.” (pieklad a zvyraznéni autor). Epitome
Ulpiani citovana dle: SECKEL, B. - KUBLER, B (ed.). Epitome Ulpiani (Liber singularis regularum).
In: lurisprudentiae anteiustinianae reliquias. Vol. 1. Lipsiae: Teubner, 1908, s. 442-490. Citovano dle:
[databaze]. Brepolis. Library of Latin Texts — Series A. Turnhout: Brepols Publishers, 2022. K nezkuSenosti
zen ve vefejnych zalezitostech srov. BEAUCAMP, J. Le statut de la femme a Byzance (4¢-7¢ siécle). I. Le
droit impérial. Paris: De Boccard, 1990, s. 15.

2 CTh. 16, 2, 28, Imppp. Valentinianus, Theodosius et Arcadius aaa. Tatiano praefecto praetorio. Legem, quae
de diaconissis vel viduis nuper est promulgata, ne quis videlicet clericus neve sub ecclesiae nomine man-
cipia superlectilem praedam velut infirmi sexus dispoliator invaderet et remotis adfinibus ac propinquis
ipse sub praetextu catholicae disciplinae se ageret viventis heredem, eatenus animadvertat esse revocatam,
ut de omnium chartis, si iam nota est, auferatur neque quisquam aut litigator ea sibi utendum aut iudex
noverit exequendum. <Dat. X kal. Sept. Veronae Valentiniano A. IIII et Neoterio conss.> ,,Zakon, ktery
byl nedavno vyhlasen o didkonkach ¢i vdovach, aby se zadny knéz ani ve jménu cirkve jako olupovatel
slabého pohlavi nezmocnil statku a vybaveni coby kofisti a za zivota vzdalenych i blizkych ptibuznych se
pod zaminkou katolického uceni ucinil dédicem zijiciho, prohlasuje za natolik odvolany, ze ze vSech listin,
jestlize je jiz zndm, ma byt odstranén a zadny zalobce jej nema pro sebe uzivat ani zadny soudce jej nenecha
vykonat.“ (preklad a zvyraznéni autor). Ke spoliaci blize viz VLADAR, V. Remedia spolii v stredovekom
kanonickom prave. Praha: Leges, 2014.

30 C. 9, 8, 5, 3 Imperatores Arcadius, Honorius: Ad filias sane eorum, quolibet numero fuerint, falcidiam
tantum ex bonis matris, sive testata sive intestata defecerit, volumus pervenire, ut habeant mediocrem
potius filiae alimoniam quam integrum emolumentum ac nomen heredis. Mitior enim circa eas debet esse
sententia, quas pro infirmitate sexus minus ausuras esse confidimus * arcad. et honor. aa. eutychiano
pp. * <a 397 d. prid. non. sept. ancyrae caesario et attico conss.> ,,A jisté chceme, aby k jejich dceram, at’
jich je jakykoliv pocet, piesla pouze Ctvrtina z majetku matky, at’ uz (matka) zemie s testamentem nebo
bez ngj, aby mély dcery spiSe skrovnou vyzivu nez cely prospéch a titul dédice. Rozhodnuti o nich totiz
musi byt mirnéjsi, ponévadz véfime, ze si kviili slabosti pohlavi méné dovoli.” (pieklad a zvyraznéni
autor). Blize viz CERNOCH, R. Scelestam inierit factionem... (C 9, 8, 5) aneb k Gi¢asti na protistatng
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Zatimco synové odsouzence jsou zcela zbaveni moZnosti nabyvat z jakéhokoliv dédictvi,3!
je dceram ponechana alespont moznost ziskani ¢tvrtiny dédictvi po matce.

Fragilitas sexus
Kiehkost pohlavi je uvadéna jako diivod, pro€ jsou zeny omezeny ve zcizovacich jedna-
nich, pficemz vécné jde o podobné piipady, jako vySe zminény zékaz zarucovat se za cizi
dluhy. Tak je uvadéna nemoznost darovat manzelovi®? a zejména jsou vylouéeny nékteré
dispozice s pozemky.33 Nejprve se zdiraziuje zakaz prevodu pozemku proti vili Zeny
(srov. vyse dispoliaci), zajimavéjsi je ovSem nemoznost zatizit pozemek hypothékou, a to
i v ptipadé zenina souhlasu (coz Ize v kontextu diive uvedenych informaci odtivodnit tim,
ze pro kiehkost pohlavi Zena neni schopna u takto slozitého jednani dohlédnout nasledku,
a proto by méla byt chranéna).

Jak bylo jiz vyse poznamenano, slabost pohlavi ma podobné disledky jako nizky vék.
U tricetiletého promlceni zalob je vSak uvedeno, ze ochrana je poskytovana jen v piipadé
nizkého véku, nikoliv v8ak z dtivoda jinych, mezi néz spada i kiehkost pohlavi.3* Obecnéji
tak plati, ze zatimco v pfipadé nizkého véku se poskozenému subjektu pomaha vzdy, kvuli

zaméfené zlo¢inecké skupiné. In: TAUCHEN, J. (ed.). Protistatni trestné ¢iny véera a dnes. Brno: MU,
2021, s. 12-23. Tyz textiv CTh. 9, 14, 3, 2.

31 C.9,8,5,1.

32 C.5,3,20, 1 Imp. Tustinianus: Quare enim dotem quidem et constante matrimonio mulier marito dare
conceditur, donationem autem marito nisi ante nuptias facere non permittitur? et quae huius rei differentia
rationabilis potest inveniri, cum melius erat mulieribus propter fragilitatem sexus quam maribus sub-
veniri? * iust. a. iohanni pp. * <a 531-533 > ,,Pro¢ se vsak pfipousti, aby zena dala véno manzelovi i za
trvani manzelstvi, darovani manzelovi se v§ak nepfipousti, ledaze (by k nému doslo) pfed snatkem? A jaky
rozumny divod rozliSovani v této zalezitosti lze najit, kdyz je lepsi pomahat kvili kiehkosti pohlavi
zenam nez muzum?* (peklad a zvyraznéni autor).

3 Tust. Inst. 2, 8pr.: Accidit aliquando, ut qui dominus sit alienare non possit et contra qui dominus non sit

alienandae rei potestatem habeat. nam dotale praedium maritus invita muliere per legem Iuliam prohibetur

alienare, quamvis ipsius sit dotis causa ei datum. Quod nos legem Iluliam corrigentes in meliorem statum
deduximus. cum enim lex in soli tantummodo rebus locum habebat, quae Italicae fuerant, et alienationes
inhibebat, quae invita muliere fiebant, hypothecas autem earum etiam volente: utrisque remedium impo-
suimus, ut etiam in eas res, quae in provinciali solo positae sunt, interdicta fiat alienatio vel obligatio et
neutrum eorum neque consentientibus mulieribus procedat, ne sexus muliebris fragilitas in perniciem
substantiae earum converteretur. ,N&kdy se stava, ze ten, kdo je vlastnikem, nesmi zcizit. A naopak
ten, kdo neni vlastnikem, zcizit mtze; naptiklad manzelovi je podle Iuliova zdkona zakazano proti vili
manzelky zcizit pozemek, ktery je soucasti véna, i kdyz mu nalezi. Toto pravidlo jsme opravenim Iulio-
va zakona vylepsili. Protoze se uvedeny zakon vztahoval pouze na italské pozemky a zakazoval zcizeni
pozemku proti vili manZelky a ziizeni hypoték dokonce i tehdy, kdyz s tim souhlasila, zavedli jsme pro
oba uvedené piipady jako zlepseni to, ze jestlize se jedna o pozemky lezici v provinciich, je jejich zcizeni
nebo ohledné nich uzavieny zavazek neplatny a v obou piipadech jsou takovato jednani netcinna, i kdyby

s tim manzelka souhlasila, a to proto, aby kiehkost zenského pohlavi nevedla ke ztraté jeho majetku.*

(zvyraznéni autor). Instituce i jejich preklad citovany dle: BLAHO, P. — SKREJPEK, M. Tustiniani institu-

tiones: Justinianské instituce. Praha: Karolinum, 2010.

34 C.7,39,3, 1 Impp. Honorius, Theodosius: Non sexus fragilitate, non absentia, non militia contra hanc
legem defendenda, sed pupillari aetate dumtaxat, quamvis sub tutoris defensione consistit, huic eximenda
sanctioni. Nam cum ad eos annos pervenerit, qui ad sollicitudinem pertinent curatoris, necessario eis
similiter ut aliis annorum triginta intervalla servanda sunt. <a 424 d. xviii k. dec. constantinopoli victore
cons.> ,,Proti tomuto zadkonu se nelze branit kiehkosti pohlavi, ani nepfitomnosti, ani vykonem vojenské
sluzby, nybrz jen nedospélym vékem, tiebaze kdyz se nachazel pod ochranou poru¢nika, ma byt ze sankce
vynat. Nebot’ kdyz dosahne téch let, ktera nalezi do pusobnosti opatrovnika, nevyhnutelné budou muset
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kiehkosti pohlavi jen nékdy (byt je feceno, ze v mnoha pfipadech). Ochrana zen se vSak
tyka jen slozitéjsich zalezitosti, zatimco v ostatnich ptipadech, v nichZ jednala dospéla
zena s plnym védomim (publice et solennibus scripturis), jiz zv1astni ochrany nepoziva.3>

Zavér
Pokusime-li se shrnout v§echny nalezené ptipady, vidime, Ze kromé zjevnych a z dnesniho
pohledu jen téZko pfijatelnych omezeni nalézame i ptistupy, které lze povazovat za celkem
moderni a v nékterych pfipadech i pro zeny vyhodné. Levitatem animi nalézame pouze
u Gaia, jenz si jiz uvédomuje, Ze automatické povazovani zen za lehkovazné je ponckud
podivné. Bylo by to ostatné i v rozporu s uctou, jaké se obecné t&sily fimské matrony.3¢
Imbecillitatem sexus poté nachazime jako diivod odlisného zachézeni ¢i ochrany v riznych
situacich, pficemz se zdlraziuje, Ze se chrani slabost, nikoliv vychytralost. U infirmitatis
sexus zjistujeme, ze tato ma podobné dusledky jako nedostate¢ny vék a je téz divodem
nezpusobilosti k ufednimu vystupovani, zaroven vsak poskytuje Zenam zvySenou ochranu
a je diivodem pro jejich mirnéjsi potrestani. Konecné fragilitatem sexus nalézame jako
divod ochrany pfed neuvazenym zatizenim majetku, tézZ se ukazuje, ze ochrana kvili
ktehkosti pohlavi je slabsi nez ochrana kvili nedostatecnému véku.

Z uvedenych ptikladii i tohoto zavéru vidime, Ze zkoumané vyrazy se misty prolinaji
(a to i v pripadé jedné situace, jako je tomu u imbecillitatis v D. 16, 1, 2, 2 a infirmitatis
v D. 16, 1, 2, 3). Zaroven z jednotlivych mist vidime, ze divodem odlisného zachazeni
je spise snaha v duchu paternalistického pfistupu poskytnout zendm ochranu v ptipadech,
na které dle tehdejsiho nahlizeni (potazmo dusledkem tehdejsich spoleéenskych poméri)
nemohou stacit (coz reflektuji zejména vyrazy infirmitas a fragilitas sexus), nezli jakési
pohrdani zenami, které bychom snad mohli citit z vyrazli imbecillitas sexus a levitas animi.
Naopak mlzeme pozorovat, ze fimské pravo, byt velmi pozvolna, sméfuje k rovnoprav-
nosti a upousti od nékterych omezeni v piipadech, kdy je vzhledem k osobnim pomérim
dané zeny povazuje za zbytecna (viz piipusténi porucenstvi matkou ¢i babi¢kou, nebo ius
trium quattuorve liberorum).

dodrzet lhutu tficeti let jako ostatni.“ (pteklad a zvyraznéni autor). Tyz text i v CTh. 4, 14, 1, 2 a Brev.
Alar. 4,12, 1, 2.

35 CTh. 2, 16, 3. Interpr. (=Brev. Alar. 2, 16, 3. Interpr.): Minoribus mulieribus, sicut et viris ita in causis
omnibus subvenitur. Maioribus vero mulieribus, pro fragilitate sexus in multis rebus, quas per ignoran-
tiam praetermiserint, sicut lex ipsa loquitur, iubet esse consultum; id est, ut si fideiussores pro quibuscum-
que accesserint, pro ipsa fideiussione non teneantur obnoxiae. Et si in difficilioribus causis ius vel leges
nescientes, mandati chartulam pro negotiis suis forte subscripserint, ut earum, cui mandaverint, negotium
exsequatur, et ille in charta non solum procuratorem, sed et dominum si se scripserit, deceptis per hanc
fraudem mulieribus subvenitur. Reliqui autem contractus, quos firma aetate publice et solennibus scriptu-
ris gesserint, in sua firmitate perdurent. ,Nedospélym zenam, jakoz i muziim, se tak ve vSech zaleZi-
tostech pomaha. Jak sam zakon fika, pfikazuje, aby pro kifehkost pohlavi bylo v mnohych zileZitos-
tech, které z neznalosti opominuly, pomozeno i dospélym Zenam; to jest, jako kdyz za nékoho pfistoupily
neznajice pravo ¢i zakony podepsaly listinu ptikazni smlouvy ohledné svych zalezitosti, a onen, jemuz
ptikazaly, ze ma obstarat jejich zalezitost, se do listiny zapsal nejen jako spravce, nybrz i vlastnik, pomaha
se zenam oklamanym takovym podvodem. Ovsem ostatni smlouvy, které za dovrsené¢ho véku vetejné
a slavnostnimi listinami ujednaly, trvaji ve své platnosti.* (pieklad a zvyraznéni autor).

36 Srov. PERRY, M. J. Gender, Manumission, and the Roman Freedwoman. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2014, s. 153.
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women became over time more equal to the status of men, but at the same time women
gradually lost their exclusive position that was reserved for them by previous orders.
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Nastupnické pravo v kontextu doby

Nastupnické pravo je zivym pravnim odvétvim v téch evropskych statech, formou jejichz
statniho zfizeni je monarchie. Tento pojem vychazi ze starofeckého slova povapyia, tj. vla-
da jednotlivece, pfi¢emz zminény termin se vyznacuje uréitou fluidnosti, nebot’ neni z pod-
staty defini¢ni. Konkrétni pravomoci jednotlivych evropskych monarchi se totiz od sebe
vzajemné, a to mnohdy velmi diametralnég, odlisuji.! Z oznadeni formy statniho zfizeni tak
neni mozné striktné odvodit pravni vztah panovnika k piislusné zemi a jejim obcantim.2

Srov. napi. KOZUBIK, J. — CHYTILEK, R. Formalni pravomoci sou¢asnych evropskych monarchi
a jejich realné vyuziti. Politologicky casopis, 2013, roc. 20, €. 4, s. 483-5006.

Blize viz napf. definice pojmu ,,monarchy* v Encyclopedia Britannica. [online]. https://www.britannica
.com/topic/monarchy. [cit. 18. 03. 2022].
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Jistym svornikem pro tyto staty tak mize byt fakt dédi¢nosti pfedmétného uradu, i kdyz
ani zde neni toto voditkem stoprocentnim.

Nastupnické pravo je pak odborna pravni disciplina, soucast prava, ktera odvozu-
je a stanovuje, kterd osoba ma pravo usednout na ten ktery trtin a v jakych ptipadech.
Nastupnické pravo se touto problematikou zabyva jak prakticky (tedy v situaci konkrétnich
panovnickych rodin), tak teoreticky (v zemich, kde momentalné monarchie neni, nebo na
prikladech v modelovych situacich). Nastupnické pravo se pohybuje na pomezi prava stat-
niho (otazka hlavy statu), teologie (cirkevni pravo, posloupnost, sakramentalni rozmer),
historie a pomocnych véd historickych (genealogie, heraldika, titulatura, apod.).?

Protoze se za poslednich 40 let novelizovaly principy nastupnictvi ve vétSiné evrop-
skych stati, které jsou monarchiemi, klade si tato studie za cil identifikovat uskute¢néné
promény v kontextu obecného vyvoje zasad nastupnického prava v tomto obdobi, ptiblizit
je ve svétle starsich pravnich uprav, a to vSe s pfednostnim dtirazem na roli zen, nebot’
pocet panovnic je v soucasné dob¢ i v aktualnim budoucim vyhledu oproti minulosti nepo-
meérné vyssi. Nemén¢ dulezitym cilem je pak identifikace role Zen v nastupnickém pravu
za ucinnosti predchazejicich tGprav.

1. Obecné principy nastupnickych rada

Jednotlivé nastupnické rady se od sebe odlisuji zplisobem, jakym je kladen dtiraz na zavaz-
nost principu dédi¢nosti ve vztahu k dal§im aktértim, ktefi do nastupnictvi historicky vstu-
povali (lenni podfizenost, pravo odmrté, pravo volby),* ale také zpiisobem, jakou roli
v téchto poradcich hraje uplatnitelnost naroku Zenskych ¢lenti dotéenych dynastii.

1.1 Starsi rady a odlisné typy primogenitur

Starsi nastupnické fady nevykazovaly tak vysokou miru systemati¢nosti jako nasledné
obdobi primogenitur a vice nez problematika teoretickych narokd v nich hral roli fakticky
vykon vlady na prislusném tizemi. Mezi tyto fady mizeme pocitat:

Seniorat — princip, podle kterého vladl vzdy vékem nejstarsi ¢len rodu. V nasich
zemich se aktivné uplatioval v premyslovské dynastii jesté do 12. stoleti a vykazoval
vysokou miru nestability a nepfedvidatelnosti. Zatimco teoreticky je tento nastupnicky fad
dobte popsatelny, v praxi narazel na ne vzdy vérna data narozeni jednotlivych ¢lent rodu,
coz zpusobovalo jejich vzajemné roztrzky.

Princip roty — systém hierarchizace titularniho postaveni. Ne prili§ Casty systém,
uplatiiovany napf. v rodiné Rurikovcei, kdy kazdy ¢len rodu obdrzel v ur¢itém véku titul
konkrétni dil¢i izemni jednotky a ptislusné postaveni. Tyto dignity se od sebe odliSovaly
mirou distojnosti. Jakmile doslo k instalaci nového panovnika, jednotlivi ¢lenové rodu se
posouvali podle jim uvolnéné dignity rota¢nim principem.’

Electio — volba. Nejedna se v pravém slova smyslu o nastupnicky tad, je vSak nutné ho
zminit ze tfi ddvodl. Za prvé je tento fad dodnes uplatiovan ve Vatikanu, coz je teokra-

3 Srov. NOHEL, P. Nastupnické pravo v c¢eském krdlovstvi. 2. vydani. Pohled: GLYF Media, 2019.

4 Srov. napi. NOHEL, P. Vyvoj deského nastupnického prava. In: HUBALEK, T. (ed.). Shornik z VII. mezi-
narodni védecké konference studentii doktorskych studijnich programii v oblasti spolecenskych véd. Praha:
Epocha, 2018, s. 68.

5 Srov. MARTIN, J. Medieval Russia 980—1584. Cambridge: Cambridge University Press, 1995, s. 27-29.
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tickd monarchie, za druhé byval dopliujicim principem k nékterym jinym nastupnickym
fadtm, které se primarn¢ fidily odlisSnym principem, avsak volbu ptipoustély v situacich,
které samy o sobé nepiedpokladaly nebo nedokazaly efektivné fesit. Nakonec se princip
volby také uplatioval ve Svaté {isi fimské pro osobu cisafe. Je vSak tfeba zdiraznit, Ze se
jednalo o osobu vybiranou z fad vladnoucich rodd, a také, ze sama statni entita této fise
nebyla bazalnim, ale naopak zastit'ujicim Gtvarem pro mnozstvi dil¢ich relativné samostat-
nych statd, v jejich Cele jiz stal piislusny suverén.

Od 13. stoleti se pak v Evropé zacinaji vice uplatiovat rizné primogeniturni fady,
jejichz zékladnim rozpoznavacim znakem je zajiSténi co mozna nejveétsi kontinuity napiic
jednotlivymi generacemi vladnoucich rodi.

Primogenitura salicka je klasickym muzskym nastupnickym fadem, kdy po ptedcho-
zim panovnikovi nastupuje jemu nejblizsi muzsky ¢len rodu (typicky nejstarsi syn). Tento
poradek nepocita s zenskymi ¢leny piislusného rodu a pravo na dédictvi riznych dusto-
jenstvi pfiznava pouze muzam. Cini tak dokonce i v situacich, kdy je uplatnénim tohoto
principu podporovana diskontinuita. Napf. v situaci, kdy dojde k vymfeni prvni linie rodu,
ptiznava tento fad dédictvi vSech jejich titull a naroka linii dalsi, pficemz nerozlisuje, zda
jsou mezi naroky obsazena distojenstvi celému rodu spoleéna, nebo i ta, kterych nabyla
prvni linie jiz béhem své samostatné existence. Muze se tedy stat, ze prvni linie zdédi nova
dustojenstvi po ne¢kterém jiném vymievsim rodé, a ta pak prechédzeji na linii druhou, aniz
by pfislusnici druh¢ linie byli s timto jinym rodem jakkoliv spiiznéni.

Primogenitura agnaticka je primogenitufe salické velmi blizka,® avSak s tim rozdi-
lem, Ze kontinuitu podporuje. Projevuje se to ve dvou ohledech. Jednak pfiznava pravo
Zen v piipadg, ze se muzskych ¢lent rodu jiz nedostava,’ jednak pohlizi na kazdou dignitu
ve své kontinuité zvlast. V ptipade, ze vymira prvni rodova linie drzici vice dustojenstvi,
umi tento princip odlisit, ktera dustojenstvi pfejdou na rodovou linii naslednou, a ktera
budou dédéna zenskymi ¢leny prvni linie. Naroky jednotlivych distojenstvi tedy budou
rozdéleny tak, aby byla zachovana kontinuita s upfednostnénim dédéni pro muzské cleny
rodu, dokud se jich dostava.

Primogenitura kognaticka predstavuje vlastné ptechodovou formu mezi primogenitu-
rou agnatickou a absolutni, protoze pripousti moznost dédictvi pro ob¢ pohlavi, vyzaduje
vsak, aby se nejprve uplatnily naroky muzskych a posléze i zenskych potomkt posledné
vladnouciho panovnika. V jejich intencich ma tedy stale syn panovnika pfednost pied
jeho dcerou, ale nema-li panovnik zadného pfimého muzského dédice, narok uplatni jeho
nejstarsi dcera bez ohledu na to, zda dalsi panovnikovi patrilinedrni ptibuzni ziji.

Primogenitura absolutni neboli rovna piedstavuje systém, ve kterém pohlavi poten-
cialnich dédict nehraje zadnou roli, a proto ani neni v otazce nastupnictvi brano v uvahu.
Podle tohoto poradku jednotlivi potomcei uplatituji své naroky postupné podle potadi prvo-
rozenectvi bez ohledu na své pohlavi.

6 Odtud takeé alternativni nazev polo-salicka primogenitura.
7 Rod bud’ jiz zadnymi muzskymi ptislusniky nedisponuje, nebo se zijici ¢lenové rodu svého naroku na
predmétné dustojenstvi vzdali.
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1.2 Casové hledisko a aktudlni stav
Prestoze se nastupnické pravo vyvijelo v riznych zemich odliSnym zptisobem, a prede-
v§im odliSnym tempem, mizeme rozpoznat tyto tii zdkladni ¢asové periody, ve kterych
obecné identifikujeme pfevazujici stav:

do 13. stoleti Mix starSich fadu a salické primogenitury.

13.-20. stoleti Salicka primogenitura pietrvava, ale v ¢ase ustupuje na ukor primogenitury
agnatické. Vzacné se vyskytuje primogenitura kognaticka.

od 20. stoleti Postupna dominance rovné primogenitury.

Piehled aktivnich nastupnickych ada v Evropé podle poslednich uprav je nasledujici:

lv\l,a stupnicky Zemé UC]III'IOS't . Piedchozi uprava
rad aktualni upravy
Svédsko 1980 agnaticka primogenitura
Nizozemsko 1983 agnaticka primogenitura
Norsko 1990 agnaticka primogenitura
Rovna - . -
. . Belgie 1991 salickd primogenitura
primogenitura
Dansko 2009 agnaticka primogenitura
Lucembursko 2011 agnaticka primogenitura
Velka Britanie 2013 kogantickd primogenitura
Kognatické Spanélsko 1978 agnatickd primogenitura
primogenitura Monaco 2002 koganticka primogenitura®
Salické pravo Lichtenstejnsko -——= -——=
SmiSené Andorra ——— -
Virilni Vatikan -——= -——=

2. Praktické uplatnéni primogenitur

2.1 Modelace diferenci v ndstupnickych liniich
Uplatnéni naroku zen v otdzce nastupnictvi tak v ¢ase stoupa na ose primogenitur: salicka
— agantickd — kognatickd — absolutni. Nasledujici modelova schémata ukazuji, jak se
toto pravo uplatiuje v konkrétnich nastupnickych tadech. Je zde jasné patrno, ze novéjsi
upravy pfiznavaji zenam vyssi pravdépodobnost uplatnéni takového naroku.

Obrazek ¢. 1 predstavuje schéma se zcela hypotetickou rodinou, jejiz panovnik ma
4 déti (dceru, syna, dceru, syna) a vidime zde i dal3i generace jejich potomki. Sedou bar-
vou jsou podbarveni patrilinearni potomci modelového panovnika, tedy ta ¢ast potomstva,
kterou nejcastéji nazyvame rodinou, resp. ta ¢ast potomstva, kterd pti grafickém znazor-

8 V piipadé Monackého knizectvi se nejedna o zménu nastupnického fadu v pravém slova smyslu, ale
o rozsifeni dédickych prav v ramci $irsi rodiny pfi zachovani kognatické primogenitury.
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Obr. €. 1: Obecné modelové schéma rozrodu fiktivni panovnické rodiny

m;
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Obr. ¢&. 2: Téze modelové schéma s vyznacenim nastupnictvi dle salické primogenitury

néni tvofi tzv. rodokmen, zatimco Sir$i piehled vSech potomka daného jedince nazyvame
rozrodem.® Z praktickych diivodt zde nejsou podbarveny dcery, na které zde budeme
pohlizet jako vdané, a tedy jako na pfislusnice rodu nového, do které¢ho byly pfivdany.

Obrazek ¢. 2 pak predstavuje schéma s potadim naroku shora uvedeného hypotetického
panovnika podle salické primogenitury. Vidime zde, Ze narok v potadi podle genealogické

9 Srov. HLAVACEK, I. — KASPAR, J. - NOVY, R. Vademecum pomocnych véd historickych. Jino&any:
H&H, 1994, s. 119-128.
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blizkosti k tomuto panovnikovi se tyka pouze patrilinearnich potomk. Zaroven jsou zde pro
veétsi prehlednost rizné podbarveny dalsi rody z ptiivodniho modelového rodu vychazejici.

Obrazek ¢. 3 predstavuje schéma s agnatickou primogeniturou, ve které jiz maji své
potradi naroku i zeny (a jejich potomci). Jejich zde zobrazené poradi vsak neni jediné moz-
né, protoze agnatickd primogenitura neméla ve vSech zemich shodny teoreticky postup pfi
vymieni aktudlni dynastie. Zalezi totiz, zda pfislusny rad v takové situaci stanovuje napf.

15
10 13
12

Obr. €. 3: Schéma agnatické primogenitury se zohlednénim narokl potomkd Zen pti vymieni
puvodniho rodu
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Obr. ¢&. 4: Schéma kognatické primogenitury, kde je nejprve nutné uplatnit postupné naroky vsech
potomku ptislusného panovnika
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Obr. €. 5: Schéma potadi ndrokt podle absolutni primogenitury

v

kovi, nebo zda se zde uplatiiuje n¢jaka forma volby napf. mezi nékolika nejbliz§imi dédic-
kami (¢i dfive jejich manzely). Zde zobrazené potadi odpovida situaci, ve které by vSichni
muzsti potomcei ptivodni dynastie vymieli nebo se svych naroki vzdali zaroven.

Obrazek €. 4 predstavuje schéma s kognatickou primogeniturou, ktera se fidi podob-
nymi zasadami jako primogenitura aganticka, avSak vyzaduje, aby byl nejdiive uplatnén
narok vsech potomkti predchoziho panovnika bez ohledu na pohlavi, byt’ s upfednostné-
nim muzt. Teprve poté, co jsou tyto naroky uplatnény nebo renunciovany, piichazi na fadu
dalsi rodova odnoz.

Obrazek €. 5 zobrazuje schéma potadi podle tzv. rovné neboli absolutni primogenitury,
kdy na pohlavi jednotlivych potomkti nezalezi, protoze urcujicim faktorem je pouze pri-
mogeniturni genealogicka pozice zobrazenych potomkll v ramci $irsi rodiny.

2.2 Posilovani role Zen na prikladu vyvoje tuzemského ndstupnického prava

Ptirozené ne vSechny zemé prosly postupnym vyvojem dle vySe uvedenych schémat, pies-
to je mozno trend posilovani naroktll Zen povazovat za vzestupny, jak ukazuje koneckonct
i vyvoj tuzemského nastupnického prava. K formalnimu opusténi prava senioratniho, které
s zenami viibec nekalkulovalo, doslo v Ceskych zemich pomémé pozdé. Fakticky bylo sice
opusténo jiz za vlady Premysla Otakara I. (1155-1230), divodem vsak byl pomé&rné nizky
pocet ¢lenti rodu Piemyslovcd, v jehoz disledku seniorat a nastupujici princip primoge-
nitury takika splyvaly. Ani Gprava poskytnuta Zlatou bulou sicilskou (1212) v této otazce
nepiinasela zasadni prilom, nebot’ primogenituru p¥imo nestanovuje.!® Po umrti Vacla-
va III. se v otdzce vybéru nového panovnika Cesky zemsky sném orientoval v intencich
Privilegia fimského krale Richarda Cornwallského, které tidajné hovotilo o nastupnictvi

10 Blize viz: ZEMLICKA, J. Zlata bula sicilskd. Praha: Melantrich, 1987.
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zen v ptipadé vymieni vladnouci dynastie po me¢i. Toto privilegium!! se ov§em nedocho-
valo.

K faktické kodifikaci primogeniturnich principl tak dochazi az za vlady cisafe Fried-
richa II. Staufského (1194-1250), ktery kromé zminéné Zlaté buly vydava ve prospéch
Ceskych krali dalsi zasadni dokumenty. Zatimco vySe zminéna Zlata bula sicilska definuje
piipadny vybér nového ¢eského krale jako vnitini véc kralovstvi bez zasahu z vnéjsku, Zla-
ta bula ulmska (1216) omezuje okruh potencialnich uchaze¢t na ¢leny panovnické rodiny
(kralem se tak nemiize stat n¢kdo bez pfibuzenské vazby na Piemyslovce). A kone¢né
Zlata bula melfska (1231) jiz primogeniturni princip stanovuje piimo.

Prestoze ve 13. stoleti vznikaji vyzna¢né kodifikace v této oblasti ve prospéch predvida-
telnosti prava, je tieba podotknout, Ze z pohledu praxe t¢ doby nedochazi k nicemu jinému
neZ k pisemnému zachyceni stavajicich zvyklosti. Zadny z piipadi totiz nevede k faktické-
mu posunu v pravech zenskych ¢lenti dynastie, ani k rekodifikaci volebniho prava, kterym
se snazi vstupovat do této oblasti také ¢asteéné Cesky zemsky sném. Pfi nasledném stii-
dani dynastii na ¢eském triinu se tak jejich jednotlivi pocatecni predstavitelé instinktivne

Pi'ehled vyvoje Eeského nastupnického prava ve vztahu k roli Zen:!2

Rok | Autor Dokument Podstata ) {loleozenskych Legalm role
ustanoveni ¢leni rodu snému
Vladne vé€kem
——— | Bretislav I. | seniorat nejstarsi piislusnik -
rodu.
Cisar do vybéru
Zlata bula panovnika neza-
1212 . ; P
sicilska sahru_]e a ziika se ) V piipads
odumrté. Zadna. vymieni dynastie
o . Panovnikem muze uruje manzela
1216 Friedrich I lzlllrag:kt;ula byt pouze ¢len dedlgky, vkter}’/
vladnouciho rodu. se stava Ceskym
i naslodnictul krélem. Jejich
Zlaté bula Porz.idil nas e.dm9tV1 potomk}./ pak
1231 melfska uvnitt rod}l je cvlano pokracuje
primogeniturne. naslednicka
Hipads feni | 7 Svaii linie.
Zlaté bula v prlpgde vymfeni Z?nx se stavaji
1356 | Karel IV. dynastie se voli dédickami bez
Karlova © 1o 1w L
z manzelt dédicek. | urceni pofadi.
Teoreticky
_— . . .. | Zeny se stavaji vybiré.pot/ou w
1713 | Karel VI Pragmaticka SEaI_l?VUJe se poradi dedickami dynzvistu az v pii-
sankce deédicek. e padé vymieni
véetné potadi. “ .
vSech potomkt
Ceskych kralu.

1 WIHODA, M. — ZEMLICKA, J. Zlatd bula sicilské: mezi mytem a realitou. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2016, s. 154.

12 NOHEL, Vyvoj ¢eského nastupnického prava, s. 72.
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rekrutuji z fad manzel potencialnich dédicek, jejichz pravo vsak neni zadnym zvlastnim
predpisem upraveno az do roku 1356, kdy cisat a kral Karel IV. (1316-1378) vydava
Zlatou bulu Karlovu. Zde se jiz o zenach vyslovné hovofi, ale bez stanoveni urc¢itého kon-
krétniho potadi v jejich prospéch. Z pohledu nastupnictvi se tak jedna opét jen o kodifikaci
prava zvykového. Skutecnym zlomem se proto stava az Pragmaticka sankce (1713), ktera
stanovuje nastupnictvi genealogicky nejblizsi Zeny k posledné vladnoucimu panovnikovi
v piipadé vymfeni rodu. Tento princip je pak dostatecné stabilni a jeho aplikace prediko-
vatelna; zaroven prakticky rusi roli zemského snému.

3. Aktualni stav se zvlaStnim zietelem k postaveni a roli Zen

3.1 Dopad aktudlné icinné podoby nastupnického prdava

v soucasnych monarchiich

Velka Britanie

Soucasna uprava je definovana Zakonem o naslednictvi Koruny z roku 2013,!3 ktery nava-
zuje na star$i piedpisy.!* V Britanii!® zavadi absolutni primogenituru a dale liberalizuje
nektera starsi ustanoveni. Od vstupu zakona v Gcinnost jiz tedy neni napi. vylucujicim
ukonem siatek ¢lena panovnické rodiny s osobou fimsko-katolického vyznani, a okruh
osob, které potiebuji souhlas hlavy statu s uzavienim snatku, se zuzuje na prvnich Sest
naslednikt v poradi.

Dluzno dodat, Ze zavedeni rovné primogenitury se v Britanii tyka pouze nastupnického
poradku a nesouvisi s dalsimi dignitami udélenymi ¢i drzenymi ¢leny panovnické rodiny
podle starsich uprav. Vyplyva z toho, Ze poradi podle aktualné platného nastupnického fadu
nema zadny vliv na drzbu a zptisob naslednosti Slechtickych tituld, které se v Britanii stale
dé&di pouze patrilinearng.!6 V praxi tak dochazi k dosud nepoznané situaci, kdy maji nékte-
ré osoby bez $lechtickych tituli!? piednostni pravo na trtin pted osobami se $lechtickymi
tituly.!8 Z osob, kterym jsou v ramci dynastie Slechtické tituly udéleny, a jejich potomkd,
néného poradku, ktery vSak neni s nastupnickym pravem piisné koincidenéni.

S ohledem na potencialni rozsifovani osob patficich k dynastii, je v britské kralovské
roding také omezen okruh osob, které smi uzivat titulu!® britského prince ¢i britské prin-
cezny,20 piiéemz pravo na jeho drzbu nevznika prostym narozenim do kralovské rodi-
ny,2! ale faktem, zda je doty¢ny/doty¢na patrilinearnim ditétem ¢&i vnukem vladnouciho

13 Succession to the Crown Act. Acts of the United Kingdom Parliament, 2013, vol. 2013, no. 20, Section 1.
[online]. Dostupné na: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/20/notes. [cit. 23. 07. 2022].

14 Act of Settlement (1701) a The Bill of Rights (1689).

15 A vsech dalsich zemich Commonwealthu soucasné.

Po zplisobu prava salického ¢i agnatického podle toho, zda je ¢i neni v pfislusném udélovatelském privi-

legiu fesen transfer titulu v piipadé vymfeni piislusného rodu po meci.

17" Napt. déti dcery kralovny Alzbéty II.

Muzsti ¢lenové panujiciho rodu.

19 Pojiciho se integralné s oslovenim ,,Jeho/Jeji kralovska Vysost* (His/Her Royal Highness).

20V originale: Prince/Princess of the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland.

Titul princi a princezen totiz historicky nebyl vniman jako titul, jehoz uzivani je mozno legislativné omezit.

Byl primarné obecnym ozna¢enim pro osoby patici do kralovské rodiny. Vzhledem k tomu, Ze po vétSinu

znamé historie nebyla vlada zen dominantnim jevem, nebylo nutné drzbu téchto titult ani nijak omezovat.
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panovnika, ¢i piipadné prvnim primogeniturnim vnukem naslednika triinu jakozto knize-
te z Walesu.22 Panujici osoba v$ak miZe tento okruh individualng rozsitit.2> Aktualné je
prvni zenou v nastupnictvi britského triinu princezna Charlotte (*2015) a to jako 3. v po-
fadi.

Svédsko

S ptechodem k rovné primogenitufe v roce 1980 bylo schvaleno i nékolik dalsich usta-
noveni, kterd dosavadni nastupnické pravo modifikuji. Pfedné byl okruh potencialnich
naslednikli omezen pouze na potomky luteranské viry soucasného krale Karla XVI. Gus-
tava (*1946) s tim, ze do budoucna bude navic pro zachovani poradi v naslednické linii
nutny souhlas vlady s uzavienim snatku. Zajimavou novinkou, ktera se vyskytuje pouze
ve §védském nastupnickém pravu, je pak ustanoveni o souhlasu vlady a panovnika, bez
né&jz neni pro ¢leny kralovské rodiny mozné usednout na cizi trtin, aniz by pfisli o vlastni
narok na trin $védsky.

S ohledem na potencialni nastupnictvi vSech potomki souc¢asného panovnika nebyla
dlouho fesena otazka piislusnosti potomku ke kralovské rodiné a v§em vnukim Karla XVI.
Gustava byly ptiznany tituly §védskych princti a princezen, a to bez ohledu na to, zda se
jednalo o déti jeho syna nebo déti jeho dvou dcer, z nichz nejstarsi Victoria je zaroven
korunni princeznou. Aby se kralovska rodina pyramidalné nerozristala s kazdym dalsim
potomkem, rozhodl kral 7. fijna 2019 o odejmuti osloveni ,,Jeho/Jeji kralovska Vysost*
v8em svym vnukiim kromé& déti korunni princezny.2* Tim zaroven tyto vnuky zbavil jak
predepsané statni apanaze, tak ovSem i oficialnich povinnosti vyplyvajicich z ¢lenstvi
v kralovské roding; tituly princti i vévoda vcetné poradi podle platného nastupnického
fadu jim vSak byly ponechany, byt s ohledem na rovnou primogenituru neni pfili§ prav-
dépodobné, ze by tito kralovi vnuci vibec kdy své naroky mohli realné uplatnit. Korunni
princezna Victoria (¥1977) a jeji dcera Estelle (*2012) jsou tak prvnimi dvéma zenami
v poradi na $védsky trin.

Spanélsko
Spanélské nastupnictvi se ¥idi principem kognatické primogenitury od roku 1978, kdy byl
nastupnicky fad nove zakotven v tstavé. Touto Gipravou byl navic zietelné omezen pocet
moznych nésledniki, nebot’ 57. ¢lanek tstavy vyslovné zminuje, ze se dédici Spanélské
koruny mohou stat pouze potomci tehdejsiho krale Juana Carlose I. (*1938),25 ¢imz opo-
miji vzdalenéjsi patrilinedrni potomky bourbonské dynastie rozrodu Kapetovet, kteti do
té doby v poradi naslednictvi figurovali.

Zajimavé je, ze nejen nastupnické pravo, ale i titulatura vybranych ¢lent kralovské
rodiny je ve Spanélsku dana kralovskym vynosem. Z toho diivodu jsou i tituly naslednika

22 KniZzetem z Walesu se naslednik nestava automaticky, ale titul musi byt udélen panovnikem. Neni-li titul

udé€len, nemize z tohoto divodu byt princem/princeznou ani jeho prvni primogeniturni vnuk ¢i vnucka.

23 Jako udinila kralovna Alzbéta I1. v pripadé dalsich déti prince Williama (*1981). Bez toho rozsifeni by byl
princem pouze jeho prvni syn George (*¥2013).

2 Communiqué on changes to The Royal House — Sveriges Kungahuset, 07. 10. 2019.

25 El orden de sucesion. Articulo 57 de la Constitucion Espafiola. [online]. Dostupné na: https://app.congreso.
es/consti/constitucion/indice/titulos/articulos.jsp?ini=57&tipo=2. [cit. 01. 08. 2022].
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trinu predmétem zakonné upravy. Dnesni naslednici triinu je korunni princezna Leonor
(*2005), které jsou predepséany tyto tituly,2¢ z nichZ se kazdy vztahuje k nékteré z titular-
nich entit panovnika.

Titul naslednika Titul suveréna
— kral kastilsky
kral leonsky
knize z Gerony kral aragonsky
knize z Viany kral navarrsky
vévoda z Montblancu knize katalansky
hrab¢ z Cervery kral valencijsky
pan z Balagueru kral mallorsky

Pozoruhodné pak je, Ze titul knizete katalanského neni viibec soucasti titulatury panov-
nika, pfi¢emz jeho naslednici je kvazikomplementarni titul vévody z Montblancu pfiznan.

Aktualni uprava zpisobuje, Ze mezi prvnimi Sesti potencialnimi nasledniky Spanélské-
ho triinu evidujeme pét Zen a pouze jednoho muze.

Monaco
Monacké nastupnictvi se stale #idi principem agnatické primogenitury, se zménou Uistavy
v roce 2002 vsak doslo k jejimu mirnému rozvolnéni, aniz by byl pfimo tento princip
zasadné nahrazen jinym. Podle starsi ipravy byl v potfadi naslednictvi pouze sam knize
a jeho déti, novejsi upravou bylo pofadi potencidlnich naslednik rozsifeno i o sourozence
(a jejich potomky) vladnouciho kniZete.2

Vladnouci knize Albert II. (*1958) ma dvé legitimni déti, dvojcata Jakuba a Gabriellu
(*2014), z nichz naslednikem triinu je princ Jakub, markyz z Baux.

Lichtenstejnsko

Lichtenstejnské knizectvi se od svého vzniku?® ¥idi principem salické primogenitury
s vyloucenim Zen z nastupnictvi na knizeci stolec, pfiCemz neni znamo, ze by byly v této
véci planovany néjaké zmeény nebo uvazovano o budoucich tGpravach. Vladnouci rodina
navic prosazuje nazor, ze zpusob vybéru panovnika by nemél byt soucasti pravniho fadu
piislusné zemé, ale vyluénou kompetenci vladnouci rodiny, zatimco zékon by piedepisoval
a stanovoval pouze panovnikovu roli a pravomoci ve vztahu k danému statu.2® Aktudlni
uprava nepocita s nastupnictvim zen.

26 Srov. CORONAS GONZALEZ, S. M. Principe y Principado de Asturias: historia dinastica y territorial de
un titulo. Anuario de historia del derecho espariol, 2001, 71, s. 73.

Y La Constitution de la Principauté. Portail du Gouvernement — Monaco. [online]. Dostupné na: https://www
.gouv.mc/Gouvernement-et-Institutions/Les-Institutions/La-Constitution-de-la-Principaute. [cit. 01. 04.
2022].

28 Za vznik soucasného statniho utvaru je obecné povazovano datum 23. 01. 1719, kdy cisaf Karel VI. (otec
Marie Terezie) povysil hrabstvi Schellenberg a hrabstvi Vaduz na knizectvi Lichtenstejnské.

29 Srov. HANS ADAM 1. Stdt ve tietim tisicileti. Praha: Grada, 2011, s. 82—83.
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Obr. €. 6: Erb belgického krale Obr. €. 7: Erb belgického naslednika

Obr. ¢&. 8: Erb nasledniki z dynastie Wettin Obr. ¢. 9: Erb nasledniki po pieslici

Nizozemi, Norsko, Belgie, Dansko, a Lucembursko
Zavedeni rovné primogenitury (Nizozemi 1983, Norsko 1990, Belgie 1991, Dansko 2009,
Lucembursko 2011) rozsifuje okruh osob, které uzivaji a budou uzivat titulu ,,princ* ¢i
,princezna® piislusné zemé, protoze tyto tituly jsou z podstaty véci patrilinearné dédicné.
Nedojde-li tedy v budoucnu k dalsi (omezujici) upraveé, mize se stat, ze budou zit paralelné
vedle sebe ptislusnici nékolika dynastii s témito tituly.30

30 Napt. danska kralovna Markéta II. jiz vydala rozhodnuti, podle kterého déti jejiho mladsiho syna pfijdou
od 01. 01. 2023 o tituly princii a princezen, ackoliv ziistane zachovano jejich pofadi na dansky trin.
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V ptipadé Belgie jsou vsak nad ramec absolutni primogenitury pfislusnici piivodniho
patrilinearniho rodu rozliSeni od ostatnich potencialnich néslednikti v nastupnické linii
heraldicky. Panujici kral uziva belgického erbu (zlaty lev s cervenou zbroji v ¢erném
poli), naslednik trinu pak na tento $tit klade zlaty turnajsky limec o tfech lalocich a dalsi
prislusnici ptivodni dynastie pak uzivaji zdkladniho $titu, ktery obsahuje pro odliseni od
vyse jmenovanych zlatou borduru. Osoby, které jsou také nasledniky belgického trinu, ale
pochézeji z piivodni dynastii po pteslici, uzivaji borduru fialovou.3!

V soucasné dob¢ jsou v Nizozemsku prvnimi tfemi naslednicemi Zeny, v Norsku a Bel-
gii je zena prvni naslednici, v Dansku jsou Zeny aktualn€ na tfetim, patém a desatém misté
a v Lucembursku na ¢tvrtém a Sestém miste.

3.2 Soucasné upravy ve vybranych byvalych monarchiich

Nemizeme opominout, ze principy nastupnického prava pietrvavaji a byvaji rovnéz
dokonce modifikovany i v dosud zijicich byvalych panovnickych rodech, ptestoze tyto
rodiny nemaji ve svych byvalych zemich zadnou oficialni funkci. Za vS§echny mtizeme
jmenovat tyto:

Srbsko

V srbské kralovské rodin¢ platilo, ze by se m¢l naslednik trinu narodit na srbské ptadé. To
bylo také dtivodem, pro€ byl pfi narozeni soucasné hlavy rodu prince Alexandra (*1945)
docasné prohlasen pokoj Claridge hotelu v Londyné, kde kralovna Alexandra prince poro-
dila, vysostnym uzemim Srbska.32

Rumunsko

V roce 2007 vydal byvaly rumunsky kral Michael I. (1921-2017) tzv. rodovy zakon, ve
kterém oznamoval, Ze jeho rodina vystupuje z rodu Hohenzollernii. Piekvapivy dokument
za doby trvani republiky mél vsak jeden dulezity teoreticky aspekt. V rodu Hohenzollernt
totiz od nepaméti platilo salické pravo, tedy s uplnym vylouéenim Zen,?3 a protoze rumun-
ska vétev rodu jiz nedisponuje zadnymi muzskymi ¢leny, obaval se byvaly panovnik toho,
aby v pripad¢é obnovy monarchie nevznesly narok na trun jeho patrilinearni pfibuzni na
tkor jeho dcer.34

Habsburkové
V roce 2011 doglo k Gipravé tzv. Habsburského rodinného potadku z roku 1839.35 Uprava
se netyka narokl pfimo, takze nedochazi ke zméné typu primogenitury, nicméné nova

I

uprava piinasi rozvolnéni v oblasti snatkové politiky, ¢imz se prakticky rusi institut mor-
ganatickych snatkl. Zatimco drive byl souhlas hlavy rodu ve vymezenych ptipadech nut-

31 Zlato se v heraldice vyjadiuje teckovanou plochou, fialova pak sikmymi pruhy.

32 Prohlaseni provedl 17. 07. 1945 tehdejsi britsky ministersky predseda Sir Winston Churchill (1874-1965).

3 Shodné ustanoveni obsahovala i rumunska tstava z roku 1924.

34 O constitutie dinastica. 30. 12. 2007. [online]. Dostupné na: https://www.romaniaregala.ro/jurnal/normele
-fundamentale-ale-familiei. [cit. 03. 08. 2022] s interpretaci na: https://www.romaniaregala.ro/atitudini
/succesiunea-la-coroana. [cit. 03. 08. 2022].

35 V ¢Ceském piehledu dostupné napt. v KALOUSEK, V. Rodinny statut dynastie Habsbursko-Lotrinské.
Sbornik véd pravnich a statnich, 1923, roénik XXIII, sesit 2, s. 117-141.
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ny k tomu, aby nerovnorodé manzelstvi za morganatické pokladano se vSemi dusledky
nebylo, nyni postacuje pro legitimitu siatku oznamovaci povinnost a absence aktivniho
nesouhlasu hlavy rodu s oznamovanym siatkem.3°

Zavér

Podminky nastupnictvi zen se v ¢ase proménuji. Role, které Zeny postupné zastavaji, se
vyznamn¢ piiblizuji az ztotoznuji s tradi¢ni roli muzi. Je vSak tieba zminit, Ze neni pravda,
ze by zZena podle diivéjsich Gprav zadnou roli neméla. Naopak — ve starSich nastupnic-
kych tadech méla Zena roli velmi specifikou a nezastupitelnou. Pfi vymfeni dynastie (po
meci) se totiz vSechny dignity rodu soustiedily na ni, a jejim prostiednictvim byly trans-
ferovany na dynastii navaznou. Tuto vyjime¢nou roli tedy Zena prebiranim muzovy role
ztraci. V soucasném evropském nastupnictvi se tak role Zzeny na jednu stranu ptiblizuje
az vyrovnava roli muze, na druhou stranu se tim zena vzdava své role piivodni, vyluéné
a nezastupitelné.

36 Na zékladé osobniho rozhovoru s Georgem Habsburskym 29. 05. 2019, pfi¢emz dusledky zmén budou do
novych vydani Gothajskych almanachti postupné teprve propsany.
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Early modern marriage legislation

In the late Middle Ages, we see a development in family law in the so called “Hausgemein-
schaft”, where families live together.! The wife was fully integrated, through marriage,
into her new family. She was totally subordinate to the power of her husband and had to
obey him. Her husband managed all her properties. When her husband died, she could then
manage the properties of the family. Children were under the authority of their father for as
long as they lived with their parents. They were ruled by their father, and he could punish
them. According to customary law, the wife was legally submitted to her husband, and she
was incapable of acting in matrimonial property law matters. The husband represented
his wife in court and he had the capacity to act in her name in legal matters.2 From the
16th until the 18th century the marital power had been extended to protect incapacity of
the married woman. This means that for all legal actions she needed an assistance of the
court in case her husband was legally incapable.

1 MONBALLYU, J. Geschiedenis van het familierecht, van de late middeleeuwen tot heden. Leuven: Acco
Uitgeverij 2006, p. 22.
2 Ibidem, p. 56.
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In the 18th century the marital power of the husband is further developed in the famous
work of Robert Joseph Pothier. In Pothier’s work “Traité de la puissance du mari sur la
personne et les biens de la femme” we read that the man is a “chef” of the marriage. He
has marital power over his wife and her matrimonial goods: “Le mariage, en formant une
société entre le mari et la femme, dont le mari est le chef, donne au mari, en la qualité qu’il
a de chef de cette société, un droit de puissance sur la personne de la femme, qui s’étend
aussi sur ses biens.”

In Pothier’s other work, “Traité du contrat de mariage” we read: “Le projet de Code
définissait le mariage: un contrat dont la durée est dans I’intention des époux.”* We see
that marriage is a lifetime contract according to this Pothier’s work. This article might have
inspired the French codifiers to implement it into the French Civil Code: “Le Code civil ne
considére le mariage que sous les rapports civils. Le projet de Code définissait le mariage:
un contrat dont la durée est dans I’intention des époux, celle de la vie de I’'un d’eux ce
contrat peut néanmoins étre résolu avant la mort de I’un des époux dans les cas et pour les
causes déterminées par la loi.” As shown, in France it was considered very important to
uphold marriage. Within marriage the husband had marital power. An illustration of marital
power in marriage in the 18th century is shown in Mozarts opera La Nozze di Figaro. In
this opera a husband — the character of the Count of Almaviva as a representative of the
transition from the Ancien Régime to the Nouveau Régime — is persistently trying to exer-
cise his droit de seigneur — his right to bed — towards his servant girl on her wedding night
(which is Figaro’s bride-to-be Susanna). The droit du seigneur, also known as jus primae
noctis (“right of the first night”), is a supposed legal right since medieval times in Europe.
Montesquieu referred to the practice already in 1748 in The Spirit of the Laws (1748),
saying that it had been enforced in France over three nights. Voltaire, the first person to
use the term droit du seigneur, mentioned the practice in his Dictionnaire philosophique
(published in 1764) and in his comedy Le droit du seigneur or L écueil du sage (in 1762),
in which the term droit du seigneur was used.

Marriage Legislation in the French Civil Code

With the introduction of the French Civil Code (FCC) in 1804, the legal position of the
woman didn’t change in neither the marriage legislation nor in the regime of the matri-
monial goods. In the FCC, it was constituted that the man is head of the family and that
the wife is subordinated to her husband. In Art. 213 of FCC we read: “la femme doit
obéissance a son mari” which means that the wife has to obey her husband.> In Art. 214
of the French Civil Code we read: “La femme est obligé d’habiter avec le mari, et de le
suivre partout ou il juge a propos de reside”, which means that the wife had to live with

3 POTHIER, R. J. Oeuvres de Pothier, Traité de la communauté auquel on a joint un traité de la puissance
du mari sur le personne et les biens de la femme, par I’auteur du Traité des Obligations, nouvelle édition,
tome 1. Paris, 1806, p. 1.

4 POTHIER, R. J. Traité du contrat de mariage, avec notes indicatives des changements introduits par la
nouvelle législation et par la nouvelle jurisprudence, par I’auteur du Traité des Obligations, tome premier.
Paris, 1813, p. IX.

5 POTHIER, R. J. Oeuvres de Pothier, Traité du contrat de mariage, cinquieme partie. Paris, 1818, p. 273.
See also an earlier edition of 1768 of the Traité du contrat de mariage par 1’auteur du Traité des Obligations,
part 1.
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her husband and follow him wherever he goes. This article was inspired on Pothier’s work
“Traité du contrat de mariage”.

In the Netherlands, the French marriage legislation was introduced in 1811, when the
Netherlands were annexed to the French Empire.® The legal position of a mother in patri-
monial affairs was peculiar. The FCC provided that the man was the head of the household,
and that his wife was subordinated to him in matters of family life. This was the influence
of Napoleon who, as president of the Conseil d Etat, led the deliberation and the discus-
sions on the marriage legislation. The rules on marriage should be inserted into the FCC.
Napoleon’s opinion was that nature had made women the slaves of men, and that wom-
en’s soul and body belonged to men. According to the FCC, spouses were held to keep
mutual fidelity, help and assistance. The husband had to protect his wife, whereas the wife
was obliged to obey her husband.

In the text of the FCC, the subordinate position of the wife was clearly expressed. It
was, for example, not tolerated that a wife had the liberty to raise her children according to
her insights. Only the father was given the legal power to decide in such matters. Regard-
ing the guardianship, women were also underrepresented in the family council.” Only
mothers and grandmothers were allowed to have a seat. Other female relatives, such as
sisters, were excluded. In case the mother was the surviving spouse and if she wanted to
remarry, the family council had to decide if she could continue the guardianship over her
minor children and the authorisation of the family council was a condition for continuation
of this guardianship (Art. 395 FCC). If the family council confirmed this authority, the new
husband was appointed as conjoint guardian. As a result of the marriage, the mother resort-
ed under the marital power of her new husband, and she could not act without his consent.
As conjoint guardian, the husband was liable for the acts of his wife. If the mother had not
convoked the family council, she risked losing the guardianship over her minor children.

By contrast, for a father it was not required to obtain authority from the family council
while he planned a new marriage. Another discriminating rule was that a father could
decide according to his will, for example, that the mother should be assisted by a special
advisor in guardian matters (Art. 395 FCC). The father as a guardian did not need a spe-
cial advisor.

Divorce was not always an option for women to escape their unhappy marriage. Divorce
became extremely difficult for women according to the FCC: they had to prove their hus-
band’s adultery with his mistress in the house performing the act (Art. 229-232 FCC)! For
men this was not requested. After the period of the Restauration divorce in France was
forbidden until 1884, when the divorce law of Alfred Naquet has been introduced making
divorce possible again.®

6 VAN DAPPEREN, H. J. M. De vrederechter in Nederland 1811—1838. Rotterdam: Erasmus University,
1991.

7 VON BONE, E. De familieraad in Nederland 1811-1838. Rotterdam: Erasmus University, 1992.

8 VON BONE, E. Der Einfluss des franzosischen Scheidungsrecht im Vereinigten Kéningreich der Nieder-
lande (1815-1830). In: SCHULTZE, R. (hrsg.). Rheinisches Recht und Europdische Rechtsgeschichte.
Berlin: Ducker&Humblot, 1998, pp. 267-276.
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Marriage legislation in the Dutch Civil Code 1838

Since the introduction of the Dutch Civil Code of 1838, the subordination of women could
be clearly seen. Title 15 of the Dutch Civil Code mentioned the patria potestas. According
to Article 388 of the Dutch Civil Code of 1838, only ascendants and relatives could assem-
ble in a family council. This was new style of the composition of the Dutch family council,
which dealt with different matters than the French family council, under the presidency
of the justice of the peace. The aim of the Dutch family council was to inform the district
judge. This judge had the capacity to appoint a guardian and to make decisions. Women
were totally excluded as participants of the Dutch family council. In one of the codifica-
tion projects before 1838, the Dutch legislator wanted to exclude the authority of women
regarding the education of their children. This codification project has never been realized.
The Dutch legislator only recognised women in their role as housekeepers.?

In the Netherlands, the subordinated position of women was described by one of the
first female lawyers, Betsy Bakker-Nort (1874—1946)!0 who lived during the first feminist
period, just like Aletta Jacobs,!! her mentor. B. Bakker-Nort was born in Groningen on
8th May 1874. She died in Utrecht on 23rd May 1946. She was a lawyer and politician. B.
Bakker-Nort grew up as the youngest of four sisters in a non-orthodox Jewish family in
Groningen. Her father died when she was six years old. By then, B. Bakker-Nort lived in
a “women’s-family”, which had impact on the decisions she made in her life. She was wit-
ness to the position of women in her inner circle. Regarding her mother’s legal restrictions
in life, in her youth B. Bakker-Nort stated: “dat mijn flinke zelfstandige moeder niet mocht
stemmen voor de gemeenteraad, en elke nog zoo domme man wel”, which means she was
completely shocked that her very independent smart mother was not able to participate in
elections and a less intelligent man got this possibility. After high school she spent some
time in Denmark and Sweden study their languages.

In 1895, at the age of 20, she was member of the Society of Women’s suffrage “Ver-
eeniging voor Vrouwenkiesrecht (VVVK)” in her domicile, Groningen. Together with
A. Jacobs (who was twenty years older) she was encouraging women in Groningen to join
the Society of Women'’s suffrage. B. Bakker-Nort was one of the leading women in the
electoral competition. As the battle for equal rights needed a proper knowledge of the law,
B. Bakker-Nort decided to study this field.

Regarding the then status of women, in 1901, they were not equal to their husbands
because if woman wanted to remarry, the second husband became co-guardian to his wife
and had the responsibility for the guardianship of his wife.!2 If a man wanted to remarry,
his second wife was not appointed as co-guardian.

In 1908, at the age of 34 B. Bakker-Nort started her law studies at the University of
Groningen. On the 11th of March 1912 she got her doctoral degree. Her dissertation dealt
with a comparative study of the position of married woman in Germany, Switzerland,

9 BRAUN, M. De prijs van de liefde. Amsterdam: Spinhuis, 1992, pp. 29-30.

10 See her biography: https://atria.nl/nieuws-publicaties/vrouwen-in-de-politiek/betsy-bakker-nort-biografie/.

1 JACOBS, A. Herinneringen. Amsterdam: Van Holkema & Warendorf, 1924, herdruk Nijmegen: Socialis-
tische Uitgeverij Nijmegen, 1978.

12 LIMBURG, J. Het familierecht van het Burgerlijk Wetboek in zijn karakteristieke eigenschappen tege-
nover het recht van thans. In: SCHOLTEN, P. — MEIJERS, E. M. (eds.). Gedenkboek Burgerlijk Wetboek
1838-1938. Zwolle: W. E. J. Tjeenk Willink, 1938, p. 358.
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England, France, and the Netherlands. In 1914, two years after her doctoral degree, she
defended her dissertation on the legal position of the married woman at the University
of Groningen.!3 She battled together with the Society of Women’s suffrage to force the
legislator to change the marriage legislation. In her dissertation B. Bakker-Nort concluded
that of all the countries in Europe, the Netherlands had the most unfavorable marriage
legislation. In the Dutch Civil Code of 1838 we find in Art. 161, almost a literal translation
of Art. 213 of the FCC: “de vrouw is haren man gehoorzaamheid verschuldigd”, which
means that a woman has to obey her husband. According to B. Bakker-Nort the Dutch mar-
riage legislation was interpreted much more strictly compared to the freer interpretation
in France and Belgium. B. Bakker-Nort showed in her dissertation, that in France fathers
were repeatedly accused of abusing their power in case they refused mothers to perform
the right to deal with the education of their children or to interact with their children. In
the FCC the authority of the father over his children was stated but the interpretation was
free. Although this issue was in the Dutch Civil Code regulated in the same way, the law
was applied more strictly.

B. Bakker-Nort described, 115 years after the introduction of the FCC, the subordinated
position of women in the marriage legislation and in matrimonial property law. In 1926,
her contribution about women against the Code Napoleon (De vrouwen tegen den Code
Napoléon) appeared.!* B. Bakker-Nort advocated from 1914-1930, and between 1922
and 1940 she worked as a MP for the Free Democratic Bond (de Vrijzinnig Democratische
Bond). She wrote an above-mentioned article about “Women against the Code Napoleon”,
after having visited the Conference for women’s suffrage which was held in June 1926 in
Paris. During this Parisian conference on women’s suffrage, the marriage legislation of
different countries was also discussed. Les Femmes contre le Code Napoléon — this title
sounds like a battle cry and shows the intention of the conference. The speeches during
this conference were a protest against the inferior position of married women in the FCC.
It was such a pity that Napoleon, who had such a great influence on the FCC, showed so
much contempt towards women.

It is possible to identify in the Dutch Civil Code of 1838 in Art. 161 Book I the text of
Art. 213 of the FCC: “la femme doit obéissance a son mari”,!> and Art. 214 of the FCC:
“la femme est obligé d’habiter avec le mari, et de le suivre partout ou il juge a propos de
résider”.

If we compare the Dutch Civil Code of 1838 with the FCC, considering the marital
power, we can see that in both more respect is given to the father then to the mother in
the marriage legislation. The introduction of the Dutch Civil Code excluded women from
being guardian by which the Dutch Civil Code of 1838 made the position of women worse.
In Art. 163 of the Dutch Civil Code of 1838 (which is Art. 217 of the FCC) the incapacity
of the married woman towards the matrimonial property law is maintained. Even if a wom-

13 BAKKER-NORT, B. Schets van de rechts-positie der getrouwde vrouw in Duitschland, Zwitserland, Enge-
land, Frankrijk en Nederland. Groningen, 1914.

14 BAKKER-NORT, B. De vrouwen tegen den Code Napoléon, naklanken van het congres te Parijs. Het

Nieuwe Leven, 1926, 12e jaargang, aflevering 4/5, augustus/september, pp. 97-109.

In the Traité du contrat de mariage of Robert Pothier we see this article which inspired the French codifiers

to include it in the FCC. See POTHIER, Oeuvres de Pothier, cinquiéme partie, p. 273. Compare the edition

of 1768 Traité du contrat de mariage par ’auteur du Traité des Obligations, 1.
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an is married outside community of goods, or separated, she is not allowed to act without
the consent of her husband.!¢

Epilogue

According to B. Bakker-Nort the marital power of the man should be abolished. The
humiliating incapacity to act, that the woman had been bestowed on the day of her mar-
riage under marriage law, should be forbidden. B. Bakker-Nort published an article in 1920
about a more modern marriage legislation. She concluded that the married woman, who is
trapped in the legal fetters of the marital power, should be provided by the space of move-
ment and freedom. She pleaded to abolish the obsolete principle of marital power and the
subordinated position of women and the incapacity for work, so that she can perform legal
acts as freely and independently as before marriage.!” According to B. Bakker-Nort the
provisions on parental authority and matrimonial property law must be also modified.!8 In
1930, she published an important reform bill. It criticised the draft by the Dutch Minister of
Justice, Jan Donner, and the Staatscommissie-Limburg, to maintain the position of author-
ity of the man and the marital power. In her publication, she compared the Dutch marriage
legislation with that in other European countries. B. Bakker-Nort concluded that the resis-
tance against abolition of the marital authority was based on tradition.!® Only in 1948,
the unequal arrangement between mother-guardian and father-guardian was abolished.20
In the Netherlands, woman were given full legal capacity?! in 1956, and became legally
independent of their husbands.?? To conclude, it took a long time to change the marriage
legislation. Nowadays the Netherlands is one of the most modern countries concerning
marriage legislation, as marriage is also possible for homosexual couples. A new legisla-
tion is just now waiting in Parliament in which it is approved that a child of homosexuals
parents can have four parents.23 On 14th November 2019, the Committee on Justice and
Security spoke about the reassessment of parenthood. For this purpose, the Minister for
Legal Protection came to the House of Representatives. On December 7th, 2016, the State
Commission on Recalibrating Parenthood, presented the report “Child and Parent in the
21st Century”. This State Commission advised the government on whether it is desirable
to change existing regulations on the creation of legal parenthood. In addition, the Com-
mission investigated the introduction of a legal regulation for multi-parenthood (situation
in which a child has more than two legal parents and situation in which more than two
persons exercise some form of authority over a child), and surrogacy.

16 BAKKER-NORT, De vrouwen tegen den Code Napoléon.

17 BAKKER-NORT, B. Hoofdlijnen voor een moderne huwelijkswetgeving. Amsterdam: Vereeniging van
Staatsburgeressen, 1920, pp. 1-12.

18 Ibidem, p. 6.

19 BAKKER-NORT, B. Moet de maritale macht in onze huwelijkswetgeving behouden blijven of worden
afgeschaft? [s.1.], 1931, pp. 1-16.

20 Wet van 10 juli 1947 (staatsblad 1947, H. 232). DOEK, J. E. - DREWES, H. Jeugdrecht en Jeugdbescher-
ming in Nederland, Deventer: Kluwer, 1984, p. 22.

21 Handelingen der Staten-Generaal. Bijlagen 1949-1950, 1430, 1-2, over de opheffing van de handelingson-
bekwaambheid van de gehuwde vrouw.

22 De wet tot opheffing van de handelingsonbekwaambheid van de gehuwde vrouw van 14 juni 1956 (Staats-
blad 1956, 343).

23 See: https://www.tweedekamer.nl/debat_en_vergadering/uitgelicht/herijking-ouderschap.
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‘

., Stavas se navzdy zodpovédnym za to, cos k sobé pripoutal. Jsi zodpovédny za svou riizi...
,,JJsem zodpovédny za svou rizi..., " opakoval maly princ, aby si to zapamatoval.

Antoine de Saint-Exupéry, kniha Maly princ

Vénovano pamatce Emanuela Tilsche (1866-1912)

Z historicko-pravni perspektivy pfedstavuje dédické pravo pomyslnou ,kiizovatku*
i,,lakmusovy papirek*. Propojuje se v ném aspekt rodinny s majetkovym i absolutni s rela-
tivnim, a proto také spolehlivé reflektuje miru spolecenskych zmén. Maloktera oblast sou-
kromého prava prosla za poslednich sto let tolika zménami. Jen v poslednich dvaceti letech
doslo v fad¢ evropskych zemi k uzakonéni reforem dédického prava (ve Francii v letech
2001 a 2006, v Némecku v roce 2009, v Rakousku v letech 2004 a 2015), pficemz vSechny
v n&jaké podobé modifikovaly upravu tykajici se pozistalych manzelu.!

V proménach postaveni manzell (a zejména manzelek) v dédickém pravu se odrazi
prakticka i symbolicka rovina. Mizeme pozorovat jak pnuti mezi fakticitou a normativi-
tou, tak pfimé i nepifimé zmény pravni upravy. Dilezita je provazanost s jinymi oblastmi
soukromého préva, jak rodinnym, tak zdvazkovym pravem — z dotenych institutd mizeme
uvést (pred)manzelské smlouvy, majetkové spoleenstvi manzeld, véno, vyZzivovaci povin-
nost, darovani mezi manzely, zapocteni dari na povinny dil a na dédicky podil, zakladni
vybaveni rodinné domacnosti, zptisoby zaniku manzelstvi ¢i poruseni manzelskych povin-
nosti (nevéra). Dale musime zdlraznit provazanost se socialnim vyvojem i individudlni
situaci rodiny — majetkovymi pomeéry, zaméstnanosti zen, péci o déti, rozvodovosti ¢i
veékem doziti.

Ve vyvoji dédicko-pravniho postaveni manzeli v ¢eskych zemich mizeme uvést dvé
zlomova obdobi — pocatek 20. stoleti jako meznik pfevazné pro soukromé pravo a polovi-
nu 20. stoleti jako meznik vyvoje doméaciho prava jako celku.

1. ManzZel(ka) v dédickém pravu — pojem, principy, kazuistika

V ramci tématu manzelky v dédickém pravu budeme sledovat vyvoj jejiho postaveni jako

zakonné dédicky a jako opravnéné z povinného dilu od poloviny 18. stoleti do soucasnosti.

Odrazi se v ném principy rodinné solidarity, pofizovaci volnosti i ochrany dobrych mravi.2
Nejprve, pro pfiblizeni riznorodosti fesené problematiky, mizeme uvést nékteré spor-

né (ne)fesené otazky: 1) ,,pozapomenuta’ zavét ve prospéch byvalé manzelky — clausula

rebus sic stantibus v dédickém pravu?, 2) ,ptilezitostna“ pritelkyné dédicem — tzv. Mdtre-

1 K charakteru a reformam dédického prava: DUTTA, A. Warum Erbrecht? Das Vermégensrecht des Gene-
rationenwechsels in funktionaler Betrachtung. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2014; SCHRODER, R. Abschaf-
fung oder Reform des Erbrechts. Die Begriindung einer Entscheidung des BGB-Gesetzgebers im Kontext,
sozialer, 6konomischer und philosophischer Zeitstromungen. Ebelsbach: Gremer, 1981; WELSER, R. (ed.).
Zivilrecht. Die Reform des dsterreichischen Erbrechts. 11/1; 11/2. Wien: Manz, 2009; 2010; k dédickému
pravu v jednotlivych zemich a uskuteénénym reforméam: SUB, R. (ed.). Erbrecht in Europa. 3. Aufl. Angel-
bachtal: Zerb, 2015.

2 K zakonnému dédickému pravu v ¢eské literatute dosud nejkomplexnéji: TILSCH, E. Dédické pravo
rakouské se stanoviska srovndvaci pravni védy. Cast 1. Praha: Bursik & Kohout, 1905 (reprint: 2014),
s. 67 anasl. (k zakonné posloupnosti), s. 112—-117 (k posloupnosti nemanzelskych pfibuznych) as. 125-141
(k pravu poziistalého manzela). Dale bude navazano také na GZeji zamé&feny prispévek: HORAK, O.
Potomci, manzel a pfedci nepominutelnymi dédici? K proménam povinného dilu od konce 18. stoleti do
soucasnosti. In: SINOVA, R. (ed.). Pocta Milané Hru$dkové. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 123-136.
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ssen-Testament Ci Geliebten-Testament?, a 3) spoludédéni manzelky a pfitelkyné — spolu-
ziti ve spole¢né domacnosti?

2. Manzel(ka) a zakonné dédické pravo

Pozornost bude v ramci vykladu zaméfena zejména na zakonné dédické pravo manzelt,
u Cesko-rakouského prava se v§ak dotkneme také dédického prava nemanzelskych piibuz-
nych,? které miize mit na dédéni manzelky také vliv. V ndvaznosti na Emanuela Tilsche*
muizeme uvést, ze vyvojova linie zakonného dédického prava manzelt vedla od justini-
anského prava pres dédicky fad Karla VI. (1720), patent o zakonné dédické posloupnosti
Josefa II. (1786), Martiniho osnovu (1796) a hali¢sky obcansky zakonik (1797) k ABGB
(1811) a dale od 1. dil¢i novely ABGB (1914), pfes mezivale¢né osnovy (1931, 1937
a 1938/46) a socialistické OZ (1950 a 1964) az k soucasnému ob¢anskému zakoniku
(2012); dtlezitym inspiracnim zdrojem bylo némecké pravo pii piiprave 1. dil¢i novely
ABGB (1914) a sovétské pravo pii ptipravé OZ (1950) v ramci tzv. pravnické dvouletky.
Formalné jde sice o jednu linku, obsahove¢ (inspiracné) vSak miizeme mluvit o dvou samo-
statnych vyvojovych liniich, pfi¢emz jako hlavni zlom mizeme chéapat novelizaci ABGB
na pocatku 20. stoleti, kdy pod vlivem némeckého BGB z roku 1896 dochazi k zasadnimu
zlepSeni postaveni pozistalého manzela.

2.1 Cesko-rakouské pravo (do roku 1950)

Vyvoj dédického prava od poloviny 18. stoleti do poloviny 20. stoleti je v ¢esko-rakous-
kém prostoru spojeny s piipravou, aplikaci i novelizaci obecného zakoniku ob&anského
(ABGB) z roku 1811.5 Jesté pred jeho vydanim byl v kvétnu 1786 vyhlasen patent o zakon-
né dédické posloupnosti (¢. 548 Sb. z. s.), jehoz uprava platila pro vSechny poddané bez
ohledu na stavovskou pfislu$nost a v zasadé byla pievzatai do finalni verze zakoniku.®
Tento patent, jehoz autorem byl Johann Bernhard Horten (1735-1786), pfedstavoval prv-
ni realnou unifikaci oblasti ob¢anského prava v ramci némeckych dédicnych zemi a byl
obdobné jako 1. dil josefinského obc¢anského zakoniku z listopadu 1786 (€. 591 Sb. z. s.)
vysledkem soukromopravnich kodifika¢nich praci, které byly zahajeny piipravou Codexu
Theresianus (1753-1766) a Hortenovy osnovy (1772—1774). Patent o zakonné dédické
posloupnosti byl vy¢lenén z 2. dilu 16. kapitoly Hortenovy osnovy, kde vsak bylo dédic-
ké pravo manzela upraveno podrobnéji a ¢astecné odlisné (srov. 2, 16, § 23 a § 41-48).
V¢tsi obsahovou navaznost ma patent Josefa II. na dédicky ad Karla VI. z kvétna 1720
(Neue Satz- und Ordnung vom Erb-Recht ausser Testament..., dale také ,,NSO*“)7, ktery

3 Blize: WESENER, G. Die Rechtsstellung des unehelichen Kindes in Osterreich (vom Mittelalter bis zur
Gegenwart). In: L’enfant. Bd. 2. Europe médiévale et moderne. Recueils de la Société Jean Bodin. T. 36.
Bruxelles: Editions de la Librairie Encyclopédique, 1976, s. 493-516; z domaci literatury nejnoveéji:
TRANZIK, J. Nemanzelské déti v novéjsim pravnim vyvoji. Diplomova prace. Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta. Brno, 2022. [online]. Dostupné na: https://is.muni.cz/th/t770j/Diplomova_prace Jan
Tranzik.pdf. VSechny online odkazy uvedené v ¢lanku byly ovéfeny k 31. 07. 2022.

4 TILSCH, Dédické pravo rakouské se stanoviska srovnavaci pravni védy, s. 139.

5 K predchozimu vyvoji v rakouskych zemich: WESENER, G. Geschichte des Erbrechtes in Osterreich seit
der Rezeption. Graz; Koéln: Bohlau, 1957.

6 Patent je dostupny na: http://alex.onb.ac.at/cgi-content/ alex?aid=jgs&datum=1003&page=50&size=45.
[online].

7 Dostupné na: http://repertorium.at/qu/1720_erbrecht.html. [online].
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se od finadlniho ABGB lisil zejména tim (srov. NSO, 14, § 4), ze pozistaly manzel, aby
dédil spolu s détmi ¢i jinymi piibuznymi (vedle tii nebo méné déti nebo vedle jinych pii-
buznych ze vzestupné ¢i poboc¢né linie ¢tvrtinu poziistalosti, u vice déti stejny dil), musel
byt chudy a na podobu jeho dédického prava dale mélo vliv, zda s nim dédily pouze déti
zustavitele nebo také spolecné déti (pokud dédilo nékteré dité ze spoleéného manzelstvi,
ziskaval dédicky podil jen k pozivani, jinak do vlastnictvi). Na rozdil od justinianského
prava (resp. Nov. 117, 5) se chranila nejen nuzna vdova, ale i nuzny vdovec.?

Po priijeti 1. dilu josefinského obcanského zakoniku, ktery vsak zahrnoval jen pravo
osob (z pohledu dédického prava bylo dilezité zrovnopravnéni manzelskych a neman-
zelskych déti zakotvené v kapitole IV, § 16), mélo byt jako 2. dilem navazano dédickym
pravem, probihaly o ném v zakonodarné komisi porady, ale k jeho vyhlaseni nakonec
nedoslo.10

Zakonnymi dédici byli podle josefinského patentu predevsim piibuzni (bez ohledu na
to, zda manzelského ¢i nemanzelského ptivodu). Poztistaly manzel nebyl fazen do zadné ze
Sesti dédickych tiid (§ 3—22) a staval se dédicem az v ptipad¢, ze nedédil nikdo z piibuz-
nych uvedenych v téchto tifidach (§ 23). Vedle déti ziskal pozistaly manzel (at’ mél majetek
nebo ne) odpovidajici dil pozistalosti k pozivani (u tfi a vice déti stejny dil, u méné nez
tii déti nebo v ptipad¢ absence potomku Ctvrtinu pozistalosti) do doby uzavieni nového
shatku (§ 24), coz mélo charakter prava na zaopatieni.!!

Martiniho osnova z roku 1796 a hali¢sky obcansky zékonik z roku 1797 (vyhlaseny
nejprve v inoru v Zapadni Haliéi, a proto se také nékdy nazyva ,,zapadohali¢sky®, ale jesté
v zafi t¢hoz roku ve Vychodni Hali¢i véetné Bukoviny, a to se stejnou G¢innosti 1. ledna
1798), navézaly na Gpravu patentu o zdkonné dédické posloupnosti.!2 Zmén nebylo mno-
ho, z perspektivy dalsiho vyvoje mizeme nékteré z nich hodnotit pozitivné, jiné negativng.
Na jednu stranu bylo v hali¢ském OZ opét omezeno zakonné dédéni na manzelské potom-
ky (2, § 534), s vyjimkou matky a jejich nemanzelskych potomka (2, § 560), na stranu
druhou se zlepsilo pravni postaveni pozistalého manzela. Stale sice nebyl fazen do zadné
ze Sesti dédickych tiid (2, § 533-555) a staval se dédicem celé pozistalosti az v pfipad¢,
ze nedédil nikdo z manzelskych ptibuznych uvedenych v téchto tfidach (§ 556), pti dédéni
s détmi (v prvni dédické tfidé) mu nalezel stejny dédicky podil k dozivotnimu pozivani, ale
pti dédeéni s jinymi piibuznymi zistavitele (v nékteré z dalsich péti dédickych t¥id) nabyval
&tvrtinu pozistalosti do vlastnictvi (2, § 557).13

8 WESENER, Geschichte des Erbrechtes in Osterreich seit der Rezeption, s. 108 a nasl., zvl. s. 116-118.

9 Wsseobecna Prawa Meéstska. Dil prwni. Viden: Trattner, 1787, s. 97. Dostupné napi. na: https://
kramerius.cbvk.cz/search/i.jsp?pid=uuid:917caa3a-fa76-11e6-804b-001b63bd97ba#monograph-page
uuid:9660310d-fa76-11e6-804b-001b63bd97ba. [online].

10 HARRAS-HARRASOWSKY, Ph. von. Geschichte der Codification des dsterreichischen Civilrechtes.
Wien: Manz, 1868, s. 144.

1 Dostupné na: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=jgs&datum=1003&page=55&size=45. [online].

12 K hali¢skému OZ blize: BRAUNEDER, W. Europas erste Privatrechtskodifikation. Das galizische Biir-
gerliche Gesetzbuch. In: BARTA, H. — PALME, R. — INGENHAEFF, W. (eds.). Naturrecht und Privat-
rechtskodifikation. Tagungsband des Martini-Colloquiums. Wien: Manz, 1999, s. 303-320; k dédickému
pravu v haliéském OZ: HORAK, O. K. A. Martini a prvni moderni Giprava dédického prava. Ke 220. vroéi
(zapado)hali¢ského obcanského zakoniku. Ad Notam, 2017, ro€. 23, €. 6, s. 8—11.

13 Viz https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=jgs&datum=1010& page=499&size=55. [online].
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Hali¢sky OZ, ktery byva ¢asto povazovany za prvni moderni kodifikaci soukromého
prava, resp. soubézné ve Vidni vyti§téna osnova OZ (nazyvana také jako Ur-Entwurf ¢i
»prvotny* navrh), se staly vychodiskem zavéreéné etapy ¢esko-rakouské kodifikace, zavr-
Sené vydanim ABGB (1811). V tpravé dédické posloupnosti manzeli vsak zadné dilezité
zmény nenastaly (ndvrhy na zmény mély prevazné vykladovy charakter), pouze se opét
zacala rozliSovat vyse podilu manzela k pozivani podle poé¢tu déti, doslo tedy k jistému
zhorSeni jeho postaveni.'* Zasadni zmény vSak nastaly v pravu povinného dilu, kterému
se budeme blize vénovat v dalsi podkapitole.

Zakonna dédicka posloupnost byla v ABGB upravena v § 727-761. Zakonnymi dédici
byli pedevs§im pfibuzni manzelského ptvodu (§ 730), poziistaly manzel nebyl fazen do
zadné ze Sesti dédickych tiid (§ 731-751) a mél vedle ptibuznych pouze omezené zakonné
dédické pravo (§ 757-759) — pii dédéni s détmi (v prvni dédické tiid¢) mu nalezel stejny
dédicky podil (u tif a vice déti stejny dil, u méné nez ti déti ¢tvrtina pozistalosti, ale pouze
k dozivotnimu pozivani), az pii dédéni s jinymi pfibuznymi ztstavitele (v nékteré z dalsich
peti dédickych tiid) nabyval ctvrtinu pozlstalosti do vlastnictvi; celé dédictvi nabyval
pouze v piipad¢, Ze nebyl zadny dédic ze Sesti dédickych tiid. Specialné v piipadé man-
zelek mizeme jesté zminit vzajemné dédické pravo matky a nemanzelskych déti a jejich
manzelskych potomku (§ 754 a 756).15

Modernizaci (nejen) dédického prava pfinesla az rozsahla novelizace ABGB z éry prv-
ni svétové valky,!¢ konkrétné 1. dilé¢i novela z tijna 1914, ktera omezila dédické pravo
vzdalenych ptibuznych (snizila poc¢et dédickych tiid na ¢tyfi) a rozsifila (po vzoru § 1931
némeckého BGB) zakonné dédické pravo manzela (§ 68—72 cis. nat. ¢. 276/1914 1. z.),
ktery nové dédil ¢tvrtinu pozlstalosti vedle déti a polovinu vedle zlstavitelovych rodict
a jejich potomkt nebo vedle jeho prarodict. V ptipadé nemanzelskych déti bylo (po vzoru
némeckého i pandektniho prava) zavedeno vzajemné dédické pravo nemanzelskych déti
a matcinych pribuznych (§ 65 a 67 cis. nat. ¢. 276/1914 1. z.).

2.2 Mezivdlecné osnovy
Po vzniku Ceskoslovenska existoval v diisledku recepce podle zak. ¢. 11/1918 Sb. z. an.
tzv. pravni dualismus (do¢asné dokonce trialismus!?), kdy v ¢eskych zemich platilo byvalé

14 OFNER, J. (ed.). Der Ur-Entwurf und die Berathungs-Protokolle des Oesterreichischen Allgemeinen biir-
gerlichen Gesetzbuches. Bd. I-11. Wien: A. Holder, 1889, Bd I. s. 455-459 (k § 557), Bd. 11, s. 397-398
(k § 465) a's. 551 (k § 753). V komentaii Roucek-Sedlacek jsou u prament k § 757 chybné odkazy
v piipadé 2. dilu Ofnerovych protokolii.

15 K dobové platnému rakouskému pravu: TILSCH, Dédické pravo rakouské se stanoviska srovnavaci pravni
védy, s. 117 (k posloupnosti nemanzelskych pfibuznych podle ABGB) a 133-141 (k pravu pozustalého
manzela).

16 Blize: DOLEMEYER, B. Die Revision des ABGB durch die drei Teilnovellen von 1914, 1915 und 1916.
In: fus Commune. Bd. V1. Frankfurt am Main: V. Klostermann, 1977, s. 274-303, k dédickému pravu
(s. 285-288), k dédeéni nemanzelskym déti (s. 286-287), k dédéni a povinnému dilu manzelt (s. 287-288).

17 V Hlucinsku — byvalé ¢asti pruského Slezska, inkorporované na zaklad¢ Versailleské mirové smlouvy
(k faktickému pievzeti doslo 4. inora 1920) — platilo po pfechodnou dobu jesté némecké pravo (v oblasti
soudnictvi, soukromého a trestniho prava vsak doslo k rozsifeni piisobnosti piedpisii platnych v ¢eskych
zemich jiz k 1. kvétnu 1920, viz naiizeni ¢. 152/1920 Sb. z. a n.). Blize: STARY, M. Pravni trializmus
Ceskoslovenské republiky: k otazce recepce némeckého prava. In: MICKOVA, Z. (ed.). 100 rokov od
vzniku CSR. Zbornik prispevkov zo IV. rocnika medzindrodnej vedeckej konferencie ,, Banskobystrickd skola
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rakouské a na Slovensku a Podkarpatské Rusi byvalé uherské pravo.!® To byl pochopitelné
nezadouci stav, a proto se zahy po vzniku statu zacalo pracovat na unifikaci fady oblasti
pravniho fadu, zejména pak prava obcanského (vcéetné prava dédického).

Dédicko-pravni uprava se v mezivalecné éfe menila jen dil¢im zpisobem, v kontextu
soukromého prava vSak nejcastéji — z deviti predpist, které rusily nebo nahrazovaly ¢asti
ABGB, k tomu doslo pfijetim tzv. rozlukového zakona (¢. 320/1919 Sb. z. a n.; rusil
prekazku manzelstvi z diivodu cizolozstvi v § 67 ABGB a uzavienim manzelstvi nové
pomijela dédicka nezptsobilost podle § 543 ABGB pro osoby, které se spolu cizolozstvi
dopustily), zakona o zruseni svétenstvi (€. 179/1924 Sb. z. a n.; rusil § 618-645 ABGB)
a zakona o osvojeni (€. 56/1928 Sb. n. a z.; rusil § 755 a posledni vétu § 756 ABGB),
dé&dického prava manzeli se v§ak zmény dotkly jen nepfimo.!?

Na rekodifikaci ob&anského prava se zacalo pracovat zahy po vzniku Ceskoslovenska.2
Vznikly celkem tfi osnovy — superrevizni navrh v roce 1931 (také ,,SN 1931¢),2! vladni
navrh v roce 1937 (také ,,VN 1937)22 a vladni navrh ve znéni tprav spoleéného podvybo-
ru snémoven v letech 1938/46 (také ,,VN 1938/46%),23 v oblasti dédického prava se lisily
jen v dil¢ich otazkach.

U problematiky zakonného dédického prava poztstalého manzela se disledné nava-
zalo na ABGB, Svobodiiv subkomitét pro dédické pravo z roku 1921 udélal (na rozdil od
prava povinného dilu) jen stylistické zmény2* a uprava v osnovach (§ 668—671 SN 1931
a § 568-572 VN 19371 1938/46) se lisila jen u zdkonné¢ho odkazu movitosti nalezejicich
k manzelské domacnosti (ve srovnani s § 758 ABGB i § 571 VN 1937 a 1938/46 nebyl

pravnych dejin“, konanej v dnoch 22.-23. marca 2018 na péde Pravnickej fakulty Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici. Banska Bystrica: Belianum, 2018, s. 70-81.

18 Nejnovéji: LACLAVIKOVA, M. Slovensko v Ceskoslovensku (1918—1938). Pramene sikromného prava
a stidna prax. Praha: Leges, 2019, s. 108 a nasl. K slovenskému pravu dobové: FAINOR, V. — ZATUREC-
KY, A. (eds.). Ndstin sikromného prava platného na Slovensku a Podkarpatskej Rusi so zretelom aj na
banske prdvo a na pravne predpisy o pozemkovej reforme (s prislusnymi ¢astami navrhu ¢sl. vseobecného
zakonika obcianskeho, zhotoveného superreviznou komisiou). 2. pteprac. vyd. Bratislava; Praha: Pravnicka
jednota na Slovensku a Podkarpatskej Rusi; V. Linhart, 1935 (1. vyd. 1924, reprint 1998). Slo o piehled
zpracovany podle mad’arského dila K. Szladitse.

19 Ptehledné k postaveni zeny v mezivale¢ném dédickém pravu: MIKULOVA, M. Zena v pravnim radé
ceskoslovenském. Praha: nékl. vl., 1936, s. 121-126.

20 Vyvoj pripravnych praci podrobné popsal (v tvodu divodové zpravy k vladnimu navrhu ob¢anského

zakoniku) sekretaf komise JUDr. Jan Srb z Ministerstva spravedlnosti. Srov. Viadni navrh zdakona, kterym

se vydava obcansky zdkonik. Praha: Narodni shromazdéni CSR, 1937, s. 235 a nasl. Archivalie k rekodi-

fikaci jsou ulozené v Narodnim archivu, ve fondu Ministerstvo spravedlnosti (kart. 295-299 a 301-303),

Ministerstvo spravedlnosti — dodatky (kart. 1962-1963, které dosud nebyly vyuzité) a Ministerstvo uni-

fikaci (kart. 49-50 a 155-158). Nejnovéji srov. KOBER, J. (ed.). Osnova ceskoslovenského obcanského

zdkoniku. Praha: USP AV CR, 2021 (zevrubny Gvod a edice osnov 1937 a 1938/46).

Zdkon, kterym se vydava vseobecny zdkonik obcansky. Navrh superrevisni komise. Dil I. Tekst zakona. Dil

1I. Diivodova zprava. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1931. [online]. Dostupné na: https://digi.law.muni.

cz/handle/digilaw/19238, https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/11516.

22 Viddni névrh zdkona, kterym se vydéavd obcansky zdkonik. Praha: Narodni shromazdéni CSR, 1937.
[online]. Dostupné na: https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/7035. http://www.senat.cz/informace/z_
historie/tisky/4vo/tisky/T0425 71.htm.

23 LUBY, S. (ed.). Ceskoslovensky obciansky zdkonnik a slovenské siikromné prdvo. Bratislava: Pravnicka
jednota, 1947.

2 SVOBODA, E. (ed.). Dédické prévo. Navrh subkomitétu pro revisi obcanského zdkonika pro Ceskosloven-
skou republiku. 2. vyd. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1924, s. 64.
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v § 670 SN 1931 uveden ,,jako pfednostni odkaz*; soucasny § 1667 OZ navazuje na znéni
SN 1931, coz mlze piinaset interpretaéni problémy).2

2.3 Ceskoslovenské a eské prdvo (od roku 1950 do soucasnosti)

Az tzv. pravnicka dvouletka (1948—1950) pfinesla vyrazny zlom jak v pravnim postaveni
manzeld, tak v pravu dédickém, obcanském i celkové. Doslo k unifikaci, vétsimu zohled-
néni slovenského (uherského) prava, ke zlepSeni postaveni manzelli i zrovnopravnéni man-
Zelskych a nemanzelskych déti.26

V obcanském zékoniku z roku 1950 (zék. ¢. 141/1950 Sb.) bylo preferovano dédéni ze
zakona (§ 526-533). Existovaly pouze dv¢ Siroké dédické skupiny s pravem reprezentace:
v prvni skupiné dédili rovnym dilem zistavitelovy déti a pozistaly manzel (§ 526) a do
dédického podilu déti nastupovaly rovnym dilem jejich déti/potomci (§ 527); nebylo-li
potomkdl, dédil ve druhé skupiné poztistaly manzel, rodice a tzv. spoluzijici osoby (§ 528),
deédilo se rovnym dilem, pozistaly manzel vSak vzdy nejméné jednu polovinu (§ 529),
do dédického podilu nedédiciho rodi¢e nastupovaly rovnym dilem jeho déti, nebylo-li
jich, pak jeho rodice (§ 530); pozistaly manzel zijici se zlstavitelem ve spolecné domac-
nosti ,,dédil* vedle svého podilu nedoplatky zistavitelovy odmény za praci a opétujicich
se dichodi az do vyse jednomeési¢niho piijmu a zlstavitelovo obvyklé domaci zafizeni
(§ 531).

Dédicko-pravni uprava navazovala jak na sovétské pravo (coz bylo dobové vyzdviho-
vano), tak na mezivale¢né osnovy (to uz zduraznovano nebylo). Z formalniho hlediska
skute¢né vyse predstavend ustanoveni pripominaji dobové sovétské dédéni ze zakona,
které bylo nové upraveno ve vynosu prezidia Nejvyssiho sovétu SSSR ze dne 14. biezna
1945: dédilo se ve tiech skupinach, v prvni skupiné€ byly povolany déti, pozistaly manzel,
prace neschopni rodi¢e zemielého a jiné prace neschopné osoby, které¢ mél zemiely v zao-
patieni alesponl jeden rok pfed svou smrti (do té doby musely byt tyto prace neschopné
osoby také nemajetné); ve druhé skupiné prace schopni rodice a nebylo-li jich, ve tieti sku-
piné sourozenci zemielého. Dale se u potomki zlistavitele uplatiiovalo pravo reprezentace
(jejich nastupnictvi na misto zemielého potomka).2” Obsahové vSak Uprava navazuje také
(a v ptipad¢ dédéni manzelt zejména) na mezivale¢né osnovy. Pokud bychom chtéli pou-
zit dobov¢ uzivanou metaforu, ,,nové sovétské méchy* byly naplnény jak ,,novym sovét-
skym* vinem (dédéni manzelt stejnym dilem v prvni dédické skuping, myslenka dédéni
spoluzijicich osob), tak i ,,starym prvorepublikovym® (dédéni manzela jak v prvni, tak
ve druhé dédické skupiné, ve druhé skupiné pak nejméné polovinu zistavitelova majetku;
nastupnictvi sourozenct do dédického prava rodict; dédéni prarodicl; pravo pozistalého
manzela na obvyklé domaci zafizeni). Muizeme shrnout, ze Gprava zakonného dédického
prava v OZ 1950 ptedstavovala promyslenou syntézu prvorepublikovych a sovétskych

2 Tamtéz, s. 237-238.

26 Tzv. Ustava 9. kvétna (Gst. zak. & 150/1948 Sb.) v § 11 odst. 2 deklarovala, Ze ,,piivod ditéte nesmi byt
jeho praviim na ujmu®, v § 4 zak. ¢. 266/1949 Sb., o zatimnich zménach v nékterych obéanskych vécech
pravnich, se jesté pred piijetim obcanského zakoniku z roku 1950 zakotvilo, ze ,,dité je zakonnym dédicem
obou rodici a oba rodi¢e maji zékonné dédické pravo po ditéti*.

2 Srov. GENKIN, D. M. a kol. Déjiny sovétského obcanského prava 1917-1947. Praha: Orbis, 1952,
s. 458-459.

61



inspiracnich vlivl, pti¢emz v ptipadé dédéni manzell byla ve srovnani s obéma svymi
vychodisky pro manzele nejvyhodnéjsi.

V obcanském zakoniku z roku 1964 (zak. ¢. 40/1964 Sb.) nedoslo v postaveni manzela
v dédickém pravu k zadné vyrazné zméné. Plivodné existovaly tii skupiny (§ 473—-475),
paradoxn¢ vSak dédilo méné osob nez v OZ 1950 (druha skupina z OZ 1950 byla rozdélena
na dvé, ale nezahrnovala jiz prarodice zustavitele) a po ,,velké” novele z roku 1991 (zak.
¢. 509/1991 Sb.) byla rozsitena tieti skupina (§ 475 odst. 2) o déti sourozenct zlstavitele
(tedy netefe a synovce zistavitele) a doplnéna ¢tvrta skupina (§ 475a), zahrnujici prarodice
zustavitele a jejich déti (tedy tety a stryce zlstavitele).

Ve srovnani s OZ 1950 bylo v OZ 1964 postaveni manzeld ¢aste¢né posileno vypuste-
nim nastupnictvi sourozenct po rodicich zistavitele v ramci druhé skupiny dédicu (dédili
az ve tieti skupin€ a manzelu tedy nekonkurovali), ¢aste¢né oslabeno vypusténim man-
zelova prednostniho naroku na obvyklé domaci zatizeni (pfechod nedoplatkii odmény za
praci a opakujicich se diichodt ve vysi jednomési¢niho ptijmu, jenz byl ptivodné upraven
v § 503 odst. 3 a po ,,velké* novele z roku 1991 v § 859 odst. 3, byl v ptipadé platovych
a mzdovych narok modifikovan na trojnasobek primérného mési¢niho vydélku specialni
upravou: § 260 odst. 2 zak. ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, § 159 odst. 7 zak. ¢. 221/1999
Sb., o vojacich z povolani, § 212 odst. 2 zak. ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piislus-
nikid bezpeénostnich sbort, a § 328 odst. 1 zak. &. 262/2006 Sb., zakonik prace).2

Soucasné dédické pravo, upravené ve 2. ¢asti obcanského zakoniku (zédk. ¢. 89/2012
Sb.), vychazi ze dvou odlisnych tradic — ¢esko-rakouské a ¢eskoslovenské (resp. meziva-
le¢né rekodifikace navazujici na ABGB na stran¢ jedné a OZ 1964 navazujici na sovét-
ské pravo na stran¢ druhé), pficemz tato podvojnost se ziejmé nejvyraznéji odrazi prave
v zdkonné dédické posloupnosti. Na rozdil od OZ 1950 a 1964 je dnes preferovano dédéni
na zakladé pofizeni pro piipad smrti (§ 1491-1632), zakonna dédicka posloupnost je upra-
vena jen struéné v § 1633—-1641. Mame nov¢ Sest dédickych tiid, ve srovnani s OZ 1964
doslo k rozsifeni zakonnych dédich (o sestfenice a bratrance a pranetefe a prasynovce),
v postaveni manzell vSak zadné vétsi zmeény nenastaly, protoze prvni dvé tfidy byly pre-
vzaty z OZ 1964 (stoji za zminku, Ze vymezeni 2. tfidy v OZ doslovné odpovida 2. skupiné
puvodniho OZ 1964, coz je spise vyjimkou, protoZze vétSina prebiranych ustanoveni byla
alespon mirné preformulovana). Nové ma manzel pravo na zakladni vybaveni rodinné
domacnosti (§ 1667), jak jiz bylo zminéno, toto ustanoveni nebylo ptrevzato z VN 1937,
ale ze SN 1931.

3. Manzel(ka) a povinny dil

Diskuze nad ,,manzelkou‘ jako nepominutelnym dédicem ma v ¢esko-rakouském pro-
storu dlouhou tradici. Cimrmanovsky feceno byla opakované ,,navrhovana“ a opakované
,hezvolena® — na pocatku 19. stoleti (pfi finalizaci ABGB), na pocatku 20. stoleti (pfi
ptipraveé novelizace ABGB), ve 20. letech 20. stoleti (v souvislosti s mezivalecnou rekodi-
fikaci) 1 na pocatku 21. stoleti (pfi piipravé souc¢asného ob¢anského zakoniku).

28 Blize: HORAK, O. Prechod prav jinak nez dédénim z pracovniho a sluzebnich pomérii. Pravni rozhledy,
2016, ro¢. 24, €. 20, s. 713-717.
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3.1 Cesko-rakouské pravo (do roku 1950)
Codex Theresianus (2, 14, § 1 anasl.)?° ani Hortenova osnova (2, 13, § 1 a nasl.) 3 povinny
dil pro manzela neupravovaly. Zakotvila ho az/jiz Martiniho osnova z roku 1796 (2, 13,
§ 1 a 7)*! a na ni navazujici hali¢sky obcansky zakonik z roku 1797 (2, § 562 a 568)32 ve
vysi tietiny dédického podilu. Pokud néktery z manzelt dédil spolu s potomky, ziskaval
povinny dil pouze k dozivotnimu pozivani, az v piipadé dédeéni s jinymi piibuznymi €inil
jeho povinny dil jednu dvanactinu poztstalosti. Z perspektivy souc¢asného rakouského
dédického prava to neni mnoho — byl to vSak dilezity impulz, na ktery se za necelych dvé
sté let navazalo v Rakousku a ktery byl zohlednén také v ptivodnim navrhu souc¢asného
Ceského OZ.33 Inspiraci byl Karlu Antonu Martinimu (stejné jako v jinych otazkach) ziej-
mé prusky Allgemeines Landrecht (ALR) z roku 1794.34

V prubehu zavérecnych porad zavrSenych vydanim ABGB vSak byl manzel z kate-
gorie nepominutelnych dédict vytazen. Povinny dil byl projednavan na 73. sezeni dne
19. listopadu 1804 za piedsednictvi mistopiedsedy komise Mathiase Wilhelma Haana
a ucasti dvornich radti Josefa Sonnenfelse, Josefa Schmidfelda, Johanna Aichena, Rudolfa
Lyro a Franze Zeillera.?> Diskuze probihala zejména o okruhu nepominutelnych dédict.
F. Zeiller jako referent vystupoval proti manzelim i pfedkiim jako nepominutelnym dédi-
ctim — v pifpadé manzeld nejprve varoval pied novinkami3¢ a dale uvadél, Ze touto cestou
mohou byt pominuti pokrevni piibuzni a majetek preveden na cizi rodinu.37 V mensiné
zustal J. Aichen, ktery se vyslovoval pro povinny dil pozistalého manzela — argumentoval
zajmy statu a povinnosti manzelil se vzajemné zabezpecit. Rozhodnuti nebylo pfijato, ale
vzhledem k vyznamu feSené otdzky mélo byt odlozeno na jednéani, kde bude vice ¢lenti
komise. K tomu doslo na 75. sezeni dne 3. prosince 1804, kterého se tcastnilo 9 ¢lent
komise véetné predsedy Heinricha Franze Rottenhanna.3®

29 HARRAS-HARRASOWSKY, Ph. von (ed.). Der Codex Theresianus und seine Umarbeitungen. Bd. 11.
Wien: C. Gerold’s Sohn, 1884, s. 256 a nasl. [online]. Dostupné na: https://alex.onb.ac.at/cgi-content
/alex?aid=cdu&datum=1884&page=267.

30 Tyz. Der Codex Theresianus und seine Umarbeitungen. Bd. IV. Wien: C. Gerold’s Sohn, 1886, s. 232
a nasl. [online]. Dostupny na: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=cdu&datum=1886&size=45
&page=237.

31 Tyz. Der Codex Theresianus und seine Umarbeitungen. Bd. V. Wien: C. Gerold’s Sohn, 1886, s. 146 a nasl.
[online]. Dostupny na: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=cdu&datum=1886&page=705&size=45.

32 Hali¢sky obcansky zakonik, vyhlaseny patentem ze dne 13. inora 1797 ¢. 337 Sb. z. s. pro Zapadni Hali¢
a patentem ze dne 8. zati 1797 ¢. 373 Sb. z. s. také pro Vychodni Hali¢. [online]. Dostupny na: https://alex
.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=jgs&datum=1010&page=500&size=45.

3 K inspirativnosti hali¢ského OZ srov. HORAK, K. A. Martini a prvni moderni tprava dédického prava,
s. 10-11.

34 Novgji zvl. BARTA, H. Zur Kodifikationsgeschichte des osterreichischen biirgerlichen Rechts in ihrem
Verhiltnis zum preuBlischen Gesetzbuch. Entwurf Martini (1796), (W)GGB (1997), ABGB (1811) und
ALR (1794). In: BARTA — PALME — INGENHAEFF, op. cit., s. 321-442, a BRAUNEDER, W. Der Ein-
fluss des ALR auf das ABGB. In: FISCHER-CZERMAK, C. a kol. (eds.). Festschrift 200 Jahre ABGB.
Bd. I. Wien: Mangz, 2011, s. 3-15.

35 OFNER, Der Ur-Entwurfund die Berathungs-Protokolle des Oesterreichischen Allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches. Bd. 1., s. 463—470 (k § 562-566).

36 Tamtéz, s. 465.

37 Tamtéz, s. 467.

38 Tamtéz, s. 475.
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Povinny dil byl v ABGB upraven v § 762—-796. Mezi nepominutelné dédice byli ptivod-
n¢ fazeni pouze potomci a v pripadé absence potomku také predci, potomkim nalezela %2
(§ 765), predkiim ¥ zakonného dédického podilu (§ 766). V ramci jiz vySe zminované
modernizace dédického prava na pocatku 20. stoleti byl po vzoru BGB navrhovan také
povinny dil pro manzela ve vysi poloviny dédického podilu,3 coz vak nakonec nebylo
piijato s argumentem nevhodnosti dal§iho omezovani pofizovaci volnosti ztistavitele (viz
zprava pravni komise z ¢ervna 1912).40

Mezi nepominutelné dédice byl manzel v rakouském pravu zatazen az novelou z roku
1978 (BGBI. Nr. 280/1978), postaveni nemanzelskych déti bylo zrovnopravnéno az nove-
lou z roku 1989 (BGBI. Nr. 656/1989) a dédické pravo manzela jesté posilila novela z roku
2004 (BGBI. Nr. 58/2004).

3.2 Mezivdlecné osnovy

Pfi mezivale¢né rekodifikaci se v Gpraveé povinného dilu disledné navazalo na ABGB
ve znéni prvni dil¢i novely, at’ jiz Slo o SN 1931 (§ 673), tak VN 1937 a 1938/46 (oba
§ 574).

Jistou vyjimkou byl navrh Svobodova subkomitétu pro dédické pravo z roku 1921,
ktery naopak manzelce povinny dil ptiznaval: ,,Nepominutelné pravo pro vdovu zavadi se
vzhledem na Slovensko. Komise nepoklada za spravedlivo, pritknouti pfedkim povinny
dil jen, jsou-li nuzni, protoze tu nejde jen o ekvivalent povinnosti zaopatfovaci, nybrz
i 0 zavazek mravni.“4! Povinny dil manzelky spoé¢ival v poZivacim pravu k poloviné
pozistalosti (viz § 766 navrhu). Slo o jeden z nemnoha vlivii uherského prava (konkrétnd
§ 1553—1558 uherské osnovy z roku 1913, v platném uherském pravu méla vdova sice
pozivaci pravo k celé pozistalosti, potomci vSak mohli zadat soud o redukci pozivani na
byt a vyzivné), piipominajici také fimskopravni institut nuzné vdovy (podle justinianského
¢i pandektniho prava vSak muselo jit o chudou vdovu po bohatém manzelovi, v uherském
pravu uz nehral rozdil majetkovych poméri manzeld roli).*2

39 Povinny dil pro manzela byl obsazen jak ve vladnim navrhu z roku 1907 (§ 99-102), tak v usneseni
subkomise pravni komise Panské snémovny po prvnim ¢teni z ¢ervence 1909 (§ 124-127) i po druhém
¢teni z fijna 1911 (§ 99-103). Srov. stenografické protokoly Panské snémovny z roku 1911. In: Sitzun-
gen des Herrenhauses des Reichsrathes 1911—-1914. XXI. Session 1911. 1. a 2. Beilage. Wien: Hof- und
Staatsdruckerei, 1914, s. 29. [online]. Text dostupny na: alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=sph&datum
=0021&page=1083&size=45; a s. 111-112. [online]. Text divodové zpravy dostupny na: alex.onb.ac
.at/cgi-content/alex?aid=sph&datum=0021&page=1165&size=45.

40 Srov. Bericht der Kommission fiir Justitzgegenstinde {iber die Gesetzesvorlage, betrefend die Ande-
rung und Ergénzung einiger Bestimmungen des allgemenen biirgerlichen Gesetzbuches. In: Sitzungen
des Herrenhauses des Reichsrathes 1911-1914. XXI. Session 1912. 78. Beilage. Wien: Hof- und Staats-
druckerei, 1914, s. 105-106. [online]. Text zpravy dostupny na: alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=sph
&datum=0021&page=2403&size=45; a s. 356-357. [online]. Text vladni pfedlohy a navrh pravni komise
dostupny na: alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=sph&datum=002 1 &page=2654&size=45.

41 SVOBODA, op. cit., s. 65.

42 Srov. TILSCH, Dédické pravo rakouské se stanoviska srovnavaci pravni véedy, s. 127, ARNDTS, C. L.
Ucebni kniha Pandekt. I11. dil. Praha: Pravnicka Jednota, 1886, s. 134—135 (§ 481) as. 319 (§ 606), a BON-
FANTE, P. Instituce rimského prava. Ptel. VAZNY, J. 9. vyd. Brno: Csl. akad. spolek ,,Pravnik®, 1932,
s. 671 (§ 213). Nejnoveji: DOSTALIK, P. Od sestry k nuzné vdové. Zmény postaveni manzelky v fimském
dédickém pravu. Pravnéhistorické studie, 2022, 52/2, s. 25-35.
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Emil Svoboda, profesor ob¢anského prava v Praze, ve svém referatu uvadél, ze ,,stano-
visko navrhu bylo vysledkem kompromisu se zastupcem min. unifika¢niho*,*3 kterym byl
sekéni §¢f Augustin Rath, pozdéjsi profesor obéanského prava a prvni dékan bratislavské
pravnické fakulty.# Ve srovnani s ABGB by to sice byl ur¢ity posun, ve srovnani s Mar-
tiniho osnovou ¢i hali¢skym OZ vSak krok zpét. Ani tato uprava vsak nebyla do osnovy
z roku 1931 pievzata.*> V divodové zpravé se k tomu uvadi: ,,Ve vieobecné debaté o dilu
povinném byly mimo jiné sneseny diivody pro manzelsky dil povinny a proti nému, a bylo
na konec usneseno, ze nejlepsim vychodiskem bude fadna uprava § 796 ob¢. zak. Proto
byla ustanoveni o dilu povinném formulovana celkem ve shodé s navrhem subkomitétnim
a s obéanskym zakonikem.*46

Bylo to o to ptekvapivéjsi, ze povinny dil manzela byl diskutovany na obou pravnic-
kych sjezdech z roku 1925 (¢eskoslovenském i némeckém) a vétS§inovy nazor vyznél pro
zakotveni nepominutelného prava manzeld (viz nize podkapitola 4.2).

3.3 Ceskoslovenské a ceské pravo (od roku 1950 do soucasnosti)

Tzv. pravnicka dvouletka sice posilila dédické pravo manzelt, povinny dil vSak zistal
vyhrazen pouze potomkim a dale rodi¢im ¢i prarodictim, ktefi byli v nouzi a uz prace
neschopni (srov. § 551 OZ). Nezletili potomci méli ziskat cenu celého dédického podilu,

%

ostatni neopomenutelni dédicové cenu tii ¢tvrtin dédického podilu, ktery by jim pripadl pii
dédeéni ze zakona. Ve vysi povinného dilu, zavedeni kritéria zletilosti u potomkt a nouze

I

a pracovni neschopnosti u piedki se odrazi vliv sovétského prava.*’ V divodové zpravé
k § 548-551 (,,Neplatna ustanoveni zavéti®) se k problematice manzelti jako nepominu-
telnych dédict uvadi: ,,Manzelka nebyla pojata do okruhu osob takto zvlasté chranénych
proto, ponévadz je o jeji hospodaiské potieby postarano novym pravem rodinnym, zejmé-
na institutem zdkonného majetkového spoleGenstvi. 48

Zakotveni zakonného majetkového spoleéenstvi v ramci zakona o pravu rodinném
(§ 22-29 zak. ¢. 265/1949 Sb., o pravu rodinném) navazujici na slovenskou koakvizici
bylo diskutovano jiz v mezivalecné éfe a byla to jedna z nemnoha zmén provedenych

43 Srov. SEDLACEK, J. a kol. (eds.). Druhy sjezd pravnikii ceskoslovenskych konany ve dnech 31. kvétna,
1. a 2. ¢ervna 1925 v Brné. Zapis o jednani sekce I. (Pravo obcanské, obchodni, smenecné a horni). Brno:
Ptipravny vybor druhého pravnického sjezdu, 1925, s. 48.

44 SVOBODA, op. cit., s. 5.

43 Srov. Zdkon, kterym se vydava vseobecny zdkonik obéansky. Navrh superrevisni komise. Dil I11. Diivodova
zprava. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1931, s. 185, 188 a 193.

46 Tamtéz, s. 185.

47 Srov. ¢l. 418, 420 a 422 OZ RSFSR z roku 1922, zvl. poznamku ¢. 2 k ¢l. 422 uzakonénou nafizenim
z 28. kvétna 1928, SU, ¢. 65, ¢is. 468, ktera zavadéla dosud neexistujici povinny dil pro nezletilé dédice,
ato ve vysi ¥ zakonného dédického podilu. PROCHAZKA, J. (ed.). Obcansky zdkon Ruské sovétské fede-
rativni socialistické republiky. Praha: Svoboda, 1946, s. 104-105 (ve znéni do 1. zafi 1943); dal$i zména
nastala jiz zmiflovanym vynosem prezidia Nejvyssiho sovétu SSSR ze dne 14. biezna 1945, kdy se zavedl
povinny dil ve vysi celého zakonného dédického podilu nejen pro nezletilé zakonné dédice, ale také pro
préace neschopné zdkonné dédice. GENKIN, op. cit., s. 451 a 459.

48 Dostupna na: https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0509 17.htm# d.
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jesté v ramci parlamentniho projednavani vladniho navrhu obcanského zakoniku z roku
1937.49:50

V obcanském zakoniku z roku 1964 nedoslo v otazce manzela jako nepominutelného
dédice k zadné zméné.>! Obéansky zakonik staronové upravoval také manzelské majetko-
vé pravo, které se noveé nazyvalo bezpodilovym spoluvlastnictvim manzelt (§ 143 a nasl.
zak. ¢. 40/1964 Sb.) a od roku 1998 spoleénym jménim manzelt (zak. ¢. 91/1998 Sb.,
novelizujicim kromé zakona o rodiné také obcansky zakonik).

Pti posledni rekodifikaci dédického prava se tiprava dédického prava vyznamné promé-
fovala. Do navrhu OZ z roku 2005 Karel Elid$ nejen pievzal rakousky standard ochrany
zakonnych a nepominutelnych dédict (v¢etné diisledného provazani dédéni a darovani),
ale dokonce jej zvysil (vétsim povinnym dilem pro nezletilé nepominutelné dédice ¢i
obnovenim tzv. falcidianské kvarty). V dal$im pribéhu rekodifikace vSak doslo k vyraz-
nému oslabeni jejich ochrany — institut kolace (zapocteni darovani) byl revidovan (v zasa-
d¢ je omezeno na tii roky pred smrti zGstavitele a netyka se tfetich osob) a odvolani daru
pro zkraceni povinného dilu bylo zcela vypusténo, ¢imz doslo k navratu k mysSlenkovym
vychodiskum ob¢anského zakoniku z roku 1964.

Povinny dil byl pivodné navrhovan (ziejmeé po vzoru tehdy platného rakouského dédic-
kého prava) jak pro manzela, tak pro rodice. Ani jeden z téchto navrhti v§ak nebyl reko-
difikacni komisi akceptovan, na coz je v divodové zpraveé upozornéno: ,,Okruh nepomi-
nutelnych dédici je i nadale zachovan jako pomérné uzky, tak jak byl nastaven redukujici
zakonnou upravou v r. 1964. ... Pii projednavani vécného zaméru nového ob¢anského
zakoniku byly navrhy na rozsifeni okruhu nepominutelnych dédicti na standardni uroven
zamitnuty, a osnova tedy v tomto sméru dosavadni stav neméni.“>2 Tim se dvousetlety boj
o povinny dil pro jiné osoby nez potomky prozatim uzaviel.

4. Reformni diskuze v ¢esko-rakouské pravni védeé

4.1 Predvalecné diskuze

Na prelomu 19. a 20. stoleti byla problematika dédického prava manzelti (manzelky)
v ramci ¢esko-rakouské pravni védy predmétem zvySeného zajmu. Vénovali ji pozor-
nost civilisté (napt. Armin Ehrenzweig, Julius Ofner a Emanuel Tilsch), romanisté (Gus-
tav Hanausek) i pravni historici (Robert Bartsch). Pfipomenout musime zejména knihu
R. Bartsche, profesora pravnich déjin a pozd¢ji i ob¢anského prava ve Vidni, zamétenou
specialné na promény pravniho postaveni zeny,>3 dale komparativni studie E. Tilsche, pro-
fesora ob¢anského prava v Praze, zaméFené na principy dédického prava’* a kromé toho

49 Srov. Viddni navrh zékona, kterym se vydavé obcansky zdkonik. Praha: Narodni shromazdéni CSR, 1937,
s. 186-187, a LUBY (ed.), op. cit., s. 263-271 (§ 1062-1066).

50 Blize: BLAZKE, J. Majetkové prdavo manzelské. Praha: Orbis, 1953, a LACLAVIKOVA, M. Formovanie
upravy majetkovych vztahov mezi manzelmi. Bratislava: Veda, 2010, s. 265 a nasl.

5t Srov. KRATOCHVIL, Z. a kol. Nové obcanské pravo. Praha: Orbis, 1965, s. 637-638.

52 ELIAS, K. a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou diivodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,
2012, s. 668—-669.

53 BARTSCH, R. Die Rechtsstellung der Frau als Gattin und Mutter. Geschichtliche Entwicklung ihrer per-
sonlichen Stellung im Privatrecht bis in das achtzehnte Jahrhundert. Leipzig: Veit & Comp., 1903.

54 TILSCH, E. Uvod do prava dédického. Shornik ved pravnich a statnich, 1905, ro¢. 5, s. 261-278.
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také na dédéni ze zakona.>> R. Bartsch chtél ptivodné psat komparativné uchopenou praci
s vyusténim v platném pravu, na radu kolegy Josefa Mauczka se v§ak omezil pouze na
historické vyklady.’® V pripadé R. Bartsche i E. Tilsche $lo sou¢asné o prace kvalifika¢ni:
u prvniho §lo o podklad pro jmenovani docentem, u druhého pak fadnym profesorem.

Dobov¢ se se objevovaly nejen (vét§inové>?) hlasy pro posileni postaveni manzela
v dédickém pravu, ale také proti (A. Ehrenzweig,*® G. Hanausek>) — napi. G. Hanausek,
profesor fimského prava v Grazu, jehoz Zivotni osudy vSak byly tzce provazany také
s ¢eskymi zemémi, nedoporucoval pravo povinného dilu pro prezivsiho manzela (¢imz
ptedznamenal a ziejmé i ovlivnil vyslednou podobu novely)® a u zdkonného dédického
prava navrhoval ve srovnani s pivodnim znénim ABGB pouze rozsifeni pozivaciho prava
manZela (tedy méné, nez bylo navrhovano a nakonec i uzakonéno).%!

4.2 Mezivdlecné diskuze
V souvislosti s mezivalecnou rekodifikaci ob¢anského prava se vedla diskuze o povin-
ném dilu manzela na ¢eskoslovenském i na némeckém pravnickém sjezdu z roku 1925
a vetSinovy nazor vyznél pro zakotveni nepominutelného prava manzeld. Jesté pied kona-
nim sjezdi Jaromir Sedlacek, profesor obcanského prava v Brné, znamy predevsim svym
redakénim a autorskym podilem na velkém Sestidilném komentafi k obecnému zakoniku
obcanskému, v rdmci posudku k reformé dédického prava (jinak se vénoval predevsim
obligacnimu a vécnému pravu) pozitivné hodnotil zakotveni povinného dilu manzelky
s tim, Ze se jedna o ,,velmi dilezitou materielni zménu* a ze ,,navrhovana zména, ¢erpana
z prava uherského, je velmi spravedliva“.62

Na 2. sjezdu ceskoslovenskych pravnikti v Brné, konaném na prelomu kvétna a ¢ervna
1925, se jednalo o tfeti otazku projednavanou v ramci 1. sekce Pravo obcanské a obchod-
ni, ktera znéla: ,,Doporucuje se zavésti povinny dil pro vdovu a opraviti § 700 ob¢. zak.
(dvorni dekret ze dne 23. kvétna 1844 ¢is. 807 T. z.)?*.

5 TILSCH, Dédické pravo rakouské se stanoviska srovnavaci pravni védy.

56 OLECHOWSKI, T. — EHS, T. — STAUDIGL-CIECHOWICZ, K. Die Wiener Rechts- und Staatswissen-
schaftliche Fakultdt 1918—1938. Wien: Vienna University Press, 2014, s. 366.

57 Po reformé prava povinného dilu bylo volano uz v 90. letech 19. stoleti (srov. PRAZAK, K. Uber eine
Reform des osterreichischen Erbrechtes. Gerichtshalle, 1898, ¢. 17, s. 191-193), opakovang¢ kritizoval
slabé postaveni zeny (nejen) v dédickém pravu advokat a socialné orientovany politik J. Ofner (OFNER,
J. Die Frau im 0Osterreichischen Privatrecht. Dokumente der Frauen, 1899, roc. 2, zvl. s. 442. [online].
Dostupné na: http://www.literature.at/viewer.alo?objid=1301&viewmode=fullscreen&scale=2&rota-
te=&page=6. Vladni navrh z konce roku 1907, zahrnujici povinny dil pro manzela, kladn¢ hodnotil jiz
zminovany R. Bartsch. Srov. BARTSCH, R. Die Reform des dsterreichischen Privatrechts. Wien: Manz,
1908, s. 30-31. Separat viz: Aligemeine oOsterreichische Gerichts-Zeitung, 1908, ro¢. 59, ¢. 1-4. [online].
Dostupné na: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=aog&datum=19080125&seite=3&zoom=33.

58 Srov. EHRENZWEIG, A. Gutachten iiber den Entwurf eines Nachtragsgesetzes zum allgemeinen biirger-
lichen Gesetzbuche. Dem dsterreichischen Advokatentag erstattet. Wien: Verlag des XI. dsterreichischen
Advokatentages, 1908, zvl. s. 78 a nasl.

9 Srov. HANAUSEK, G. Das gesetzliche Erbrecht und Pflichtteilsrecht des Ehegatten in den Entwiirfen einer
Novelle zum allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuche. Studien zum dsterreichischen Erbrecht und ehelichen
Giiterrecht. Wien: Manz, 1910, zvl. s. 16 a nasl.

00 Tamtéz, s. 22-37 a 76-77.

61 Tamtéz, s. 16-21 a 74-76.

62 Srov. SEDLACEK, J. Poznamky k navrhované reformé dédického prava. Védeckd rocenka pravnické
fakulty Masarykovy university v Brné, 1923, ro¢. 2, s. 154.
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Sesly se tii prace: rady vrchniho zemského soudu v Moravské Ostravé JUDr. Rudol-
fa Trpika (15 s.), dale finan¢niho prokuratora a ministerského rady v Brn¢ JUDr. Josefa
Voslare (37 s.) a rady ministerstva pro zasobovani lidu Kamila Harmacha (3 s.). Trpikova
prace byla pfipravena s vyuzitim statistickych dat krajského soudu v moravské Ostrave,
Voslatova rozsahla historicko-komparativni a Harmachova stru¢na tvahova, vSechny se
vSak shodovaly v nazoru, ze povinny dil manzelky by mél byt zakotven, a to ve formé
penézitého naroku ve vysi poloviny hodnoty dédického podilu (nikoli tedy ve formé pozi-
vaciho prava, jak navrhoval subkomitét), a Ze by toto pravo nemélo byt omezeno pouze na
dobu vdovstvi. V zasadé se tedy mélo jednat o feSeni némeckého BGB (§ 2303).

Sekei predsedal Karel Hermann-Otavsky, profesor obchodniho prava v Praze, jednano
bylo 1. ¢ervna 1905 dopoledne, referentem byl E. Svoboda, ktery nejprve piedstavil ucel
otazky (pro¢ byla dana na program sjezdového jednani), dale tii doslé prace a shrnuti,
v némz prace srovnal a vyjadril také svoje minéni. Do jisté miry pfedznamenal zavérecnou
rezoluci i dal$i vyvoj feSeni otazky v ramci rekodifikacnich praci, kdyz prohlésil, ze jde
o to, ,,abychom rychle opatftili védecky pieklad, v némz by revisi provedeny byly nejna-
1éhavéjsi retuse, aniz by otiasly zaklady zakona, retuse, které by nas pfiblizily moznosti
unifikace ob&anského prava v dobé dohledné«.63

Do diskuze se piihlasilo 12 ucastnikd, nazory se riznily, objevila se také myslenka na
zakotveni slovenské koakvizice (neboli spolunabytého majetku), coz by zajistilo prava
manzelky pfi timrti manzela. V zadsadé¢ mtzeme fici, ze €esti pravnici byli pro povinny
dil do vlastnictvi, slovensti pro pozivaci pravo, fada diskutujicich se vyslovovala také
pro povinny dil pro vdovce. Referent nasledné shrnul vysledky debaty a formuloval ¢tyfi
rezoluce pro hlasovani. Jako prvni byla pfijata rezoluce ,,budiz zavedeno nepominutelné
pravo pro vdovu v podobé pozivaciho prava k poloviné poztistalosti na dobu vdovstvi®,
coz korespondovalo s navrhem subkomitétu. Doslo k tomu ponékud prekvapivé jedno-
myslné, i kdyZ vSichni autofi tii pfedlozenych praci a vétSina ¢eskych diskutujicich se
vyslovovala proti pozivacimu pravu. Zda se, ze prevazil ohled na slovenské kolegy, respekt
k referujicimu a snaha jednomyslnosti podpofit alesponl ¢asteéné posileni prav manzelky
zustavitele. Kromé toho byla jako posledni pfijata rezoluce ,,budiz zavedeno pfimétenym
zpusobem nepominutelné pravo pro vdovce®.64

Problematika povinného dilu byla na 2. némeckém pravnickém dnu, konaném na kon-
ci ¢ervna 1925, feSena v ramci druhé otazky projednavané v 1. sekci, ktera znéla: ,,Welche
wesentliche Liicken weist der Revisionsentwurf zu ABGB auf dem Gebiete des Erbrechtes
auf?*.65 Autorem prace (posudku) byl brnénsky advokat JUDr. Otto Reissmann, referen-
tem Egon Weiss, profesor ob¢anského prava na némecké pravnické fakulté v Praze.

Otto Reissmann, ktery se odborné vénoval pfedevsim problematice rodinného prava, se
po vzoru némeckého BGB (§ 2308) a Svycarského ZGB (¢l. 461) vyslovoval pro omezeni
povinného dilu pfedkd pouze na rodice a dale proti povinnému dilu manzela (mél mit
pouze pravo na vyzivné proti pozustalosti, resp. vyzivovaci povinnost zemielého man-

63 SEDLACEK a kol. (eds.), Druhy sjezd pravnikii ceskoslovenskych, s. 56.

64 Tamtéz, s. 56-58.

65 Srov. Zweiter deutscher Juristentag in der Tschechoslowakei. Verhandlungen. Prag: Eigenverlag der stin-
digen Vertretung des Deutschen Juristentages in der Tschechoslowakei, 1925, s. 52 a nasl.
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zela méla piechazet na dédice).% V ramci jednani byla tato otazka zevrubné diskutovana
a nakonec se vSak prosadil nazor Eduarda Fischer-Colbrie, rady vrchniho zemského sou-
du a soukromého docenta videnské pravnické fakulty, aby manzelim vzajemné nalezel
povinny dil ve vysi poloviny zakonného dédického podilu, coz bylo vétsinou pritomnych
schvaleno.¢7

5. K vyvojovym trendiim, sou¢asnému stavu a zavérenému srovnani

Vyvoj dédického prava se v ¢esko-rakouském prostredi i evropském kontextu vyznacuje

posilovanim postaveni manzelt. Neni sice linearni, ale z dlouhodobé perspektivy je patr-

ny, pfiCemz v jeho celkové uprave a zakonné posloupnosti zvlasté vidime sméfovani od

.pokrevnosti“ k zohlednéni ,,potieb* a ,,zasluh®.

Toto sméfovani je (nejen) v domacim prostiedi podminéno ¢i ovlivnéno proménami
tif provazanych soukromopravnich principd, které se specificky odrazi pravé v dédickém
pravu a mohou vést jak ke zlepseni, tak i zhorSeni postaveni pozistalych manzelt:

1) principu autonomie ville — posileni pofizovaci volnosti ziistavitele (existence dédickych
smluv a omezeni nepominutelnych prav potomkd/predkt) mize zlepsit pozici poziista-
lych manzeld;

2) principu rodinné solidarity — posun od ,,kvalifikované pokrevnosti (dédéni manzelskych
potomk a dalSich ptibuznych) pies ,,béznou ptibuznost™ na ,,pottebnost™ (rozlisSovani
zletilych a nezletilych potomk, dédické pravo spoluZzijicich osob, pravo na zaopatfeni
a vyznam neschopnosti se zivit) muze zlep$it i zhorsit pozici pozistalych manzelt;

3) principu ochrany dobrych mravli — zohlednovani ,,zasluhovosti® v podob¢ institutu spo-
le¢né ¢i rodinné domacnosti (péce o spolecnou domacnost u dédeéni spoluzijicich osob,
spoluziti ve spolecné domacnosti u prechodu nedoplatki odmeény za praci na poziistalé-
ho manzela, déti nebo rodice, sdileni rodinné domacnosti u prava pozistalého manzela
na zaopatieni) nebo v podob¢ vyporadani nadstandardnich aktivit (zakonnych) dédicti
formou zvySeni dédického podilu muze zlepsit i zhorsit pozici pozistalych manzelt.
Dnes jsou ve vétsiné zapadnich pravnich fadi manzelé (ev. registrovani partneti) nej-

bliz§imi osobami k ziistaviteli nejen fakticky, ale i pravné. Plati to i o ¢eském dédickém

pravu? Zatimco v ,,sesterskych® némeckych zemich to je provedeno piimo a nezavisle (na
vali zistavitele), u nas ¢astecné (resp. nepiimo) a zavisle (na vuli zistavitele). Muzeme si
to ukazat na (ne)fesené kazuistice uvedené v prvni podkapitole:

1) ,,pozapomenutd® zavét ve prospéch byvalé manzelky — jde o situaci, kdy se manzel
rozvede, znovu se ozeni, ale nezméni ¢i nezrusi letitou zavet ve prospéch byvalé man-
zelky. Tematicky se jedna o problematiku vlivu zmény stavu na platnost posledniho
pofizeni neboli tématu clausula rebus sic stantibus v dédickém pravu.®® Zatimco v sou-
casném ABGB dochazi ke zruSeni zavéti rozvodem (§ 725), v nasem pravu by toto

66 REISSMANN, O. Welche wesentliche Liicken weist der Revisions-Entwurf zu ABGB auf dem Gebiete des
Erbrechtes auf? In: Zweiter deutscher Juristentag in der Tschechoslowakei. Gutachten. Prag: Eigenverlag
der stédndigen Vertretung des Deutschen Juristentages in der Tschechoslowakei, 1925, s. 51-71 a 84.

67 Zweiter deutscher Juristentag in der Tschechoslowakei. Verhandlungen, zvl. s. 69—70 a 281-282.

68 Blize: KOBLER, R. Die ,, clausula rebus sic stantibus * als allgemeiner Rechtsgrundsatz. Tiibingen: Mohr,
1991, napt. s. 53—55 a 61; z domaci literatury nejnovéji: SALCAKOVA, B. Viiv zmény osobniho stavu
na platnost posledniho porizeni. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta.
Olomouc, 2019. [online]. Dostupné na: https://theses.cz/id/13q1bp/.
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,,opomenuti“ ziistavitele bylo platné. Regitelné judikatorné by to v Geském pravu bylo
ziejmé az v situaci, kdy by zustavitel uzaviel nové manzelstvi (srov. § 1482 OZ).
,prilezitostna™ pritelkyné dédicem — problematika tzv. Mdtressen-Testament ¢i Gelieb-
ten-Testament byla v Némecku a Rakousku fesena judikaturou a legislativni feseni
nasla v povinném dilu manzela (ABGB § 757 a 759, novelou z roku 1978; BGB § 2303,
jiz v ptivodnim znéni), Ceské pravo ochranu pozustalého manzela legislativné fesi pou-
ze v ramci prava na zaopatieni (slusnou vyzivou v § 1666 odst. 1, nutnym zaopatfenim
v § 1666 odst. 2 a zakladnim vybavenim rodinné domacnosti v § 1667).6
spoludédéni manzelky a pfitelkyné — ceské pravo umoznuje v ramci 2. dédické tridy
(§ 1636) spoludédéni manzelky a pfitelkyné, pokud se zistavitelem alesponi rok pred
jeho smrti zila ve spoleéné domacnosti (tzv. spoluzijici osoba), coz v Rakousku mozné
neni (zivotni partner ma po novele ABGB z roku 2015 zakotveno v § 748 mimotadné
deédické pravo, dédi vsak az po absenci vSech zakonnych dédict).

Z vyse uvedeného srovnani i celkového vyvoje by mélo byt patrné, ze zatimco rakouské

(dedické) pravo promyslené vyvazuje autonomii vile a rodinnou solidaritu, pfi¢emz chrani
nejen zajmy zdstavitele, ale také pozistalého manzela a déti, Ceské pravo vyrazné prefe-
ruje autonomii vule zistavitele a upozad’uje rodinnou solidaritu nebo mozna 1épe feceno
rodinnou odpovédnost — odpoveédnost za to, co jsme k sob¢ piipoutali.
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Blize: THIELMANN, G. Sittenwidrige Verfiigungen von Todes wegen. Berlin: Duncker & Humblot, 1973;
BEZOUSKA, P. Civilnépravni otazky testovaci svobody. Pravnik, 2014, ro¢. 153, ¢. 10, s. 816-829. Diplo-
movou praci na téma Dédické pravo a dobré mravy aktualné na olomoucké pravnické fakulté ptipravuje Barbora
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Jiz ve sttedoveku se v evropskych statech, predevsim mezi zastupci z vysSich spolecen-
skych kruhti, objevuji Zzeny v postaveni pravnikti. Na useku kanonického prava to napt.
byla profesorka kanonického prava, Novella d’Andrea, ktera udajné pfi svych prednas-
kach, pti kterych vynikala ,,muzskym ostrovtipem®, sedéla za zdvésem, aby studenty
nerozptylovala svoji krasou. Novella d’Andrea se narodila v Bologni v roce 1312 v rodiné
vyznamného italského odbornika na kanonické pravo Giovanni d’Andrea. Zatadila se mezi
italské pravni védce a stala se profesorkou kanonického prava na univerzité v Bologni.
Byla velmi vzdé€lana, vyucoval ji pfedevsim jeji otec a v dobé¢ jeho nepfitomnosti na uni-
verzité jej zastupovala pii pfednaskach. Jeji otec na pocest pamatky své dcery Novelly
nazval jednu ze svych praci o papezi Rehofi IX., a to ndzvem Novella sive commentarius
in decretales epistolas Gregorii IX.! 1 jeji sestra Bettina d’ Andrea ziejmé vyucovala pravo
a filozofii na univerzité¢ v Padove.

! UGLOW, J. — HENDRY, M. Dictionary of Women's Biography. New York: Palgrave Macmillan, 2005,
s. 154.
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Mezi sttedoveké zeny pravnic¢ky, humanistky, patii napt. Maddalena Buonsignori, pro-
fesorka prava opét na univerzité v Bologni ve 14. stoleti, ktera vyucovala jurisprudenci
a proslavila se vydanim spisu De legibus cannubialibus, ve kterém z riznych uhli pohle-
du zkoumala pravni postaveni zen své doby.2 Dal$i Zenou, spisovatelkou, intelektualkou,
povazovanou za prvni velkou a jednu z nejvyznamnéjsich humanistek italské renesance,
je Isotta Nogarola, zijici v letech 1418-1466.3 Jako vyucujici humanistky se prosadily také
Isikratea Monti, Emilia Brembati, kterou akademicka spole¢nost popisovala jako vynika-
jici prednasejici, jejichz vyklady vzdy ptilakaly stovky posluchaéi.*

Prvnim statem, ktery umoznil Zenam studium na univerzitni trovni, byly Spojené sta-
ty americké. O tom, Ze vefejnost v USA byla daleko dfive a vice naklonéna odbornému
vzdélavani Zen nez vzdélanci evropsti, svédci i pocet divek studujicich na ,,High schools®,
coz bylo a je oznaceni pro americké stiedni Skolstvi. Tento pocet byl vzdy daleko vyssi
nez pocet studujicich tam chlapci. Samo uspésné zakonceni studia na ,,High school v§ak
americkym zenam pocatkem 19. stoleti jesté vstup na vyssi stupné skol, tj. ,,colleges*
a univerzity, neumoznovalo. Situace se zacala ménit vSak jiz ve 30. letech 19. stoleti, kdy
tzv. Oberlin College v roce 1837 oteviela seminafe i pro Zeny.> Tento krok sice nezname-
nal ziskani plného akademického vzdélani, ale poskytoval zenam moznost pokracovat
ve studiu po ,,High school“. V roce 1865 bylo Zendm kone¢n¢ umoznéno v Siroké miie
vysokoskolské studium na ,,colleges* v celych USA, které bylo srovnatelné s nejlepsimi
americkymi ,,colleges“ pro muze. Zeny viak studovaly oddélend od muzii. Postupné zacaly
otevirat vyuku pro zeny i americké univerzity. Po kone¢ném piekonani odporu proti velmi
diskutovanému studiu zen na vysokych skolach, zejména na pravnickych fakultach, mohly
zeny studovat postupné ve vSech statech USA stejn¢ jako muzi. V roce 1900 studovalo jiz
v USA celkem ve vSech oborech 65 tisic zen.®

Ve Spojenych statech americkych bylo zenam jiz v 90. letech 19. stoleti povoleno pro-
vozovani advokatni praxe a o jejich GspéSich pii vykonu tohoto povolani svédéi udaje ze
s¢itani lidu z roku 1900, pfi kterém bylo zjisténo, Ze praxi provozuje jiz 1 010 advokatek.

2 CARROLL, M. et al. Woman: In All Ages and in All Countries. Volume 6. Philadelphia: Rittenhouse Press,
1908, s. 104.

3 CHURCHILL, L. J. - BROWN, P. R. — JEFFREY, J. E. Women Writing Latin: from Roman antiquity to
early modern Europe. New York — London: Routledge, 2002, s. 14-19.

4 BRAUN, L. Die Frauenfrage: ihre geschichtliche Entwicklung und wirtschaftliche Seite. Leipzig: Hirzel,
1901, s. 45.

5 Oberlin College je dodnes soukroma vysoka skola svobodnych uméni v Oberlin, Ohio, USA. Je to prvni
instituce vyssiho vzdélavani, kterd umoznila studium zenam a ¢ernym studentim. Oberlin byl dlouho
znamy jako Skola progresivnich ¢ind. Jeho zakladatel¢, dvojice presbyterianskych ministrd, John Shipherd
a Philo P. Stewart, se v r. 1833 chlubili tim, Ze ,,Oberlin je zvlastni v tom, co je dobré®. Oberlin byl prv-
ni vysoka skola ve Spojenych statech americkych, ktera povolila pravidelné studium ¢ernym studentiim
v roce 1835. V roce 1837 tato vysoka skola otevfela své brany také ctyfem zenam. Jednalo se o Mary
Kellogg (Fairchild), Mary Caroline Rudd, Mary Hosford a Elizabeth Prall. V roce 1862 absolvovala Ma-
ry Jane Patterson, a stala se tak prvni ¢ernou zenou, ktera ziskala titul BA. Tato vysoka $kola, Oberlin
College, byla zapsana jako narodni kulturni pamatka 21. prosince 1965 diky svému vyznamu v piijimani
Afro-Ameri¢ant a zen ke studiu. V soucasnosti je Oberlinska vysoka skola skolou hudby, uméni a designu.
Mésto ma asi devét tisic obyvatel. Oberlin College ma dvé katedry: Vysokou skolu uméni a spolecenskych
véd a Konzervatof. Vysoka Skola udéluje titul bakalafe uméni v humanitnich oborech a spolecen-
skych védach. Srov. https://www.oberlin.edu/.

6 BEYER, S. S. Women's Jobs. Washington D.C.: U.S. Government Printing Office, 1949, s. 8.
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Cela fada zen v USA plsobila u soudul a zastavala i afad Serifa. Napt. v Michiganu vyko-
navaly Zeny pravni praxi jiz od roku 1899, v Kansasu pracovalo vice zen v oboru notafstvi.
Ameri¢anky mizeme také nalézt na akademické pidé, napf. na univerzité ve Wisconsinu
pusobila jako profesorka narodniho hospodaistvi Helene Campbell.”

V Evropé bylo zendm umoznéno vysokoskolské pravnické studium a nasledujici praxe
oproti USA pozdéji, nicmén¢ s obdobnym vysledkem. Prvni Zenou, ktera ziskala pravnicky
titul v Anglii, byla Eliza Orme,® a to na University College London v roce 1888, aviak
té bylo ve vykonavéani pravni, resp. advokatni praxe zabranéno. Zeny v Anglii az do roku
1919 nemély piistup k vykonu funkeci ve statni sluzb€, napt. soudcovského povolani a dal-
Sich profesi, jako advokacie, kdy toto bylo odstranéno zdkonem o sexudlni diskvalifikaci
(odstranéni) z 23. prosince 1919. K pocatkim vykonu pravni praxe zen v Anglii patii tak
v roce 1922 ¢innost prvni advokatky Carol Morrison, ktera mohla jako jedna z prvnich
zen advokatek obhajovat u Nejvyssiho soudu v Anglii. VEétsinou své sluzby poskytovala
chudym a nemajetnym klientim, tzv. pro bono.’ Dal§i vyznamnou advokatkou byla Ivy
Williams. !0 Narodila se 7. zati 1877 v Newton Abbot a odborné vzdélani ziskala sou-
kromé. V roce 1903 absolvovala v§echny potiebné zkousky z oboru pravo, ale obecné
predpisy, které se tykaly kvalifikace Zen na univerzit¢ v Oxfordu, nedovolily, aby mohla
byt promovana. K tomu doslo az v roce 1920. V roce 1921 byla zapsana do Inner Temple,
coz bylo profesni sdruzeni advokatti a soudcit v Londyné. V roce 1923 jako prvni zené ji
byl udélen stupeit DCL (doktor obcanského prava) v Oxfordu na zéklad¢ jeji publikované
prace o zdrojich prava ve §vycarském obcanském zékoniku. I. Williams se nevénovala
advokatni praxi, ale pravo vyucovala. V roce 1956 byla zvolena ¢estnym ¢lenem St. Anne’s
College.!! Od té doby pocet advokatek v Anglii kazdoro¢né vzrostl. 1. Williams zemiela
18. inora 1966 v Oxfordu. V Anglii pisobily zeny i jako notarky. Napt. Mary Amphlett
byla prvni Zenou v Anglii, ktera dosahla tohoto Gifadu. Zenam v Anglii byl stale vice umoz-
novan piistup k vykonavani ufadu Serifského, tj. smir¢iho soudce. Prvnim Zenskym smir-
¢im soudcem se stala v roce 1922 Emily Duncan. Advokatni praxi provozovaly také zZeny
ve Skotsku a Walesu.!2

Ve Svédsku, které bylo pritkopnikem uplatnéni Zen v oboru pravo, jiz v roce 1897
na univerzitu ve Stockholmu pfijali jako docentku prav Elsu Eschelsson.!3 Byla prvni
zenou, ktera dokoncila pravnické studium a ziskala titul doktora prav. Poté dosahla aka-
demické pozice docent na §védské univerzité v Uppsale. Bohuzel na titul profesor nedo-
sahla v dasledku spolecenské diskriminace zen. E. Eschelsson se narodila v Norrkdpingu
11. listopadu 1861. Pochdzela z méstanské rodiny, otec byl majitelem tovarny na myd-
lo. Ukoncila stfedni $kolu zkou$kou ,,studentexamen® v roce 1882 a zacala studovat na
univerzité v Uppsale, a to filozofickou fakultu, obor historie. Studium ukoncila v roce

7 KOZAKOVA, A. Zeny a pravnicka povolani. Vsehrd. List ceskoslovenskych pravnikii, 1923, svazek/roé-
nik 4, ¢islo/sesit 10, s. 199.

8 Viz https:/first1 00years.org.uk/eliza-orme-2/. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

9 Viz https://first1 00years.org.uk/carrie-morrison/. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

10 Viz http://bbk.academia.edu/Matthewweait/Papers/80375/Imagining_Ivy Williams. [online]. [cit. 15. 07.
2022].

1 Tamtéz.

12 Tamtéz.

13 Viz http://www.trueknowledge.com/g/elsa_eschelsson_birthday. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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1885. Cestovala po Evropé a Stiednim vychod¢, po svém navratu zacala studovat prava.
V roce 1897 na zaklad¢ slozenych zkousek obdrzela tituly Juris utriusque licentiat a Juris
utriusque doctor a posléze byla jmenovana docentkou ob¢anského prava na uppsalské
univerzité. E. Eschelsson zde pfednasela procesni pravo v letech 1897-1899 a vyucovala
od roku 1904 také tzv. propedeutiku v kurzu obcanského prava. Jako zena, prikopnice ve
svém oboru na pravnické fakulté Univerzity v Uppsale, méla fadu ptiznived, napf. Ernsta
Tryggeral* a svého §vagra Johana Hagstromera, ktery tam také vyucoval. Na druhé strané
jinebylo dovoleno ziskat akademicky titul profesor. Velky podil na této diskriminaci mél
profesor obCanského prava Alfred Ossian Winroth, ktery ptisobil na univerzité v Uppsale
v letech 1899 az 1907. Tato vyznamna §védska pravnicka byla popisovana jako plachy
a zaroven ambicidzni ¢lovek, ale také jako ¢lovek citlivy, s mnoha vzestupy a pady. Udr-
zovala formalni vztahy ke svym kolegiim a distancovala se od ostatnich Zen na univerzit¢,
netcastnila se zadnych aktivit zenského univerzitniho hnuti. Zemftela 10. biezna 1911
v Uppsale na predavkovani prasky na spani. V souladu s jejim ptanim byly v§echny doku-
menty, které ji patfily, po jeji smrti zniCeny. V posledni vtli bylo stanoveno, ze vénuje
znac¢nou ¢astku, tj. 60 000 svédskych korun stipendijnimu fondu pro studentky prav. V roce
1929 byl vydan sbornik na jeji pocest a v roce 1997, u piilezitosti 100. vyro¢i jeji disputace
k ziskani titulu doktora prav, byla vydana ro¢enka De Lege, ktera byla publikovana pod
nazvem ,,Elsa Eschelsson: Ad studium et ad laborem incitavit®, véetné Zivotopisné studie
E. Eschelsson podle Gunilla Strémholma, a dalSich ¢lanka od pravni¢ek na uppsalské
univerzité. Od roku 1997 na Pravnické fakulté v Uppsale slavi kazdoro¢né 31. kvétna, tzv.
,,Elsa Eschelsson Day“ a kona se zde vzdy symposium na téma rovnosti pohlavi.!’

Dalsi vyznamnou $védskou Zenou pravnickou byla Carol Anna Maria Pettersson, kte-
rd se narodila 5. ledna 1861 v Uppsale, kde také 6. zaii 1929 zemfela. Jako prvni Zena
ve Svédsku zalozila v roce 1904 pravni agenturu fizenou Zenou, ktera byla zaméfena pie-
devsim na klienty Zenského pohlavi. Specializovala se na pravni poradenstvi zenam ve
vécech rodinnych zalezitosti, zejména rozvodu a majetkovych prav, coz byla kompliko-
vana otdzka na pocatku 20. stoleti, kdy se prava zen znac¢né liSila v zavislosti na jejich
rodinném stavu. Byla znama tim, ze poskytovala bezplatné pravni poradenstvi zenam,
které nemohly platit. C. A. M. Pettersson vyvijela aktivitu v Narodni asociaci pro volebni
pravo zen ve Svédsku a byla ¢lenkou nejstarsi §védské organizace bojujici za prava Zen
Fredrika Bremer Association, psala ¢lanky o pravech zen na narodni i mezinarodni Grovni.
Podpotily ji Elsa Eschelsson, Sofia Gumaelius a Agda Montelius. E. Eschelsson ji ob¢as
pomahala s pravnim poradenstvim a povzbuzovala ji, aby pokrac¢ovala, dokud bude mit
klienty. I kdyz v8ak nebylo nezakonné, aby osoba bez formalniho vzdélani poskytovala
pravni poradenstvi, jeji praxe byla pravniky stejné zpochybnovana. Jeji kancelat byla v§ak
mezi zenami velmi Gspésna. V roce 1915 odesla do dichodu a pienechala svou kance-

14 Ernst Trygger (27. fijna 1857 — 23. zai{ 1943), $védsky pravicovy politik, profesor fimského prava a pravni
historie pravnické fakulty v Uppsale, finan¢nik, ¢len prvni komory parlamentu 1898—1937, ministersky
predseda Svédského kralovstvi 1923—1924, ministr zahrani¢nich véci 1928-1930, a kancléf univerzity
v Uppsale 1926-1937.

15 Viz http://www.trueknowledge.com/g/elsa_eschelsson_birthday. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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laf Eve Andén, prvni $védské pravniéce s formalnim vzdélanim.'¢ Od roku 1898 ve Svéd-
sku mohly Zeny vykonavat advokatni praxi a posléze i praxi soudcovskou.!”

Pozdéji nastala obdobna situace i v Norsku, kde napt. Ruth Sorenson byla jmenovana
asistentkou na Nejvyssim soudé a posléze prvni norskou soudkyni v roce 1923. V Norsku
byly Zeny v roce 1922 jmenovany i do komise pro reformu trestniho prava. Uplné prvni
zenou s pravnickym vzdélanim v Norsku byla Cathrine Dahl, ktera se narodila 17. srpna
1855 v Kongsvingeru a zemiela 6. Cervna 1906 v Kristianii, a protoze nikdo by v té dobé
nezameéstnal zenu s pravnickym vzdélanim, C. Dahl ucila az do své smrti na zékladni Sko-
le.!® Prvni norsky spolek pravniki se postavil s velkym diirazem na stranu Zen a uspésné
prosazoval zafazeni zen do vykonu sluzby ve statni spravé a notatstvi.!®

Dansko ztstalo oproti ostatnim skandinavskym zemim pozadu. Studium prav sice bylo
zenam povolovano, ale jejich uplatnéni v praxi bylo Spatné. Stat pouze sporadicky dosa-
zoval Zeny do ufadi a az teprve zakon z roku 1921 umoznil Zenam pracovat na vSech
civilnich ufadech.2? Nanna Kristensen-Randers (1864—1908), rozena Berg, byla prvni
zenou v Dansku, kterd ziskala v roce 1887 pravnickou kvalifikaci na univerzité v Koda-
ni. V tomtéz roce uspé$né dokoncila kurz zavedeny v ramci politickych reforem k vyteseni
problému nedostate¢ného obsazeni nizsich soudi. Pracovala pro zavedeného advokata
Svenda Hegsbro (1855-1910), ktery ji umoznil zastupovat jej i u soudu. Navzdory jeho
usili ji vSak jako Zené nebylo dovoleno pracovat u vrchnich soudd, jako jsou @stre Land-
sret a Hojesteret. Tento stav trval az do roku 1909, kdy bylo Henny Magnussen povoleno
absolvovat Uplny univerzitni kurs prava vedouciho k titulu cand.jur., ktera se timto sta-
la prvni pravni¢kou, jez ziskala v Dansku formalni pravnické vzdélani.2! Prikopnikem
mezi danskymi pravnickami byla jist¢ Edele Elisa Minona Ussing (1885-1949), ktera
zacala v roce 1920 jako prvni zena ptisobit na pozici zdkonné zastupkyné na Danovém
uradu nemovitosti (Lenskontoret) a v roce 1933, kdyz piijala doCasné pridéleni, byla prv-
ni Zenou-soudkyni u @stre Landsret, jenz je jednim ze dvou nejvyssich soudd v Dansku.
Oficialng doslo k jejimu jmenovani soudkyni u @stre Landsret v roce 1939.22

V Belgii se podafilo Zenam vstoupit do advokacie az v roce 1922, a to zdkonem o advo-
kacii ze dne 7. dubna 1922. Marie Popelin (1846—1913) byla belgicka pravnicka a femi-
nisticka politicka bojovnice. M. Popelin spolupracovala s Isabelle Gatti de Gamond na
rozvoji vzdélavani zen a plsobila jako viidkyné belgické ligy za prava zen. Ve véku 37 let
se M. Popelin zapsala na Svobodnou univerzitu v Bruselu, kde studovala prava. Jako prvni
belgicka zena ziskala doktorat prav v roce 1888. Pozadala o pfijeti do advokatni komory
(barreau), kterd by ji umoznila obhajovat ptipady u belgickych soudt. Jeji zadost byla
zamitnuta, ackoli zadny zakon ani nafizeni vyslovné nebranily pfijimani zen do advokatni
komory. Jeji odvolani k odvolacimu soudu v prosinci 1888 a v listopadu 1889 ke kasac-

16 Viz https://www.skbl.se/en/article/AnnaPettersson. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

17 PRAVNICKY ODBOR SDRUZENI VYSOKOSKOLSKY VZDELANYCH ZEN V REPUBLICE CES-
KOSLOVENSKE. Prévnicky na université a v praxi. Praha, 1928, s. 14.

18 Viz: https://www.thefreelibrary.com/PORTIA+ANTE+PORTAS%3a+WOMEN+AND+THE+LEGAL
+PROFESSION+IN+EUROPE%2c+ca....-a063699705. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

19 KOZAKOVA, Zeny a pravnicka povolani, s. 200.

20 Tamtéz, s. 201.

21 Viz https://www.kvinfo.dk/side/597/bio/530/origin/170/. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

22 Viz https://www.kvinfo.dk/side/597/bio/1360/origin/170/. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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nimu soudu bylo netispésné, ale v belgickém a zahrani¢nim tisku o nich bylo Siroce refe-
rovano. Tzv. ,,Aféra Popelin“ zastanctiim Zzenského vzdélavani ukazala, Zze pouhé zajisté-
ni ptistupu k vys$simu vzdélani pro mladé zeny je nedostateéné, pokud nebudou rovnéz
provedeny dalsi zakonné zmény. Aféra prispéla k prechodu od vzdélavaciho feminismu
k politickému zenskému hnuti v Belgii. Francouzka Jeanne Chauvin, kterd ziskala prav-
nicky titul v Pafizi v roce 1890, byla nejprve pfipadem odrazena, ale poté byla pfemluvena
belgickym pravnikem Louisem Frankem, ktery zastupoval M. Popelin pfed soudem, aby
pozadala o piijeti do francouzské advokatni komory. J. Chauvin slozila ptisahu po zméné
francouzského zakona v roce 1900 a do advokatni komory byla piijata.23 Jak jiz bylo
feceno, v Belgii bylo toto umoznéno az o 22 let pozdgji. V tomto roce slozily ptisahu napf.
Marcelle Renson a Paula Lamy a staly se tak prvnimi advokatkami. P. Lamy poté s velkym
uspéchem vystoupila v soudnim procesu v Bruselu s obhajobou holice, ktery byl obzalovan
z pokusu o vrazdu své manzelky.2

V Nizozemi bylo povoleno zenam pravnické studium pomérné brzy, a to v roce 1875.
Elisabeth Carolina van Dorp (1872—-1945) byla nizozemska pravnicka, ekonomka, poslan-
kyné, spisovatelka a feministka. Vystudovala prava na univerzité v Leidenu. Stala se prvni
predsedkyni Asociace studentek v Leidenu zalozené v roce 1900 a jako prvni Zena v Nizo-
zemsku ziskala pravnicky titul v roce 1901. Dne 7. Cervence 1903 ziskala doktorat od
profesora J. Oppenheima, a to za svou disertacni praci s nazvem Odskodnéni v piipadé
zni¢eni majetku vefejnou autoritou, v niz argumentovala proti zdkazu prace vdanych zen.
Poté vykonavala praxi v oblasti soukromého prava a v fijnu 1903 ziskala mezinarodni
uznani jako prvni advokatka, ktera se objevila pfed Nejvyssim soudem v Nizozemi. Také
se stala aktivni v riznych feministickych hnutich, i kdyZz se stavéla proti radikalnéjSim
formam feminismu, zamétovala se piedevsim na zavedeni Zzenského volebniho prava.?
Dale je tieba zminit Adolphine Eduardinu Kok (1879-1928). V roce 1900 odesla studo-
vat prava na univerzitu do Leidenu. Dne 1. dubna 1903 ziskala doktorat s vyznamenanim
za svou disertacni praci pod nazvem Manzelské majetkové pravo v némeckém obcanském
zakoniku: zakonné manzelské majetkové pravo. O rok pozdéji vydala navazujici studii
pod nazvem Majetkové pravo manzell podle pfedmanzelskych smluv. A. E. Kok byla
prvni absolventkou doktorského studia prav v Nizozemsku. Jeji spoluzacka a kamarad-
ka E. C. van Dorp byla druhou. E. C. van Dorp ziskala magistersky titul dva roky pted
A. E. Kok, ale dokonceni jeji disertacni prace trvalo déle. Tti tydny po ukonceni doktor-
ského studia, 20. dubna 1903, A. E. Kok slozila pfisahu jako pravnik v Rotterdamu spolu
se svym snoubencem Janem van den Hoekem (1873—-1954), s nimz uzaviela siatek dne
10. kvétna 1904 a méla s nim v tomtéz mésté advokatni praxi. A. E. Kok tak byla i prvni
pravnic¢kou v Nizozemsku. V textu otisténém v Casopise ,,Belang en Recht™ z 1. ¢ervence
1903 byla tato historicka udalost popsana nasledovné: ,klidny zpisob, jakym se u nas
zenam otevira piistup k jejich pisobeni ve verejné sprave; co se nedalo udélat ve Francii
bez zasahu zdkonodarce, to se zde bez jakéhokoli odporu udélalo. O prvnim vystoupeni
sleény Kok se mluvi s uznanim. Takto provedeny experiment je povazovan za Usp&s-

3 Viz https://books.google.cz/books?id=EFI7tr9XK6EC&pg=RA2PA33 1 &redir esc=y#v=onepage&q&f=
false. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

24 KOZAKOVA, Zeny a pravnicka povolani, s. 201.

% Viz http://resources.huygens.knaw.nl/vrouwenlexicon/lemmata/data/Elisabeth Dorp. [online]. [cit. 15. 07.
2022].
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ny a zda se, Ze neexistuje zadny duvod, fika se, pro¢ by nase schopna pravnicka nebyla
Casto prilezitost, se radi pripojujeme.” Specializaci A. E. Kok bylo, jak z vySe uvedeného
vyplyva, manzelské pravo. V roce 1922 A. E. Kok pro Brotherhood of Candidate-Notari-
ssen sepsala navrh modernizace manzelského majetkového prava. Jeji navrhy predlozené
v této podobé vyrazné predbéhly dobu.2¢

Zcela nec¢ekané ptiznive se po 1. svétové valce vyvijelo usili o prosazeni Zen v prav-
nickych profesich v Némecku, at’ jiz to bylo soudnictvi, nebo advokacie. Mezi principy,
které obsahoval ptivodni Rad ¥isskych zastupcti z roku 1878, patil také princip volného
pfistupu k advokatni profesi. Zprvu to tak jako ostatné i v jinych zemich bylo mozné
pouze pro muze. I pfes to, ze se soudcovsky sjezd v Lipsku v roce 1922 vyslovné postavil
nedbal na upozornéni odbornych kruhii a odhlasoval v ¢ervenci roku 1922 zakon o pii-
stupu Zen do ufadd a povolani pravnich,2’-28 ¢imz se zenam oteviela i advokatni praxe.
Trochu tsmévnym se muze zdat fakt, ze nez k tomu doslo, nebyly Zeny povazovany za
zpusobilé racionalniho Gsudku oproti muzim, s tim, Ze se daleko snaze nechaly ovladnout
svymi emocemi. Tolik ismévné vsak neni, Ze tyto nazory byly prezentovany na vedouci
urovni advokatnich komor.

Prvni Zenou v Némecku s titulem doktora prav byla Anita Augspurg, ktera se usadila
v Mnichové a advokatkou se stala v roce 1922, kdy vstoupil v platnost jiz zmiflovany
zakon o pristupu Zen do Gfadd a povolani pravnich. Prvni némeckou advokatkou se vSak
stala Maria Otto, ktera se narodila 6. srpna 1892 ve Weidenu, zemfela 20. prosince 1977
v Mnichové. Po této pravnicee je pojmenovana Cena Marie Otto, kterou od roku 2010
udéluje Némecka asociace pravnikii. M. Otto studovala ve Wiirzburgu, Mnichove, Berliné
a Lipsku. Studium na pravnické fakulté univerzity ve Wiirzburgu zakoncila akademickou
zaveéreénou zkouskou 10. ¢ervence 1916. Ziskala znamku ,,dobie”. Vzhledem k pfislus-
nym zakonnym ustanovenim vsak jako zena nebyla pfijata do advokatni praxe. Pfipravna
sluzba byla podminkou pro ptipusténi ke druhé statni zkousce z prav, a tak ji byl zpocatku
odepten piistup do funkce soudce, ale i do advokacie. M. Otto vSak v srpnu 1916 poza-
dala soudy a spravni ufady o ,,informacni zaméstnani, coz ji bylo povoleno. V letech
1916-1919 vykonavala tento zvlastni typ ptipravné sluzby. V roce 1920 ziskala doktorat na
univerzité ve Wiirzburgu. S koncem prvni svétové valky a v mladé Vymarské republice se
pravni ramec v nékolika némeckych statech zménil. Zeny jiz nebyly vylou¢eny z druhé
statni pravnické zkousky. S odkazem na tento vyvoj byla M. Otto vyjimecn¢ piipusténa
k druhé statni zkousce z prav v Bavorsku dne 6. tinora 1922, av$ak s tim, Ze sloZeni této
zkousky ji nedavalo zpUsobilost zastavat soudcovsky urad ani vyssi Gfad ve vnitini spra-
vé nebo finanéni sluzbé. M. Otto byla v ¢ervnu 1922 prvni Zenou, ktera zkousku slozila
s celkovou znamkou 69. Byla 63. ze 113 ucastniki. Nabytim ucinnosti zdkona o pfistupu
zen do Gfadt a povolani pravnich byla M. Otto pfijata dne 7. prosince 1922 do advokatni
komory. M. Otto zustala dlouhou dobu jednou z mala pravnicek, protoze narodni socialisté
jiz v roce 1933 prijali zékon proti pieplnénosti némeckych kol a univerzit, ktery vyhradil
26 Viz http://resources.huygens.knaw.nl/vrouwenlexicon/lemmata/data/Kok. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
27 PRAVNICKY ODBOR SDRUZENI VYSOKOSKOLSKY VZDELANYCH ZEN V REPUBLICE CES-

KOSLOVENSKE, op. cit., s. 15.
28 Vorig. ,,Gesetz iiber Zulassung der Frauen zu den Amtern und Berufen der Rechtspflege vom 11.7.1922¢.
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90 % univerzitnich mist pro muze. M. Otto pracovala jako pravnicka v Mnichové az do
své smrti v roce 1977.29

Dalsi némeckou pravnickou a diplomatkou byla Aenne Kurowski-Schmitz, ktera se
narodila 26. bfezna 1894 v St. Tonis v Krefeldu. Po dokonceni stiedoskolského studia
v roce 1913 studovala matematiku a pfirodni védy na univerzit¢ v Mnichové. V letech
1914-1915 zacala studovat pravo na univerzitich ve Freiburgu, Berlin¢ a Bonnu. Na
posledni jmenované také absolvovala a stala se doktorkou prav. V roce 1920 se provdala
za pravnika a politika Bruna Kurowského a poté spolu vedli advokatni kancelar v Gdan-
sku. V roce 1922 jako prvni zena v Némecku slozila soudcovsky slib a byla jmenovana
soudkyni. V roce 1927 bylo soudkynémi jmenovano i nékolik dalsich zen.30 Za 2. svétové
valky se A. Kurowski-Schmitz aktivné zapojila do odbojového hnuti. Po valce se vratila
do svého rodného mésta, kde se opét zacala vénovat pravni praxi a podilela se i na vyko-
nu spravy obce. Byla jednou z prvnich vladnich zmocnénct v Némecku. Od roku 1952
ptsobila A. Kurowski-Schmitz v diplomatickych sluzbach Spolkové republiky Némecko,
v nasledujicich letech ve funkci konzula v Basileji, Los Angeles a Amsterdamu.3! Zemftela
13. listopadu 1968.

Vyznamnou némeckou pravnickou byla i Margarete Berent, znama také jako Margareth
Berent nebo Grete Berent. Stala se spoluzakladatelkou Asociace zen pravnic¢ek a Asociace
némeckych zen akademicek. Jako pravnicka zidovského ptivodu trpéla pronasledovanim
b&hem nacistického rezimu v dobé 2. svétové valky. M. Berent uprchla pies Svycarsko,
Italii a Chile do USA, kde si po studiu americkych prav oteviela svoji druhou advokatni
kancelaf v roce 1951.32

Vesmeés tyto némeckeé pravnicky pochéazely predevsim z bohatého méstanského prostie-
di. Nekteré z nich byly dcerami advokatd, které se rozhodly, ze ptevezmou agendu svych
otcti. Oproti tomu jiné byly manzelkami advokati a po uspéSném slozeni zkousek a piijeti
do advokatského stavu vstoupily se svymi manzely do advokatni spole¢nosti. Uvadi se, Ze
priblizné polovina Zen v advokacii fungovala samostatné.

Od roku 1933 bylo vSak zenam v pristupu k advokacii opét zabranéno, a to zejména
z divodi rasového zakonodarstvi.?? Na uzemi Némecké fiSe ptsobilo na jate 1933 zhru-
ba pres tii tisice advokati zidovského ptivodu. Tém, ktefi byli kvili rasovym piedpisim
vyfazeni z advokatniho stavu, nastaly t€zké Casy. Jednalo se zejména o mladé advokaty,
zejména advokatky, které nemohly byt ani ,,Anwilte a t¢zko se néktera mohla odvolavat
na svou sluzbu na vale¢né fronté. Pfijeti tohoto zdkona znamenalo konec jejich profese.

Smutny ptibéh tak potkal mladou mnichovskou advokatku Elisabeth Kohn. Studentka
filozofie, psychologie a prav na univerzit¢ v Mnichové byla pfijata do advokatniho stavu
v listopadu 1928 a vénovala se obhajobam v politickych procesech. Aktivné se téz anga-
zovala pro némeckou socialné¢ demokratickou SPD a Ligu za lidska prava. V roce 1933

29 WINY, C. Die ersten Rechtsanwiltinnen in Miinchen. In: MUNCHENER ANWALTVEREIN (Hrsg.).
12 Jahrzehnte MAV. Festschrift. Bonn: Deutscher Anwaltverlag, 2000, s. 19-25.

30 KOZAKOVA, Zeny a pravnicka povoléni, s. 201.

31 Tamtéz, s. 201.

32 Leo Baeck Institute Archives: Berent, Margarete. ,,Curriculum Vitae* (1917) [Textual record]. Margarete
Berent Collection, 1906-1965, s. 66.

3 LADWIG-WINTERS, S. Anwalt ohne Recht: Schicksale jiidischer Anwiilte in Deutschland nach 1933.
Rechtsanwaltskammer Berlin (Hrsg.). Berlin: Be.bra Verlag, 2007, s. 13.
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musela fady advokacie opustit stejné jako ostatni zidovské Zeny. Aby uzivila sebe a svou
sestru, vypomahala poté v oddéleni socialni podpory pfi Izraelské kulturni obei. Od roku
1940 pak mohla pisobit jako pomocna sila u zidovského konzulenta, kdy se jednalo o ur¢i-
tou kategorii zidovskych pravnikti v obdobi nacismu, Julia Baera. Kvtli matce a sestie,
o které se starala, odsouvala rozhodnuti o emigraci, coz se ji nakonec stalo osudnym.
Spolu se svymi dvéma piibuznymi byla prvnim transportem z Mnichova dne 20. 11. 1941
odvezena do litevského tabora Kowno, kde se o pét dni pozdé&ji stala spolu s dal$imi tfemi
tisici zajatci obéti masakru.34

Osudy nékterych ale byly o poznani $tastlivéjsi a zcela vyjimecné. Hanna Katz byla
také advokatkou zidovského ptivodu, jejiz ¢innost v roce 1933 pozastavena nebyla, pravu
se vénovala dokonce i po roce 1938. Vedle profese advokatky byla H. Katz jesté pie-
kladatelkou. I to ji pomohlo, aby se stala jedinou zastupkyni Némecka v predstavenstvu
International Law Association, konkrétné¢ ve vyboru pro ochranné znamky. Podminkou
Clenstvi v této organizaci byla platna licence k vykonu profese advokata. Nacisticky rezim
si neptal, aby Némecko ztratilo kieslo v této organizaci, a tak H. Katz umoznil byt nadéle
registrovanou advokatkou. Pokud by H. Katz odstoupila, jeji mandat byla pfipravena pte-
vzit britska delegace. Nacisté nechtéli pfipustit, aby se na jeji misto dostal anglicky zastup-
ce. Diky své funkeci se stala po roce 1938 jedinou zidovskou zenou, ktera mohla pusobit
jako tzv. ,,konzulent*,3> nicméné i tak pochopila, kam sméfuje nacisticka protizidovska
politika, a proto se roku 1941 rozhodla emigrovat do USA, kde se po dopliiujicim studiu
nadale vénovala advokacii. V roce 1954 se vratila zpét do Berlina.3¢

V Rakousku byla pfijata v roce 1922 prvni soudni praktikantka u trestniho soudu. Prav-
ni¢ky zde zacaly pusobit kolem roku 1928 také jako advokatky a statni zastupkyné.3?
Prvni rakouskou pravnickou byla Marianne Beth (1889-1984), ktera m¢la zidovsky ptivod
a patfila také mezi predni rakouské feministky. V roce 1908 chtéla zagit studovat prava, ale
vstup na pravnickou fakultu ve Vidni nebyl v té dob¢é Zenam povolen. Nejprve tedy studo-
vala orientalismus a ziskala doktorat na téma vyzkumu orientalnich jazykt. V roce 1919
byla zménéna pravidla v pfistupu zen ke studiu prav v Rakousku, ktera ji umoznila zapsat
se nasledné do studia. V roce 1921 se stala prvni Rakusankou, kteréd ziskala doktorat prav
na pravnické fakulté ve Vidni, kde pusobila i jako piednasejici. Od roku 1928 pracovala
i jako advokatka v praxi. Casto psala o Zenskych problémech a byla autorkou pravni pii-
rucky ,,Pravo zen®, kterou vydala v roce 1931. Spoluzakladala také ,,Rakouskou zenskou
organizaci. Kdyz nacistické Némecko anektovalo Rakousko v roce 1938, jeji jméno bylo
odstranéno z registru pravnich zastupcti a M. Beth a jeji manzel emigrovali do Spojenych
stati. Od roku 1939 do roku 1942 vyucovala sociologii na Reed College v Portlandu
v Oregonu.38

Ve Francii byly Zenam otevieny vSechny fakulty, s vyjimkou teologické, jiz od r. 1870
a zeny mohly dosahnout v§ech hodnosti jako muzi. Francie byla jednou z prvnich zemi,

34 Tamtéz.

35 Tamtéz.

36 Tamtéz, s. 59.

37 PRAVNICKY ODBOR SDRUZENI VYSOKOSKOLSKY VZDELANYCH ZEN V REPUBLICE CES-
KOSLOVENSKE, op. cit., s. 16.

38 ALBISETTL J. C. Portia Ante Portas: Women and the Legal Profession in Europe, ca. 1870-1925. Journal
of Social History, 2000, Vol. 33, No. 4, s. 825-857.
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kde Zenam bylo umoznéno pracovat v pravnickych povolanich, zejména v advokacii.’®
Prvni vystudovanou pravnickou se stala jiz uvadéna J. Chauvin, ktera absolvovala studium
s vybornym prospéchem, ale poté dlouho marné usilovala o to, aby se uplatnila v oboru,
ktery vystudovala.0 Narodila se v roce 1862 v rodiné notafe. J. Chauvin dokon¢ila stu-
dium pro obor pravo v roce 1890 a v roce 1893 jako prvni ziskala doktorat z prav. V roce
1897, vybavena veskerou pozadovanou kvalifikaci, se pokusila u odvolaciho soudu v Pafi-
zi slozit piisahu k zastupovani. Byla vSak neuspésna, nebot’ tehdejsi zakon neumoznoval
zenam praxi v oboru pravo ve stejném rozsahu jako muzim. J. Chauvin tak musela dalsi
tfi roky ¢ekat, nez ziskala pfistup k vysnénému povolani. V roce 1899 (30. Cervna) na
navrh poslancti Reného Vivianiho a Raymonda Poincarého a v souvislosti s feministic-
kym tlakem piijala snémovna navrh na pfipusténi Zzen do pravnickych povolani, ktery na
podzim roku 1900 potvrdil i senat.#! Prvni francouzskou advokatkou, ktera slozila dne 7.
prosince 1900 slavnostni pfisahu, se vSak stala Sophia Balachowsky-Petit. V roce 1921
bylo v Parfizi jiz 14 advokatek, z nichz mnoh¢ byly velmi dobie znamé a mély rozsahlou
klientelu, napf. Maria Veronne, Suzanne Grindberg atd.*? Trvalo plnych 95 let, nez se
prvni predsedkyni Pafizské advokatni komory (PAK) stala zena. Tzv. funkci ,,Batonnier*
prevzala Dominique de La Garanderie. Tuto funkci vykonavala podle reguli PAK dva roky,
ale jiz predtim byla jeden rok ve funkci tzv. Dauphina, coz je de facto funkce naméstka
predsedy advokatni komory. Dnes je v Pafizi a jejim okoli okolo dvaceti tisic advokatd,
z toho vice nez polovina jsou Zeny. Feminizace zaséhla i pravnické fakulty, kde studuje
zna¢na vétsina zen.*

Ve Spanélsku a Portugalsku byly Zzendm pravnické fakulty p¥istupné jiz po dlouh4 sta-
leti. Prvni Spanélskou absolventkou prav, ktera mohla byt zaregistrovana ve Spanclské
advokatni komote, byla Ascension Chirivella Marin (1894—-1980). Tato budouci pravnicka
chtéla jit ve stopach svého otce a zapsala se na pravnickou fakultu, kterou ukoncila v roce
1922. Ve stejném roce nastoupila na College of Lawyers ve Valencii, a to se zamérem
vykonavat advokatni profesi jako jeji spoluzaci. Jeji zadosti o pfijeti do Spanélské advo-
katni komory bylo kupodivu vyhovéno. Specializovala se na ob¢anské pravo a aktivné se
ucastnila boje za prava zen. Byla skvélou fecnici, kterd velmi dobie obhajovala vyhody,
které Zenam poskytovala tzv. Spanélska druha republika, v niz Zeny ziskaly sva prava, napf.
pravo volit, pravo na pfistup k politickym funkcim, pravo na rozvod, pravo na vyplaceni
dichodi, pravo na vyzivné v piipadé rozvodd, a v niz zeny za to, Ze jsou matkami, nebyly
diskriminovany pii péci o déti, ani v piipadé ovdovéni a opétovného siatku.4

Z obdobi 20. let 20. stoleti je znamé vystoupeni Spanélské advokatky Victorie Kent
Siano.#5 V. Kent Siano se narodila 6. biezna 1898 v Malaze na jihu Spanélska. V roce
1917 odesla do Madridu, kde studovala pravnickou fakultu na univerzité. Stala se prvni
advokatkou ve Spanélsku a prvni zenou, ktera piednesla svoji obhajovaci fe¢ pred Nej-

39 Tamtéz, s. 14.

40 Viz https://fr.wikipedia.org/wiki/Jeanne_Chauvin. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

41 BALIK, S. Minulost, pritomnost a perspektivy advokacie. Plzen: ZCU, 1998, s. 31.

42 KOZAKOVA, Zeny a pravnickéa povolani, s. 200.

4 KRAL, V. Pfipady slavnych i neslavnych aneb miyj Zivot s advokacii. Praha: Rego, 2002, s. 21-22.

44 Viz https://web.archive.org/web/20190531093227/https://apuntmedia.es/va/a-la-carta/programes/vist-en
-tv/valentes/27-08-2018-ascension-chirivella. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

45 Viz http://memoriahistorica.blogia.com/2004/071103-victoria-kent-siano.php. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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vyssim véale¢nym a namoinim soudem ve Spanélsku a ziskala pro svého klienta, Alvara
de Albornoz, zprosténi obzaloby. Pozdéji byla zvolena do $panélského parlamentu, a to
v dobé, kdy tento pocin byl pro Spanélské zeny zcela neobvykly. S prichodem diktatu-
ry generala Franka byla nucena emigrovat nejprve do Mexika a poté do USA, kde také
25. zati 1987 ve veéku 89 let v New Yorku umira.*6 Co se ty¢e portugalskych pravnicek, tak
prvni Zenou pravnic¢kou, ktera ziskala v Portugalsku titul doktora prav, byla v roce 1913
Regina Quintelitza.4”

V Italii ptsobila jiz od roku 1883 vynikajici advokatka Lidia Poét (1855-1949), ktera
se stala velkou bojovnici za prava Zen vykonavat pravnickou praxi.*8 L. Poét se stala prvni
italskou moderni advokatkou, kdy posléze jeji vylouceni z italské advokatni komory ved-
lo k rozvoji hnuti, které umoznilo zenam vykonavat advokacii a zastavat vetejné funkce
v Italii.

Prekvapivé i Rusko patfilo mezi prvni pokrokové staty, které v 60. letech 19. stoleti
v souvislosti s liberalizaci zemé podporovaly vzdélavani zen, tzn. i v oblasti prava. Prav-
ni¢ky zde vykonavaly svoji profesi zpo¢atku bez vétsich prekazek.4? Prvni zenou vykona-
vajici advokacii v Rusku kolem roku 1871 byla Elizaveta Fedoseevna Kozmina. Navzdory
tomu, ze Uspesné slozila pozadované zkousky, tak v roce 1876 jeji pravni praxe skoncila,
a to, kdyz ministr spravedlnosti v roce 1876 zakazal zenam pusobit v advokacii.>? Prvni
oficialni zenou-advokatkou carského Ruska se stala v roce 1909 Kateryna Abramovna
Fleishits (1888—-1968). Po absolvovani stfedni Skoly v roce 1904 se rozhodla pokracovat
ve studiu na univerzité v Pafizi na pravnické fakulté. Absolvovala ji v roce 1907. V roce
1909 slozila externi zkousky do kurzu Pravnické fakulty Petrohradské univerzity. V ro-
ce 1909 se stala asistentkou soudni poroty v okrese Petrohradské soudni komory. Hlavnim
ukolem porotcti nebylo poskytovat svym klientlim rady, ale poskytovat jim ochranu u sou-
du. Prvni pokus o dostaveni se k soudu z jeji strany dne 5. listopadu 1909 vyvolal prudky
protest pfitomného statniho zastupce. Statni zastupce tak hned po zahajeni liceni ptirov-
nal piipad vydani advokatni licence zené s titulem porotkyné k piipadu vydani licence
Silenci, nezletilému nebo cizimu statnimu pfislusnikovi. Statni zastupce se nakonec i pies
povoleni soudu, ktery rozhodl, Ze se do procesu mohla zapojit jako pravni zastupce Zena,
odmitl vyjadtit a ze soudni sin€ odesel. V tomto ohledu se ministr $kolstvi Shcheglovitov
obratil na Senat se zadosti o vysvétleni, zda z osob, které vystudovaly pravnickou fakultu
jedné z univerzit, maji pravo vykonavat pravnickou praxi pouze muzi. Rozhodnuti nebylo
pro Senat snadné, nebot’ soudni fad z roku 1864 nezakazoval Zzendm vykonavat advoka-
cii. V jednom z ustanoveni soudniho fadu se ale nasel paragraf, ze ,,porotce musi mit na
klopé fraku odznak univerzity, kde ptevzal diplom*. A jelikoz Zeny nemohly v zadném
ptipadé nosit frak, nemohly byt ani porotkynémi. Proto byla Fleishits z advokatni komory
vyloucena. Poté se zacala vénovat pedagogické a literarni ¢innosti.>!

46 Tamtéz.

47 Viz https://archive.org/details/lawandwoman00bresgoog. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

48 PRAVNICKY ODBOR SDRUZEN{ VYSOKOSKOLSKY VZDELANYCH ZEN V REPUBLICE CES-
KOSLOVENSKE, s. 199.

49 HERMAN, E. Zenska otdzka. Praha: V. Kotrba, 1899, s. 28.

50 Viz https://ilex.by/news/oni-byli-pervymi-zhenshhiny-yuristy-kak-vyzov-obshhestvu/. [online]. [cit. 15. 07.
2022].

S Viz https:/leksika.com.ua/18380919/legal/fleyshits. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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Rovnéz v Litvé bylo zenam nejenom povoleno studovat prava, ale i vykonavat pravni
praxi a v roce 1924 byla dokonce soudcem jmenovana prvni Zena Elena Jackevicaité.
Soudkyné E. Jackevicaité se narodila v Litvé v roce 1895. Pravnickou fakultu v Moskvé
v letech 1913-1918 vystudovala s vyznamenanim. Ve své dobé¢ patftila k vysoce respek-
tovanym pravnikiim v oblasti soudnictvi.>2 Patfila mezi vyznamné ochrankyné prav zen.
Obdobné lze fici také o Estonsku a LotySsku.

Podobn¢ jako v Evropé a v USA vypadala situace i v nékterych zemich ostatnich konti-
nentd. Napf. Australie byla v oblasti vzdélani a provozovani pravnické praxe zenami velmi
pokrokovym kontinentem. Zeny zde studovaly prava od roku 1878 a provozovaly praxi
pravnich zastupcii, ministerskych ufednic ve statni sluzb¢, advokatek i smiréich soudcti za
stejnych podminek jako muzi.>3 Prvni australskou Zenskou absolventkou prav a posléze
graduovanou pravni¢kou se stala Ada Emily Evans (1872-1947).54 Jeji matka pochéazela
z pravnické rodiny a A. E. Evans byla pfesvédcena, Ze je potieba, aby Zeny znalé prava
Celily predsudktim Cisté muzského pravniho systému. Ackoli si byla védoma toho, Ze podle
tehdejSiho zakona ji nebude dovoleno vykonavat pravni praxi, v roce 1899 se zapsala na
Pravnickou fakultu Univerzity v Sydney. Jeji vstup umoznila nepfitomnost dékana, pro-
fesora Pitta Cobbetta, ktery byl v té dobé na dovolené, a ktery by studentku prav nepfijal.
V roce 1902 se stala prvni zenou v Australii, ktera absolvovala LL.B. Jejim dal$im kro-
kem bylo pozadat o pfijeti do praxe, ale jeji zadost byla odmitnuta. Uvazovala o moznosti
zapsat se do anglické advokatni komory, ale i tam ji bylo feceno, Ze ,,neexistuje zadny
precedens”. Cetné dopisy po sobé jdoucim vladam s zadosti o zménu zakona nepiinesly
zadny vysledek, ackoli v jinych statech byly pfijaty zmocnujici zakony, a dokonce jedna
zena byla pfijata do viktorianské advokatni komory v roce 1905. Jednalo se o Gratu Flos
Matildu Greig.55 Zenské organizace podporovaly jeji snahy, ale to nestagilo. Zakon o prav-
nim postaveni Zen z roku 1918 stanovil, ze pravnicka profese v Novém Jiznim Walesu se
oteviela zenam. A. E. Evans poté absolvovala pozadované dva roky jako advokatni konci-
pientka a 12. kvétna 1921 byla prvni Zenou pfijatou do advokatni komory v Novém Jiznim
Walesu. I presto, ze ji byla nabidnuta adekvatni praxe, A. E. Evans nabidku nepftijala s pfi-
hlédnutim k tomu, Ze od jeji promoce uplynulo mnoho ¢asu. Inteligentni a sebevédoma
A. E. Evans byla dobfe vybavena na to, aby zaujala misto jako ¢lenka pravnické profese,
ale byla velmi frustrovana ze stavu, ktery neumoznoval zpo¢atku zenam pfistup k prav-
nické profesi. Jako mnoho inovatort, ani ona nedokazala sklidit odménu za svou praci, ale
jak ptedpovidal profesor W. Jethro Brown, kdyz ji povzbuzoval, aby vytrvala ve studiu
prav, jeji odménou bude ,,slava prikopnice®.5¢ Dalsi vyznamna australska pravnic¢ka Edith
Cowan se v roce 1920 se stala jednou z prvnich smir¢ich soudkyni v zapadni Australii.

Na Novém Zélandu najdeme napiiklad osobnost Harriette Vine, ktera jako prvni vystu-
dovala prava na Victoria University of Wellington, dal$i znamou pravnickou byla Ethel
Benjamin, ktera navstévovala Otago Girls’ High School v letech 1883 az 1892. Ve studiu
vynikala a v roce 1885 obdrzela cenu Dalrymple Victoria. V roce 1888 ziskala stipendium
Education Board Junior Scholarship a v roce 1892 slozila univerzitni juniorskou stipendij-

52 Women in print, 1926, s. 14.

53 KOZAKOVA, Zeny a pravnicka povolani, s. 202.

54 Viz https://adb.anu.edu.au/biography/evans-ada-emily-6118. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

55 Viz https://adb.anu.edu.au/biography/greig-grata-flos-matilda-7049. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
56 Tamtéz.
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ni zkousku. V roce 1893 se E. Benjamin zapsala na pravnickou fakultu University of Otago
a byla prvni zenou, ktera byla pfijata na pravnickou fakultu a univerzita v Otagu byla prvni
univerzitou v Australii, ktera zendm umoznila ziskat pravnicky titul. E. Benjamin byla
vynikajici studentkou, vétSinou nejlepsi v ro¢niku, a ve druhé ¢asti svého studia ziskavala
nejvyssi znamky mezi vSemi tehdejSimi studenty prav na Novém Zélandu, zejména z fim-
ského prava. E. Benjamin promovala LL.B. v ¢ervenci 1897. Pti promoci pfednesla ofi-
cialni projev jménem absolventti a bylo to poprvé, co pronesl projev soucasny absolvent,
nikoli byvaly absolvent, a také to byla prvni piilezitost, kdy Zena na univerzité pronesla
oficialni projev. Zakon o povoleni zenam vykonavat pravni praxi byl schvalen v roce 1896
a dne 10. kvétna 1897 E. Benjamin vyuzila platnosti novych pravnich piedpist a byla
piijata jako advokatka a pravni zastupkyné Nejvyssiho soudu Nového Zélandu. Otago
District Law Society protestovala proti vstupu E. Benjamin do dfive vyhradné muzské pro-
fese. Mezi piipady diskriminace ze strany Otago District Law Society patfilo, ze ji byl udé-
len pouze omezeny pfistup do spolecenské knihovny, dale se ji clenové spolecnosti v roce
1897 pokusili vnutit alternativni dress code k obvyklé paruce a Satim, vylou¢ili ji také
z kazdoroc¢nich spolecenskych vecefi, které spolecnost organizovala a v ramci pravni pra-
xe ji ze strany spolecnosti byla nabidnuta mensi pomoc, kterou mlad$im ¢lentim tradi¢né
poskytovali starsi a zavedeni pravnici. Navzdory tomuto $patnému pfijeti si E. Benjamin
zalozila uspésnou praxi a od roku 1897 pracovala jako advokatka ve své kancelafi v Albert
Buildings, Princes Street, Dunedin. Mezi jeji klientelu patfili clenové mistni zidovské
komunity, bohaté vdané zeny s nezavislymi finan¢nimi zajmy a vedeni hotelu Wain’s sou-
sediciho s jeji kancelafi. Piestoze vétsSinu prace E. Benjamin travila ve své kancelafi spise
ptipravou spist, obcas se objevila i u soudu. Kdyz 17. zaii 1897 zastupovala klienta pti
vymahani dluhu, bylo to pry poprvé, co se v Britském impériu v ramci soudniho fizeni
objevila zena pted soudem jako pravni zastupce. V roce 1899 se E. Benjamin stala pravni
zastupkyni dunedinské pobocky Novozélandské spolecnosti na ochranu zen a déti. Diky
své spolupraci s touto spolecnosti se zapojila do feSeni mnoha ptipadu tykajicich se zneuzi-
vani zen v manzelstvi, rozluky a rozvodu manzelstvi, a adopce. V dob¢, kdy se uvolnovaly
rozvodové zakony a formaln¢ legalizovaly podminky pro adopci, méla E. Benjamin velmi
mnoho klientt, zejména zen, a vyslouzila si povest pravnicky, ktera se zabyva nejlepSimi
zajmy svych klientek.57

Z dalsich zemi je mozno uvést Japonsko, kde byly zeny ptipustény ke studiu prav od
roku 1929 za stejnych podminek jako muzi a az od roku 1933 byly opravnény na zakladé
rozhodnuti vlady vykonavat pravni praxi ve vSech oborech préva. Prvni japonskou prav-
nickou byla Masako Nakata, rozena Tanaka. Masako Nakata byla jednou z prvnich tfi Zen,
vedle Yoshiko Mibuchi a Ai Kume, které slozily v roce 1938 advokatni zkousku. VSechny
tf1 byly absolventkami univerzity v Meiji, které¢ dokoncily Zenskou vysokou skolu, ze kte-
rych se po osmnactimési¢ni staZi v roce 1940 staly pIné kvalifikované pravnicky.58 V Cing
byla dokonce zfizena Zenské pravnicka fakulta. Prvni pravni¢kou v Ciné (Sanghaji) se stala
Tcheng Yu-hsiu. Pozd&ji vykonavala funkci prvni rozhodéi soudkyné v Cing. Prvni éinskou
advokatkou byla Kathleen Hoahing.>°

5T Viz https:/teara.govt.nz/en/biographies/2b18/benjamin-ethel-rebecca. [online]. [cit. 15. 07. 2022].

58 Viz https://article.wn.com/view/2002/10/16/masako_nakata japans Ist female lawyer dies at nbsp91/.
[online]. [cit. 15. 07. 2022].

59 Viz https://paperspast.natlib.govt.nz/newspapers/WT19270122.2.88.24.1. [online]. [cit. 15. 07. 2022].
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Zeny studovaly pravnické fakulty a vykonavaly tomu i odpovidajici praxi, a to zejména
advokatni, a to i v zemich jako byla Burma, Jizni Afrika, Indie a dalsi.

Jak z vySe uvedeného ptehledu vyplyva, bylo fadné studium prava na vysokych sko-
lach povolovano zendm v jednotlivych statech zpravidla od konce 19. stoleti. Usp&inym
prosazenim moznosti studia vsak iniciativa zen v této oblasti vzdélani nebyla ukoncena.
Akademicky se podporovaly i mezinarodné. V Cervenci roku 1919 byla v Londyné za
ucasti vysokoskolsky vzdélanych zen z Velké Britanie, Kanady a Spojenych statt americ-
kych zalozena organizace pod nazvem ,,Mezinarodni federace vysokoskolsky vzdélanych
zen“ (International Federation of University Women).%? Vznikla z iniciativy akademicek,
které chtély usnadnit dalSim zenam ziskéni vysokoskolského vzdélani. V roce 1920 se
konala prvni konference tohoto sdruzeni v Londyné, kde bylo vS§em narodnim sdruzenim
doporuceno, aby se k této organizaci pfipojily. Konference v Londyné se méla zacastnit
vzdy predsedkyné nérodniho sdruzeni nebo sekce pro mezinarodni styky. Ceskoslovensko,
které jesté v této dobé nemélo zalozeno narodni sdruzeni Zen, vyslalo na konferenci Emu
Novakovou-Formanovou, ktera se stala pozdéji pfedsedkyni brnénské sekce narodniho
sdruZeni.®! V ramci mezinarodniho sdruZeni mély své zastoupeni i akademicky naseho
statu, predevsim Albina Honzakova, ktera se v roce 1922 velkou mérou zaslouzila o vznik
»Sdruzeni vysokoskolsky vzdélanych zen“,%% k jehoz zaloZeni ptispélo také ¢lenstvi
v Mezinarodni federaci vysoko$kolsky vzdélanych Zen.®3

60 SKOPOVA, Z. Cinnost sdruzeni ve stycich zahrani¢nich. In: Ceho jsme docilily..., Deset let prace Sdruzeni
vysokosSkolsky vzdelanych zZen. Praha: Sdruzeni vysokoskolsky vzdélanych zen, 1932, s. 55. Viz také
VALENTOVA, V. Spolegenské a pravni postaveni Seské Zeny od poloviny 19. stoleti do roku 1938. In:
Pocta Karlu Schellemu k 60. narozeninam. Ostrava: KEY Publishing, 2012, s. 638-643.

61 Tamtéz, s. 55.

62 KOZAKOVA, A. Zasedani rady Mezinarodni federace vysokoskolsky vzd&lanych Zen v ervenci 1930
v Praze. In: Ceho jsme docilily..., Deset let prace Sdruzeni vysokoskolsky vzdélanych Zen. Praha: Sdruzeni
vysokoskolsky vzd&lanych Zen, 1932, s. 90. Viz také VALENTOVA, V. Pogatky fadného studia poslucha-
¢ek Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Pravnéhistorické studie, 2013, ro¢. 43, s. 311-326.

63 SKOPOVA, op. cit., s. 5. Viz také VALENTOVA, V. Piisobeni ¢eskych Zen v pravnickych profesich
v CSR v letech 1918-1938 (studium, uplatnéni v praxi). In: Nadéje pravai védy, Bykov 2010: shornik
z mezindarodniho setkani mladych védeckych pracovnikii konaného ve dnech 23.-25. 4. 2010 na Zameckém
statku Bykov. Plzen: Ale§ Cengk, 2011, s. 194-208.
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Abstract:

In the study, the author focuses on the various assassinations that are connected with
the Czechoslovak history. The term ,,assassination” has no legal definition, so in the
beginning of the study we will first think about its content. Based on the definition, we
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Ciel'om nasho ¢lanku je poskytnat prehl'ad pravnej Gpravy, ktora sa v praxi aplikovala na
spachan¢ atentaty, resp. ktora mohla byt’ v pripade atentatu aplikovana. Taktiez v jednotli-
vych kapitolach uvadzame rozdiely medzi jednotlivymi pravnymi Gipravami. Zameriame sa
nie len na uskutocnené atentaty, ale aj na tie v Stadiu pripravy, ¢i pokusu. Vyber atentatov
zodpoveda sekundarnemu ciel'u, ktorym je poukazat’ na pripadné nedostatky aplikacnej
praxe, s hlbs$im zameranim na tie Gtoky, ktoré akymkol'vek sposobom ovplyvnili pravo,
pravnu prax alebo historick pamét’ ¢eského a slovenského naroda a teda akymkol'vek
sposobom ovplyvnili pravnu historiografiu. Atentaty si podrobnejsie predstavime v kapi-
tolach, ktoré casovo ohranicuju etapy uc¢innosti jednotlivych trestnopravnych predpisov
s akcentom na konkrétne Specifikd Statopravneho usporiadania v konkrétnom obdobi.

Intuitivne vSetci vieme, ¢o je obsahom pojmu atentat. Z pohl'adu pravneho a vojen-
ského, resp. z pohl'adu vyvodzovania pravnej zodpovednosti sa vSak chapanie daného
pojmu znacne lisi. V predkladanom texte sa v prvom rade zamyslime nad obsahom pojmu
atentat (1), pokusime sa ho zadefinovat’ a vysvetlime ¢asovy ramec ¢lanku (2) a nasledne
v d’alSich kapitolach na konkrétnych prikladoch z praxe ukazeme obraz a odraz jednotli-
vych atentatov v rokoch 1918-1989 v dejinach Ceskoslovenska.

Ad 1) K pojmu. Pojem atentat nemal a nema v pravnych poriadkoch Slovenskej repub-
liky a Ceskej republiky legalnu definiciu. Preto bolo potrebné siahnut’ po lingvistickych
slovnikoch, ktoré nam, aspoil na ivod, blizsie ozrejmia jeho obsah. Podl'a Slovnika sucas-
ného slovenského jazyka (z rokov 2006, 2011, 2015) sa pod atentdtom rozumie ,,itok na
vyznamnu, verejne ¢innd osobu, na skupinu obyvatel'stva alebo nejaky objekt s cielom
usmrtit, vykonany obycajne z politickych dovodov: teroristicky, samovrazedny atentat;
bombovy, granatovy atentat; atentat na prezidenta, na papeza; atentat na turistov; atentat
na reStaurdciu; atentat proti civilistom; atentat v centre mesta; atentat v ¢ase bohosluzieb;
pokus o atentat; ucast’ na atentate; pripravovat’, spachat’ atentat; vyhrazat’ sa atentatom; pri-
hlasit’ sa k atentatu...“! Podl'a star§ieho Slovnika slovenského jazyka (z rokov 1959—-1968)
znie definicia odlis$ne: ,,vrazedny utok na vyznamnu, verejne ¢innu osobu z politickych
dovodov: chystat’, pripravovat’, osnovat’, urobit’ atentat na niekoho*.2 Definicie zo slovni-
kov slovenského jazyka jasne naznacuju, ze nejde o pojem ustaleny, prave naopak. Pojem
atentat sa vyvija a obsahovo rozsiruje — kdezto este v 60. rokoch minulého storo¢ia bol
objektom atentatu zivot verejne ¢innej osoby a motiv pachatela bol politicky, tak v sucas-
nosti moze byt objektom aj zivot obyvatel'stva (civilistov) alebo aj iny objekt (odlisny
od verejne ¢innej osoby3 a obyvatel'stva) a teda moze ist’ o vyznamnu osobu z oblasti

1 Pojem ,,Atentat” v: Slovnik siicasného slovenského jazyka A— G, H—L, M —N zr. 2006, 2011, 2015. In:
Slovnikovy portal Jazykovedného tistavu L. Stiira SAV. [online]. Dostupné na: https:/slovnik.juls.savba
.sk/?w=atent%C3%A 1t&s=exact&c=W472&cs=&d=sssj#. [cit. 20. 02. 2022].

2 Pojem ,,Atentat” v: Slovnik slovenského jazyka z r. 1959-1968. In: Slovnikovy portal Jazykovedného
tstavu L. Stiira SAV. [online]. Dostupné na: https:/slovnik.juls.savba.sk/?w=atent%C3%A 1 t&s=exact&c=
Oele&cs=&d=peciar#. [cit. 20. 02. 2022].

3 Vereny Cinitel’ je definovany v ods. 1 § 128 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. nasledovne: ,,Verejnym
¢initel'om sa na ucely tohto zakona rozumie prezident Slovenskej republiky, poslanec Narodnej rady Slo-
venskej republiky, poslanec Eurdpskeho parlamentu, ¢len vlady, sudca Ustavného sudu Slovenskej repub-
liky, sudca, prokurator alebo ina osoba zastavajica funkciu v organe verejnej moci, prislusnik ozbrojenych
sil, osoba v sluzobnom pomere, starosta, predseda vyssieho tizemného celku, poslanec organu uzemnej
samospravy, $tatny zamestnanec alebo zamestnanec organu §tatnej spravy, uzemnej samospravy alebo
iného Statneho organu, osoba, ktora vykonava pdsobnost’ v ramci pravnickej osoby, ktorej zakon zveruje
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hospodarstva, kultiry, zdravotnictva, atd’. To, Co obe definicie spaja, je utok z politickych
dovodov, i ked aktualny slovnik slovom ,,zvdcsa“ pripsta, ze dovody mézu byt aj iné
(napr. nabozenské, i ked’ ak hovorime o atentatoch najma na civilné obyvatel'stvo z oblasti
moslimskych krajin, motiv nabozensky s tym politickym splyva). Ak by sme znenie slov-
nikov chceeli pretavit’ do trestného prava, tak podl'a sicasnej definicie atentatu by pachatel’
mohol byt odsudeny podla Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. za trestny ¢in tkladnej
vrazdy (§ 144), vrazdy (§ 145), teroru (§ 313), teroristického utoku (§ 419), utoku proti
parlamentarovi (§ 429) alebo perzekucie obyvatel'stva (§ 432), v zavislosti od objektu,
subjektu a motivu spachaného trestného ¢inu. V minulosti vSak mozno sklonovat’ pojem
atentat pri uzsej skupine trestnych ¢inov. Pred si¢asnym Trestnym zdkonom platilo na
Ceskoslovenskom tizemi osem pravnych predpisov, ktoré upravovali trestné ¢iny, na zak-
lade ktorych bolo eventualne mozné stihat’ pachatel’a atentatu: Trestny zakon o zlo¢inoch
a precinoch zak. ¢l. ¢. 5/1878 (G€inny na uzemi Slovenska), Trestny zakon o zlocinoch,
precinoch a priestupkoch ¢. 117/1852 r. z. (d¢inny v ¢eskych krajinach), Zakon na ochranu
republiky ¢. 50/1923 Zb. z. a n., retribucné zdkonodarstvo (Dekrét prezidenta republiky
o potrestani nacistickych zlo¢incov, zradcov a ich pomahacov a 0 mimoriadnych 'udovych
sudoch €. 16/1945 Zb. ucinny v ¢eskych krajinach, a Nariadenie Slovenskej narodnej rady
o potrestani fasistickych zlo¢incov, okupantov, zradcov a kolaborantov a o zriadeni 'udo-
vého sudnictva €. 33/1945 Zb. n. SNR u¢inny na tizemi Slovenska), Zakon na ochranu
I'udovodemokratickej republiky €. 231/1948 Zb., Trestny zakon ¢. 86/1950 Zb. a Trestny
zakon €. 140/1961 Zb. Vo vSeobecnosti §lo o trestné ¢iny, ktorych objektom bol iba Zivot
ustavnych Cinitel'ov, viac sa vSak jednotlivym trestnym ¢inom podl'a uvedenych zakonov
budeme venovat v kapitolach nizsie pri konkrétnych atentatoch.

pravomoc rozhodovat’ v oblasti verejnej spravy, notar, sudny exekutor, ¢len lesnej straze, vodnej straze,
rybarskej straze, pol'ovnickej straze, straze prirody alebo osoba, ktorda ma opravnenie ¢lena straze priro-
dy, ak sa podiel’a na plneni uloh spolo¢nosti a §tatu a pouziva pritom pravomoc, ktora mu bola v ramei
zodpovednosti za plnenie tychto tloh zverena. Pre trestnu zodpovednost’ a ochranu verejného Cinitel'a sa
podrla jednotlivych ustanoveni tohto zakona vyzaduje, aby trestny ¢in bol spachany v stvislosti s jeho
pravomocou, zodpovednostou, postavenim alebo funkciou, ak tento zdkon neustanovuje inak. Verejnym
¢initel'om je aj sudca alebo uradnik medzinarodného sudneho organu uznaného Slovenskou republikou
alebo funkcionar alebo iny zodpovedny pracovnik organu ¢inného v trestnom konani iného §tatu, organu
Europskej unie alebo organu vytvoreného spolo¢ne ¢lenskymi Statmi Eurdpskej tinie, ak na izemi Sloven-
skej republiky vykonava tkony trestného konania takého Statu alebo organu; pre jeho ochranu sa podla
ustanoveni tohto zdkona vyzaduje, aby tkony trestného konania vykonaval v stilade s medzinarodnou
zmluvou alebo so suhlasom organov Slovenskej republiky. Ak ide o trestny ¢in prijatia a poskytnutia nena-
lezitej vyhody podl'a § 336¢ a § 336d, verejnym Cinitel'om je aj osoba, ktora ma z titulu svojho postavenia
alebo funkcie pravo rozhodovat alebo sa podiel’a na rozhodovani o nakladani s majetkom, majetkovymi
pravami a finanénymi prostriedkami, hospodarenie s ktorymi podliecha kontrole Najvyssim kontrolnym
uradom Slovenskej republiky. A zahrani¢ny verejny ¢initel’ v ods. 2 totozného ustanovenia: Zahrani¢nym
verejnym Cinitel'om sa na ucely tohto zakona rozumie osoba a) zastavajuca funkciu v zdkonodarnom orga-
ne, vykonnom organe, siidnom organe alebo rozhodcovskom organe, alebo v inom organe verejnej spravy
cudzieho Statu, vratane hlavy $tatu, b) zastavajica funkciu, zamestnana alebo pracujica v medzinarodnej
organizacii alebo nadnarodnej organizacii vytvorenej Statmi alebo inymi subjektmi medzinarodného prava
verejného v jej organe alebo instittcii, alebo splnomocnena konat’ v ich mene, ¢) zastavajica funkciu,
zamestnana alebo pracujica v medzinarodnom sudnom organe, alebo splnomocnena konat’ v jeho mene,
alebo d) zastavajtca funkciu v pravnickej osobe, v ktorej ma rozhodujuci vplyv cudzi stat, ak je s vykonom
takej funkcie spojena pravomoc pri obstaravani verejnych zalezitosti a trestny ¢in bol spachany v suvislosti
s touto pravomocou alebo prostrednictvom vyuzitia jej postavenia.*
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Definiciu pojmu ,,atentat™ najdeme samozrejme aj v d’alsich slovnikoch. Podl'a Velkého
slovnika cudzich slov od Gustava Brukkera a Jany Opatikovej z roku 2006 sa pod pojmom
atentat mysli ,,vrazedny Gtok na spoloensky vyznamnu osobu“.4 Definicia teda pripusta,
ze nemusi ist’ o verejného Cinitel'a, dokonca nepozaduje ani politicky motiv a vylucuje
a podl'a nasho nazoru je az prili§ benevolentna a svojim obsahom pokryva v dnesnej prav-
nej terminoldgii tkladnu vrazdu, resp. vrazdu (bud’ dokonanti alebo v §tadiu pripravy, ¢i
pokusu) na akukol'vek vyznamnu osobnost’, ktorou méze byt v podstate ktokol'vek, koho
spolocnost’ uzna za vyznamného — herci, spevaci, politici, atd’. —, a to bez akéhokol'vek
$pecidlneho — politického — motivu. Slovnik cudzich slov (akademicky) z roku 2005 naopak
pojem atentat zuzuje: ,,atok na Zivot vyznacénej osoby vykonany z politickych pri¢in®.3
Stale vylucuje z objektov obyvatel'stvo, no zaroven pridava politicky motiv, ktory je podl'a
nasho nazoru condicio sine qua non pri posudzovani, ¢i i§lo alebo neslo o atentat.

Z pravneho hladiska, i ked’ ide o slovnik z anglosaského prostredia prava, je urcCite
napomocnym Blackov pravnicky slovnik (Black Law Dictionary), ktory pod pojmom aten-
tat chape ,,ndjomnu vrazdu, pri ktorej obet’ (osoba, na ktorej je zlo¢in spachany), neposkyt-
la vrahovi provokaciu alebo dovod pre vykonanie ¢inu, resp. je atentatom vrazda spacha-
na zradne, skryte, ne¢akane, pripadne vy¢kavanim®.¢ Z pravneho hl'adiska ide o vyrazna
zmenu oproti vyssie uvedenym definicidm, pretoze sa vyzaduje, podla slovenskej prav-
nej terminologie, ti€astnik trestného ¢inu (§ 21 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z.),
t. j. organizator (zosnoval alebo riadil spachanie trestného ¢inu), navodca (naviedol iného
na spachanie trestného ¢inu) alebo objednavatel’ (poziadal iného, aby spachal trestny ¢in)
atentatu.

Ako posledné nés bude zaujimat’ definicia atentatu z pohl'adu vojenskych predpisov.
Samotny Vojensky vykladovy slovnik vybranych operacnich pojmii nepozna definiciu
atentatu, ale ho spomina v ramci Asymetrickej vojenskej operacie: ,,Operace vedena pra-
videlnymi ozbrojenymi silami proti nepravidelnym nepratelskym silam, jejichz zplsob
boje, pouzivané metody a prostfedky jsou v rozporu s mezinarodnim vale¢nym pravem
a s obecn¢€ uznavanymi etickymi a mravnimi zdsadami. Pro asymetrické operace je typické
plsobeni mensich jednotek (pfevazné zaskodnického nebo gerilového charakteru), které
pouzivaji k vyrovnani pocetni a technologické pievahy pravidelnych ozbrojenych sil pro-
tivnika neobvyklé metody, jako jsou opakované zadkeiné piepady malymi skupinami, orga-
nizovani 1é¢ek, budovani pasti a riiznych nastrah. Casté jsou i akce provadéné jednotlivei,
jako je stielba ze zalohy nebo bombové atentaty, které jsou zaméfené na zpusobeni
co nejvétsich ztrat, vyvolani zmatku a chaosu v napadeném objektu nebo prostoru

4 Pojem ,,Atentat” v: BRUKKER, G. — OPATIKOVA, J. Velky slovnik cudzich slov. Bratislava: Robinson,
2006. [online]. Dostupné na: https://www.vsvu.sk/workspace/media/documents/velky_slovnik_cudzich
_slov-5e862893addf8.pdf. [cit. 20. 02. 2022].

5 Pojem ,,Atentat” v: Slovnik cudzich slov (akademicky) z r. 2005. In: Slovnikovy portal Jazykovedného
dstavu L. Stirra SAV, [online]. Dostupné na: https:/slovnik juls.savba.sk/?w=atent%C3%A 1 t&s=exact&c—=
sa8f&cs=&d=scs#. [cit. 20. 02. 2022].

6 Pojem ,,Atentat™ v doslovnej citacii zo slovnika: ,,Assassination — Murder committed for hire, without
provocation or cause of resentment given to the murderer by the person upon whom the crime is committed.
Ersk.Inst. 4, 4, 45. A murder committed treacherously or by stealth or surprise, or by lying in wait. Sorrell
v. State, 135 Tex.Cr.R. 535, 120 S.W.2d 1058, 1059.“ BLACK, M. A. Black’s Law Dictionary. Minnesota:
West Publishing CO, 1968, s. 147.
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a na oslabovani moralky prislusnika pravidelnych ozbrojenych sil.“ Z uvedeného teda
vyplyva, Ze atentaty mozu byt sti¢astou vojenskych asymetrickych operacii a ich ulohou je
sposobit’ Co najvacsie straty, ktoré nie st blizsie definované (moze ist o straty na zivotoch,
na vojenskom, ¢i hospodarskom zabezpeceni, atd’.), a oslabovanie moralky protivnika.
Délezitym je v tomto pripade najmé vyvodzovanie zodpovednosti. Vo vsetkych vysSie
uvedenych definiciach je zrejmé, Ze pripadny atentatnik by bol stihany na zaklade noriem
trestného prava a laicky by sme ho mohli oznacit’ za vraha. V ramci vojenskej operacie
vsak prislusnici ozbrojenych sil, resp. vojaci plnia misie dané rozkazmi, a preto atentat ako
sucast’ asymetrickej operacie rozhodne nemozno vyhodnocovat’ ako spachanie trestného
¢inu. Vzhladom na to, ze Operacia Anthropoid, resp. atentat na zastupujuceho risskeho
protektora Reinharda Heydricha patri do problematiky atentatov v ¢eskoslovenskych deji-
nach, viac sa tejto problematike budeme venovat’ v kapitole nizsie.

Na zaver len dodavame, Ze slovnik, po ktorom ¢esko-slovenski historici siahaju ako po
prvom a teda Ottty slovnik naucny neobsahuje ziadnu definiciu atentatu.

V nadvéznosti na vysSie uvedené je v prvom rade dolezité si ujasnit’, o teda autorka
chape pod pojmom atentat a nasledne podl'a uvedenej definicie moéze identifikovat jednot-
livé atentaty v Ceskoslovenskej historii. Suhlasime a akceptujeme, Ze obsah pojmu atentat
sa vyvija a meni, resp. prispdsobuje sa sucasnej dobe, v ktorej je spajany prevazne s tero-
ristickymi utokmi a smeruje prevazne proti civilnému obyvatel'stvu. Ked’ze vSak skimame
dobu minula, budeme sa pridrziavat’ konzervativnejSieho pristupu v definovani dané¢ho
pojmu. Pod atentatom z pohl'adu prava a pravnej historie rozumieme: ikladnd vrazdu
vyznamnej alebo verejne ¢innej osoby (0sob) s politickym motivom, pricom atentat
moze byt’ sicast’ou plnenia iloh vo vojenskej operacii, kedy sa vylucuje trestnoprav-
na zodpovednost’ utoénika. Nevylucujeme tak, ze okrem péchatela sa moze v ramci
pachania trestnej ¢innosti vyskytnat aj ucastnik (napr. osoba, ktora atentat objednala),
zaroven sme rozsirili okruh obeti, ked’Ze nemusi ist’ nutne o aktivnych verejnych ¢initelov.
Kumulativne v§ak musi byt splnena podmienka politického motivu, ktory podl'a nasho
nazoru k atentatu jednoducho patri a potvrdzuje to aj historicka skiisenost’. Do definicie
sme zahrnuli aj mozny vojensky rozmer atentatu, kedy nenastupuje trestnopravna zodpo-
vednost’ vykonavatel'a atentatu, ako je tomu za beznych okolnosti.

Ad 2) K &asovému ramcu. Podl’a Pavla Foltina a Davida Rehaka existuje pét’ vyvojo-
vych etap terorizmu, ku ktorym neodmyslite'ne patria aj atentaty: 1. historicka etapa (do
konca 17. storocia), 2. nacionalisticka etapa (18. storoCie az do roku 1913), 3. etapa vojen
(1914-1945), 4. etapa studenej vojny (1946-1989), 5. etapa studeného mieru (1990 —
sucasnost’).” Z pohladu $tatopravneho usporiadania Ceskoslovenska, prave tretia a §tvrta
etapa pokryvaju takmer celu existenciu spoloéného $tatu a zaroven ide o etapy ¢asovo
ukonéené. To samozrejme nevyluéuje skutoénost, Ze sa v Ceskoslovensku nemohli odo-
hrat’ Gitoky znakmi pripominajice inti z etap terorizmu. Posledné dva roky trvania Cesko-
slovenska uz patria do sucasného chépania terorizmu a preto sme ich do ¢lanku nezaradili.

Atentaty v§ak nemozno automaticky radit’ medzi teroristické utoky. Atentaty najma
nacionalistickej etapy boli politicky motivovanymi atentatmi, kedy sa pokusali jednotlivci
alebo skupiny zmenit’ Statne zriadenie. Miroslav Mare§ vSak prave nacionalizmus a anar-

7 FOLTIN, P. —- REHAK, D. Historicky vyvoj terorismu. Obrana a strategie, 2006, 1o¢. 6, &. 1, s. 47.
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chizmus 19. storoc¢ia chape ako zéklad moderného terorizmu.8 Pre tretie obdobie oboch
vojen su zase typické atentaty spojené s dekolonizaciou a pokusmi o prevrat k marxisticke;j
orientacii. Vo Stvrtej etape boli opét’ atentaty spojené s dekolonizaciou, ale aj s narodooslo-
bodzovacimi bojmi na strednom Vychode, v Afrike a v juznej Amerike. Pre 60. a 70. roky
sa uz atentaty spajaju najma s bombovymi ttokmi na obchodné domy a pre obdobie celej
studenej vojny st prizna¢nymi atentaty na diplomatov, ¢im chceli atentatnici (teroristi)
vyvolat’ ¢o najvicsi ohlas vo svete.® Ceskoslovenské atentaty samozrejme nevykazuji
vsetky uvedené hlavné referenc¢né body, ale pre orientaciu a zaradenie atentatov do jednot-
livych etdp ndm uvedené delenie postacuje.

1. Pravny dualizmus medzivojnovej republiky a zakon ¢. 50/1923 Zb. z. a n.
na ochranu republiky

1.1 Obdobie do prijatia zdkona ¢. 50/1923 Zb. z. a n. na ochranu republiky
Prvym ceskoslovenskym zdkonom, resp. tzv. recepcnou normou ¢. 11/1918 Zb. z. a n.
sa na zaklade ustanovenia ¢l. 2 bez vyhrady recipovali vSetky byvalé rakuske a uhorské
pravne predpisy, tzn. aj Trestny zakon o zlo¢inoch a precinoch zak. ¢l. ¢. 5/1878, uéinny
na tzemi Slovenska (d’alej len ,, Trestny zakon z roku 1878%) a Trestny zakon o zloc¢inoch,
precinoch a priestupkoch €. 117/1852 r. z., t€inny v ¢eskych krajinach (d’alej len ,, Trestny
zékon z roku 1852%).

Prvy atentat sa v ¢eskoslovenskych dejinach odohral dna 8. januara 1919 a teda len
72 dni po vzniku nového Ceskoslovenského §tatu. Cielom atentétu bol prvy predseda v1a-
dy Karel Kramat, ktory bol postreleny, no Ziadnu vaznejsiu ujmu neutrpel.!% Diia 26. juna
1919 bolo zahajené hlavné pojednavanie pred Zemskym trestnym stdom v Prahe s Alo-
isom Stastnym a Vladimirom Gregorom (ktory mal Stastnému zadovazit' zbra), ktori
boli obzalovani z utoku na Kramaia a neskor aj odstdeni.!! Alois Stastny bol odstdeny
za Ukladnu vrazdu v §tadiu pokusu podla § 8, 134 a 135 ods. 1 Trestného zékona z roku
1852,12 nasledne vsak bol diia 21. augusta 1920 amnestovany prezidentom Tomasom Gar-

8 KOLEKTIV AUTOROV. Mezindrodni terorismus — novy nebo stary fenomén? 1. vyd. Praha: Centrum pro
ekonomiku a politiku, 2004, s. 91.

9  FOLTIN — REHAK, op. cit., s. 49, 52.

10° Priblizne o druhej hodine popoludni odchadzal zo svojej pracovni na Prazskom hrade, kedy ho na chodbe
¢akal mladik, ktory v momente, ked’ sa k nemu Kramai pribliZil, vystrelil z revolvera. Uto¢nik vystrelil
dvakrat, priGom prvykrat netrafil (resp. gul’ka iba ,,zavadila“ o ucho predsedu vlady) a druhykrat zasiahol
miesto, kde sa nachadza naprsny vac¢ok. Vd’aka preplnenej penazenke, cvikru a spone od trakov sa gul’ka
odrazila a Kramai titok prezil. Uto¢nikom bol sedemnast’ roény Alois Josef Stastny, syn Ferdinanda Stast-
ného, neskorsieho senatora v Narodnom zhromazdeni za Cesku stranu narodne socialistick(i. Samotného
Kramara utok sice prekvapil, no rozhodne neodradil od politickych aktivit, ked’ze uz 12. januara 1919 sa
zucastnil ako veduci Ceskoslovenskej delegacie mierovej konferencie v Parizi (plenarne zasadnutie bolo
az 18. janudra, no konferenéné porady zacali o niekol’ko dni skor). Sam sa k atentatu vyjadril nasledovne:
~Necakal som, Ze ja, ktory usiel rakuskej $ibenici, budem prvy, po kom sa bude u nas striel'at’.” KLIMEK,
A. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. Praha: Litomysl, 2000, s. 58.

1 Revolverovy ttok na dra. Kramate pied soudem. Vecernik Prdva lidu, 1919, ro¢. 8 (28), ¢. 144, s. 3-4.
Pokracovanie ¢lanku: Pravo lidu, 1919, roc. 28, ¢. 151, s. 9-10.

12 Rozsudok v trestnej veci Aloisa Stastného a Vladimira Gregora pred Zemskym trestnym siidom v Prahe.
[online]. Dostupné na: https:/issuu.com/historiezlocinu/docs/rozsudek aloise astn__ho. [cit. 20. 02.
2022].
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rigueom Masarykom, a to aj vd’aka Kramafovmu pri¢ineniu.!3 V kontexte odstidenia Stast-
ného je tiez dolezité uviest, ze z itoku bol podozrievany aj vodca radikalnej lavice Vaclav
Houser, ktory mal Stastného k utoku naviest’. Ziadne prepojenie viak nebolo dokézané, no
z pravneho hl'adiska zakon myslel aj na objednané vrazdy a ustanovenie § 135 Trestné¢ho
zakona z roku 1852 rozoznévalo okrem vrazdy ukladnej, lupeznej a prostej, aj vrazdu
dojednant (objednanu). Na zaklade tohto ustanovenia nasledne mohol byt’ potrestany nie-
len vykonavatel’ vrazdy, ale aj, v dne$nej pravnej terminologii, jej organizator, navodca,
objednavatel’ ¢i pomocnik.

Atentat na Karla Kramara vS§ak vyslovene neotriasol zdkonodarnym zborom a uz vobec
nie natol’ko, aby uvazovali nad urychlenou zmenou trestnopravnych noriem vo vztahu
k ochrane najvyssich statnych ¢initel'ov. Domnievame sa, Ze tento laxny pristup bol zapri-
¢ineny najmai tym, ze Kramar utok prezil a celkovo sa na tento atentat nazeralo ako na
nerozvaznost' temperamentnych mladikov, Comu nasvedcuje aj nasledna amnestia.

Trestny ¢in vrazdy, za ktory bol Alois Stastny odstideny, viak podl'a ustanoveni
Trestného zdkona z roku 1852 poznal iba vSeobecny objekt, tzn. chranil zivot ¢loveka,
resp. hmotnym predmetom utoku bolo telo kazdého ¢loveka, bez ohl'adu na jeho postave-
nie v politickom zivote. Siedma hlava Trestného zakona z roku 1852 v § 59 sice upravova-
la zlo¢in velezrady, jeho objektom vSak bol Specialny objekt, tzn. v uzSom zmysle chranil
zivot panovnika, ¢ize hmotnym predmetom utoku bolo vylucne telo panovnika, v SirSom
zmysle chranil integritu monarchie, ktort panovnik, ako symbol suverenity bohom zvere-
nej, stelesiioval. Totozna pravna tGprava platila aj na izemi Slovenska, ked’ze zloCin vele-
zrady upraveny v § 126 Trestného zékona z roku 1878 taktiez chranil vyluéne Zivot veli-
Censtva, resp. integritu monarchie. Tieto paragrafy vSak neboli aplikovatelné na tistavnych
ginitelov Ceskoslovenska a teda neexistovala pravna norma, ktora by prisnejsie trestala
pachatel’a Gto¢iaceho na politicky ¢inni osobu. Zmenu mal priniest’ zakon ¢. 449/1919
Zb. z. a n. o zékonnej ochrane Ceskoslovenskej republiky, ktory reagoval na nedostatky
recipovaného prava a zmenil oznaCenia monarchie na oznacenia republiky.!* Zakon bol
prijaty bez burlivej debaty a v nazorovej zhode,! no rozhodne nepostacoval.

Ako sme vyssie uviedli, oba trestné zakonniky poznali velezradu iba ako utok na
panovnika, ¢o sa po prijati zakona ¢. 449/1919 Zb. z. a n. analogicky malo zmenit na pre-
zidenta, ktory stal na Cele republiky. Ochrana panovnika a prezidenta vSak nebola totozna.
Panovnik ako nositel’ suverenity a integrity, stojaci na cele panovnickej dynastie predsta-
voval kvalitativne odli$nu hlavu §tatu, nez prezident, ktorého moc nepochadzala z Bozej
milosti. Okrem uvedeného by bolo vel'mi naro¢né rozsirujucim vykladom zadefinovat’
okruh 0s6b, na ktorych by bolo mozné dany zlo¢in spachat’ v podmienkach republiky, ¢o
sa prejavilo neskor, pri druhom atentate v Ceskoslovensku, kedy sa definitivne sa uzavrela
otazka ochrany Ustavnych Cinitel'ov az 19. marca 1923 a teda prijatim zakona ¢. 50/1923
Zb. z. an. na ochranu republiky. Aby sme vSak uzatvorili tém trestania atentatov do prijatia
zakona €. 50/1923 Zb. z. a n. konStatujeme, ze spachany atentdt bolo mozné trestat’:

13 UHLIR, D. 4ndly ze Spdlené ulice. Praha: Mladé Fronta, 1979, s. 11-33.

14 § 1,,...Nahrazuji se proto ve vSech téch zakonech a nafizenich se vyskytujici vyrazy ,rakousky*, ,uhersky*
a ,rakousko-uhersky* a jim obdobné stejného smyslu pripadnymi tvary slov ,éeskoslovensky* a ,Cesko-
slovenska republika‘. Ustanoveni to plati obdobn¢ o oznacenich ,cisafsky*, ,kralovsky*, ,cisafsky kralov-
sky‘, a ,cisafsky a kralovsky*.

15 Viz https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/067schuz/s067008.htm.
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1) V Ceskych krajinach (podla Trestného zakona z roku 1852) ako vrazdu podla § 134,
pripadne v $tadiu pokusu podla § 8, a v zavislosti od toho, ¢i ju pachatel’ vykonal
s vopred uvazenou pohntitkou (,,potmésilym zpisobem*) ako vrazdu tkladn®i podla
§ 135 ods. 1 alebo islo o vrazdu objednanu podl'a 135 ods. 3.

2) Na Slovensku a v Podkarpatskej Rusi (podl'a Trestného zédkona z roku 1878) ako vraz-
du s vopred uvazenym tmyslom podla § 278, pripadne v §tadiu pokusu podla § 65,
pripadne podl'a § 288 (spoléenie k vrazde), ak by $lo o vrazdu vopred naplanovanu, ¢i
objednan.

V oboch pripadoch motiv pachatela nerozhodoval a ani postavenie obete vo verejnom
zivote neovplyvilovalo vyvodzovanie pravnej zodpovednosti pachatel'a. Podl'a nazorov
niektorych politikov a tiez odbornikov na trestné pravo (pozri niZsie), bola ochrana repub-
liky dostatocne zabezpecena zakonom €. 449/1919 Zb. z. a n., vzhl'adom na vysSie uvedené
nedostatky, najmé pri objekte a predmete skutkovej podstaty zlocinu velezrady v oboch
recipovanych trestnych zakonnikoch, mame za to, ze uvedeny zékon v tejto rovine bol
nedostacujuci, resp. na atentaty smerujice voci Ustavnym Cinitel'om neaplikovatel'ny. Tuto
hypotézu dnes uz nie je mozné overit’, pretoze v hypotetickom pripade spachaného atentatu
na prezidenta Tomasa Garriguea Masaryka, by si uréite vynimo¢na situacia vyziadala vyni-
mocny sposob riesenia a je preto mozné, ze by velezrada hypoteticky mohla byt sidom
aplikovana.lo

16V poslednych rokoch sa objavili indicie, ze Masaryk mal byt’ obet'ou planovaného atentatu v sledovanom
obdobi. Tento tok sa vSak nakoniec vobec neuskutocnil, pricom dodnes s istotou nevieme overit’
pravdivost’ uvedeného pribehu, ktory uviedol Stanislav Motl v roku 2012 vo svojej relacii ,,Stopy, fakta,
tajemstvi“ na Ceskej televizii, v ktorom prerozpraval pribeh $est’ stranového dokumentu, ktory objavil
Miroslav Kozel v pozostalosti po svojom otcovi Severinovi. Jeho otec pracoval ako ¢etnik na Slovensku
a mal neuposluchnut’ rozkaz na zniCenie spravy o vySetrovani atentatu. Tato sprava pochadza z dna
8. novembra 1922 a planovany Utok na Masaryka datuje k septembru 1921 a teda do ¢asu, kedy bol
Masaryk na svojej prvej vel’kej navsteve Moravy, Slovenska a Podkarpatskej Rusi. Mad’arski iredentisti na
gele s istym Emilom Soltysom mali planovat’ vykol'ajenie vlaku, pricom v zdlohe mali d’aliie zbrane, ktoré
planovali pouzit’ nasledne ako zalozny plan na zavrazdenie Masaryka a jeho spolocnikov. Atentat sa mal
uskutocnit’ pri Uzhorode, avSak Masaryk absolvoval cestu z Kosic do Uzhorodu autom a teda sa atentatu
,»vyhol“. Uvedena sprava taktiez obsahuje informacie o d’alsich a dlhodobych ttokoch tejto skupiny, ktorej
hlavnou tlohou bolo pachat’ zaskodnictvo, §irit’ strach a neistotu medzi obyvatel'stvom (napr. prepadavali
posty, obchodnikov), ¢im cheeli docielit’ pripojenie Podkarpatskej Rusi k Mad’arsku. Je potrebné dodat’,
ze pripravu Gdajného atentatu mal prezradit’ priamo jeden ¢len zaskodnickej skupiny (ktorého meno sa
v sprave uvadza). Uto¢nici sa mali vzdialit' od planovaného miesta utoku (ked'ze vlak neprigiel), mala
nasledovat prestrelka s ¢eskoslovenskymi pohrani¢nymi vojakmi a nasledne mali uto¢nici ujst’. (K téme
bliz§ie pozri: MOTL, S. Stopy, fakta, tajemstvi. Diel: Bomba pro TGM. Praha: CT, 2012. [online]. Dostup-
né na: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10394032041-stopy-fakta-tajemstvi/412235100201013/.
[cit. 2022-02-20]). Uvedeny pribeh nepovazujeme za déveryhodny a v podstate ho uvadzame iba ako
stcasnu historickul senzaciu. Neexistuju iné oficialne spravy, ktoré danu udalost’ zachytavaja alebo aspon
okrajovo spominaju, resp. uvedena sprava nebola doposial’ odborne analyzovana. Samotna sprava sice
zaverom dodava, ze rozviedka uverila nemenovanému udavacovi z radov zaskodnikov, no neexistuje spo-
sob, ktory by danu skutoénost’ podporoval. Tento pribeh o atentate na prezidenta Masaryka je podobne
doveryhodny ako d’alsi idajny pokus o jeho vrazdu, ktora sa mala odohrat’ 14. juna 1930 v HruSovanoch
u Brna a uto¢nikom mal byt Pavel Timofejevi¢c Gorgulov (iito¢nik mal upustit’ od svojho konania kvoli
ismevu prezidenta). Blizsie pozri: KOLEKTIV AUTOROV. Prvai republika 1918—1938: Déjiny, osobnos-
ti, denni zZivot. 1. vydani. Brno: Extra Publishing, 2015, s. 24.
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1.2 Obdobie po prijati zdakona ¢. 50/1923 Zb. z. a n. na ochranu republiky

Zlom v pravnej ochrane republiky a jej ustavnych €initel'ov priniesol atentat na ministra
financii Aloisa RasSina, ktory je zaroven jedinym dokonanym atentdtom na Ceskosloven-
ského politika, pri ktorom obet’ na nasledky zraneni zomrela.!’

Castokrat sa stretdvame s interpretaciou, Ze prave tento vrazedny utok priamo podmienil
prijatie zakona ¢. 50/1923 Zb. z. a n. na ochranu republiky a zakona ¢. 51/1923 Zb. z. an.
o Statnom stde. V skuto¢nosti sa o priprave zdkona, ktory by ochrafioval republiku
a jej ustavnych Cinitel'ov, debatovalo uz nejaka dobu, no v pravnych a politickych kruhoch
sa nedokazal najst’ uspokojivy kompromis, vd’aka ktorému by sa zakon podarilo politicky
pretlacit’.!8 Mnohi pravni vedci a politicki predstavitelia sa domnievali, Ze republika je
adekvatne chranena zakonom o zékonnej ochrane republiky Ceskoslovenskej &. 449/1919
Zb. z. an. Tieto argumenty vyvracal napr. August Mificka, ktory neskdr viedol legislativne
prace na oboch spominanych zakonoch. Atentat na Rasina bol rozhodne poslednym a naj-
padnejsim podnetom k prijatiu zakonov adekvatne chraniacich republiku. Prijimanie oboch
zakonov v Narodnom zhromazdeni bolo sprevadzané vinou odporu zo strany opozicie,
najmé z radov komunistov a slovenskych I'udakov. To, ze v tejto veci nemal v podstate
do poslednej chvile jasno aj zdkonodarca, nam dokladaja spravy z novin, napr. z Rudého
prava alebo z Lidovych novin, ktoré nedokazali Citatel'ov presne informovat’ ani o tom,
¢i sa pripravuje novy pravny predpis alebo novelizacia Trestného zakona. Vzhl'adom na
potrebntl unifikaciu ochrany republiky vsak bolo ovel'a jednoduchsie prijat’ novy pravny
predpis s pdsobnost'ou na celé izemie republiky, nez novelizovat, sice podobné, no nie
totozné recipované predpisy.!?

Josef Soupal vykonal atentat dita 5. januara 1923 a vo vel'mi rychlom ¢asovom slede
bol dna 5. jila 1923 uznany vinnym z tkladnej vrazdy, podl'a § 134 a § 135 ods. 1 Trest-
ného zakona z roku 1852 a z Gtoku na verejného cinitel'a podl'a § 7 zakona ¢. 50/1923
Zb. z. a n. na ochranu republiky, a bol odstideny na 18 rokov zaléara (trestu odnatia slo-
body) zostreného Stvrtrocne pdstom a raz rocne (5. januara) uzavretim v temnici a stratu

17 Vrazedny tGtok Josefa Soupala z 5. janudra 1923 popisali Lidové noviny nasledovne: ,,Dnes o devété hodi-
né&, kdyZ ministr financi doktor Rasin vy3el ze svého bytu v domé &islo 6 v Zitné ulici a chtél vstoupiti do
automobilu, pfisko€il k nému neznamy mladik a z bezprosttedni blizkosti vypalil na n¢ho zezadu dvé rany
z pistole. Zatim, co se uto¢nik dal na utek, skacel se doktor Rasin pozpatku na chodnik a tfikrat hluboce
zachropt&l. Utognik po vypaleni obou ran se rozb&hl do Piiéné ulice, jez usti do Zitné ulice pravé proti
domu doktora Ragina. V téZe chvili nadstraznik Stanislav Bilek, jenz konal sluzbu na rohu Stépanské
a Zitné ulice, zaslechl vystiely a rozb&hl se k mistu ¢inu. Zahlédl jesté prchajiciho pachatele a byl svédkem
upozornén, ze utoénik skocil do domu ¢islo 4 v Pfi¢né ulici; je to druhy dim od rohu s tizkym prijezdem
a velmi tmavymi chodbami a skladisti.” Atentat na ministra Rasina. Lidové noviny, 1923, 1o¢. 31, ¢. 8, s. 1.
Zdravotny stav Rasina bol az do jeho smrti, t. j. do 18. februara 1923, pod drobnohl'adom médii, ktoré
kazdodenne informovali svojich ¢itatel'ov o zdravotnom stave t'azko postreleného ministra.

18 MIRICKA, A. Poznamky k zakonu na ochranu republiky. Pravnik, 1923, ro¢. 62, €. 5, s. 163.

19 Blizsie pozri: CERNY, J. Zikon na ochranu republiky. Pardubice: nakladem ,,Soudcovskych listti, 1926;
LEPSIK, J. Zikon na ochranu republiky s divodovou zprdvou. Praha: Fr. Borovy, 1923; MILOTA, A.
Zdkon na ochranu republiky. Kroméfiz: J. Gusek, 1923; citované v KAZDA, J. Pravni ochrana proti kon-
trarevoluci za prvni Ceskoslovenské republiky. In: Revoluce a prdavo (Zbornik z konferencie Dny prava
2012). Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 614-615. [online]. Dostupné na: https://www.law.muni.cz
/sborniky/dny_prava_2012/files/revoluce/revoluce.pdf/. [cit. 20. 02. 2022].
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volebného prava.20 Rozhodnutie potvrdil aj Najvyssi sud Ceskoslovenskej republiky diia
25. septembra 1923 .21

Josefa Soupala sudil Statny sud a teda novovzniknuty organ s vecnou pdsobnostou
sudit’ trestné &iny podl'a zdkona na ochranu republiky ¢. 50/1923 Zb. z. a n. Statny std bol
zriadeny zdkonom €. 51/1923 Zb. z. a n. a spolu so zakonom ¢. 50 boli prijaté 19. mar-
ca 1923 a teda viac nez dva mesiace po utoku na Ragina. Moznost' sudit’ Soupala pred
Statnym sudom vyriesil § 26 zakona o Statnom stde &. 51/1923 Zb. z. a n. ,,Statni soud
je prislusny také pro trestné ¢iny spachané pied u€innosti zakona na ochranu republiky,
pokud obzaloba v této dob¢ nenabyla jesté pravni moci.*

Zakon €. 50/1923 Zb. z. a n. na ochranu republiky priniesol kvalitativnu zmenu, ¢o
do ochrany republiky i jej verejnych Cinitel'ov. Pachatela za atentat bolo mozné odstdit’
na zaklade ustanoveni o vrazde podl'a recipovanych trestnych zakonnikov v subehu s § 7
zakona ¢. 50/1923 Zb. z. a n. Oproti recipovanej Gprave sa podstatne rozsiril objekt trest-
ného ¢inu utoku na zivot ustavnych Cinitel'ov. Okrem prezidenta, ktoré¢ho zivot hypoteticky
chrénil aj zlo€in velezrady, bol tymto trestnym ¢inom chraneny aj zivot jeho namestni-
ka, predsedu a ¢lenov vlady, ¢lenov zakonodarného zboru, guvernéra Podkarpatskej Rusi
alebo &lenov Statneho sudu, a to siéasnych aj byvalych. Zaroveii bol v ods. 2 vyjadreny
a podmieneny politicky motiv pachatel'a. Obe podmienky museli byt splnené kumulativne,
tzn. nestacilo zastavat’ funkciu Gstavného Cinitel'a, motiv pachatel'a musel byt politicky,
resp. utok musel byt’ vykonany pri vykone pravomoci vyplyvajtcich z funkcie. Paragraf 9
d’alej trestal spol¢ovanie sa k itokom na ustavnych ¢initel'ov, a teda trestal nie len vyko-
navatel’a atentatu, ale aj d’al$ich ucastnikov.

V tivode sme si zadefinovali pojem atentat, pricom od prijatia zakona ¢. 50/1923 Zb.
z. a n. sa zacina diferencovat’ stihanie pachatelov v zavislosti od objektu trestného ¢inu
vrazdy. Politicky motiv, ktory povazujeme za condicio sine qua non pri atentate, sa do
pravneho poriadku dostal iba v pripade konkrétnych ustavnych ¢initel'ov. Podl’a nasej defi-
nicie atentatu vSak objektom moéze byt zivot akejkol'vek verejne ¢innej osoby — v takomto
pripade by bolo pachatel'ovo konanie subsumované pod zlocin vrazdy rovnako, ako tomu
bolo pred prijatim zakona ¢. 50/1923 Zb. z. an.

Bertic do tivahy dobu, v ktorej boli oba zakony prijaté, je nutné na ne hl'adiet’ nielen
ako na zakony trestného prava, resp. ako na nastroj represie. Nemozno opomenut’ jasny
a striktny postoj zakonodarcu, ktorym vymedzil hranice vlastnej tolerancie. Okrem repre-
sivnej funkcie ma trestné pravo aj funkciu preventivnu a ochrannu a podl'a nasho nazoru
prave tieto dve zohrédvali v dobe prijatia najvacsiu rolu. Zadkonodarca dal najavo snahu
o ubranenie republikanskeho a demokratického zriadenia do budutcna a zaroven upozornil
verejnost’ na nasledky protistatneho konania, ktoré zretel'ne demonstroval na procese so
Soupalom. Protistatne ¢iny boli do definitivnej unifikacie trestného prava v roku 1950
este niekol’kokrat pozmenené a rekodifikované, Cize aj stihanie atentatov na Ustavnych
Cinitel'ov sa menilo. Potencionalni pachatelia atentatov na osoby nepatriace do okruhu
ustavnych ¢initelov mohli byt stihani na zéklade recipovanych trestnych zakonnikov az
do roku 1950.

20 Vrah Soupal pied soudem. Ndrodni listy, 1923, rog. 63, &. 182, s. 1-2.
21 Blizsie pozri: Rozhodnuti nejvyssiho soudu ceskoslovenské republiky ve vécech trestnich. Praha: Pravnické
vydavatelstvi v Praze, 1925, ro¢. 6, s. 110-112.
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2. Atentaty pocas druhej svetovej vojny a mozZnosti ich trestania

Po vzniku vojnového slovenského §tatu a Protektoratu Cechy a Morava sa zmenila aj

trestnopravna ochrana $tatu, resp. moznosti trestania pachatel’'ov atentatov. Vzhl'adom na

druhy atentatov, ktoré sa pocas vojny uskutoénili alebo sa pripravovali, sme ich rozdelili

do troch kategorii:

1. Atentaty, v ktorych bol subjekt Specialny (vojaci) a objektom bol zivot Gstavnych ¢ini-
tel'ov;

2. Atentaty, v ktorych bol subjekt v§eobecny (kazdy, resp. civili) a objektom Zivot 0sob
mimo ramca ustavnych Cinitel'ov;

3. Atentaty, v ktorych bol subjekt vSeobecny (kazdy, resp. civili) a objektom bol zivot
ustavnych Cinitelov.

2.1 Atentdty, v ktorych bol subjekt Specidlny (vojaci) a objektom bol Zivot
tustavnych cinitel’ov

Ako prvy spomenieme detailny plan atentatu na Jozefa Tisa, ktory predstavil na zaklade
svojho vyskumu Martin Posch. Tento plan pripravil ceskoslovensky letec z 313. letky Roy-
al Air Force Milo§ Mecif ako pomstu za popravu svojho otca v roku 1942. Vzhl'adom na
bliziaci sa koniec vojny a napitie v ¢esko-slovenskych vztahoch v roku 1944 sa nakoniec
od vojenskej operacie, ktorej cielom mal byt’ Tiso, upustilo.?

Vojenskych operacii, ktorych cielom bol utok na vrcholového politika bolo na izemi de
facto zaniknutého Ceskoslovenska hned’ niekol’ko. Tym najznamejsim atentatom bol itok
na zastupujiceho riSskeho protektora Reinharda Heydricha, ktory sa uskuto¢nil 27. maja
1942, na nasledky ktorého Heydrich zomrel o sedem dni neskor (4. juna 1942). Okrem
na Heydricha bol naplanovany vrazedny utok aj na Emanuela Moravca, ktory sa nakoniec
neuskutocnil, takze podobne ako pri Tisovi zostal iba v rezime priprav. Moravec mal byt’
vojenskym cielom vojenskej operacie Tin.23

22 Jeho plan zacal nadobudat’ redlne konttry potom, ako o iom informoval nadporucika pechoty Gustava
Loquensa, ktory v tom Case pracoval pri Zvlastnej skupine D (vycvik a vysadzovanie parasutistov na ¢es-
koslovenskom uzemi). G. Loquens po prestudovani Mecifov plan posunul nadriadenym s poznamkou, ze
Mecita odporuca na poziciu velitel'a operacnej skupiny. Mecirov plan obsahoval pat’ dosledne prepracova-
nych cCasti: 1) priprava vo Velkej Britanii, 2) presun na uzemie vojnového Slovenského Statu, 3) nadviaza-
nie stykov s predstaviteI'mi domaceho odboja, 4) akcia, 5) presun na bezpeéné tizemie. Okrem M. Mecéita
mali byt’ d’alsimi ¢lenmi operacnej skupiny Ladislav Valousek z 310. letky Royal Air Force a desiatnik
Stefan Dzinko z gulometnej roty a predpokladany utok mal byt uskutoneny na Vianoce roku 1943 ale-
bo pocas oslav 14. marca roku 1944. Blizsie pozri: POSCH, M. Ako zabit’ Tisa? HistoryLab, 26. 04.
2017. [online]. Dostupné na: https://historylab.sk/druha-svetova-vojna/ako-zabit-tisa/. [cit. 20. 02. 2022];
POSCH, M. Atentét na Jozefa Tisa. In: KOVAR, B. - DRABIK, J. (eds.). Histéria pre zaneprazdnenych:
dejiny od lovcov mamutov po atémovy vek. Prvé vydanie. Bratislava: Premedia, 2019, s. 324-329.

23 Moravec ako minister $kolstva a l'udovej osvety protektoratnej vlady patril k najaktivnej$im predstavitel'om
Ceskej kolaboracie s nacistickymi okupantami, ¢o ho ako ¢eského Quislinga predurcilo stat’ sa cielom
vojenskej operacie. Ako sme uviedli, k utoku a vlastne ani k priprave utoku na okupovanom tizemi nikdy
neprislo, a to z niekol’kych dévodov: 1) Prislusnikov vysadku Tin Jaroslava Svarca a Ludvika Cupala
nesprevadzala od vysadenia, dia 29. aprila 1942, §t'astena — skupina sa rozdelila, nenasli vystroj a obaja
sa zranili. L. Cupal sa necely rok po vysadeni zastrelil obkli¢eny gestapom diia 15. janudra 1943, J. Svarc
zomrel pri braneni pravoslavneho kostola sv. Cyrila a Metoda v Prahe (spolu s Jozefom Gab¢ikom, Janom
Kubisom, Adolfom Opalkom, Josefom Bublikom, Janom Hrubym a a Josefom Val¢ikom); 2) boli na tizemi
protektoratu vysadeni necely mesiac pred uskutoénenym titokom na R. Heydricha a teda v ¢ase, ked’ pripra-
vy vojenskej operacie Anthropoid vrcholili. Je nepravdepodobné, ze by sa pokusili o Gtok na E. Moravca
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Pre Gcely nasej stadie nie je dolezita priprava a priebeh samotnych vojenskych ope-
racii, ale pravne nasledky z nich vyplyvajuce pre uto¢nikov. Ked’ze spomedzi troch uve-
denych utokov sa uskutocnil iba jeden, budeme pravne analyzovat’ vrazedny utok Jozefa
Gabcika a Jana Kubisa, resp. ho budeme skumat’ a interpretovat’ v dvoch rovinach: 1) ¢i
skuto¢ne mozno hovorit’ o atentate, a 2) ako by sa vyvodzovala zodpovednost’ voci Gtoc-
nikom.

Ad 1) Na zaciatku ¢lanku sme si zadefinovali pojem atentat ako ukladnt vrazdu
vyznamnej alebo verejne ¢innej osoby s politickym motivom, pricom atentat moze byt
sucast’ou plnenia loh vo vojenskej operacii, kedy sa vylucuje trestnopravna zodpovednost’
uto¢nika. Podl'a naSej definicie pripada do uvahy druhd Cast’ a teda, Ze iSlo o plnenie tlohy
vyplyvajicej z vojenskej operacie a teda v tomto pripade by vojaci vykonavajtci ulohy
vyplyvajuce z vojenskej operacie neboli trestnopravne zodpovedni. Z uvedeného vyplyva,
ze ich nie je mozné z pravneho hladiska povazovat’ za vrahov, ¢i ich oznacovat pojmom
pachatel’, ale za vojakov plniacich misiu. Konkrétny pripad J. Gab¢ika a J. Kubisa je vSak
ovel’a zlozitejsi, pravne aj vojensky je dany utok viacrozmerny.

Hned’ spociatku je potrebné uviest’, ze s pojmom atentat v danej veci prisli nacisti v denl
utoku, kedy po celej Prahe rozvesali plagaty s velkym a zretelnym ,,Atentat na zastupuju-
ceho risskeho protektora“ spolu s vypisanou odmenou desat’ milidonov korun za informacie
o atentatnikoch. Z pohl'adu nacistov islo o pravne spravne identifikovanu udalost’, nakol’ko
J. Gabcik s J. KubiSom utocili v civilnom oblecent, v ¢ase bezprostredne po ttoku nepo-
znali ich afilidciu, ergo nemohli mat’ vedomost’ o tom, Ze i§lo o ¢eskoslovenskych vojakov.
Nazeranie Nemcov na udalost’ by sa rozhodne nezmenilo ani keby sa o vojenskej operacii
okamzite dozvedeli, pretoze neuznavali Docasné statne zriadenie ceskoslovenské a ani nim
nariadené a schvalené vojenské operacie a okrem toho bol utokom smrtel'ne zraneny treti
muz Tretej riSe, €o sa z pohl'adu nacistov nedalo interpretovat’ inak, nez ako atentat. Inter-
pretacia Gtoku na R. Heydricha nabrala v§ak vo svete okamzite proceskoslovensky smer,
ktory sa definitivne potvrdil po ukonceni vojny, kedy sa nadviazalo na oduznanie Mni-
chovskej dohody (Velka Britania), resp. od jej vyhlasenia za neplatnu od samého zaciatku
(Francuzsko). Sucasné vnimanie utoku na R. Heydricha je teda podmienené udalost’ami,
ktoré nastali po utoku a je logické a prirodzené, Ze nacisticka interpretacia udalosti bola
diametralne odlisna — v tomto pribehu dominuje R. Heydrich, ktorého Zivot ukoncila mar-
tyrska smrt’ a vrahovia J. Gabéik s J. Kubisom.24

v &ase, ked’ sa pripravoval utok na R. Heydricha, o ktorom J. Svarc po prichode do Prahy vedel, hoci sa
pravdepodobne kvoli zraneniam aktivne nezapojil. SOLC, J. Bylo mdlo muzii. Ceskoslovensti parasutisté
na zdpadni fronté za druhé svétové valky. Praha: Merkur, 1990, s. 59. Po utoku na R. Heydricha uz nebolo
mozné titok na E. Moravca vykonat, pretoze J. Svarc bol mitvy, L. Cupal tazko zraneny d’aleko od Prahy
a uzemie Protektoratu bolo ostro strazené gestapom a prislusnikmi SS, takze aj v pripade vybornej fyzic-
kej kondicii vojakov, nebolo mozné vykonavat’ ani obhliadky terénu a uz vobec nie uskuto¢nit’ samotny
utok. E. Moravec nakoniec spachal samovrazdu vlastnou zbranou, tesne pred koncom vojny, dia 5. maja
1945. K téme blizsie pozri: HANAK, V. Muzi a radiostanice tajné vilky. Dvir Kralové nad Labem: ELLI
print, 2002; LANIK, J. a kol. Vojenské osobnosti ceskoslovenského odboje 1939—1945. Praha: Ministerstvo
obrany CR-AVIS, 2005; REICHL, M. Cesty osudu. Cheb: Svét kiidel, 2004; SOLG, J. Prijdeme za svitani.
Praha: Nase vojsko, 2005.

Vzhl'adom na fakt, Ze nacisti planovali vybudovat’ miizeum pripominajuce atentat a udalosti bezprostredne
po fiom (mali v iom byt’ ulozené aj preparované hlavy uto¢nikov), je tato interpretacia realna.

24
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Stale v§ak vyvstava problém civilného oblecenia oboch tto¢nikov. Poriadok zakonov
a obycaji pozemnej vojny, ako jeden zo zaverov Haagskej konferencie z roku 1907, hovori,
ze prislusnici armady musia byt oznaceni odznakom viditelnym z dialky a taktiez musia
nosit’ zbran otvorene,? pri¢om ako je ndm zname, ani jednu z tychto poziadaviek J. Gabéik
s J. KubiSom nesplnili a teda porusili medzinarodne nastavené pravidla pozemnej vojny.
Podl'a Michala Buriana v§ak nemali ini moznost’, pretoze spravne oznaceni a obleceni vo
vojenskych uniformach by sa nemohli na Gizemi protektoratu pohybovat’ bez povSimnutia
a utok by bol neuskutocnitelny. Taktiez dodava, Ze atentat, ¢i teroristicky ¢in mali pocas
vojny uplne iny vyznam ako dnes a ze z vojenského hladiska i$lo o legitimnu sucast’
(¢eskoslovenského) boja proti nacistom.26 S uvedenym tvrdenim sthlasime a vzhl’adom
na poruSovanie Haagskych dohovorov a Zenevskych konvencii nacistami mame zato, e
jeho argumentacia je validna, ked’ze utok mal za ciel’ nielen zlikvidovat' R. Heydricha,
ale tym aj oslabit’ poziciu Nemecka a prispiet’ tak k jeho porazke. V konecnom désledku
Haagske dohovory nerozoznavali utoky jednotlivcov proti jednotlivcovi (a teda ani neza-
kazovali vyuzivanie I'sti v takom pripade). Napr. vSak povolovali vyuzivanie vojenske;j
I'sti a prostriedkov za u¢elom ziskania informdcii o nepriatel'ovi a teréne.2” Analogicky
preto mozeme uvazovat’ nad vyuzitym I'sti aj pri vojenskej akeii, akou bol Anthropoid, —
v kone¢nom désledku obhliadky terénu a ziskavanie informacii prebiehalo v rezime, ktory
pravidla pozemnej vojny povol'ovali a vykonanie utoku bolo ich prirodzenym zaviSenim,
neuskutocniteInym inym spoésobom. V kazdom pripade vsak trvame na tom, ze posudzo-
vanie dané¢ho Gitoku priamo suvisi so $tylom vojny, aka nacisti viedli a celkovo s porazkou
nacizmu v Eurdpe.

Nadalej sa vsak v laickych, ale aj odbornych kruhoch stretivame so slovnym spojenim
,,spachali atentat. Toto spojenie je vyhodnocované ako citlivejSie, nez samotny pojem
atentat, a to z toho dovodu, Ze pojem ,,spachat™ sa primarne spéja s trestnou ¢innost'ou
ateda z J. Gabcika s J. KubiSom automaticky robi zlo¢incov. Ako sme uz vyssie uviedli,
ide o nadviazanie na nacisticku interpretaciu udalosti a je teda otazne, preco zl'udovela
do takej miery, ze st ochotni ju pouzivat’ aj odporcovia nacizmu, resp. zastancovia proti-
nacistického odboja. Zastdvame nazor, ze o Heydrichovej smrti je najspravnejsie hovorit’
ako o vojenskej operacii, ktorej cielom bolo usmrtit’ zastupujiceho risskeho protektora
R. Heydricha. Takto naformulovany skrateny popis udalosti je rozhodne tazkopadnejsi
ako jednoduché oznacenie ,,bol spachany atentat na R. Heydricha®. Zaroven, a to aj vda-
ka komunistickej propagande, sa pojem atentat jednoducho s tymto utokom, takpovediac
vzil v spolo¢nosti a pravdepodobne ho v ramci historickej pamite nedokdzeme nahradit’
pravne a vojensky korektnej$im oznacenim. Namiesto boja proti veternym mlynom bude
prinosnejsie interpretovat’ atentat dobovo, bez negativnej konotacie voci vojakom-tito¢ni-

2 Oddiel prvy, kapitola prva, ¢l. 1 Poriadku pozemnej vojny (su¢ast Dohody o zakonoch a obycajoch pozem-
nej vojny — Stvrtd zmluva podpisana v ramci Haagskej konferencie v roku 1907). Blizsie pozri: HOBZA, A.
Dokumenty ke studiu mezindrodniho prava. Praha: vlastnym nakladom, 1931, s. 20.

26 Blizsie pozri: Diskusna relacia Historie.cs. Diel: Vrazda na tyranovi neni zloc¢in. Praha: CT, 2009.
[online]. Dostupné na: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447-historie-cs/209452801400031/.
[cit. 20. 02. 2022]. TABORSKY, E. Nase véc: Ceskoslovensko ve svétle mezindrodniho prava za druhé
svetoveé valky. Praha: Melantrich, 1946, s. 52.

Y Oddiel druhy, kapitola prva, ¢l. 24 Poriadku pozemnej vojny (stcast Dohody o zdkonoch a obycajoch
pozemnej vojny — §tvrtd zmluva podpisana v ramci Haagskej konferencie v roku 1907). Blizsie pozri:
HOBZA, op. cit., s. 20.
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kom a zdoraznovat’ beztrestnost’ tohto konania a vylucit’ tak, aby ich spolo¢nost’ vnimala
ako vrahov.28

Ad 2) Ako sme uz vyssie uviedli, podl'a noriem vSeobecného trestného prava J. Gab-
¢ik s J. KubiSom a ani ini vojaci vykonavajuici vojenskll misiu nemohli byt’ trestnoprav-
ne zodpovedni. Podla platného (recipovaného s ti€innostou pre celé uzemie republiky)
Vojenského trestného zakona ¢. 19/1855 r. z. o zlo€inoch a pre¢inoch, mohli byt trestne
zodpovedni vojaci, ktori porusili ustanovenia § 143 a 144 (a nasl.), ktoré definovali poru-
Senia povinnosti vojenskej sluzby a vojenského stavu. Ak ziadnu zo zdkonom definova-
nych povinnosti v§ak vojak neporusil, neexistoval dévod, aby bola na zaklade Vojenského
trestného zédkona z roku 1855 voci nim vyvodzovana akédkol'vek zodpovednost’. V pripade
J. Gabc¢ika s J. KubiSom k takému poruseniu nedoslo.

Zaverom podkapitoly nemozno opomenut pravny, vojensky a politicky rozmer itoku
na R. Heydricha, ked’Ze iSlo o najddlezitejSiu a najvyznamnejsiu odbojova akciu pocas
druhej svetovej vojny vobec. Postavenie Docasného Statneho zriadenia v Londyne na
Cele s prezidentom Edvardom BeneSom nemalo eSte na zaciatku leta roku 1942 optimalne
a stabilné postavenie medzi Spojencami. E. Bene§ sam uznal, ze rokovania so signatarmi
Mnichovskej dohody (Velka Britania, Francuzsko) sa opdtovne rozbehli az po ispesnom
odstraneni R. Heydricha, resp. po udalostiach druhej heydrichiady v protektorate,2? a preto
mozno prave tento utok oznacit’ ako najvplyvnejsi materidlny pramen prava spomedzi
vSetkych, v texte uvadzanych, ktory prispel k obnoveniu ¢eskoslovenskej Statnosti po voj-
ne, vd’aka medzinarodnopravnej kontinuite Ceskoslovenskej republiky.

2.2 Atentdty, v ktorych bol subjekt v§eobecny a objektom Zivot 0sob

mimo rdamca tstavnych cinitel’ov

Ako prvy spomenieme ttok na Karla Laznovského, ktory bol jedinou obet'ou atentatu
v Ceskoslovenskych dejinach, ktora nebola nikdy priamo politicky aktivna, av§ak ako novi-
nar patril medzi verejne vyznamné osobnosti a jeho smrt’ mala politicky motiv. K. Laz-
novsky zomrel na brusny tyfus dia 10. oktobra 1941. Jeho smrt’ sa spdja s imyselnou
otravou, tzv. chlebickovou aférou. Vo vSeobecnosti sa tato udalost’ interpretuje ako odbo-
jova a zaskodnicka ¢innost’ protektoratneho premiéra Aloisa Eliasa, ktory pri stretnuti dna
18. septembra 1941 v Kolovratskom palaci s tzv. sedmi¢kou veducich novinarov (alebo
tzv. Krychtalkova skupina, do ktorej patrili Vladimir Krychtalek, Karel Laznovsky, Jaro-
slav Kfemen, Vladimir Ryba, Vaclav Crha, Emanuel Vajtauer a Karel Werner) ponukol
svojim hostom chlebi¢ky s obsahom baktérie tyfusu, tuberkulozy a botulotoxinu.3°

28 Potreba vysporiadat’ sa s tym, ze J. Gabéik s J. Kubi§om neboli vrahmi, vyplyva napr. z debaty, kto-
ra v Slovenskej republike nastala v rokoch 2018/2019 v ramci sutaze Najvacsi Slovak, ktort vysielala
RTVS. J. Tiso bol z hlasovania vyluceny, ¢o v spolo¢nosti rozprudilo mnohé¢ laické, ale aj odborné debaty.
Zaverom sa tvorcovia programu uzniesli na tom, ze ziadna nominovana postava nemdze byt vojnovym
zlo¢incom alebo vrahom. Castokrat sa prave v savislosti s vyskrtnutim J. Tisa zo zoznamu nominovanych
na Najvacsieho Slovaka, sklonovalo meno J. Gab¢ika, ktory bol oznacovany ako vrah a preto sa objavovali
hlasy aj o jeho odstranenie zo zoznamu. J. Gab¢ik sa v rebricku Najvacsi Slovak nakoniec umiestnil na
6smom mieste.

29 BENES, E. Paméti. Od Mnichova k nové vélce a k novému vitézstvi. Praha: Orbis, 2004, s. 303.

30 KOLEKTIV AUTOROV. Generdl Alois Elids (1890—1942): vojik — diplomat — politik. Praha: Urad vlady
CR, 20006, s. 15.
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ViESina historikov sa zhoduje na tom, ze Elia§ novindrov otravil,3! a tato verzia je aj
vSeobecne prijimana a stala sa su¢ast'ou historickej pamite. VySetrovatelia gestapa otravu
novinarov zacali vySetrovat’, no prepojenie s A. ElidSom nepotvrdili — je nutné dodat’,
ze v tejto dobe uz bola na A. Elidsa spisand jedenast’ stranova obzaloba a v Case smrti
K. Laznovského bol A. Elid$ uz odstideny na trest smrti. Pravdepodobne by nebol prob-
1ém mu pric¢itat’ d’alsi zloc€in, ak by existovalo dovodné podozrenie, hoc bez relevantnych
dokazov.3? Dobova protektoratna tla¢ v8ak aj napriek vySetrovaniu mala vo veci jasno:
,,Po pozvani do domu nékdejsi vedouci ¢eské osobnosti onemocnélo nedavno nékolik
Ceskych séfredaktort za ptiznaklli vazné otravy... VySetfovanim se nezvratn¢ prokazalo,
ze §lo o planovité pfipraveny atentat na skupinu positivné smyslejicich redaktort... Zahra-
ni¢ni rozhlas odedavna $tval nejsprost§im zpisobem proti této skupiné ¢eskych novinatra
a 7adal, aby byli u¢inéni neSkodnymi. Souvislost je naprosto jasna.*33 Samozrejme existuji
aj argumenty, ktoré vyslovene vylucuju spojitost’ A. Elidsa s otravenymi novinarmi, opie-
rajuc sa o pitevnu spravu K. Laznovského34 alebo o ElidSove zasady a moralne hodnoty.3?

A. Elias bol dia 1. oktobra 1941 odsudeny Cudovym sudom na trest smrti, av§ak popra-
veny bol az v ¢ase druhej heydrichiady, 19. juna 1942. Za Laznovského smrt’ nebol odsu-
deny nikto a v pripade sudenia v obdobi protektoratu by se na potencionalneho pachatela
vzt'ahovali normy Trestného zakona z roku 1852. V pripade, ze by doslo k sudeniu po
druhej svetovej vojne, mdézeme uvazovat o aplikovani ustanoveni zakona ¢. 115/1946 Zb.
o pravnosti konani stivisiacich s bojom o znovunadobudnutie slobody Cechov a Slovakov
(d’alej len ,,Amnesti¢ny zakon). Podl'a § 1 Amnesti¢éného zakona musel vSak spachany
zlo¢in spiiiat’ dve kumulativne podmienky: 1) musel byt spachany v dobe od 30. septembra
1938 do 28. oktdobra 1945, a 2) jeho uc¢elom bolo prispiet’ k znovunadobudnutiu slobody
Cechov a Slovékov alebo spravodliva odplata. Podl’a nasho nazoru otrava K. Laznovského
spifa obe podmienky, takze by sa na utok proti jeho osobe nehladelo podla ustanoveni
Amnesti¢ného zakona ako na trestny ¢in.

V kontexte atentatu nemozno opomenut’, ze ElidSova smrt’ ve'mi ovplyvnila rozhodo-
vaciu ¢innost’ Narodného sudu v Prahe, ktory bol zriadeny dekrétom prezidenta republiky
¢. 17/1945 Zb. o Narodnom sude. Skutky, ¢i skor moralne hodnoty, ktorych bol A. Elias
nositel'om, sa stali moralnou vodzkou, ktora ustila do pravnych zaverov Narodného sudu:
»Sotva si proto lze predstavit, ze by gen. Elids, kdyby se byl dozil osvobozeni, byl postaven
pred soud, a kdyby se tak piece bylo stalo, pak by zprostujici rozsudek byl nepochybnym.
Vseobecné Ize fici toto: Vysoka funkce prirozené ukladala daleko vétsi zodpoveédnost viici
narodu...*3% Narodny sud v Prahe oznadil generalovu osobnost’ a ¢innost’ za najvacsiu

3 Napr. pozri: CVANCARA, J. — UHLIR, J. B. Chlebi¢kova aféra. Posledni odbojovy &in ministerského
ptedsedy Aloise Eliase. Historie a vojenstvi, 20006, ro€. LV, €. 4, s. 43.

32 Podra Jaroslava Cvandary a Jana Borisa Uhlita A. Elias tento skutok rozhodne spachal. Priili aj s niekol
kymi (nepodlozenymi) hypotézami napr. o tom, ako A. Elid$ nasledne planoval otravit’ aj K. H. Franka.
Blizgie pozri: CVANCARA — UHLIR, op. cit., s. 39-47.

33 CTK, K. Politick4 vrazda na Geském §éfredaktorovi. Lidové noviny, 1941, ro¢. 49, €. 521, s. 3.

34 PASAKOVA, J. Chlebickova aféra. Odbojovy ¢in ministerského piedsedy Aloise Eliase? Historie a vojen-
stvi, 2008, ro¢. LVIL €. 1, s. 84.

35 ELIASOVA, J. - PASAK, T. Heydrich do Prahy — Elids do vézeni: dosud nepublikované svédectvi z obdobi
protektoratu. Praha: Prah, 2002, s. 66.

36 Rozsudok v trestnej veci J. Krejéiho a spol. pred Narodnym sadom v Prahe. Fond Néarodného stidu, Narod-
ny archiv Praha, TNS 8/46, kartén ¢. 1, s. 8.
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cnost’, akll bolo mozné v podmienkach protektoratu dosiahnut, a vyuzival ju v mnohych
procesoch s poprednymi predstavitel'mi protektoratu. Do popredia samozrejme vystupuje
otazka, ¢i by sa A. Elia$ stal onou moralnou vodzkou, ak by popraveny nebol a dozil by
sa konca vojny. Sam A. Elia$ ¢asto uvazoval o tom, ako sa budu jeho skutky a postoje
vnimat’ po vojne, a rozhodne si nebol isty, Ze sa z neho stane narodny hrdina. Vztah exilo-
vej vlady k A. Eliasovi bol sice dobry a bol v tizkom kontakte s E. BeneSom, aspoi ¢o sa
politiky a odbojovej spoluprace tyka. Nazory dobovych sucastnikov vSak skor naznacuju,
ze A. Elias ziskal hrdinsky kredit pred Narodnym sidom najma kvoli (nechcenej) obeti,
ktora pocas vojny priniesol. Podl'a jeho manzelky Jaroslavy Elidsovej: ,,General Elias byl
jediny ministersky pfedseda v celé Evropé Némci odsouzeny k smrti, a to pry vyneslo
londynské vlade vice, nez kdyby padly tii divize. To tvrdil dr. Benes i mné. Proto se snad
na jeho zachranu nic nepodniklo. Dalej spominala na obsah depesi medzi Londynom
a A. ElidSom: ,,V zadném ptipade neni pro nas zde unosné, abyste véemkoli pomahali
nacistickému rezimu. .. Byli bychom zde nuceni zacit délat propagandu, akei, politiku proti
vam..., a to by bylo osudné.“37 V stvislosti s uvedenym si mézeme klast’ otazku, ¢i vytvo-
renie hrdinského patosu Narodnym sudom bolo pod’akovanim (a mozno ospravedInenim)
E. Benesa A. EliaSovi post mortem, resp. jeho pozostalym. Vsetky vyssie uvedené faktory
spolocne vytvorili z A. ElidSa dokonalu personifikaciu cnosti: 1) spolupracoval s domacim
aj zahrani¢nym odbojom, 2) bol v médiach priamo spajany s otravou novinarov, a to v ¢ase
bezprostredne po toku, ¢o rozhodne vzbudilo sympatie u odporcov rezimu a nacistov,
a 3) bol odsudeny a popraveny nacistami ako jediny predseda vlady v Europe.

Podrla nasho nazoru najdélezitejsim bol prave bod 2, a to bez ohl'adu na skutocnost’, ¢i
sa Elia$ na tomto utoku podielal alebo ide o pribeh vymysleny. V case, ked’ bol domaci
odboj v troskach a odporcovia rezimu rozhodne potrebovali povzbudit, zacali vychadzat’
spravy v dennej tlaci o tom, ako sa EliaSovi podarilo otravit novinara-kolaboranta. Pre-
to povazujeme argumentaciu Narodného sudu za opravnent: ,,Vyssi povinnosti k narodu
a také vyssi své osobni narodni zodpovédnosti byl si védom gen. Elias... nejednal v imys-
lu, aby podporoval némecky rezim, nebot’ jeho prava a skutecna ¢innost smérovala ke svr-
zeni panstvi némeckého a jeho ¢innost jako predsedy protektoratni vlady byla daleko pie-
vazovana ¢innosti prvou odbojovou, jak nyni se obecné nepresné fika, ¢innosti ilegalni.38
Uvedeny rozsudok v trestnej veci Jaroslava Krejéiho a spol. bezpochyby stanovil limity
spravodlivej odplaty, pricom sa aj skuto¢ne aplikoval v konaniach nasledujucich, napr.
pri Rudolfovi Beranovi a Janovi Syrovom, a v podstate fungoval ako retribuény judikat.3®

37 ELIASOVA — PASAK, op. cit., s. 244.

38 Rozsudok v trestnej veci J. Krejéiho a spol. pred Narodnym sudom v Prahe. Fond Néarodného stdu, Narod-
ny archiv Praha, TNS 8/46, karton €. 1, s. 8.

39 S uvedenym sa vynara otazka, ¢i bolo mozné dosiahnut’ taky vysoky kredit a ¢i mali obzalovani Sancu sa
aspon s¢asti vyrovnat’ A. EliaSovi a byt’ oslobodeni spod obzaloby. Vzhl'adom na $pecifickost’ povojnovej
situacie a celkovo retribu¢ného sudnictva mame zato, ze i§lo o dobry krok, a to najmi z dévodu, ze sa
aplikoval pri vSetkych politickych predstavitel'och pomnichovskej republiky a protektoratu. Ostatne
nemoézeme opomenut’, ze Narodny sud v Prahe vydaval aj oslobodzujtce rozsudky a pracoval aj ako sud
gestny. K téme blizsie pozri: LETKOVA, A. Hodnota ,,spravodlivej odplaty* v rozsudkoch Narodného
sudu v Prahe. In: OSINA, P. (ed.). Prdvo a hodnoty (Zbornik z konferencie Olomoucké pravnické dny
2016). Brno: Tribun EU, 2016, s. 44-61.
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Dalsim atentatom bol vrazedny utok na SS-Hauptsturmfithrera Augusta Gélzera, ktory
sa odohral vo ve¢ernych hodinach dia 7. februara 1945 pred jeho bytom v Brne.40 Utog-
nikmi boli ¢lenovia protifasistickej komunistickej organizacie Predvoj, Vladimir Blazka
a Alois Bauer. V. Blazka na A. Go6lzera vystrelil Styri razy, pricom az posledny vystrel
zasiahol obet’, ktord ndsledkom zranenia podl'ahla tesne po polnoci dna 8. februara 1945.
Kratko po utoku boli V. Blazka s A. Bauerom prezradeni velitel'om branného referatu
Piedvoja Vladimirom Ti$novskym a nasledne boli popraveni (zastreleni) v predvecer oslo-
bodenia,*! dna 14. aprila 1945 na dvore Kounicovych internatov v Brne.#2

Po R. Heydrichovi bol A. G6lzer druhym zavrazdenym vysoko postavenym nacistom
na uzemi protektoratu. Automaticky preto vyvstava otazka, co mali tieto dva vrazedné tto-
ky spolo¢né, alebo naopak, v ¢om sa lisili. V prvom rade bol rozdiel v subjekte a nasledne
v trestnej zodpovednosti atentatnikov. Kym J. Gabcik a J. Kubi$ boli vojakmi vyslanymi
v ramci vojenskej operacie Exilovou vladou, tak V. Blazka a A. Bauer boli komunisticki
odbojari. Postavenie odbojara a vojaka je odlisné, najmé z pohl'adu trestnopravnej zodpo-
vednosti. Ako sme uz uvadzali v Casti vysSie venovanej smrti R. Heydricha, na J. Gabc¢ika
s J. KubiSom nemozno ofami prava nazerat’ ako na vrahov, ale ako na vojakov plniacich
bojovi misiu. Konanie V. Blazku a A. Bauera naopak je nutné posudzovat’ na zaklade usta-
noveni trestného prava, i ked’ opdt’ zohrava vel'mi dolezitu lohu uhol pohl'adu. Z pohl'adu
Nemcov i§lo rozhodne o zlocin vrazdy na chranenom objekte, resp. teroru, ked’ze bol
zavrazdeny vysokopostaveny nacista prave kvoli svojim politickym krokom a aktivitam.
Z pohladu ¢eskoslovenského prava nemohlo ist’ o teror, resp. o vrazdu podla § 7 ods. 1
zakona €. 50/1923 Z. z. a n. zdkona na ochranu republiky, pretoze ziadneho nacistu v akej-
kol'vek politickej funkcii nemozno povazovat’ za stavného ¢initel'a podl'a menovaného
zakona. Uvedeny utok by sme v§ak mohli subsumovat’ pod zlo€in vrazdy podla § 134
a § 135 ods. 1 Trestného zakona z roku 1852. Do uvahy prichadza aj institat spravodlivej
nutnej obrany podla § 2 pism. g), ktora je jednym z dévodov okolnosti vyluéujicich proti-
pravnost’ ¢inu. Domnievame sa vSak, ze ak by V. Blazka s A. Bauerom vojnu prezili, nikdy
by pred sud neboli postaveni, resp. najneskdr bola vylicena protipravnost’ ich atentatu
ucinnost'ou Amnesticného zékona, ktory sme spominali pri otrave na K. Laznovského.
Rozdiel je samozrejme badat’ aj v ohlase, ktoré atentat vyvolal. Atentat na A. Golzera nie
je vo vseobecnosti znamym a neovplyvnil ani ¢eskoslovensky vyvoj. Kazdopadne vsak
i8lo o jeden z najvyznamnejSich prejavov komunistického odboja, ktory by sa rozhodne
nemal opominat’.

40 Spominany atentat bol dlhé roky utajovany, ked’ze gestapo ku koncu vojny nechcelo znizovat’ moralku
vlastnym netispechom a komunisti po oslobodeni zase nechceli spominat’ na utok, v ktorom komunista
zradil komunistov. Nemalt rolu zohravala tiez skutocnost’, ze atentat sa odohral v zaverecnej faze vojny,
kedy uz bolo v podstate o vietkom rozhodnuté a vrazda A. Golzera uz nijak nezasiahla do medzinarodno-
pravnych otazok. To vSak samo o sebe ziadnym spdsobom neznizuje hodnotu tejto odbojovej akcie, hoci
v porovnani s operaciou Anthropoid sa mdze zdat’ marginalna.

41 Brno bolo oslobodené Cervenou armadou 26. aprila 1945,

42 SKOUPY, J. Piipad zapomenutého atentatu. I. svétovd, 2016, &. 4, s. 22-25.
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2.3 Atentdty, v ktorych bol subjekt v§eobecny a objektom bol Zivot
ustavnych cinitel’ ov
Zakon €. 50/1923 Zb. z. a n. bol v okyptenych ¢eskych krajinach nad’alej u¢inny, no z poli-
tickych dovodov nevyhovoval vojnovému slovenskému $tatu. Diia 26. novembra 1940 bol
prijaty zakon ¢. 360/1940 Sl. z. o trestnych ¢inoch proti $tatu. Ten v § 10 upravoval tresty
za utoky na niektorych ustavnych ¢initel'ov, konkrétne pokus o vrazdu a umyselné zabitie
(vrazdu) prezidenta, ¢lenov Snemu, vlady a Statnej rady, su¢asnych aj byvalych, s rovnako
zadefinovanym politickym motivom ako bol ustanoveny v § 7 ods. 2 zakona ¢. 50/1923
Zb. z. an. V porovnani so zakonom ¢. 50/1923 Zb. z. a n. vSak bolo vymedzenie objektu
tohto zlo¢inu uzsie. Taktiez zadefinoval v § 12 spoléenie sa pre takyto utok na tstavného
Cinitel'a. Subsidiarne sa pouzivali ustanovenia o vrazde z Trestného zakona z roku 1878.

Od zaciatku 90. rokov 20. storo€ia, t. j. od nastolenia demokracie a samostatnosti Slo-
venskej republiky, sa stale va¢Smi ozyvaji hlasy I'uddkov a neoludakov, ktoré hovoria
o udajnych atentatoch na J. Tisa, ktoré maju dotvarat’ pribeh o jeho martyrstve a 'udske;j
velkosti, ¢im sa pokusaju zakryvat’ jeho skutocné zlociny, ktorych sa dopustil voci ¢esko-
slovenskému §tatu a voci vlastnym obcanom (za ktoré bol Narodnym sudom v Bratislave
odstudeny).®3 Za atentat na ustavného Einitel'a v8ak pocas existencie vojnového sloven-
ského Statu nebol sudeny nikto a ani dobova tla¢, ¢i udacki politici nespominaji ziadny
atentat vykonany na J. Tisa ¢i iného politického predstavitela.

Za zmienku taktiez stoji aj udajna priprava atentatu na prezidenta E. Benesa, ktory sa
mal uskutoénit tesne pred koncom vojny.** Jednym z atentatnikov mal byt’ Jan Svoboda,
¢len Kuratoria pre vychovu mladeze (d’alej len ,,Kuratorium*).45 Narodny std v Prahe, pred

43 K tomu oficialne vyhlasenia Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ktoré na svojej webovej adrese,
v sekcii Policia-Ochrana ustavnych ¢initel'ov a diplomatickych misii-Historia, informuje o nasledovnom:
,,Po vzniku Slovenského $tatu v roku 1939 bol ochranou prezidenta povereny oddiel prezidentskej straze
v spolupraci so sluzbou §tatnej bezpe¢nosti. Osobnu ochranu mali na starosti detektivi. Prezident Jozef
Tiso vSak nemal osobnu ochranu a ani ju nechcel. Premiestiioval sa v prezidentskom automobile bez
akéhokol'vek sprievodu. Neoficialne osobnti ochranu prezidenta vykonaval jeho osobny tajomnik a neskor
jeden detektiv. Osobny tajomnik sprevadzal prezidenta neustale celych 6 rokov pocas trvania Slovenského
statu. Detektiv prezidenta sprevadzal iba pri cestach a oficialnych navstevach. Neskor vznikol utvar, ktory
mal nazov — oddiel prezidentskej straze. Na Jozefa Tisa nebol zaznamenany ani jeden pokus o atentat.
Blizsie pozri: Oficialne vyhlasenie Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. [online]. Dostupné na: https://
www.minv.sk/?historia_ochrany ustavnych_cinitelov. [cit. 20. 02. 2022].
Atentat na Benesa sa mal uskutocnit’ podl'a planu nemeckého poradcu Kuratoéria Aloisa Krannicha. J. Svo-
boda mal tomuto vrazednému utoku velit. Skupiny mali tvorit’ traja Slovaci — Ladislav Depta, Vladimir
Koucky a Daniel P. — a traja Cesi — spolu so J. Svobodom Jiii Malek a Jozef Belan. Utok sa mal odohrat’
na oslobodenom uzemi Slovenska, no plany skupiny atentatnikov sa postupom udalosti menili. Ich cesta
za E. BeneSom mala zacat’ v Prahe 28. aprila 1945, no po ceste na Moravu sa dozvedeli o dobiti Berline
a smrti Adolfa Hitlera, v dosledku ¢oho mali skupinu opustit’ trojica Slovakov. J. Svoboda mal so zvySnymi
dvomi pokracovat’ na Slovensko, kde sa po prichode v Dolnej Marikovej prihlésili na Narodnom vybore
a predstierali zaujem o vstup do Eeskoslovenskej armady. Odtial’ ich cesta viedla do Tur¢ianskeho Svitého
Martina a do Ziliny, kde im plany skutoéne skrizila cesta E. Bene3a. Namiesto titoku viak zvolili moznost’
pokusit’ sa zachranit’ vlastné zivoty po vojne a v Tur¢ianskom Svitom Martine sa udali za neuskuto¢neny
atentat priamo v kasarnach prislusnikovi Obranného spravodajstva. Obzaloba v trestnej veci Frantiska
Teunera a spol. pred Narodnym sudom v Prahe. Fond Narodného stidu, Narodny archiv Praha, TNS 10/47,
karton €. 1.
45 Velmi nadnesene tato udalost’ vykresluje Ivo Pejéoch (PEJICOCH, 1. Fasizmus v ceskych zemich. Praha:
Academia, 2011) a Stanislav Motl (MOTL, S. Stopy, fakta, tajemstvi. Diel: Zabijte Edvarda Benese! Praha:

44
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ktorym stali obzalovani ¢lenovia Kuratoria, mu neprikladal prili§ vel'a pozornosti, resp.
takmer ziadnu. J. Svoboda bol sideny Narodnym stidom v Prahe v procese vedenom proti
Frantiskovi Teunerovi a spol. Obzaloba identifikovala dany skutok (priprava atentatu na
E. Benesa a d’alSich tstavnych Cinitel'ov) ako zlo€in proti Statu podl'a § 1 dekrétu preziden-
ta republiky ¢. 16/1945 Zb. o potrestani nacistickych zlo€incov, zradcov a ich pomahacov
a o mimoriadnych 'udovych sidoch (d’alej len ,,Vel’ky retribuény dekrét®), konkrétne toto
konanie subsumovala pod zlo¢in vojenskej zrady podla § 6 zakona ¢. 50/1923 Zb. z. a n.
Podl'a nasho nazoru sa v§ak malo jednat’ o zlo¢in Gtoku na niektorych ustavnych Cinitel'ov
podla § 7 ods. 1, resp. trestné¢ho ¢inu spolCenia k utokom na ustavnych ¢initelov podla
§ 9 zakona €. 50/1923 Zb. z. an. Ani na jeden z uvedenych paragrafov sa v§ak nenachadza
odkaz vo Velkom retribu¢nom dekréte. Stid nakoniec vyhodnotil konanie skupiny ,,aten-
tatnikov* ako pokus o vyvinenie sa z predchadzajucich zlo¢inov: ,,Obzalovany souhlasil
s provedenim Némcemi ulozenych tikolti jenom proto, aby se dostal na Slovensko a ozna-
menim o chystaném atentatu si mohl ziskati urcité zasluhy a zakryti tak svoji ¢innost pro-
tektoratni. Vzdyt’ obzalovani sami véc na Slovensku pfi vyslechu oznamili a nelze piece
o0 nich ptedpokladati, ze by sami sebe udavali, kdyby byvali mé&li umysl véc provésti.«46
Sud pri ukladani trestov uvedenu udalost’ nebral do Givahy (a teda povodny plan ,,atentatni-
kov* aspon Ciastocne ocistit’ svoje meno nevysiel). J. Svoboda bol odsudeny na trest smrti
za spachanie zlo¢inov proti osobam podla § 7 v stibehu s trestnym ¢inom udavacstva podl'a
§ 11 Vel'kého retribu¢ného dekrétu. E. Benes neskor, dita 2. mdja 1947, omilostil Svobodu
a povodny trest smrti mu bol zmeneny na trest dozivotného odnatia slobody.*

3. Atentaty po druhej svetovej vojne do prijatia Trestného zikona
¢. 86/1950 Zb.
V tejto Casti budeme analyzovat’ trojicu atentatov, z ktorych dva datujeme po 28. februari
1948. Domnievame sa vSak, ze medzi vSetkymi troma atentatmi moze existovat’ kauzalny
nexus a ze Slo o prvy vel’ky zloc¢in komunizmu, ktory zacal este pred ,,vitaznym* febru-
arom, no do zdarného konca bol dotiahnuty az v priebehu roka 1948. Z pravnej stranky
nemozno hovorit’ o vyznamnych kauzach, no z pohl'adu politiky a historickej paméte ide
o dolezity referenény bod. To, Ze si v rokoch 1945 az 1948 komunisti pripravovali roznymi
politickymi tiskokmi a I'stou Zivna pddu pre $tatny prevrat je notoricky znama skuto¢nost’.
Atentat, ¢i pokus on, je vSak kategoricky odlisna zalezitost' a primarne sa s komunistami
spaja v kontexte justi¢nych vrazd, v ktorych sa zodpovednost’ ¢eskoslovenskych komu-
nistov filtruje politikou a zdsahmi Sovietskeho zvdzu. Hypotéza o prepojeni nasledujicich
troch atentatov preto vrha nové svetlo do pochmurnych ¢asov ¢eskoslovenskych dejin
bezprostredne sa tykajucich udalosti vo februari 1948.

Co sa stihania atentatov tyka, az do prijatia zdkona ¢. 231/1948 Zb. na ochranu l'udo-
vodemokratickej republiky nenastala Ziadna zmena oproti medzivojnovému obdobiu, stale
pretrvaval pravny dualizmus. Zakon ¢. 231/1948 Zb. priniesol zmenu iba pre atentaty, kto-

CT, 2013. [online]. Dostupné na: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10394032041-stopy-fakta-tajemstvi
/413235100201002/). [cit. 20. 02. 2022].

46 Rozsudok v trestnej veci Frantiska Teunera a spol. pred Narodnym sudom v Prahe. Fond Narodného sudu,
Narodny archiv Praha, TNS 10/47, karton €. 1.

47 Vzhladom k velmi vlaznému postoju Narodného sudu v Prahe a v kone¢nom désledku aj potencilnej
obete atentatu, E. Benesa, je zaujem niektorych badatel'ov o tento pripad neodévodneny.
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ré mali byt’ pachané na Gstavnych ¢initeloch. Zmena vSak nastala viac-menej iba vo forme,
pretoze obsah § 14, ktory upravoval itoky na zivot ustavnych ¢initel'ov, ziadnu pravnu
zmenu nepriniesol, iba sa zmenil okruh osob, ktoré zastavali funkcie v organoch predtym
neexistujicich. Konkrétne objektom tohto trestné¢ho ¢inu boli prezident, clenovia vlady,
Zboru poverenikov a zakonodarnych zborov, nad’alej sa kumulativne vyzadoval politicky
motiv atoku. Zakonodarca vynechal byvalych tGstavnych Cinitel'ov, ¢o bol jediny kvalita-
tivny rozdiel oproti predchadzajucej pravnej tprave, a dovody boli politické. V takomto
zneni zakon nechranil byvala demokratickll opoziciu, ¢o zaroven aj do budicna vylucilo
ochranu byvalych ustavnych ¢initel'ov totalitného rezimu. Paragraf 16 upravoval spolce-
nie sa na utoky proti ustavnym cCinitel'om. Toto ustanovenie vSak v praxi nebolo pouzité
a aj nasledujuce atentaty by boli subsumované pod ustanovenia predchadzajicej pravnej
upravy, t. j. zakona ¢. 50/1923 Zb. z. an.

Prvym zo sledovanych atentatov je tzv. Krémanska alebo krabickova aféra, ktora sa
odohrala v septembri 1947, kedy boli trom ministrom — Janovi Masarykovi, Petrovi Zen-
klovi a Prokopovi Drtinovi — dorucené tri krabicky (odoslané 10. septembra 1947) s vybus-
ninou. Postové balicky vyvolali u pritomnych v ministerskych kancelariach podozrenie,
bola privolana policia a nasledne boli vybusniny zneskodnené. Dodnes nemozeme s isto-
tou tvrdit, kto za Gtokom stal, ked’ze dobovym vySetrovanim bolo manipulované a zamer-
ne bolo odklanané od presvedcivych dokazov. Aj preto tento pokus o atentat na ministrov
vstupil do ¢eskoslovenskych dejin skor ako aféra, nie ako atentat.

P. Drtina, ako minister spravodlivosti a potencialna obet’ atentatu, sa vo veci okamzite
angazoval, podal trestné oznamenie, coho dosledkom bolo zacatie dvojkolajného vyset-
rovania; zacalo policajné vySetrovanie a zaroven vysetrovanie organov ministerstva spra-
vodlivosti. Kym policajné vySetrovanie, vedené pod zastitou ministerstva vnutra na Cele
s komunistom Vaclavom Noskom, bolo neschopné pripad vyriesit’ a zamerne obchadzalo
bezné kriminalistické postupy (napr. nepreskumavali stopy), tak na druhu stranu vySetro-
vanie pod zastitou ministerstva spravodlivosti postupe nachadzalo odpovede na otazky.
Vysledkom vysetrovania bola nasledna Drtinova odpoved’ na interpelaciu poslanca Josefa
Zuzanidka v Ustavodarnom narodnom zhrmazdeni. V kratkosti mozeme Drtinovo odpoved
o vySetrovani organov ministerstva spravodlivosti zhrnit’ nasledovne: 1) krabicky, v kto-
rych sa nachadzala vybusnina, boli vyrobené Janom Kopkom v Krémani, 2) objednavku
krabigiek zadal krajsky sekretariat KSC v Olomouci, 3) vybugniny do krabi¢iek mal vlozit’
komunisticky poslanec Jifi Jura Sosnar (v januari 1948 sa kvoli podozreniu, Ze bol sicas-
tou Krémanskej aféry, vzdal poslaneckého mandatu a nahradil ho Otakar Vasek). Nakoniec
sa v8ak vd’aka februaru 1948 nikto z uvedenych nepostavil za dany skutok pred sad.*8

Oficialne sa Krémanska aféra nikdy neuzavrela. Komunisti po februari 1948 z nej
vytvorili propagandisticky pribeh, ktory mali zosnovat’ narodni socialisti ako provokaciu
proti komunistom a jedinymi potrestanymi boli vySetrovatelia z radov ministerstva spra-
vodlivosti, no prave vystipenie P. Drtinu mozno vnimat’ dobovo aj historicky ako posledné
vel'ké vystupenie demokratickej opozicie vo¢i komunistom.*?

4 (Celé znenie vystipenia P. Drtinu v Ustavodarnom narodnom zhromazdeni je dostupné na: https:/www.psp
.cz/eknih/1946uns/stenprot/090schuz/s090003.htm. [online]. [cit. 20. 02. 2022].

49 Samotni komunisti Drtinov prejav vyhodnotili ako vysoko toxicky a preto bolo okamzite potrebné sa
s nim vysporiadat’ a zmékgit' tak jeho dopad a tak komunisti vydali vyjadrenie, v ktorom relativizovali
slova P. Drtinu tym, Zze neuviedol ni¢ dovtedy nezname, resp. ze odhaleny sklad so zbranami nesuvisi
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Podobne ako Krémanska aféra, aj atentat, presnejsie smrt’ Jana Masaryka je dodnes
nevyjasnenou kauzou. Jan Masaryk zomrel 10. marca 1948. VySetrovanie jeho smrti sa
ukongilo (pravdepodobne) definitivne dia 5. marca 2021, kedy vysetrovatel' Uradu doku-
mentacie a vysetrovania zlo¢inov komunizmu pripad odlozil, pretoze ,,ani v pribéhu dopl-
nujiciho Setfeni nebyly zjiStény nové skutecnosti, které by mohly vést k presvéd¢ivému
zavéru ohledné smrti Jana Masaryka, ...“%0

Smrt’ Jana Masaryka sme do $tudie zaradili z toho dovodu, ze aj napriek pochybnos-
tiam Uradu dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu mame zato, Ze o atentat
islo. Smrt’ Jana Masaryka priamo ovplyvnila celospolo¢enské dianie v Ceskoslovenskej
republike a hoci sa pravne tato kauza neuzavrela s jednoznaénym zaverom, povazujeme
za dolezité hypotéze o atentdte Masaryka venovat’ dostato¢ny priestor, a to najmé v nad-
véznosti na vy$8ie spominania Krémanska aféru, kde tiez figuroval ako jedna z obeti.>!
Statna bezpe¢nost uzavrela vysetrovanie uz po styroch hodinach od zagatia vysetrovania,
dokonca skor nez bola vykonana pitva. S vysledkom: Jan Masaryk spachal samovrazdu.52

s atentatom na troch ministrov a ze P. Drtina si prejavom v snemovni iba nahraval politické body a snazil
sa zdiskreditovat’ komunistov, na ¢o okamzite 22. januara 1948 reagovalo vel'mi posmesne Svobodné
slovo. Vyhlasenie komunistov vo veci novych poznatkov v Krémanskej afére oznacilo Svobodné slovo
za ,,naprosto nepravdivé a komické zejména proto, ponévadz je v naprostém rozporu s prohlasenim, které
uginil dnes ministr vnitra Nosek v téze véci.* Zastiraci manévr KSC. Svobodné slovo, 1948, 1o&. 4, &. 17,
s. 1. Medialna ,,prestrelka” medzi Svobodnym slovom a Rudym pravom skongila po februarovom prevrate
a obe periodika ju spomenuli az 31. marca 1948, kedy totozne informovali, Ze sa objavili nové dokazy
a skutocnosti, o ktorych bude verejnost’ informovana. Porovnaj: K vySetiovani o Krémani. Svobodné slovo,
1948, roc. 4, ¢. 68, s. 7; Pred objasnénim t. zv. Krémanské aféry. Rudé pravo, 1948, ro¢. 28, €. 69, s. 1.

50 Vyjadrenie dozorujuceho $tatneho zastupcu Michala Muravského pre iROZHLAS.cz, 08. 03. 2021.
[online]. Dostupné na: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/jan-masaryk-smrt-vrazda-vysetrovani-
-policie-odlozeno 2103081340 kno. [cit. 20. 02. 2022].

sl V poslednych 24 hodinach Masarykovho zivota ni¢ nenasvedcovalo tomu, ze by planoval ukon¢it’ svoj
zivot, prave naopak, planoval si na nasledujuce dni d’alSie stretnutia. 10. marca 1948 o pol $iestej rano nasli
dvaja zamestnanci ministerstva zahrani¢nych veci Jan Merxbauer a Jan Pomezny na nadvori Cerninskeho
palaca lezat’ muza obleeného v ruzovom pyzame. Ked k nemu prisli, zistili, ze ide o J. Masaryka. Lezal
na chrbte, oto¢eny hlavou k budove, asi tri metre od nej, prava ruku mal na hrudi, Pavi pozdiz tela. Ziadna
krv v8ak okolo neho nebola. Okamzite to oznamili straznej sluzbe, ktora zavolala zachranku a policiu.
Pripadu sa osobne ujal $éf prazskej kriminalky Zdené¢k Borkovec. Privolany lekar po prichode konstatoval
ministrovu smrt’. Pri obhliadke zistil, ze J. Masaryk nema ziadne poranenia na tvari, len vel’ku podliatinu
za pravym uchom. Nohy mal rozdrvené, stopy po uderoch boli na rukach aj hrudniku, kde mal aj Cerstva
odreninu. Za nechtami prstov oboch ritk bola omietka. Zakratko prisiel do Cerninskeho paléca aj Klement
Gottwald v sprievode nickolkych &lenov vlady a vzapiti po nich prisludnici Statnej bezpeénosti, ktori
vysetrovanie pripadu hned’ prevzali. Masarykov namestnik Vladimir Clementis a minister vnttra Vaclav
Nosek medzitym odisli do bytu. Zamestnanci rezortu po rokoch spominali, Ze obaja zacali vnutri upratovat’
(a to doslovne). Ti, ¢o boli v byte pred nimi, v fiom totiz nasli hotovt spust. Vsetko nasved¢ovalo tomu,
ze sa tam odohral zapas, pripadne, ze nepozvani hostia nieco hl'adali. Postel’ bola posunuta, plachta na nej
vytiahnuta spod matraca, prevrateny no¢ny stolik, polamana stolicka, povytahované a vysypané zasuvky
7o skrine, na podlahe lezali ¢repy. Rovnaky neporiadok bol aj v kiipel'ni, z okna ktorej mal udajne Masaryk
vyskocit’ alebo vypadnut'. Kratko po V. Clementisovi a V. Noskovi prisiel do bytu aj neznamy muz, ktorého
po chvili videli vychadzat' s aktovkou plnou dokumentov. LETKOVA, A. Smrt’ Jana Masaryka. Comenius,
2016, ro¢. 1, ¢. 1, nestr.

52 Tejto hypotéze ddva za pravdu najmi zdravotny stav J. Masaryka. Minister trpel slabou schizofréniou
(rovnako ako jeho matka), na ktoru sa ako dieta dokonca lie€il v sanatoriu v Spojenych Statoch. Pohreb
obl'ibeného politika, ktory nasledoval po troch diioch, bol doslova manifestaciou. Trasu, po ktorej smutoc-
ny sprievod s Masarykovymi telesnymi pozostatkami prechadzal, lemovali niekol’kotisicové zastupy l'udi.
Uz vtedy malokto veril verzii o samovrazde. Tamze.
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Pripad bol v uplynulych viac nez 70 rokoch otvoreny este niekol’kokrat. VySetrovanie
v roku 1968, v ramci ktorého sa objavili mnohé zaujimavé svedectva, bolo v$ak uzavreté
s ni¢ nehovoriacim vysledkom. Zaver vysetrovania znel tak, ze vrazda to s urcitostou
nebola a samovrazda sa nepotvrdila. V devétdesiatych rokoch sa do pripadu pustil ces-
ky Urad dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu. Dospel k zaveru, Ze neslo
o samovrazdu ani priamu vrazdu, ale Masaryk zrejme vypadol z okna, ked’ sa snazil ujst’
pred neznamymi osobami, ktoré mali idajne vtrhntit’ do jeho bytu. Vsetko nasved¢ovalo
tomu, Ze i§lo o ne§tastnii nahodu. Pripadom sa opit’ zaoberal Urad dokumentacie a vyset-
rovania zlo¢inov komunizmu v rokoch 2001-2003. Vtedy prijaty oficidlny zaver znel:
vrazda, pachatel’ neznamy.53 Dalgie investigativne vy3etrovanie prebichalo od roku 2012,
pri¢om zavery su uvedené v najnovsej publikacii pod nazvom Kauza Jan Masaryk (novy
pohled) od Véaclavy Jandeckovej. Podl'a uvedenej publikacie je idajnym vrahom J. Masa-
ryka Jan BydZovsky za spolutgasti ¢lena zapadnej (britskej) tajnej spravodajskej sluzby.5
Podrla nasho nazoru vsak aj napriek poctivej praci s archivnymi dokumentami ide skor
o senzéciu ako o relevantne spracované informacie, ktoré zodpovedaju realite. Posledné
vysetrovanie Uradu dokumentécie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu zadalo na jesefi
2019 a, ako sme na zaciatku uviedli, bolo ukon¢ené 5. marca 2021 odloZenim bez blizSie-
ho zaveru a teda nepotvrdilo, ale ani nevyvratilo ziadnu z moznych hypotéz (samovrazda,
vrazda, nesSt'astnd nahoda).

Podl'a naSho nazoru najpravdepodobnejsia verzia smrti J. Masaryka zodpoveda prave
zaverom vySetrovania z roku 2003. Dokazov, ktoré potvrdzovali prave hypotézu o nasilne;j
smrti s nezistenym pachatel'om, bolo hned’ niekol'ko. Z pohl'adu forenznej biomechaniky
i§lo jednoznacne o zlo¢in, nakol’ko telo J. Masaryka lezalo vo vzdialenosti od steny domu
bezmala tri metre. Na zéklade merani a vypoctov sa potvrdilo, ze v takej vzdialenosti
mdze telo na zem dopadntt iba v pripade nasilnej defenestracie za i¢asti minimalne jednej
d’alej osoby. V pripade, Ze by J. Masaryk vyskocil z okna sam, jeho telo by sa nachadza-
lo vo vzdialenosti najviac jeden meter od steny, resp. takmer dva metre, ak by vyskocil
z okna prudkym odrazom od pevného povrchu. Jednoznacne teda z pohl'adu biomechaniky
nemozno hovorit’ o samovrazde, resp. nest'astnej nahode. Je potrebné si taktiez uvedomit’,
ze J. Masaryk padal tvarou k palacu a dopadol kolmo na zem (dopadol na pity). Podl'a

53 Do zéhady okolo Masarykovej smrti prispelo svedectvo Leonida Par$ina, syna byvalej agentky NKVD
posobiacej v Ceskoslovensku. Podl’a jeho informacii mali Jana Masaryka zavrazdit’ dvaja muzi. Volali sa
vraj Belkin a Bondarenko a boli to prislusnici sovietskej tajnej sluzby. Vysetrovatel’ preto poziadal ruska
stranu o sucinnost’ pri vypocuti pani Par§inovej ako svedkyne v pripade smrti J. Masaryka. Bohuzial’,
svedkyna, ktora mohla objasnit’ mnohé okolnosti tykajuce sa pripadu, nahla zomrela a ¢eskym vysetrova-
tel'om bol doruceny iba iimrtny list. Prinosom daného vySetrovania vSak bolo jednoznaéné prijatie zaveru,
ze Masaryk bol obetou vrazdy. Uvedena hypotéza bola potvrdena najmé na zaklade dokazov forenznej
biomechaniky a forenznej psychiatrie. Pracovna hypotéza podl'a zaverov vysetrovania znie nasledovne:
J. Masaryk niekedy po polnoci (nevieme presny ¢as smrti) pocul hluk zo schodiska, pricom predpokladal,
ze mu hrozi nebezpecenstvo. Preto opustil priestor spalne a Siel do kupelne, ktora bola jeho obl'ibenym
miestom pre odpocinok (sedaval v okne, faj¢il a pozeral sa na Prahu). V snahe ukryt’ sa pred nezvanymi
navstevnikmi a agresormi mal J. Masaryk vyliezt' z okna na §iroku rimsu, ktora sa nachadzala jeden meter
pod oknom. Snaha o zachranu vlastného zivota vSak bola neuspe$na a vrahovia ho zastihli pri pokuse
o tnik, pri¢om ho nasilnym spésobom zhodili z rimsy, na ktorej stil. SEDIVY, Z. F. Vrazda Jana Masaryka.
In: SUM, A. — LESAK, J. - SEDIVY, Z. a kol. Jan Masaryk (iivahy o jeho smrti). Praha: Urad dokumen-
tacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu, 2005, s. 231-292.

54 JANDECKOVA, V. Kauza Jan Masaryk (novy pohled). Domazlice: Cesky les, 2015.
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psychiatrického posudku nebyva bezné, aby samovrah skakal z okna ,,od chrbta®, nakol’ko
samovrahovia nepocit'uju strach zo smrti, plne ovladaju akt ukoncenia Zivota a ich rozhod-
nutie je dobrovol'né, pri¢om ho mézu do posledne;j chvile zmenit'. Ze tomu tak nebolo, pre-
svedc¢ivo dokazuje vyrezany kus parapety, ktory je sucast'ou vySetrovacieho spisu z roku
1948. Na parapete sa nachadzaju stopy exkrementov, ktoré patrili J. Masarykovi, pricom
tato skuto¢nost’ stoji v priamej opozicii konania samovrahov, nakol’ko islo o prejav stra-
chu. Za nechtami J. Masaryka sa pri obhliadke mftvoly nasla omietka, ¢o taktiez odporuje
samovrazde a dokazuje to snahu J. Masaryka o zachranu. Okrem nezvyc¢ajného prevedenia
,samovrazdy“ odporuju tejto hypotéze aj d’alSie skutocnosti. Z pohl'adu sudnej psychiatrie
je nepravdepodobné, ze by osoba v postaveni J. Masaryka ukoncila svoj zivot v pyZame.
Ked komornik optstal ako posledny (ofakavany) navstevnik ministrov byt, J. Masaryk
bol oblec¢eny v obleku. Podl'a psychiatra by ziaden samovrah nevymenil oblek za pyzamo.
Okrem in¢ho, Masarykov byt sa nasiel v dezolatnom stave, bol v iom neporiadok, posunu-
ty nabytok, ohorky od cigariet, ktoré minister nefajéil, atd’.>> Jednym dychom dodavame,
ze ide o zovSeobeciiujuce, Statisticky podlozené tvrdenia o beznom spravani samovrahov
a nikto nemodze spol'ahlivo dokazat’, ze J. Masaryk nespachal samovrazdu nestandardne.
Co sa tyka potencionalnych vrahov J. Masaryka, tieii podozrenia pad4 na Otta Katzeho
alias Andrého Simonea,>¢ agenta NKVD, ktory bol neskér v roku 1952 odstideny na trest
smrti v procese s Rudolfom Slanskym a spol. Hovorime vsak iba o dohadoch, ktoré nemaju
oporu vo faktoch a relevantnych dékazoch. Existuje d’alSia verzia, v ktorej figuruje ako
vrah Augustin Schramm, taktiez byvaly agent NKVD, ktory bol zastreleny dva mesiace po
smrti J. Masaryka, pricom o A. Schrammovi ako o Masarykovom vrahovi sa hovorilo uz
v roku 1948, ba dokonca to mal byt mozny dovod jeho vrazdy (pozri nizsie).

Dolezité je tiez uviest, ze J. Masaryk bol 'udom vnimany ako najoblibenejsi politik
povojnovej doby, ¢o si zaiste komunisti plne uvedomovali. Dokazom toho bol aj pohreb
J. Masaryka, ktory komunisti z propagandistického hl'adiska zvladli u¢ebnicovo. J. Masa-
ryka vykresl'ovali v prejavoch a v dennej tlaci ako ,,jedného z 'udu®. Faktom ostava, ze
prave ,,'udovostou sa sam J. Masaryk vymedzoval voci otcovi, no rozhodne nemozno
povazovat’ diplomata pohybujtceho sa v najvyssich kruhoch za plebejca.>’

V kontexte pravne neuzavretej Krémanskej aféry vychadza atentat v pripade smrti
J. Masaryka ako najpravdepodobnejsia hypotéza. Nasved¢uju tomu aj d’al$ie skutocnosti,
ktoré nastali bezprostredne pred, resp. po smrti J. Masaryka a taktiez suvisia s Krémanskou
aférou. P. Drtina sa 28. februara netispes$ne pokusil o samovrazdu skokom z okna® a hned’
po prepusteni z nemocnice bol zatknuty a az do odsudenia v roku 1953 bol drzany vo
vySetrovacej vdzbe. Dna 15. decembra 1953 bol odstdeny na 15 rokov odnatia slobody.
P. Zenkl bol v obdobi po februari 1948 ostro sledovany prislusnikmi StB, no napriek tomu
sa mu v septembri 1948 podarilo spolu s manzelkou emigrovat’. J. Masaryk na rozdiel od
P. Drtinu a P. Zenkla demisiu vo februari nepodal a ani jeho verejné vystipenia neboli
v ostrom kontraste s komunistickou ideologiou. Ako nestrannik, demokrat a 'udom vni-
many ako najobl'ibenej$i politik nemohol byt postihnuty rovnakym osudom ako narodni

55 SEDIVY, op. cit., s. 273.

56 SEDIVY, op. cit., s. 274.

57 SICHA, I. Pohteb Jana Masaryka. Pamét a déjiny, 2017, ro¢. 11, &. 4, s. 115.

58 Kratky rozostup medzi Drtinovym pokusom o samovrazdu a smrtou J. Masaryka moze naznacovat, ze
Masarykova smrt’ sa mala napadne ponasat’ na neuspesnu samovrazdu P. Drtinu.
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socialisti P. Drtina s P. Zenklom. Emigracia v pripade J. Masaryka by bola pre komunistov
neprijatel'na a odstudenie tiez, pretoze obe mohli vyvolat’ v 'ude vinu nevdle, ktora by bola
na zaciatku budovania totality neprijatena. Faktom zostava, ze vSetky tri potencionalne
obete Kré¢marnskej aféry boli nakoniec z verejného zivota odstranené.

Zaverom ku smrti J. Masaryka zostaneme iba pri parafrazovani slov amerického vel-
vyslanca v Prahe a priatel'a J. Masaryka, Laurencea Steinhardta: vSetky fakty z pripadu
sa daju zoradit’ tak, aby zodpovedali samovrazde, vrazde, aj nestastnej nahode a mézeme
z toho zakazdym urobit’ jasny pripad.

Poslednym atentatom tejto kapitoly bude smrt’ A. Schramma, ktora taktiez nie je dodnes
spolahlivo objasnend. A. Schramm patri medzi kontroverzné postavy ceskoslovenske;j
historie a preto sa pontika nickol'’ko dévodov, prec¢o bol dia 27. maja 1948 zavrazdeny
(samopalom zastreleny). A. Schramm zomrel dva a pol mesiaca po J. Masarykovi, pri-
Com existuje hypotéza, ktora medzi smrtou J. Masaryka a A. Schramma vidi suvislost —
A. Schramm mal byt velitel'om partizanskeho komanda, ktoré¢ malo v osudnu noc z 9. na
10. marca 1948 navstivit’ ministra a nasledne mu ,,dopomoct™ k smrti, za ¢o mal byt
nasledne A. Schramm sam zavrazdeny.>°

Za vrazdu A. Schramma boli odstdeni na trest smrti v ramci procesu pred Statnym
sudom, ktory prebichal od 3. do 25. novembra 1948, Studenti Miloslav Choc a Slavoj
Sadek. M. Choc mal byt, podla zaverov StB, vyslany z exilu, aby vrazdou A. Schramma
pomstil smrt’ ministra J. Masaryka. M. Choc mal zavrazdit’ A. Schramma na prikaz Josefa
Viévry-Staiika a v tomto zneni svoju vinu priznal pred prislugnikmi StB, pri¢om okolnosti
vrazdy vel'mi podrobne popisal, vratane asistencie S. Sadeka. Vo vizbe viak zacal svoju
vypoved modifikovat. Nadalej vSak trval na tom, ze vrazdil on, avSak na pokyn istého
Vaclava Bauera.®® Pred sidom vypoved’ zmenil opat’. Tentokrat uz nebol strelcom sam
M. Choc, ale V. Bauer a M. Choc ho mal ¢akat’ na ulici pred Schrammovym bytom, kde
mu mali byt’ po Gtoku odovzdané V. Bauerom zbrane, ktoré mu na tento ¢in zapoZi¢al.®!
M. Choc aj S. Sadek boli 25. novembra 1948 Statnym sidom na Pankraci odstideni na trest
smrti a dita 19. februara 1949 popraveni. M. Choc bol odstideny za spachanie trestného
¢inu ukladov proti republike podla § 1 (tym, Ze pripravoval povstanie reakénych elemen-
tov proti 'udovodemokratickému zriadeniu), vojenskej zrady podla § 6 (tym, Ze cudzej
spravodajskej sluzbe vyzradil okolnosti dolezité pre obranu statu) zakona ¢. 50/1923 Zb.
z. a n. a tkladnej vrazdy podla § 134 a § 135 ods. 1 Trestného zdkona z roku 1852. Vo
vSeobecnosti mozno povedat’, ze iSlo o proces vykonstruovany a politicky, komunistom
i§lo v prvom rade o zdiskreditovanie exilu a zapadu.52

59 BOHAC, L. Kauza Masaryk v pribéhu let. In: SUM, A. — LESAK, J. — SEDIVY, Z. a kol. Jan Masaryk
(ivahy o jeho smrti). Praha: Urad dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu, 2005, s. 59.

60 Vaclav Bauer bol s vysokou pravdepodobnostou fiktivnou postavou. TOMEK. P. Myty a pravda o atentatu
na majora Augustina Schramma. Historie a vojenstvi, 2011, roc. 60, €. 1, s. 62.

61 TamzZe, s. 61.

62 Napr. Rudé pravo informovalo o odsudeni M. Choca a spol. nasledovne: ,, Teroristé, ktefi se podle instrukci
narodné socialistickych a lidoveckych emigranti dopoustéli v nasi republice vrazd se souhlasem americké
spravodajské sluzby CIC, méli vyvolat u nas povstani a pokusit se o dalsi atentaty, byli odsouzeni Statnim
soudem.“ Vrahové majora Sramma odsouzeni k trestu smrti. Rudé prdavo, 1948, ro¢. 28, ¢. 276, s. 1.
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M. Choc podl'a sucasnej analyzy procesu niektorych historikov nemal ziaden motiv
A. Schramma zavrazdit’.®3 Uvazuje sa nad mozZnost'ou, Ze A. Schramm bol pravdepodob-
ne zavrazdeny prislusnikmi StB. Podl'a Lubomira Boha¢a akciu M. Choca od zaiatku
organizovala StB, resp. oddelenie Bedficha Reicina, ktorej ciel'om bolo spravit zodpoved-
nych za Schrammovu vrazdu americka CIC.%* Prokop Tomek povazuje Chocove vypovede
a vysvetlovanie pri rekonstrukcii zlo¢inu za autentické a teda nie zmanipulované bez-
pecnostnymi zlozkami a taktiez podporuje verziu, ze M. Choc bol vrahom A. Schramma,
a uvedené opiera najmé o vel'mi presvedcivé a podrobné vypovede M. Choca tykajice sa
vrazdy a jej priebehu (pri rekonstrukeii sa dokonca celkom presne orientoval v byte obeti
a upozorioval na r6zne drobnosti).®> Karel Kaplan zase povaZuje vypovede M. Choca za
vynttené a proces za rydzo politicky, no blizsie svoje zavery nerozvadza.®¢ Nazory histo-
rikov sa rozhodne v interpretaciach nezhoduju.

Podl'a zaverov Uradu dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov komunizmu moznym
motivom vrazdy A. Schramma bolo to, ze bol velitelom vrazedného komanda a tym-
to sposobom sa malo zamedzit’ Sireniu sprav o skutocnom obraze Masarykovej smrti.
Vysetrovatelia Uradu taktieZ ziskali niekol’ko svedectiev, ktoré toto tvrdenie podporuji.
Okrem iného od Karla Danicka a FrantiSka Munzara z Liberca, ktori verziu o Masary-
kovej vrazde Schrammovym komandom mali poc¢ut’ od Schrammovho otca Augustina
a brata Otta. O ucasti A. Schramma na Masarykovej smrti sa v kuloaroch hovorilo takmer
okamzite (od maja 1948) a hlasy zosilneli okamzite po jeho nasilnej smrti. Dokazom toho
je aj vySetrovanie Generalnej prokuratary v roku 1968, ktoré vSak bolo ukon¢ené hned’
potom, ako A. Schrammovi potvrdil alibi byvaly partizan Vaclav Pokorny. Opdtovne tézu
0 A. Schrammovi ako o Masarykovom vrahovi rozpracoval Ivan Svitak,*7 ktorého zavery
odmietol napr. P. Tomek ako nepodlozené.®8

Niekedy historia prinasa velké penzum zaverov, hoci je skimana jedna konkrétna
udalost’. Sme toho nazoru, ze pri pripadoch zo sledovaného obdobia je pomerne jedno-
duché sa nechat’ strhnut’ pribehom mladého chlapca M. Choca, ktory bol spolu d’alsimi
ako prvy postaveny pred Statny sud, ktorého praktiky a rozhodovacia ¢innost’ vstupili
do dejin pod oznaéenim ,,justi¢né vrazdy*.% P. Tomek vSak vel'mi podrobne analyzoval
pripad M. Choca a spol. a s jeho zdverom o Chocovej vine sa dokazeme stotoznit’. Nemo-
zeme vSak opomentt, ze sti¢astou Chocovho priznania k Schrammovej vrazde bola aj
zmienka o pomste za smrt’ J. Masaryka a hoci P. Tomek tato paralelu spochybnuje, my
by sme ju, aj vzhl'adom na vysetrovanie v roku 1968, nechali nad’alej otvorent1. V konec-

63 1950, 3. oktober, Praha. Zapisnica z porady pracovného kolektivu o priprave procesov s katolickymi bis-
kupmi a ich pomocnikmi na ministerstve spravodlivosti. In: LETZ, R. (ed.). Dokumenty k procesu s kato-
lickymi biskupmi Janom Vojtaisdkom, Michalom Buzalkom a Paviom Gojdicom. Bratislava: UPN, 2007,
s. 108.

64 BOHAC, op. cit., 59.

65 TOMEK, Myty a pravda, s. 63.

6 KAPLAN, K. - PALECEK, P. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 2. vydanie. Praha:
Barrister & Principal, 2008, s. 57-58.

67 SUA, Dokument Objasfiovanie podozrenia z (i¢asti mjr. Augustina Schramma na smrti Jana Masaryka z diia
15. 10. 1968, f. 1I/3 Vg 5/68, Dennik vySetrovatel'a V/832-846, citované v: BOHAC, op. cit., s. 57-59.

68 TOMEK, Myty a pravda, s. 63.

6 Porovnaj s: KAPLAN — PALECEK, op. cit., s. 57-58.; KOSOVA, S. Pripad Miloslav Choc a spol. Secu-
ritas Imperii, 2005, ro¢. 12, €. 1, s. 53—107.
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nom dosledku, ak sme ochotni akceptovat’ ako pravdivé a nevynitené Chocove vypovede
v pripravnom konani, neexistuje dovod spochybniovat’ ti ¢ast’, ktora hovori o motive jeho
konania. Uvedené zaroven nevylucuje politickost’ a vykonstruovanost’ procesu, pretoze
prepojenie Schrammovej vrazdy so zaSkodnickou ¢innost'ou americkych tajnych sluzieb
s cielom rozvratit’ l'udovodemokraticky rezim je preukazatelne nepodlozenou fabulaciou
vysetrovatel'ov a StB.

Sme si samozrejme vedomi, ze neexistuje Ziaden priamy dokaz o Gcasti A. Schramma
na smrti J. Masaryka a cela tato hypotéza je postavena iba na domnienkach. Vsetky tri
spominané atentaty vSak maju dostatok spolo¢nych menovatel'ov, pricom jednoznac¢ne sa
ich prepojenie vylucit neda.

4. Trestny zakon ¢. 86/1950 Zb. a Trestny zakon ¢. 140/1961 Zb.

Z obdobia viac nez Styridsat’ rokov komunistickej nadvlady sme vybrali dva atentaty
a z toho jeden, ten uspesny, na Matasa Cernaka, sa odohral v zahraniéi. Dovody, pre-
¢o v sledovanom obdobi nachadzame malé mnozstvo vrazednych utokov st prozaické —
1) komunisti drzali v rukach vsetku $tatnu moc a nebolo nutné odstranovat’ politickych
odporcov atentatmi, ktoré s sami o sebe pomerne teatralne. Dlhoro¢né tresty odnatia slo-
body, justi¢né vrazdy, pracovné tabory, spolo¢enské vrazdy a StB dokazali u¢inne odstavit’
nepohodlnych 'udi, ba dokonca v hraniciach dobovej zdkonnosti; 2) odstranenie, resp.
ochromenie sil ndzorovej opozicie taktiez znamenalo, Ze nebola vola Gtocit’ ani opacne
a teda na komunistickych predstavitel'ov. V kone¢nom ddsledku sa odohral iba jeden Gtok
na aktivneho komunistického politika, na ministra spravodlivosti Slovenskej socialisticke;j
republiky, Pavla Kiralyho, a aj pri iom je politicky motiv ttoku vel'mi otazny.

4.1 Trestny zdkon ¢&. 86/1950 Zb.

Trestny zakon ¢. 86/1950 Zb. (d’alej len ,,Trestny zakon z roku 1950°), ako vysledok

pravnickej dvojroénice, definitivne unifikoval trestné pravo hmotné v Ceskoslovenskej

republike. Trestanie atentatov bolo mozne v zavislosti od objektu dvojakym spdsobom:

1) trestny Cin vrazdy na tstavnom Cinitel'ovi podl'a § 104, ak islo o spolcenie, tak aj podla
ustanoveni § 107, pricom objektom bol zivot prezidenta, ¢lenov vlady, Zboru povereni-
kov alebo zakonodarného zboru, kumulativne musela byt’ splnena podmienka politické-
ho motivu. Po vzore zakona ¢. 231/1948 Zb. sa nad’alej nevztahovali dané ustanovenia
na byvalych tstavnych ¢initel'ov.

2) trestny ¢in vrazdy podla § 216, pricom objektom bol vSeobecne l'udsky zivot, resp.
presnejSie § 216 ods. 2, pism. c), ktory hovori o vrazde za obzvlast pritazujucich
okolnosti, ktorymi podl'a § 20 pism. a), b), ¢) boli prejavenie nepriatel’'stva l'udovode-
mokratickému rezimu, ohrozenie politickych, vojenskych a hospodarskych zaujmov
republiky a spachané zakerne, so zvlastnou I'stou a inych nizkych pohnutok (vsetky tri
ustanovenia moézu byt chapané ako politicky motiv nutny pre atentat).

Jediny identifikovany atentat, ktory bol uskutocneny pocas ucinnosti Trestné¢ho zakona

z roku 1950 bol ttok na Matasa Cernéka, byvalého popredného politika HSIS, diplomata

a vel'vyslanca v Berline v rokoch 1939-1944.70 Atentat na jeho osobu bol spachany 5. jila

70 Po druhej svetovej vojne bol Narodnym sadom v Bratislave dia 10. jina 1947 za zlo¢in domacej zrady
podla § 2, kolaboracie podl'a § 3 a zrady na povstani podl'a § 4 retribu¢ného nariadenia ¢. 33/1945 Zb. n.
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1955 v Mnichove, kedy si prisiel na postu vyzdvihnat' korespondenciu, v ktorej sa nacha-
dzal aj balik s oznaéenym odosielatelom z Rima. Cernak balik otvoril priamo v postovej
hale, ktory okamzite explodoval. Okrem Cernaka zahynula aj nahodne pritomna nemecka
dochodkyna Josepha Nigel, dve osoby boli zranené tazko a desat’ I'ahko (Sergius Jiirgens
podl'ahol v nemocnici zraneniam z vybuchu o Sest’ dni neskor). Detondacia bola tak silna,
ze okrem haly postového tradu poskodila aj budovy v radiuse niekolkych sto metrov.”!
Mati§ Cernak v tom &ase viedol Slovenskil narodnt radu v zahraniéi — organ, ktory
sustred’oval 'udackych emigrantov a razantne presadzoval slovensky separatizmus. V ¢ase
spachania atentatu teda nebol aktivnym politikom Ziadneho $tatu a nachadzal sa v zahra-
nic¢i. Napriek tomu sme tento atentat zaradili do zoznamu ceskoslovenskych atentatov,
a to z toho dovodu, Ze existuju presved¢ivé indicie o tom, Ze za jeho smrtou stala StB,
resp. Ceskoslovenska rozviedka. Tento pripad taktieZ nie je dodnes uzavrety.”?
Vysetrovanie Cernakovej smrti sa zadalo okamzite, no bezispesne, hoci bola vypisana
odmena pre informatorov, sprvoti pat’ tisic, neskor desat’ tisic Nemeckych mariek. Policii sa
podarilo vypatrat’ iba povod balika a taktiez pribliznu identifikaciu odosielatela: ,,... bali-
¢ek s vybusninou byl podan na Postovnim Gfadé na Hlavnim nadrazi ve Frankfurtu nad
Mohanem. Poslal ji muz ve véku 4045 let, vysoky 1,65—-1,70 m, $tihlé postavy, tmavych
vlasti, s tmavymi vousy a tidajné mluvil lamanou némgéinou se slovanskym piizvukem.*73
Podl'a P. Tomeka existovali iba dva okruhy podozrivych; bud’ islo o exilovych konkurentov
alebo o ¢eskoslovenskych komunistov. DIhé roky sa neobjavili ziadne indicie alebo doka-
zy, ktoré by ozrejmili Cernakovu smrt’ a vopred uvadzame, Ze dodnes neexistuje Ziadny
priamy dokaz, na zaklade ktorého by sme mohli jednoznacne identifikovat’ atentatnika.
Sucasné interpretacie nadvézujl na publikaciu byvalého ¢lena Ceskoslovenskej rozvied-
ky Ladislava Bittmana, ktory nepriamo spomina atentat na Cernéka v stvislosti s agentom
s krycim menom Bertelot. Bertelot bol rodeny Nemec, ktory pracoval pre ceskosloven-
sk rozviedku, prekladal nemecku tlac, pripadne zasielal korespondenciu. Podl'a Bittmana
mal Bertelot v panike utiect’ do Rakuska potom, ako sa z novin dozvedel o okolnostiach
Cerndkovej smrti.”* Existenciu Bertelota, resp. Berthelota potvrdili aj archivy ¢eskoslo-
venskej rozviedky a pod tymto krycim menom vystupoval Kurt Baumgartner. Jeho osobna
zlozka vsak bola skartovana dna 6. decembra 1989. Podl'a Emilie Hrabovec nie je pochyb

SNR, odstideny na tri roky odnatia slobody. Kvoli zapo€itaniu vézby bol pred¢asne prepusteny a kratko po
februari 1948 emigroval. TOMEK, P. Kdo zabil Matuse Cernaka? Pamdit naroda, 2009, ro¢. 5, ¢. 1, s. 43.

71 TOMEK, op. cit., s. 44.

72 Na druht stranu je potrebné uviest, Ze i§lo o l'udackeho politika a vzh'adom na polarizaciu odbornej verej-
nosti na Slovensku vo veci l'udackej politiky pocas druhej svetovej vojny a aj po nej, nie je sa vel'mi comu
¢udovat — pre odporcov l'udackeho rezimu je atentat na M. Cernéka takpovediac mimo ramca vedeckého
zaujmu a l'udacki, resp. neol'udacki historici pracuji nepretrzite na dotvarani martyrskej aureoly J. Tisa,
ktora by mala, podla nich, cely rezim aj slovensku $tatnost’ legitimizovat' a tak aj u nich sa M. Cernak
dostal na hranicu skimanej matérie. Urcite je to aj z toho dovodu, ze Cernak patril k radikdlnemu kridlu
HSLS, resp. sa hlasil priamo k politike a ideam Vojtecha Tuku. K Cernakovi bliZ$ie pozri: Diskusna rela-
cia usporiadana Ustavom pamiti naroda v roku 2015: Matiis Cerndk — politik, exulant, obet’ StB. 21. 05.
2015. [online]. Dostupné na: https://www.upn.gov.sk/sk/videozaznam-diskusneho-vecera-upn-na-temu---
matus-cernak-politik-exulant-obet-stb/?fbclid=IwAROGvr6CrC_9Hkq0SIW9qk kCE3BDTB4BSH5zEw
DH6LbAD6J8pjiXZ-hSLw. [cit. 20. 02. 2022].

73 TOMEK, Kdo zabil Matiise Cerndka?, s. 44.

74 BITTMAN, L. The Deception Game. Czechoslovak Intelligence in Soviet Political Warfare. New York:
Syracuse University Research Corporation, 1972, s. 7-9.
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o tom, ze Kurt Baumgartner odoslal balik s vybus$ninou z frankfurtskej posty a toto svoje
tvrdenie opiera a potvrdzuje zdznamami kontroverzného Vladimira Pekelského.”> Jeho
sprava pre CIA z dia 15. aprila 1959 spomina Cerndkovu smrt’ a skutoéne spaja jeho smrt
s neznamym agentom, ktorého blizsi popis (najma prostrednictvom opisu udalosti a spolu-
pracovnikov) zodpoveda Kurtovi Baumgartnerovi.”® Zozbierané informacie z vy$etrovania
nemeckou policiou bezprostredne po atentate v8ak uplne nekoreSpondujt s uvedenym.”’

Z pravneho hl'adiska, ak by doslo trestnému stihaniu za atentat na Cerndka podla dobo-
vého trestného prava, tento utok by bol subsumovany pod trestny ¢in vrazdy podla § 216,
ods. 2, pism. c). Napriek tomu, Ze islo o byvalého politika, jeho zivot nebol chraneny
ustanovenim § 104.

4.2 Trestny zdkon ¢. 140/1961 Zb.

Rekodifikacia trestného prava Trestnym zakonom ¢. 140/1961 Zb. (d’alej len ,, Trestny
zakon z roku 1961) priniesla kvalitativne novt pravnu upravu, ktora bola viditel'na aj pri
potenciondlnom trestani atentatov. Atentat bolo mozné subsumovat’ pod trestny ¢in teroru
podl'a § 93-94, pripadne trestného ¢inu vlastizrady podl'a § 91, ak bol trestny ¢in teroru
spachany v spojeni s cudzou mocou alebo s cudzim ¢initelom. Objektom trestného ¢inu
teroru mohol byt’ kazdy. Kvalifikacia atentatu bola teda mozna uz len jednym spdsobom,
a to bez ohl'adu na chraneny objekt, dolezity bol len politicky motiv (samozrejme zodpove-
dajuci socialistickému a totalitnému zriadeniu), ktory sa vyzadoval kumulativne s umysel-
nym usmrtenim alebo pokusom on. Uvedena kvalifikacia bola teda znaénym kvalitativnym
posunom oproti vSetkym predchadzajiicim pravnych upravam.

V socialistickej ére sme identifikovali iba jedini udalost, ktora by mohla byt radena
medzi atentaty, a to konkrétne na ministra spravodlivosti Slovenskej socialistickej repub-
liky Pavla Kiralyho, bol vykonany ttok dia 16. januara 1973. Bombovy utok prezil, utrpel
vSak zranenia, nasledkom ktorych prisiel o sluch a na jedno ucho nepocul do konca zivota.
Utok si vyziadal dva l'udské Zivoty; zomrel toénik Ondrej Chamovsky a riaditel’ kancel-
rie ministra spravodlivosti Oto Stepnicka, ktorého si utoénik pomylil s ministrom. Napriek

75 HRABOVEC, E. Politické aktivity Mattsa Cernéka v slovenskom exile v kontexte medzinarodného vyvoja
(1948-1955). Slovensky casopis, 2021, ro¢. 1, ¢. 1, s. 148.

7 PEKELSKY, V. Spréva z 15. aprila 1959. [online]. Dostupné na: https:/archive.org/details/PekelskyVla-
dimir/PEKELSKY%2C%20VLADIMIR%20%20%20VOL.%202_0028. [cit. 20. 02. 2022].

” Odosielatel’ balika mal hovorit’ lamanou nemcinou so slovanskym prizvukom, ¢o od rodeného Nemca
nemozno oCakavat. Okrem toho podla L. Bittmana a tiez podl'a V. Pekelského sa mal agent dozvediet’
o smrti M. Cernéka az z novin, takze moézeme predpokladat’, Ze nevedel, ¢o balik obsahoval a preto by
K. Baumgartner nemal dovod predstierat’ prizvuk a napodobiovat’ lamanu nemcinu (taktiez je otazna
schopnost’ ¢loveka napodobnit’ lamany rodny jazyk s prizvukom reéi, ktorou nehovori). Podl’a nasho nazo-
ru preto nie je mozné jednoznacne vyhodnotit’ K. Baumgartnera ako atentatnika, hoci samotné prepojenie
geskoslovenskej rozviedky so smrtou M. Cernéka je vysoko pravdepodobné. Ako sme uz vyssie uviedli,
atentat na M. Cernaka nepatri medzi znime udalosti Geskoslovenskej, ¢i skor slovenskej historie. Dobové
aj sucasné vyklady ohl'adne jeho smrti smeruju v podstate ku klasickému 'udackemu uchopeniu vztahu
politik — $tat a to v zmysle udatného a nebojacneho boja jednotlivea proti vetkym utlacatel'om slovenské-
ho naroda a najmi boja za slovenskii samostatnost’. Casto sa pouZzivaji emotivne oznacenia ako martyr
(mucenik) slovenského naroda alebo obetoval zivot za slovensku §tatnost’ (pripadne za pravdu), tento
vzorec bol pouzivany najmé pri Andrejovi Hlinkovi, J. Tisovi a podl'a potreby sa aplikuje na ktoréhokol'vek
I'udackeho predstavitel'a, ktorého skutkami (alebo hoc aj smrt'ou) sa snazia dodat’ vojnovému slovenskému
statu legitimitu tak, ako sme to uz vyssie popisovali pri udajnych atentatoch na J. Tisa.
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tomu, ze pachatel’ zomrel pri utoku, pozname jeho motiv, ba dokonca ho poznali aj obete
utoku. Motiv O. Chamovského vychadzal z osobnych problémov a z neschopnosti doméct’
sa spravodlivosti sidnou cestou, z ¢o vinil prave hlavu rezortu spravodlivosti.”®

Zaujimavost'ou uvedeného pripadu bola paranoja vySetrovacich organov a politickych
$piciek socialistického Ceskoslovenska. Hoci bolo zjavné, Ze atentat spachal zafaly muz,
ktory sa nedokazal domdct’ spravodlivosti, udalost’ bola désledne utajovana a vySetrovanie
hradalo podozrivych na zapade. Vy3etrovanie pripadu viedla StB pod ndzvom ,,Teror na
ministerstve spravodlivosti® a hl'adala spojitosti s bombovymi utokmi v Londyne, ktoré
mala na svedomi frska republikénska armada (IRA).7 Pojem atentat a atentatnik pouzivali
v tomto pripade aj dobové bezpeénostné zlozky. Ako sme vysie uviedli, StB viedla zlozku
s nazvom obsahujicim termin ,,teror, ktory bol definovany Trestnym zakonom z roku
1961 nasledovne: ,,Kto v imysle poskodit’ socialistické spoloc¢enské a Statne zriadenie
republiky iné¢ho umyselne usmrti alebo sa o to pokusi, potresce sa odnatim slobody na
dvanast’ az patnast’ rokov alebo trestom smrti“,80 a v § 94 , Kto v imysle odstrasit’ iného od
aktivnej Gcasti na plneni uloh socialistickej spolo¢nosti alebo mu takd ¢innost’ znemoznit’
nickomu ubliZi na zdravi, sposobi §kodu alebo ini zdvazni ujmu alebo sa o to pokusi,
potresce sa odiiatim slobody na tri roky az desat’ rokov.*8!

V suvislosti s uvedenym utokom vSak mézeme uvazovat’ nad tym, ¢i skutocne islo
o atentat. V nami zadefinovanom pojme atentat v ivodnej stati ¢lanku, je jednou z hlav-
nych podmienok atentatu jeho politicky motiv, ktory je vSeobecne vyjadreny aj v zneni
trestného ¢inu teroru ako imysel poskodit’ socialistické zriadenie a §tatne zriadenie repub-
liky (§ 93) alebo odstrasit’ iného od aktivnej Gicasti na plneni Gloh socialistickej spolo¢nosti
(§ 94). Utok na P. Kiralyho mozeme v tomto zmysle sprvoti skimat’ v dvoch rovinach:
1) podla § 93, a to z toho dovodu, Ze Gto¢nik planoval itok na ministra, ak mu nebuda
splnené podmienky vyjednavania, alebo 2) podla § 94, a to z toho dévodu, Ze minister vo
vysledku utrpel ujmu na zdravi. Posudzovat’ konanie uto¢nika podla § 94 v§ak mézeme
vylucit, pretoze pachatel’ podla komentara k Trestnému zakonu musel obeti umyselne
sposobit’ ujmu na zdravi bez umyslu ju usmrtit,, a to ako uvadzame, nebol pripad O. Cha-
movského.82 Jedinou moznostou je teda kvalifikovat’ konanie pachatel’a podla § 93 Trest-

78 Chamovsky pracoval do roku 1961 ako montér v narodnom podniku Hydrostav Bratislava a v tom roku
utrpel pracovny traz hlavy nasledkom padu zo stoziara elektrického vedenia. Po uraze uz nebol schopny
sistavne pracovat’ a teda zostal bez finanénych prostriedkov a taktiez mu dlho po uraze nebol priznany
invalidny dochodok. Od svojho zamestnavatel’a ziadal bolestné a nahradu Skody, s poziadavkami neuspel
a nasledne bol v roku 1963 z podniku prepusteny. V roku 1965 poziadal o invalidny déchodok, ktory mu
bol priznany v roku 1967. Proti rozhodnutiu o vyske ¢iastocného invalidného déchodku podal staznost’
a uspel, pretoze mu sidom bola priznana so spatnou uc¢innost'ou k roku 1967. O. Chamovsky vSak pozado-
val priznanie dochodku od dia tirazu, pricom vo veci jeho odvolania nebolo az do dna atentatu rozhodnuté.
Sam si vy¢islil skodu, ktora mal utrpiet’ nepriznanim bolestného, nahrady skody a nevyplatenia invalidného
dochodku odo dia urazu na tristo tisic korun ¢eskoslovenskych. Do budovy ministerstva spravodlivosti
prisiel s presvedéenim, ze bud’ ziska zaumienent Ciastku alebo odpali trhavinu, k ¢omu nakoniec aj prislo.
Blizsie pozri: Archiv SAV, Osobné fondy. Dr. Kiraly Pavol, minister spravodlivosti SSR, karton 42; JED-
LICKA, M. Bombovy titok na ministerstvo spravedlnosti Slovenské socialistické republiky 1973. [online].
Dostupné na: https://kriminalistika.eu/muzeumzla/teror/teror.html. [cit. 20. 02. 2022].

79 Osobné fondy. Archiv SAV. Dr. Kiraly Pavol, minister spravodlivosti SSR, karton 42.

80§93 prvého oddielu, prvej hlavy Trestného zakona &. 140/1961 Zb.

81 § 94 prvého oddielu, prvej hlavy Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb.

8 BREIER, S. a kol. Trestny zdkon. Komentdr. Bratislava: Osveta, 1964, s. 390.
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ného zakona z roku 1961. Podl'a komentara k ustanoveniu § 93 ,pachatel’ svoj ¢inom
sleduje zamer sposobit’ akukol'vek, predovietkym politicka ujmu Ceskoslovenskej socia-
listickej republike a to nielen v celoitatnom, ale aj miestnom meradle. Umysel odstrasit’
iné¢ho od aktivnej ti€asti na plneni tloh socialistickej spolo¢nosti alebo mu taku ¢innost’
znemoznit'... pachatel'ov umysel méze smerovat’ aj k pthej diskreditacii spolo¢enského
a Statneho zriadenia republiky alebo k vytvoreniu atmosféry neistoty a strachu a pod.*83
Motivom O. Chamovského vsak nebolo odstranit’ ministra priamo kvoli jeho politickym
aktivitam a taktiez je otazne, i bolo v jeho umysle poskodit’ socialistické, ¢i Statne zriade-
nie republiky, pripadne navodenie atmosféry neistoty a strachu. Sudy organizacne patrili
pod ministerstvo spravodlivosti, na ktorého cele stal P. Kiraly a tak si O. Chamovsky
vyvodil ministrovu politickq, ¢i skor osobnt zodpovednost’ za to, Ze sa nedokazal domdct’
spravodlivosti v takej miere, ako ocakaval. Subjektivna stranka trestného ¢inu teroru bola
zalozena na myselnom zavineni, pricom umysel sa musel vztahovat’ nie len na usmr-
tenie, ale kumulativne aj na politicky motiv, tzn. na poSkodenie socialistického a Statne-
ho zriadenia v zmysle uvedenom v komentari, pricom druh4 z podmienok je v pripade
O. Chamovského spornou. Podl'a komentara, ,,z povahy trestného ¢inu teroru vyplyva, ze
osoba, proti ktorej sa vedie vrazedny utok, moéze hrat’ v predstavach pachatela vel'mi roz-
norodu tlohu: teror méze byt spachany preto, aby boli chranené zaujmy poskodené prave
odstranenim doty¢nej osoby, napriklad vyznamného funkcionara...“.8* Z textu komentara
teda vyplyva, Ze aj samotné odstranenie vyznamného funkcionara mdze byt samo o sebe
poskodenim socialistického, resp. Statneho zriadenia republiky, priCom v tomto pripade
teda umysel zavrazdit' aktivneho politika priamo splyva s motivom umyselne poskodit’
republiku. Tento vyklad vSak povazujeme za prili§ extenzivny, ked’ze v takom pripade by
sme mohli hovorit’ o trestnom ¢ine teroru aj v pripade, kedy by bol minister obet'ou napr.
lapeznej vrazdy, kde by bol primarny motiv pachatel’a obet’ olupit’ a pritom by pachatel’
obet’ vobec neidentifikoval ako ministra.

Politicky motiv samozrejme v sebe zahina konanie Gto¢nika ako odpoved’ na politicka
zodpovednost’ za ¢iny ministra a ministerstva, ¢i vlady celkovo. Podl'a nasho nazoru by
vSak mali kroky a Ciny potencidlnej obete atentatu posobit’ erga omnes a preto zastavame
nazor, ze v pripade P. Kiralyho neslo o atentat v pravom zmysle slova. O. Chamovsky nes-
ledoval svojim utokom vyssi ciel’, napr. odstranenie ministra kvoli nespravodlivej justicii,
pripadne kvoli vplyvu komunistickej ideoldgii v nej, jeho motiv bol ziStny a sebecky,
t. j. cheel sa domoct’ vlastného prospechu, ktory mu podla jeho nézoru stidy odopierali.
Z vySetrovania je zrejmé, ze bombu odpalil v stave rozrusenia a dokonca aj nespravne
identifikoval osobu ministra. Preto je na mieste si klast’ otazku, ¢i by si uto¢nik vopred
nezistil viac o osobe ministra, ak by mu skuto¢ne islo iba o jeho smrt’. Tak isto je dolezité
uviest, Ze atentatnici s vybranou obet'ou nevyjednavaji, prave naopak. Utok sa odohra
necakane, bez upozornenia vopred, takze ani tato skuto¢nost’ neodzrkadl'uje modus ope-
randi atentatnikov.

Sme si vedomi, ze uvedena pravna konstrukcia, resp. uvaha o spravnosti pouzivania
pojmu atentat, je iba teoretickd, a v pripade, ze by O. Chamovsky utok prezil, by realita
vyzerala uplne inak — domnievame sa, ze by bol O. Chamovsky odstudeny za trestny ¢in

83 TamZe, s. 388.
84 TamzZe.
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teroru podla § 93 a na zaklade § 29 ods. 1 by mu bol pravdepodobne ulozeny trest smirti,
no podl'a nasho nazory by takato pravna kvalifikacia nemala oporu v pravnom predpise.

Zaver

Ceskoslovenské dejiny v sebe ukryvaju viac atentatov, ako by sa mohlo na prvy pohlad
zdat'. Primarnym cielom nasho ¢lanku bolo pribliZit' atentaty najmé z pravnej stranky,
t. j. z pohladu vyvodzovania trestnej zodpovednosti, pripadne z ich postavenia ako mate-
ridlneho pramena vzniku prava, na ¢o sme pri kazdom z uvedenych atentatov poukazovali.
Sekundarnym cielom bolo analyzovat’ rozdielne interpretacie atentatov, pricom sme sa
vzdy pokusili pontuknut’ aj vlastny vyklad udalosti. Neopomenuli sme ani pripravované
atentaty, ktoré sa nikdy neuskutocnili, a atentaty, ktoré mozno atentatmi vobec neboli.

Z pohladu etap terorizmu mézeme uviest’, Ze prvé dva atentaty vykazuju spolo¢né zna-
ky nacionalistickej etapy a etapy dvoch vojen. Pachatelia mali blizko k radikalnej l'avici,
v pripade A. Stastného dokonca k anarchistom. Obdobie druhej svetovej vojny bolo vel-
mi Specifické. Vojenské operacie nemozno radit’ do Ziadnej z etdp, pretoze iSlo o plnenie
vojenskych misii oficialnej a uznanej armady. V pripade smrti K. Laznovského, bez ohl'adu
na osobu pachatel’a, to bol narodooslobodzovaci boj. Ten bol sice typicky vo vS§eobecnom
deleni az pre obdobie studenej vojny, no v pripade ceskoslovenskych dejin samozrejme
mal svoje opodstatnenie. Povojnové atentaty (1947-1948) boli motivované politickymi
gistkami komunistov, typické pre obdobie studenej vojny, podobne ako atentat na M. Cer-
naka. Posledny z itokov na P. Kiralyho nemozno oznacit’ za atentat, pretoze motiv pacha-
tel'a pravdepodobne nebol politicky.

Co sa tyka pravnej Gipravy pravnej kvalifikicie atentatov, ta sa v Ceskoslovensku pod-
statne zmenila. Do roku 1961 bol rozdiel medzi atentatom na ustavnych Cinitel'ov (do roku
1948 aj byvalych) a atentatom, sice politicky motivovanym, ale uskuto¢nenym na osobe
mimo ramca ustavnych Cinitel'ov. Trestny zadkon z roku 1961 pri trestnom ¢ine teroru uz
nechranil iba zivot ustavnych Cinitel'ov, ale kazdého, na koho bol spachany atentat s poli-
tickym motivom, samozrejme zodpovedajucim socialistickému zriadeniu.
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V roce 2023 si pfipomeneme vyro¢i osmdesati let od patrné prvniho procesu s némeckymi
vale¢nymi zlo€inci pfed soudnim organem nékterého ze spojeneckych stati. Proces, ktery
se odehral v prosinci 1943 v ukrajinském Charkove, predstavoval prvni realizaci zavazku
potrestat nacistické zloCince soudni cestou obsazeného v Moskevské deklaraci z fijna 1943
a svym zpusobem vydlazdil cestu pro vSechny dalsi povaleéné procesy s vale¢nymi zlo-
¢inci Osy, veetné nejznameéjsiho procesu, ktery se odehral pied Mezinarodnim vojenskym
soudnim dvorem v Norimberku. Proces vedeny proti tftem Némctim a jednomu sovétskému
kolaborantovi, ktery se v Charkové odehral, pochopitelné vyvolal silnou reakci nejenom
v Sovétském svazu, ale i v dalSich statech zapojenych do II. svétové valky. Cely proces
i dnes mezi historiky vyvolava zajem a silné emoce kvili nékterym nejasnostem a kon-

117



troverzim spojenym s vySetfovanim a prubéhem hlavniho liceni. O tom, Ze problematika
procest s pachateli vale¢nych zlo¢inti spachanych na Gizemi napadeného statu bohuzel neni
pouze historickou kategorii, ale naopak ma velky vyznam i pro soucasnost a platné pravo,
sveédci udalosti poslednich mésici. Neblahou shodou okolnosti se po zhruba osmdesati
letech Charkov znovu stava obéti agrese a utocné valky a na Ukrajin€ jsou opét vysetio-
vany vale¢né zloCiny a jsou zahajovana prvni fizeni proti osobam z fad pfislusniku cizi
armady podezielym z jejich spachani. Z téchto divodid ma i v dnesni dobé smysl zkoumat
a analyzovat proces, ktery se v roce 1943 v Charkovée odehral, stejné jako ohlas, ktery
vzbudil po celém svéte.

Situace pred procesem

Nacistické sily zacaly okupovat Charkov a charkovskou oblast nékolik mésict po zaha-
jeni operace Barbarossa, na konci fijna 1941. Charkovska oblast, stejné jako nékteré jiné
&asti vychodni Ukrajiny, nebyla nikdy formélné vélenéna do Risského komisaridtu Ukra-
jina, ale po celou dobu nacistické okupace podléhala némecké vojenské spravé. V souladu
s nacistickymi plany a s jejich zvracenou rasovou politikou méla i v okupované char-
kovské oblasti ptisobit nacisticka mobilni vyhlazovaci komanda, tzv. Einsatzgruppen. Dle
némeckych predstav méla na vétSin€ uzemi Ukrajiny operovat Einsatzgruppe C vedena
Otto Raschem, pfic¢emz v charkovské oblasti mélo ptsobit nechvalné proslulé Sonder-
kommando 4a, respektive jeho pfedsunuty oddil.! Vyse zminéné komando terorizovalo
charkovskou oblast po celou dobu nacistické okupace a podilelo se na mnoha zlo¢inech,
jejichz ob&tmi byli charkoviti Zidé, ale i dalsi obyvatelé této oblasti. Nelze vsak pijmout
narativ, dle kterého byli za zlo¢iny spachané ve vychodni Evropé, a tedy i v charkovské
oblasti zodpovédni pouze a vyluéné ¢lenové Einsatzgruppen. Naopak je tieba zdlraznit
i podil ¢lenti dalSich nacistickych paramilitarnich organizaci, ale i fadovych némeckych
vojaki a distojnikl na zlo€inech, které se v Charkové a jeho okoli odehraly.

Jeden z nejhorsich masakrt civilniho obyvatelstva v charkovské oblasti se odehral
n¢kolik tydnl po zacatku okupace, v prosinci 1941. Thned po zahéjeni okupace vyda-
lo veleni 6. armady Wehrmachtu rozkaz k povinné registraci vsech obyvatel zidovského
puvodu a dalSich pro nacisty nezadoucich osob, pfi¢emz po této registraci méla nasle-

! Sonderkommando 4a ziskalo nechvalnou proslulost i v rdmeci jednotlivych Einsatzgruppe pro svou brutalitu
a neuvéfitelné vysoky pocet obéti jeho fadéni. Toto komando, které pusobilo zejména v kyjevské a char-
kovskeé oblasti mimo jiné zorganizovalo a na konci zaii 1941 provedlo masakr v Babim Jaru, béhem které¢ho
bylo dle némeckych zdznamt zavrazdéno 33 771 kyjevskych zida a ktery je povazovan za jednu z nejveét-
$ich masovych vrazd v déjinach a jeden z nejstraslivéjsich nacistickych zlo¢int. Velitel Sonderkommanda
4a, Paul Blobel, byl pozdgji obzalovan v americkém procesu proti pfedstavitelim Einsatzgruppen, odsou-
zen za valecné zloCiny, zlo¢iny proti lidskosti a ¢lenstvi ve zlo¢inecké organizaci k trestu smrti a nasledné
popraven. Viz: USA vs. Otto Ohlendorf et al. In: Trials of War Criminals before the Nuernberg Military
Tribunals, volume IV. Washington DC: United States Government Printing Office, 1950, s. 176, 526-528,
588. Dostupné také na: https://tile.loc.gov/storage-services/service/ll/llmlp/2011525364 NT_ war-crim-
inals_Vol-1V/2011525364 NT_ war-criminals_Vol-IV.pdf. Zprava o stavu operace ve Svazu sovétskych
socialistickych republik ¢. 101 ze dne 2. fijna 1941. In: ARAD, Y. - KRAKOWSKI, S. — SPECTOR, S.
(eds.). The Einsatzgruppen Reports: Selections from the Dispatches of the Nazi Death Squads. New York:
Holocaust Library, 1989, s. 168. Dostupné také na: https://www.jewishvirtuallibrary.org/operational-situ-
ation-report-ussr-no-101.
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dovat internace téchto osob provedena SS a SD ve spolupraci s armadou.? Poslednim
krokem nacistického zlo¢inného planu pak byla masova vrazda takto internovanych osob
naplanovana ufadem Vyssiho velitele SS a policie pro okupované uzemi a realizovana
¢leny Sonderkommanda 4a a policejniho praporu 314, ktery mél dopliiovat nedostatecné
pocty ¢lent komanda.? K samotné realizaci pak doslo v obdobi od 15. prosince, kdy bylo
v rokliné znamé jako Drobickij Jar usmrceno vice nez 16 000 osob.* Vyse uvedeny ptipad
ukazuje specifickou povahu nacistické kriminality, kdy velka ¢ast zlo¢inti byla peclivé
naplanovana a odpovédnost za jednotlivé kroky vedouci ke spachani zlo¢inu nesly rtizné
slozky némecké armady, spravy a paramilitarnich organizaci.

Vyse zminény masakr v rokli Drobickij Jar v§ak nebyl jedinym zlo¢inem, kterého se
nacisté v charkovské oblasti dopustili. Perzekuce a vrazdy civilisti probihaly po celou
dobu okupace, pficemz nacisté v pozdéjsich mésicich své nadvlady nad Charkovem zaca-
li vyuzivat ke svym zlo€inim specialné upravené dodavky, které slouzily jako mobilni
plynové komory usmrcujici obéti prostiednictvim oxidu uhelnatého.> Konkrétni dikazy
o nacistickych zloc¢inech ziskaly sovétské organy jiz béhem prvniho, do¢asného osvoboze-
ni Charkova v tinoru 1943, kdy byly na znovu ovladnutém uzemi objeveny nékteré masové
hroby, pfi¢emz po definitivnim osvobozeni oblasti v srpnu 1943 zacala vychazet najevo
uplna pravda o nepfedstavitelném rozsahu spachanych zlo¢int.® Piiprava procesu, ktery
se m¢l zabyvat zloCiny spachanymi v charkovské oblasti, byla zahdjena neprodlené po
osvobozeni s tim, ze piedstavitelé Sovétského svazu davali jasné najevo, Ze zpiistupnéni
informaci o rozsahu zlo¢inl celému svétu a potrestani alespon nékterych odpovédnych
zlo€incl pro né predstavuje prioritu.

Planované soudni fizeni vyrazn¢ ovlivnil dfivéjsi proces, ktery se odehral v Cerven-
ci 1943 v osvobozeném Krasnodaru a v ramci kterého byla posuzovana vina jedenacti
sovétskych kolaborantl s nacisty. Ac¢koliv byla v ramci krasnodarského procesu posu-
zovana vina kolaborantii, obzaloba v tomto fizeni se soustfedila zejména na prokazani
zlo¢inti némeckych okupacnich sil a popsani ulohy jednotlivych slozek nacistického statu.
Obzaloba zdlraznovala zejména vyuzivani jiz zminénych mobilnich plynovych komor
pfi nacistickych snahach o kompletni fyzickou likvidaci v§ech nepohodlnych osob.” Jiz

2 Dieter Pohl ve své praci upozornuje na to, ze k tomuto zlo¢innému postupu nevedla némeckou armadu
pouze rasova a nabozenska nenavist, ale i obava z nedostatku potravin pro némecké sily a okupované
obyvatelstvo v Charkové. Viz: POHL, D. The Murder of Ukraine’s Jews under German Military Admin-
istration and in the Reich Commissariat Ukraine. In: BRANDON, R. - LOWER, W. (eds.). The Shoah in
Ukraine: History, Testimony, Memorialization. Bloomington: Indiana University Press, 2008, s. 35-37.

3 Tamtéz, s. 37.

4 BOISSONEAULT, L. The WWII Massacres at Drobitsky Yar Were the Result of Years of Scapegoat-
ing Jews. Smithsonian Magazine, 2016, [online]. Dostupné na: https://www.smithsonianmag.com/history
/wwii-massacres-drobitsky-yar-were-result-years-scapegoating-jews-180961466/. [cit. 22. 05. 2022].

5 Rizeni ve véci zvérstev spachanych némeckymi fasistickymi okupanty v Charkové a charkovské oblasti
zahdjené dne 15. prosince 1943. In: The People’s Verdict: a Full Report of the Proceedings at the Krasno-
dar and Kharkov German Atrocity Trials. Londyn: Hutchinson & Co., Ltd., 1944, s. 49-53. Dostupné také
na: https://archive.org/details/peoplesverdictfu0Ounse/page/50/mode/2up.

6 BAZYLER, M. J. - TUERKHEIMER, F. M. Forgotten Trials of the Holocaust. New York: New York
University Press, 2014, s. 21.

7 Rizeni ve véci zvérstev spachanych némeckymi fasistickymi okupanty v Krasnodaru a krasnodarské oblasti
zahdjené dne 15. prosince 1943. In: The People’s Verdict: a Full Report of the Proceedings at the Krasno-
dar and Kharkov German Atrocity Trials, s. 7-16.
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béhem krasnodarského procesu se dala pomérné dobie sledovat snaha vojenské prokura-
tury o zasazeni jednotlivych zlo¢inti do Sir§iho ramce a prokazani toho, ze neslo o nahodné
incidenty a excesy, ale naopak o soucast promysleného a statem podporovaného planu.
Tento prvek pak byl ptitomen i béhem naslednych povale¢nych procesii s nacisty a snaha
o prokdzani existence nacistického spolecného planu se stala jednim ze symboli, ktery
povaleéné procesy spojoval.8 Rozsudek vydany po étyfi dny trvajicim Fizeni byl piisny,
ale odpovidal povaze a rozsahu zlo¢inti obzalovanych — osm obzalovanych bylo odsou-
zeno k trestu smrti obéSenim a zbyli tii obzalovani k trestu odnéti svobody na dobu 20 let
vykonavaném mimo izemi krasnodarské oblasti.” Krasnodarsky proces obsahoval dalsi
prvek, ktery se promitl i v pozdéjSim charkovském procesu, ale i v dalsich procesech, které
byly béhem II. svétové valky i po ni vedeny pied sovétskymi vojenskymi soudnimi organy.
Predstavitelé sovétského svazu pomérné pozorné dbali na to, aby krasnodarsky proces
obsahoval i jistou symbolickou stranku a aby jasné¢ vyslal signal sovétskym obcantm, ale
i celému svétu, jaky osud ¢eka nacistické valecné zloCince a jejich pomahace. Vykon tresti
smrti tak prob&hl vefejné, a to pfimo na hlavnim krasnodarském nadmésti pred zraky vice
nez 30 000 osob, pfi¢emz zabéry z procesu a nasledné popravy osmi odsouzenych byly
promitany v kinech na uzemi celého Sovétského svazu.!0

Charkovsky proces a jeho podobu neovlivnily pouze udalosti v Sovétském svazu, ale
i vyvoj na mezinarodni scéné. Jiz v roce 1941 se exilové vlady Polska a Ceskoslovenska
pokousely iniciovat vydani dokumentu, jehoz obsahem mélo byt odsouzeni nacistickych
zlo¢inl na Gizemi okupovanych statii a zavazek exilovych ptredstavitelli téchto stati nepo-
levit ve snahach pohnat pachatele téchto zlo¢int k spravedlnosti.!! Tato snaha zakonité
narazela na rizné piekazky a problémy, nicméné i pres tyto komplikace vedla k vydani
spole¢ného prohlaseni exilovych vlad Ceskoslovenska, Polska, Francie, Belgie, Recka,
Nizozemska, Lucemburska, Norska a Jugoslavie, které bylo podepsano 13. ledna 1942
v londynském palaci svatého Jakuba, a proto byva oznacovano jako takzvana Svatojakub-
ska deklarace.!? Deklarace mimo jiné stanovovala, Ze jeji signatafi maji zjem potrestat

8 Tato snaha sovétské prokuratury o zasazeni jednotlivych zlo¢int do $ir$iho ramce se miiZe na prvni pohled
jevit jako zvlastni s ohledem na to, ze prave sovétsti predstavitelé spolu s Francouzi béhem jednani o podo-
bé skutkovych podstat, jejichz naplnéni mél Mezinarodni vojensky soudni dvir postihovat, nejaktivnéji
vystupovali proti za€lenéni samostatné skutkové podstaty postihujici ucast na spoleéném planu a spiknuti,
avsak je tfeba si uvédomit, ze obé tyto delegace nepopiraly, ze nacistické spiknuti a spole¢ny plan existo-
valy, ale pouze odmitaly vytvofeni nové skutkové podstaty, ktera v jejich pravni kultufe neméla zadnou
tradici. Viz: Zaznamy o jednani v ramci Londynské mezinarodni konference o vojenskych procesech ze
dnti 16., 19. a 25. Cervence 1945. In: JACKSON, R. H. Zprdva Roberta H. Jacksona, zdastupce Spojenych
statii na Mezinarodni konferenci o vojenskych procesech. Washington D.C.: U. S. Government Printing
Office, 1949, s. 253-255, 295-309, 376-389. Dostupné také na: https://tile.loc.gov/storage-services/service
/M/llmlp/jackson-rpt-military-trials/jackson-rpt-military-trials.pdf.

9 Rizeni ve véci zvérstev spachanych némeckymi fasistickymi okupanty v Krasnodaru a krasnodarské oblasti
zahdjené dne 15. prosince 1943. In: The People’s Verdict: a Full Report of the Proceedings at the Krasno-
dar and Kharkov German Atrocity Trials, s. 44.

10 WEINER, A. Making Sense of War: The Second World War and the Fate of the Bolshevik Revolution.
Princeton: Princeton University Press, 2001, s. 176.

1 KUKLIK, J. Myty a realita takzvanych ,, Benesovych dekretii*: Dekrety prezidenta republiky 1940—1945.
Praha: Linde, 2002, s. 196-197.

12 THE INTER-ALLIED INFORMATION COMMITTEE. Potrestani valecnych zlocinu: Spojenecka dekla-
race podepsanad v palaci sv. Jakuba v Londyné dne 13. ledna 1942 a souvisejici dokumenty. Londyn: His
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pachatele nacistickych zlo¢inl prostfednictvim organizované justice, pficemz k naplnéni
tohoto cile, zajisténi dikazii, zadrzeni podezielych osob a dohledu nad vykonem trestii
maji jednotlivé staty spolupracovat v duchu mezinarodni solidarity.!3 Deklaraci podepsali
sice pouze predstavitelé exilovych vlad okupovanych statii, avSak konference ve Svatoja-
kubském palaci se jako pozorovatelé ucastnili i zastupei Spojenych statd, Velké Britanie
a Sovétského svazu, tedy hlavnich sil protihitlerovské koalice. Tyto tii staty tedy sice
nebyly signatati Svatojakubské deklarace, av§ak daly béhem i po jednani jasné najevo, ze
text deklarace schvaluji a ztotoznuji se s nim.!# Ostatné v ramci konference ve Svatojakub-
ském palaci byly citovany i dokumenty vydané britskymi, americkymi a sovétskymi orga-
ny, které¢ odsuzovaly nacistické zloCiny a slibovaly potrestani jejich pachatelt. V piipadé
zlo¢int, které se odehraly na uzemi Sovétského svazu, bylo na konferenci odkazovano na
noétu, kterou 6. ledna 1942 zaslal lidovy komisaf zahrani¢nich véci Vjaéeslav Michajlovic¢
Molotov v§em vladam, se kterymi Sovétsky svaz udrzoval diplomatické styky, a ve které
pomérn¢ podrobné popisoval jednotlivé zloCiny, kterych se mél némecky agresor dopustit
na obcCanech a vojacich Sovétského svazu, a upozorioval na to, ze orgdny Sovétského
svazu pec€livé zaznamenavaji a mapuji vSechny tyto zloCiny tak, aby byly znamy celému
svétu a aby bylo mozZné jejich pachatele potrestat.!s

Na Svatojakubskou deklaraci navazala rizna dalsi prohlaseni, ve kterych jednotlivé
staty op¢t akcentovaly nutnost potrestat nacistické vale¢né zloc¢ince. Za timto ucelem byla
20. fijna 1943 zfizena jiz diive planovana Komise Spojenych naroda pro vale¢né zlo¢iny
(ptivodné nazyvana jako Komise Spojenych naroda pro vysetfovani vale¢nych zlo¢ini)
slozena ze 16 zastupctl jednotlivych stati postizenych nacistickou zloginnosti, véetné Ces-
koslovenska zastoupeného generalem justi¢ni sluzby Bohuslavem E¢erem.!® V této komisi
vSak naopak nebyl zastoupen Sovétsky svaz, ktery ziidil vlastni Ruskou mimotadnou statni
komisi, ktera méla sledovat stejné cile.!”

Pro charkovsky proces vSak mél kli¢ovy vyznam jiny pravni dokument — Deklarace
o zvérstvech piijata béhem konference v Moskve 31. fijna 1943, znama také jako Mos-
kevska deklarace. V této deklaraci vrcholni predstavitelé Spojenych statt, Velké Britanie
a Sovétského svazu dali jasné najevo, ze povaleéné potrestani pachatell je pro tyto staty
prioritou a zakladni podminkou pro jakékoliv budouci pfiméii s Némeckem. Stanoveno
bylo mimo jiné nasledujici: ,,V dobé, kdy bude nabidnuto ptiméfi jakékoliv viade, ktera
bude zrovna u moci v Némecku, budou vS§ichni némecti distojnici, dalsi osoby, jakoz i ¢le-
nové nacistické strany, kteti jsou zodpovédni za vyse popsana zvérstva, masakry a popravy
nebo se jich dobrovoln¢ zucastnili, vydani zpét do zemi, ve kterych se svych zavrzeni-
hodnych skutkd dopustili, za u¢elem soudniho fizeni a nasledného potrestani v souladu
se zakony téchto osvobozenych zemi a s ¢innosti svobodnych vlad, které tam povstanou.

Majesty’s Stationery Office, 1942, s. 3—4. Dostupné také na: https://nla.gov.au/nla.obj-648522001/view?
partld=nla.obj-648522082#page/n0/mode/lup.
13 THE INTER-ALLIED INFORMATION COMMITTEE, op. cit., s. 3-4.
14 TUSA, A. - TUSA, J. The Nuremberg Trial. New York: Skyhorse Publishing, 2010, s. 18.
15 The Molotov Notes on German Atrocities. Londyn: His Majesty’s Stationery Office, 1942, s. 2-3.
16 BATHURST, M. E. The United Nations War Crimes Commission. The American Journal of International
Law, 1945, vol. 39, ¢. 3, s. 567-568.
Dle dobovych analyz mély tyto komise sledovat stejné cile a nemély mezi nimi byti nepiekonatelné rozdily
s tim, Ze minimalné v prvnich letech jejich existence byla tizka spoluprace mezi nimi povazovana za
zadouci z hlediska v§ech zicastnénych stati. Viz: BATHURST, op. cit., s. 570.
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Budou sestaveny co nejpodrobnéjsi seznamy ze vSech téchto zemi, se zvlastnim zietelem
k napadenym &astem Ceskoslovenska, k Polsku, Jugoslavii, Recku véetné Kréty a dal$ich
ostrovti, Norsku, Dansku, Nizozemi, Belgii, Lucembursku, Francii a Italii.

Tak Némci, kteti se zacastnili zastfeleni polskych distojnikd nebo poprav francouz-
skych, nizozemskych, belgickych nebo norskych rukojmi nebo krétskych rolniki nebo
ktefi se podileli na masakrech, které dopadly na polsky lid nebo probéhly na tzemich
Sovétského svazu, ktera jsou nyni ¢isténa od neptitele, budou védét, Ze budou privedeni
zpét na mista svych zlo¢ind a tam budou souzeni lidmi, kterym ublizili.“!8

Rozdil mezi pojetim a pristupem jednotlivych signataii k Moskevské deklaraci byl
pomérné znacny. Zatimco Americané a Britové povazovali text deklarace spiSe za abstrakt-
ni zavazek do budoucnosti, ktery mél vytycovat nékteré zakladni body povale¢né justice
a politiky, predstavitelé Sovétského svazu pojali deklaraci jako mezinarodni zmocnéni
k bezprostiednimu zahajeni procesti s osobami podezielymi ze spachani valecnych zlo-
¢ind, a to jeste béhem boji II. svétové valky. 15. prosince 1943, tedy piesné dva roky od
hlavniho masakru v rokliné Drobickij Jar a pouhy mésic a ptl od podepsdni Moskevské
deklarace, bylo zahajeno hlavni li¢eni proti ¢tyfem osobam podezielym ze spachani valec-
nych zlo¢int v charkovské oblasti, pficemz sovétské organy se jiz pti zahajeni procesu
odvolavaly na zavazky obsazené praveé v Moskevské deklaraci.

Proces a aplikované pravo
Pokud byly v pfedchozim textu naznaceny uréité podobnosti mezi diivéjs$im krasnodar-
skym procesem a procesem charkovskym spocivajici predev§im v obdobnych skutkovych
okolnostech, je tieba rovnéz upozornit na nékteré klicové odlisnosti mezi obéma procesy.
Patrné nejvyraznéjsim rozdilem byly odlisné hmotnépravni i procesnépravni piedpisy, kte-
ré byly v obou procesech aplikovany. Zatimco krasnodarsky proces byl veden na zakladé
kontrarevolu¢niho ¢lanku 58 trestniho zakona RSFSR v hmotnépravni roviné a dle trest-
niho fadu RSFSR v roviné procesnépravni, tak v charkovském procesu byla vyuzivana
hmotnépravni Gprava obsazena v nafizeni prezidia Nejvyssiho sovétu Sovétského svazu €.
39, o potrestani némeckych fasistickych zlo¢incti odpovédnych za vrazdy a muceni sovét-
ského civilniho obyvatelstva a valeénych zajatct z fad Rudé armady, vyzvédacu, soveét-
skych kolaborantu a jejich pomahaciti ze dne 19. dubna 1943, a z hlediska procesniho prava
byl subsidiarné vyuzivan obecny trestni fad Ukrajinské sovétské socialistické republiky
v novelizovaném znéni z roku 1927 a nikoliv specialni procesni piedpis.!?

Aplikace nafizeni ¢. 39 v charkovském procesu se jevi jako vhodnéjsi, vzhledem
k tomu, Ze alespon §lo o pravni piedpis vydany v souvislosti s udalostmi II. svétové valky
a nacistickymi zloéiny, a nikoliv o velmi abstraktné a nekonkrétné pojaty ¢lanek obecného
trestniho zakona, ktery umoznoval postihovat prakticky libovolnou ¢innost, ktera se jevila

18 Moskevska deklarace o zvérstvech ze dne 31. Fijna 1943. [online]. Dostupné na: https://avalon.law.yale.
edu/wwii/moscow.asp. [cit. 30. 05. 2022].

I v krasnodarském procesu sice bylo nafizeni ¢. 39 zminovano, avsak spise jako inspiracni zdroj, v jehoz
duchu bylo rozhodovano, a nikoliv jako hlavni hmotn&pravni pramen. Viz: Rizeni ve véci zvérstev
spachanych némeckymi fasistickymi okupanty v Krasnodaru a krasnodarské oblasti zahajené dne 15. pro-
since 1943 a Rizeni ve véci zvérstev spachanych némeckymi fadistickymi okupanty v Charkové a char-
kovské oblasti zahajené dne 15. prosince 1943. In: The People s Verdict: a Full Report of the Proceedings
at the Krasnodar and Kharkov German Atrocity Trials, s. 44, 123—124.
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jako kontrarevolu¢ni a protisovétska.20 Na druhou stranu i aplikace nafizeni ¢. 39 méla sva
uskali, jelikoz tento predpis byl i na poméry jinych predpist postihujicich vale¢né zloCiny
extrémné struny a omezoval se pouze na pét velmi strohych ¢lankd, ve kterych bylo stano-
veno, ze cizi statni ptislusnici fasistického smysleni, Spioni a domaci kolaboranti odpovéd-
ni za vrazdy a muceni civilistil a valecnych zajatcli se maji trestat obéSenim a soveétsti obca-
né, ktefi by t€émto osobam napomahali, pak trestem 15 az 20 let odnéti svobody spojenym
s nucenymi pracemi a nucenym exilem, a to, Zze projednavani téchto procesti ma byt svéie-
no armadg, pficemz verdikt ma byt potvrzovan velitelem daného armadniho oddilu a trest
ma byt vykonan neprodlené a v pfipad¢ trestu smrti vefejné s tim, Ze t€la odsouzenych maji
byt pro vystrahu ponechana nékolik dni na vefejném prostranstvi.2! Dané natizeni sice na
prvni pohled plisobi pomérné stroze a tvrd¢, je vSak tfeba mit na paméti, ze vznikalo jiz
béhem II. svétové valky, v pribéhu boji, a v dobé€, kdy na osvobozenych sovétskych tize-
mich vychazely najevo straslivé nacistické zlo€iny a jejich tézko predstavitelny rozsah.22

Obecnost nafizeni ¢. 39 do jisté miry predurcila charakter procesu v Charkove, jeli-
koz sovétské vojenské prokuratufe v zdsad¢ stacilo konstatovat, ze jednani obzalovanych
je v pisobnosti tohoto natizeni, jelikoz obzalovani byli némeckymi faSisty,23 respektive
v jednom pfipadé¢ domacim kolaborantem, a nasledné propojit jednotlivé obzalované se
zloCiny spachanymi na civilnim obyvatelstvu a valecnych zajatcich. Tento postup, ktery
byl z hlediska aplikace prava hmotného a prokazovani naplnéni skutkové podstaty pomér-
n¢ jednoduchy, pak vedl k pomérné rychlému prab¢ehu fizeni, pricemz vySe uvedené platilo
i pro nasledné, povale¢né procesy vedené dle natizeni ¢. 39, coz do zna¢né miry urcilo
celkovy charakter sovétského procesniho programu.

V samotném procesu byly obzalovany celkem ctyfi osoby, pficemz do zna¢né miry $lo
o vybér symbolicky, jelikoz kazdy z obzalovanych byl piedstavitelem jiné ¢asti nacistické
okupaéni moci. Reinhard Retzlaff byl distojnikem tajné polni policie Wehrmachtu GFP,
Wilhelm Langheld slouzil jako diistojnik vojenské kontrarozvédky v ramci II1. oddéleni
Abwehru, Hans Ritz byl ¢lenem SS a slouzil jako zastupce velitele Sonderkommanda SD
pusobiciho v oblasti a ctvefici obzalovanych doplhoval sovétsky kolaborant Michail Pet-
rovi¢ Bulanov, ktery slouzil jako Sofér ve vyse zminéném Sonderkommandu SD.2* Obza-
loba nejprve vyli€ila zlo€iny v charkovské oblasti v obecné roving se zvlastnim dirazem

20 Cléanek 58 trestniho zdkona RSFSR ze dne 3. kvétna 1926. [online]. Dostupné na: https://ru.wikisource.org
/wiki/YronoBusiii_kogexke PCOCP 1926 roma/Pemaxuus_05.03.1926. [cit. 01. 06. 2022].

21 Narizent prezidia Nejvyssiho sovétu Sovétského svazu ¢. 39, o potrestani nemeckych fasistickych zlocinci
odpovédnych za vrazdy a muceni sovétského civilniho obyvatelstva a valecnych zajatcii z Fad Rudé armady,
vyzvedacu, sovétskych kolaborantii a jejich pomahacii ze dne 19. dubna 1943. [online]. Dostupné na: http://
www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_4421.htm. [cit. 30. 05. 2022].

22 Nekteti badatelé upozoriiuji i na to, Ze pomérné extrémni znéni natizeni ¢. 39 mohlo byt ovlivnéno
i udalostmi spojenymi s némeckym nalezem masovych hrobu v Katynském lese a oficialné vznesenymi
dotazy polské exilové vlady smérem k vlade sovétské, ktera zareagovala zpifetrhanim vazeb s exilovou
vladou Polska, popfenim vSech obvinéni a vydanim pfedmétného natizeni postihujiciho fasistické zlo¢ince.
Viz: MULLER, R.-D. - UEBERSCHAR, G. R. Hitler s War in the East, 1941—1945: A Critical Assessment.
New York: Berghahn Books, 2014, s. 249.

3 V sovétskych dokumentech bylo i pro némecké valeéné zlocince spjaté s NSDAP obvykle pouzivano
oznaceni faSista, a nikoliv nacista.

24 Rizeni ve véci zvérstev spachanych némeckymi fasistickymi okupanty v Charkové a charkovské oblasti
zahajené dne 15. prosince 1943. In: The People’s Verdict: a Full Report of the Proceedings at the Krasno-
dar and Kharkov German Atrocity Trials, s. 45.
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na vyuzivani mobilnich plynovych komor umisténych v nakladnich automobilech a na
vrazdy, jejichz obét'mi byli déti, Zeny a bezbranni pacienti charkovské nemocnice, pfi¢emz
tyto zlo€iny byly zasazeny do Sir§iho ramce a byli urceni jejich hlavni strijci, mezi které
patfili velitelé v charkovské oblasti pusobicich divizi SS, GFP a Sonderkommanda SD.23
V protikladu k nékterym pozdé¢jsim soveétskym procesiim obzaloba v nékterych ptipa-
dech pomérné jasné stanovovala konkrétni zlo¢iny, kterych se méli jednotlivi obzalovani
dopustit, i s uvedenim data a mista zlo¢inu, avsak zaroven i v tomto procesu byla pfitomna
obecna obvinéni, ktera konkrétni skutkové okolnosti neobsahovala.26 V3ichni obzalova-
ni béhem vysetfovaci faze pred zah4jenim hlavniho liceni uvedli, Ze se citi byt vinni ve
smyslu obZaloby.?” Tato skute¢nost, ktera byla typicka i pro pozdéjsi sovétské procesy
s nacistickymi zlo¢inci sama o sobé muze pusobit podezicle a vyvolavat domnénku vynu-
cené¢ho ptiznani, avSak v piipadé charkovského procesu je nutné zminit i to, Ze vySetfovaci
faze, ktera tomuto fizeni pfedchazela, byla skutecné diikladna a vojenska prokuratura méla
k dispozici ohromné mnozstvi presvédcéivych dikazi o zlo€inech, véetn¢ poznatkd ziska-
nych exhumaci a ndslednou pitvou usmrcenych osob. Je tedy mozné uvazovat i o tom, ze
obzalovani ucinili sva pfiznani pod tihou téchto nespornych dikazi, a nikoliv v disledku
fyzického a psychického natlaku, ¢i dokonce muceni ze strany vySetfovatelt.

I pies pocatecni doznani vSech obzalovanych probéhlo hlavni liceni v nezkracené podo-
bé a byly predlozeny dtikazy o jednotlivych zlo€inech a doslo i na vypovédi obzalovanych,
ktefi detailné popisovali jednotlivé zloCiny, na kterych se podileli. Obzalovani ani jejich
obhajci svou vinu nepopirali, avSak argumentovali pro tento typ procesu klasicky tim, Ze
pouze v tisni plnili rozkazy svych nadtizenych, a zaroven tvrdili i to, ze byli ovlivnéni ¢i
dokonce indoktrinovani nacistickou propagandou, které byli po 1éta vystaveni, a v n¢kte-
rych piipadech poukazovali i na sviij nizky vék.28 I projev obzalovanych vykazoval nékteré
prvky typické pro sovétské procesy s valeCnymi zlo¢inci. Opakované odsuzovani vlastniho
némeckého naroda, a naopak nekriticky pochvalna vyjadreni na adresu Sovétského svazu
a jeho justice se jevi piinejmensim podezrelé, avsak i zde by bylo mozné namitat, ze Slo
o pouhou procesni strategii obzalovanych, a nikoliv o projev nepfijatelného zpracovani
vyslychanych ve vysetfovaci fazi.

Rozsudek byl vynesen po tfech dnech, 18. prosince 1943. Vsichni ¢tyfi obzalovani
byli shledani vinnymi a odsouzeni k trestu smrti, ktery mél byt v souladu s nafizenim
¢&. 39 vykonan vefejné 19. prosince na hlavnim charkovském namésti.2® V odtivodnéni
rozsudku sice bylo konstatovano, ze obzalovani skute¢né jednali na ptikaz nadiizeného,
avsak v souladu s diivéjsi (ale 1 pozdéjsi) judikaturou tribundlti zabyvajicich se valeCnymi
zloCiny nebyla tato obhajoba uznéna, a to ani jako poleh&ujici okolnost.30

Je tieba zminit, ze na rozdil od jinych sovétskych procest s vale¢nymi zlo¢inci bylo
hlavni li¢eni v charkovském procesu vetejné. Dle zahrani¢nich pozorovatelti ptsobily
vypovédi obzalovanych o zlo¢inech v rdmci moznosti vérohodné a o viné obzalovanych
se nedalo pfili§ pochybovat, av§ak nékteré aspekty procesu dle téchto zahrani¢nich kores-

25 Tamtéz, s. 49-59.
26 Tamtéz, s. 59-61.
27 Tamtéz, s. 61.

28 Tamtéz.

2 Tamtéz, s. 124.

30 Tamtéz, s. 121-122.
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pondentt (ale i dneSnich badateld) az nepfijemné pripominaly Stalinské politické procesy
z let 1936-1938.3!

Pfi prochdzeni zdznamu z procesu na prvni pohled zaujme skute¢nost, ze sovétské
trestni organy se pomérné diisledné vyhybaly identifikaci obéti jako Zidi, ackoliv, jak jiz
bylo uvedeno vyse, tvorila zidovska mensina znac¢nou ¢ast celkového poctu obéti nacis-
tického fadéni v charkovské oblasti, pficemz vSechny obéti byly ozna¢ovany obecné jako
mirumilovni ob¢ané Sovétského svazu a vale¢ni zajatci. Tento pfistup nelze vnimat jako
pouhé opomenuti ze strany sovétskych organt, jelikoz vojenska prokuratura v souvislosti
se zlo¢iny aktivné zkreslovala nacistickou motivaci tak, aby béhem fizeni nebyl ani impli-
citné naznacen nacisticky plan holokaustu a v§echny udalosti v Charkové byly interpreto-
véany pouze ve svétle nacistické nendvistné kampané namiiené proti Slovaniim.32 Néktefi
autofi upozornuji na to, ze sovétské organy zaujaly tuto pozici nejen kvili nabizejicimu se
antisemitismu, ale 1 kvili tomu, Ze si neptraly akcentovat otazku rtiznorodosti narodniho
slozeni obyvatel Sovétského svazu a poukazovat na to, Ze nékteré z téchto naroda byly
pronasledovany vice nez narody jiné.33

Hodnotit charkovsky proces jako celek je pomérné obtizné. V prvni fadé je tfeba zdiraz-
nit, ze obzalovani v tomto procesu byli skutecné a prokazatelné vinni straglivymi zloCiny
a byli odsouzeni na zaklad¢ ¢int, kterych se opravdu dopustili, a nikoliv na zékladé obec-
nych a abstraktnich obvinéni. Stejné tak vsak nelze zpochybnovat, Ze proces byl postaven
tak, aby hlavné zaujal a oslovil jak domaci, tak zahrani¢ni pozorovatele, diky cemuz v ném
byla pfitomna i jista teatralnost. VySe uvedené tvrzeni vSak samo o sobé neznamena, ze
proces musel byt nutné nespravedlivy a tendencné vedeny. Tento zavér nelze jednoznacéné
ucinit ani na zakladé Gplného doznani vSech obzalovanych, které¢ 1ze rovnéz interpretovat
riznymi zptsoby. Formalni stranka procesu v zasadé odpovidala tehdejSimu standardu,
pfi¢emz prava obzalovanych a jejich celkové procesni postaveni bylo na vyssi urovni
nez béhem pozdéjsich sovétskych povaleénych procesi. Pro celkové zhodnoceni procesu
by bylo nutné znat to, jakym zptisobem probihala vysetfovaci faze, zejména pak, jakym
zptsobem byly vedeny vyslechy podezielych a pozdéji obzalovanych osob a zda ptiznani
téchto osob nebyla ziskdna nésilim ¢i né¢jakym jinym nepfiijatelnym zptsobem. Informace
o pribéhu vyslecht ve vysetfovaci fazi vsak z pochopitelnych divodu nebyly nikdy zve-
fejnény a nic nenasveédcuje tomu, ze by v blizké budoucnosti byt zvetejnény mély. Bez
téchto informaci tak nezbyva nez konstatovat, ze charkovsky proces byl pozoruhodnym
soudnim fizenim, které melo své kladné i stinné stranky a které do zna¢né miry ovlivnilo
podobu vSech naslednych povalecnych procest s nacistickymi zlo¢inci.

Reakce na proces

Sovétsky svaz mél, jak jiz bylo naznaceno vyse, enormni zajem vyuzit charkovsky proces
pro své vale¢né zajmy a zaroveit mu dodat mezinarodni publicitu. Krom¢ vyse zminéné
vefejnosti fizeni a pfizvani zahrani¢nich pozorovateld, vydal Sovétsky svaz na vlastni

31 BAZYLER — TUERKHEIMER, op. cit., s. 37-40.

32 EXELER, F. Nazi Atrocities, International Criminal Law, and Soviet War Crimes Trials: The Soviet Union
and the Global Moment of Post-Second World War Justice. In: TALLGREN, I. - SKOUTERIS, T. (eds.).
The New Histories of International Criminal Law: Retrials. Oxford: Oxford University Press, 2019,
s.200-201.

33 BAZYLER — TUERKHEIMER, op. cit., s. 37.
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naklady publikaci, ktera obsahovala ptepis obzaloby a rozsudku a stenografické zaznamy
¢asti hlavniho li¢eni.?* Dal$im néstrojem, ktery mél ptispét k rozsifeni povédomi o pro-
cesu v Sovétském svazu i ve svéte, byl dokumentarni snimek Soud probiha (Sud Idyot),
ktery kombinoval zabéry natocené béhem odkryvani masovych hrobt na izemi osvoboze-
né charkovské oblasti, zabéry ziskané beéhem procesu pfi vyslesich obzalovanych a cteni
obzaloby a rozsudku pii hlavnim li¢eni a zabéry zachycujici vefejnou popravu odsouze-
nych na charkovském namésti a doplioval je komentafem vypravéce, ktery odsuzoval
nacistické zlo¢iny a volal po nejptisnéj$im potrestani jejich pachatelt.3> Podobné jako
v ptipad¢ publikace o procesu, byl i film upraven pro zahrani¢ni publikum — snimek byl
doplnén titulky v mnoha svétovych jazycich a rovnéz projevy vypravéce byly do téchto
jazykt piedabovany.3¢ Dle predstav Sovétd mél byt film promitan jak v kinech v Sovét-
ském svazu, k cemuz doslo jiz v lednu 1944, jak vyplyva ze zpravy amerického velvyslan-
ce v Sovétském svazu Williama Averella Harrimana,37 tak i v kinosalech v jinych statech,
coz v8ak narazilo na ur¢ité obtize.3® Z vyse uvedeného je pomérné jasné vidét, Ze Sovétsky
svaz uinil maximum pro to, aby procesu zajistil co nejveétsi medidlni pokryti a aby vlast-
nimu obyvatelstvu i celému svétu ukazal smysl takovych procest a zaroven demonstro-
val vysokou urovei a rozvinutost sovétského trestniho prava. Proces skute¢né jiz behem
II. sveétové valky ziskal celosvétovou proslulost a sovétské obyvatelstvo pfijalo zpravy
o ném s nadsenim, coz vedlo k posileni moralky. Z vnitrostatniho hlediska tedy sovétské
organy dosahly svych cili, nicméné mezindrodni reakce jiz tak jednoznacna nebyla.
Americké velvyslanectvi v Moskvé hodnotilo proces pomérné pozitivné. Velvyslanec
W. A. Harriman a americti korespondenti, ktefi se procesu pfimo ucastnili, byli toho nazo-
ru, ze i pies ur¢itou prehnanou pompéznost a teatralnost vedly sovétské organy proces
pecliveé a presveédcive, pfiCemz i z chovani odsouzenych po vyneseni rozsudku a pred
popravou nelze vyvozovat, ze by obzalovani byli ovlivnéni klamnym pfislibem nizsiho
trestu v piipadé spoluprace s vySetfovateli a vojenskymi prokuratory.3® W. A. Harriman

vyzdvihl, ze se Sovétim podafilo obratit pozornost celého svéta ke zlocintim spachanym

34 Ptvodné ruskojazycna publikace byla jiz béhem II. svétové valky prelozena jak do némciny (Gerichtspro-

zess uber die bestialitaten der faschistischen deutschen Okkupanten in Stadt und Gebiet Charkow wahrend

ihrer vorubergehenden Besetzung, Verlag fir Fremdsprachige Literatur, 1944), tak do angli¢tiny (anglicka
publikace nepojednavala pouze o charkovském procesu, ale i o krasnodarském procesu a byla vydana pod

souhrnnym nazvem The People s Verdict /viz vyse/). Viz: EXELER, op. cit., s. 202.

35 Ke srovnani: Sud Idyot, 1943. Rezie KOPALIN, 1. Dostupné také na: https://www.youtube.com
/watch?v=04GpBIE8M7c.

36 Ke srovnani naptiklad Spanélska verze snimku publikovana pod nazvem Krok vstiic spravedInosti! (Paso
a la Justicia!). Viz: Paso a la Justicia!, 1943. Rezie KOPALIN, I. Dostupné také na: https://collections.
ushmm.org/search/catalog/irn639214.

37 Dokument 1092 —Telegram od velvyslance Spojenych stati americkych v Sovétském svazu ministrovi zahra-
ni¢nich véci ze dne 22. ledna 1944. In: PERKINS, R. E. a kol. (eds.). Foreign Relations of the United States:
Diplomatic Papers, 1944, Europe, Volume IV. Washington D.C.: United States Government Printing Office,
1966, s. 1203—1204. Dostupné také na: https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1944v04/d1092.

3% Napriklad ve Spojenych statech nebyl snimek zpfistupnén vetejnosti kvtli explicitnimu zobrazeni naci-
stickych zvérstev, ale i kvili zdlouhavym popravam odsouzenych a nékterym vyraziim, které ve filmu
zaznély. Viz: EXELER, op. cit, s. 202.

39 Dokument 703 — Telegram od velvyslance Spojenych stati americkych v Sovétském svazu ministrovi zah-
rani¢nich véci ze dne 24. prosince 1943. In: PERKINS, R. E. a kol. (eds.). Foreign Relations of the United
States: Diplomatic Papers, 1943, Europe, Volume I1I. Washington D.C.: United States Government Printing
Office, 1963, s. 851-852. Dostupné také na: https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1943v03/d703.
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ve vychodni Evropé, které byly do té doby spise piehlizeny, i to, Ze vojenska prokuratura
jasn¢ ukazala, ze hlavni odpovédnost za tyto zlo¢iny leZi pfedev§im na némecké vladeé
a vrchnim veleni.*0 Na vlastnim tizemi Spojenych stati a ve Velké Britanii byl v8ak proces
prijat spiSe zdrzenlivé a s urCitou obezietnosti. Zpochybnovany vsak nebyly konkrétni
aspekty procesu, ale spise proces jako takovy, respektive jeho nacasovani. Rychlost, se
kterou Sovétsky svaz proces piipravil a zahajil, jakoz i vehemence, s jakou ho spojoval
s Moskevskou deklaraci, jeho zapadni spojence pomérné zaskodila. Britska a americka
politicka reprezentace se najednou ocitla pfed pomérné zasadnim problémem, totiz jaké
stanovisko k charkovskému procesu by mély obé zemé zaujmout. Jeden nazorovy proud
prosazoval, aby se zdpadni mocnosti k procesu jasné pfihlasily a deklarovaly, ze nepta-
telsky vojensky a paravojensky personal musi byt postaven pied soud pro jim spachané
zlo¢iny.#! Dalsi politici a diplomaté vSak varovali pied takovouto eskalaci z obavy pred
moznou némeckou odvetou na zajatych Britech a Ameri¢anech.2

Tyto obavy pak ptizivovalo samo nacistické Némecko, které reagovalo na charkovsky
proces a nasledny vykon rozsudku takika okamzité. Prostiednictvim radiového vysilani
v okupované Francii oznamilo Ri§ské ministerstvo zahrani¢nich véci, Ze na zakladé char-
kovského procesu se nacistické Némecko citi byt opravnéno postavit pred vlastni soud
britské a americké zajatce, ktefi se podileli na bombardovani némeckych mést, coz némec-
ka strana povazovala za valecny zlocin, zejména s ptihlédnutim k tomu, ze dle propagan-
distického narativu mély britské a americké bombardéry utocit na civilni objekty zakaza-
nymi fosforovymi bombami.*3 Tuto reakci nacistického Némecka lze celkem jednoznacné
vnimat jako snahu rozestvat Spojené staty, Velkou Britanii a Sovétsky svaz. Tento pokus
1ze vnimat jako zvlasté cynicky zejména s piihlédnutim k tomu, Ze zajati americti a britsti
letci byli, jak vyslo po vélce jednoznacné najevo, bez ohledu na charkovsky proces a jeho
ptipadné schvalovani ¢i neschvalovani Spojenymi staty a Velkou Briténii stejné podrobo-
vani mimofradné krutému zachazeni ze strany nacisti, které se pfi¢ilo zenevskému pravu,
ptricemz v nékterych piipadech nacistické organy svévolné¢ umoznily lync¢ovani takovychto
zajatcil ze strany civilniho obyvatelstva.4

Diky némecké hrozbé se vSak predstavitelé Velké Britanie a Spojenych statd ocitli
v oSemetné diplomatické situaci. Na jedné strané si nemohli byt jisti tim, zda jsou némec-

40 Dokument 702 — Telegram od velvyslance Spojenych statl americkych v Sovétském svazu ministrovi
zahrani¢nich véci ze dne 23. prosince 1943. In: PERKINS, op. cit., 1963, s. 850-851. Dostupné také na:
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1943v03/d702.

41 Dokument 701 — Telegram od ministra zahraniénich véci USA velvyslanci Spojenych stati americkych ve
Velké Britanii ze dne 23. prosince 1943. In: PERKINS, op. cit., 1963, s. 849-850. Dostupné také na: https://
history.state.gov/historicaldocuments/frus1943v03/d701.

42 KOCHAVL A. J. The Moscow Declaration, the Kharkov Trial, and the Question of a Policy on Major War
Criminals in the Second World War. History, 1991, vol. 76, ¢. 248, s. 407.

43 AUTOR NEZNAMY. Reprisal against Allied Pilots. The Sydney Morning Herald, 25. 12. 1943, s. 7.

Dostupné také na: https:/trove.nla.gov.au/newspaper/article/17872630.

Ke srovnani naptiklad: Zaznam rizeni ve véci Velka Britanie vs. Erich Heyer et al. ze dne 18. prosince 1945.

1949. Dostupné také na: https://archive.org/details/EssenLynchingTrial/ICWC1470Heyereretal01 06/.

Zaznam fizeni ve véci Velkd Britanie vs. Max Wielen et al. ze dnti 17. ¢ervence az 3. zafi 1947. In:

KOMISE SPOJENYCH NARODU PRO VYSETROVANI VALECNYCH ZLOCINU. Law Reports of

Trials of War Criminals, volume XI. Londyn: His Majesty’s Stationery Office, 1949, s. 31-52. Dostupné

také na: https://tile.loc.gov/storage-services/service/ll/llmlp/Law-Reports_Vol-11/Law-Reports Vol-11

.pdf.
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ké vyhrizky pouze trikem, jak narusit kiehké partnerstvi se Sovétskym svazem, na druhé
stran¢ museli ¢elit domacimu tlaku pozadujicimu zajisténi bezpe¢nosti zajatciim a zaroven
se od charkovského procesu nemohli zcela distancovat, aniz by ohrozili vztahy se SSSR
a zaroven zcela devalvovali nékolik mésicti starou Moskevskou deklaraci. Reakce Velké
Britanie a Spojenych statt tak ve vysledku byla zna¢né rozporné a vedena snahou co nej-
méné projevit jasny nazor. Pro ilustraci Ize uvést, Ze americké Ministerstvo zahrani¢nich
véci ve spolupraci s britskymi kolegy postupovalo tak, ze v rozmezi nékolika dnt jednak
naridilo, aby jakékoliv informace o procesu a zabéry z né¢j byly publikovany nejlépe bez
vlastniho komentafe, piipadné s komentaiem ptisné vécnym, a nikoliv hodnotovym, zaro-
ven vSak pro sovétskou agenturu TASS dementovalo informace obsazené v americkém
tisku o tom, ze vlady Velké Britanie a USA vyzyvaji Sovétsky svaz, aby se zdrzel vSech
procesu s valeénymi zlo¢inci do doby, nez bude uzavieno piiméfi, a v neposledni radé
neformalni cestou prostiednictvim §vycarskych prostiednikil ujistilo némeckou vladu, ze
Americ¢ané na rozdil od Sovétt nehodlaji béhem trvani boji podnikat Zadné kroky proti
némeckym vale¢nym zajatcim.* Jak plyne z telegramu zaslaného 3 1. prosince 1943 ame-
rickému velvyslanci ve Velké Britanii, politika zvolena Ministerstvem zahrani¢nich véci
se nakonec omezila na to, aby byl charkovsky proces oficialné komentovan co nejméné
a aby se jednotlivi diplomaté vyvarovali posuzovani toho, zda proces byl, ¢i nebyl veden
v mezich stanovenych Moskevskou deklaraci.*

Z vyse uvedeného plyne, Ze ohlas procesu ve Velké Britdnii a ve Spojenych statech
nebyl zdaleka takovy, jak by si piedstavitelé Sovétského svazu prali. Nicméné reakei na
proces nelze omezovat pouze na dva vyse zminéné staty, jelikoz fizeni upoutalo pozornost
takika celého svéta. Proces zaujal mimo jiné i jiz zmiilované¢ho generala justi¢ni sluzby
B. Ecera, ktery jiz v roce 1944 napsal kratkou, anglicky psanou stat’ nazvanou 7he Lessons
of the Kharkov Trial, pficemz tématu charkovského procesu se pozdéji vénoval 1 v dal-
Sich svych dilech. B. Ecer povazoval charkovsky proces za vyznamny zdroj inspirace pro
povalecné procesy, pricemz za nejvétsi prinosy povazoval propojeni narodniho a mezina-
rodniho prava v otazce postihovani nacistickych zlo¢ind, snahu o propojeni jednotlivych
konkrétnich zlo€inti s obecnou politikou a jednanim némecké vlady a vrchniho vojen-
ského veleni, ale i1 rychlost, se kterou fizeni realizovalo zavazky obsazené v Moskevské
deklaraci, coz daval do protikladu k liknavosti a zdlouhavosti, ktera podle n¢j odsoudila
procesy po L. svétové valce k netispéchu.4’ E¢erovo obdivné vnimani charkovského pro-
cesu pomohlo k §ifeni jeho vehlasu a procesni filosofie. Je tieba zminit, ze vyse zminéna
stat’ The Lessons of the Kharkov Trial byla ve Velké Britanii vydana v pomérné velkém
nakladu 100 000 kust, které, jak sam B. Ecer pozdé&ji pise, byly téméf okamzité rozebrany

3

zajemci a generaliv pozitivni ndhled na proces tak byl zprostfedkovan mnoha ¢tenaftim.*8

45 Dokument 701 — Telegram od ministra zahrani¢nich véci USA velvyslanci Spojenych statti americkych
ve Velké Britanii ze dne 23. prosince 1943. In: PERKINS, op. cit., 1963, s. 849-850. Dokument 707 —
Telegram od ministra zahrani¢nich véci USA velvyslanci Spojenych statti americkych v Sovétském svazu
ze dne 31. prosince 1943. In: PERKINS, op. cit., 1963, s. 854. Dostupné také na: https://history.state.gov
/historicaldocuments/frus1943v03/d707. KOCHAVI, op. cit., s. 408.

46 Dokument 706 — Telegram od ministra zahrani¢nich véci USA velvyslanci Spojenych stati americkych ve
Velké Britanii ze dne 31. prosince 1943. In: PERKINS, op. cit., 1963, s. 853—-854. Dostupné také na: https://
history.state.gov/historicaldocuments/frus1943v03/d706.

47 ECER, B. Jak jsem je stihal. Praha: Nase vojsko, 1946, s. 155-161.

48 Tamtéz, s. 155.

128



Zaroven vSak rovnéz nelze opomijet vliv, ktery general B. E¢er mél z pozice své autority
a na zakladé svého Clenstvi v Komisi Spojenych naroda pro vysetfovani valecnych zlo-
¢int, diky kterému byl schopen alespon castecné ovliviiovat plany na vyslednou podobu
mezinarodniho procesu se $pickami nacistického rezimu, ale naptiklad i podobu ¢eského
a slovenského retribu¢niho programu. Na Ecerové ptikladu tak 1ze demonstrovat, ze i pes
uréitou vlaznou reakci ze strany Velké Britanie a Spojenych stata ziskal charkovsky pro-
ces alespon ¢asteéné kyzeny mezinarodni vyznam a véhlas diky tomu, ze zaujal nékteré
predni odborniky na valecné zlociny a jejich trestani z jinych, mensich statti postizenych
nacistickou agresi.

Zavér
Charkovsky proces, i pfes svij nezpochybnitelny vyznam a turbulentni udalosti, které
probihaly béhem i po procesu, ziistaval po dlouhou dobu ve stinu proslulého fizeni pfed
Mezinarodnim vojenskym soudnim dvorem znamého ptredevsim jako norimbersky pro-
ces. Opétovny zajem o jeden z prvnich procest s nacistickym zlo¢inci se vzedmul az na
prelomu tisicileti a alespon ¢aste¢né trva dodnes.* Zloginy, které se v charkovské oblasti
ina celé Ukrajin€ odehraly, jsou dodnes piipominany prostfednictvim pamatniki a dalSich
pietnich mist.>0

I ptes urcité vyse naznacené problematické momenty, které se s procesem pojily, se
domnivam, ze je dilezité ho i v dneSni dob€ pfipominat pro jeho pozitivni pfinos, kte-
ry spocival ve vefejném prokazani stézi predstavitelnych hriznych nacistickych zlo¢int
a v potvrzeni odhodlani protinacistickych sil spravedlive potrestat pachatele téchto zlo¢int
bez ohledu na jejich postaveni a vliv, dobu, ktera od spachani zlo¢inti ub&hla, a momentalni
prihodnost takového procesu. Takovéto zobecnéné poselstvi se pak nedd omezovat pouze
na udalosti II. svétové valky, ale mélo by slouzit jako obecné pravidlo pro vSechny staty
demokratického svéta a zaroven jako varovani pro vSechny, ktefi by planovali spachat
nektery ze zlocinl dle mezinarodniho prava trestniho.

49 K popularizaci tématu i mezi §irsi vefejnosti ptispéla napiiklad i publikace amerického novinate a spiso-
vatele Grega Dawsona Judgment before Nuremberg, ktera kombinuje informace o charkovském procesu
s biografickymi zaznamy o autorové cesté na Ukrajinu a patrani po vySe zminénych udalostech II. svétové
valky. Ke srovnani: DAWSON, G. Judgment before Nuremberg: The Holocaust in the Ukraine and the
First Nazi War Crime Trial. Winnipeg: Pegasus Publications, 2012.

50 Jako smutnou a tragickou ironii osudu pak lze oznacit skute¢nost, Ze pravé pamatnik ob&ti masakru v rok-
liné Drobickij Jar, ktery byl slavnostné otevien v roce 2002, byl v bfeznu 2022 poskozen béhem bombar-
dovani charkovské oblasti ze strany ruskych invaznich vojsk. Viz: AUTOR NEZNAMY. Russia bombs
Drobitsky Yar Holocaust memorial in Ukraine. The Jerusalem Post, 2022. [online]. Dostupné na: https://
Wwww.jpost.com/international/article-702380. [cit. 11. 06. 2022].
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Pocatky hnuti za ziskani Zenského volebniho prava
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The Beginnings of the Movement for Gaining Women’s Suffrage in Great Britain
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Abstract:

The paper focuses on the first phase of women’s efforts to gain the right to vote. There
had been discussion over the preparation of the Second Reform Act about widening
the franchise. In 1866, a group of women gathered in the Kensington Society came up
with an idea to create a petition which called for right for women householders to gain
right to vote on the same basis as men did, without the distinction of sex. The petition
of 1866 reached an unexpected number of signatures and MP John Stuart Mill presen-
ted the question of women’s suffrage in the House of Commons. The paper follows the
arguments for and against the women’s suffrage in the 1860s. The 1866 petition was an
important step in the women’s emancipation movement as it started a broader movement
to gain the suffrage.
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V Ceském prostiedi, kromé prehledovych knih zmiiujicich se obecné o Velké Britanii,
neni téma pocatkll organizovaného hnuti Zen za volebni pravo v tomto ostrovnim staté
hloubéji zpracované. Vétsina studii se zaméfuje na radikalni obdobi od roku 1903 a na
vyvoj po prvni svétové valce a prvni etapu emancipacnich snah datovanou do 60. let
19. stoleti opomiji. Clanek se vénuje této malo prozkoumané etapé prvnich organizova-
nych snah o ziskani volebniho prava a jejich charakteristickym rysim a postuptim. Pro
odbornou veiejnost bude z ¢lanku zajimavé zjistit, ze pocatky organizovaného hnuti se
181 od pozdéjsi etapy pocatku 20. stoleti. Clanek nejprve analyzuje, jak se ze vieobecnych
emancipacnich pozadavka vykrystalizoval pozadavek na aktivni volebni pravo pro zeny.
Zakladnim stavebnim kamenem k ziskani volebniho prava zen v 60. letech 19. stoleti byla
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petice Kensingtonské spolecnosti a na ni navazujici aktivity a dalsi pravni postupy, které
aktivistické Zeny zkusily uplatnit, aby mohly jit volit. Clanek také zdiiraziuje dobovou
ulohu Johna Stuarta Milla, poslance a uznavaného filozofa a ekonoma, ktery jako jeden z
prvnich vefejné a seriézné oteviel téma volebniho prava Zen a ktery byl znamy a popularni
i v tehdej$im Ceském prostiedi.

Pocatky emancipacnich snah britskych Zen

Britska spolec¢nost poloviny 19. stoleti jiz méla ur¢itou zkuSenost s vefejnym aktivismem.
Mezi nejvetsi hnuti patfila Gcast muzi i zen ze stfednich i nizsich vrstev na kampanich
za zruSeni obilnich zakont, ¢innost v chartistickém hnuti a v hnuti za zruSeni otroctvi.!
Zapojenim stiedostavovskych Zzen do zakulisi pfiprav vyse uvedenych aktivit a kampani
zeny ,,vstoupily* do vefejného zivota. Skrze ptivodné filantropické aktivity ziskaly nékteré
zeny organizacni a rétorické schopnosti a odvahu oslovovat poslance, ucastnit se vetejnych
debat, vystupovat na vefejnosti a mluvit oteviené, i kdyz se stale jednalo o par desitek
zen,? které se angaZzovaly v riznych spolcich a aktivitach.

Vyznamnym feministickym periodikem byl The English Woman's Journal, vychaze-
jici v letech 1858 az 1864. Zalozily ho Barbara Smith Leigh Bodichon, Bessie Rayner
Parkes a Matilda Hays.? The English Woman's Journal byl spojeny s aktivitami Zenského
spolku Langham Place Group a spolku Society for Promoting the Employment of Women.
Zenam poskytoval Gasopis prostor na vyjadieni svych nazort a argumentii pro emancipaci
zen v riznych oblastech. Jednim z hlavnich témat ¢lankut a stati byla zaméstnanost zen
a problematika vzdélani. Cilem clanku bylo rozsifit vetejné povédomi o situaci zen. Diky
Casopisu se mohly ¢tenarky vzdélavat, byla zde i rubrika, ktera informovala o soudobych
udalostech tykajicich se zen, ¢i rubrika recenzi knih souvisejicich s emancipa¢nim hnu-
tim.# Ctenatky The English Woman s Journal fakticky vytvotily sit obdobné smyslejicich
zen z celé zemé, coz bylo dilezité pro $ifeni myslenek hnuti.> V roce 1859 zalozila Emily
Faithfull tiskarnu Victoria Press se sidlem na Hanover Square v Londyné, ktera tiskla i The
English Woman's Journal. Jako prvni v Anglii v ni byly zamé&stnané Zeny.°

V roce 1867 zacal vychazet dalsi zensky &asopis, The Victoria Magazine.” V ném
vychazely taktéz ¢lanky o zenské zaméstnanosti, vzdélani, pravech Zen, ale také naptiklad
basng, ¢i ¢lanky o literatuie a divadlu. The Victoria Magazine vychazel na viktorianskou
dobu nezvykle dlouho, v letech 1863—1880, ovsem nikdy nemél velké mnozstvi ¢tenaiti
a Ctenaiek.® Vyznam zenskych Gasopisti spocival v tom, ze Zeny ziskaly prostor, kde moh-
ly vefejné prezentovat a §ifit své nazory, vzdélavat a informovat své ¢tenaiky a pomahat
navazovat kontakty.

! HANNAM, J. Women and politics. In: PURVIS, J. (ed.). Women's History: Britain 1850—1945. London —
New York: Routledge, 2006, s. 185.

2 HANNAM, op. cit., s. 186, s. 188.

3 NESTOR, P. A New Departure in Women’s Publishing: “The English Woman’s Journal” and “The Victoria
Magazine”. Victorian Periodicals Review, 1982, Vol. 15, No. 3, s. 95.

4 NESTOR, op. cit., s. 98.

5 HERSTEIN, S. The Langham Place Circle and Feminist Periodicals of the 1860s. Victorian Periodicals
Review, 1993, Vol. 26, No. 1, s. 24.

6 NESTOR, op. cit., s. 97.

7 Tamtéz.

8 Tamtéz.
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Jednim ze spolku, ve kterém se v 60. letech 19. stoleti stiedostavovské zeny schazely,
byl The Kensigton Society. Spolek byl prvnim britskym zenskym debatnim klubem, byl
zalozen 23. bfezna 1865 a schiizky se odehravaly kazdé Ctvrtleti v domé Charlotty Mann-
ing (1803—1871) v londynské ctvrti Kensington, od ¢ehoz byl odvozen i nazev spolku. The
Kensington Society (dale jen ,,Kensingtonska spole¢nost) vznikla jako platforma, v ramci
které vzdélané sttedostavovské zeny debatovaly o tématech jako vefejné vzdélavani pro
Zeny, moznosti zamé&stnani, majetkova prava a v neposledni fadé i o volebnim pravu Zen.?

Kensingtonska spolecnost obsahové a ¢astecné personalné navazovala na vydavani
The English Woman's Journal, kdy n¢které ¢lenky Kensingtonské spolecnosti jako Emily

Prostfednictvim debat a rozsahlé korespondence si Zeny tiibily své nazory a argumenty,
vytvarely sit’ kontakti a pratelstvi, takze i v naslednych aktivistickych kampanich se obje-
vuji stejné skupiny zen. Diskuse s obdobné¢ intelektualné nadanymi zenami byly do urcité
miry i ndhradou za univerzitni debatni kluby, kam Zeny nem¢ély pfistup. Celkovy pocet
¢lenek Kensingtonské spole¢nosti byl 67.10 Diky svému stfedostavovskému a dobrému
socio-ckonomickému postaveni mély prostiedky k nakupu literatury, financovani svych
aktivit, jako bylo vydavani svych riznych publikaci, cestovani a aktivismus.!!

Clenky Kensingtonské spoleénosti vidély jako nejlepsi cestu k ziskani volebniho prava
pro zeny uplatiiovani postupnych nenasilnych krokt, pficemz prvnim krokem bylo umoz-
nit zenam pfistup ke vzdélani,'? a to jak k zakladnimu vzdélani, tak k vy$$imu vzdélani.
Podotknéme, ze povinnou zakladni §kolni dochazku pro déti ve véku 5-10 let (chlapce
i divky) zavedl az v roce 1880 Elementary Education Act. Clenky Kensingtonské spolec-
nosti proto opravnéné¢ ve vzdelani spatiovaly zakladni kdmen emancipace, jelikoz podle
nich si zeny diky vzdélani mohou uvédomit sviij nerovnopravny status a dokazat, ze Zena
je stejné ,,rozumna bytost* jako muz.13

Nezustaly jen u proklamaci a feci: B. Leigh Smith Bodichon a E. Davies zalozily roku
1869 Girton College, prvni Zzenskou kolej na Cambridgské univerzité a C. Manning se
stala jeji prvni dékankou; Dorothea Beale, vicepresidentka Kenstingtonské spolecnosti,
byla spojend s divci skolou Cheltenham Ladies’ College a zalozila oxfordskou zenskou
kolej svaté Hildy (1893).

Zacatek legislativnich snah o zisk Zenského volebniho prava

Hlavnimi tématy pro Zeny angazované v Kensingtonské spolecnosti bylo sice vzdélani
a zamestnanost zen, piesto ¢lenky hraly vyznamnou roli pfi organizovani petice v roce
1866, uréené poslancim Dolni snémovny, volajici po ziskani volebniho prava za stejnych
podminek jako méli muzi. Zakon o zastoupeni lidu, ktery byl fakticky volebnim zakonem

9 VAN WINGERDEN, S. The Women s Suffrage Movement in Britain, 1866—1928. Basingstoke — New York:
PALGRAVE MACMILLAN, 1999, s. 3.

10 ROSEN, A. Emily Davies and the Women’s Movement 1862—1867. The Journal of British Studies, 1979,
Vol. 19, No. 1, s. 107.

1 CURRER FAIRGARY, R. J. Dissent, Discussion and Dissemination: The Strategies of The Kensington
Society in the Mid-Victorian Women s Movement. PhD. Thesis. The University of Melbourne, 2020, s. 23.

12 CURRER FAIRGARY, op. cit., s. 7.

13 KORNBERG, J. Feminism and the Liberal Dialect: John Stuart Mill on Women’s Rights. Historical
Papers/Communications historiques, 1974, Vol. 9, No. 1, s. 40.
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(the Reform Act nebo taktéZz The Representation of the People Act ¢i Great Reform Act)'4
z roku 1832, totiz explicitné vyloucil z uzivani volebniho prava zeny tim, ze definoval
opravnéného voli¢e jako ,,plnoletou osobu muzského pohlavi«.!13

Na schtizce Kensingtonské spolecnosti v listopadu 1865 byla jako téma diskuse zvolena
otazka, zda by zeny mély usilovat o ziskani volebni prava do Dolni komory parlamentu.
Jak bylo v Kensingtonské spolecnosti zvykem, nekteré clenky piipravily své argumenty
v pisemné podobé, v tomto piipadé to byly B. Leigh Smith Bodichon a Helen Taylor.!®

V roce 1865 byl zaroven ve volbach do Dolni snémovny britského parlamentu zvolen
poslancem ekonom a filozof John Stuart Mill (1806—1873), ktery se ve své volebni kampa-
ni zavazal k podpofe rozsiteni volebniho prava pro vSechny gramotné dospélé bez ohledu
na pohlavi, tedy i na zeny. Dale vSak ve své kampani o Zenském volebnim pravu nemlu-
vil.17 Na jafe 1866 zacala Dolni snémovna britského parlamentu projednavat Gladestonetv
navrh nového volebniho zakona, ktery pocital se snizenim majetkového volebniho cenzu,
a tudiz s rozsifenim aktivniho volebniho prava pro vice muzt. To vedlo k tomu, Ze se
v Kensingtonské spole¢nosti, s ohledem na predchozi diskusi ¢lenek o zenském volebnim
pravu, zrodil napad vytvofit petici volajici po volebnim pravu pro zeny. Bylo obvyklé, ze
do parlamentu ptichazely pii projednavani dulezitych zakont petice s riznymi pozadav-
ky,!8 tak pro¢ by mezi nimi nemohla byt také petice za zenské volebni pravo?

V kvétnu 1866 oslovila B. Leigh Smith Bodichon kolegyni z Kensingtonské spolecnosti
H. Taylor, jestli by ona a jeji nevlastni otec, poslanec Dolni snémovny J. S. Mill, podpofili
myslenku volebniho prava zen a zda by J. S. Mill jejich petici predstavil v Dolni snémov-
né. J. S. Mill souhlasil s tim, Zze pokud petice ziska alespot 100 podpist, piednese jeji
pozadavky jako poslanec v parlamentu. Nasledné B. Leigh Smith Bodichon (1827-1891),
H. Taylor (1831-1907), Elizabeth Garett (1836-1917), E. Davies (1830—1921) a Bessie
Ryner Parkes (1829-1925) vytvoiily text petice,!? kterd pozdé&ji dostala oficialni nazev
Elective Franchise — For Extension to All Householders without Distinction of Sex (dale
jen ,,Petice”). V ramci samotného zenského hnuti nebyla zpoc¢atku shoda, zda by méla
Petice poZadovat volebni pravo pro svobodné i provdané zeny.20 Svobodné Zeny a vdovy
(tzv. femme sole) mohly vlastnit majetek a nakladat s nim. Vdané Zeny pravné spadaly pod
svého manzela (tzv. femme couvert) a zakon vidél muze a jeho manzelku jako jednu oso-
bu. Zena vstupem do manZelstvi ztracela prava, ktera méla jako svobodnd, a jeji ptivodni

14 SELTENREICH, R. — KUKLIK, J. Déjiny angloamerického prdva. Druhé vydani. Praha: Leges 2011,
s. 148-149.

15 V originale ,,Male Person of Full Age®, viz An Act to Amend the Representaton of the People in England
and Wales, 7th June 1832. In: The statutes of the United Kingdom of Great Britain and Ireland. 2 & 3
William IV. London, 1832, s. 159.

16 ROSEN, op. cit., s. 109.

17 PUGH, E. John Stuart Mill and the Women’s Question in Parliament, 1865-1868. The Historian, 1980,
Vol. 42, No. 3, s. 399-401. Pfesto byl J. S. Mill jiz od 50. let znamy jako zastance zrovnopravnéni zen,
jak vyplyva mimo jiné z ¢lanku pojednavajicim o americkém National Women's Rights Convention (1851)
a predevsim z jeho dél Considerations on Representative Government (1861) a The Subjection of Women
(dokonceno 1861, vydano 1869).

18 ROSEN, op. cit., s. 110.

19 Tamtéz.

20 Tamtéz, s. 112.
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majetek se pticlenil k majetku jejiho manzela.?! V 60. letech 19. stoleti ale neméla volebni
pravo ani jedna skupina zen.

Podle H. Taylor a J. S. Milla byl nanejvySe vhodny ¢as zacit mluvit o Zenském voleb-
nim pravu, protoze vzhledem k parlamentni i spolecenské diskusi o rozsifeni volebniho
prava pfipravovanym novym volebnim zakonem (Second Reform Act 1867) ptichazely do
parlamentu petice volajici po Sir§im zastoupeni muzd snizenim volebniho cenzu, a ,,zeny,
které si pteji ziskat volebni pravo, by to mély fici“, a pokud to tak nyni neucini ,,bude to
v budoucnu pouzito proti nim a oddali to dobu zisku jejich volebniho prava“.22 H. Taylor
1J. S. Mill sice nepiedpokladali, ze tato snaha bude ihned tispésna, ale pokladali za dtlezité
vznést pozadavek a zadit tak boj Zzen za volebni pravo.23

Clenky Kensingtonské spole¢nosti planovaly, Ze kampai bude vefejna, vytisky Petice
budou rozdavany poslanciim a poskytnuty novinam. Nékteré zeny se ale obavaly, jaky
dopad by jejich podpis takového vetejného dokumentu v dob¢, kdy byla otazka zenského
volebniho prava jesté pfili§ kontroverzni, mél na jejich rodiny.24 Podle H. Taylor za kazdou
zenou, kterd méa odvahu a moznost podpisem Petice vefejné vystoupit na podporu ziskani
aktivniho volebniho prava pro zeny, stoji alespon 10 dalSich Zen, kterym ,,rodinné pickaz-
Ky nebo bojacnost ze zvyku zabrafiuji vyjadrit sviij nazor“.25 I pfesto se za necely mésic
podafilo organizatorkam sebrat 1499 podpist Zen, coz byl velky tspéch.

Akce Kensingtonské spolecnosti rezonovala i v dalSich ¢astech Spojeného kralovstvi,
nejen v Londyné. Petici podepsaly Zeny jak z Anglie, tak ze Skotska, Irska a Walesu.26
Podpisy byly sebrany na 119 mistech, nejvice z nich v Londyn¢ (414), Manchesteru (176)
av Leedsu (106), 50 podpist pfislo z Edinburghu. V dané lokalité casto sbér podpist zaca-
la Zena, ktera méla kontakt pfimo s n¢kterou z ¢lenek Kensingtonské spolecnosti. Vétsina
podpisti byla ziskana zenami v rAmci svych blizkych étvrti a sousedstvi.2’

Petice ¢lenek Kensingtonské spole¢nosti a dalSich signataiek pozadovala, aby Dolni
snémovna ,,zvazila poskytnuti [volebniho] zastoupeni vS§em vlastnikiim nemovitosti bez
ohledu na pohlavi pro ty, ktetfi dosahuji majetkového volebniho cenzu, ktery Dolni komo-
ra ur¢i“. V Petici se signatarky odvolavaly na to, ze bylo pfimo urceno, ze pravo volit
zastupce do parlamentu bylo vazano na vlastnictvi majetku, a ze i ptes dodrzeni této pod-
minky nema ¢ast naroda piistup k vykonu tohoto prava.?8 Tim, Ze vlastnictvi majetku by-
lo spojeno s urcitymi hodnotami, pravy a povinnostmi, a mimo jiné vlastnictvi majetku

21 LEIGH SMITH BODICHON, B. 4 Brief Summary in Plain Language of the Most Important Laws Con-
cerning Women; Together with a Few Observations Thereon. London: John Chapman, 1854, s. 3, 6.

2 Helen Taylor to Barbara Bodichon, May 9, 1866, cit. dle ROSEN, op. cit., s. 110.

2 TamtéZ.

2 DINGSDALE, A. “Generous and Lofty Sympathies”: the Kensington Society, the 1866 Women s Suffrage
Petition and the Develolment of Mid-Victorian Feminism. Ph.D. thesis. University of Greenwich, 1995,
s. 40.

% [TAYLOR, H.]. The Ladies’ Petition: Petition presented to the House of Commons by Mr. J. Stuart Mill.

The Westminter Review, 1868, vol. 31, s. 64.

Sezam vsSech dochovanych podpisti je dostupny na strankach Britského parlamentu, viz https://www

.parliament.uk/globalassets/documents/parliamentary-archives/1866SuffragePetitionNamesWebFeb18

.pdf.

27 DINGSDALE, op. cit., s. 123, 127.

28 Reports of the Select Committee of the House of Commons on Public Petitions. Session 1866. London,
1866, s. 305.
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bylo urcujici pro pravo volit, vylouceni z tohoto prava pro vlastniky-zeny bylo pravni
anomélii. Zeny Petici zadaly parlament o napravu tohoto stavu.2

V cervnu 1866 donesly E. Davies a Elizabeth Garrett peti¢ni archy do parlamentu
aJ. S. Mill na zasedani Dolni komory parlamentu v ¢ervenci 1866 Petici piedstavil poslan-
ctm. Ve své fe¢i pfi tom zminil, Ze Petice popira argument, ze samy Zeny o volebni pravo
nestoji. Tim, Ze ji samy piipravily, dokazaly opak. Pro J. S. Milla piekvapive uspésny sbér
podpist pod Petici ukazal, ze dozral ¢as zvazit zavedeni volebniho prava i pro majetkové
se kvalifikujici Zeny. Nevidél divod, pro¢ by neméli jako zdkonodarci umoznit napravu
ktivdy, kterd byla u¢inéna. Zamérem nebylo naruseni rozdéleni politické moci mezi rizné
spolecenské tiidy.30

Obecné, debaty o druhé volebni reformé se z nejvétsi casti tykaly ustanoveni, jakou
majetkovou hranici pro volebni pravo urcit a pfipadné, jak upravit volebni obvody. Obje-
vovaly se rizné argumenty a obdobné navrhy proti volebnim machinacim, které byly ve
verfejné diskusi jiz u prvni volebni reformy (/832 Reform Act a 1835 Municipal Act).
Taktéz konkrétni argumenty zen byly vedeny ve stejné linii stanoveni majetkové hranice
s pravnimi a finan¢nimi a praktickymi dopady na hospodaiské postaveni zen. Na to, jaké
problémy praktického razu pfinasi zenam nemoznost volit, upozornila B. Leigh Smith
Bodichon ve své feci pronesené na podzim 1866 v Manchesteru. Nejen zeny ve méstech,
ale 1 na venkové jsou omezovany a citovala z dopisu od neprovdané zeny — farmarky
M. B. Edwards ze Suffolku. Podle ni pronajimatel¢ ¢asto nechtéji uzavfit se Zenami najem-
ni smlouvy, ale nikoliv proto, Ze by proti zenam néco méli, ale protoze chtéji mit za svou
pudu zastoupeni v parlamentu, coz jim najemce-Zena nemuize poskytnout, protoze nema
volebni pravo.3! Upirani aktivniho volebniho prava zenam mélo i moralni podtext. Ve vyse
uvedeném dopisu M. B. Edwards, mimochodem taktéz signatatky Petice, se poukazovalo
na to, ze vdova, ktera sama vede farmu, ktera vydélava, zaméstnava nékolik lidi, je velmi
schopnd, nema volebni pravo oproti ,,majiteli pivnice nizké urovnég, pajzlu pobliz, ktery
demoralizuje pracujici muze, a je stézi schopny se podepsat, ale mtize vykonavat toto
[volebni] pravo, které je ji odepieno*.32

Milliv navrh zmény volebniho zakona

Debaty ohledné volebni reformy pokracovaly dal a 20. kvétna 1867 J. S. Mill, v navaz-
nosti na Petici, navrhl dodatek k ¢tvrtému ¢lanku navrhovaného volebniho zakona Second
Reform Act 1867 (plnym ndzvem The Representation of the People Act 1867) spocivajici
ve zméné slova muz (man) za slovo ¢lovék (person),?? ¢imz by se zrusila klauzule, Ze
voli¢i musi byt pouze muzského34 pohlavi. Ve svém projevu poukazal na to, Ze i kdyz se
majetkovy volebni cenzus nastavi vysoko, je Sance, ze na néj i nejchudsi muz mize nékdy

2 [TAYLOR, H.], op. cit., s. 63.

30 House of Commons Debate, 17 July 1866, Vol. 184, cc. 996-997.

31 LEIGH SMITH BODICHON, B. Reasons for the Enfranchisement of Women: Read at the Meeting of the
National Associacion for the Promotion of Social Science at Manchester, October 6, 1866. London: Social
Science Association, 1866, s. 4-5.

32 Tamtéz.

33 House of Commons Debate, 20 May 1867, Vol. 187, c. 829.

34 Vycet podminek explicitné v zédkon€ stanovoval, ze ,,.kazdy muz, v a po roce 1868, ma pravo byt registrovan
jako voli¢ [...]%. In: The Statutes of the United Kingdom of Great Britain and Ireland. 30 & 31 Victoria.
London: George E. Eyre and William Spottiswoode, 1867, s. 527.
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dosahnout, u Zen je vylouceni na zakladé jejich pohlavi trvalé a nemohou to zménit bohat-
stvim, zasluhami, intelektem ani né¢im jinym, coz nema v anglickém legislativnim systé-
mu obdoby. Princip spravedlnosti podle n&j vyzaduje, ,,abychom z rozmaru a bez pficiny
neodpirali jednomu to, co druhému umoziujeme*. J. S. Mill polozil rétorickou otazku, zda
zeny, které spravuji majetky, podnikaji a plati dané, ucitelky, které uci vice, nez umi vétSina
muzského elektoratu, snad nejsou schopny toho, ¢eho jsou schopni muzsti vlastnici nemo-
vitosti? Vylouceni zen podle néj porusuje zavedeny zakonny princip, Ze zdanéni a zastou-
peni ma jit ruku v ruce, a pokud Zeny plati upIn¢ stejné dané jako muzi, maji mit uplné
stejnou moznost volit.35> Umoznénim, aby Zeny volily, by doslo k ,,odstranéni nehodného
stigmatu z celého pohlavi. Zakon by je [zeny] piestal prohlasovat za neschopné vaznych
véci, prestal by prohlasovat, Ze na jejich nazory a ptani se nema brat ohled v zalezitostech,
které se jich tykaji stejné jako muzi, a asto i mnohem vice neZ jich. Zeny by uz nadéle
nebyly zafazovany mezi déti, idioty a Silence [tj. mezi neplnopravné obcany], uz by na né
nadale nebylo nahlizeno jako na neschopné se postarat samy o sebe ¢i o druhé, [a jako na
ty] za které se musi vSe délat, a to bez jejich souhlasu.“3¢

Po Millové projevu ale nenasledovala konstruktivni parlamentni diskuse. Poslanci,
ktefti jeho navrh kritizovali, se soustiedili hlavné na otazku volebniho prava vdanych zen,
o kterém ale navrh nebyl. Naptiklad poslanec Samuel Laing prohlasil, Ze ,,ve vSem, co
vyzaduje [...] ucinnou silu, pevnost charakteru, intelekt, byl muz nadfazeny, zatimco Zeny
vynikaly v jemnosti, mirnosti povahy a pfivétivosti* a nehodi se tak na vykon politické
moci.37 Pt projednavani byla v sdle posmésna atmosféra® a nasledné hlasovani o tom,
zda soucasti ¢lanku 4 navrhovaného nového volebniho zakona ma zistat oznaceni ,,muz*
misto J. S. Millem navrzeného slova ,,clovek*, dopadlo pomérem 196 hlast pro ponechani
slova ,,muz* ku 73 hlastim pro oznaceni ,,clovék®, a ke zméné v navrhu nového volebniho
zékona tak nedo$lo.?° J. S. Mill vSak byl vysokou mirou poslanecké podpory piijemné pie-
kvapen a chtél pokracovat v agitaci, jelikoz tomu byla podle n¢j doba naklonéna diky stale
probihajici parlamentni diskusi o volebnim pravu a majetkovém cenzu. Nejrozumné;jsi
cesta, jak opét pienést otdazku na parlamentni ptidu, byla podle néj dali petice.0

Tyto Millovy myslenky — jako muze i jako poslance — byly v dané dob¢ revolucni,
jelikoz otazka aktivniho volebniho prava pro Zeny se netykala pouze moznosti vykona-
vat volebni pravo, ale celkového nahliZzeni spole¢nosti na zeny jako pravné i schopnostné
ménécenné oproti muzim. Pokud by doslo k udéleni volebniho prava vdanym Zenam,
musely by se zménit i zdkony ohledné nakladani zen s majetkem, k cemuz v roce 1870
castecné doslo zékonem (Married Women's Property Act 1870), ale jesté v roce 1867 bylo
pro mnohé nemyslitelné ménit zab&hlé poradky. K naruseni pravné-spolecenského systé-
mu, ve kterém nebyla Zena samostatnym subjektem prava, doslo az v roce 1882 druhym
zakonem o majetku vdanych zen (Married Women's Property Act 1882), ktery mimo jiné
umozioval vdanym Zenam vlastnit a kontrolovat sviij majetek a ktery donutil soudy uznat
manzela a manzelku jako dvé samostatné osoby.

35 House of Commons Debate, 20 May 1867, Vol. 187, cc. 817-818.
36 Tamtéz, c. 824.

37 Tamtéz, cc. 839-840.

38 PUGH, op. cit., s. 410.

39 House of Commons Debate, 20 May 1867, Vol. 187, c. 845.

40 PUGH, op. cit., s. 411.
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Po schvaleni Second Reform Act v roce 1867 se zvysil pocet opravnénych muzskych
volich v Anglii a Walesu z 1 057 000 na 1 995 000. VétSina novych volicl ve méstech
pochézela z pracujici tfidy, na venkové ze stiedni tiidy.4!

Nelze nezminit, ze Millovy ndzory na volebni reformu a volebni pravo zen byly aktu-
aln€ sledovany i u nas. V roce 1866 v ¢asopisu Prdvnik bylo pii rozboru Millovych nédzor
nékolikrat zdGraznéno, ze J. S. Mill ,,zad4, aby i zenské mély a vykonavaly pravo hla-
sovaci a ,,mimo jiné tvrdi také, Ze pokud se ty¢e dusevniho nadani, Zenské Uplné rov-
naji se muzskym, a Ze jest velikd nespravedlnost, odepfe-li se jim rovnost u vykonavani
politickych prav, jakoz i ve spole¢nosti a v staté“.42 J. S. Millem byl pozdgji ovlivnén
i T. G. Masaryk a jeho Zena Charlotte, ktera v roce 1890 spolu s M. Blazkovou pfelozila
Millovo dilo The Subjection of Women pod nazvem Poddanstvi zen.

DalSi pokusy o ziskani volebniho prava
V Manchesteru se, ziejme nedopatienim, dostala na seznam voli¢ii pii dopliiovacich vol-
bach roku 1867 Lily Maxwell. Této skutecnosti si v§imli Lydia Becker (1827—-1890), ktera
ve stejném roce zalozila v Manchesteru National Society for Women s Suffrage, a pravnik
a budouci poslanec Jacob Bright (1821-1899) a rozhodli se L. Maxwell povzbudit, aby
k volbam §la a demonstrativné odvolila, coz se i stalo.*3

V roce 1850 byl schvalen zakon o zkracovani jazyka pouzivaného v textu parlament-
nich zakont (4n Act for Shortering the Language Used in Acts of Parliment), vice znamy
jako Lord Brougham's Act, ktery mimo jiné stanovil, Ze pokud je ve znéni zékona pouzit
muzsky rod, ma se brat, ze dany zakon plati automaticky i pro Zeny.** Tim, ze v Second
Reform Act 1867 bylo na rozdil od Reform Act 1832 pouzito slovo ,,muz* (man), a ne
termin ,,0soba muzského pohlavi“ (male person), bylo podle nékterych pravniki mozné
aplikovat zasadu v Lord Brougham s Act a pod slovo man zahrnout i zeny, a tim jim, pokud
dosahovaly volebniho cenzu, umoznit volit v parlamentnich volbach.*> Podle této pravni
konstrukce vyzvala L. Becker zeny, které spliiovaly volebni majetkovy cenzus, aby se
registrovaly k parlamentnim volbam.

V parlamentnich volbach, které byly vyhlaSeny na 17. listopadu az 7. prosince 1868
a mély byt provedeny podle nového volebniho zakona Second Reform Act 1867, se
5 346 Zen vlastnicich nemovitost ve volebnich obvodech v Manchesteru, 1341 v Salfordu,
239 v Edinburghu a nékolik stovek dalsich v ostatnich ¢astech zemé zapsalo na volebni
seznamy s umyslem jit volit.4¢ Revising barristers, advokati, ktefi méli na starosti revizi
voli¢skych seznamt, ale odmitli Zeny na voli¢skych seznamech ponechat, proti ¢emuz se
chtély manchesterské Zeny branit soudni cestou. Vybraly 4 pfipady, které podaly k vrch-
nimu civilnimu soudu (Court of Common Pleas). Ptipady projednaval v listopadu 1868
nejvyssi soudee (Lord Chief-Justice) William Bovill s dal$imi tfemi pfisedicimi soudci.

41 WOODWARD, L. The Age of Reform 1815—-1870. 2. vydani. Oxford University Press, 1987, s. 187.

42 JICINSKY, K. John Stuart Mill a jeho volebni systém. Pravnik, 1866, ro&. V, s. 111.

43 STRACHEY, R. The Cause: A Short History of the Women's Movement in Great Britain. 2. vydani. Lon-
don: Virago, 1978, s. 114.

44 The Statutes of the United Kingdom of Great Britain and Ireland. 13 & 14 Victoria. London, 1850, s. 67.

43 FAWCETT GARRETT, M. Women's Suffrage: A Short history of Great Movement. London: T. C.
& E. C. Jack — Edinburgh, New York: The Dodge Publishing co., 1912, s. 9.

46 Tamtéz, s. 10.
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Prvnim z nich byl pfipad Chorlton v. Lings, ktery spocival v tom, ze 5 346 Zen-vlastnikll
nemovitosti, které v obvodu Manchester pozadaly o zapsani do voli¢skych seznamt k par-
lamentnim volbam, se dozadovalo ponechani na seznamech.*” V dal§im piipadé se Zena
dozadovala zapsani na voli¢sky seznam pro jihovychodni Lancashire na zakladé zakona
Jindficha IV., ktery vladl v letech 1399-1413. Tento zdkon zajistoval pravo volit ¢leny
dolni komory parlamentu (tehdy oznac¢ované jako Knight of the Shire) vsem, kteti v daném
obvode trvale bydleli a kteti méli ve svém soukromém vlastnictvi pidu s vynosem alespon
40 silinki ro¢né.*® Ve tretim ptipadé $lo o otazku pravomoci, kdy 1431 Zen ze Salfordu
zapsali na voli¢ské seznamy obecni Gfednici (overseers), ale revising barristers je nasledné
vyskrtli.*? V poslednim piipadé se 857 Zen z Broughtonu a Pendeltonu doméhalo, aby byly
zapséany na voli¢ské seznamy v Salfordu pobliz Manchesteru.>® V prvnich dvou soudnich
procesech zastupovali Zzeny pravnici John Coleridge, 1. baron Coleridge (1820—1894), kte-
ry se mésic poté stal generalnim prokuratorem pro Anglii a v roce 1874 nahradil W. Bovilla
na pozici nejvyssiho soudce vrehniho civilniho soudu, a Richard Pankhurst’! (1834—1898),
ktery se pozd¢ji stal manzelem Emmeline Pankhurst (1858—1928), jedné z nejvyznamnéj-
Sich sufrazetek pocatku 20. stoleti.>? Naklady na soudni fizeni tietiho a étvrtého pfipadu,
které se geograficky tykaly Salfordu, zaplatil jeho starosta Henry David Pochin s manzel-
kou Agnes, ktera byla také aktivni v Zenském hnuti v Manchesteru.33

Vrchni soud dne 9. listopadu 1868 ve vsech pfipadech rozhodl, ze vyskrtnuti Zen
z volebnich seznami, resp. ve druhém ptipadé nezapsani na seznam, bylo opravnéné.
Ohledné¢ tfetiho ptipadu soud prohlasil, Ze pokud by §lo o muze zapsané Ufedniky do
voli¢skych seznamd, revising barristers by neméli pravomoc je vyskrtnout, ale pokud §lo
o kohokoliv jiného nez o muze, tuto pravomoc méli.>*

Také ve Skotsku se zeny soudni cestou pokusily ziistat zapsané na seznamech opraviiu-
jicich k ucasti v parlamentnich volbach, ale nebylo rozhodnuto v jejich prospéch.’

Na zaklad¢ téchto soudnich netispéchi se uzaviela moznost ziskat volebni pravo pro
zeny na zakladé soudnich precedentl a zbyvala tak uz pouze standardni, tj. dlouha a nejista
cesta prijeti parlamentni legislativy. I pes nedosazeni svého cile se ale aktivistky nepte-
staly snazit. Ihned po rozhodnuti soudu zacala L. Becker obesilat kandidaty na poslance
parlamentu z Anglie a Walesu, Anna Isabella Robertson irské kandidaty a Priscilla Bright
McLaren kandidaty ze skotskych obvodi, aby, pokud se nyni stanou poslanci, podpofili
zédkon umoznujici Zendm volit za stejnych podminek jako muzim.5¢ Nové zvolena Dolni
snémovna parlamentu vsak aktivni volebni pravo Zen nezavedla, ackoli v roce 1871 byla

4 BLACKBURN, H. Womens Suffrage: a Record of the Women's Suffrage Movement in the British Isles.
London: Williams & Norgate, 1902, s. 83-84.

48 BLACKBURN, op. cit., s. 84.

49 Tamtéz.

0 Tamtéz.

51 Tamtéz.

52 V zenském hnuti se pozdéji angazovaly i jejich dcery Christabel, Sylvia a Adela.

3 BLACKBURN, op. cit., s. 85.

54 Jeden ze soudct prirovnal to, Ze se zapsaly Zeny, za stejny ptipad, jakoby chtéli jit k volbam psi nebo koné.
BLACKBURN, op. cit., s. 85.

5 Tamtéz.

56 Tamtéz, s. 86.
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tato otazka znovu oteviena stejné tak jako pfi diskusi o zavedeni tieti volebni reformy
schvalené v roce 1884.

Snahy zen ziskat volebni pravo nebyly ve Velké Britanii na pielomu 60. a 70. let 19. sto-
leti uspésné. Pokud se podivame do dalsich zemi, vyvoj i vysledky snah o zavedeni voleb-
niho préva zde byly obdobné. Ve Spojenych statech americkych zapocalo hnuti za zisk
volebniho prava pro Zeny v pfiblizn¢ stejnou dobu jako ve Velké Britanii. Prvni konference
svolana za ucelem diskuse o volebnim pravu pro zeny se konala v roce 1848 ve mésté
Seneca Falls ve staté New York. V roce 1869 vznikla National Women Suffrage Associ-
ation, ktera se snazila ziskat podporu pro zisk volebniho prava. Podobné jako ve Velké
Britanii se Zeny snazily uspét soudni cestou (v roce 1875 spor Minor v. Happersett), ale
také neuspésné.>” V Evropé zacaly v poloviné 19. stoleti v riznych zemich Evropy vznikat
zenské spolky, které se ale soustredily na otazky vzdélanosti a zaméstnanosti Zen a zastava-
ly nazor, Ze se zeny nejdfive musi osamostatnit v ostatnich oblastech, a pak se teprve zaby-
vat politickymi aktivitami.5® V némeckém prostoru byl od roku 1865 aktivni VSeobecny
némecky zensky spolek (Allgemeiner Deutscher Frauenverein), po vzoru britské Society
for Promoting the Employment of Women byl zaloZzen Lette-Verein v roce 1866. Ve Francii
fungovala od roku 1870 Asociace za prava Zen (Association pour le droit des femmes).>

Ve Velké Britanii maly emancipacni pokrok piinesla 70. 1éta 19. stoleti, kdy vdané zeny
ziskaly urc¢itou moznost nakladat se svym majetkem, ale ne s veskerym, a byly nadale
pravné nezpuisobilé. Teprve po prvni svétové valce byl vydan volebni zdkon o zastoupeni
lidu (The Representation of the People Act 1918), podle kterého, mimo jiné, ziskaly voleb-
ni pravo zeny starsi 30 let, které vlastnily ¢i byly vdané za vlastnika ¢i ndjemce nemovitosti
s rocnim vynosem alespon 5 liber Sterlinktl, nebo byly absolventkami jakékoli britské
univerzity. Ve volbach v prosinci 1918 volilo zhruba 7 miliont britskych Zen.50

Petice z roku 1866 zapocala organizovanou snahu o ziskani volebniho prava pro Zeny,
ktera byla s uspéchem finaln¢ zakoncena az v roce 1928 zakonem o zastoupeni lidu a rov-
ném volebnim pravu pro Zeny starsi 21 let bez jakéhokoli dalsiho majetkového ¢i jiného
omezeni (The Representation of the People /Equal Franchise/ Act). Svého prava jit volit se
z ptivodnich Zen-aktivistek v roce 1928 dozila a vyuzila jej jen Millicent Garrett Fawcett
(1847-1929), jejiz manzel Henry Fawcett (1833—1884) jako poslanec Dolni snémovny stal
20. kvétna 1867 po boku J. S. Milla v jeho tehdejsi snaze, byt netspésné, pomoci Zzendm
ziskat aktivni volebni pravo.

Zavér

Zeny do vefejného politického Zivota vstupovaly zhruba od poloviny 19. stoleti, ale aktivni
volebni pravo Zen nebylo jejich prvoradym pozadavkem. Na pocatku 60. let 19. stoleti se
nejprve objevuji emancipacni snahy zamétené na oblast vzdélavani a zaméstnanosti. Az
v poloving 60. let se objevily pozadavky na volebni pravo i pro Zeny. Ustedni roli v prvni

57 MCMILLEN, S. Seneca Falls and the Origins of the Women's Rights Movement. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2008.

58 RUBIO-MARTIN, R. The achievement of female suffrage in Europe: on women’s citizenship. Internation-
al Journal of Constitutional Law, 2014, Vol. 12, No. 1, s. 12.

59 BOCKOVA, G. Zeny v evropskych déjinéch: od stiedovéku do sougasnosti. Praha: Lidové noviny, 2007,
s. 159.

%0 VAN WINGERDEN, op. cit., s. 1.
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fazi hnuti za ziskani volebniho prava hraly stiedostavovské Zeny, které pozadovaly stejna
prava a moznosti, jako méli muzi. Zivot vdanych Zen z velké miry ovliviioval systém
coverture, v ramci kterého neméla vdana zena pravo nakladat se svym majetkem, uzavirat
smlouvy, soudit se, ani provadét dalsi pravni tkony. V dobovém mysleni byla zakotvena
predstava, ze zeny jsou hloupéjsi, méné schopné a neni vhodné, aby se angazovaly ve
vefejném zivoté. Tuto piedstavu se snazily narusit zeny-aktivistky sdruzené v Kensing-
tonské spolecnosti, ze které vzesel napad napsat Petici pozadujici volebni pravo Zen a zis-
kat pro ni podporu dalsich Zen a dorucit ji do Dolni snémovny. Rozumné vyuzily situaci
ve spolecnosti, protoze se roku 1866 zacala ptipravovat volebni reforma ménici pivodni
volebni zdkon z roku 1832. Petice méla ne¢ekany tispéch mezi ostatnimi Zenami, a i kdyz
jeji pozadavek piedlozeny poslancem J. S. Millem nebyl poslanci Dolni snémovny vysly-
Sen, presto byla milnikem. Za prvé byla vetejnym uvedenim argumentl (Gsty ctihodného
muze) ve prospéch zen jako samostatnych inteligentnich bytosti, i uvedenim argumentt
spravedlnosti, kdy pfi debatach v parlamentu poukazoval J. S. Mill na neférovost toho, ze
ani majetné zeny nemohou volit na rozdil od muzi s Gplné stejnym majetkem jako ony.
Za druhé Petice a akce s ni spojené poukazaly na to, ze snahy o aktivni volebni pravo Zen
nebyly jiz v 60. letech predmétem zajmu pouze nékolika malo Zen, ale pokud spocitame
napt. podporovatelky Petice a Zeny, které se zapisovaly na volebni seznamy, vidime, Ze $lo
lanych, z nichz n€které také mély podporu svych manzelt.

Zeny kromé snah o legislativni zmény v néavrhu volebniho zakona a presvédéovani
poslanct zkousely i jiné cesty, jak si otevtit cestu do volebnich mistnosti, a pokusily se
zapisovat na volebni seznamy. Dalsi snaha byla pomoci jazykového vykladu aplikovat
stavajici zakony i na Zeny ¢i vyuzit pozdné stfedoveky volebni piedpis. V neposledni fadé
nevahaly jit Zeny se svymi spory o zapsani na volebni seznam k soudu. VSechny tyto ¢iny
byly aktivistické, vedené v duchu moralnich a legalnich pravidel a slovniho a publicis-
tického presvédcovani o spravedlnosti volebniho prava pro Zeny i vyhodnosti pro celou
spole¢nost. Nebyly agresivni jako pozdéjsi britské sufrazetské hnuti pocatku 20. stoleti
s nasilnymi akcemi, poSkozovanim a nicenim majetku, obcanskou neposlusnosti a s hes-
lem ,,Skutky, nikoli slova“.
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Mezi doposud dvaceti sedmi ratifikovanymi dodatky Ustavy Spojenych statti americkych
patii étrnacty dodatek bezesporu k tém zcela nejvyznamnéj$im. Zejména diky svému prvé-
mu oddilu pfedstavuje ¢trnacty dodatek nejen vyznamnou historickou zménu v obdobi
po americké ob&anské vilce, ale ziistava dodnes kli¢ovou soucasti Ustavy, zasahujici do
nejruznéjsich celospolecenskych otazek ve Spojenych statech. Cilem piispévku je rozbor
Ctyt klauzuli prvého oddilu dodatku — klauzule o obCanstvi (citizenship clause), svobodach
nebo vysadach (privileges or immunities clause), fadném procesu (due process clause)
a stejné ochrané zakona (equal protection clause), které doznaly v prib&hu ¢asu nejmar-
kantnéjsich zmén v disledku soudniho vykladu. Znacny prostor je dan konkrétné otazce
inkorporace Bill of Rights, kterd patii k nejkomplexnéj$im dil¢im tématim pojicim se
s prvym oddilem ¢&trnactého dodatku.

1. Ctrnacty dodatek Ustavy USA

Poté, co 9. dubna 1865 oficialn¢ kapitulovala jizanska vojska generala Roberta E. Lee
u Appomattoxu, bylo jasné, ze Ctyfi roky trvajici obcanska véalka mezi jizanskymi staty
Konfederace a severnimi staty Unie je definitivné u konce. S koncem valky vSak neskonci-
ly také vSechny problémy a konflikty. Boje na bitevnich polich ustaly, zapocaly vSak nové
boje politické. Spojené staty vstoupily do tzv. obdobi rekonstrukce, které s sebou prineslo
nejen klicové spolecenské a politické zmény, ale rovnéz prelomové zmény pravni. Stale
nevyteSenou otdzkou zlistavalo postaveni osvobozené cernosské populace — oznacované
jako ,,propusténci® (freedmen) — v jednotlivych statech, ktera sice diky pfijeti tfinactého
dodatku v roce 1865 ziskala oficialn€ svobodu, avsak tuto upravu jejiho pravniho postaveni
Slo jen tézko povazovat za dostatecnou.

Ctrnacty dodatek predstavuje pomyslny pravni vrchol obdobi rekonstrukce — doda-
tek tfinacty 1ze chapat jako urcity ,,odrazovy mustek*, nezbytny zaklad pro dalsi pravni
vyvoj — ty nejpodstatnéjsi spoleenské promény od okamziku zruseni otroctvi vSak pfi-
chazeji s dodatkem ¢trnactym, konkrétné jeho jiz zminovanym prvym oddilem. Jeste pred
¢trnactym dodatkem byl vSak o dva roky dfive pfijat federalni zakon o obcanskych pra-
vech. Slo o viibec prvni federalni zakonnou tipravu chréanici individualni svobody v ame-
rickych dé&jinach,! ktera byla zaroven urcitym ,,predvojem* ¢trnactého dodatku, se kterym
sdilela fadu podobnosti a s nimz byla {izce provazana; az do jaké miry a zda dokonce
nedochazi ke vzajemnému piekryvani zakonné a ustavni Uipravy, je pfedmétem diskuzi
a na odpovédi na tuto otazku nepanuje konsenzus.? Zakon byl v kazdém piipadé dule-
zitou upravou, kterd s sebou nové pfinesla hned nékolik pravnich garanci. Primarné jde
o potvrzeni ob¢anstvi Spojenych statd pro ,,v§echny osoby narozené na uzemi Spojenych
statli a nepodléhajici cizi moci s vyjimkou Indidni neplaticich dané*, s nimz se poji zaruka
rovnosti v pravech, jejichz vycet je v zakoné obsazen a ktera nalezi vS§em obcaniim bez
ohledu na ,,;rasu, barvu pleti a ptedchozi otroctvi s vyjimkou nucenych praci coby trestu,
ulozeného po fadném soudnim procesu* a mezi néz patii kuptikladu pravo uzavirat smlou-

! SELTENREICH, R. - KUKLIK, Jan, Déjiny angloamerického préava. 2 vydani. Praha: Leges, 2011, s. 402.

2 Nazory na vzajemny vztah mezi zdkonem o obc¢anskych pravech a ¢trnactym dodatkem jsou velmi
riznorodé¢, jde jen o jeden z dilcich diskutovanych aspekti dodatku, souvisejici s interpretaci jeho prvého
oddilu. Existuje Siroka $kala nahledl na tuto otazku, od nazoru, ze zédkon a dodatek jsou prakticky
zaménitelné a jejich vyznam je identicky, az po postoj kategoricky odmitajici ztotozilovani obsahu zakona
s prvym oddilem dodatku.
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vy, pravo podavat zaloby, pravo dédit, svéd¢it u soudu, nabyvat a disponovat s majetkem,
byt podroben stejnym trestim a pokutam a obecné pravo ,,plné a rovné vyuzivat vSech
zakonu a ustanoveni, chranicich osoby a jejich majetek tak, jak je dovoleno obCaniim
bilé pleti“.? Staty byvalé Konfederace si byly védomy, Ze ve sporu o otroctvi prohraly,
nehodlaly se vSak smifit s pokracovanim procesu zrovnopravnéni ¢ernosského obyvatel-
stva a jakékoli snahy o pfiznavani dalsi pravni ochrany byly rezolutné odhodlany zastavit.
K tomuto G¢elu slouZily zejména tzv. éerné zakoniky (black codes).* Tyto kodexy byly
zaméteny proti osvobozenym freedmen tak, aby se jejich postaveni od stavu otroctvi lisilo
co mozna nejméné a byvalé otrokarské staty si mohly zachovat Siroky prostor pro pfijimani
nejriiznéjsich omezujicich opatieni: napft. stat Mississippi ve svém ,,cerném zakoniku*
zakazoval uzavirani manzelstvi mezi propusténci a bélochy, umoznoval komukoli zadrzet
propusténce, ktery bez padného diivodu pted uplynutim sjednané doby opusti své misto
u zaméstnavatele, a pfivést takového propusténce zaméstnavateli zpét,> doplnény byly
rovnéz zakony o potulce tak, aby vSichni propusténci bez zaméstnani nebo neplnici jinou
povinnost byli povazovani za tuldky a jako takovi mohli byt sankcionovani pokutou ¢i
dokonce uvéznénim.6 A¢ odlidné stat od statu, spoleénym jmenovatelem téchto zakonl
bylo odsunuti propusténct do role ob¢anti druhé kategorie. Senator Lyman Trumbull z I1li-
nois, autor textu zakona a jeden z radikalnich Republikant, jenz byl zaroven spoluautorem
tiinactého dodatku, béhem debat v Kongresu uvedl, ze ucelem zékona je ,,zni¢eni veskeré
diskriminace*,” kterou s sebou ,,éerné zakoniky* nesly.

Ptvodni navrh zékona obsahoval oproti schvalenému finalnimu znéni navic vedle ter-
minu ,,obyvatelé®, pozd¢€ji nahrazeného slovem ,,ob¢ané*,® jednu podstatnou formulaci:
,Je zakazana veSkera diskriminace v ob¢anskych pravech nebo vysadach.*® Tato velmi
obecné zngjici véta byla nakonec z navrhu vypusténa. Pro¢ se nakonec zékonodarci roz-
hodli pro jeji odstranéni? Kongresman James F. Wilson z lowy, zastance navrhu zakona,
vysvétlil svym koleglim, jak chape dotéené spojeni on: ,,Co tyto pojmy [obéanska prava
a vysady] znamenaji? Znamenaji, Ze ve vSech zalezitostech obcanskych, spolecenskych,
politickych si vSichni obéané bez ohledu na rasu ¢i barvu pleti maji byt rovni? V zadném
pripadé je nelze takto chépat. [...] Chapu obcanska prava jednoduse jako absolutni prava
jednotlivet jako pravo na osobni bezpecnost, osobni svobodu a pravo nabyvat a dispono-
vat s majetkem. 10

Civil Rights Act (1866).

SELTENREICH — KUKLIK, op. cit., s. 402.

An Act to Confer Civil Rights on Freedmen, and for other Purposes (1865).

An Act to Amend the Vagrant Laws of the State (1865).

BERGER, R. Government by Judiciary: The Transformation of the Fourteenth Amendment. Second Edi-

tion. Carmel: Liberty Fund, 1997, s. 35.

8 LASH, K. T. The Fourteenth Amendment and the Privileges and Immunities of American Citizenship. New
York: Cambridge University Press, 2014, s. 114.

9 BERGER, Government by Judiciary, s. 33.

10 BICKEL, A. M. The Original Understanding and the Segregation Decision. Harvard Law Review, 1955,

Vol. 69, No. 1, s. 16 [online]. Dostupné na: https://digitalcommons.law.yale.edu/fss_papers/3972/.
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John Bingham, kongresman z Ohia a autor textu ¢trnactého dodatku,!! navrhl vypusténi
pojmu ,,obéanska prava a vysady* (civil rights and immunities) z textu zakona s tim, Ze
jde o ,represivni a nespravedliva ustanoveni,!2 nebot’ ,,pé¢e 0 majetek, svobodu a Zivoty
obcéanl“ nalezi jednotlivym statiim, nikoli federalni vladé.!3 Podle J. Binghama pojem
,,obCanska prava“ znamenal v§echna prava vyplyvajici z obCanstvi a zdkonny zakaz dis-
kriminace v oblasti téchto prav by navic znamenal poruSeni principu federalismu a prav
jednotlivych stati Unie, garantovanych desatym dodatkem Ustavy.!# Jinymi slovy dle
J. Binghama bylo mozné diskriminaci odstranit jen prostiednictvim nového tstavniho
dodatku, nikoli pouze zdkonem. Kongresman Samuel Shellabarger z Ohia, jeden z ,radi-
kala“, v reakci na obavy, ze zdkonny termin ,,ob¢anské prava a vysady* je prili§ obecny
a dava prostor k budouci extenzivni interpretaci, Ze zahrnuje i politicka prava jako pravo
volebni a dalsi prava v zakon& neuvedena, uvedl, Ze: ,,U¢elem [zikona o ob&anskych pra-
vech] neni pfiznat nebo regulovat prava, ale zajistit, aby jakékoli z prav v zakon¢ vyjme-
novanych, v pfipadé, ze je stditnim pravem pfiznano, bylo pfizndno v§em obcantim bez
rozdilu nehledé¢ na rasu, barvu pleti nebo ptedchozi otroctvi.«!5

K definitivnimu rozptyleni nejistoty ohledné rozsahu zékona byl nakonec pfijat pozmé-
fovaci navrh J. Wilsona, ktery vétu o ,,obanskych pravech a vysadach odstranil.'® Jak
J. Wilson poznamenal: ,,[...] nd§ pozméenovaci navrh vyskrtava vSechny obecné pojmy
a ponechava v zakoné pouze prava v ném specifikovana“.l?

Z vyse uvedeného lze kazdopadné vyvodit, ze at’ uz pravomoc zakon pfijmout Kon-
gresu nalezela ¢i nikoli, zdkon o ob¢anskych pravech neznamenal novou statni povinnost
nediskriminace u politickych ¢i spolecenskych prav, znamenal zakaz diskriminace jen
vzhledem k tém zakladnim pravim, ktera byla v zakoné vyctena (uzavirat smlouvy, dédit,
svéd¢it u soudu apod.).!8

Jiz v dobg, kdy byl zékon projednavan, se zaroven postupné rodila podoba ¢trnactého
dodatku Ustavy. 39. Kongres, ktery pfijal zakon o Utadu pro uprchliky, zakon o ob&an-
skych pravech a pozdéji schvalil ¢trnacty dodatek, se poprvé sesel 4. prosince 1865.
O devét dni pozdéji doslo z popudu kongresmana Thaddea Stevense k vytvoreni Spo-
le¢ného vyboru pro rekonstrukei (Joint Committee on Reconstruction), v némz zasedlo
patnact zakonodarct z obou komor (9 kongresmant a 6 senatorti). Spoluptedsedy vyboru
byli za snémovnu T. Stevens a za senat William Pitt Fessenden, vlivny umirnény Repub-

Binghamovym stanoviskiim a vystoupenim v Kongresu je v tomto pfispévku vénovana zvysena pozornost.

Coby dlouholety abolicionista pfesvédceny nejen o potfebe zruseni otroctvi, ale zaroven také o potfebe’

ochrany prav propusténct, J. Bingham se po ustaveni 39. Kongresu stal centralni postavou politicko-

pravniho deni, kdy se jako jeden z ¢lent parlamentniho vyboru, zabyvajiciho se rekonstrukei v jiznich

statech, podilel na vysledné podobé ¢trnactého dodatku, jehoz text sam navrhl. A¢ piesvédcenim

Republikén, J. Bingham byl zaroveii i muzem Ustavy, cticim ideu federalismu, o ¢emz vypovida zejména

jeho opozice vici zakonu o ob¢anskych pravech z roku 1866.
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15 CURTIS, M. K. No State Shall Abridge: The Fourteenth Amendment and the Bill of Rights. Durham: Duke
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likan z Maine, jeden z republikanskych senatort, ktefi hlasovali proti zbaveni prezidenta
L. B. Johnsona ufadu. Vybor mél za ukol analyzovat podminky v jednotlivych statech
byvalé Konfederace a usnést se, zda jsou vSechny nebo alespon nékteré z nich zptisobilé
k tomu byt zastoupeny v Kongresu. Pravé v tomto patnacti¢lenném vyboru se zrodil novy —
v potadi Ctrnacty — Gstavni dodatek.

2. Oddil prvy: ¢tyri klicové klauzule

2.1 Obcanstvi

Prvni z klauzuli ivodniho oddilu ¢trnactého dodatku je klauzule garantujici obcanstvi,
doplnéna k textu z iniciativy senatort: ,,VSechny osoby narozené nebo naturalizované ve
Spojenych statech a podléhajici jejich jurisdikci jsou obéany Spojenych sttt a statu, jehoz
jsou obyvateli.«!?

Podobnou formulaci obsahoval jiz zakon o ob¢anskych pravech, ktery rovnéz ve svém
uvodnim ustanoveni pfiznaval obCanstvi ,,v§em osobam narozenym ve Spojenych statech
a nepodléhajicim cizi moci, s vyjimkou Indiant, neplaticich dané*.2° Pivodni Ustava se
k obcanstvi vyjadiuje pouze velmi strucné, a to v ¢lanku prvém, kde jako jednu z vyc-
tenych pravomoci Kongresu uvadi pravomoc stanovit jednotnou Gpravu naturalizace,?!
nedefinuje vSak nijak tento pojem ani jeho obsah. Pfelom v otazce obCanstvi vSak piinesl
rok 1857. Hlavnim aktérem tehdy byl Nejvyssi soud, konkrétné jeho verdikt v dnes jiz
nechvaln¢ proslulé kauze Dreda Scotta. D. Scott byl otrokem, zijicim ve staté Missouri se
svym panem, armadnim lékafem Johnem Emersonem. Missouri bylo piijato do Unie jako
otrokarsky stat v ramci tzv. missourského kompromisu (Missouri Compromise) z roku
1820. Kompromis fesil otazku uzemniho rozsifeni otroctvi, pfedmeét sporu mezi svobod-
nymi a otrokaiskymi staty. Jeho vysledkem bylo pfijeti Missouri jako statu otrokafského
a zaroven Maine jako statu svobodného, pii¢emz byla zaroven stanovena geograficka linie
v Uzemi, ziskaném Spojenymi staty v ramci louisianské koupé,?2 severné od niZ bylo otroc-
tvi zakazano.23 Poté, co vdova po J. Emersonovi odmitla Scottovu zadost o propusténi
z otroctvi, obratil se D. Scott na soudy s tim, ze v disledku jeho nékolikaletého pobytu na
svobodném tizemi se z n¢ho stal svobodny ¢lovek. Pripad dospél az k Nejvyssimu soudu,
jehoz predsedou byl Roger Taney, ktery, stejné jako vétsina ostatnich soudcti na Nejvyssim
soudu, byl naklonén Jihu a ptipad vidél jako piilezitost dokézat, ze Ustava garantuje pravo
vlastnit otroky, ¢imz by mohl ukongéit celonarodni spor o otroctvi.2* R. Taney sam sepsal
vétSinové stanovisko, které se zapsalo nezapomenutelnym zptisobem do americké (nejen
pravni) historie.

Jako prvni otazku soud fesil, zdali je viibec D. Scott aktivné legitimovan k podani zalo-
by u soudu, ¢i jak R. Taney otazku polozil, zda se mize ,,[ ...] Cernoch, jehoz predkové byli

19 Ctrnacty dodatek Ustavy Spojenych statii americkych, oddil 1.

20 Civil Rights Act (1866).

2l Ustava Spojenych statt americkych, lanek I., oddil 8.

22 Vramci louisianské koupé v roce 1803 ziskaly Spojené staty od Francie uzemi dnes odpovidajici 15 statim
federace od Texasu az po Montanu a zaroven ¢ast dnesniho kanadského uzemi.

23 SELTENREICH — KUKLIK, op. cit., s. 394.

2 BORK, R. H. The Tempting of America: The Political Seduction of the Law. New York: Touchstone, 1991,
s. 30.
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do této zemé privezeni jako otroci, stat ¢lenem politické komunity, existujici na zakladé
Ustavy a jako takovy mit narok na viechna prava, svobody a vysady ji garantované obca-
niim, jednou z nichz je i vysada podani Zaloby u soudu Spojenych statd [...]?25

Pro R. Taneyho byla odpovéd’ jednozna¢na: ,,Zadny stat nemiize zaélenit nového &lena
do politické komunity, vytvofené Ustavou Spojenych statii. Nemiize z ného uéinit ¢le-
na této komunity [USA] tim, ze z ného uéini ¢lena té svoji. A ze stejného divodu nemiize
zacClenit osobu, kterd nebyla zamyslena stat se sou¢asti této nové politické rodiny, stvofené
Ustavou, nybrz kterd méla byt vyloutena.“26

Taney se ve svém odivodnéni odvolava na udajny pivodni zamér (original intent)
tvarct Ustavy, jeho stanovisko ale nepodporuji historické diikazy. Ustava v zadné své &asti
nezapovida ob&anstvi byvalych otrokd, v dobé ptijeti Ustavy se v nékterych statech byvali
otroci Ucastnili procesu ratifikace, v péti statech pak dokonce jiz disponovali volebnim pra-
vem.2” Jak poté oponuje jeden ze dvou disentujicich, soudce Benjamin Curtis, jiz Clanky
Konfederace a trvalé Unie (The Articles of Confederation and Perpetual Union) garantova-
ly vsem svobodnym obyvatelim v kazdém ze statl stejné svobody a vysady, jakym se t€si
svobodni obyvatelé v ostatnich statech a restriktivnéjsi formulace, ktera by byvalé otroky
vylucovala, byla ,,zamérné odmitnuta“.28 R. Taney tak ptipisoval tviircim Gstavniho textu
zamer, jehoz existenci ale nelze dolozit. Ackoli vyrokem o nemoznosti byvalych otrokt
nabyt obCanstvi a s nim spojend prava R. Taney fakticky rozhodl o nedostatku zalobni legi-
timace na strané D. Scotta, ¢imz mohl ptipad skonéit na procesnim zakladé,?? stanovisko
pokracuje rozborem ustavnosti samotného missourského kompromisu a s nim spojené
otazky postaveni D. Scotta v disledku pobytu na svobodném uzemi.

R. Taney postavil svilj argument na premise, ze Kongres coby zakonodarny sbor mize
v teritoriich, kterd jsou soucasti Spojenych statd, vykonavat pouze ty pravomoci, které jsou
mu dany Ustavou a je vazan viemi omezenimi, které Ustava uklada; nemtize odepfit lidu
pravo drzet zbran, nutit k sebeobviiiovani v trestnim fizeni apod. Z tohoto divodu také
nemuze nikoho zbavit Zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu, jak uklada paty
dodatek. Toto piedstavuje jadro Taneyho argumentace: pokud Kongres zakaze otroctvi
v teritoriich, nad kterymi vykonava pravomoc, a ,,ob¢an Spojenych statd je zbaven svobo-
dy nebo majetku pouze proto, Ze [...] tento majetek piivezl s sebou na konkrétni teritorium
Spojenych statd a neporusil nijak zakony*, pak to ,,1ze jen zt&Zi oznadit za fadny proces*.30

R. Taney ve svém stanovisku prakticky ptetvofil proceduralni ochranu patého dodatku
v substantivni garanci, chranici udajné pravo, o némz viak Ustava nehovoii a tou dobou
jiz neplatny3! missoursky kompromis de facto zpétné prohlasil za odporujici Ustavé.

Ptedlohou formulace klauzule o ob¢anstvi ¢trnactého dodatku ,,podléhajici jejich
[USA] jurisdikci bylo ustanoveni zakona o ob&anskych pravech, hovofici o ,,nepodléha-

25 Dred Scott v. Sandford, 60 U.S. 393 (1856).

26 Tamtéz.

2 SUNSTEIN, C. R. Constitutional Myth-Making: Lessons from the Dred Scott Case. Occasional Papers,
1996, No. 37, s. 11. [online]. Dostupné na: https://dash.harvard.edu/handle/1/12942329. [cit. 16. 05. 2022].

28 Dred Scott v. Sandford, 60 U.S. 393 (1856).

2 SUNSTEIN, op. cit., s. 8.

30 Dred Scott v. Sandford, 60 U.S. 393 (1856).

31 Kompromis byl zrusen zakonem o Kansasu a Nebrasce z roku 1854, kterym Kongres umoznil, aby otazka
otroctvi byla v teritoriich ponechana na vuli lidu, ktery si sam zvoli, zda jeho stat bude otrokaiskym ci
svobodnym.
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ni cizi moci. Senator L. Trumbull, pfedkladatel navrhu zakona, vnimal ,,nepodléhani cizi
moci® jako znamenajici, Ze ,,v§echny osoby narozené rodi¢im s bydlistém ve Spojenych
statech, s vyjimkou indiand, neplaticich dané, jsou ob¢any Spojenych stati.32 Klauzule
o obcanstvi ve ¢trnactém dodatku hovofi jinymi slovy, nicméné zakonodarci v Kongre-
su podle vseho chapali jeji znéni jako upfesiujici, nikoli obsahoveé pozménujici definici,
obsazenou v zakoné o ob&anskych pravech.33 Senator J. Howard prezentoval klauzuli jako
,resici velkou otazku obcanstvi a rozptyluje pochyby o tom, které osoby jsou ob¢any Spo-
jenych statl a které nikoli“34 a pouze ,,deklaruje, co jiZ je pravem zemé&*.35

Uvodni klauzule prvého oddilu dokazala nadobro zvratit neblahy precedent z piipadu
D. Scotta a pfiznat tak v§em propusténctim po obCanské valce obCanstvi na istavni trovni.
Jak jiz bylo zminéno, s obCanstvim se zaroven poji jista prava, svobody a vysady. Jejich
vymezeni, rozsah a mozné limity jsou vSak mimotadné obtiznym tématem, jak ukazuji
jiz debaty zakonodarct 39. Kongresu o nasledujici klauzuli dodatku o svobodach nebo
vysadach, kterou 1ze oznacit za pravdépodobné nejkontroverznéjsi a nejslozitéjsi cast textu
¢trnactého dodatku.

2.2 Svobody nebo vysady
Vybor dostal pribézné k posouzeni hned nékolik navrhti nového dodatku, jednim z nich
byl i navrh kongresmana J. Binghama. Ten ptedstavil svlij navrh vyboru 3. tnora 1866,
pfi¢emz jeho znéni bylo nasledovné: ,,Kongres ma pravo vydavat vSechny zakony nutné
k tomu, aby pro ob¢any kteréhokoli statu byly zajistény vSechny svobody a vysady, kterym
se t&81 ob&ané ostatnich statii (Cl. 4, odd. 2) a viem osobam v jednotlivych statech stejna
ochrana Zivota, svobody a majetku (5. dodatek).“36

Néavrh prosel hlasovanim ve vyboru pomérem 9:4. Jak lze pozorovat, J. Bingham v pti-
vodnim navrhu odkazuje na dvé existujici tstavni ustanoveni, a sice klauzuli o fadném
procesu patého dodatku a také klauzuli o svobodach a vysadach, obsazenou ve ¢tvrtém
¢lanku, tzv. comity clause, ptipadné téz priviliges and immunities clause. Tato klauzule je
jednou z mala v piivodni Ustavé, smétujici nikoli viigi federdlnim organtim, nybrz proti
jednotlivym statim; doslova stanovuje, ze: ,,Obcané kteréhokoli statu maji narok tésit se
v8em svobodam a vysadam, jako ob¢ané ostatnich statd. 37

Otazka, ktera se pochopitelné nabizi, je, jaké jsou ony svobody a vysady, o nichz klau-
zule hovoti. Jednu z interpretaci klauzule predlozil v roce 1823 soudce Nejvyssiho soudu
Bushrod Washington v kauze Corfield v. Coryell, v niz byl pro rozpor s Ustavou napadan
zakon statu New Jersey, zakazujici mimo jiné vSem osobam z jinych stati sbér Ustfic ve
vodach New Jersey. Vedle rozporu s klauzuli prvého ¢lanku Ustavy o regulaci obchodu

32 SHAWHAN, M. The Significance of Domicile in Lyman Trumbull’s Conception of Citizenship. The Yale
Law Journal, 2010, Vol. 119, No. 6, s. 1353. [online]. Dostupné na: https://digitalcommons.law.yale.edu
/cgi/viewcontent.cgi?article=5211&context=ylj. [cit. 16. 05. 2022].

3 Tamtéz.

34 Congressional Globe, Senate, 1st Sess. 39th Cong. 2890. In: The Library of Congress. [online]. Dos-
tupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage?collld=llcg&fileName=073/1lcg073.db&recNum=11.
[cit. 16. 05. 2022].

35 Tamtéz.

36 CURTIS, s. 57.

37 Ustava Spojenych stati americkych, ¢lanek IV., oddil 2.
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(commerce clause)’® byl namitan také rozpor s klauzuli o svobodach a vysadach ¢tvrtého
¢lanku. B. Washington, zasedajici coby soudce obvodniho federdlniho soudu,3® shledal,
ze zékon New Jersey je tstavné konformni, nebot’ regulace rybarstvi je pravomoci kaz-
dého statu, ktera nebyla delegovana na Kongres Spojenych statti. Tim nejpodstatnéjSim
z Washingtonova stanoviska vsak dodnes ztistava dictum k oném ,,svobodam a vysaddm
obc¢and stati. Tyto maji svou povahou byt ,,zakladni, patfici pravem obCanim vsech svo-
bodnych statti a kterym se vzdy téSili obané statl, tvoticich tuto Unii od doby, kdy se tyto
staty staly svobodnymi, nezavislymi a svrchovanymi“.4? Tato obecnd charakteristika je
nasledn¢ konkretizovana demonstrativnim vyétem téchto jednotlivych ,,svobod a vysad®,
mezi n¢z dle B. Washingtona spadaji: ,,Ochrana ze strany statu, uzivani zivota a svobody
s pravem nabyvat a vlastnit majetek jakéhokoli druhu a sledovat a dosahovat §tésti a bez-
peci; tyto nicméné podléhaji omezenim ze strany statu, spravedlivé ulozenym v zajmu
obecného dobra celku. Pravo obcana jednoho statu projizdét ¢i pobyvat v jakémkoli jiném
ze stati za ucelem obchodu, zeméd¢lstvi, profesnich nebo jinych cild, pravo domahat se
writu habeas corpus, podéavat zaloby jakéhokoli druhu u statnich soudt, ziskéavat, drzet
a zbavovat se majetku, at’ uz nemovitého nebo movitého a vynéti z dani nebo poplatka
vyssich, nez jaké jsou placeny ob¢any statu; tyto Ize zminit jako nékteré ze svobod a vysad
obcand, jez jsou jednozna¢né chapany jako zakladni a k nimz lze pfifadit i volebni pravo
tak, jak je zakotveno a upraveno zakony ¢i Gistavou statu, v némz ma byt vykonavano.“4!

Washingtontv vyklad klauzule si zachoval velky vliv na desetileti dopiedu a odkazova-
no na n¢j bylo i ¢leny 39. Kongresu, projednavajicimi navrh ¢trnactého dodatku kongres-
mana J. Binghama. Jeho stanovisko nicméné stale umoznuje chapat klauzuli alternativnimi
zpusoby; je mozné ji vidét jako garanci rovného zachdzeni, tedy nediskriminace mezi
obcany jednoho statu Unie a obCany z ostatnich statd, kteti dany stat navstivi, ale také
jako urcity narodni ¢i dokonce pfirozenopravni standard, tedy, ze v jakémkoli statu Unie,
ktery ob¢an jednoho ze statt navstivi, ma urcity — staty presahujici — soubor prav, oznaceny
B. Washingtonem za ,,zakladni* a nasledné demonstrativné vyéteny.*2 V pasazi nasledujici
vycet prav B. Washington explicitné dodava, ze klauzule neznamenda, ze obcané ostatnich
statli maji ,,narok uzivat vsech prav, patticich vylucné ob¢antiim daného statu jen proto, ze
jsou uzivana témito ob¢any“.*> To znamena, Ze vedle ,,zakladnich* prav existuji i prava,
vychazejici ze statniho obcéanstvi, ktera nebyla tradiéné ptiznana ob¢aniim z jinych stati.
Seznam prav ¢i svobod a vysad z piipadu Corfield zahrnuje opravnéni nejriznéjsiho dru-

38 Tzv. commerce clause je obsazena v &lanku prvém, oddilu osmém Ustavy jakoZto jedna z pravomoci
Kongresu, ktery je na zakladé ni nadan pravomoci regulovat obchod s cizimi narody, mezi staty federace
navzajem a obchod s indianskymi kmeny.

3 V dobé¢, kdy byl ptipad Corfield projednavan, existovaly v rdmci soudni soustavy na federalni urovni
obvodni soudy (circuit courts), které byly jednak prvni instanci v nékterych ob¢anskopravnich a trestné-
pravnich vécech a jednak odvolacimi soudy nadiizenymi federalnim soudim okrskovym. Kazdy soudce
Nejvyssiho soudu mél piidélen obvod, ktery ,,0bjizdel* (circuit riding) a ve kterém rozhodoval. Tato praxe
trvala oficialn€ az do roku 1911, kdy byly piivodni obvodni soudy zruSeny a jejich pravomoc piesla na
okrskové a obvodni odvolaci soudy.

40 Corfield v. Coryell, 6 F.Cas. 546 (1823).

41 Corfield v. Coryell, 6 F.Cas. 546 (1823).

42 FAIRMAN, C. Does the Fourteenth Amendment incorporate the Bill of Rights? The Original Under-
standing. Stanford Law Review, 1949, Vol. 2, No. 1, s. 11. [online]. Dostupné na: https://www.jstor.org
/stable/1226431?seq=9#metadata_info tab contents. [cit. 09. 05. 2022].

43 Corfield v. Coryell, 6 F.Cas. 546 (1823).
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hu, jde ovsem o prava, ktera historicky obcaniim staty garantovaly ,,vzdy“, respektive od
doby, kdy se tyto staty ,,staly svobodnymi, nezavislymi a svrchovanymi®. Je proto mozné
ucinit zaver, ze tato prava dle B. Washingtona vychazeji z historické tradice a zkuSenosti
a poji se s principem lidu coby suveréna.** Jeho vyklad lze shrnout tak, Ze existuje soubor
tradi¢nich svobod a vysad/prav, jejichz ptiklady uvadi a kterd diky klauzuli nalezi vSem
obCanim bez rozdilu ve vSech statech. Vedle téchto poté existuji dalsi prava, povahou
nikoli zakladni a tradiéné uznana, na néz ob¢an jednoho statu v jiném statu Unie automa-
ticky narok nema.*s

Vyklad klauzule o svobodach a vysadach od soudce B. Washingtona nebyl jedinym
z predvalec¢ného obdobi; Joseph Story, neopomenutelna postava americkych pravnich dé-
jin a Washingtoniv kolega na Nejvy$$im soudu, analyzoval druhy oddil ¢tvrtého ¢lanku
jakozto klauzuli, jejimz ucelem bylo udé€lit obéaniim statu ,,obecné ob¢anstvi a zprostied-
kovat vSechny svobody a vysady, na néz by obcané tychz statl méli narok za obdobnych
okolnosti*“.4¢ Jingymi slovy o klauzuli 1ze hovotit jako o limitovaném proceduralnim usta-
noveni, zajiStujicim rovnou aplikaci v ur€itych situacich. Vedle Storyho vykladu je dale
tfeba zminit dalsi dvé soudni rozhodnuti z pfedvale¢ného obdobi. Tim prvnim je Campbell
v. Morris, v némz ptedseda Nejvyssiho soudu statu Maryland a pozd¢jsi soudce Nejvyssiho
soudu Samuel Chase charakterizuje klauzuli jako nechranici ,,pravo volit, pravo zastavat
urad, pravo byt volen®, nybrz slouzici jako ochrana ,,0sobnich prav®, zejména prava obca-
nt jinych stat Unie nabyvat a disponovat v ur¢itém statu s majetkem a nebyt podroben
danim nebo jinym bfementm, kterym nejsou podrobeni ob&ané onoho statu.4’ Druhym
ptipadem je Abbot v. Bayley, teSeny pied Nejvyssim soudem statu Massachusetts. V ném
se soud rovnéz vyjadril k vyznamu klauzule o svobodach a vysadach, kdyz shledal, ze
staty Unie jsou ,,suverény* a dotcend klauzule je svym rozsahem ,,omezena®, nebot’ kazdy
stat mize pro obCany ostatnich statd podminit vykon prav, nalezejicich jeho ob¢aniim,
spIlnénim ur¢itych pozadavki.*® Oba piipady byly pozdéji spole¢né s verdiktem v piipa-
du Corfield citovany béhem parlamentnich debat o ¢trnactém dodatku. Oproti stanovisku
soudce B. Washingtona je v nich vSak klauzule interpretovana uzeji a odpovida vyznamu,
jaky ji ptitkl J. Story; tedy ze jde pouze o antidiskriminacni ustanoveni, zavazujici sta-
ty ,,zprostiedkovat vSechny svobody a vysady, na néz by obcané tychz stati méli narok
za obdobnych okolnosti“, nikoli o ustanoveni, samo implicitné obsahujici ur¢ita prava.*
Predkladatel zdkona senator L. Trumbull uvedl, Ze ,,zakladem® zakona je jednak odstranéni
diskriminace v obcanskych pravech na zakladé rasy a dale zajisténi, aby obyvatelé kazdé
rasy méli pravo uzavirat smlouvy, zalovat, nabyvat a disponovat s majetkem a pravo na
stejny prospéch ze viech zakont na ochranu osoby a majetku.5? K vyétu svobod a vysad
v pojeti soudce B. Washingtona poté prohlasil, ze zahrnutim volebniho prava ,,zachazi dale

44 UPHAM, D.R. Corfield v. Coryell and the Privileges and Immunities of American Citizenship. Texas Law
Review, 2005, Vol. 83, s. 1517. [online]. Dostupné na: https://constitutionallawreporter.com/wp-content
/uploads/2015/09/Corfield-v.-Coryell.pdf. [cit. 10. 12. 2021].

45 Tamtéz, s. 1525.

46 STORY, J. Commentaries on the Constitution of the United States. Volume III. New York: Cossimo Clas-
sics, 2020, s. 674-675.

47 Campbell v. Morris, 3 Md. 535 (1797).

48 Abbot v. Bayley, 23 Mass. 89, 6 Pick. 89 (1827).

49 FAIRMAN, op. cit., s. 12.

S0 Tamtéz.
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nez tento navrh“.3! Jak 1ze tedy pozorovat, navzdory nezpochybnitelnému vlivu, ktery si
odvodnéni v kauze Corfield ziskalo, nepanovala v§eobecna shoda na tom, ze jde o piesny
vyklad klauzule o svobodach a vysadach.

Prvni navrh ¢trnactého dodatku J. Binghama, majici zajistit ,,vSechny svobody a vysa-
dy*, kopiroval terminologii druhého oddilu &tvrtého lanku Ustavy. J. Bingham sam oviem
nikdy béhem svych vystoupeni v Kongresu pii projednavani podoby ¢trnactého dodatku
na stanovisko soudce B. Washingtona v Corfield v. Corryell neodkazoval.5? Radikalni
Republikani v Kongresu spatfovali v jeho plivodnim navrhu upravu poskytujici nove fede-
ralni pravomoc vymezit a chranit ,,zakladni prava®, tj. ta, o nichz ve svém odivodnéni
hovoti soudce B. Washington.33 Naproti tomu umirnéni ¢lenové Republikanské strany
interpretovali Binghamtv navrh jako umoznujici Kongresu vynucovat rovny piistup
k uréitym staty vymezenym a uznanym praviim.># J. Bingham sam ov$em sledoval jiny cil;
dle n¢ho klauzule o svobodach a vysadach obsahovala ,,elipsu, spoc¢ivajici v tom, ze — a¢
nevyslovné — spojenim ,,svobody a vysady ob&anl v ostatnich statech*>5 evidentné hovoii
o svobodach a vysadach ob&ani Spojenych stati.>¢ To pro J. Binghama znamenalo, Ze
mezi svobody a vysady patii zaroven prvnich osm dodatka federalniho Bill of Rights.>’

V disledku $iroké opozice nakonec J. Bingham sviij prvni navrh dodatku stahl. Druhy
navrh nového dodatku, skladajici se z péti oddild, vzesel z debat Spole¢ného vyboru pro
rekonstrukci mezi 21.-28. dubnem, piedkladatelem byl spolupfedseda vyboru T. Stevens.
Ptivodni podoba prvého oddilu druhého navrhu znéla: ,,0ddil 1. Je zakazana jakakoli dis-
kriminace v obéanskych pravech ze strany jakéhokoli statu nebo Spojenych statl na zakla-
dé rasy, barvy pleti nebo predchoziho otroctvi. 8

Toto znéni navrhl J. Bingham doplnit o dalsi klauzuli: ,,rovnéz nesmi zadny stat odepfit
jakékoli osobé, podléhajici jeho pravomoci, stejnou ochranu zdkona, nebo odejmout sou-
kromy majetek k vefejnému uzivani bez spravedlivé nahrady*.>*

Tento pokus J. Binghamovi ve vyboru nevysel, piedlozil proto jiny dopliujici navrh:
,,Z4dny stat nesmi vydat nebo vynucovat zikon, ktery by omezoval svobody nebo vysady
obcant Spojenych statl; zadny stat nesmi zbavit jakoukoli osobu Zivota, svobody nebo
majetku bez fadného soudniho procesu; rovnéz nesmi odeptit jakékoli osobé, podléhajici
jeho pravomoci, stejnou ochranu zakona. ‘0

Poté, co bylo toto doplnéni nejprve vyborem schvaleno, prosadil senator George Willi-
ams z Oregonu, aby bylo z prvého oddilu pfipravovaného dodatku vyskrtnuto; J. Bingham
reagoval podnétem k tomu, aby byla dotcena Cast zafazena do dodatku jako samostatny
oddil, k ¢emuz nejprve ve vyboru neziskal dostate¢nou podporu, avsak 28. dubna ptedne-

51 BERGER, Government by Judiciary, s. 41.

52 LASH, The Fourteenth Amendment and the Privileges and Immunities of American Citizenship, s. 103.
3 Tamtéz.

54 Tamtéz.

55 V puvodnim znéni ,,Privileges and Immunities of Citizens in the several States*.

56 BARNETT — BERNICK, op. cit., s. 130.

57 Tamtéz.

58 FAIRMAN, op. cit., s. 41.

59 BARNETT - BERNICK, op. cit., s. 137.

60 Toto znéni se nakonec stalo prvym oddilem ¢trnactého dodatku, pfidana byla pozdégji jesté klauzule
0 obcanstvi, co se vSak tyce svobod a vysad, rfadného procesu a stejné ochrany zakona, k dal$im zménam
jiz nedoslo.
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sl vyboru navrh, aby byl Stevenstv koncept prvého oddilu zcela odstranén a kompletné
nahrazen pravé jeho verzi — uspé&$né.! Po nejedné komplikaci tedy nakonec J. Bingham
prosadil sviij navrh a budouci prvy oddil nového dodatku ziskal novou podobu. Zahrnoval
klauzuli o svobodach nebo vysadach (privileges or immunities clause), klauzuli o tad-
ném procesu (due process clause) a klauzuli o stejné ochrané zdkona (equal protection
of the laws clause). Finalni navrh byl nasledné pfedlozen obéma komoram Kongresu ke
schvaleni.

Nejprve byl navrh projednavan ve snémovné, kde jako prvni vystoupil spoluptfedseda
vyboru T. Stevens se svou obhajobou predkladané tipravy. Jak sdélil svym kolegiim, pro
T. Stevense navrh dodatku pfedstavoval prostiedek, kterym by Kongres mohl ,,napravovat
nespravedlivou legislativu stati“.62 Dodal, Ze je ,,¢aste¢né pravda®, Ze zdkon o ob¢anskych
pravech zajist'oval to samé, nicméné ,,zakon je zruSitelny pouhou vétsinou*.63 Nazor kon-
gresmantl na povahu piedkladané upravy se lisil; néktefi povazovali navrzeny dodatek za
konstitucionalizovany zékon o obcanskych pravech, tedy ze jeho obsah byl se zdkonem
identicky, jini v ném spatfovali urc¢ité ex post potvrzeni ¢i dodani pravomoci Kongre-
su zakon piijmout, dalsi se domnivali, ze Ustava ve své tehdejsi podobé jiz obsahovala
garance, které mél poskytovat novy dodatek.%* J. Bingham vystoupil jako jeden z posled-
nich fe¢nikl v posledni den projednavani dodatku ve snémovné. Jeho vystoupeni se vedle
popisu ucelu tpravy vénovalo také obavam o zachovani federalistické struktury: ,,Tento
dodatek neodnima zadnému statu zadné pravo, které mu kdy nélezelo. Zadny stat nikdy
nemél pravo, pod rouskou zakona, nebo jinak, omezovat svobody nebo vysady zadného
obcana republiky. <65

V roce 1833 vydal Nejvyssi soud rozhodnuti v jedné z podstatnych predvalecnych
kauz Barron v. Baltimore. Mésto Baltimore zrealizovalo sérii stavebnich uprav, v dtsled-
ku kterych doslo k proniknuti velkého mnozstvi odpadu a pisku do méstského pfistavu.
Barron byl jednim z vlastnikt pfistavnich mol, kterému vznikla finan¢ni Gjma z divodu
signifikantné snizené uzivatelnosti vody pro plavidla, rozhodl se proto mésto zazalovat
pro odnéti majetku bez spravedlivé kompenzace v rozporu s patym dodatkem Ustavy. Po
nékolika odvolanich spor dospél az k Nejvyssimu soudu. Predseda John Marshall sepsal
jednomyslné stanovisko soudu, v némz rozhodl v neprospéch Barrona na zakladé nea-
plikovatelnosti Bill of Rights — a tedy 1 patého dodatku — proti jednotlivym statim Unie.
J. Marshall poukazal na fakt, e Ustava v nékterych svych ¢astech obsahuje omezeni pra-
vomoci jednotlivych statd, jako je napt. zakaz stat uzavirat mezinarodni imluvy.® Nic-
méng: ,, Tento soud je toho nazoru, Ze ustanoveni patého dodatku Ustavy deklarujici, ze
soukromy majetek nesmi byt odnat bez spravedlivé nahrady, je zamysleno jako omezeni
pouze vuéi vladé Spojenych stati a neni aplikovatelné vici viAdam jednotlivych statid. 67

61 FAIRMAN, op. cit., s. 42.

62 WALKER, Jr., F. H. Was it Intended That the Fourteenth Amendment Incorporate the Bill of Rights? North
Carolina Law Review, 1964, Vol. 42, No. 4, s. 930. [online]. Dostupné na: https://scholarship.law.unc.edu
/cgi/viewcontent.cgi?article=6079&context=nclr. [cit. 09. 05. 2022].

63 CURTIS, op. cit., s. 86.

64 Tamtéz, s. 86.

65 BARNETT — BERNICK, op. cit., s. 328.

66 Ustava Spojenych stati americkych, ¢lanek 1., oddil 10.

67 Barron v. Mayor & City Council of Baltimore, 32 U.S. 243 (1833).
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Jak J. Marshall poukazuje, po piijeti Ustavy konventy jednotlivych statd byly témito
shromazdénimi k zajisténi svobody doporuceny dodatky zabranujici zneuziti moci a tyto
dodatky vyzadovaly ,,ochranu proti hrozicim zasahtim federalni vlady, nikoli vlad lokal-
nich“ a neobsahuji ,,nic, co by indikovalo zamér aplikovat je proti viIAdam stati«.68

Na zékladé precedentu z ptipadu Barron se tedy ustalila doktrina neaplikovatelnosti
Bill of Rights proti statiim, které sice mély své ustavy s vlastnimi mechanismy ochrany
prav a svobod, ale témi, které obsahuje Ustava federalni, nebyly vazany. Skute¢nost, Ze
ochrana prav a svobod byla historicky statni zalezitosti, byla obecné uznavana i mezi tvirci
étrnactého dodatku. 9

Ptvodni navrh prvého oddilu ¢trnactého dodatku kongresmana J. Binghama mél obca-
num kteréhokoli statu zajistit ,,vSechny svobody a vysady* ob¢ant ostatnich statt. Jeho
druhy pokus, ktery jiz byl uspésny a stal se po doplnéni klauzule o ob¢anstvi druhou klau-
zuli prvého oddilu ¢trnactého dodatku, obsahoval ustanoveni, zakazujici statim vydani
nebo vynucovani jakéhokoli zdkona, ktery by omezoval ,,svobody nebo vysady obcanti
Spojenych statd*“. Zakladni otazkou je, jaky byl rozdil mezi Binghamovym prvnim a dru-
hym navrhem. Jiz bylo zminéno, ze J. Bingham zastaval teorii jisté ,,elipsy” o tom, ze
svobody a vysady nejsou tvofeny jen souborem ,,zakladnich prav®, obsazenych implicit-
né v klauzuli o svobodach a vysadach, ale také vSemi pravy a svobodami prvnich osmi
dodatkt Ustavy; teorii nepochopenou jeho kolegy. Béhem obhajoby svého prvniho navrhu
J. Bingham kongresmany ujistoval, Zze ,,Navrh pfedloZzeny snémovné je jednoduse navrh
vyzbrojit Kongres pravomoci vynucovat bill of rights [sic] tak, jak je v Ustavé dnes. M4
mit takovyto rozsah, nikoli §ir§i.“70

Toto Binghamovo vystoupeni se jevi jako piesvedcivy diikaz o zdméru aplikovat skrze
dodatek Bill of Rights proti statim. M¢él vsak J. Bingham skute¢né na mysli prvnich osm
dodatk, kdyz hovoril o ,,nesmrtelné bill of rights vtélené v Ustavé“?7! Fakt, 7e J. Bingham
vyslovné nehovofil o prvnich osmi dodatcich, dava prostor k pochybam, zda pod termi-
nem ,,bill of rights* nechapal spise literarni frazi oznacujici garance klauzule o svobodach
a vysadach ¢tvrtého ¢lanku ve spojeni s ochranou zivota, svobody a majetku podle patého
dodatku, jak se ve své vlivné eseji z roku 1949 domniva profesor Charles Fairman.”> Mezi
prvnim a druhym Binghamovym navrhem existuje jedna evidentni odliSnost: zatimco v pa-
vodnim navrhu Bingham uZziva spojeni ,,svobody a vysady* obéanti ostatnich statt, kopiru-
jici druhy oddil étvrtého &lanku Ustavy, v druhém navrhu jiz uZiva spojeni ,,svobody nebo
vysady ob¢anii Spojenych stati‘. Toto reflektuje Binghamovu ,,teorii elipsy* o tom, ze
klauzule ¢tvrtého ¢lanku o svobodéch a vysadach sama pojednava o svobodach a vysadach
obcanu Spojenych statl, ale neéini tak vyslovné.

J. Bingham dale ve svém vystoupeni pokracoval slovy, adresovanymi odptrcim jeho
ptvodniho navrhu: ,,Panové uznavaji silu ustanoveni bill of rights, Ze obcané Spojenych
statli maji narok tesit se vSem svobodam a vysadam jako obCané ostatnich statl a ze nikdo

68 Barron v. Mayor & City Council of Baltimore, 32 U.S. 243 (1833).
69 BERGER, Government by Judiciary, s. 156.

70 FAIRMAN, op. cit., s. 33.

71 Tamtéz, s. 36.

72 Tamtéz, s. 33-34.

154



nesmi byt zbaven Zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu, ale fikaji ,Jsme proti
jejimu [bill of rights] vynucovéni zdkony Kongresu na zakladé dodatku Ustavy tak, jak je
navrzen.‘ Pro¢ jsou proti vynucovani bill of rights, jak je navrzeno?*73

Otazkou je, pro¢ J. Bingham hovoii vedle svobod a vysad zvlast’ o klauzuli o fadném
procesu patého dodatku, namisto toho, aby hovofil o vsech prvnich osmi dodatcich, jak
ucinil az v roce 1871, kdyz pronesl: ,,Svobody a vysady ob¢ant Spojenych statt, na rozdil
od svobod a vysad ob&antl statu, jsou primarné definovany prvnimi osmi dodatky Ustavy
Spojenych statd. 74

J. Bingham si byl védom konsekvenci rozhodnuti v Barron v. Baltimore a z jeho komen-
tafe tii roky po ratifikaci dodatku je patrné, ze dle ného ¢trnacty dodatek tento precedent
fakticky zvratil: ,,[...] tyto dodatky, vymezujici a chranici prava lidi a ob¢and, limitovaly
moc Kongresu, nikoli sttt [...] tato snémovna mize nyni bezpe¢né nasledovat prikladu
tviircti Ustavy a architektd této Republiky skrze pfijeti zdkont, vynucujicich viechny svo-
body a vysady ob&anii Spojenych stati tak, jak jsou garantovany doplnénou Ustavou a v ni
vyslovné vycteny.“7?

Oznaéeni svobod a vysad ob&anti Spojenych stattl za ,,vyslovné vyétené* v Ustavé
indikuje, ze jeho cilem skute¢né bylo prosazeni prvnich osmi dodatkt Bill of Rights proti
statim’¢ a ze Bingham@v druhy navrh spise neZ pozméfiujici obsah pouze specifikoval
zamer, sledovany jiz navrhem prvnim. Jistotu poté ptinasi dalsi z Binghamovych vyrokt
z bfezna 1871: ,,Téchto osm ¢lankt [dodatkli] nikdy nepfedstavovalo omezeni moci statt,
dokud toto nebylo zménéno étrnactym dodatkem. 77

Je ale zapotiebi analyzovat rovnéz nahledy ostatnich zakonodarci na J. Binghamem
vytvofenou upravu; subjektivni zamér J. Binghama je jednou véci, jak text chapali jeho
kolegové, kteii ho schvalovali a rozhodovali o jeho pfedlozeni statiim k ratifikaci, je véci
druhou. T. Stevens na adresu navrzeného dodatku pronesl, Ze ,,umoziuje Kongresu napra-
vit nespravedlivou legislativu statd®, aby se ,,zakon, vztahujici se na jednoho, vztahoval
rovné na viechny*,”8 nebot’ ,,Ustava limituje pouze Kongres, nikoli staty* a ,,tento dodatek
napravuje tento defekt“.” Ve vztahu k zakonu o ob¢anskych pravech dale uvedl, Ze ,,je
castecné pravda®, ze dodatek zajistuje to samé, ale rozdilem je, Ze ,,zdkon je zrusitel-
ny prostou vétsinou“.80 Kongresman William Higby, radikalni Republikan z Kalifornie,
okomentoval prvni Binghamv névrh ve snémovné slovy, Ze je ,,jiz v Ustavé obsazen®,
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74 AYNES, R. L. On Misreading John Bingham and the Fourteenth Amendment. The Yale Law Journal, 1993,
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ale je natolik ,,roztéistén po jejich raznych ¢astech, ze nema zadny zivot ¢i energii*8!
a to, co je jeho obsahem, zajisti ,,pfesné* to, co je jiz obsazeno v osmém oddilu prvého
¢lanku,32 druhém oddilu ¢tvrtého ¢lanku (klauzule o svobodach a vysadach) a patém do-
datku.83

Binghamtv navrh se obecné setkal s velmi chladnym pfijetim ze strany zédkonodar-
cu; kuptikladu celd delegace kongresmanti za stait New York navrzeny dodatek odmitala;
kongresman Robert Hale, patiici do newyorské delegace, kriticky nazval navrh ,,extrémné
neuréitym*.8* Kdyz poté v kvétnu snémovna poprvé rokovala o Binghamové druhém navr-
hu, ktery se nakonec stal — po senatnim doplnéni klauzule o obcanstvi — prvym oddilem
¢trnactého dodatku tak, jak je dnes znam, mezi prvnimi fe¢niky byl i tehdy jesté kon-
gresman James Garfield (pozd¢jsi dvacaty prezident Spojenych statt). J. Garfield hovotil
o navrzeném dodatku s uspokojenim, nebot’ dle ného nedlouho pfedtim pfijaty zakon
o obcanskych pravech ,,byl nyni soucasti prava zemé*, ale piestalo by tomu tak byt, pokud
by se k moci dostala Demokraticka strana a pravé z toho diivodu podporoval ,,pozvednuti
tohoto velkého a dobrého zdkona mimo dosah politickych svara* a jeho ,,ukotveni v klid-
ném nebi Ustavy* 85

A zatimco J. Bingham v roce 1871 v Kongresu hovofil o dodatku, ktery inkorporoval
dodatky Bill of Rights v souladu s jeho zamérem, J. Garfield ve stejnou dobu popisuje
dodatek jako diametraln€ odlisny: ,,V nasledné dlouhé debaté byl tento oddil [prvy oddil
¢trnactého dodatku] povazovan za ekvivalentni prvému oddilu zakona o ob¢anskych pra-
vech, s tou vyjimkou, Ze byla ptidana nova pravomoc [klauzule o stejné ochrané zékona].
V prubéhu debaty o ném bylo takika bez vyjimky hovofeno jako o omezeni moci statl
pfijimat legislativu, chranici nerovné zivot a majetek. 86

V senatu vystoupil v rozpravé o druhém navrhu dodatku jako prvni senator Jacob
Howard za stat Michigan coby ¢len Spoleéného vyboru pro rekonstrukei, ktery oznamil
kolegiim zamér ,,velmi stru¢né® predstavit ,,postoje a motivy, jenz ovlivnily vybor* a ,.cile,
kterych se [dodatek] snazi dosahnout“.87 J. Howard nejprve citoval pasaz z Corfield v.
Corryell ve snaze osvétlit vyznam klauzule o svobodach nebo vysadach, nacez uvedl, ze
tyto svobody a vysady, o nichz hovoii druhy oddil ¢tvrtého ¢lanku ,,nelze presné a uplné
vymezit“ a k témto by dale ,,mé¢la byt pfidana osobni prava, garantovana prvnimi osmi

81 Congressional Globe, House of Representatives, 1st Sess. 39th Cong. 1054. In: The Library of Congress.
[online]. Dostupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage?collld=llcg&fileName=073/11cg073.
db&recNum=11. [cit. 09. 05. 2022].

8 Osmy oddil prvniho ¢lanku Ustavy upravuje pravomoci Kongresu, je uvozen vétou ,,Kongres ma pravo”
(Congress shall have power), nasledovanou taxativnim vyctem, stejné uvozeni mé¢l i prvni Binghamuv
navrh ¢trnactého dodatku.
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dodatky Ustavy“ (J. Howard nasledné vyjmenoval jednotliva prava a svobody jako svo-
boda projevu a tisku, pravo drzet zbraf, atd.).88 Howardova definice svobod a vysad obca-
nl Spojenych statl zahrnovala jak ochranu rovnosti u staty pfiznanych prav v souladu
s klauzuli o svobodach a vysadach ¢tvrtého ¢lanku, tak prvnich osm dodatku federal-
niho Bill of Rights.®® Na Howardovo vystoupeni reagoval republikansky senator Luke
P. Poland z Vermontu, dle kterého vSak dodatek nezabezpecoval ,,nic mimo to, co bylo
zamysleno pivodnim ustanovenim v Ustavé [druhym oddilem ¢tvrtého ¢lanku]“.%0 Dalsi
fecnik, senator James R. Doolittle z Wisconsinu, vyjadril presvédéeni, ze ,,pfedchidcem
tohoto dodatku byl zakon o obcanskych pravech® a dodatek byl pfedlozen proto, aby ,,mu
dodal validitu“.?! Tomuto nahledu oponoval spolupiedseda vyboru W. P. Fessenden za stat
Maine, ktery se po nemoci vratil do senatu: ,,At’ uz byly motivy pana Binghama jakékoli,
navrhl [dodatek] predtim, nez byl zakon o ob¢anskych pravech vibec projednavan [...]
béhem diskuze ve vyboru jsem nikdy neslysel, ze by cokoli bylo o zdkonu o obcanskych
pravech feceno v souvislosti s tim [s navrhem dodatku]. Byl [dodatek] polozen na zcela
odlisnych zakladech.*

W. P. Fessenden ale k prvému oddilu navrzeného dodatku rovnéz uvedl, ze klauzule
o svobodach nebo vysadach je ,,nepotfebna, nebot tentyz princip je jiz obsazen ve Ctvr-
tém clanku® a ze ,,jeho skuteCnym a jedinym cilem je dat cernochiim ob¢anstvi, podepfit
zakon o obcanskych pravech a dat jim presvéd¢ivejsi, ne-1i opodstatnény, narok na jeho
ustanoveni.*«?3

Demokraticky senator Thomas A. Hendricks z Indiany na zavér debaty shrnul, Ze
,heslysel zadného ze senatord piesné definovat, co jsou svobody a vysady obcCanstvi®;
senator Reverdy Johnson z Marylandu byl ohledné klauzule o svobodach nebo vysadach
v obdobné nejistoté a navrhl dokonce jeji vypusténi se slovy: ,,[...] dle mého je dosti
nevhodné, aby [prvy oddil dodatku] stanovoval, Ze ,zadny stat nesmi vydat nebo vynuco-
vat zakon, ktery by omezoval svobody nebo vysady obanl Spojenych statti‘ jednoduse
proto, Ze nejsem srozumén s tim, jaky by toto mélo dopad. %4

Jak 1ze shrnout, otazka ptivodniho vyznamu klauzule o svobodach nebo vysadach je
mimofadné komplexni a 1ze nalézt racionalni argumenty jak pro restriktivné;jsi pojeti klau-
zule, tak pro teorii o inkorporaci Bill of Rights na statni uroven. Vedle samostatného roz-
boru klauzule je nicméné potieba nahlédnout na ni i v kontextu zbyvajicich ¢asti prvého
oddilu, kterymi jsou klauzule o fadném procesu a stejné ochrané zakona.
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157



2.3 Rddny proces
Stejné jako v pfipadé klauzule o svobodach nebo vysadach i v ptipad¢ treti klauzule prvého
oddilu o ¥adném procesu — tzv. due process clause — nalezneme v Ustavé velmi podobné
zn&jici ustanoveni; v tomto piipadé konkrétné v patém dodatku, pfipojeném k ptvodni
Ustavé v roce 1791 jako soucast prvnich deseti dodatkil Bill of Rights. Paty dodatek vedle
zajisténi spravedlivé nahrady pfi odnéti majetku, zakazu nuceni k sebeobvinovani i zasa-
dy ne bis in idem v trestnim fizeni stanovuje, ze: ,,Nikdo [...] nesmi byt zbaven Zzivota,
svobody nebo majetku bez fadného procesu.*9?

Klauzule o fadném procesu ¢trnactého dodatku je pak takika totozna: ,,zadny stat nesmi
zbavit kohokoli Zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu‘.96

Kdyz v roce 1787 vystoupil Alexander Hamilton pfed newyorskym shromazdénim,
vymezil pojem ,,fddného procesu® nasledovné: ,,Slova ,fadny proces® maji pfesny tech-
nicky vyznam a jsou aplikovatelna pouze na proces a postup soudi, nelze je vztahovat na
akty zakonodarného sboru.“97

Jak vypovida jiz samotné spojeni ,,fadny proces®, jde o proceduralni ustanoveni, zaru-
Cujici fadny soudni proces v souladu se zakonem a jako takové bylo pted rokem 1866, kdy
text ¢trnactého dodatku vznikl, chapano, s ¢cimz byli zdkonodarci 39. Kongresu obezna-
meni.?8 Jesté na konci roku 1865 piedlozil J. Bingham navrh na doplnéni Ustavy tak, aby
Kongres mohl nové vydavat ,,v§echny zakony nutné k tomu, aby zabezpecil vS§em osobam
v kazdém statu Unie rovnou ochranu v jejich pravech na Zivot, svobodu a majetek*.”® Na
toto J. Bingham navazal nedlouho poté svym prvnim navrhem ctrnactého dodatku: ,,Kon-
gres ma pravo vydavat vSechny zédkony nutné k tomu, aby pro obCany kteréhokoli statu
byly zajistény viechny svobody a vysady, kterym se t&§i ob&ané ostatnich stati (Cl. 4,
odd. 2) a v§em osobam v jednotlivych statech stejna ochrana zivota, svobody a majetku
(5. dodatek).«100

Névrh popsal J. Bingham tak, e , kazdé slovo navrhovaného dodatku je dnes v Ustavé
nasi zemé, s vyjimkou slov poskytujicich vyslovné pravomoc Kongresu Spojenych sté-
ti.101 Spojeni ,,rovna ochrana“ ovsem piivodni Ustava neobsahuje; 92 J. Bingham, jak
pozdgéji vysvétlil, se domnival, ze néktera z jejich existujicich ¢asti odpovida obsahové
tomuto navrzenému spojeni; a tou byl konkrétné paty dodatek.!9 Co se tyce vymezeni
obsahu klauzule o fadném procesu patého dodatku, pro J. Binghama byl jeji vyznam jasny;
tuto otazku ,,soudy jiz ddvno vyiesily®, coz znamena, ze autor prvého oddilu spoléhal na
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ustalenou dosavadni judikaturu,!94 ktera jednoznacné chapala ,,fadny proces* jako proce-
duralni ochranu. Primarnim rozdilem mezi klauzuli o fadném procesu étrnactého dodatku
a jeji predlohou v dodatku patém je via€¢i komu smétuje. Zatimco paty dodatek, jak potvr-
dil precedent Barron v. Baltimore, byl aplikovatelny pouze na federdlni Grovni, ¢trnacty
dodatek explicitné uvadi, ze zbavit zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu
nesmi ,,zadny stat”. Na tomto misté vyvstava otazka s ohledem na piedchazejici klauzuli
o svobodach nebo vysadach; totiz, Zze pokud tato inkorporovala Bill of Rights a s ni tedy
i paty dodatek, necini to klauzuli o fadném procesu ve ¢trnactém dodatku redundantni?
Jak upozornuje ve svém projevu senator J. Howard, podstatna odlisnost mezi klauzuli
o svobodach nebo vysadach a klauzuli o fadném procesu spociva v tom, Ze zatimco prvni
chrani svobody a vysady ,,obcanti Spojenych statt, druha se vztahuje na v§echny osoby
(,,nikdo nesmi byt zbaven Zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu*).!05 Toto
nutné implikuje, Ze pokud svobody a vysady zahrnuji Bill of Rights véetné patého dodatku,
vztahuji se pouze na ob&any, zatimco klauzule o fadném procesu, jako jedna specificka
garance patého dodatku, byla do textu zvlast’ pfidana proto, aby chranila v§echny osoby.!

J. Bingham vé&fil, Ze Zivot, svoboda a majetek jsou piirozena prava, nalezejici vSem,
nikoli pouze ob¢aniim; samotna klauzule o fddném procesu patého dodatku hovoii ve
stejnych terminech. Pfes Binghamovu konzistentni obhajobu téchto ,,vrozenych prav
kazdé osoby*,197 jeho kolegové nadale v souvislosti s dodatkem uzivali uzsiho pojmu
,,obcané*; kongresman Ephraim Eckley podporoval dodatek z diivodu jeho zabezpeceni
,Zivota, svobody a majetku v8em ob¢anim*,198 kongresman Martin R. Thayer pak kvito-
val navrh dodatku s tim, ze dodatek inkorporuje ochranu zakona o obcanskych pravech,
poskytovanou ,,zakladnim praviim ob¢anstvi“.19° Znéni klauzule o fadném procesu je viak
ziejmé: zapovida zbaveni zivota, svobody nebo majetku bez fadného procesu ,,kohokoli*.
Jak uvadi J. Garfield v roce 1871, ¢trnacty dodatek byl co do klauzule o fadném procesu
,,okopirovan z patého* a tato klauzule piedstavuje ,,nestranny soud dle zdkont zemé*.110
Pfi pohledu na klauzule o svobodach nebo vysadach a fadném procesu nelze piehléd-
nout vyslovnou garanci druhé zminéné vsem osobam bez ohledu na obcéanstvi. Lze se tak
domnivat, ze uc¢elem klauzule o fadném procesu byla ochrana zakladnich prav — zivota,
svobody a majetku!!! — a vzhledem k uZ§imu vyznamu klauzule o svobodach nebo vysa-
dach, vztahujici se Cisté na obany Spojenych statl, bylo zapotiebi jejim prostfednictvim
rozsifit jeji garance — shrnuté pod trojici ,,zivot, svoboda, majetek* — na vSechny osoby,
pri¢emz dodatecnou ochranu méla poskytovat posledni z klauzuli prvého oddilu; klauzule
o stejné ochrané¢ zékona.
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2.4 Stejna ochrana zdkona
Na rozdil od ptedchazejicich dvou klauzuli nema ptivodni Ustava v piipadé klauzule o stej-
né ochrang zakona (equal protection of the laws clause ¢i equal protection clause) obdobné
zné&jici ustanoveni.'!2 Zakon o obéanskych pravech, pfijaty v reakci na jizanské ,,éerné
zakoniky*, garantoval pravo ,,plné a rovné vyuzivat vSech zakonu a ustanoveni, chranicich
osoby a jejich majetek tak, jak je dovoleno obéantim bilé pleti“,!!3 a zaroven zaji$toval,
ze propusténci budou ,,podrobeni stejnym trestim, sankcim a pokutdm a zadnym jinym®,
bez ohledu na to, co stanovovaly existujici statni zdkony. Jak vidime, zdkon obsahoval
podobnou formulaci jako pozdé&ji étrnacty dodatek, na rozdil od dodatku vsak vice kon-
krétni. Kongresman S. Shellabarger komentoval zékon tak, ze: ,,Jeho cely dopad je takovy,
ze vyzaduje, aby jakékoli z téchto vyctenych obcanskych (nikoli politickych) prav, které
staty ptiznaji obéantim jedné rasy nebo barvy pleti, bylo rovné pfiznano v§em rasam.“114

Co se diskriminace tyce, dle S. Shellabargera zakon: ,,[...] nezakazuje [statim] dis-
kriminovat mezi obéany jedné rasy nebo ruznych ras ohledné toho, jaka maji jejich prava
sveédcit, dedit, atd. byt. Ale pokud diskriminujete, nesmi se tak dit na zakladé rasy, barvy
pleti nebo piedchoziho otroctvi. To je vSe. Pokud dovolite bilému muzi, ktery je bezvérec,
sveédcit, musite to povolit i bezvérciim jiné barvy pleti. [...] Zabezpecuje [prvy oddil zako-
na] — nikoli v§em ob¢antim, ale v§em rasam, vSem, které¢ jsou ob¢any — rovnost v ochrané
té&ch vyctenych prav, ktera staty uznaji za vhodné ptiznat jakékoli rase.«!15

Prvni navrh ctrnactého dodatku od J. Binghama zarucoval ,,vSem osobam v jednotli-
vych statech stejnou ochranu Zivota, svobody a majetku‘.!1¢ To, jak jej J. Bingham vyli¢il
svym kolegiim ve snémovn¢, znamenalo ,,[...] poskytnuti pravomoci Kongresu dohlizet na
to, aby ochrana, poskytnuta zakony statu, byla stejna s ohledem na zivot, svobodu a maje-
tek vSech osob. [...] Toto zahrnuji slova ,stejna ochrana‘, nic vice.*“!17

Ke klauzuli o stejné ochrané ve finalnim navrhu J. Bingham poté poznamenal, Ze dodat-
kem byl ,,.kone¢né vyfesen jeden velky problém*, a to ,,rovnost vSech pred zdkonem®,
ackoli ,,stejna a presna spravedlnost pro vSechny*, jak Bingham dodal, ,,nemutze byt dosa-
Zena za den®.118

S ohledem na klauzuli o stejné ochrané zakona se tak jevi, Ze jejim cilem bylo zajis-
téni téch prav, ktera zakon o obcanskych pravech obsahoval (uzavirat smlouvy, svédcit,
dédit apod.) pro vSechny bez ohledu na rasu, pokud jsou staty nékteré z ras ptiznany.!!?
Nekteti autofi nicméné povazuji rozsah klauzule o stejné ochrané zdkona za mnohem Sirsi
a domnivaji se, Ze text klauzule nelimituje rozsah ,,zakona“, kterého se ma stejna ochrana
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tykat a chrani — stejné jako klauzule o fadném procesu — vSechny osoby, zatimco klauzule
0 ,,svobodéach nebo vysadach* hovofi jen o ,,obfanech.!120 T ti, kdo obecné& nahliZeji na
klauzule ¢trnactého dodatku z perspektivy extenzivnéjsiho vykladu, vSak uznavaji, ze urci-
té formy diskriminace — jakkoli nezadouci — pfesto nebyly zahrnuty do pozadavku stejné
ochrany v ramci ¢trnactého dodatku.'2! Otazkou tedy je, jaky byl rozsah klauzule o stejné
ochran¢ zakona ve vztahu k nerovnému zachazeni a jaka prava zustala mimo jeji dosah.
Nutné se zde nabizeji prava politicka; zahrnovalo chapani klauzule o stejné ochrané zakona
v dobé pfijeti dodatku i povinnost rovnosti v politickych pravech?

Néktefi z Republikanti prosazovali udéleni volebniho prava propusténctim; senator
Charles Sumner hovofil o volebnim pravu jako o ,,jediné dostate¢né garanci‘,'?2 podobné
smysleli i kupiikladu senator Samuel C. Pomeroy ¢i kongresman J. Garfield.'23 V roce 1866
bylo vsak v Unii pouze pét stati, které umoznovaly ¢erno$skému obyvatelstvu participovat
na volebnim procesu: Maine, Massachusetts, New Hampshire, Rhode Island a Vermont,
pfi¢emz tyto byly obyvany zhruba 6 % Cernosské populace v severnich statech.!2* Zakono-
darci napfic spektrem az na vyjimky vyjadfovali pfinejmensim skepsi k pfiznani volebniho
prava propusténctim, v hor$im pfipad¢ se oteviené stavéli proti; béhem projednavani zako-
na o obCanskych pravech vystoupil kongresman James W. Patterson s projevem, v némz
uvedl, ze ,,udajni ptatelé, prosazujici politickou a spolecenskou rovnost™ jsou dle n¢ho
»hejhorsi nepfatelé barevné rasy*.!125 Autor zakona, senator L. Trumbull, vysvétlil obsah
zakona velmi jasné: ,,Navrh se vztahuje vyluéné na obCanské prava. Neni jim navrhova-
na regulace politickych prav jednotlivcli: nema nic spole¢ného s volebnim pravem nebo
s jakymkoli jinym politickym pravem [...].126

Koncept stejné ochrany zakona mél své kofeny v zdkonu o obcanskych pravech,
jeho rozsah byl vSak velmi limitovany. Toto dokladaji i zminéna slova J. Binghama; Slo
o rovnost v ochrané ,,zivota, svobody a majetku®, ,,nic vice™. T. Stevens o stejné ochrané
v podani étrnactého dodatku pronesl nasledujici: ,,[dodatek] umoziuje Kongresu napravit
nespravedlivou legislativu statt tak, aby zadkon, dopadajici na jednoho, dopadal rovné na
vSechny. Jakykoli zakon, trestajici bilého za zlo€in, bude trestat ¢erné¢ho stejnym zpisobem
a do stejné miry. Jakykoli zakon, chranici bilého, bude poskytovat ,stejnou‘ ochranu i er-
nému. Jakékoli prostiedky napravy, které jsou poskytovany jednomu, budou poskytovany
vSem.“127

120 DIMOND, Paul R. Strict Construction and Judicial Review of Racial Discrimination Under the Equal
Protection Clause: Meeting Raoul Berger on Interpretivist Grounds. Michigan Law Review, 1981, Vol. 80,
s. 467. [online]. Dostupné na: https://repository.law.umich.edu/mlr/vol80/iss3/3/. [cit. 16. 05. 2022].

12l BAER, J. A. Equality under the Constitution: Reclaiming the Fourteenth Amendment. Ithaca: Cornell
University Press, 1983, s. 89.

122 BERGER, Government by Judiciary, s. 72.

123 Tamtéz.

124 VAN ALSTYNE, W. W. The Fourteenth Amendment, the “Right” to Vote, and the Understanding of the
Thirty-Ninth Congress. Faculty Publications, William & Mary Law School, 1965, s. 70. [online]. Dostupné
na: https://scholarship.law.wm.edu/facpubs/779/. [cit. 16. 05. 2022].

125 Congressional Globe, House of Representatives, 1st Sess, 39th Cong. 2699. In: The Library of Congress.

[online]. Dostupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage. [cit. 16. 05. 2022].

Congressional Globe, House of Representatives, 1st Sess, 39th Cong. 599. In: The Library of Congress.

[online]. Dostupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage. [cit. 16. 05. 2022].

127 BAER, op. cit., s. 89.
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Senator W. P. Fessenden rovnéz potvrzoval, ze volebni pravo zustalo mimo dosah
dodatku, nebot’ ,,kazdy od dob zalozeni [Spojenych stati] do dnesniho dne uznava, Ze
pravomoc upravovat kvalifikaci voli¢l zlistava u statq*.128

Kongresu byla dobfe znama situace s ohledem na problematiku volebniho prava v jed-
notlivych statech; realita povale¢nych let byla takova, ze viile prosadit rovné volebni pravo
bez ohledu na rasu ¢i barvu pleti nebyla dostate¢na a bylo tfeba pragmaticky piijmout kom-
promis, pokud mélo dojit alespon k zapoceti procesu zrovnopravnéni. J. Garfield glosoval
tuto skutecnost strucné: ,,Ale jsem ochoten, jak jsem zde fekl jiz dfive, kdyz nemohu dostat
vSe, co si preji, pfijmout alespoii to, co mohu dostat. 129

Dalsim problémem byl neblahy fenomén segregace, zejména segregovanych veiejnych
Skol. Dotykal se dodatek i této otazky? Nékteti z Republikant podporovali ideu desegre-
gace a snazili se ji realizovat legislativni cestou; senator Ch. Sumner navrhl v roce 1871
zakaz rasové diskriminace ve vybéru porot, vefejnych zatizenich, jako byly obchody nebo
ubytovaci zafizeni, a rovnéz ve vefejnych skolach, argumentujice protiustavnosti segrega-
ce v ramci étrnactého dodatku.!30 Jeho snaha se ovSem setkala s raznou opozici; zejména
senator L. Trumbull vystupoval proti Sumnerovu navrhu s tim, ze vzdélani, vefejna zatize-
ni a poroty nejsou ,,ob¢anskymi pravy*, chranénymi ctrnactym dodatkem a Kongres nema
pravomoc podobnou zménu legislativné prosadit.!3!

Jacobus TenBroek, jeden z vlivnych autorti, vychazejicich z abolicionistické tstav-
népravni teorie, uvadi, ze klauzule o stejné ochrané zdkona ,,m¢la takika exkluzivné
substantivni obsah*.132 Pozadavek ,,Zadny stat nesmi odeptit [stejnou ochranu zdkona]*
se pro J. TenBroeka rovna imperativu ,,.kazdy stat musi poskytnout®, tedy urcité aktivni
povinnosti konat k zajisténi zakladnich ptirozenych prav.!33 Této koncepci klauzule odpo-
ruji zastanci restriktivniho pojeti, ktefi klauzuli vidi jako nikoli poskytujici ,,neomezenou
ochranu, uplnou ochranu, jaké jsou v§echny zakony schopny*, nybrz pouze stejnou ochra-
nu v podobé nestranného charakteru pfijatych zakont.!3* Rozdil mezi témito dvéma poje-
timi lze shrnout tak, ze zatimco prvni z nich chape klauzuli samu o sobé¢ jako ustanoveni
se substantivnim obsahem, druha ji vidi uzeji jako ustanoveni urcité akcesorické povahy,
které se ,,aktivuje* jen za predpokladu, Ze urcity zakon poskytuje ochranu; v pifipadé, ze
je ochrana poskytnuta, musi byt pro vSechny, pokud neni poskytnuta nikomu, klauzule
nema silu vynucovat jeji poskytnuti;!33 tedy, jak uvadél kongresman S. Shellabarger, tyka
se prav, jez staty ,,uznaji za vhodné pfiznat“.!3¢ | Jedna rasa nebude zvyhodiiovana oproti
druhé [...] Takovy je duch a rozsah tohoto zdkona a nejde ani o krok dale.“137

128 BERGER, Government by Judiciary, s., 79.
129 VAN ALSTYNE, op. cit., s. 72.
130 BAER, op. cit., s. 96.

131 Tamtéz.
132 TENBROEK, J. Equal Under Law. New York: Collier Books, 1965, s. 237.
133 Tamtéz.

134 BERGER, Government by Judiciary, s. 207.

135 BERGER, Government by Judiciary, s. 208.

136 Congressional Globe, House of Representatives, 1st Sess, 39th Cong. 1293. In: The Library of Congress.
[online]. Dostupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage. [cit. 16. 05. 2022]. TENBROEK, op. cit.,
s. 205.

137 Congressional Globe, House of Representatives, 1st Sess, 39th Cong. 1117. In: The Library of Congress.
[online]. Dostupné na: https://memory.loc.gov/cgi-bin/ampage. [cit. 16. 05. 2022].
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Ve svétle vyznamu, jaky klauzuli ptisuzovali jeji tviirci a ti, kdo ji schvalovali, se pro-
to jevi jako presved¢ivéjsi varianta, ze klauzule méla tizky, nikoli otevieny a extenzivni
vyznam, ktery by spoc¢ival v ur¢itém substantivnim obsahu.

Zavér

Historicky kontext pfijeti ¢trnactého dodatku a podrobné diskuze zakonodarct 39. Kon-
gresu indikuji, ze rozsah dodatku byl limitovany. Dodatek byl resultatem politického
kompromisu, na n¢jz museli zastanci rychlého procesu zrovnopravnéni pristoupit v zajmu
prosazeni alespon uréitych zékladnich zmén, na néz by s postupem casu, spolecenskym
pokrokem a vyvojem vefejného minéni bylo mozné dale navazat. Jak se vsak ukazalo,
tuto ulohu zastal Nejvyssi soud. Vyvoj jeho vykladu ve vztahu ke ¢trnactému dodatku
reflektuje vyvoj dosahu a vlivu dodatku samotného, ktery zaznamenal oproti pivodnimu
obecnému porozumeéni enormni transformaci, s niz se pojilo rozsieni jeho dosahu na otaz-
ky, které nade vs§i pochybnost nebyly pii tvorbe, schvalovani a ratifikaci viibec zvazovany;
nekteré z nich se dokonce staly tématem az o mnoho desetileti pozdé;ji.
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This study presents the destruction of the Hungarian currency caused by the Second
World War. The devastation caused by Nazi collaboration and the Soviet Red Army had
an impact on the Hungarian “peng6”. The occupying Soviets tried to take advantage of
all this and interfered with the circulation of money to increase their own political influ-
ence. They printed their own banknotes, which were later used to pay by the Hungarian
National Bank. The Provisional Government tried to stop inflation after the war and then
tried to resist Soviet pressure and to restore cash flow in Hungary, as well.
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Hungary and the Status of its Currency at the End of WW2

The most chaotic and versatile period of Hungarian monetary history in the 20th century
is the period from the end of 1944 to August 1, 1946. The main reason is that the Hun-
garian Kingdom fought on the side of the Germans in the war, therefore could not avoid
war destruction. From 1944, bombings became constant, the country turned into a battle-
field, foreign armies marched through the country and one of the bloodiest and longest
city fights in the war was fought for the capital, Budapest. The severe economic situation
following the end of WW2 was constantly accompanied by a muddled financial situation.
Public administration, public supplies, and the restart of the economy had to be done in
a completely destroyed and plundered country. A basic condition for these was having an
appropriate cash in circulation, which would be value certain for everyone and can fulfil
its ancient function to mediate between the seller and the buyer, while also providing for
revenues and taxes for the state.
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Hungary had been occupied by the Soviet Army at the end of WW2, subsequently the
country belonged to the occupation zone of the Soviet Union, which from that time con-
trolled all political processes in the country. The Allied Control Commission established
by the winning powers for each country was practically controlled by Soviets in Hungary,
and they achieved that the allied forces only had a consulting role in the commission.
Therefore, Moscow could intervene into Hungarian internal affairs and economic policies
through the ACC, as well. The Stalinist leadership (on the pressure of the Western pow-
ers) allowed the initiation of a multiparty democratic system, however they also started
to support the Hungarian Communist Party, which had a low support among the public to
obtain power, by uniting it with the left-wing social democrats under the name of Hun-
garian Workers’ Party (HWP), and through this, to introduce a Stalinist-type single-party
dictatorship, which rounded off within a few years, by 1949.

From October 1944 there were parts of the country with several currencies in circula-
tion at the same time (Hungarian pengd, the war peng6 issued by the Red Army, the Soviet
rouble, local city currencies), and in this article I would like to introduce these one by one,
and the legal basis why there were considered lawful currencies at the time.

In principle, in the whole area of the country, the single, de jure currency was the pengo,
based on the Act XXXV/1925. Act V of 1924 on the establishment of the Hungarian Cen-
tral Bank and its patent declares that the exclusive right of issuing banknotes is transferred
to the Hungarian Central Bank from the state. As a result of the Romanian change of sides
the Soviet troops entered the borders of Hungary already in September 1944. By December
the same year, they were able to control the complete Eastern part of the country until the
line of the Danube. On October 16, 1944, as a result of a coup a government collaborating
with the Germans led by Ferenc Szalasi! was established, which also used their right to
issue banknotes to finance the war, for instance on November 4, 1944, they issued a new,
1000 pengd banknote. However, it was not an acceptable currency on the area of the coun-
try controlled by the Soviets. Thus, from the autumn of 1944 the Hungarian pengd was not
a uniformed convertible currency of the country anymore.

Dissolution of the Monetary Unity: the Red Army’s Currency Issuance

in Hungary

The treaties of The Hague in 1899 and 1907 also dealt with the money supply of armies and
occupied territories as well. The allied forces proceeded according to these during the time
of WW2. These treaties were adopted by the Hungarian legislation via Act XLIII/1913:
“The occupying army must pay for in-kind services, as far as it is possible, by cash, and
if it is not, by giving a receipt, and the payment of the debt must be performed within the
shortest possible time.” Paying by cash can occur in the currency of the occupied state
(pengd obtained as loot), the money of the occupying country (in this case, Soviet roubles),
or a currency issued specifically for this purpose, the so-called “occupation currency”. In
the first two cases cash payment is only possible when the occupying power has looted

! The extreme-right government of Hungary collaborating with the Germans, which grabbed power through
a coup with the help of the Germans on October 16, 1944. Its initial center was Budapest. However, they
transferred their seat to Transdanubia in December 1944. Officially it was dissolved on March 28, 1944,
their members left the territory of Hungary on March 29. The head of the government and the state was
Ferenc Szalasi (1897-1946), who called himself “leader of the nation”, similarly to the Nazis.
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a significant amount of public money in the occupied territories, as the army which keeps
a certain territory occupied is entitled to confiscate the cash, etc. owned by the state. (Arti-
cle 53 of Act XLIII/1913: “The army, which occupies a territory, can only confiscate the
cash and values owned by the state, (...) as well as movable assets, which can be used for
military operations.”) The occupying power uses its own, home currency as rarely as pos-
sible, as it is not their interest to increase their home payment turnover (already drained by
war) superficially by taking it to territories occupied by them. There is the third case then,
issuing and using an occupation currency. The currency of the occupied territory and the
occupation currency issued as a lawful currency with an equivalent value did not have to
be exchanged into any other value, as any kind of debt could be paid for with it, without
any restriction.2

The Red Army issued such military banknotes during WW2 in Czechoslovakia, Poland,
Hungary, Romania, Manchuria and North Korea. It is interesting though, that due to Hun-
garian hostile and losing role, and meanwhile demonstrating it, unlike military currencies
in Czechoslovakia and Poland, in Romania and Hungary the name of the country was not
indicated. In the case of these currencies only the language and the currency name referred
to their residence. These notes are called banknotes by mistake, it is a lot more exact if we
call them a bill, as they were issued by the Red Army Command, and not by a central bank
having the right of banknote printing. As they were not issued by the Hungarian Central
Bank, as a central banknote issuing bank, they are practically emergency currencies. How-
ever, due to the obligation to accept these (which was coerced by the presence of the Red
Army), they are a transition between the two categories. These bills were probably pre-
pared in advance in the Soviet Union, however, there are several urban legends and stories
that they were printed in the printing houses of certain bigger Hungarian cities (e.g., the
5 pengd note in Szeged?) with the plates brought from the Soviet Union between 1945
and 1946. The war pengé was equivalent to the Hungarian peng6 and had the following
denomination: 1, 2, 5, 10, 20, 50, 100 and 1000 pengd. There was practically no collateral
behind these bills, which increased the inflation of the Hungarian pengé even further.
Based on the data from the Allied Control Commission (ACC), 4.8 billion pengd worth
of war pengé was put into circulation until January 1946. It was typical that the Soviet
command obliged the local city management or the Temporary National Government to
“exchange” the 1000 war peng6 notes. This “exchange” actually meant a denomination
change or exchange, as the Soviets always requested smaller denomination peng6 notes in
exchange. For instance, at the February 22, 1945, session of the ministerial council of the
Temporary National Council finance minister Istvan Vasary* announced that “he would
make available 10 000 000 peng6 to exchange the Russian 1000 pengd notes.”

2 KUPA, M. Felszabadulasunk pénzei [Currencies of our liberation] (1944-1945). Honismeret, 1985,
XIII. évfolyam, 2, pp. 9-10.

3 HUSZKA, L. - NAGY, A. Pénzforgalom Szegeden [Money in circulation in Szeged] 1944—1945-ben.
A Moéra Ferenc Miizeum Evko"nyve, 1987, 1, p. 357.

4 Smallholder party politician, deputy mayor of Debrecen from 1925, and mayor from 1928 to 1935. Minister
of Finance of the Temporary National Government between December 21, 1944 and July 2, 1945.

5 Minutes of the Ministerial Council session on February 22, 1945: In: SzUCS, L. Ddlnoki Miklés Béla Kor-
manyanak (Ideiglenes Nemzeti Kormany) Minisztertandacsanak jegyzokonyvei 1944. december 23. — 1945.
november 15. [Minutes of the Ministerial Council of the Government of Béla Miklos Dalnoki (Tempora-
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As a result of the events at the front and wartime destruction, many settlements were
isolated, resulting in supply problems, which also had an adverse effect on cash turn-
over. In the case of Kiskunhalas, the local Soviet command required the exchange of the
1000 war peng6 notes. The city council, which had cash flow problems, especially smaller
denomination problems, with its decision on January 12, 1945, decided that in the value of
the 100 pcs of 1000 pengd banknotes they would issue emergency currency with smaller
denomiation in a manner that they would print 1000 pcs of 100 pengé notes.® The issue
of the emergency currency actually took place in January, 1945: each bill was provided
with a unique serial number, a city seal and signature by hand. However, the emergency
currency of Kiskunhalas did not live long, as following its issue the heads of the city were
reprimanded for the issue of the bill, and its immediate withdrawal was ordered. Of the
1000 bills 993 were destroyed, from the remaining 7 bills 3 are owned by the Thorma Janos
Museum in Kiskunhalas, while we know nothing about the whereabouts of the remaining 4.

During this period, emergency currencies or instruments replacing money were used
at the following settlements to overcome the shortage of smaller denominations: Buda-
pest, Debrecen, G6do116, Kalocsa, Kaposvar, Mezétur, Mohacs, Pécs.” However, it was
not the interest of neither the Soviet occupants nor the Temporary Government that local
governments issue various emergency currencies or coupons, as it would have decreased
the influence of the war peng6 issued by the Soviets, and a basic condition of the revenues
and taxation of the Temporary Government was that citizens only pay with bills issued
and managed by them. An article was published in one of the communist dailies at the
time, Néplap, where the author argues against the various emergency currencies. Through
historical examples (assignatas from France, the Kossuth bills, the emergency currencies
after WW1) he explains that these currencies have serious inflating effect, which deterio-
rate trust in the peng6. The author himself showed a surprising expertise and objectivity,
as he acknowledges in a communist political paper that the war peng6 issued by the Red
Army only adversely increased banknote turnover, and unlike the press of the age, uses
specialist vocabulary.® As of the local emergency currencies, the one issued in Mohécs is
an exception, as the heads of the city managed to obtain permission to issue it from the
local Soviet military authorities.

On the territories controlled by them, the Soviets informed the Hungarian residents on
leaflets and posters about the command that: “1) In the territory of Hungary, besides the
Hungarian pengd, the pengd issued by the Soviet Military Command is also in circulation.
The exchange rate of the aforementioned currencies is the following: a war pengd is equiv-
alent of one Hungarian pengd. 2) Each citizen, each authority, industrial and trade venture

ry National Government), December 23, 1944 — November 15, 1945]. A. kétet. Budapest: MOL, 1997,
p.219.

6 RADOCZY, G. Egy eddig ismeretlen sziikségpénz [A so far unknown emergency currency]. Numizmatikai
Kézlony, 1968, LXVI-LXVIL. évfolyam, pp. 99-100.

7 About the emergency currencies in more detail: ADAMOVSZKY, 1. Magyar sziikségpénz katalogus,
1723-1959 [A catalogue of Hungarian emergency currencies 1723—1959]. Budapest: Adamo-ker Bt., 2008.

8 HALPERN, R. Sziikségpénzt? [Emergency currency?]. Néplap, 1944, 1. évfolyam, 16. Szam, december
13, szerda, p. 3. It is worth mentioning about the history of the article that Istvan Vasary after the libera-
tion of Debrecen proposed that the city should issue a local emergency currency, which was opposed by
the communists. I. Vasary belonged to the right wing of the Smallholders, and he was expelled from the
Smallholders’ Party on the pressure of the Hungarian Communist Party on March 12, 1946.
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is obliged to accept these currencies, keeping the prices which were valid at the time when
the troops of the Red Army entered the territory of Hungary.” Refusing this command and
the falsification of the bills was deemed to be an offence subject to martial law by the occu-
pying power everywhere anytime, which was also indicated on the bills. According to data
from the Allied Control Commission (ACC), until January 1946 4.8 billion pengé worth of
bills were printed, the withdrawal of which was first proposed at the Ministerial Council
session of the Temporary Government on September 4, 1945. The proposal of financial
minister Imre Oltvanyi!® was approved by the Ministerial Council, in which it was provi-
sioned that the pengd bills issued by the Red Army Command would be withdrawn from
circulation from September 16, 1945. According to the plans, until November 15, 1945,
a significant majority of the taxes could be paid with such bills. The exchange would have
been executed by the Hungarian Central Bank and its branch institutions. Annex 49/a of the
proposal of the Ministerial Council contained the request which was written on the subject
to the ACC. In this, the finance minister requested the ACC to approve the exchange and
withdrawal of the 4.8 billion worth nominal value war pengé put into circulation could be
executed as soon as possible. The Temporary Government declared that they would cover
the occurring freight costs. In addition, they requested the ACC to disregard the takeout
of the further instalments of the exchange value of the 1000 pengd notes with 2 billion
300 million nominal value (issued by the F. Szalasi government) deposited by them, so
that the Hungarian Central Bank could have the necessary banknote amount to exchange
the war peng¢ bills. However, the Ministerial Council approved the proposal in vain, as
the ACC only envisaged the approval of the exchange, which then took place months later,
in February 1946 in the form of a finance ministerial bulletin, in February 23, 1946 as an
issue of the Hungarian Official Gazette.!! The obligation of the Hungarian Central Bank
was confirmed by the Armistice Treaty of January 20, 1945: “During the period and under
the conditions stipulated by the Hungarian government and the Allied (Soviet) General
Command each currency found in the territory of Hungary issued by the Allied (Soviet)
General Command shall purchase and exchange, and the currency thus withdrawn shall be
submitted to the Allied (Soviet) General Command without delay.”!2

Based on the same principle, the Soviet rouble had to be exchanged as well, the accep-
tance of which was obligatory for the public. Its exchange rate was set at 2.5 peng0és at the
Ministerial Council session on February 3, 1945. In this respect, at the Ministerial Council
session on May 4, 1945, foreign minister Janos Gyongyosi'3 briefed about the execution
of the armistice obligations on January 20, and as a part of this, he also mentioned the
problem of the rouble. The exchange rate of the rouble was not uniformed between the
liberated countries, therefore in Rusinsko (Rusin land / Karpatalja) and Romania rouble
could be bought cheaper than in Hungary, therefore, it was smuggled into the country

9 HUSZKA-NAGY, op. cit., p. 372.

10 Smallholder Party politician, finance minister of Hungary between July, 21, and November, 12, 1945, the
director of the Museum of Fine Arts between 1949—1952.

1 Minutes of the Ministerial Council session on September 4, 1945: In: SZUCS, op. cit., B. kétet, pp. 185-187.

12 Agreement about the armistice treaty concluded between the Alliance of Soviet Socialist Republics, the
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, the United States of America and Hungary, January
20, 1945.

13 Smallholder Party politician, foreign minister of Hungary between December 22, 1944, and May 31, 1947.
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in huge quantities (mostly through Northern Transylvania), and it became a subject of
speculation. Therefore, he requested the rouble to be withdrawn on a fixed rate as soon as
possible, thus eliminating its role as a currency.!4 Eventually, the finance ministry com-
municated with its annoucement nr. 65555/1945 1V that using rouble in Hungary as a cur-
rency is forbidden from July 15, 1945; exchanging it into Hungarian peng0 at a rate of
1:2.5 was possible in any financial institution until August 15.15 Until that day, less than
2 million pengd worth of roubles were exchanged, therefore it can be seen that it was not
significant regarding cash turnover in Hungary. The reasons for this were the following:
on one hand, it was not in the interest of the Soviets to distribute their own currency on the
territory of a foreign country, as it would have increased inflation in the mother country,
and it was also difficult for the Hungarian public to manage the currency due to language
problems and the complexity of the rouble monetary system. For instance, banknotes with
the denominations 10, 30, 50 and 100 roubles introduced in 1937 were in circulation as 1,
3, 5, 10 “chervoniec”. One chervoniec was the equivalent of 10 roubles. For the external
user it could seem as if two currencies were in circulation at the same time in the Soviet
Union. At the time of WW2, mostly roubles dated from 1938 (1, 3, 5 roubles) and the 1937
chervoniec notes (1, 3, 5, 10 chervoniec) could be in circulation in Hungary. The 1938
roubles depicted soldiers (the 1 rouble note a miner, the 3 rouble note infantry soldiers,
the 5 rouble note a pilot), while the chervoniec notes had simpler ornamental motifs and
the portrait of Lenin.

We have to note that there were exceptions between the obligatory acceptance of the
currencies of the occupying armies in the case of Hungary, as well. Hungary was occupied
by Hitlerian Germany on March 19, 1944, however there was no effective legislation
which would have allowed the occupying German army to issue banknotes or coerce the
currency of the mother country on the public or merchants. There were even cases when
payment in other currency than the peng6 was forbidden. An excellent example is the case
of the city of Miskolc, where the German command stationing there requested the mayor
of the city to issue a notice in which they call the attention of the public and merchants
not to accept foreign currency, only pengé from German soldiers: “(...) and in case of
any purchase by the members of the German defense forces staying in or passing the city
they are not allowed to accept a currency from a foreign state, or a bill proving the fact
of purchasing on credit. Members of the German defense forces are only allowed to use
Hungarian currency (pengd, fillér), and only Hungarian currency can be accepted from
them. Anybody who accepts payment from members of the German defense forces or
anybody else in foreign currency commits a punishable offence and shall bear any resulting
legal consequences and material damage.”'¢ Similar to the allied forces, the Germans also
issued occupation currencies, mostly on the Eastern front, for instance on the territory of
the Ukraine they issued bills called karbowanez.

14 Minutes of the Ministerial Council session on May 4, 1945: In: SZUCS, op. cit., A. kétet, pp. 179, 400-401.

15 Minutes of the Ministerial Council session on February 3, 1945: In: szucs, op. cit., A. kotet, p. 171.

16 Members of the German defense forces passing or staying in Miskolc can only use Hungarian currency for
purchases. Magyar Jovd, 1944, XXVI. évfolyam, 70. szam, marcius 28., p. 5.



Issuance of money by the Hungarian Temporary Government
At the fifth Ministerial Council session of the Temporary National Government on January
18, 1945, finance minister I. Vasary briefed that the government has scarce revenue sour-
ces, and a majority of them comes from the alcohol and tobacco trade. The finance minister
explained that taxation among the present circumstances is impossible. One form of getting
revenues might by the so-called coerced credit, which is possible via stamping banknotes
or exchanging money. However, this would not solve the issue of sums fleeing abroad
and then seep back, therefore the only way to solve the problem was to issue new money.
By sums taken abroad they meant the 1000 pengd banknotes dated from February 24,
1943, which were not put into circulation officially, but taken abroad by the Arrow Cross,
of which almost 8 billion pengé worth of banknotes were printed, however only one and
a half billion nominal value worth of 1000 peng6 notes could be put into circulation in
Hungary officially. The rest were taken abroad by the F. Szalasi government, therefore
putting it into circulation in any manner was illegal, thus the Hungarian government could
not be obliged to change it back, which was confirmed by the Prime Minister’s Decree nr.
4260/1945 based on the Prime Minister’s Decree 4500/1931 on the control and regulation
of payments with foreign countries: “Banknotes issued by the Hungarian Central Bank,
and coins of pengd, including banknotes and coins withdrawn from circulation, can be
imported to Hungary only with the approval of the Hungarian Central Bank. Regarding
the application of the present decree, import means any form of taking the money through
the borders into the country.” Based on these it can be declared that in the case of the
1000 pengd notes we can talk about banknotes not put into circulation, but simple bills,
and to exchange them could not be the obligation of the Hungarian government. However,
seeping back was significant, therefore the only solution seen by the minister was to print
new banknotes. According to the minutes of the session, the drawing of the banknotes
had been ordered, the banknote paper was available, and even the printing houses were
mapped in the neighbourhood. It is interesting that the finance minister still took the print-
ing house in Nagyvarad (Oradea) into consideration.!” Primarily, they wished to print
100 pengd banknotes, however they also planned to print new 10, 20 and 50 pengd notes.
They needed approximately 67 billion pengds, and they estimated the time necessary to
print them to be 3.5-5 months. The Prime Minister, Béla Miklos!8 proposed that as the
process would take 5 months, it would be useful to print the necessary cash abroad. Imre
Nagy!? agreed with the Prime Minister saying the only way to get money was coerced loan
and to issue new banknotes, he suggested they should turn to the Soviet Government with
their request.20 At the end of the session it was decided that the finance minister and the

17" The city became part of Romania following the Trianon Treaty in 1920. The Second Vienna Award returned
the city to Hungary in 1940, and the city remained under Hungarian rule until the end of 1944. As a conse-
quence of the armistice Hungary had to give up its territories taken back after 1937, therefore the minutes
are interesting that they still consider the printing house there.

18 Hungarian military official, politician, the 37th Prime Minister of Hungary between December 22, 1944,
and November 15, 1945.

19 Communist politician, economic politician, university professor, ordinary member of the Hungarian Acade-
my of Sciences. Between 1953 and 1955 and during the 1956 revolution he was the head of the Ministerial
Council, and the minister of agriculture in Hungary between December 21, 1944, and November 15, 1945.

20 Minutes of the Ministerial Council session on January 18, 1945: In: SZUCS, op. cit., A. kétet, pp. 121-122.
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Prime Minister would write a letter to the Soviet government, which they would hand to
General Ivan Susaikov.

On the Pest side, the siege was over, and the reorganization of public administration
began. The Budapest National Committee was established, and its operative organ con-
sisting of five members (representatives of four democratic parties and the trade unions)
appointed smallholder party politician 1. Oltvanyi (earlier the managing director of the
Hungarian Mortgage Credit Bank) as chair of the Hungarian Central Bank. The Temporary
National Government discussed the appointment of I. Oltvanyi on various occasions, as
according to Article 26 of Act V of 1924 on the establishment of the Hungarian Central
Bank and its patent: “The chair is appointed by the head of the state on the proposal of
the finance minister.” Eventually, based on the proposal of the Ministerial Council on
March 12, the National Main Council performing temporary head of state duties appointed
L. Oltvanyi as chair of the Hungarian Central Bank officially on April 17, 1945.21 At the
February 3, 1945, session finance minister 1. Vasary announced that according to infor-
mation received so far the banknote printing house of the Hungarian Central Bank in Pest
is almost intact: plates, paper, ink were all available so that the National Government can
print own money. Therefore, he read out a transcript intended to be sent to the Soviet com-
mand, in which they announce their request for the banknote printing house, and thank,
and also cancel the planned printing of the banknotes from the Soviets, as well as request
them to give back the 400 million pengds taken from Hungary. Communist politicians Imre
Nagy and Jozsef Gabor opposed the transcript saying if they could not print banknotes on
their own, there might be a risk that the Soviets would not help in producing banknotes
for a second attempt. After the debate they agreed that they would not cancel the order of
the banknotes from the Soviets, however they request them to free the Hungarian Central
Bank urgently so that banknote printing could be started in Hungary as soon as possible.22
The Soviets hindered the planned production of the range of pengé banknotes until March
several times, which was noted by finance minister I. Vasary at the Ministerial Council
sessions, however the new, temporary range of pengd banknotes could not be realized.
Literature knows only one piece of this range, the 100 pengd, of which only one specimen
survived, on the front of the banknote there is the statue of Saint George by the Kolozsvari
brothers, while on the back there is the portrait of Ferenc Rakoczi 11.23

The banknote printing house was ready to produce again by March 1945, their first task
was to print banknotes as soon as possible, to which, as an emergency solution they used
already existing plates. This is how the 50 and 100 pengd banknotes dated on April 5, 1945,
based on the plates of the 50 and 100 peng6 notes of 1926, were printed, which mainly dif-
fered from its predecessor in 1926 in its color shade. There was an idea that the Banknote
Printing House would stamp over the 50 fillér and 5 peng6 notes already produced, but
not put into circulation, found on stock and put into circulation as 20 and 100 peng6 notes.
However, except for a few sample prints, this did not materialize. The 5 pengd note with
the 1939 date withdrawn earlier was put into circulation again without overstamping or

21 BOTOS J. 4 Magyar Nemzeti Bank torténete I1. Az 6nallo jegybank 1924—1948 [History of the Hungarian
Central Bank II. The independent central bank 1924—1948]. Budapest: Presscon Kiado, 1999, pp. 301-302.

2 Minutes of the Ministerial Council session on February 3, 1945: In: SZUCS, op. cit., A. kdtet, pp. 170-171.

23 RADOCZY, G. 4 legiijabb kori magyar pénzek (1892—1981) [Hungarian currencies in contemporary his-
tory (1892-1981)]. Budapest: Corvina Kiado, 1984, p. 103.
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any other distinctive sign.2* The announcement about the issue of the new 100 pengd was
approved on the May 4, 1945, session of the Ministerial Council, and it was communi-
cated in the May 9 issue of the Hungarian Gazette. Finance minister I. Vasary at the May
18 session of the Ministerial Council requested approval to the issue of a total 15 billion
pengd banknotes, based on the proposal of the Ministry of Finance nr. 65 064/1945 1V, in
the following denomination distribution: 500 pengé notes for 5 billion, 100 pengd notes
for 7 billion, 50, 20 and 10 pengd notes for 1 billion each. The 500 pengé note was put
into circulation with the May 31 announcement, the 50 pengd note was put into circulation
with the June 5 announcement in the Hungarian Gazette. Due to the acceleration of the
inflation, the 20 and 10 pengé notes were not issued.25 For the 500 peng6 notes, earlier
printing plates were used. The designer, Ferenc Helbing worked with his 1 million crown
plates, made in 1923, brought from Vienna. When the Arrow Cross 1000 pengd banknotes
were deposited and to exchange them, the 1000 pengé banknote with the new design
appeared on July 16, 1945, which was also made based on a plate produced before 1925.
From July 21, 1945, the post of the finance minister was taken over from I. Véasary by his
peer in the party, the head of the Hungarian Central Bank, I. Oltvanyi. At the September
4 session of the Ministerial Council, I. Oltvanyi in his talk before the agenda forecast the
withdrawal and exchange of the war pengd banknotes issued by the Soviets in the autumn
of 1945, which had been approved by the Ministerial Council, however, due to the delay
of the approval of the ACC, it only took place in February 1946. With respect to that,
the finance minister announced on September 4 that it would be necessary to issue new
5000 and 10 000 pengd banknotes. However, we have no information about even designs
regarding the 5000 pengd banknotes, while the ACC only approved the 10 000 pengé
banknote on October 12, thus it was put into circulation with the announcement in the Hun-
garian Gazette on October 17, 1945.26 Similarly to the previous banknotes, the 10 000 peng6
banknote was also a redesigned version of a 1925 plate, and this was the last currency issue
of the Temporary National Government.

It is worth mentioning the coins of this disturbed period, by which we can present
a financial phenomenon which generally characterizes temporary bad economy and
political instability, the so-called Gresham’s law. Already Copern’s work about financial
reforms, Monetae cudendae ratio finds that in a system where there are two currencies in
use, the worse currency always pushes out the good one, and this became the basis of the
later Gresham’s law. Market stakeholders who own both currencies will spend the worse
one as they want to get rid of it, and put aside the better as reserve. Thus, the worse cur-
rency will circulate in the economy, pushing out the better one, which will accumulate as
a reserve out of circulation at the stakeholders of the economy. The phenomenon creates
aripple effect as the circulation speed of the bad currency increases, while that of the good
currency decreases, and this will cause further money excess and accordingly, deprecia-
tion, while in the case of the latter it will cause further need for money and resulting appre-

2 KUSCSIK, P. Magyarorszag papirpénzei 1900—1946 [Banknotes of Hungary 1900-1946]. Pozsony: Detail
Kiado, 2017, p. 122.

25 Minutes of the Ministerial Council session on May 4 and May 18, 1945: In: SZUCS, op. cit., A. kotet,
pp. 395, 395, 428.

26 Minutes of the Ministerial Council session on September 4 and October 12, 1945: In: szUcs, op. cit.,
B. kotet, pp. 179-180, 343.
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ciation. This rule is also proven by the fact that when there is a war conflict, the population
tries to accumulate coins with metal content (see WW 1 and WW?2), and tries to spend the
banknotes issued to replace them. The merchants were not willing to accept, or accept on
a worse exchange rate (if they accepted at all) the banknotes born out of emergency. This
occurred several times during the 20th century in Hungary, first in the weeks and months
after the breakout of WW1 in 1914. The government tried to coerce the acceptance of the
worse quality banknotes and coins via central decrees, however it was less efficient at
the time, and distrust was general towards money not containing precious metals.

However, in 194445 the presence of the Soviet Red Army was sufficient to coerce the
acceptance of the war peng6.2’ Yet during this period only the Soviet occupation currency
had smaller denominations in cash circulation, 1, 2 and 5 peng6 notes, and the aluminium
1, 2 and 5 pengd coins issued during the war were in circulation, as their predecessors
containing silver were used as precious metals in exchange trade and on the black market,
as their silver content was worth more than their nominal value. For this reason, they were
popular in barters, as their accumulation meant a certain value security.

Effects of the Deterioration of Money: the Disappearance of Coins

The Temporary National Government also tried to issue their own peng6 coins, moreover
as on the 5 pengd coins in circulation there was the portrait of governor Miklos Horthy.28
At the Ministerial Council sessions, the issue of the coins was first mentioned on April 27,
1945. Here finance minister 1. Vasary requested and was given approval to produce new
5 peng6 coins. The works have been delayed. As next it was mentioned on the June 8,
1945 session, where 1. Vasary presented that new aluminium 5 and 2 pengd coins will
be issued, and it is announced in the Prime Minister’s decrees 3020/1945 and 3030/1945
published on June 9, in which instead of the previously decided 360 million peng6 altoge-
ther 510 million pengd should be issued on nominal value. It was at the same time decided
that the 5 and 2 pengd coins made of aluminium and the 5 peng6 made of silver must be
gradually withdrawn from circulation, and instead of the 5 and 2 peng6 aluminium coins
to be withdrawn in accordance with paragraph 1 of the present decree, new 5 and 2 peng6
aluminium coins must be produced. The amount to be minted from the various denomina-
tion was regulated by ministerial decree, taking proportions into consideration.2? However,
due to the rate of inflation only the new aluminium 5 pengd coin was put into circulation,
while the building of the Hungarian Parliament was depicted with the inscription “Hun-
garian state change” on the back instead of governor M. Horthy. An interesting feature is
that the inscription is not “Hungarian royal change”, although the Hungarian Kingdom
was dissolved officially only half a year later, on January 31, 1946, as on this day the

27 This reminds me to a story, which I was told by my grandmother when I was a child. Her brother went to the
nearby market to sell eggs and other produce. The city dwellers wanted to pay him with “Russian” pengd,
and her brother did not want to take it. After that, they called the “comissar”, who hit him in the stomach
with the stock of his rifle, gave him the “Russian peng6”, and then chased him away from the market.

28 He was the commandant in chief of the National Army in the revolution against the proletariat dictatorship
following the Hungarian Republic proclaimed following WW 1. Following the restoration of the kingdom,
he consolidated state power, and he was the governor of the Hungarian Kingdom from March 1, 1920, to
October 16, 1944.

2 Magyarorszagi rendeletek tara 1945. 1946, 79. évfolyam, I-VI. fiizet [Catalogue of Hungarian decrees
1945. 1946, year 79, issues I-VI]. Budapest: Szikra irodalmi és lapkiad¢ vallalat, 1946, p. 172.
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national assembly approved Act I of 1946, which was announced immediately and beca-
me effective. On the next day, on February 1, the national assembly elected Zoltan Tildy
as President of the Hungarian Republic. The 5 pengd coins were in circulation between
September and December 31, 1945. The 2 peng6 coin only had a few sample mints, they
were never put into circulation. Regarding its design it is a lot more sophisticated than the
5 pengd coin, although the same artist, Istvan Ivan designed both coins. On the front there
is also the inscription “Hungarian state change”, and there is a man facing us, with a scythe
and a wheatgrass, on the back a Hungarian coat of arms with the crown, below a dove of
peace flying left, with an oil branch in its beak. The planchets were made of the axles of
wrecked tanks.30

Following the occupation of the country by the Soviets in 1945, communists who had
been underground before, with the support of the Soviet military command quickly took
over positions in law enforcement, the police. The first democratic national assembly elec-
tions in Hungary after WW2 were held on November 4, 1945. The Independent Small-
holders’ Party won with a great majority (57%), before the three left-wing parties (Social
Democrats 17%, Communists 17%, Farmers’ Party 7%). However, the Soviets coerced
that a coalition government was formed, and the ministries were not distributed in pro-
portion of the elections, but the interior ministry went to the communist party, and they
maintained control over armed law enforcement which they had taken over from 1945. The
finance ministry was filled by the Smallholders’ Party. The Temporary National Govern-
ment moved to the “liberated” Budapest in spring 1945, and then prepared and organized
the national assembly elections. Its mandate terminated on November 15, 1945, when
following the election of the new National Assembly, the new government was established
led by Smallholders’ Party politician Z. Tildy. All things considered it can be said that no
matter how they tried by taking emergency measures and issuing money, the Temporary
Government could not curb inflation. Although in principle the country had a currency
with a set exchange rate, practically the US dollar and gold became the only currencies.

Following the lost war in 1945, the general shortage of goods and accelerated inflation
led to the dominance of barter trade. In November 1945, the value of money in banknotes
was approximately 4-5 million dollars in average. Meanwhile, according to the estima-
tion of the Hungarian Central Bank, the value of gold and dollar in circulation reached
approximately 1 million dollars! That the dollar was increasingly significant not only in
wholesale, was shown in retail trade by the fact that the exchange rate of the small 1 dol-
lar denominations due to the increased demand exceeded the exchange rate of the bigger
dollar denominations by 10 per cent in average, which was just the opposite before the
war. The appreciation of the dollar is well illustrated by the following figure: while in
1939 a bicycle could be purchased for 18.5 dollars, in the beginning of 1946 it cost only
4 dollars.3! The population tried to save their remaining assets in such banknotes, therefore,
they were hidden and guarded as treasure, and such banknotes are discovered still in many
places even today. Besides the dollar, the black market price of gold and scrap gold also
skyrocketed. This, and “speculation” with various currencies caused further tension and

30 RADOCZY, 4 legiijabb kori magyar pénzek (1892—1981), pp. 125-126, 131.
31 AUSCH, S. A4z 1945-1946. évi inflacio és stabilitas [Inflation and stability in 1945-1946.]. Budapest:
Kossuth Kényvkiado, 1958, p. 113.
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increased social and urban-rural hostilities. One of the most precious gold types of the age
were the so-called Napoleon gold coins, these meant the 10 and 20 franc coins, more rarely
50 and 100 franc coins issued by Emperor Napoleon III. Of course, the 10 and 20 crown
coins minted in the earlier Austro-Hungarian period were also popular.

Conclusion

The analysis above is a good example why I call the period between the autumn of 1944
to December 1945 the most chaotic period of Hungarian monetary law history. Due to
military operations in Hungary, several jurisdictions deemed themselves legitimate. This
of course affected the status of the Hungarian pengd, by which at the same time even four
different currencies were in circulation, which rendered the already muddled financial
situation even more chaotic. When we consider Europe, the neighboring states had similar
problems at the time. In Czechoslovakia, which had its territory restored, even in the sum-
mer of 1945 there were four different currencies in circulation: the German imperial mark,
the Slovakian crown, the protectorate crown and the Hungarian peng6, and of course war
crowns issued by the Soviets were also introduced. In the case of Yugoslavia, the curren-
cies of three occupying states were in circulation in parallel with the currency of the par-
tisans of Josip Tito: German imperial mark, Italian lyra, Hungarian pengd, the bills of the
Croatian and Serbian puppet states sustained by the Germans were still in use. Therefore,
the Hungarian situation is not unique at all, however what makes it special in the region is
the extreme depreciation and inflation, however, this is a different topic.
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context of the creation of such agreements, their original legal regulation in the previous
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Pravni vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér patii spolu
s pracovnim pomérem k zakladnim pracovnépravnim vztahtim. Zavislou praci, ktera neni
upravena specialnimi pravnimi piedpisy, lze vykonavat vylu¢né v ramci téchto vztahi.
Zatimco pracovni pomér zalozeny pracovni smlouvou je typickym a nejéastéjsim pracov-
népravnim vztahem, pravni vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo pra-
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covni pomér jsou povazovany za atypické, majici pouze doplitkovy charakter.! Dohody
o pracich konanych mimo pracovni pomér jsou dvoustranna pravni jednani, kterymi se
zaklada pracovnépravni vztah mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem. Uzavirany maji byt
zpravidla v ptipadech, kdy je pro zaméstnavatele neucelné zajistovat vykon pozadované
prace zaméstnanci v pracovnim pomeéru, napft. proto, ze jde o prace mensiho rozsahu, pra-
ce specifické povahy, prace vykonavané nepravidelné atd. Pravni Giprava dohod o pracich
konanych mimo pracovni pomér se vyznacuje pomérné velkou smluvni volnosti, pokud
jde o prava a povinnosti jejich ucastniki. Zaméstnanci, ktefi pracuji na zaklad¢ dohod,
jsou vsak pravni tipravou chranéni vyrazné mén¢ nez zamestnanci pracujici v pracovnim
pomeéru. Proto byvaji pravni vztahy zalozené dohodami oznacovany jako prekérni zamést-
nani. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér jsou tradi¢nim institutem ceského
a slovenského pracovniho prava, ktery se jinde ve svété nevyskytuje.? Pti¢ina jejich vzni-
ku souvisi s ekonomickymi potiebami Ceskoslovenska v éfe socialismu. Autor prace na
pozadi dobovych souvislosti analyzuje pravni vyvoj, kterym dohody o pracich konanych
mimo pracovni pomér v ¢eskoslovenském a ceském pravnim fadu prosly.

Dobovy kontext vzniku dohod
Na zasedani Usttedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, konaném ve dnech
7. a 8. prosince 1960, bylo pfijato usneseni o dalsim upeviovani socialistické zakonnosti
a zlidovéni soudnictvi.? Toto usneseni jako jeden z hlavnich tkolu stanovilo kodifikaci
pracovniho prava. Ustiedni vybor strany v ném povéfil piipravou navrhu zakoniku prace
Ustfedni radu odbori,* ktera byla centralnim organem odbori, sjednocenych do Revolué-
niho odborového hnuti. Cilem bylo vytvofit souhrnnou a ucelenou pravni upravu pracov-
niho prava, modernizovanou v duchu tzv. socialistické zakonnosti. Pracovnépravni materie
byla totiz roztiisténa do mnozstvi predpisi, z nichz ty nejstarsi mély ptavod v 19. stoleti,
angkteré z nich se v Eeskych krajich a na Slovensku liily.> Narodni shromazdéni schvalilo
zakonik prace dne 16. Cervna 1965 jako zakon ¢. 65/1965 Sb. s ucinnosti od 1. ledna 1966.
Dohody byly zaclenény do samostatné ctvrté ¢asti zakona, zatimco pracovni pomér byl
zatazen do druhé casti. Ze systematiky zakoniku prace je tedy patrny umysl odlisovat od
sebe tyto pracovn&pravni vztahy a nepodiizovat je stejnym pravnim normam.®
Kodifikace pracovniho prava probihala v obdobi, pro které byla pfiznac¢na extenziv-
ni metoda hospodaieni, jejimz privodnim jevem byl nedostatek pracovnich sil.” Ptici-
ny bezprostiedné souvisely s vyvojem po tnoru 1948, kdy v Ceskoslovensku probé&hla

! MATEJKA REHOROVA, L. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér. In: PICHRT, J. (ed.).
Pracovni pravo. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 505.
2 STANG, M. Zdkladni pracovnéprdavni vztahy a jejich vyvojové tendence. Plzeii: Ales Cenék, 2020,

s. 139-141.

3 REDAKCE. Budujeme vyspélou socialistickou spole¢nost. Prace — list Revolucniho odborového hnuti,
1960, ro¢. 16, ¢. 300, ze dne 13. 12. 1960, s. 1.

4 REDAKCE. Z usneseni UV KSC k dalimu upeviiovani socialistické zakonnosti a zlidovéni soudnic-

tvi. Prdce — list Revolucniho odborového hnuti, 1960, ro¢. 16, ¢. 300, ze dne 13. 12. 1960, s. 3.

5 KALENSKA, M. Pracovni pravo v nové soustavé fizeni. Praha: Nakladatelstvi politické literatury, 1965,
s. 14-15.

6 PAVLATOVA, J. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér. Socialistické zdkonnost, 1968,
roc. 16, ¢. 34, s. 215.

7 PICHOVA, 1. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér. Brno: Masarykova univerzita, 1996, s. 3.
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sovétizace zemé a s ni spojené strukturalni zmény hospodafstvi. Systém centralné dirigo-
vané ekonomiky selhaval v plnéni pétiletych plani rozvoje narodniho hospodaistvi, tzv.
pétiletek. Plnéni planu prvni pétiletky® bylo oproti ptivodni verzi radikalné navySovano,
coz zpusobilo krom jiného enormni nedostatek pracovniktl v preferovanych odvétvich,
nasledné administrativni pfesuny ,,pracovnich sil“ a tlak na vy$$i vykonnost.? Preferovani
tézkého primyslu se délo na tkor jinych odvétvi, jako byla vyroba spotiebniho zbozi nebo
poskytovani sluzeb. Ceskoslovenskéa ekonomika se ocitla v Zalostném stavu a hledaly se
zpusoby, jak ji ozdravit. Koncem 50. let byl u¢inén prvni pokus o ekonomickou reformu.
Spocivala v reorganizaci planovani a fizeni hospodafstvi!? a byla izce spjata s piedsedou
tehdejsiho Statniho ufadu planovaciho Kurtem Rozsypalem.!! Navzdory provedené reor-
ganizaci se nasledna, ambicidzné& pojata, 3. pétiletka!? zcela zhroutila jiz ve druhém roce.
Od roku 1963 se ptipravovala koncepce dalsi ekonomické reformy. Vznikala pod vedenim
feditele Ekonomického tistavu Cs. akademie véd Oty Sika,!3 ¢elné osobnosti pozdgjsiho
liberaliza¢niho procesu. Pfi¢inu zrodu dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér je
tieba chépat v kontextu uvedenych opatieni, jez méla pfispét ke zlepSeni stavu ceskoslo-
venského hospodarstvi a hospodaiské cinnosti.

Puvodni pravni iprava dohod v zidkoniku prace

Zakon €. 65/1965 Sb., zakonik prace, stanovil v § 232 odst. 1 zékladni pfedpoklady,
po jejichz splnéni bylo mozné dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér uzavirat.
Jednalo se o situace, kdy to bylo nevyhnutelné v zajmu lepsiho pInéni ukoll organizace
(dobova terminologie pro oznaceni zaméstnavatele),!4 kdy to pro obyvatelstvo mélo pfinos
v podobé zkvalitnéni sluzeb nebo to umoznilo zapojit do pracovniho procesu $irsi okruh
obcant, ktefi pro sviij zdravotni stav, pokrocily vék nebo ukoly pfi vychove déti nemohli
konat praci v pracovnim pomeéru.

Pracovnépravni vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér
usnadiiovaly organizacim piekonavat potize s chronickym nedostatkem pracovnich sil.
Prostrednictvim dohod mohly organizace snadnéji oslovit obcany, ktefi do té doby nebyli
vydéleéné Cinni. Zpravidla se jednalo o diichodce, studenty ¢i matky s détmi, ktefi z dGvo-
du véku nebo péce o domacnost nemohli ¢i nechtéli konat praci za striktnich a omezujicich
podminek pracovniho poméru (napf. pokud $lo o dodrZzovani stanovené pracovni doby,
o pravidelny vykon prace, ¢i o povinnost pracovat pfescas). Dohody o pracich konanych
mimo pracovni pomér zaroven organizacim umoznovaly ziskat pracovniky, ktefi jiz sice
byli v pracovnim poméru u jiné nebo u vlastni socialistické organizace, avsak projevili

8 Zakon &. 241/1948 Sb., o prvnim pétiletém hospodatském planu rozvoje Ceskoslovenské republiky.
9 VOJACEK, L. — SCHELLE, K. — TAUCHEN, J. (eds.). Vyvoj soukromého prdva na tizemi ceskych zemi
2. dil. Brno: Masarykova univerzita, 2012, s. 886.

10 SIK, O. Jarni probuzeni — iluze a skutecnost. Praha: Mlada fronta, 1990, s. 62.

1 JANCIK, D. Od jedné ekonomické reformy v Ceskoslovensku na prah reformy druhé aneb Od krize ke kri-
zi. In: PETRAS, J. - SVOBODA, L. (eds.). Ceskoslovensko v letech 1954—1962. Praha: Ustav pro studium
totalitnich rezima, 2015, s. 237.

12 Zakon & 165/1960 Sb., o tfetim pétiletém planu rozvoje narodniho hospodaistvi Ceskoslovenské socialis-
tické republiky.

13 SIK, op. cit., s. 112-113.

14 Drive bé&zné€ pouZivany pojem ,,zamé&stnavatel“ byl v zakoniku prace a dalSich pravnich ptredpisech
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ochotu se nad ramec svého povolani, ve volném Case, vénovat dalsi praci. Pokud byl
pracovnik v pracovnim poméru u téze organizace, se kterou uzaviel i nékterou z dohod
o pracich konanych mimo pracovni pomeér, doslo ke vzniku tzv. vedlejsi ¢innosti, kterou
byt jiného druhu, nez prace sjednand na zakladé pracovni smlouvy. V opacném piipadé
by uzaviena dohoda byla neplatna a prace vykonana v ramci této dohody by byla pova-
7ovana za pies€asovou praci podle pracovni smlouvy.!S Obéané, kteti se rozhodli dohodu
uzavfit, prestoze jiz v pracovnim poméru byli, neziidka vynikali specifickymi znalostmi
¢i mimotradnymi schopnostmi (napf. jazykovymi nebo uméleckymi), jichz vSak v ramei
svého povolani nemohli v dostate¢né mite vyuzit.!o

Uzavirani dohod rovnéz pomahalo organizacim docilit vyssi efektivity pfi plnéni vilast-
nich tkolt. S ohledem na rozsah pozadované prace ¢i specifickych provoznich podminek
totiz mohlo byt pro organizaci nepfimétene naro¢né, nakladné a neticelné, kdyby provadéla
primé fizeni praci a pribézné kontroly jejich vysledkid postupem béznym pfi pracich vyko-
navanych v pracovnim poméru.!? Uzavieni dohody umoznilo organizaci pienést odpovéd-
nost za pracovni postup a vysledek prace zcela na obéana.!$

Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér byly zpravidla uzavirany mezi
socialistickymi organizacemi na stran¢ jedné a pracovniky na stran¢ druhé. Socialistickou
organizaci definoval § 18 ob&anského zakoniku.!? Jednalo se o organizace statni, jako byla
ministerstva ¢i narodni podniky, organizace druzstevni, mezi néz se fadila tfeba jednotna
zem&délska druzstva nebo Druzstvo télesné vadnych (DRUTEVA), organizace spoleten-
ské, kam spadalo napiiklad Revoluéni odborové hnuti ¢i Ceskoslovensky svaz Zen, jakoz
i dalsi organizace, ,,jejichZ ¢innost pfispiva k rozvoji socialistickych vztaht“.20 Dohody
uzaviraly také jiné nez socialistické organizace, coz byly rizné spolky, cirkve, zdjmové
organizace a organizace cizozemské.2! Okruh subjekti pracovnépravnich vztaht zaloZe-
nych dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér byl vymezen 0izeji, nez tomu
bylo v pfipad¢ pracovniho poméru. Pracovni pomér totiz mohl byt zcela vyjimecné sjednan
i mezi dvéma obcany, a to pouze pii vykonu sluzeb osobniho charakteru. Avsak v pfipad¢,
ze obcan pro jiného obcana na jeho zadost provedl urcitou praci nebo mu jinak vypomohl,
Slo o tzv. ob&anskou vypomoc upravenou obéanskym zakonikem.22

Zpusobilost pracovnika uzavfit dohodu o pracich konanych mimo pracovni pomér
vznikla v kalendainim roce, v némz dovrsil patnact let véku, nejdfive vSak po skonceni
povinné skolni dochazky, navic za podminky, Ze tim nebyl ohrozen jeho zdravy vyvoj
nebo vychova k povolani. Na rozdil od pracovniho poméru nebyl bezpodminecné vyza-
dovan osobni vykon prace, protoze pracovnik mohl vykonavat praci sjednanou v dohodé
i s pomoci rodinnych pfislusnikt, pokud byli v uzaviené dohodé uvedeni. Utrpél-li tento

15 BERNARD, F. K problematice dohod o pracich konanych mino pracovni pomér. Prdavny obzor, 1972,
ro¢. 55,¢. 9, s. 870-873.

16 KALENSKA, M. Ceskoslovenské pracovni pravo. 2. vydani. Praha: Panorama, 1988, s. 257-258.

17 BERNARD, op. cit., s. 870-871.

18 OLAH, G. Pravne-ekonomické aspekty novej tipravy dohdd o pracach vykonavanych mimo pracovného
pomeru. Prace a mzda, 1976, ro€. 24, €. 6, s. 302.

19 Zakon €. 40/1964, Sb., ob&ansky zakonik.

20 TEJKAL, J. (ed.). Zakonik prace v otazkach a odpovédich. Praha: Prace, 1968, s. 12.

21 NAVRATIL, O. Dohody o pracich mimo pracovni pomér. Praha: Prace, 1981, s. 7-8.

22 KALENSKA, Ceskoslovenské pracovni pravo, s. 257.
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rodinny piislusnik pii vykonu sjednané prace tiraz, odpovidala mu organizace za vzniklou
ujmu na zdravi jen podle ob¢anského zakoniku, zatimco kdyz utrpél Graz pracovnik, odpo-
vidala organizace za vzniklou Skodu na zakladé zakoniku prace, a to ve stejné mife, jako
pracovniktim, ktefi byli v pracovnim poméru.2

V porovnani s pracovnim pomérem bylo obsazeno v upravé pravnich vztaht zaloze-
nych dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér minimum kogentnich usta-
noveni. Dohody poskytovaly smluvnim stranam vétsi volnost ve sjednavani vzajemnych
prav a povinnosti, a bylo jimi tak mozné fesit i rizné atypické situace, vyskytujici se na
strané organizace ¢i na strané pracovnika.2* Na pravni vztahy zaloZzené dohodami o pra-
cich konanych mimo pracovni pomér se vztahovala vS§eobecna ustanoveni v ¢asti prvni
zakoniku préce, a dale jen ta ustanoveni, o nichZ to zakonik prace stanovil vyslovné.?> Ze
zakona tak nevznikaly nékteré naroky, které plynuly z pracovniho poméru. Tykalo se to
naptiklad naroku na dovolenou na zotavenou, nahrady mzdy za dovolenou nebo poskytnuti
pracovniho volna s nahradou mzdy u prekazek v praci, a to prekazek na strané pracovnika
i organizace.26 Pokud tedy organizace nepiidélovala pracovnikovi praci, nebyla povinna
poskytnout mu odménu ani jeji ndhradu.2’ V rdmci smluvni volnosti bylo mozné i v doho-
dach o pracich konanych mimo pracovni pomér vyse uvedené sjednat, ovSem nikoli vyhod-
né&ji neZ pro pracovniky v pracovnim poméru.28

Zakonik prace upravoval dva typy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér —
dohodu o pracovni ¢innosti a dohodu o provedeni prace.

Uzavirani dohod o pracovni ¢innosti pripoustél zakonik prace za piedpokladu,
ze typicky pracovni pomér byl pro organizaci ¢i pracovnika v rozporu s principy ucelné
organizace prace, ekonomického tizeni a hospodarnosti.2? Dohody o pracovni ¢innosti
byly konstruovany tak, aby je bylo mozno uzavirat na déletrvajici, opakujici se prace dru-
hové urcené. Byly vhodné hlavné pro sluzby a drobné, pravidelné i nepravidelné vykona-
vané prace. Casto se jednalo o zaji§téni prodeje tisku, roznasku mléka, vyuéovani v odbor-
nych a jazykovych kurzech, spolupraci s rozhlasem, televizi a filmem, sbér surovin, prode;j
pamate¢nich predmétl a sluzby turistického prtivodce.3 Déle byly dohody o pracovni
¢innosti typicky uzavirany na praci, kterou organizace vykonéavala narazove a jeji rozsah
bylo obtizné dopiedu odhadnout. Organizace pracovniky zavolala, pokud je potiebovala.
Ti vSak nebyli povinni se v kazdém konkrétnim pfipadé dostavit,3! zaleZelo pfedevsim na
pracovnikovi a jeho ¢asovych moznostech, zda se rozhodl sjednanou ¢innost vykonat.32

Dohoda o pracovni ¢innosti musela byt uzaviena pisemné, jinak byla neplatna. V textu
dohody musel byt uveden alespon zptisob odménovani a podminky, které byly sjednany
pro fadny a bezpe¢ny vykon prace. Jak postupovat v situaci, kdy néktera z podstatnych

23 TEJKAL, op. cit., s. 79-80.

24 PAVLATOVA, op. cit., s. 216.

25 Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 23. 02. 1970, sp. zn. 7 Cz 8/70.

26 NAVRATIL, op. cit., s. 19-20, 25.

27 Zprava Nejvyssiho soudu CSR ze dne 17. 06. 1980, sp. zn. Cpj 160/79.

28 NAVRATIL, op. cit., s. 20.

29 REZNY, H. — TYC, J. Dohody o pracach vykondvanych mimo pracoviého pomeru. Bratislava: Préaca,
1974,s. 12.

30 LUHAN, J. Hodnoceni piisobeni zakoniku prace. Socialisticka zdkonnost, 1973, ro¢. 21, ¢. 7, s. 403.

31 PAVLATOVA, op. cit., s. 218-219.

32 REZNY —TYC, op. cit., s. 12.
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nalezitosti dohody chybéla, vsak zakon neupravoval. Podle rozsudku Nejvyssiho soudu
CSR také nedostateéna konkretizace zptisobu odménovani méla za nasledek neplatnost
dohody. Ptestoze byla takova dohoda neplatna, vznikl mezi organizaci a pracovnikem vztah
pracovnépravni, nikoliv obcanskopravni, a to za predpokladu, ze pracovnik pro organizaci
vykonaval préci, a ta jej za ni odménovala. Pokud byl sjedndn druh prace, misto vykonu
prace a den nastupu do prace, bylo zaroven podle soudu nutné posoudit, zda neplatnou
dohodou nedoslo ke vzniku pracovniho poméru.33 Dohodu o pracovni ¢innosti bylo mozné
uzavtit na dobu urcitou nebo neurcitou. Zptisob zruseni dohody si mohli u€astnici ujednat,
vypovédni lhiita vSak musela byt pro ob¢ strany stejna. Dohoda o pracovni ¢innosti mohla
byt zrusena bud’ dohodou, vypovéedi, nebo okamzitym zruSenim v pfipadech, v nichz se
piipoustélo okamzité zrusit pracovni pomér. Nebyl-li zptsob zruseni sjednan, bylo mozné
dohodu o pracovni ¢innosti zrusit jen vypovédi, a to z jakéhokoli divodu, s vypovédni Thii-
tou jednoho mésice.3* Platnosti vypovédi dohody o pracovni ¢innosti nebranilo, Ze nebyla
udinéna pisemné a Ze nebyl uvedeny divod vypovédi.3?

Zakonik prace stanovil v § 237 odst. 3 podminku, ze pokud pracovnik chtél uzaviit
dohodu o pracovni ¢innosti s jinou organizaci, nez u které byl zaméstnan v pracovnim
pomeéru, musel své rozhodnuti matetské organizaci predem oznamit. Jestlize v§ak kvuli
uzaviené dohodé¢ fadné neplnil povinnosti vyplyvajici z pracovniho poméru nebo dohoda
byla na Gjmu jeho zdravi, mohla mu matefska organizace ulozit, aby tuto dohodu zrusil.
V takovém piipad¢ musela organizace, kterd dohodu uzaviela, pracovnikové zadosti o zru-
Seni vyhoveét.

Dohoda o provedeni prace, jejimz ptedmétem byl vysledek prace a jeho sména, nikoli
prace sama, odpovidala tradi¢cnimu ob¢anskopravnimu institutu, zndmému jako smlouva
o dilo.3¢ Smlouva o dilo, zakotvena jiz ve VSeobecném zakoniku ob¢anském (ABGB),
zustala soucasti ceskoslovenského pravniho fadu do nabyti u¢innosti ob¢anského zakoniku
z roku 1964, kdy z né&j byla vypusténa. Dohodu o provedeni prace a smlouvu o dilo vsak
nelze ztotoznovat. V porovnani s pojetim obcanskopravni smlouvy o dilo se pravni uprava
dohod vyrazné priblizila klasické pracovnépravni koncepci. Dokladaji to napt. ustanoveni
tykajici se zakazu nékterych praci pro zeny a mladistvé, bezpecnosti prace a odpovédnos-
ti za pracovni uraz ¢i hornich limita pti odpovédnosti pracovnika za Skodu zptisobenou
z nedbalosti.3”

Dohody o provedeni prace bylo mozné uzavirat za i¢elem provedeni ojedinélé¢ho urci-
tého pracovniho ukolu, jehoz splnéni organizace nemohla zajistit svymi pracovniky v ram-
ci povinnosti plynoucich z jejich pracovniho poméru, nebo vyzadala-li si to povaha tkolu.
Dohody o provedeni prace byly uzavirany naptiklad na mensi femeslnické prace, preklady,
expertizy, oponentury nebo pfedneseni pfednasky.38 Pracovnik v rdmci sjednanych podmi-
nek plnil pracovni kol samostatné a nesl odpovédnost za jeho vysledek.3

33 Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne 28. 03. 1975, sp. zn. 5 Cz 6/75.

34 TEJKAL, op. cit., s. 81.

35 Rozsudok Najvyssieho sudu SSR ze dne 23. 06. 1972, sp. zn. 4 Cz 15/72.

36 KOSTECKA, J. Zpfesnéni tipravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér. Socialistickd zékon-
nost, 1975, ro¢. 23, ¢. 6, s. 336.

37 PAVLATOVA, op. cit., s. 216.

38 LUHAN, op. cit., s. 403.

3 PAVLATOVA, op. cit., s. 217-218.
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Podle § 238 zakoniku prace mohli Gi¢astnici dohodu o provedeni prace uzaviit pisemné
i ustné. Pracovni ukol musel byt proveden v dohodnuté 1hité, v opacném piipadé moh-
la organizace od dohody odstoupit. Totéz mohl ucinit i pracovnik, jestlize mu organiza-
ce nevytvotila sjednané pracovni podminky a tim mu bylo znemoznéno ukol provést.40
Odména za provedeni pracovniho tikolu byla splatna po dokonceni a odevzdani prace.
Na zakladé vzajemného ujednani mohla byt ¢ast odmény splatna jiz po provedeni Casti
pracovniho tkolu. Pokud provedena prace neodpovidala sjednanym podminkam, mohla
byt odmeéna za ni pfiméfené snizena. Dohody o provedeni prace zanikaly splnénim ukolu
a vyplacenim odmeény. Jednostranné skonc¢eni dohody vypovédi nebo okamzitym zrusenim
nebylo piipustné.*!

Novela zakoniku prace z roku 1975
Drive, nez se zacneme zabyvat samotnou novelou zakoniku prace z roku 1975, je dulezité
strué¢né upozornit, ze uzavirani dohod o pracovni ¢innosti bylo novelizovano jiz zdkonem
¢. 153/1969 Sb.#2 Podle znéni zakona mohla organizace uzavtit dohodu o pracovni ¢innosti
s pracovnikem, ktery byl v pracovnim poméru k jiné organizaci, jen s jejim pfedchozim
pisemnym souhlasem. Vzhledem k tomu, Ze prace vykonavané v této formé zustaly nadale
intenzivné poptavany, pocet uzaviranych dohod nebyl timto administrativnim opatfenim
vyraznéji ovlivnén. Ve vysledku se pouze zvysil pocet dohod pfipadajicich na jednoho pra-
covnika v téch organizacich, které byly pfi udélovani souhlasu shovivavé, oproti tém, které
vii¢i svym pracovniktim postupovaly piisnéji.*> Diivodova zprava uvadi, Ze tato novelizace
zakoniku prace se zaméfila zvlasté na to, ,,aby se zakonik prace stal i¢innéj$im nastrojem
k upevinovani pracovni kazné a statni discipliny na vSech stupnich fizeni a k dalSimu posi-
lovani autority vedoucich*.#* Dohoda o pracovni ¢innosti uzaviena bez souhlasu matei'ské
organizace byla neplatna. Zakon ¢. 153/1969 Sb. byl vSak vyznamny piedevsim proto, ze
jeho piijeti m€lo umoznit propousténi osob z politickych divoda po invazi spojeneckych
armad zemi VarSavské smlouvy v srpnu 1968.45

Pravni tiprava byla vzdy velmi ovlivnéna ekonomickou a zejména politickou situaci.
Novely zakont tak odrazeji dobu, v niz byly pfipravovany a pfijaty. Novela zdkoniku
prace z roku 1975 byla pfijata v dob¢ tzv. normalizace, kdy se mj. fesily dusledky, které
nastaly v oblasti zamé&stnanosti poté, co republiku z politickych divodi opustila fada kva-
lifikovanych pracovnikt. Jednalo se o obdobi, pro které bylo pfizna¢né, ze zivot lidi byl
pod dohledem vice, nez v nedavné minulosti. Dohody o pracich konanych mimo pracovni
pomér byly vSak institutem, ktery v rdmci pracovniho prava pfedstavoval vétsi formu
svobody. Pro potieby praxe se umoziovalo, aby dohody byly uzavirany za mén¢ striktnich

40 Zprava Nejvyssiho soudu CSR ze dne 17. 06. 1980, sp. zn. Cpj 160/79.

41 KALENSKA, Ceskoslovenské pracovni prévo, s. 265.

42 Zakon €. 153/1969 Sb., kterym se méni a dopliuje zakonik prace.

43 BERNARD, op. cit., s. 871.

4 Divodova zprava, obecna cast. Tisk &. 16, Federalni shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republi-
ky 1969-1971. [online]. Dostupné na: https://www.psp.cz/eknih/1969fs/tisky/t0016_03.htm. [cit. 21. 06.
2022].

45 KALENSKA, M. Vyvoj pracovniho zakonodérstvi v nasich zemich po roce 1918. In: BELINA, M. (ed.).
Pracovni pravo. 3. vydani. Praha: Vsehrd, 1994, s. 30.
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podminek nez pracovni pomér. AvSak pravé proto na n¢ zacal normalizaéni rezim nahlizet
s vetsi nedivérou.

Roku 1975 se uskutecnila velka novela zakoniku prace, v jejimz ramci byla podstatné
pozménéna také Ctvrta ¢ast zakoniku prace, tykajici se dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomér. Motivem pro novou pravni upravu dohod byla praxe nékterych organi-
zaci, které nepfistupovaly k dohodam jako k doplinkové formé pracovnépravnich vztahu,
zakonik prace obchazely, ¢i dokonce postupovaly proti jeho duchu. Naptiklad se stavalo,
ze organizace dohodami zkreslovaly rozsah prace presc¢as. Odhalovany byly i piipady, kdy
ucastnici dohod porusili ustanoventi trestniho zakona o nedovoleném podnikani a o zkrace-
ni dang.*¢ Dale se ukézalo, Ze zakonik prace obsahoval misty neptesné nebo piilis obecné
formulace, které dostate¢né nerozliSovaly jednotlivé smluvni typy, jimiZ se pracovnépravni
vztah zakladal.#” Znaéna podobnost byla predev§im mezi dohodou o pracovni innosti
a pracovni smlouvou, takze mohlo dochazet k zastirani faktického pracovniho poméru,
vzniklého na zaklad¢ takové dohody.*® Na tyto i dalsi jevy, které byly povazovany za
nezadouci, reagoval zakon ¢. 20/1975 Sb.,* jenz zpftesnil a omezil podminky, za jakych
bylo mozné dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér uzavirat.

Zménou prosel vyse zminény § 232 odst. 1 zakoniku prace. Byla z néj vypusténa kri-
téria, dle kterych mohly organizace s obCany uzavirat dohody, jestlize to bylo nezbytné
ke zkvalitnéni sluzeb obyvatelstvu nebo k umoznéni pracovniho zapojeni téch obcant,
kteti z divodl zdkonem piedvidanych nemohli pracovat v pracovnim poméru. Nova prav-
ni uprava vice podtrhla, Ze dohody maji byt jen vyjime¢nou formou ucasti ob¢anti na spo-
le¢né praci, uzaviranou za predpokladu, ze to vyzaduji ekonomické podminky organizace
k zabezpedovani jejich potieb nebo ikol.>0 Zakon na tomto misté soucasné akcentoval
povinnost organizaci zajis§t'ovat plnéni jejich ukolt pfedevsim pracovniky v pracovnim
pomeéru. Tato novela byla odivodnéna potiebou zabranit az pfili§ ¢astému sjednavani
dohod, které mély za nasledek obchazeni v§eobecného ustanoveni § 24 odst. 1 zakoniku
prace, podle néhoz meli ceskoslovensti obcané uskutecnovat své pravo na praci predevsim
v pracovnim poméru. Pro ilustraci dokladajici cetnost dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomér citujme vysledky prizkumt z let 1970 a 1971, provedenych ve vybranych
hospodaiskych a rozpoc¢tovych organizacich, podle kterych pracovalo na dohodu 4,8 %
pracovniki.>!

Vyznamnou zmeénou Ctvrté ¢asti zakoniku prace bylo zavedeni maximalni ¢asové hra-
nice pro skute¢ny vykon prace provedené prostiednictvim dohody o pracovni ¢innos-
ti. Primérna doba skute¢ného vykonu prace nesméla nové presdhnout polovinu tydenni
pracovni doby, s vyjimkou tzv. sezonnich praci, u nichz nesmél skute¢ny vykon prace
prekrodit tydenni pracovni dobu. Zakonik prace stanovil v § 83, Ze pracovni doba ¢ini

46 OLAH, op. cit., s. 299.

47 Divodova zprava, zvlasmi cast. Tisk ¢. 78, Federalni shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republi-
ky 1971-1976. [online]. Dostupné na: https://www.psp.cz/eknih/1971fs/tisky/t0078 05.htm. [cit. 27. 07.
2022].

48 KOSTECKA, Zpiesnéni upravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, s. 337.

49 Zakon €. 20/1975 Sb., kterym se méni a dopliiuji néktera dalsi ustanoveni zakoniku prace.

50 BENES, J. - PUDIK, V.K nékterym otazkam novelizovaného zakoniku prace. Prdace a mzda, 1976, roc. 24,
¢. 1,s.50.

Sl KOSTECKA, Zptesnéni tipravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, s. 336-338.
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nejvyse 46 hodin tydné. V pripadé nerovnomérného rozvrzeni pracovni doby bylo mozné
polovi¢ni rozsah uréené tydenni pracovni doby posuzovat i za del§i obdobi nez tyden,
nejdéle vsak za obdobi jednoho roku. Bylo vSak obchdzenim zakona, pokud po delsi dobu
probihal soustavny vykon prace nad rozsah polovi¢ni tydenni pracovni doby, a pfed nebo
po tomto obdobi uz pracovnik dohodnutou ¢innost nevykondval viibec, ¢imz se rozsah
celkové ¢innosti v priméru formalng zredukoval na rozsah stanoveny zadkonem.52

Zptesnény byly pozadavky pro uzavirani dohod o provedeni prace. Pracovni ukol
musel byt nové vzdy vymezen vysledkem prace. V dohodé o provedeni prace tak bylo
zapotiebi specifikovat, ze se jednalo napfiklad o preklad urcitého konkrétniho textu ¢i
o oponenturu urcité konkrétni prace. Dale bylo organizaci umoznéno uzaviit dohodu pou-
ze pod podminkou, Ze nemohla zajistit splnéni ukolu vlastnimi pracovniky. Nejéastéji se
jednalo o situace, kdy ukolem byla ¢innost pro organizaci netypicka, takze potfebnymi
pracovniky ani nedisponovala.3

Novela rovnéz umoznila organizacim ovliviiovat uzavirani dohod o provedeni prace
svych pracovnikl s jinymi organizacemi. Organizace byly opravnény ve svych pracov-
nich fadech samy stanovit, zda od nich jejich pracovnici potiebovali pfedchozi souhlas
k uzavieni dohody o provedeni prace s jinou organizaci. Za ptedpokladu, ze pracovni
fad tuto povinnost ukladal a pracovnik piesto uzaviel dohodu o provedeni prace s jinou
organizaci bez predchoziho souhlasu matetské organizace, dohoda byla i tak platna. Orga-
nizace, kterd dohodu uzavirala, nebyla povinna zjistovat, zda pracovnik tento souhlas,
ktery navic mohl byt i ustni, skute¢né ziskal.>* Matefska organizace vSak méla moZnost
vyvodit proti pracovnikovi veskeré disledky pro poruseni pracovni kazné. Cilem této nové
upravy bylo nejen zamezit tomu, aby byl pracovnik neimérné vytizen a praci sjednanou
v dohod¢ vykonaval na tkor pracovnich tkolt vyplyvajicich z uzaviené pracovni smlouvy.
Davodem bylo také zabranéni zneuzivani provoznich zatizeni matetské organizace, jejiho
materialu nebo poznatkd, které od ni mél pracovnik k vyuziti pro vykon prace v pracovnim
poméru.3s

Novelou zakoniku prace z roku 1975 se podstatné zmeénilo také zmocnovaci ustano-
veni v § 239 zakoniku prace, které do té doby jednotlivym resortim ponechavalo tpravu
odmeénovani i stanoveni konkrétnéjSich podminek pro uzavirani dohod o pracich konanych
mimo pracovni pomér. Disledkem byla neptehlednost pravniho stavu, protoze tentyz prav-
ni institut upravovalo mnozstvi ptedpisi. Noveé byly tyto kompetence svéfeny ¢eskoslo-
venské vladé. Resortlim byla ponechana moznost, aby pouze tam, kde se jednalo o zcela
specifické prace, mohly i ony na zaklad¢ zasad federalni vlady upravovat odménovani
praci konanych mimo pracovni pomér.36

52 OLAH, op. cit., s. 300-301.

53 KOSTECKA, Zptesnéni ipravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, s. 341.

4 SUSTA, V. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér a predchozi souhlas matei'ské organiza-
ce. Prace a mzda, 1976, roc. 24, ¢. 1, s. 54.

55 BERNARD, F. - BOGUSZAKOVA, A. Zakon ¢. 20/1975 Sb., kterym se méni a dopliiuji néktera dalsi
ustanoveni zakoniku prace, s vysvétlivkami. Prdce a mzda, 1975, ro¢. 23, ¢. 4-5, s. 223-224.

56 KOSTECKA, Zptesnéni tipravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, s. 337, 343.
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Novela zakoniku prace z roku 1988

Novela zakoniku prace, jez se uskute¢nila koncem roku 1988, byla rozsahem bezprece-
dentni, nebot’ novelizovala 207 polozek dosavadniho znéni zékona. Tato novela byla sou-
¢asti pravnich nastrojii nezbytnych pro zavedeni politiky tzv. pfestavby v odvétvi pracov-
niho prava.5? Kdyz v roce 1985 stanul v ¢ele Sovétského svazu Michail S. Gorbacov, byl
to prave on, kdo jako prvni zacal s realizaci perestrojky, Cesky piestavby. Ta predstavovala
,preménu vnitinich klicovych struktur v ekonomice, v politice a v socialni oblasti‘ 58

Podnét k zahajeni prestavby v Ceskoslovensku vzesel z vladnich kruhti. Hlavnim ini-
ciatorem byl dlouholety piedseda federalni vlady Lubomir Strougal, ktery se snazil véas
zachytit reformni naladéni sovétskych komunistd a ziskat si tak jejich pfizen. Opatie-
ni sméfujici k provedeni piestavby v Ceskoslovensku byla z velké ¢asti koncentrovéna
na zlepSeni ekonomické situace v zemi. Mélo dojit k hospodaiské decentralizaci a posileni
trznich principl. VéEtSinu nejvyznamnéjsich pravnich tprav spojenych s ¢eskoslovenskou
prestavbou zpracovaval Vladni vybor pro planovité fizeni narodniho hospodatstvi. Krome
novely zdkoniku prace se jednalo o zakon o statnim podniku, zakon o zemédelském druz-
stevnictvi, zdkon o bytovém, spotiebnim a vyrobnim druZstevnictvi nebo zakon o naro-
dohospodatském planovani. Nutno podotknout, Ze L. Strougal jako ministersky predseda
mél v tehdejsim mocenském systému relativné omezeny vliv na politické rozhodovani.
Reformni navrhy predkladané uvedenym vladnim vyborem narazely na odpor konzervativ-
niho Ustiedi stranického aparatu. L. Strougal, ktery podporu Moskvy neziskal, nedokézal
tento odpor prolomit a své navrhy v plné §ifi prosadit. Sovétské vedeni upfednostiovalo
Milose Jakese, do n¢hoz vkladalo nadéji, ze bude schopen zavést dusledné reformy, aniz
by tim vyvolal pnuti ve stran¢ a spolecnosti. Skutecnost, ze toto o¢ekavani bylo mylné,
vysla najevo poté, co v prosinci 1987 M. Jakes nahradil Gustava Husédka ve funkci gene-
ralniho tajemnika KSC. Na Geskoslovenské prestavbé se odrazilo, Ze Jakesovi 1idé zasadni
zmény odmitali,>® coZ poznamenalo mj. podobu novelizovaného zakoniku prace.

Novelu zakoniku prace, publikovanou jako zakon ¢. 188/1988 Sb.,% schvélilo Federalni
shromazdéni dne 14. prosince 1988 s ucinnosti od 1. ledna 1989. Velmi kratka legisvakanc-
ni doba byla odiivodnéna nutnosti dodrzet harmonogram uskute¢néni prestavby. S planem
prestavby hospodaiského mechanismu v§ak novelizovana pracovnépravni kodifikace plné
nekorespondovala. V pracovnépravnich vztazich nadale zistalo centralni fizeni vykona-
vané podrobnymi, kogentnimi normami ptikazujiciho nebo zakazujiciho razu, jimiz byly
organizace svazovany.®! Celkové zmény nebyly dostacujici, byt k ur¢itému progresivnimu
posunu doslo, jak o tom sveédc¢i napt. nova pravni tprava dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomer.

Na pracovniky vykonavajici ¢innost na zakladé dohod o pracich konanych mimo pra-
covni pomér i na pracovniky v dalsich tzv. vedlejSich zaméstnanich®? se tradiéné zaméfo-
vala pozornost kontrolnich organti jak uvniti organizaci, tak zvenci. Diivodem byly obavy

57 KOSTECKA, J. K novelizaci zakoniku prace. Socialisticka zakonnost, 1989, ro¢. 37, ¢. 3, s. 128.

58 PULLMANN, M. Konec experimentu. Piestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku. Praha: Scriptorium,
2011, s. 62.

% Tamtéz, s. 58, 63-73.

60 Zakon ¢. 188/1988 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakonik prace.

61 KOSTECKA, K novelizaci zakoniku prace, s. 128, 134.

62 Napt. vedlejsi pracovni pomér nebo pracovni ¢innost v druzstvu na zakladé ¢lenského poméru.
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z neopravnéného obohacovani. Postupné piibyvala omezeni a byrokracie. Novela zako-
niku prace tak predev§im odstranila né¢které administrativni piekazky. Dohody o pracich
konanych mimo pracovni pomér si ale nadale zachovaly doplitkovy charakter.®3 Organi-
zace mohly uzavirat dohody jen vyjimecné k plnéni svych tikolti a zabezpecovani svych
potieb, jednalo-li se o praci, jejiz pravidelny vykon organizace nemohla zabezpecit pfedem
stanovenym rozvrzenim pracovni doby a rozvrhem pracovnich smén tak, aby fizeni prace,
sledovani jejiho provadéni a kontrola dodrzovani pracovni doby bylo uéelné a hospodarné,
ptipadné, pokud bylo z jinych diivodii neticelné a nehospodarné, aby danou ¢innost vyko-
navali pracovnici v pracovnim pomeéru.

Novée bylo pfipusténo sjednavani dohod mezi obCany navzajem, nikoli pouze mezi
obCanem a organizaci. Zamé&stnavajici ob¢an v§ak mohl poskytované sluzby nabizet pou-
ze v pripadé, ze ziskal povoleni pfislusného organu statni spravy. Zakonik prace naopak
vylou€il moznost uzavirat dohody na ¢innosti podle autorského zakona, kde vysledkem
byla dusevni tviir¢i ¢innost autora, jako je tomu u dél slovesnych, divadelnich, vytvarnych,
filmovych, fotografickych ¢i kartografickych. Nebylo mozné sjednat dohody na pieklady
dé&l do jinych jazyki apod.6

Dohody o pracovni ¢innosti bylo stale mozné uzavirat za predpokladu, ze primérna
doba skute¢ného vykonu prace nepresahla polovinu tydenni pracovni doby. Podle nové-
ho znéni § 83 zdkoniku prace Cinila pracovni doba nejvyse 43 hodin tydné. Dodrzovani
sjednaného a nejvyse ptipustného polovicniho pracovniho tivazku se posuzovalo po celou
dobu, na kterou byla dohoda sjednana, nejdéle v§ak za obdobi 12 mésici. Dohodu o pra-
covni ¢innosti bylo mozné uzaviit pouze pisemné. Musela obsahovat sjednanou praci,
odménu za jeji vykonani, rozsah pracovni doby a dobu, na kterou se uzavirala. Organizace
byla povinna piedat pracovnikovi jedno jeji vyhotoveni. Pracovnik, ktery musel uzavieni
dohody bezodkladné oznamit matei'ské organizaci, mohl tuto oznamovaci povinnost splnit
prostym predanim kopie dohody, bez dal$i administrativni zatéze.%> Matefské organizaci
zustalo zachovano opravnéni dat pracovnikovi piikaz, aby dohodu zrusil. Organizace tak
musela ucinit pisemné. Zaroven vsak zakonik prace stanovil, ze pracovnik mohl ve 1htté
15 dnti od doruceni piikazu podat ndvrh soudu na urceni, Ze tento piikaz byl vydan bez-
diivodné.

Pro moznost operativnéjsiho rozvazani dohody byla vypovédni doba zkracena z jedno-
ho mésice na 15 dni.% Vyjimka umoziiujici sjednat dohodu o pracovni ¢innosti az do roz-
sahu stanovené tydenni pracovni doby se tykala napf. vypomoci ob¢and pii zvelebova-
ni mést a obci, které zabezpecoval narodni vybor v ramci realizace volebnich programt
Narodni fronty.®7

63 KALENSKA, M. Novela zakoniku prace a vedlejs$i zaméstnani. Socialisticka zakonnost, 1989, ro¢. 37, €. 4,
s. 186.

64 TamtéZ, s. 186-190.

65 KOTTNAUER, A. - SOUCKOVA, M. Novela zékoniku prace a provadéci predpisy. Prdce a mzda, 1989,
ro¢. 37,¢. 1-2,s. 6-7.

6 Divodova zprava, obecnd cast. Tisk &. 100, Federalni shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republi-
ky 1986-1990. [online]. Dostupné na: https://www.psp.cz/eknih/1986fs/tisky/t0100 _09.htm. [cit. 26. 07.
2022].

67 KALENSKA, Novela zékoniku prace a vedlejii zaméstnani, s. 191-192.
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Dohody o provedeni prace byly nadale uzavirany jen k vykonu ojedin¢lého pracov-
niho tkolu, jenz vzdy musel byt vymezen vysledkem préace. Po nabyti u¢innosti novely
bylo mozné dohody o provedeni prace uzavtit jen do predpokladaného rozsahu 100 hodin
v kalendainim roce. Casové omezeni bylo stanoveno proto, Ze pouhé kvalitativni rozliseni
dohody o provedeni prace a dohody o pracovni ¢innosti nebylo dostate¢né presné. V praxi
se totiz stavalo, Ze nékteré organizace a pracovnici obchazeli omezujici ustanoveni dohod
o pracovni ¢innosti, kdyz opétovné vykonavanou ¢innost rozdélili na predstirané ojedinélé
ukoly, na které¢ pak uzavirali dohody o provedeni prace. Do limitu 100 hodin se zapo¢ita-
valy dalsi dohody o provedeni prace vykonané béhem daného kalendainiho roku jednim
pracovnikem u téZe organizace. Tim se mélo zamezit formalnimu rozporcovani jedné vel-
ké dohody, rozsahem pievySujicim 100 hodin, na fadu malych dohod.®®

Dohoda o provedeni prace musela obsahovat vymezeny pracovni tkol, sjednanou
odmeénu za jeho splnéni a obvykle také sjednanou dobu, v nizZ mél byt pracovni tikol pro-
veden. Byla-li dohoda uzavfena v pisemné formé, méla organizace uvést piedpokladany
rozsah prace. Moznost pisemného i Gstniho uzavreni dohody zlstala beze zmény. Pracov-
nik, ktery uzaviel dohodu o provedeni prace s jinou organizaci, nemusel plnit zddnou ozna-
movaci povinnost a organizace ji ani nemohla stanovit ve svém pracovnim fadu. Vyjimku
povolujici prekroéit stanoveny rozsah 100 hodin v kalendainim roce mél napt. komparz
a ob&asné manuélni prace pro Cs. film, Cs. rozhlas, Cs. televizi a Slovensky film.®

Pravni uprava dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér

v letech 1990-2006

Obdobi transformace narodniho hospodaistvi po roce 1989 se vyznacovalo pozvolnym
uvolnovanim kogentnich ustanoveni zakoniku prace. Vedle toho byla pro pracovni zakono-
darstvi typicka normotvorba, kterd umoziovala fyzickym osobam zaméstnavat obcany pro
ucely soukromého podnikani. Pielomové zmény Ceskoslovenského hospodaistvi nastaly
piijetim zakona ¢. 105/1990 Sb., o soukromém podnikani ob¢ant, na jehoz zakladé mohl
podnikatel nabyvat majetek v neomezené vysi a zaméstnavat libovolny pocet pracovni-
ku, a dale piijetim zakona ¢. 103/1990 Sb., kterym se méni hospodaisky zakonik, jenz
fyzickym osobam umoznil podnikat prostiednictvim obchodnich spolecnosti. Z dalSich
vyznamnych piedpist tohoto obdobi 1ze zminit napt. zakon €. 1/1991 Sb., o zaméstnanosti,
ktery zrusil systém administrativni regulace zaméstnanosti a vytvofil podminky nezbytné
pro vznik trhu prace, nebo zakon ¢. 2/1991 Sb., o kolektivnim vyjednavani, jenz upravil
proces uzavirani kolektivnich smluv a vytvoril tak ptedpoklady pro smluvni vyjednavani
odbori se zaméstnavateli.””

Prvni novela zakoniku prace po listopadu 1989 byla uskutecnéna zakonem
¢.3/1991 Sb.7! Jednalo se o rozsahlou novelu, ktera mj. zohlednila, ze n&ktera ustanoveni
zakoniku prace byla poplatna dobé svého vzniku nebo prestala byt slucitelnd s povahou
nového politického systému. Touto novelou, ani novelami pozdéjsimi se vSak postaveni

68 KOTTNAUER — SOUCKOVA, op. cit., s. 6.

6 KALENSKA, Novela zékoniku prace a vedlejii zaméstnani, s. 193-194.

70 PICHRT, J. - KALENSKA, M. Vyvoj pracovniho zakonodarstvi v nasich zemich po roce 1918. In: BELI-
NA, M. (ed.). Pracovni pravo. 3. vydani. Praha: V§ehrd, 1994, s. 30-33.

71 Zakon €. 3/1991 Sb., kterym se méni a dopliuje zakonik prace.
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dohod v Ceskoslovenském, resp. ceském pracovnim pravu nezménilo. Vztahy uzavirané na
jejich zaklad¢ nadale zGstaly doplikovym pracovnépravnim vztahem.

Zakon €. 3/1991 Sb. pfinesl pouze jednu veétsi zménu ctvrté ¢asti zakoniku prace,
a to v souvislosti s dohodou o pracovni ¢innosti. Zakonik prace jiz neukladal pracov-
nikovi povinnost oznamit organizaci, u niz byl zaméstnan v pracovnim poméru na plny
pracovni uvazek, uzavieni této dohody. Nova pravni Gprava vychazela z toho, ze ozna-
movaci povinnost ztratila své opodstatnéni, protoze ob¢ané mohli kromé svého hlavniho
zaméstnani také tfeba soukromé podnikat, aniz by o tom museli organizaci informovat.
Organizace zaroven pozbyla jakékoliv moznosti dat pracovnikovi piikaz, aby dohodu zru-
Sil. Mohla vsak vyvodit pfislusné dasledky, jestlize pracovnik fadné neplnil své pracovni
ukoly v pracovnim poméru.’? Paradoxné v8ak stanovilo jinou povinnost znéni § 75 zéko-
niku préce, novelizované zakonem ¢&. 231/1992 Sb.,”® podle néhoZ pracovnik mohl vedle
svého zaméstnani vykonavat vydéle¢nou ¢innost shodnou s pfedmétem cinnosti organiza-
ce, v niz byl zaméstnan v pracovnépravnim vztahu, jen s pfedchozim pisemnym souhlasem
této organizace.’

Nova terminologie zakoniku prace, ktera nahradila pojmy ,,pracovnik®, ,,organizace*
a ,,oban‘ terminy ,,zaméstnanec®, ,,zaméstnavatel” a ,,fyzicka osoba®, byla pfijata novelou
zékoniku préace, publikovanou jako zakon ¢. 74/1994 Sb.”> s G¢innosti od 1. Eervna 1994.

Dalsi zména dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér souvisela s tpravou
pracovnépravni legislativy podle pozadavka Evropskych spolecenstvi. Z diivodu ptiprav
na pristoupeni Ceské republiky do Evropské unie byla zikonem ¢&. 155/2000 Sb.76 provede-
na tzv. harmonizaéni novela zakoniku prace. Tato novela do zakoniku prace implemento-
vala celkem 28 smérnic tykajicich se mj. rovného zachdzeni a zékazu diskriminace. S u¢in-
nosti od 1. ledna 2001 byl § 1 zdkoniku prace doplnén o odstavce 3 a 4, které upravily
princip rovného zachazeni zaméstnavatelli se vSemi zaméstnanci a zakazaly diskriminaci
zaméstnanci z taxativné jmenovanych divoda.”” Pravni uprava dohod o pracich konanych
mimo pracovni pomér na tato nova ustanoveni vyslovné odkazovala.

Pravni uprava dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér

v novém zakoniku prace

Zakon €. 65/1965 Sb., zakonik prace byl i¢inny od 1. ledna 1966 a jeho celkova koncepce
tedy odpovidala direktivné fizené ekonomice. Po zméné spolecenského systému se zako-
nik prace nevypoiadal s ustavnim principem liberalizace.”® Uastnici pracovnépravnich
vztahti mohli konat jen to, co jim zdkon dovoloval, pfesnéji feceno byli pfevazné povinni

7 PRENOSILOVA, V. - SOUCKOVA, M. Vyklad novely zakoniku prace a provadécich predpisti k nému.
Prace a mzda, 1991, ro€. 39, ¢. 2-3, s. 55-56.

73 Zékon ¢. 231/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakonik prace a zakon o zaméstnanosti.

74 KALENSKA, M. Doplitkové pracovnépravni vztahy. In: BELINA, M. (ed.). Pracovni pravo. 3. vydani.
Praha: Vsehrd, 1994, s. 269.

75 Zakon €. 74/1994 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakonik prace ¢. 65/1965 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisi, a nékteré dalsi zakony.

76 Zakon &. 155/2000 Sb., kterym se méni zakon ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé&jsich predpist,
a nékteré dalsi zakony.

77 STANGOVA, V. Rovné zachdzeni a zdkaz diskriminace v pracovnim pravu. Plzen: Ales Cenegk, 2010,
s. 152-153.

78 JAKUBKA, J. Co ma fesit navrh novely zakoniku prace? Prdce a mzda, 2000, ro¢. 48, ¢. 1-2, s. 3.
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plnit, co zakon ukladal.” Jiz na samém pocatku 90. let bylo zfejmé, Zze zakonik prace
koncepcné nevyhovuje novym spole¢ensko-ekonomickym podminkam a byla vénovana
pozornost piipravé jeho rekodifikace.80

Novy zakonik prace byl Poslaneckou snémovnou schvalen az 21. dubna 2006 jako
zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, s i€¢innosti od 1. ledna 2007. Na rozdil od piedchozi
pravni upravy vychazi ze zasady ,,co neni zakazano, je dovoleno®, ktera je charakteristicka
pro soukromé pravo. Posileni smluvni volnosti bylo v§eobecné pozitivné pfijato. Z mno-
ha divodt byl vsak zakonik prace také kritizovan. Zaznivaly i nazory, ze ve skutecnosti
neprobéhla rekodifikace, nybrz ve své podstaté spiSe novela, jelikoz do nového zakoniku
prace byly pievzaty rozsahlé pasaze ze zakoniku starého.8! To vSak nebyl ptipad dohod
o pracich konanych mimo pracovni pomér, které byly v novém znéni zafazeny do samo-
statné tieti Casti zakoniku prace.

Nova pravni Gprava dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér je strucnéjsi
a jejich ucastniktim poskytuje vétsi prostor pro smluvni svobodu, nez tomu bylo v ptedcho-
zim zékoniku prace. Bylo zruSeno ustanoveni, uvadéjici vyjimecné piipady, za jakych se
mohly dohody uzavirat. Misto néj je v § 74 odst. 1 zakoniku prace formulace deklaratorni
povahy, podle které ma zaméstnavatel zajistovat plnéni svych ukolt pfedev§im pracovniky
v pracovnim pomeéru. V protikladu s pfedchozi upravou se na dohody o pracich konanych
mimo pracovni pomér aplikuji veskera ustanoveni o pracovnim poméru, pokud to zakonik
prace explicitné nevylouéi.?2 Novy zakonik prace jiz nezna odchylky, které by umoznily
prekrocit dovoleny rozsah prace.83 Novy zakonik prace také upustil od pozadavku, aby
zameéstnanec, ktery vedle pracovniho poméru uzavtel u téhoz zaméstnavatele dalsi pracov-
népravni vztah, musel tuto dalsi praci vykonavat mimo pracovni dobu ptivodniho pracov-
niho poméru, jako tomu bylo v ptipad¢ tzv. vedlejsi ¢innosti podle pfedchoziho zakoniku
prace. Stale vSak trva omezeni spoéivajici v podmince jiného druhu t&chto praci.s

Dohody o provedeni prace bylo mozné podle § 75 zakoniku prace uzavirat na predpo-
kladany rozsah prace neprevysujici 150 hodin v kalendarnim roce. Oproti predeslé pravni
uprave byl tento limit navysen o 50 hodin. Beze zmény zistalo, ze do celkového rozsahu
prace se zapocitava také jina dohoda o provedeni prace vykonavana zaméstnancem u téhoz
zameéstnavatele v daném kalendainim roce. Dohody o provedeni prace jiz nemuseji byt
uzavirany jen k vykonu ojedin¢lého pracovniho tikolu, umoznilo se jejich sjednani i na
druhové vymezené prace.®5 Timto ov8em zmizel kvalitativni rozdil mezi dohodou o pro-
vedeni prace a dohodou o pracovni ¢innosti.

V dohodéach o pracovni ¢innosti zlstal nadale zachovan rozsah prace neptekracujici
polovinu stanovené tydenni pracovni doby. Dodrzovani sjednaného a nejvyse piipustného

7 HURKA, P. Vyuziti zdsady ,,Co neni zakazano, je dovoleno* v pracovnim pravu. Pravai rozhledy, 2007,
ro€. 15, ¢. 24, s. 884.

80 BELINA, M. Pracovni pravo na rozcesti? Pravnik, 1997, ro¢. 136, &. 12, s. 1035-1036.

81 BELINA, M. Novy zakonik prace. Pravni rozhledy, 2006, ro¢. 14, ¢. 9, s. 1.

8 HAVLIK, A. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér v novém zakoniku prace. Price a mzda,
2007, ro¢. 55, ¢. 6, s. 6-7.

8 BUKOVIJAN, P. - CHLADKOVA, A. N&které zmény v souvislosti s novym zékonikem prace. Prdce
a mzda, 2006, ro¢. 54, ¢. 7-8, s. 6.

8 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 06. 2013, sp. zn. 21 Cdo 1573/2012, té MATEJKA REHORO-
VA, op. cit., s. 509.

85 HAVLIK, op. cit.,s. 7.
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rozsahu poloviny pracovniho uvazku je posuzovano za celou dobu, na niz byla dohoda
uzaviena, avSak nejdéle za obdobi 52 tydni. Pfedchozi Giprava pritom stanovila toto obdo-
bi na 12 mésich.86 Nezménil se pozadavek na pisemné uzavieni dohody, ktera by jinak
byla neplatna. Také ztstala zachovana povinnost zaméstnavatele predat jedno vyhotoveni
dohody zaméstnanci. Takto uzaviena dohoda musi obsahovat sjednanou praci, sjednany
rozsah pracovni doby a dobu, na kterou se uzavira, a podle § 138 zakoniku prace rovnéz
odménu. Neni-li sjednan zplsob skonceni dohody o pracovni ¢innosti, je mozné ji zrusit
dohodou, vypovédi z jakéhokoli diivodu nebo bez udani s vypovédni dobou 15 dnti, nebo
okamzitym zrusenim, pokud tak bylo sjednano pro piipady, ve kterych lze okamzité zrusit
pracovni pomer.

Zakonik prace v § 77 odst. 1 vyslovné uréil, ze pravni Gprava pro vykon prace v pracov-
nim pomeéru se nevztahuje na dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér, pokud
jde o odstupné podle § 67 a 68 zakoniku prace, pracovni dobu a dobu odpocinku, prekazky
v praci na strané zaméstnance, skonceni pracovniho poméru a odménu z dohody. V § 77
odst. 2 stanovil, ze pouze v dohod¢ o pracovni ¢innosti je mozné sjednat, ptipadné vnitinim
pfedpisem stanovit pravo zamé&stnance na jiné dalezité osobni ptekazky v praci a na dovo-
lenou, pii splnéni podminek danych zakonikem prace pro pracovni pomér.

Za vlady premiéra Petra Necase vstoupil v platnost zakon ¢&. 347/2010 Sb.87 ze dne
12. listopadu 2010, znamy jako ,,Necastuv usporny balicek*. Obsahly zakon, uc¢inny od
1. ledna 2011, se soustfedil pfedev§im na zmény nemocenského pojisténi, statni soci-
alni podpory a politiky zaméstnanosti. Na nékolika mistech novelizoval také zakon
¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, véetné jeho treti ¢asti, tykajici se dohod o pracich kona-
nych mimo pracovni pomér. Zaméstnavateli byla nové dana povinnost uzavfit dohodu
o provedeni prace v pisemné forme, a to pod sankei neplatnosti dohody. Do té¢ doby
nebylo mozné kontrolami nelegalniho zaméstnavani ovéfit, podle jakého pravniho titu-
lu byla prace vykonavana.®8 Uvedenym opatfenim se tedy mélo pfedchéazet praxi nékte-
rych subjektd, které uzavienim dohody stni formou dodate¢né zakryly nelegalni praci.s?
Zameéstnavateli zaroven pfibyla povinnost vydat jedno vyhotoveni dohody zaméstnanci.
Na navrh skupiny poslancii viak Ustavni soud nalezem? zakon zrusil ke dni 31. prosince
2011. Divodem bylo netstavni uziti institutu legislativni nouze.

Vzhledem k tomu, Ze Ustavni soud shora popsany ,,Ne¢astv usporny bali¢ek* zrusil
z divodu vadného legislativniho procesu, byl obsahové obdobny zakon schvalen znovu
jako zakon €. 364/2011 Sb.%! Spolu s nim byla pfijata rozsahla a dlouho pfipravovana
novela zakoniku prace, provedena zakonem ¢. 365/2011 Sb.?2 Oba pravni pfedpisy nabyly
ucinnosti dne 1. ledna 2012.

8  BUKOVJAN — CHLADKOVA, op. cit., s. 6.

87 Zéakon ¢. 347/2010 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s uspornymi opatfenimi v ptisobnosti
Ministerstva prace a socialnich véci.

88 Divodovd zprdva, obecna cdst. Tisk &. 155, Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky 2010-2013.
[online]. Dostupné na: https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=66183&pdf=1. [cit. 30. 07. 2022].

89 CHLADKOVA, A. Dohoda o provedeni prace od 1. 1. 2011. Prdce a mzda, 2011, ro&. 59, &. 1, s. 23.

% Nélez Ustavniho soudu ze dne 01. 03. 2011, sp. zn. PL. US 55/10.

ol Zakon ¢. 364/2011 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s ispornymi opatfenimi v piisobnosti
Ministerstva prace a socialnich véci.

92 Zakon €. 365/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd&jsich piedpisi,
a dalsi souvisejici zakony.
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Zakonem €. 365/2011 Sb. byla zna¢né pozménéna pravni tprava dohody o provedeni
prace. Maximalni mozny rozsah prace vykonavané zaméstnancem na zakladé dohody
o provedeni prace u jednoho zaméstnavatele v témze kalendainim roce byl zdvojnasoben
na 300 hodin. Dale ptibyla podminka, podle které musi dohoda o provedeni prace obsa-
hovat dobu, na kterou je uzavirana. Za urcitych okolnosti a po splnéni zdkonem pozado-
vanych podminek?? (zejména byl-li zaméstnanci zi¢tovan zapocitatelny piijem v Castce
vy$$inez 10 000 korun) mohou byt od 1. ledna 2012 ucastni na nemocenském, eventualné
i diichodovém pojisténi také zaméestnanci pracujici na zakladé dohody o provedeni prace.
S ohledem na jejich u€ast na nemocenském pojisténi se rozsitil okruh zaméstnancti, ktefi
maji pravo na jiné dualezité osobni prekazky v praci a na dovolenou pfi splnéni podmi-
nek danych zakonikem prace pro pracovni pomér. Zaroven plati, ze pii do¢asné pracovni
neschopnosti ¢i karanténé je zaméstnavatel povinen poskytovat Gi¢astnikiim nemocenského
pojisténi nahradu odmény.* Novela také uréila, Ze pravni uprava pro vykon prace v pra-
covnim poméru se nevztahuje na dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér, ani
pokud jde o pfevedeni na jinou praci, docasné pridéleni, dovolenou a cestovni nahrady.

Roku 2012 byla schvalena rekodifikace soukromého prava v Ceské republice. Zakla-
dem nové Upravy soukromého prava je zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, dale
zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spoleénostech a druzstvech, a zakon ¢. 91/2012 Sb.,
o mezinarodnim pravu soukromém. V souvislosti s rekodifikaci doslo k vydani zdkona
¢. 303/2013 Sb.,% u¢inného od 1. ledna 2014, ktery novelizoval 74 zakond, véetné zako-
niku préace.?¢ Cilem bylo uvést tyto zdkony do souladu s nové pfijatymi soukromopravnimi
predpisy. Novelizace zakoniku prace se tykala mj. dohod o pracich konanych mimo pra-
covni pomer, konkrétné spolecnych ustanoveni v § 77 zakoniku prace, ktery byl rozsiten
o tfi odstavce. V novém znéni se vyslovné stanovilo, ze dohody mohou byt vypovézeny
nebo okamzité zruSeny pouze pisemnou formou, jinak se k jejich rozvazani nepftihlizi.
V dalsich odstavcich navazala pravni uprava zakoniku prace na tehdy platny § 35 odst. 2
nového obcanského zakoniku. Zakonik prace urcil, Ze s pfivolenim soudu mohl zakonny
zastupce nezletilého zaméstnance (tedy obc¢ana starSiho patndcti let), jenz nedosahl véku
Sestnacti let, okamzit¢ zrusit dohodu o provedeni prace nebo dohodu o pracovni ¢innosti,
pokud to bylo nutné v zajmu vzdélani, vyvoje ¢i zdravi nezletilého zamé&stnance. Tentyz
postup bylo mozné aplikovat podle § 56a zakoniku prace také u nezletilého zaméstnance
v pracovnim poméru.®’

Novela zakoniku prace, provedena zakonem ¢. 205/2015 Sb.,% s Géinnosti od 1. fijna
2015 sjednotila pravni tipravu skonceni vztahu zalozeného dohodou o pracovni ¢innosti
a dohodou o provedeni prace. Do té doby zakonik prace explicitné upravoval jen zpisoby
zrueni vztahu zaloZzeného dohodou o pracovni ¢innosti.?® Novelou byla tato pravni upra-

93 Srov. § 7a zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi.

94 CHLADKOVA, A. — ZTRATIL, M. Dohoda o provedeni prace po novele zdkoniku prace a zm&ny predpisti
nemocenského pojisténi. Prdace a mzda, 2011, ro¢. 59, €. 12, s. 23-25.

95 Zakon €. 303/2013, kterym se méni nékteré zadkony v souvislosti s pfijetim rekodifikace soukromého prava.

96 DANDOVA, E. Novela zakoniku prace. Pravo pro podnikani a zaméstnani, 2013, ro€. 21, ¢. 4,s. 17.

97 SUBRT, B. Co piinasi novela zakoniku prace od 1. 1. 2014. Prdace a mzda, 2013, ro¢. 61, & 12,s. 17.

98 Zakon €. 205/2015 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdgjsich pred-
pisti, zrusuje zakon ¢. 266/2006 Sb., o Girazovém pojiSténi zaméstnanci, a zrusuji nebo meéni nékteré dalsi
zéakony.

9 CHLADKOVA, A. Zaméstnavani brigadnikti. Prdce a mzda, 2015, ro¢. 63, &. 7-8, s. 11.
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va dohody o pracovni ¢innosti pfevzata a vloZzena do spoleénych ustanoveni obou typt
dohod v § 77 zakoniku prace.

Dne 28. tinora 2017 nabyl G¢innosti zékon ¢. 460/2016 Sb.,1%0 kterym byl z obéanského
zakoniku vypustén vyse zminény druhy odstavec § 35. Zaroven také doslo k odstrané-
ni shora popsané pravni upravy v zakoniku prace, ktera byla s § 35 odst. 2 obcanského
zakoniku analogicka. Ustanoveni § 35 odst. 2 ob¢anského zakoniku, jehoZ existenci zako-
nodarce odtivodnil posilenim rodi¢ovské odpovédnosti, bylo od poc¢atku ¢asti odborné
vetejnosti kritizovano jako zbytecné i potencialné skodlivé pro vzdjemnou divéru mezi
ditétem a rodic¢em.!0!

Zavér

Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér jsou specifickym institutem ceského
a slovenského pracovniho prava, jehoz vznik souvisi s ekonomickymi pottebami Ceskoslo-
venska v éfe socialismu. Do ¢eskoslovenského pracovniho prava se zavedly v obdobi, pro
které byla ptiznacné extenzivni metoda hospodareni, jejimz privodnim jevem byl nedosta-
tek pracovnich sil. Dohoda o pracovni ¢innosti a dohoda o provedeni prace byly upraveny
v predchozim zékoniku prace, zakoné ¢. 65/1965 Sb., od pocatku jeho ucinnosti. Ve srov-
nani s pracovnim pomérem predstavovaly méné regulovany, dopliikovy pracovnépravni
vztah, ktery poskytoval organizaci a pracovnikovi vétsi smluvni volnost. Prostfednictvim
dohod mohly organizace snadnéji oslovit obCany, ktefi do t¢ doby nebyli vydéle¢né Cinni.
Zpravidla se jednalo o diichodce, studenty ¢i matky s détmi, kteti z divodu véku nebo
péce o domacnost nemohli ¢i nechtéli konat praci za striktnich a omezujicich podminek
pracovniho poméru. V obdobi tzv. normalizace se vSak mensi regulovanost dohod stala
zdrojem obav z vyskytu riznych nezddoucich jevl. Praxe rovnéz ukazala, ze zdkonik
prace v puvodnim znéni obsahoval misty nepiesné nebo pfili§ obecné formulace, které
od sebe dostate¢né nerozliSovaly obé dohody a pracovni smlouvu. Proto byly novelou
zakoniku v roce 1975 zptfesnény a zaroven omezeny podminky, za jakych bylo mozné
dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér uzavirat. Pribyla také byrokracie. VEtsi
uvolnéni pravniho rezimu dohod pfinesla teprve novela zdkoniku prace z roku 1988 a poté
novela z roku 1991. Pravni Giprava dohod v novém zakoniku prace, zakoné ¢. 262/2006
Sb., poskytuje jesté vEétsi prostor pro smluvni svobodu. S novou upravou se zaroveil zmen-
§il rozdil mezi obéma typy dohod. Zakladni odliSnost nyni spociva v ¢asové dotaci pro
rozsah prace.

Pracovnépravni vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér
jsou efektivnim nastrojem pro vykon zavislé prace. Jedna se o zaméstnani, které byva
oznacovano jako prekérni, coz je dano tim, Ze poskytuje mensi pravni ochranu nez pra-
covni pomér zalozeny pracovni smlouvou. Na druhé stran¢ jsou pravni vztahy zalozené
dohodami mnohem flexibilnéjsi, a proto je ocenuje fada zaméstnavatelll i zaméstnancti.
Dohody ptedstavuji tradi¢ni pracovnépravni institut, ktery se ptizpisobil i podminkam trz-
ni ekonomiky a v ¢eském prostiedi se vzil. V praxi jsou dohody stale velmi ¢asto uzavirany
a je pravdépodobné, zZe jesté dlouho pretrvaji. V disledku implementace smérnice Evrop-

100 Zakon &. 460/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, a dalsi souvisejici zakony.
101 SUBRT, B. Prvni novela ob&anského zékoniku, souvisejici novela zakoniku prace a novela zakona
o obchodnich korporacich. Prdace a mzda, 2017, ro¢. 65, ¢. 3, s. 9-10.
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ského parlamentu a Rady (EU) 2019/1152 o transparentnich a predvidatelnych pracovnich
podminkach v Evropské unii v§ak bude nutné i pro dohody zavést povinnost rozvrhovat
pracovni dobu, ¢imz se stanou méné flexibilnimi.

Zajimavé je srovnani se slovenskou tpravou dohod o pracich konanych mimo pracovni
pomér. Za dobu témér tiiceti let samostatné existence obou statd se totiz diive spolecny
institut dohod vyvinul do dvou pomérné odlisnych podob. Slovensky zakonik prace byl
Narodni radou Slovenské republiky piijat roku 2001 jako zakon €. 311/2001 Z. z., zdkonnik
prace. Slovensky zakonik prace rozliSuje tfi smluvni typy dohod. Jsou jimi dohoda o vyko-
nani prdace (dohoda o provedeni prace), dohoda o pracovnej ¢innosti (dohoda o pracovni
¢innosti) a dohoda o brigadnickej praci Studentov (dohoda o brigaddnické praci studentt).
Domnivam se, Ze ¢esky pravni fad by se de lege ferenda mohl inspirovat v tom, Ze na Slo-
vensku je pravni uprava dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér vice zptesnujici.
Pravni uprava slovenskych dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér obsahuje
podrobnéjsi ipravu prav a povinnosti zaméstnavatele a zaméstnance. Z dikce slovenského
zakoniku prace navic jasné plyne, ze dohody miZze zaméstnavatel uzavirat jen vyjimec¢né,
a to k plnéni svych kol nebo zabezpecovani svych potieb, pokud se jedna o praci, ktera
je vymezena vysledkem nebo jde-li o pfilezitostnou ¢innost vymezenou druhove.
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BERANEK, J. Procesy s nacistickymi zlocinci v okupacnich
zondch Némecka a jejich vliv na éeskoslovenskou retribuci.
Praha: Leges, 2022, 340 s.

Ztidka kdy se pfihodi, Ze diserta¢ni prace je v dobé svého vydani jesté aktualnéjsi nez
v dobg, kdy byla sepsana a obhajena. V roce 2022 vsak vysla v nakladatelstvi Leges mono-
grafie Mgr. Jana Beranka, Ph.D., s nazvem Procesy s nacistickymi zloc¢inci v okupacnich
zondach Némecka a jejich vliv na ceskoslovenskou retribuci, vychazejici ze stejnojmen-
né disertace obhdjené na katedfe pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy na
podzim 2021. Tato kniha je v dob¢, kdy se organy Evropské unie i jejich ¢lenskych stati,
jakoz i dalsich vyspélych zemi svéta, pfipravuji na procesy s pachateli vale¢nych zlo¢inti
spojenych s agresi Ruské federace vuci Ukrajing, pravné, politicky a viibec spolecensky
vysoce vyznamna. Publikace o 340 strandch se ¢leni na tivod, sedm dalsich kapitol, zavér,
seznam zkratek, seznam pouzitych pramenti a resumé v ¢esting i anglicting.

Predmétem prace jsou tzv. némecké zonové procesy, tj. procesy s piedstaviteli nacis-
tického rezimu v jednotlivych okupacnich zonach rozdéleného Némecka odehravajici se
prevazné ve druhé poloving 40. let ve vylucné, samostatné jurisdikci okupac¢nich mocnosti
pred soudnimi organy ziizenymi t€émito mocnostmi a obsazenymi jejich statnimi pfislus-
niky. Autor se tudiz nezabyva ,,procesy pied némeckymi soudnimi orgdny zmocnénymi
okupacnimi mocnostmi ani pozdé&j§imi procesy, které se odehraly v némecké rezii ve Spol-
kové republice Némecko a Némecké demokratické republice” (s. 9). Rovnéz proces pred
Mezinarodnim vojenskym soudnim dvorem — tzv. Norimbersky proces — je v praci zminén
spiSe okrajove.

Ve druhé kapitole J. Beranek popisuje historii trestani valeénych zloc¢incu, teoreticka
vychodiska a prislusnou pravni Gipravu, a to i se zfetelem k vice ¢i méné zdatilym poku-
sum potrestat vale¢né zlo¢ince v obdobi pied druhou svétovou valkou. Zdivodiuje, pro¢
se okupacni mocnosti po procesu USA et al. vs Hermann Wilhelm Goring et al. rozhodly
zaméfit na trestani vale¢nych zloCinct ve své vyluéné jurisdikci a nepokracovat v mezina-
rodnim soudnictvi (s. 34). Kone¢né v této kapitole podrobné analyzuje zakon Spojenecké
kontrolni rady pro Némecko €. 10, ktery byl klicovym pravnim pfedpisem upravujicim
problematiku trestani nacistickych valec¢nych zlocinct.

Nasledujici ctyti kapitoly J. Beranek vénuje rozboru procesnich programt jednotlivych
okupacnich mocnosti. Pravé v této ¢asti prace, ktera tvoii jeji jadro, autor prokazuje své
heuristické mistrovstvi, kdyz se mu podafilo shromazdit a vynikajicim zptisobem vyuzit
ohromné mnozstvi tézko dostupnych a nanejvys rtiznorodych informaci v nékolika jazy-
cich, které dokazal pietavit v kompaktni vyklad. Pravé jednotny pristup k popisu zénovych
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procesu v jednotlivych okupacnich zonach umoznuje procesni programy srovnavat navza-
jem i s retribuci v povéale¢ném Ceskoslovensku.

Treti kapitolu své monografie vénuje J. Beranek procestim v britské okupacni zoné
Neémecka. Na prvni pohled zaujme neambiciéznost tohoto programu spocivajici ve vybéru
rezimu. Nadto britska politicka reprezentace prosadila vydani vlastniho zénového pied-
pisu, ktery byl na rozdil od zékona €. 10 znacné restriktivni a v jehoz dusledku se britska
vojenska justice zame¢fila predevsim na trestani valeénych zlo¢inti v uzsim slova smyslu
a rezignovala na postihovani zlo¢inl proti lidskosti, zlo¢ind proti miru ¢i ¢lenstvi ve zlo-
¢inecké organizaci, kterézto skutkové podstaty znal zakon €. 10. Britsky procesni program
je dale charakteristicky strohym vojenskym pfistupem a mensimi naroky na argumentaci
vojenské prokuratury a zdiivodnéni jednotlivych rozhodnuti.

Zcela nepochopitelna byla naklonnost britské spole¢nosti k podezielym z fad profesi,
které byly ve Spojeném kralovstvi tradi¢né respektovany (vojaci, diplomaté, primyslnici,
bankéfi atp.), u nichz vefejnost ,,automaticky presumovala ¢estnost a slusnost™ a — na
rozdil od zlo€inct z fad SS a gestapa — ,,vyzyvala ke shovivavosti bez ohledu na skute¢ny
rozsah jejich viny* (s. 75). Autor se v této kapitole podrobné&ji zabyva procesy s persona-
lem koncentracnich taborl a véznic, procesy s osobami zodpovédnymi za valecné zlociny
spachané béhem bojli a ostatnimi procesy, z nichz se vymyka proces s Erichem von Man-
steinem, v némz se pln¢ projevila ,,slabost* Britl pro vyslouzilé vojaky: ,,britska vetejnost
byla spiSe na stran¢ obzalovaného a cely proces vnimala jako nedistojnou, negentleman-
skou a zcela nebritskou zalezitost™ (s. 302). Britsky procesni program hodnoti J. Beranek
navzdory nedostatkiim v celkovém pojeti a koncepci kladné.

Ve ctvrté kapitole své knihy se autor vénuje procestim ve francouzské okupacni zoné
Némecka, pfi¢emz francouzsky procesni program — oteviené subjektivné — hodnoti jako
nejzdatilejsi (s. 306). Francouzim se totiz podaftilo ve své okupacni zon¢ vytvofit vysoce
sofistikovanou vicestupiiovou soustavu soudnich organt a propracovanou procesni tpravu,
ktera na rozdil od ostatnich zénovych procesnich programt obzalovanym umoziovala
napf. brojit proti rozhodnutim fddnymi i mimofadnymi opravnymi prostfedky. Ambicidzni
francouzsti zalobci byli pfipraveni postavit pied soud jakoukoliv osobu, u niz bylo dtvod-
né podezieni, Ze se mohla provinit zlo¢iny podle zakona ¢. 10. Mozna pravé proto byl
pocet obzalovanych ve francouzské okupacni zon€ znac¢né vyssi nez v ostatnich okupac-
nich zénach zapadnich spojencti.

Autor podrobné popisuje procesy s personalem koncentracnich tabort a véznic. Ani
francouzskému procesnimu programu se vSak nevyhnuly skandaly a kontroverze. Ty se
projevily zejména pii procesu s Heinrichem Tillessenem, jenz spachal atentat na byva-
Iého vymarského fiSského ministra financi Matthiase Erzbergera a jeho zastupce Karla
Dieze v srpnu 1921 (!). Francouzské okupacni soudni organy, které do procesu vstoupily
jako organy revizni, subsumovaly Tillessenovo jednani pod skutkovou podstatu zlo¢inu
podle lidskosti podle zakona ¢. 10 (s. 105-106). V dal§im analyzovaném procesu, tentokrat
proti predstavitelim koncernu Réchling, ktery byl v okupovaném Sarsku primyslovym
hegemonem, se asertivita zalobcli dokonce obratila proti francouzskym zajmum. Zasahy
Francouzil vyvolaly nevoli némeckého obyvatelstva a v kone¢ném dtsledku vedly k tomu,
ze obyvatelé Sarska v referendu misto pro pfipojeni k Francii odhlasovali za¢lenéni do
Zapadniho Némecka (s. 114). J. Beranek vysoce vyzdvihuje snahu Francouzt ,,0 co moz-

196



ni individualizovaného pfistupu k jednotlivym obZalovanym, a to i v procesech s vétsim
mnozstvim obzalovanych® (s. 115).

Nejrozsahlejsi kapitolu vénuje autor procestim v americké okupacni zon¢ Némecka,
hned v jejim tvodu vSak upozoriiuje na jejich dvoukolejnost. Proto se vénuje oddélené
dachauské vétvi amerického procesniho programu a naslednym norimberskym proce-
sum. Cituje pfitom Bena Ferencze, jednoho z americkych prokuratori, ktefi se podileli
na naslednych norimberskych procesech, podle néhoz ,,srovnavat tyto procesy by nebylo
srovnavanim jablek s hruskami, ale jablek s naklad’aky* (s. 117). Procesy v Dachau se
nesly v pfisném duchu vojenské justice, avSak provazely je znacné kontroverze spojené se
skandalem kolem tyrani obzalovanych v procesu se strijci malmédského masakru. V o€ich
americké vetejnosti byla proto povést procestt v Dachau nevratné poskozena, mimo jiné
diky plamennym a medializovanym projeviim senatora Josepha McCarthyho (s. 114).

V podkapitole vénované naslednym norimberskym procesim, které byly podle
J. Beranka ,,jedinym skute¢nym nastupcem procesu pied Mezinadrodnim vojenskym soud-
nim dvorem a které se vyznacovaly vysokou procesni urovni a vybrouSenou argumentaci
vSech procesnich stran a tribunali® (s. 303), se autor vénuje podrobnému rozboru dvanacti
procesi, které cilily na postih vale¢nych zlo¢inct dopustivsich se zvérstev pfi ,,I¢karskych™
pokusech, pramyslnikt, striijcti nacistické rasové politiky, predstaviteltl armady, justice
a fi§skych ministerstev a jinych skupin zlo¢incti. Navzdory vysoké pravni urovni Ize vSak
jako urcitou slabinu téchto procest ,,vnimat netransparentnost pii revizi jednotlivych fizeni
a neodlivodnéné nasledné zmirnovani udélenych tresti* (s. 209).

Sovétsky procesni program, jemuz se J. Beranek vénuje v Sesté kapitole, popisuje ,,jako
ten nejvice zivelny a chaoticky ze vSech programi® (s. 305). Pocet obzalovanych a odsou-
zenych v procesech vedenych Sovéty nékolikandsobné prevysoval soucet odsouzenych
v procesech vedenych tfemi zbyvajicimi okupa¢nimi mocnostmi. Hmotnépravni i proces-
népravni zaklad téchto procest byl pon¢kud zamlzeny, jelikoz sovétsti soudci aplikovali
paraleln¢ hned né¢kolik pravnich piedpisii s neurcitou pisobnosti. Jednotlivé procesy lze
rekonstruovat pouze na zaklad¢ kusych informaci, jelikoz pfislusné spisy nebyly dosud
archivni spravou Ruské federace zvetejnény. I z téchto zprav Ize v§ak bezpecné usuzovat
které se vétSina obzalovanych doznala v plném rozsahu ke vSemu, z ¢eho byla vinéna,
a hlavni li¢eni pfed vojenskym tribunalem pak bylo spise formalitou, kdy se prokuratura
a soudci v zasad¢ ani piili§ neobtézovali argumentaci a dokazovanim a omezovali se na
pouhé konstatovani viny, které potvrdili obzalovani i jejich obhajci (s. 305).

Tyto rysy sovétského procesniho programu se plné projevily v procesu s personalem
koncentracniho tabora Sachsenhausen, jemuz se J. Beranek podrobné vénuje. Zapadni
vetejnost vnimala nacvi¢ena doznani obzalovanych s rozpaky, zejména kdyz posledni veli-
tel tdbora Anton Kaindl ve své zavérecné feci vyjadiil presvédceni, Ze nacistické zloCiny
nosti, kterou v lidech probouzel kapitalismus® (s. 228). Dal$i obzalovani ptislusnici SS
vyjadiili vdécnost sovétskeé justici za spravedlivy proces. Za zminku stoji, Ze ,,pokrokova
a humanni® sovétska justice v tehdejsi dob¢ neznala trest smrti a nacisticti zlo¢inci tak byli
odsouzeni k dozivotnim nebo dlouholetym trestim odnéti svobody spojenym s nucenou
praci. J. Beranek k tomu poznamenava, ze snaha sovétské justice prezentovat se v nej-
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lepSim svétle se minula G¢inkem, protoze ukladané tresty ,,se jiz v dobé vydani rozsudku
nejevily ani jako pokrokové, ani jako humanni® (s. 229).

V sedmé kapitole vénované komparaci procesnich programtl v jednotlivych okupacnich
zonach autor programy peclivé srovnava podle sedmi riznych ukazatelti a dochazi k pie-
svédcivému zavéru, ze ,,by nebylo vhodné pokouset se jednotlivé procesni programy fadit
podle jejich spésnosti (s. 264).

V osm¢ kapitole se vénuje srovnani ¢eskoslovenské retribuce se zobnovymi procesy
v okupacnich zonach Némecka a zkouma, do jaké miry tyto procesy ovlivnily éeskoslo-
vensky ptistup k trestani nacistickych zlocinci, pfipadné naopak. Na ptikladu procesii
vedenych proti ¢lentim gestapa odpovédnym za spravu véznice v Malé pevnosti Terezin,
proti Kurtu Blaschtowitschkovi a pfislusnikim kladenského gestapa doklada, ze neni moz-
né fici, ,,ze by byl Cesky a slovensky retribu¢ni program jednostranné a zcela ovlivnén
procesni filosofii n¢které z vitéznych mocnosti (s. 299). Navzdory uréitym dil¢im podob-
nostem si ¢eskoslovensky program zachoval svou svébytnost, pficemz autor s uznanim
dodava, ze zavéry soudnich organti jednotlivych mocnosti i Ceskoslovenska ,,byly univer-
zalng platné bez ohledu na to, ktery narod v dané véci rozhodoval® (s. 300).

Berankovu vynikajici monografii zakoncuje prehledna vse shrnujici zavérecna kapitola.
Recenzovana kniha se vyznacuje pietou k obétem nacistického bésnéni a jednoznacnym
odsouzenim vale¢nych zlo¢inct. Podle autora nelze popfit to, ,,ze procesni programy, které
se v okupacnich zonach rozdéleného Némecka odehraly, pfedstavovaly jeden z nejambici-
0znéjsich projektt tehdejsi doby a zaroven, i pres rizna uskali, vyjimky a dil¢i problémy
a kontroverze, ono pomyslné vitézstvi spravedInosti a prava nad prostou mstou a odplatou,
ale i nad nezmérnym zlem a zvracenosti nacistické ideologie® (s. 307-308).

Disertacni prace J. Beranka ptedstavuje zavazné pravnchistorické pojednéni o ziejmé
nejslozitéj§i vyvojové etapé mezinarodniho prava trestniho a nepochybné zistane dilem
trvalé védecké hodnoty, k némuz se budou vracet pravnici, historici i jini odbornici nasle-
dujicich generaci.

Adam Csukas
doi: 10.14712/2464689X.2022.46
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GREGOR, M. Historiografia rimskeho prava na Slovensku.
Praha: Leges, 2021, 363 s.

Nakladatelstvi Leges v roce 2021 vydalo monografii JUDr. Martina Gregora, PhD., z kated-
ry fimského, kanonického a cirkevniho prava Pravnické fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave, s nazvem Historiografia rimskeho prava na Slovensku a podtitulem Pribeh
Styroch profesorov. Kniha ¢itajici celkem 363 stran je prehledné ¢lenéna na seznam zkra-
tek, predmluvu, uvod, étyfi kapitoly délené do podkapitol, z nichz kazda pojednava o jed-
nom z profesord, zavér, seznam archivnich prament, seznam pouzité literatury, anglické
shrnuti, klicova slova, autoriiv strucny zivotopis, pét ptiloh a jmenny rejstrik. Na obalce
knihy nalezneme portrétni fotografie Ctyt profesort fimského prava, o jejichz zivoté a dile
autor pojednava. Jsou jimi Otakar Sommer (1885—1940), Miroslav Bohacek (1899-1982),
Karol Rebro (1912-2000) a Peter Blaho (1939-2018).

V tivodu své monografie autor zdivodiuje, pro¢ se rozhodl zabyvat pravé jmenova-
nymi profesory, kdyz v Bratislavé ptsobili i dalsi ucitelé, ktefi se vénovali fimskému
pravu. Vysvétlent je jednoduché: podle M. Gregora jejich dilo ptisobi jako uzavieny celek
(s. 23), pro¢ez se rozhodl pominout zajisté neméné zajimavé zivotab&hy Jana Vazného
(1890-1942), Vaclava Budila (1894—1982) a Martina Vietora (1906—1976). Popisuje
téz postaveni fimského prava jakozto predmétu vyucovaného na pravnickych fakultach
v habsburském mocnafstvi po porazce revoluce 1848/1849, resp. po reform¢ ministra kultu
a vyucovani hrabéte Leopolda Lva Thun-Hohensteina.

V nasledujicich kapitolach, které tvoii jadro prace, autor chronologicky 1i¢i soukromy
zivot, védeckou drahu i dilo ¢tyf romanisti, ktefi zasadnim zptisobem ovlivnili védu fim-
ského prava na Slovensku. Cerpé piitom z ohromného bohatstvi literatury a archivnich
prament, které shromazdil b&hem svého studia v Ceské republice a na Slovensku. Stézi
bychom v seznamu pouzité literatury a studovanych archivnich fondu nasli pomysinou
mezeru — M. Gregorovi neunikla ani soukroma korespondence nebo ¢lanky publikované
v dennim tisku pod redak¢énimi zkratkami, které presvédcive desifruje. Poznamkovy apa-
rat Citajici 1 154 poznamek pod carou vypovida o svédomité praci s prameny, diky niz se
autorovi podaftilo slozit mnozstvi informaci do ¢tyt souvislych a ¢tivych ptibeht.

V zivotopisech jednotlivych profesort fimského prava se nevyhyba kapitolam, za
jejichz vypsani by ziejmé jejich protagonisté radi nebyli; M. Gregor se jim vSak vénu-
je programové: ,,Zivot a dielo jednotlivych profesorov sa usilujem podrobit’ ¢o najob-
jektivnejSej historickej analyze, pricom casto poukazujem aj na niektoré aspekty, ktoré
nevyznievaju v ich prospech® (s. 16). Timto statecnym pifistupem se autorovi podafilo
zachytit zivotni pfibehy romanistd v neobvyklé komplexnosti, ktera v ur€itych piipadech
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dokonce muze vést k pfehodnocent jejich historického vyznamu. Hodnoticimi soudy Setii
a zasazeni zvratll v zivotech bratislavskych romanistii do kontextu ¢eskoslovenskych déjin
ponechava jednotlivym ¢tenafim (srov. napt. s. 231).

Proto se spise, nez o prevypravéni jednotlivych kapitol, pokusim tento autortiv zamér
uskutecnit a zaznamenat nékolik postiehli, k nimz jsem dospél beéhem cetby fakti, které
nam M. Gregor peclivé predestira. Na piikladu Otakara Sommera lze ukazat, jakym nesna-
zim Celila zakladatelska generace bratislavské pravnické fakulty: zapasila s nepiejicnosti
prostredi, bytovou nouzi, ktera vyustila v jejich letité trmaceni na trase Praha—Bratislava
i se zvlastnim steskem za svou alma mater, jiz byla v naprosté vétsing€ prvnich ucitelti
Pravnické fakulty Univerzity Komenského prazska pravnicka fakulta.

0. Sommer diky své srde¢né a upfimné povaze kolem sebe shromazdil Siroky okruh
pratel, kolegt, studentt, které pravideln¢ a rad hostil v jidelnim voze bratislavského rych-
liku, v romanistickém seminafi v Bratislavé nebo ve svém prazském byté, obklopen kniha-
mi, které tak miloval. Zejména po svém navratu na Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy
vSak kvtli své otevienosti narazil a nechal se — mozna zbytecné — zatahnout do polemiky
kolem profesury Theodora Saturnika. M. Gregor na pozadi této aféry pfinasi presvéd¢ivé
dikazy o akademickém inbreedingu, ktery na prazské pravnické fakulté vedl nejpozdéji
ve druhé poloviné 20. let 20. stoleti k vytvofeni nezdravého, uzavieného prostiedi, natolik
odlisného od tehdejsiho ovzdusi bratislavského.

Miroslav Bohacek byl jednim z prvnich studenttl, ktefi jiz béhem svého — dnes bychom
tekli magisterského — studia stravil semestr v zahranici, a to na Sicilii. Po svém navratu
uspésné dostudoval pravnickou fakultu v Praze a zadhy se habilitoval pro obor fimského
prava. M. Bohacek mohl v Bratislavé dobfe navazat na ¢innost svého ucitele O. Sommera,
a béhem svého piisobeni na Pravnické fakult¢ Univerzity Komenského nadchl pro studium
pravni romanistiky mnoho student, z nichz ¢asem vyrostli jeho nastupci.

Jednim z nich byl Karol Rebro, kterého vypjaty slovensky nacionalismus vedl v roce
1939 k vypadiam protizidovskym i proti¢eskym (s. 157-160). Habilitoval se v roce 1941,
mimoftadnou profesuru ziskal v roce 1944. Téhoz roku ptestupuje z Hlinkovy slovenské
lidové strany do Komunistické strany Slovenska, piidava se k povstalcim a stava se bliz-
kym spolupracovnikem Gustava Husaka. Radnym profesorem byl jmenovéan v roce 1946,
v akademickém roce 1949/1950 pisobi jako rektor Slovenské univerzity. Pad agilniho
stranika nastava v roce 1951, kdy byl vylouc¢en z KSS a propustén z univerzity. Pét mésica
je bez zaméstnani, od fijna 1951 pracuje v Univerzitni knihovné v Bratislave, od roku 1954
piisobi jako védecky pracovnik v (pozd&jsim) Ustavu statu a prava Slovenské akademie
véd. Za své postoje béhem Prazského jara je K. Rebro postizen vylou¢enim ze strany
(do niz byl predtim opétovné piijat), kteryzto ,,trest” je pozdé€ji zmirnén na napomenuti
s vystrahou (s. 199).

V 70. a 80. letech hvézda K. Rebra neustale stoupa, jezdi po zahrani¢nich konferencich,
sbird nejriiznéjsi ocenéni, soukromou dovolenou travi ve Francii nebo Recku (s. 200).
Podle dochovanych svédectvi se zaslouzil o zachovani fimského prava na pravnickych
fakultach v Ceskoslovensku, nepochybné byl vynikajicim romanistou. V roce 1993
byl jmenovan ¢estnym doktorem bratislavské univerzity. Nemohu souhlasit s tvrzenim
M. Gregora, ze ,,[v] obdobi komunistickej diktatiiry to Karol Rebro objektivne nemal l'ah-
ké* (s. 232). Naopak: podle toho, co autor ve své monografii uvadi, na mé K. Rebro ptisobi
dojmem dobfe situovaného ¢loveka, ktery diky svym klientelistickym vazbam dokaze bez
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vétSich problému Gspésné pusobit za fasismu, socialismu i meéiarismu. VEfim, Ze recen-
zovana monografie pfisp&je k pfehodnoceni odkazu K. Rebra, ktery je napt. na slovenské
Wikipedii prezentovan az piili§ rizové. 102

Velice odlisnym dojmem na mé piisobi zivot a dilo Petera Blaha, jenz po udélenti titulu
promovaného pravnika pracoval jako podnikovy pravnik v Zapadoslovenskych mlékar-
nach a pozdéji jako pravni ¢ekatel na Okresnim soudu Bratislava-mésto. Z inzeratu se
dozvédél o konkurzu na misto ucitele Pravnické fakulty Univerzity Komenského, v némz
uspél a koncem roku 1967 nastoupil na katedru déjin statu a prava jako asistent. V roce
1981 byl jmenovan docentem a jako nestranik tim narazil na pomyslny sklenény strop.
Teprve po zmén¢ pomért byl v roce 1991 jmenovan profesorem, té¢hoz roku byl zvolen
dékanem bratislavské pravnické fakulty. M. Gregor dukladné dokumentuje jeho védeckeé,
pedagogické i organiza¢ni uspéchy na poli slovenské i evropské pravni védy. Byl skutec-
nym rytifem, coz v roce 2001 potvrdil i papez Jan Pavel II., kdyz mu udélil Rad sv. Rehote
Velikého v hodnosti rytife-komandéra.

Knize M. Gregora lze stézi co vytknout. Jedinou drobnou metodologickou pfipomin-
ku bych chtél vznést k rozhovortim, které vedl s n€kolika respondenty. Vzorn¢ je cituje
v¢. uvedeni pfesného data, domnivam se vsak, Zze by bylo lepsi, kdyby z téchto rozhovora
poftidil zdznamy v souladu se zavedenou metodologii ordlni historie a ulozil je jako uce-
lenou sbirku do univerzitniho archivu, pfip. fakultni knihovny, aby byly podobné jako
literatura nebo archivalie dostupné i pro dalsi badatele.!%3

Nezbyva nez dodat, Ze recenzovana monografie je distojnou pripominkou 100. vyroci
zalozeni Pravnické fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (1921-2021), vyznam-
nym piispévkem k dé&jinam Ceskoslovenskeé a slovenské pravni védy ve 20. stoleti a vzo-
rem pro dalsi zivotopisce nasich velkych pravnikd.

Adam Csukds
doi: 10.14712/2464689X.2022.47

102 Viz https://perma.cc/V6M3-Z57G. [cit. 23. 07. 2022].
13 K tomu srov. VANEK, M. - MUCKE, P. Treti strana trojithelniku. Teorie a praxe ordlni historie. 2., pie-
pracované a doplnéné vydani. Praha: Karolinum, 2015.
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Pravnické vzdélavani za socialismu. Kolokvium s pamétniky
priblizujici fungovani Pravnické fakulty UJEP v Brné
v obdobi socialismu

V ttery dne 19. dubna 2022 se v zasedaci mistnosti Pravnické fakulty Masarykovy uni-
verzity konala ponékud netradi¢ni akce uskute¢néna u prilezitosti pfipomenuti dosa-
zeni zivotniho jubilea sedmdesati let tfi vyznamnych moravskych pravnich historikli
prof. JUDr. Ladislava Vojacka, CSc., doc. JUDr. Karla Schelleho, CSc. a doc. JUDr. Jifiho
Libora Bilého, Ph.D., Eq.M. Katedra d¢&jin statu a prava Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity ve spolupraci s Evropskou spolecnosti pro pravni déjiny, z. s., zorganizovala
kolokvium, jehoz tématem bylo pravnické vzdélani v obdobi socialismu, které pfitomnym
priblizili pamétnici spojeni s brnénskou pravnickou fakultou. Vedle jubilanti se kolokvia
s prispévky zucastnili i emeritni dékan prof. JUDr. Eduard Vicek, CSc., prof. Ing. Ivan
Vagner, CSc., MBA, doc. JUDr. Josef Kuchta, CSc. a Véra Istvanova. Do nasledné diskuze
se dale zapojili takeé ¢lenové brnénské Katedry déjin statu a prava a dalsi hosté z pravnéhis-
torickych kateder z Plzné, Olomouce, Bratislavy a Trnavy. Toto kolokvium tak pomysIné
zakoncilo sérii videi s pamétniky mapujici historii brnénské pravnické fakulty v sedmdesa-
tych a osmdesatych letech, ktera jsou dostupna na YouTube kanalu Pravnické fakulty MU
a které pro Sirokou vefejnou ptipravila praveé tamgjsi katedra déjin.

Uvodem celého kolokvia piivital viechny piitomné vedouci Katedry d&jin statu a pra-
va doc. JUDr. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL.M., ktery nasledné celé kolokvium moderoval
ve volné vymezenych blocich. K tématiim jednotlivych blokt pak probihala neformalni
diskuse ptitomnych pamétnikd, ktefi ji obohacovali svymi osobnimi, a nutno poznamenat
Casto také humornymi vzpominkami.

Spojeni ,,humornymi vzpominkami* v predchozim odstavci neni pouzito pejorativne,
nybrz jako zestruciujici vyjadieni podminek, se kterymi se tehdejsi obnovena brnénska
pravnicka fakulta sidlici na nékdejSim nameésti 25. unora (dnesnim Zelném trhu) musela
potykat, resp. se kterymi se museli potykat tehdejsi ucitelé a studenti. Jednalo se predevsim
o prednasky v prostorech brnénskych kin a divadel, které byly pro vyuku naprosto nevhod-
né. Soucasnik nasloucha témto vzpominkam ponékud nevéticné, nebot’ takové podmin-
ky jsou z dnesniho pohledu, stru¢né feceno, nepiedstavitelné. Nakonec i emeritni dékan
E. Vicek tyto prostory oznacil za ,,ironii na vysokoSkolské ptfednaSeni®.

Co se samotné vyuky prava tyce, z ptispévki pamétniki vyplynulo, Ze se v obecném
meéfitku odliSovala celkem diametralné. Ackoliv se stejné jako dnes vyucovalo na zakla-
dé schvaleného studijniho programu, byly v ramci tehdejsiho vyukového planu zarazeny
1 Ctyfi marxistické discipliny, coz je samoziejmée dobové specifikum. Odlisné oproti dnesku
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bylo i rozdéleni studenti, ktefi spolu studovali v ramci homogennich skupin prakticky po
celou dobu svého studia, a proto se také navzajem dobfte znali.

Jak bylo naznaceno v piedchozim odstavci, projevovala se dobova ideologicka spe-
cifika nejen ve vyuce samotné, ale i v dalSich aktivitach, jako byla napfiklad ucast na
chmelovych brigadach. Zahrani¢ni pobyty bylo mozné absolvovat i v obdobi socialismu,
na coz pamétnici zavzpominali a ptipojili své zazitky ze socialistického Polska ¢i Sovét-
ského svazu.

Celkové z vystoupeni jednotlivych pamétnikd shodné vyplyvala jakasi nostalgie po
tehdejsi atmosféfe mezi pedagogy a studenty, a to nikoliv po atmosféie ve smyslu ideolo-
piesto se vzajemnou uctou a respektem jednotlivett mezi sebou. V tomto ohledu by jisté
nebylo od véci se takovouto vyukou inspirovat, totiz nebyt tolik anonymni a formalni. Na
druhou stranu je otazkou, zda je to v kontextu dnesni podoby studia viibec realizovatelné.

Lze uvést, Ze je v zasade velmi ptinosné, Ze se takovéto akce poradaji k zvécnéni vzpo-
minek téch, ktefi se podileli na vzniku a vyvoji znovuobnovené brnénské pravnické fakul-
ty, byt’ byla soucasti jiné univerzity a v jiné dob¢. Nakonec tato fakulta odchovala mnoho
stavajicich vybornych pedagogli soucasné pravnické fakulty sidlici na Veverfi, nepocitaje
mnohé dal$i odborniky teorie i praxe. Setkani podnécuje k uvédomeéni si toho, jakym
zpisobem se vyuka na brnénskych pravech posunula. Na uplny zaver nezbyva nez popiat
jubilantim hodné $tésti, pevné zdravi, a je§t¢ mnoho publikacnich pocini do dalsich let.

Jan Kabat
doi: 10.14712/2464689X.2022.48
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Rimskopravni Moot Court 2022

V patek dne 29. dubna 2022 se na pidé Pravnické fakulty Masarykovy univerzity kona-
lo mezinarodni kolo tradi¢niho a kazdoro¢né potadaného fimskopravniho moot courtu,
simulovaného soudniho jednani z fimského prava. Mezinarodniho kola se zucastnilo pét
tficlennych tymu studentd a studentek prvnich ro¢nika €eskych pravnickych fakult a trnav-
ské pravnické fakulty (Slovensko). Po predchazejicich mistnich kolech moot courtu, ktera
se konala v ramci jednotlivych fakult, vyslaly tyto fakulty své nejlepsi tymy, aby je mohly
reprezentovat pravé v Brné. Celou akci zorganizovaly spolecné studentské sdruzeni ELSA
Brno pisobici pti zdejsi fakulté a Katedra déjin statu a prava Pravnické fakulty Masary-
kovy univerzity.

Mezinarodni kolo fimskopravniho moot courtu bylo koncipovano celkem na dvé ¢as-
ti, a to na ¢ast pisemnou, ktera prob&hla dopoledne, a ¢ast ustni, ktera na ni navazovala.
V ramci pisemné ¢asti bylo tkolem jednotlivych tyml popasovat se se zadanym dobovym
skutkovym stavem a k nému polozenymi otazkami. Ve druhé ¢asti se pak jednotlivé tymy
musely se zadanim vyporadat rovnéz ustné, a to pted odbornou komisi slozenou z roma-
nistl jednotlivych ¢eskych pravnickych fakult. Brnénskou fakultu zastupovali doc. JUDr.
Pavel Saldk, Ph.D. a JUDr. Mgr. Radek Cernoch, Ph.D. et Ph.D., prazskou a plzefiskou
JUDr. Jan Sejdl, Ph.D., a olomouckou PhDr. Mgr. Jakub Razim, Ph.D. et Ph.D.

Moot Court oficialné zahajil za pofadajici instituci P. Salak, ktery uvital piitomné. Uvo-
dem vyzval k ucténi pamatky nedavno zesnulého prof. JUDr. Igndce Antonina Hrdiny,
DrSc., O. Praem., vyznamného ¢eského pravnika a specialisty na kanonické pravo, fimské
pravo a pravni déjiny, symbolickou minutou ticha. Za organizacni tym poté vystoupil
R. Cernoch, ktery ucastniky sezndmil s priibéhem odpoledni ¢asti moot courtu.

Odborna porota se u vystupt jednotlivych tymi zamérila nejen na jejich pisemny vykon,
ale rovnéz na Gstni projev. Zde byl kladen zejména diiraz na argumentaéni schopnosti ¢lent
tymtl, obzvlasté na skuteénost, zdali si dokazou obh4jit sva psana podani a nenechaji se pii
tom zmast otdzkami, které jim byly kladeny odbornou porotou.

Cely fimskopravni moot court se v ramci obou kol (lokaIniho i mezinarodniho) stal
vhodnou a pro mnohé¢ tcastniky také prvni pfilezitosti vyzkouset si simulované soudni jed-
nani z fimského prava. V jeho ramci si mohli studenti otestovat praci s pravnimi normami
dostupnymi v dobovych fimskopravnich pramenech, za pomoci téchto prament vyfesit
zadany dobovy piipad, kvalifikovat pravni jednani, a na jeho feSeni si zaroven procvicit
nejen své fimskopravni znalosti, ale i v mezich Ustni ¢asti uméni pravni argumentace, coby
schopnosti, kterou by mél kazdy dobry pravnik disponovat zejména pied soudem.
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Odborna porota peclivé vyhodnotila vystupy vsech tymi, pficemz na prvnim mis-
té se umistili studenti vyslani Pravnickou fakultou Trnavské Univerzity v Trnave, kteti
hned v uvodu soutéze predvedli velmi kvalitni vykon, ¢imz nastavili latku, kterou se ostat-
nim pfekonat jiz nepodafilo. Na misté¢ druhém se umistil domaci tym z Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity a na tietim miste reprezentanti z Pravnické fakulty Univerzity Kar-
lovy. Prvni tfi mista byla ohodnocena cenou v podob¢ odstupniovanych finan¢nich obnosti.
Zaveérem lze oznacit za pozitivni, ze se mezi studenty prvnich rocnikt pravnickych fakult
nachazi mnoho nadsencti pro fimské pravo, z jehoz poznatkti mohou tito bohaté cerpat jak
v ramci svého dalsiho studia, tak také v praxi. V kombinaci teoretickych znalosti s réto-
rickym cvi¢enim prostfednictvim simulovaného soudniho sporu lze od vSech tcastnikil
v budoucnu oéekavat, Ze se stanou ve viech ohledech kvalitnimi pravniky. Rimskopravni
moot court je nepochybné vhodnou platformou, na jejimz zakladé mohou studenti predvést
své védomosti a dale rozvijet své schopnosti argumentace.

Jan Kabat
doi: 10.14712/2464689X.2022.49
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