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EDITORSKA POZNAMKA

Predkladané ¢islo AUC Philologica — Translatologica Pragensia je vénovano pamatce
doc. PhDr. Evy Masnerové (1939-2021), vyznamné piekladatelky z anglictiny, badatel-
ky v oblasti déjin prekladu a dlouholeté vyucujici na Katedre prekladatelstvi, pozdéji
v textech zaméfenych na déjiny prekladu, nicméné je charakterizuje dalsi skute¢nost,
a to zastoupeni vSech generaci: od zkusenych badateltl jako Bohuslav Manek (Preklady
Josefa Lindy ze Shakespeara) ptes autory sttedni generace z Ustavu translatologie FF UK
Stanislava Rubase (Pasternakiiv Hamlet a Stalinova hriizovlidda) a Zuzanu Stastnou (The
Eve of St. Agnes ve dvou novéjsich ceskych prekladech) po zastupce z fad Cerstvych absol-
ventt, resp. studentt doktorského studia v oboru translatologie Petra ElidSe (Pustd zemé
T. S. Eliota ve dvou Ceskych prekladech) a Karolinu Strnadovou (Preklady Ceské literatury
v Mexiku: pfibéhy geneze prekladu z pohledu prekladatelil). Zahrani¢ni autory pak zastu-
puje Antonio Bueno Garcfa z Valladolidské univerzity, Spanélsko (La traduccién religiosa
en Espaia en el siglo XV — Ndbozensky preklad ve Spanélsku v 15. stoleti).

Priprava ¢isla probihala ve zcela nestandardnich podminkach, uprostied zakazi
a omezeni v disledku pandemie. Neni tedy divu, Ze specifické podminky, v nichZ jsme
zili témét dva roky a v nichz probihala i vyuka a badatelska préce, se odrazily také v pri-
spévcich zaméfenych v tomto ¢isle zejména na problematiku tlumoceni. Rovnéz tento
oddil charakterizuje vyrazné zastoupeni rtiznych generaci: Ivana Cenkova (Uméld inte-
ligence a tlumocnici — vime, co nds cekd?) se vénuje perspektivaim tlumocnické profese;
pedagogické aspekty a jejich reflexe se odrazeji v ptispévku Jany Pokojové a Petry Mrac-
kové Vavrousové (On-line vyuka tlumocnickych semindfii (na pfikladu prazského Ustavu
translatologie FF UK)), studentsky pohled pfinasi prispévek Miroslavy Melicherc¢ikové
(Distancnd vyucba tlmocnickych predmetov pocas dvoch semestrov z pohladu Studentov).
Studentsky pohled na vyuku tlumoceni a praxe pfinasi rovnéz text Veroniky Trusové
(Analyza studentskych praci a dobrovolnického tlumoceni na Ustavu translatologie FF UK).

Odborny preklad je zastoupen praci Estudio de la variacion fraseolégica diatépica del
espariol de Esparia y de Argentina basado en corpus de sentencias: propuestas de traduccién
al alemdn (Analyza variant diatopické frazeologie evropské a argentinské $panélstiny
v korpusu rozsudki: navrh prekladit do némciny), jehoz autorkou je Analia Cuadrado
Rey z Alicantské univerzity, Spanélsko.

Sekci Varia otevird osobné ladény medailonek k pétasedmdesatindm jednoho
ze stalych spolupracovnikid AUC Philologica Translatologica, prof. PhDr. Bohuslava
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Mainka, Ph.D., od Olgy Vrastilové. Zbyvajici prispévky jsou recenze: Michal Dvorec-
ky z Videnské univerzity vénuje pozornost knize Olgy Wrede Theoretisch-pragmatische
Reflexionen zur interlingualen Ubersetzung ausgewdhlter Textsorten des Strafprozessrechts,
Martina Kutkové z Ustavu translatologie FF UK zrecenzovala praci editorii Edity Gro-
mové, Natdlie Rondzikové a Igora Tys$se Archivny vyskum (textov) v interdisciplindrnych
suvislostiach, Jana Peskova z Jihoceské univerzity se zabyva sbornikem doktorandskych
prispévkd, ktery editorsky pripravili Antonio Bueno Garcia, Jana Kralova a Pedro Mo-
gorrén De la hipétesis a la tesis en traduccion e interpretacién, Ivo Petril z téze univerzity
zrecenzoval kolektivni monografii Pfeklady pro EU. Instituciondlni preklad v kontextu
instituci a orgdnii Evropské unie zpracovanou pod vedenim Tomése Svobody a Marie Pti-
bylové z Ustavu translatologie FF UK piedkldda odborné vefejnosti praci editorek Mariy
Dolores Rodriguez Melchor, I1diké Horvath and Kate Ferguson The Role of Technology
in Conference Interpreter Training.

Texty predlozené odborné vefejnosti odrazeji vyvoj translatologického badani za
posledni dva roky v mezindrodnim a mezigenera¢nim pohledu a pravé zastoupeni mladsi
badatelské generace je prislibem dalsi vyzkumné prace do budoucna.

prof. PhDr. Jana Krdlovd, CSe.
jana.kralova@ff.cuni.cz
https://doi.org/10.14712/24646830.2021.19
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PREKLADY JOSEFA LINDY ZE SHAKESPEARA

BOHUSLAV MANEK

ABSTRACT

Translations by Josef Linda from Shakespeare

In the context of the reception of Shakespeare in the early period of the
Czech National Revival from the 1780s to the 1830s, the paper discusses
the contribution of the writer Josef Linda (1789/17922-1834), who pub-
lished a series of commented selected passages from Shakespeare’s plays
in the literary magazine Cechoslav in 1822-1823. The earliest reception
of Shakespeare’s oeuvre paralleled the developing revival of the Czech
language and original literature, using the limited media available. The
first publications were two chapbooks by an anonymous author outlining
the plots of Macbeth and The Merchant of Venice printed in 1782 without
stating the name of the author, adapted from German versions. The first
Czech version bearing the playwright's name was the simplified prose
translation of Macbeth by Karel Hynek Tham, published and staged in
1786. Several minor contributions (short passages from plays, quotations,
short playwright’s biographies) were published in magazines. The series
of Linda’s translations is specific, he called short passages from plays
“vejpisy” (“extracts”) and used them to illustrate various human quali-
ties (veracity, flattery, straightness) and supposed views of the playwright
(Shakespeare on music). They also included a short article on Elizabethan
theatre. His knowledge of Shakespeare is also perceptible in his play Jaro-
slav Sternberg v boji proti Tatarim (1823, Jaroslav of Sternberg Fighting
the Tatars). Being published in one of the earliest Czech literary magazines
with a wide readership, Linda’s translations thus contributed to Czech
acquaintance with the playwright’s oeuvre.

Key words: translation criticism, Josef Linda, William Shakespeare, trans-
lations from English in the Czech National Revival
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Josef Linda (1789 nebo 1792-1835) patii k pfednim osobnostem rané fize narod-
niho obrozeni jako basnik (Jifi Podébrad, 1818), prozaik (Zdfe nad pohanstvem, 1818),
dramatik (Jaroslav Sternberg v boji proti Tatariim, 1823), piekladatel a novinéf a rovnéz
s Vaclavem Hankou predpokladany spoluautor falzifikovanych Rukopisii krdlovédvorské-
ho a zelenohorského (1817 a 1818). Svym dramatickym, prozaickym a basnickym dilem
a preklady pritkopnicky uvadél do ceské literatury preromantické a romantické tendence
(Vodicka 1948, Kusakova 1993, Topolova 2015). Jako novinaf do svych kratkych mravo-
licnych ¢lanka v periodickém tisku ¢asto vklddal kratsi citace z cizich autort ve vlastnim
prekladu. Do rané ceské recepce Shakespearova dila tak zasahl kratkou sérii ¢tyt prekladii
tryvka z nékolika dramat otisténych v tehdej$im prednim literdrnim ¢asopise Cechoslav
v letech 1822 a 1823. O téchto pfekladech jsou casté stru¢né zminky v odborné litera-
tufe, ale azZ na jednu vyjimku (Linda 1823) nebyly dosud pretistény (Havel, Hefman,
Otruba 1966). Cilem této prace je tyto preklady zpfistupnit a zhodnotit jejich vyznam
v kontextu ceského prekladatelstvi a recepce Shakespearova dila. Vzhledem k odli$nému
spolec¢enskému a kulturnimu vyvoji u nds a v Anglii se ceska recepce anglické literatury
opozdovala o nékolik desetileti a idaje o jejich autorech k ndm zprvu prichazely vétsi-
nou prostfednictvim ném¢iny, protoze jen mélo obrozencii ovladalo angli¢tinu (Stépanek
narodniho obrozeni, postupné rostl jejich pocet a spolu s rozvijenim literarni cestiny
ijejich kvalita, takze se staly vzhledem ke svému inspirujicimu nadzanrovému piisobeni
vyznamnym prvkem ve vyvoji ¢eského dramatu a literatury (Stépanek 1966).

V rané fazi narodniho obrozeni, které zde vymezime na obdobi od osmdesatych let
osmnactého stoleti po tricata léta stoleti devatenactého vcetné, méla recepce Shake-
spearova dila rizné formy odrézejici soudoby stav vyvoje literatury. Neni prekvapivé,
ze vzhledem k tehdej$imu stavu ceské literatury prvni texty predstavuji dvé knizky lido-
vého &teni Makbet viidce Sottského vojska a Kupec z Venedyku, nebo Ldska a Prdtelstvo,
obé vydané roku 1782,' a s upravami byl Kupec pretiskovany dokonce i v nasledujicich
desetiletich (Kunzova: 416). Predlohou anonymniho zpracovatele zfejmé byly némecké
preklady her, které pro prazské némecké divadlo zpracoval a vydal Franz Josef Fischer
(Scherl 2007). Shakespearovo jméno je vitbec poprvé v ¢eském textu uvedeno az roku
1785 v predmluvé Karla Ferdinanda Bully (1752-po 1803, Scherl 2015) k jeho prekladu
hry Odbéhlec z lasky synovské (Der Deserteur aus Kindesliebe, 1773), od Gottlieba Stepha-
nie Jr. (1741-1800). Shakespeare je zde predstaven jako jeden z prednich svétovych bas-
nikd, coz pak pokracovalo i v nasledujicich desetiletich a pfispivalo k jeho prestiznimu
postaveni.> Shakespearova poezie, predevsim Sonety, zacala byt prekladana az v druhé
poloviné stoleti (Manek 2008).

! Obrozenskou cestinu zde i dale citujeme podle edi¢nich zasad Havel a Storek 1971 se zachovanim
hlavnich specifickych ryst lexika, mluvnice, pravopisu, zvyraznéni v textu apod. Souborné vydal tyto
rané knizni a rukopisné preklady Shakespearovych dél Drabek 2012.

»Neb kdyz veskeré pole, v némz versovci vtip sviij provozuji, sobé rozjimam, tak spatfuji, Ze oni
s otcem Homerem chvélu o vlast svou velmi zaslouzilych hrdint prozpévuji, a fe¢i svou fe¢i mezi
nesmrtedlnymi panujici se priblizuji: bud's Pindarem na ktidlach své ostrovtipnosti smélym letem
do nadptirozenych krajin se pokusuji: bud s Petrarkou rozkose lasky, a libeznd muka té lahodné
néruzivosti pravé nad med slad¢imi slovmi vypisuji: a nebo s Sekspyrem mravy, povahy, ctnosti,
posetilosti, a naruzivosti lidské nam pied o¢i pritomny predstavuji.“ (Bulla 1785: 3-4)
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Dalsi, jméno autora jiz uvadéjici preklady svédci o pocatcich divadelnictvi. Roku
1786 byl inscenovan a knizné vydan Makbet v prekladu a zjednodusujici apravé Karla
Hynka Thama (1763-1816), coz byl prvni ¢esky dramaticky preklad Shakespearovy hry.
Preklad Hamleta (dolozena premiéra 1791) od Josefa Jakuba Tandlera (1765-1826) je
zfejmé nendavratné ztracen. To plati i o pfekladu Romea a Julie od Ignace Jana Schiesslera
(1782-1826) inscenovaného roku 1805. Dochoval se ale opis rukopisu prozaického pre-
kladu Krdl Lir a jeho nevdécné dcery datovany 1792 (Havel-Hefman-Otruba 1966), jehoz
piekladatel a ipravce Prokop Sedivy (1764 - pred 1810, Kusakova 2008, Scherl 2015),
rovnéz vysel z néjaké némecké predlohy (Manek 2005). Dalsi tisténou hrou je az Kome-
die omylii v zjednoduseném prozaickém prekladu Antonina Marka (1785-1877), kterou
vydal pod pseudonymem Bolemir Izborsky jako Omylové roku 1823, o niz lze fici, ze tuto
prvni etapu, do niz Lindovy ,vejpisy“ spadaji, uzavira. V$echny tyto rané prozaické verze
mély zjednodusené zapletky a zkracené dialogy postav, takze v moderni terminologii je
mizeme oznacit za volné preklady az adaptace, ukazujici na zapas prekladatele s jazykem
a formou. I kdyz vychazely z némeckych verzi, nékteré z nich mohly byt porovnavany
s anglickymi originaly.

Ceské obrozenské publikum se setkévalo s Williamem Shakespearem nejen na jevisti,
ale i na strankach casopist - jeho piisobeni bylo nadzanrové, uryvky a pisné z dramat
byly vnimany v kontextu poezie. Od za¢itku devatendctého stoleti na stranky dobovych
¢asopist a ¢itanek uvadéli Gryvky z jeho her Bohuslav Tablic, Frantisek Ladislav Cela-
kovsky, Josef Jungmann, Michal Bosy a Jakub Maly. Pravdépodobné nejvyzna¢néj$im
prispévkem je Tablictiv verSovany preklad Hamletova slavného monologu ,,Byti aneb
nebyt, otazka jest vazna“ prelozeny Sestistopym trochejem, ktery vysel v jeho sborniku
Poezye I, 1806. Tablic (1831: 86-87) je také autorem jednoho z prvnich dobte informo-
vanych ¢lanki o Shakespearové zivoté a dile.

Ve dvacatych letech byl Josef Linda jednim z vyznamnych popularizatort Shakespea-
rova dila. K poznani jeho dramat ptispél specifickym zptsobem svymi ,vejpisy z jeho
her, které pravdépodobné prekladal z origindlti — badatelé u Lindy predpokladaji dosta-
tecnou znalost anglic¢tiny (Vocadlo 1959: 22). Sérii ¢tyt ukdzek Linda publikoval od dub-
na roku 1822 do ledna roku 1823 v literdrnim ¢asopisu Cechoslav, (vychazel 1820-1825),
ktery poskytoval moznost publikovat autortim vSech tehdy tvoficich generaci (Bene$ova
1985). Prelozené uryvky Linda vét§inou uvadél stru¢nou uvahou na dané téma. Prvni
z nich nazvand ,,Jak Sekspir o muzice smejli.“ (1822a) obsahovala krétky dialog Jessiky
a Lorenza o vztahu hudby a moralky:

Jak Sekspir o muzice smejsli.*)

Co v ¢isle 13. polozeno o muzikalni vybornosti Cechti a Moravantl, z ohledu toho
také patti sem, co slovutny Sek s pir ve své ¢inohte ,,Kupec z Venecie“ o muzice pravi.
(Sly$et symfonii.)

J e sika.Ja nejsem nikdy rozveselena, kdyz muziku sly$im.

Lorenco. Toje tim, ze na$ duch pozornosti jest upnut. Jen pozoruj nékdy divoké
a dovadivé stado, nebo hejno mladych jesté neokrotlych htibat, jenz nesmyslnymi skoky
dou kdyz zaslechnou zvuk trouby, nebo néjaké znéni muziky zasdhne jejich usi, uvidis,
jak najednou se zastavuji a poslouchaji, a jemnou mocnosti muziky jak jejich divoké oci
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stanou se v mirné a uzaslé pohledy. ProtoZ utvoril basnit Orfeus, Ze stromy, skaly a feky
za sebou tdhl.**); nebot nic neni tak dfevnané, tak tvrdé a tak neskrotlivé, Ze by muzika
po néjakou chvilku nezménila jeho povahy. Clovék, ktery nemé v sobé zddnou muziku,
ktery nebyvé podjat svornosti libeznych hlast, jest schopen k zradé, potmésilosti a k lou-
peznictvi; jeho duch pohybuje se vahavé jako noc, a jeho puzeni jest cerné jako peklo.
Takovému ¢lovéku neni co véfit!

*) Shakespear narozen r. 1564, nejvybornéjsi anglicky divadelni basnif, jehoz duch
ohromny, pramyslny ve véem a znatel lidskych povah az podiveni i do nynéjsich cas.
Umfel r. 1616.

**) Orfeus starofecky umélec muziky, o némz bdjeno, Ze jeho liboznénim divoka zvér
k nému ptichazela, i stromy, kameni a jiné bezzivotné véci se pohybovaly.

Tuto prvni ukdzku, jejiz original je v blankversu, prelozil prézou a jeji obrozensky
vzdélavaci charakter je zfejmy i z doplnéni informace o Shakespearovi a Orfeovi. Za
dalsi prispévek k tématu lze povazovat kratky ¢lanek ,,Divadlo neb theatr v Angli¢anech
za asu Sekspira.“ (Linda 1822b) podévajici velice stru¢nou mozaikovitou informaci
o anglickém divadle. Podrobnéji popisuje predstaveni v alzbétinské a jakubovsky dobé,
zminuje ale i sttedovéka mysteria.

Nasledujici ,vejpis” je nekomentovany monolog ,,patera Lorenza“ (orig. Friar Lauren-
ce, Cesky obvykle bratr Vavtinec) z druhého jednani tragédie Romeo a Julie, v origindle
sdruzené rymovana meditace o sile zemé, kvétin a lasce, opét prelozend préozou (Linda
1822¢):

Vejpis ze Sekspirovy truchlohry Romeo a Julie.

(Jednani II. vystup III. Klaster.)

Péter Lorenco nesa kosik, samoten.

Sedooké jitro usmiva se na chmurno-hledou noc, a oblaka na vychodé pruhuje svét-
lem; an zatim svétlinatd temnota, jako opilec pry¢ se potaci z kolejii dnovych, jez vybraz-
dily kola Titdnové *). Nyni, dfive nez plapolné oko slune¢né se ptiblizi oblahodit den
a osusit rosu nocni; tenhle kosik naseho klastera musim naplnit zhoubnymi bylinami,
a krasnym $tavnatym kvitim. Zemé, matka prirody, jest ji také hrobem; co jeji zahrabo-
vaci hrob, to také jeji ltino matefské; a z lina toho rodéji se vSecky rozmanité déti, jez
sajici na matetskych prsech viseti vidime; mnohé obdarené mnoha krasnymi vlastnost-
mi, zZddné jenz by néjaké ctnosti nemélo, a prece rozlicné viecky. O jak ndramna jest
oucinlivost, jenz lezi v bylinach, kofeni, kameni a jejich pfirozenostech! nebot, co na
zemi Zivo, nic neni tak $patné, ze by zemi nepiisobilo néjaky prospéch; nic tak dobré, ze
by - od svého prospésného uzivani odchyleno - nespronevéfilo se svému pravému urce-
ni, a neprevrhlo se ve Skodnost. Sama ctnost stava se nepravosti, vynaloZena-li nepraveé;
a nepravost pak — zptisobem jak ¢inéna - stava se ctnosti. V outlé kozce téhle kvétinky
pospolu lezi jed a uzdravujicnost. Jeji viiné sili a obcerstvuje vSecku Zivotnost; ale jeji
chut smysliim odjimad vsecken cit i srdci vSecko pohybovani. Tak naprotéjsi dva nepratelé:
ctnost a nachylnost ke zlému, vzdy ve ¢lovéku bojujii v bylindch; a kde se zmohlo zI¢é, tam
cerv, smrt, prebrzy stravi celou bylinu.
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*) T it 4 n, tolik jako slunce. Re¢ti a latinit{ basnici tim jmenem vyobrazovali boha,
jenz bujnymi konmi, sluncem po nebi jezdi.

Posledni dva ,vejpisy“ jsou jiz rozsahlejsi a versované. Ilustraci pro zastavani odlis-
nych stanovisek, ,Obraz novinarské pravdomluvnosti,“ nachdzi v historické hie Krdl Jan
(Linda 1822d):

Obraz novinarské pravdomluvnosti.

Clovék co by rad, tomu rad véti, a jinym bud ze srdce nebo z jinych p¥icin k vite
dodéva. Jiz as pred dvéma sty lety Se ks pir zanechal ndm zietelny obraz, jak kazdy
rad ke své strané hlasa, ve své divadelni hte : Krali Janu (v 2. jednani 2. vyst.) po bitvé
Angli¢ant a Francouzi u mésta a 0 mésto A n z e r. Takto francouzsky, pak anglicky
herold musi hlasati k méstu:

Francouzsky herold (pfed méstem Anzer.)

Anzer$ti muzové, dokofdn odevite branu

Arthura tam vpustte, vévodu Bretanska.

On francouzskou rukou dal dnes co plakat

Matkam anglickym, jichZto synové

Lezeji rozesiti po krvavé zemi.

I mnohé vdovy lezi manzel v prachu

Nyni studeny, zbarvenou zemi objima;

A vitézstvi, jen s pfemalou ztratou

Pohrava si na zkdkavych franskych korouhvech;

Jenz slavit vitézstvi jiz stojeji v fadach

K prichodu ve mésto, a Arthura z Bretan

Vyvolit za pana Anglie a za svého pana.
Anglicky herold (pfijda)

Radujte se, anzer$ti muzové! zvonami zvoiite!

Blizi se Jan, krdl Anglican, kral vas,

Vladyka timto vielym a zlym dnem.

Kdo vyrazili ven se zbrani stfibrolesklou

Vraceji se domtl s pozlacenou od krve franské,

Anglickd ni jedna hlava nenesla na prilbici pefi,

Jez francouzské kopi bylo by srazilo;

Korouhve vraceji se v téchz rukou,

Které v prichodu hned byly je rozvinuly.

A co myslivci vesely zbor

Prichazeji Anglicané, jsou jim $arlatni ruce,

Zbarvené mordem, jenz vzal neptatelim barvy.
Prvni mé$tan (naméstskych zdéch)

Heroldi, z vézi vidéli jsme patrné

I diraz i vstup toho i tohoto vojska

Od zacatku az v konec: obé jsou sobé roven

Jak nejbystiejsi zrak nam to okdzal.
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Krev kupovana krvi, a za rany padaly rany,
Mocnost proti moci, a sila neustupovala sile.
Jsou sobé roven a my oboum stejna umyslu.
Az presili; dotud zachovame my mésto,

Ni tomu ni onomu, v$ak prece oboum.

Nejrozsahlejsim uvodem predstavil Linda rozhovor Kenta, Cornwalla a Glostra z Krd-
le Leara v posledni ukdzce nazvané ,,Pochlebnictvi a rovnost.“ (Linda 1823, vydali Havel,
Hefman a Otruba 1966: 111-113)

Lindovo usili o ver§ovany preklad prozrazuje tehdejsi situaci utvarejiciho se jazyka
dramatu a literatury - hledani odpovidajicich vyraza, rytmu atd. Z textli je zfejmé, ze
Linda vyuzil ,vejpisy“ ze Shakespeara ke vzdélavacim uceltim (jak informativné o jeho
dile, tak i s mravnim poselstvim ke ¢tendfi), zaroven vsak se snazi o dosazeni vyssich
uméleckych kvalit prekladt. Ve svych prvnich prozaickych verzich naznacuje ¢lenéni
stfedniky, jeho posledni dva preklady uz graficky formuje jako verse, byt nedokonalé. Zde
je jiz naznacen daldi vyvoj sméfujici k verSovanym pokusiim v nasledujicim desetileti.
Pocetnéjsi a pokrocilejsi recepci Shakespeara predstavuji verSované a méné upravované
preklady z druhé poloviny tficatych let. Jako prvni se o preklad dramatu v blankversu
pokusil Josef Kajetan Tyl. Jeho Krdl Lear aneb Nevdécnost détenskd predstavuje vibec
prvni ¢esky pokus o preklad Shakespearovy hry rozmérem originalu a dokumentuje
vzrustajici ambice ¢eské divadelni kultury. Byl inscenovan v roce 1835 a 1838 (Laiske
1974), tistén az 1966 (Havel, Hefman a Otruba 1966). V nasledujicich letech pak byly
inscenovany ver$ované preklady Josefa Jifiho Kolara, Macbeth roku 1836 a Bendtsky
Kupec roku 1839 (otisky z rukopistt Drabek 2012, o Macbethovi Manek 2016). Velka pres-
tiz mimetické formy prekladu, kterd se u nas udrzuje dodnes, se utvérela pravé v dobé
nérodniho obrozeni - co nejvérnéjsi vystizeni vSech stranek originalu, tedy i tzv. vnéj-
$i formy, bylo jednim z dtikazi, Ze se ¢etina vyrovna ostatnim kultivovanym jazykam
s bohatou literaturou (Macura 1983, Levy 1962).

Linda mél ziejmé umysl dale se prekladim ze Shakespeara vénovat. Schiller a Shake-
speare (,nejvybornéjsi anglicky divadelni basnit,“ Linda 1822a) ho silné inspirovali
i v jeho pavodni tvorbé, jak dokladd v roce 1824 v jednom ze svych dopist Frantisek
Ladislav Celakovsky: ,,Pan Linda zna, jak se mi zd4, v celym dramatickém svété toli-
ko tfi hry: Fiesko, a potom 2 Seks. o téch vzdy mluvi a témi se ¥idil.“ (Bily 1907: 211)
Celakovsky zde narazi na soudobou Lindovu hru Jaroslav Sternberg v boji proti Tatariim
(1823), ve které Vocadlo (1959: 22) shledava ,,stopy Shakespearovych her* a kterou Hysek
(1926) charakterizuje jako ,,prvni novocesky pokus o shakespearovské drama.“ Lindova
hra vznikala pravé v obdobi, kdy publikoval své ukazky. Zavérem lze konstatovat, Ze svy-
mi ,vejpisy,“ publikovanymi v raném obdobi obrozeni, kdy i malé prispévky razici cestu
vysoké umeélecké literatufe byly potfebné, jejich publikovanim ve vyznamném, vlivném
a hojné ¢teném casopisu Linda prispél k zakotveni Shakespearova postaveni v ¢eské kul-
tufe a k nasledujicimu rozvoji recepce jeho dila.
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RESUME

Cet article présente, dans le contexte de la premiére perception tchéque de I'oeuvre de Shakespeare,
des extraits de ses pieces (Le Marchand de Venise, Roméo et Juliette, Le Roi Lear et Le Roi Jean), traduits
en tchéque par Josef Linda (1789 ou 1792-1834), écrivain préromantique tchéque. Ces extraits ont été
publiés dans la revue littéraire Cechoslav pendant les années 1822-1823. Au début de la période appelée le
Renouveau national tcheque, entre le dernier quart du XVIIIe siécle et la moitié du XIXe siecle, 1 “activité
de traducteurs évoluait continuellement avec le développement de la langue tcheque littéraire et de la lit-
térature. Parmi les premieres publications il faut citer deux livres populaires comportant de bréves intri-
gues du Marchand de Venise et de Macbeth en prose, d “apres la traduction allemande, sans nom d"au-
teur du texte. Le nom de Shakespeare est introduit probablement pour la premiére fois dans la préface
a la traduction tcheque de la piéce de Stephanie Gottlieb Jr. Der Deserteur aus Kindesliebe, sortie en 1785.
L’année suivante, ¢ était Macbeth qui a été publié et probablement mis en scene, avec le nom d"auteur. La
traduction de Hamlet, mis en scéne en 1791, n’a pas été conservée. Plus tard, on peut citer le manuscrit de
la traduction du Roi Lear (daté 1792) et la traduction libre de la Comédie des Erreurs (publiée en 1823).
Les magazines de I'époque ont publié certains extraits de piéces, par ex. le monologue de Hamlet “To be
or not to be”, traduit par Bohuslav Tablic (1806) avec une bréve biographie du dramaturge (1831). Parmi
les premiéres traductions et mises en scéne présentées en blankvers (vers blanc), c’est Le Roi Lear (1835),
Macbeth (1838) et Le Marchand de Venise (1839). Les exraits de Linda sont originaux - il les a utilisés
pour illustrer les qualités humaines (véracité, adulation, sincérité) et pour exprimer 1 opinion du dra-
maturge sur la musique. On peut y trouver des informations sur le théatre élisabéthain et jacobéen. Sa
connaissance de I'oeuvre de Shakespeare se refléte dans son drame Jaroslav Sternberg v boji proti Tatartim
(1823, Jaroslav Sternberg en lutte contre les Tatars]. Les traductions de Linda ont été publiées dans I'un des
premiers magazines de renaissance nationale, préférés des lecteurs, ce qui contribuait a la connaissance
de I'oeuvre de Shakespeare a I'époque du développement de la littérature.

prof. PhDr. Bohuslav Mdnek, CSc.
Katedra anglického jazyka a literatury, Pedagogickd fakulta, Univerzita Hradec Krdlové
bohuslav.manek@uhk.cz
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Obrézek 1: Linda, Josef (1822a) ,Jak Sekspir o muzice smejsli, Wlastensky zwéstowatel [3](16): 127.
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Obrazek 2: Linda, Josef (1822b) ,Divadlo neb theatr v Angli¢anech za ¢asu Sekspira‘, Wilastensky
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£, RNeco hoveeho déld w fom doble, tafé woda,
@ neplépe trohu hladw. 3

P. Ale mé oci mi flabnau.

2. Jedoy vadilbyd) breyle,

P. A taté Hly zaiind mi vbeyiwat, negfem gif
tak folnd, ani taf jorawd, gaf fem néfdy bhwala,

2, o ge tjm, ze gemnoftpanj ge ftarfij.

P. Ule copat mdm proti té flaboté v3jwat?

£, Nepkratflegi Gemnoftpanj geft, abyfte faké
fmetelnofti zaplatila powinnoft, gato mnobho Erdfos

P. Ale wyfocevieny pane doftore, fo ge fopotés
{lenj , gabé gite w ftawu mné ddt2 Ba tafowé
8proffické vsdrawowdnj gfte tak. flawné rozhldffen?
Ric fte mi netefl, nej co fem gij dEjwe také wevela,

2. Procpat fte fwé wEvomofti nepovjila? Gd
newyddwdm fe za faugelnjfa,  Hlevdteli gathchfy
nadobyiegnch, pofryté co nadpfivozenich proftedir,
w ¢ondhné ge gidh aj nazbyt, anepotiebowala fe
tat dalefo Fonat obtiznau cefu,

Rozmanitofti

Gakdfy fleéinta, mnohdyfrdte e seuffenofti p&:‘
fivéocena, ojnamuge, e cerwené gahody gfau wys
bornp proftiedef, zachowat fy péfnau a bjlau plek °
(Eisi po téle). Wezmef fe trochu dobEe wysralijch
gabod, toetfau fe po oblitegi, Frfu, po rufaw, a
Eoefoli md byti pénd hebed bilauntd fiige, nechdfe -
ochnaut, Tjm — prey - tabé fe stratégi wiledy pihy.
(NB.  Sffoda, je gprdwa ta 3weftowateli
piiffla letos, Bovj aij o Cevwenich gabodich, a protog
mnobhé Erdfné ftwotenj mufhf froépjby a fvau fjtra-
blawau Efiji nechat a3 do budauchho gara r. 1823.)
9B Datiii geft nynj také predpldceni na meten
vlic. Poonifatel tohoto zametdnj (Entrepreneur

“du balayage) ddwd frojmi éeledjny gametat a Giftit
pired domy tédy, £tetj mu zaplatili a fyce we wffers

awten £a8, co a Edy dle policeynjch natjzenj Fazdy
geft powinen pied froym domem-obfiardwat, Cena
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{Inffel fauled djtwfu w Fomtbiwce fy wolat: , VErutny
otée! tpg winen fmrti mél Prdwd tafé w-tédobd
ofec wyffel 3 fomory; byla zawiena,  Profomeny
- dwete a deeva lejela w Frivi. Otec zagat Eu prdwn ;
geho foffile ge gfrwdcena s faufed co fwévet miuwil
co flyffel a widél. Dtec wymlauwal fe, je fy wiera
dal jilau frew puftit. Saudcowé vznawffe ho wins
aym wyifli nad njm fmet. A8 po roce nalezeno
w fomiiece planicto, w némj djwta janedhala fwétu,
je fama fv 3iwot obditala,
Batys bohaty) pocefinjf piigeba na Hofpodu, 8
" dwauma nezndmyma wecetel.  Po weiedi odebrali
fe fpdt po dwau potogiti wedle febe. O piil nocy
ti dwa floffeli ho wzdndhat o’ dhraptét, witaupili
£ nému a naffli ho an w Fewi fe wdlj; bofponity
$ fucernau a 6 frwdcenym nojem w ruce, ftdlv po=
ficles  Oni wydali froédectwj proti bofpoditému,
ten odfaugen € {mrti byl vivacen.  On fe fyce pris
anal, 3e priffel v omyflu pocefinjfa zabjt a
obrat, ale e ho naff:l gij jabitého. Do Fafe ghles
dalo fe. e mlumwil prawdu,  Slujebnjf onéd) dbwan
ofti byl glodinec ten, nebof ptiznal f¢, e a8 na
2 minuty nej bofpodify piffel, ffutek ten byl spd-
dal. Hofpodity, mifto fpicHho 3hijona metwiho,
TeEnutjm puftil niig do Erwoaré pojtele, a tak niij fe
pobrwdcel. 3 : R

BWeypis ge Sfetfpjrowy trudlohry Ro-
meo a Julie,

(Bedndnj L. wifuplll, Ridfeer.) 2
" Pater Lorenco mefa Foffif, famoren.

g }ﬁfcb‘o’otévgitro vfmjwd fe na dmurno - hledau

n0¢, a oblaka naiwychoré prubuge froétlem; an zatim
fwétlinatd temnota, gao opilecprné fe potdcy 3 fos
legit dnowydy, gej wybrdsdily fola Titdnowé *),
RNonj, dijwe nej pldpolné ofo fluneiné fe privli;i
oblahodit den a ofuffit vofu noénj; tenhle Foffié na-
fieho Eldfitera mufym napinit zhaubnymi bylinami,
o trdfnjm fiidwonatym fwjtjm,  Zemé, matéa pijs

- 30dy, geft gi tafé hrobems co gegj zahrabomwacy
hrob, to tafé gegj lino mateifié; a 3 lina toho
rodégj fe wffecty tozmanité véti, gej fagjch na mas
et fBych prfech wifeti wivjme; mnohé obdatené mnos
ba tedfnjmiwolafinoftmi, jdoné genzby négaké ctnofti
gERREEST s

’)‘Ticdn, tolit gabo flunce. FHeltj a latinftj bafmicy
“8jm . gmenem wyobrazowali boba, gmzybugnﬁmi

Foimi, umcem po nebi gesdj.

nemélo, a plece roslitné wiiedy, O gaf ndvamnd
geft aufintiwoft, genj lejj w bylinddy, fotenj, ta=
menj a gegich piivozenoftech ! nebof, co na zemi
3iwo, nic nenj tak fipatné, zeby zemi nepiifobifo né=
gaf) profpédy ; nic tak dobré, Feby - od fwého pros
fpefného vijrodnj oddyleno ~ nefpronewetilo fe fwéz
mu prawému vedenj, a neptewrhlo fe we fifoonoft.
Sama ctnoft fidwd fe neprawoitj, wynaloenali ne=
prawés a neprawoft pak - zpiifolem gak cinéna -
ftdwd fe ctnoftje 2B aut(é fojce téhle Fwdtinky
pofpolu leji ged a vzeramwugiinoft. Gegj witné filj
a obierftwuge wijectu jimotnoft; ale gegi duf fmys
fliim obgjmd wifecten eyt y frdey wifecko pohnbowdnj.
Zat naprotigfij Owa nepidtelé: ctnoft a nddyinoft

_ Be glému, r3dy we Clowetu bogugj vy w bylindd) ;

a toe fe gmoplo 3¢, tam Terw, fuint, piebrsy fvdwi
celau bylinu.,, ~ -
Rogmanitofli

Geden anglicky wogenfty Fordb se fto fanony md
81 1)2 lotte dYlty, 25 1)2 lotte fijify, ag 10 lotef
hluboto pofopeny) wewove, a trwd po 30let. K geho
wyftawénj muf) byti 000 welitydh dubi a 200 tifye
tiber jefesa.  Ra neywitfj pladytu wegde fe 363 a
£ wefffevé hmoté 1404 lokte pldtna. IWelifd, ¢ lofet

+ blaubd Fotwice wazj a8 gooo liber. Lana £ nj 300

lofet dlaubd, 7712 liber té38d, md 20 caulii w pii=

méru, wifedy ofmolené lany tafowé lodé wdjegj

219,010 liber, a wypraweny) tatowy Fordb 6 50
muji ofédfy geft t¢3€9 a8 8 miliond liber, LoB ta-
Eowd ftogj wldou mefyiné (bes oprawy) 20,400 folas
vit, wyftawénj geg] priffloby nynj asna 3 tunyslata.

Cjm wetf]j fordb, tim t&3f)j ge ddt mu ndlejitan

‘pewnoft pii seffawowdnj gebo tdftef. Taf vtonula
nagevnau [0 Britania nagwand 8 120 tanony (ney-

it (0B Anglitantt 0d Cafir 7leté wogny) begemwffe=
o pliwodu bljj fipanielffébo biehu, a potopilo fe
(8 ofddtau 12 fet libu) 100 Kadetii § téd) neplep-
flich vodin, nadfordbnjt Balden, a ani geden muy
nevédrdnén, — Ten famy ofud nawfftimil gednn
francauzffau (09 8 112 fanony, ftevd dbne 12. dubna
1782 00 Rodneve (Unglicana) dobvta, & 300
Anglicany a 1000 franc. gagatyd) tydle jmijela @
vtonula. =

O teftém gazytu,

Ndpodobn? Ratiné taté ndé gat md wldfitnoft
pred gingmi, je pEigméni negen obyiegné fiupnés

Obrazek 3: Linda, Josef (1822c) Vejpis ze Sekspirovy truchlohry Romeo a Julie, Wiastensky zwéstowatel
[3](35): 278.
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Obrazek 4: Linda, Josef (1822d) ,Obraz novinarské pravdomluvnosti, Wiastensky zwéstowatel [3](37):
294.
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fwau fmetj dal fe poEitit.
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(it Fajdd gind,” plece do t03ddlj wyddwagj milh
pobled,

Diiwodce tohoto chramu pted wify Konfftantin
pijgmjm Welify, po 13letheh bogicdy mezy ffefti viy=
{owateli o forunu, fonetné flal fe wjtézem, a pronj
chfak genj weiegné fe piignal Bu Eteffanffému nd-
bojenftivj, v fafé vivedl nowé fjzeni 9o,000 ityra
hranjch mil roslehiého chfaiftro].

3piifob, fivému wogftu ptipogowati cysozemee, ale
tjm tafé podrdiel fy fiviig triin, genj pakpod widdau

" geho flabydy potomen Elefl,

Dbrag nowind¥fté prawdomlurwnofti.

Glowi? coby rdd, fomu rdd wikj, a ginm bud
ge froce nebo 3 ginhd) prjdin € wjte doddnwd. Gij
as pied dwema fiy lety Sfetfpjv zanedhal ndm
gletelny) obvag, gaf Ea3dy vdd Fe fwé ftrant hldfd,
we fwé diwadelnj hie: RKedti Janu (w 2, gedndnj
2, wyft.) po bitwé Anglicant a Francauzd » méfta
aoméfio Anger. Takto francausfty, pak anglicky
bevold mufy bidfati £ méftu: i

Francauzfty herold (péedmtftem Anger.)
Anerfitj mujowé, do foidn odewite brdnuy

- Ackhura tam wpufite, wéwodu Vretanfta,

* On francauzffau vufau dal dnes co plafat
Matbam anglikym, gidhito fynowé
Lejegi rogefyti- po Frwawé zemi.

Y muohé woowy lejj mangel w prachu
RNynj ftudeny, zbavvenau emi obgimd ;

U wijtdftwj, gen & premalau ztvdtau
Dobrdwd fy na stitawyd) franftyd forauhwed;
Benj {lawit wjtésfin] gij flogegi w Fadddy

- & pijdodu we méfto, a Avthura 3 Bretaii

« Wywolit 3a pdna Anglie ¢ 3a fwého pdna.
- AnGlidy herold (prigda)
SRadugte fe, Anjerfftj mujoroé! zroonami jwoiite!
Bljsi fe Jan, Ledl Anglican, -Evdl wds,
BWladyka tjmto wielym a zlym dnem.
- 800 wyrazyli wen 8¢ zbranj fi¥jbroleftlau,
_Bracegj fe domii & pozlacenau od frwe franfeé,
Anglickd ni gedna Hlawa nenefla na pEjlbicy péij,
Gej francausfé fopj byloby sraznlo;
Korauhwe wracegj fe w téchi rufau,
Které w pjchodu hned byly ge rogwinuly,
A co myflived wefely ghor

S

Nedlauho pred
On obnowil néfvegffj

Priddzes] Anglicand, gfaw gim flacldtni ruce,
Sbavwené movdem, gengwgal nepidteliim barwoy,

Priwonj méffan (na mefifEsch joveh)
Heroldi, 3 wEjj widéli fme patrnd
9 dirwaz y vitup fobo v tohoto wogfta
0 jaddttu aj w Eonec: ob? gian fobé voweit
Zaf neybyltiegffi srat ndm to ofdzal,
Krew tupowdna Erwj, a §a viny padaly rdny,

. Mochoft proti mocy, a fhla nevftuporala fHle,
Giau fobé voweit @ mvy obaum jtegna vmy{lu,
Wp piefylj; dotud adhorodme my méfto,

R tomu ni onomu, Wwijaé piece obaum,

8dEladnj pfamibla gboru w Cedhdch wlge
ftenftého Mufeum.

3 {Stoncenj.)

- 14, Pisdnoftenfiw], diichodnjctw] a fefretdifimg
ferod po 6 [ef, autad wepbornjfa Mce fabé tiwd po
Glet) ale taf, e po privnjd 2 leted) lofowdnim wyftaus
pnau d1a, po 4 letech opét tak diwa, oftatnj ale widy
gen po wygit] fjeftého vofu, Protoj Fazdotoiné zwo=

legj fe dwa weybornjey & w fajdém 6. rofu 3as

pieonofta a 4 wepboinjey. Kajdy aud wiboru fedi-
telnjho mitje opét byti gwolen, nebe pofu’ w autads,
ogndmiw pijcinu, geg 8e febe slojit 5 aw pijpadnofti
této lawnj fném gwolj za ného ndméfinifa po ten
€ag, dofudby byl geho auiad trwal. b ay

_ 15, Wepbor Feditelnj prowozuge tddné vady, geg
piednofta ptedpomwi, a wnidi platj prepoiet; o cem

fe tat gednd, pifemné fe gnamend, coj Ea3dy § pij-

tomnyd) podepjffe a spolecnau petetj fe potrordj.
16, Kajdovotné v Bnoru bude hlawnj fuem, w
nég§ poziodn Ea3dy gednagjch aud.
dénj tom wepbov ptedlojj Erdtfau jprdwu, w ga=
Eém flawu geft Mugeum, ceho dirchody, co giF véinéno,
a gof fe co gdatilo, a we shromdjdinjd) tédh také
Eoyby tteba gatych swoleni, ptedewesman fe, T téch-.

~ to vaddd) gen ofobné Hlas platj, a jddny nepFitomny

aud nemiije fwiig hlas po. giném wsédzat.  Ctyij
audowé, gej rotné hlawnj fném wolj, problijegia
3taumagj roinj auity a do archyiou ge vEldvagj.
17. Na ponawrjenj Feditelnjho wevboru, nebo

gen gediného auda, mitje hlawnj shromdzdénj woliti
tefiné audy, genj tabé ndlejegj € audim gednagije
ym.  Ponawrienj gevnotnich audd mufy fe widy
na 3 méfcepied hlawnjm shromdidénim saflati, °

e hromdgs
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3ala, %e vo? geft o TT minut a r3 fefund Eratfii nes
vof dle pottu SulidnfEého. Hwezoae Laland
(Francauz) vrdil tof na 365 dnj 5 hodin 48 minut

45 fefund a 30 tercij; bwéddt von 3ad na 365
onj 5 hodin @ 48 minut 48 fefund a 16 tifpinydy
0jifil gebné fefundy. Sak drobnince vrith cas vofu
gmenuge fe vof hw Ez0dEEY a 0d tafoweého mufy

* fe vozesndwati vof obecny, genjw Ealenddtjdy, —
Proto je téd oftatnjd 5 hHodin 48 min. 45 fefund
30 tetcij w Eajdich 4 letedhy délagj fEovo cely bem,
protoj w Eajdém Eovtém voce megh 23, 24. buorem
pEidd fe geden'ben, a vob tafowy mage 366 duj,
gmenuge fe pieftupnye %

Me{Hiny rof obfahuge a8 fen, W némj méfjc
1ofpdte wytond fiolig beh, coj Laland viiil na
354 bnj 8 hov. 37 fef. a7 defetin fefundy, ot
ten (edY geft 0 10 onj 21 hod. Eratffj nej flunetny.
Sok jidow(Ey objahuge 12 méf. po 29.a.30 duedy

a o peeftupném geft piiddn celh méffe megy méfy=

_ cefir6, a 7. bR noty voF gatjnd fe dnem pronjm
nowé frodtlofti po vownodennofti podgymnj.  3ivé
potjtagice vofy na tafotadj po 19 leted), magj w tafu
tom 7 pieftupnyd vokd, toti vof 3. 6., 8. 1L,
144y 17. 6 19D, : :

Derffonim gii s 1079 po nar. Kivff. Sultén

G efal vwedl tof, genj vofu hrodgodifEimu geffté
wice fe blf3i, ne vof Gregoriinfty (ob papese Gres
~ goca neb Sepote, qend-slepffil pocet JulidnfEy).
“erffané maaj 7Erdt po fobé Eajl
-~ ftupnd, ofmp geft tepriva 1w voce pdté
i A d% e
y také giny Y Ealenddi vo
1793, ble nehoy vof mél : )
* méfjerogivrien na 3 deEddy neb tefetiny po ro dnedys
Eu Foncy rofu piiddno 5 duj a v preftupném 6, Ule
poet ten £, 1805 opét byl gruffen. 3
: - Ppodiebnjctwiavownoff. -
~ odlebnjt Eajdy geft pietvdilitoecs naproti wifat
ten Efery) fe honofh, 3¢ ,,Eazdému mluwj pravodu bo
0, je Eajodmu teEne hned ,,¢ho bl 2c. Zafo-
1wy geft bud schentraly nddpernit, nebo nemotorny
 new(fjmarnd hlupdt, Rdodyd tatorwého widél, nedalli
nebo nemufylli gaf 3iw jddnému ddt dobiého flowa
0 néco, nebo geftii taté mi toli€ tak ,poctiné fméa
“fofti) aby wyéffim a wyfofim mocnim fivem Fefl
_prubau prawdu do 0j; nenjli tat, tedy s celou fwauw
cownoftf geft nddhevny sdeytralec, genj-hledj gen

m,

gem bne2q, fi

by Etwrth tof pies

mefich po 30 dneds,

tém prawdu miutoit, od Eteryeh emtd fe teho obdwat,

Safow) obyiegné qaty brubidn bywd € nijffim,
taforoy aulifnit a podlebnjt bywd € wysffim. Dofléy
geft geho vmyfl taté tak neomylny, e on o 3@ prawdu
1y moflj, geft taté wijeobecnd prawda?  Geft on
srcavlo dobrého dowdnj, mrawi, rogumu, taf ¢

fymitje borolowa ble fwého vzndnj gimjm gen folit e -

Sfet{pir, onenwelmi royborny snatel lidu, tafé
tyto powahy dobie rojegnal. I frudlopies Krd £
2jr (Lear) w2, gedudnj 2. feent Eovy Eedl nedee
prebhmwati v fioé newdéiné negddené deery@ onerily,
poflal Kenta € druhé deeti Regdné opnimif, je

Enj piigede piebhiat. Ten werny fluha nefffaftného-

Erdle Segba fe 8 Dswaldem Gonerilingm dwors
miftvem, spadauffilym pochlebnifern, na ného hned
tafmét beg piiciny, gen ge slofti co poctiny forawes

dliwy clowsk proti padauchu, w fampd) naddwtddy
_ bordii, of Fiifem g paldou piifflis Reddna, gegi
_ manjel Rovnwel a ginj; pied njmij EDswaldu

nepieftdrage taffo miuwj Kents

;oo SR g
e met nofyt opowajuge fe taforoy fipatnjt, 4 N

~genj jdonau Ceft nenoff,  Zafowd dafa & [as

_ hodnau twdif,

gen fe s05md w priau gegj pint,

sflottuge fe € UAnoy F gegich N
“fe-olewffe tii a ofdlenj ge
i . gato piy. —
18 d) tlam | e
" vimjwdte fe mym flowiim, gafo bidznu2 -
- T8y bufy, Boybydwds mil neSavumiEych polid
hnalbydy afy wis, jeby fie fitbetaly! -

RKornwal. Go flarde, jvatils rojum?

Slofter. Gatpak fie piiffli do febe? miuwte.

Kent. Oba fonce gemé negfau fy protivnég(ij,
' ' gafo gd a tenble tafffdt.
Kornw, Prot taffEdi? co i vbelal?
RKent, Geho frog fe mi neljof,
- Sornw. Suad y mi3 (65, v fnad gegi.

; Zgatgaztenble,'gafo mt)ﬁ'fvba_f)rf)sdapdéfioafgéfmtféﬂiﬁo :
~ geny piefpleteny E vogebednj; (idyot] fe Be Eajdé
ST e e e bp@;,.

<

1w obei gegich fegeoleg, a i o geafc ladnofts

5 Rénft.‘ Pane, geft gen faf mig gpifod rownd

i i . mluwit;
. Cafem toidal fem gi lepfij oblitege,
neg gbe widjm taf na mnobhém Erfu.
Kotnw, Hle ten dlap byl ;
sy i - frogu hruboft,

“ .

Obrazek 5a: Linda, Josef (1823) ,Pochlebnictvi a rovnost, Wlastensky zwéstowatel [4](1): 7-8.
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wynj 1 Eactoritau neftydatoft fna fe,
a pod pi‘etwdrenoﬁ foé froce showdwd, —
»en nemity pochlebowati, ten! =
pocting a rowné smepfflj! —
prawdu pow] Eazoému,
Geli bobfe — dobie!
pafli nenj - on gbe romwnau ceﬂau I —
9, tatowé flelmh! gndm? g ge,

- genj w tafowau vowneft pijmoft
wice feyai auffofis, potméfitch jamév 1ojc,
nej dwacet ponjjench blbir slonélych
Y 8¢ fwau ffujebnoft] ffivofau,

Rosmanitofi
e Sfwédftu 1 Eeaginé Smalandu fdda owe)

5 uemag; zabm;d; ovwidtlr na pa&m&d}, nybri gen

wycwjieny pes l)l]bd ge.  Ou rdno wyhdnj ge na

paftwu a na weder w vriitau hodinu zafe prtbam,v
o taf wéné gafoj gen fe mije myfliti o pf wér-

nofti.  Mybdnége doftdind diebow) rozped, gegs

Ty w Hubé nefe a pak nétde fy aab\abe ,» 8 mpt)rabe :

308 gen Eopj wybhladowel,

B gedonédy tyrolffych nowindch geft rada f dlas
bému vdyowdni obilj, by fe na fe\)pfp balo 8 plewa:
miz w tafowyh hromaddd) je nezatuchna wydryj
_ mnobd leta, anii netreba o prebaaomat nebo pres
{ei)pat.

Sp»cbautt\).

- Go dned prawbda, talé geft prawdau 3egtm 5.

ale 0 dned geft dobro, egtra neoftdivd wjidy dobrhm.

Weze wymétugife blemmx [} mpbomeft clomefa
blg aeho pdwitch.

Progietelnoft "bi ﬁrc!o =~ a o fe ndm m 3[6,
bpma Gfem:

RWifemu fe bitwiti geft anamcm t)laupoftt. ¥

- ®iwiti fe & hanét, ale oboge w mcai, geft sna=
~ menj bldna.

Hlupdt ryddawd fe tim, &im gefl.

- Bldzen vwyddwa, mvuém fe 30 wﬁehcos a3
? fmjdu.

Dobrotiwoft vodich & doble swedenym pofognym
bxttdm geﬁ oflazowdnj obapotnélaﬁ‘amoftl 5 e zlim

8, gpupnim geft gafo flunetnd 3di na &hnilotinu,
gens blabym teplem tjm wice fe Ewaf) a zapddd.

EBEIJ‘artma Neuveitea Enjhlupce w jesonjtFe slicy N. K. 183
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ABSTRACT

The Waste Land of T. S. Eliot in two Czech translations

The article analyses two Czech translations of T. S. Eliot’s The Waste
Land, both by members of the Group 42. Jifina Haukova and Jindfich
Chalupecky were the first to translate a complete text, including author’s
notes. Jifi Kolar and Jifi Kotalik translated the fifth part of the poem. After
a brief introduction describing the genesis of the original text and list-
ing the existing Czech translations, the article analyses both translations
separately, as well as in comparison, considering all the relevant criteria.
Through a detailed analysis of the poetic devices used by Eliot and his
translators, the article delivers a complex description of the methods used
by respective translators showing that Haukova and Chalupecky empha-
size meaning to the detriment of sound, the translation lacking rhythm
and rhymes. The version by Kolaf and Kotalik is much more condensed,
rhythmical, and more accomplished.

Key words: Waste Land, Pustd zemé, T. S. Eliot, Jitina Haukovd, Jifi Kolaf,
Skupina 42, preklad poezie

Skladbu The Waste Land, jiz literarni kritikové a historici ¢asto oznacuji za jednu
z nejodvaznéjsich modernistickych basni,' psal T. S. Eliot nékolik let v dobé pozname-
nané osobnimi tézkostmi. Genezi, vyznamu a recepci basné se vénuje vyznamny cesky
anglista Martin Hilsky v pfedmluvé k soubornému vydani ceskych prekladi: ,,Fragmenty
budouci basné vznikaly po pracovni dobé¢, jen zvolna dostavaly tvar a teprve v roce 1921
zadal Eliot z naértt a zlomkd komponovat celek (Hilsky 1996: 7). Eliot trpél nervovou
poruchou, kvili niz odesel ze zaméstnani v bance a spolu se zenou odjel do kentského
letoviska Margate na zotavenou. Tady zfejmé na rukopisu intenzivné pracoval a s nej-
vét$i pravdépodobnosti jej v lednu 1922, kdyz ptijel do Patize, ukazal svému priteli Ezru
Poundovi, u néhoz pobyval.

Eliotova touha napsat takto rozsahlou a ambiciézni basen vzesla z potfeby umélecky
se vyrovnat s proménami svéta po prvni svétové valce. Americkd populace se houfné sté-

! Srov. napt. Rainey, Lawrence (2005) Revisiting The Waste Land, New Haven: Yale University Press,
North, Michael (2000) The Waste Land (Norton Critical Editions), W. W. Norton a Reeves, Gareth
(1994) T. S. Eliot’s The Waste Land, New York: Harvester Wheatsheaf.
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hovala do mést, rozvijela se technika a technologie, svét se zrychloval a komplikoval. To
Eliota spolu s otfesnou vale¢nou zkusenosti utvrzovalo v pocitu marnosti a zbytecnosti,
kterou sam vyjadril naptiklad v eseji o Joyceové Odysseovi: ,,Pouzitim mytu, vytvarenim
nepretrzité paralely mezi soucasnosti a davnovékem buduje Joyce metodu, jiz po ném
budou muset ostatni prevzit. [...] Hraje se tu prosté o to, jak pojmout nezmérné pano-
rama jalovosti a anarchie, jimz je soucasna realita; jak mu vtisknout ¥éd, tvar a vyznam"“
(Eliot 2019: 69).

Basen sestava z péti oddild, v originale The Burial of the Dead, A Game of Chess,
The Fire Sermon, Death by Water a What the Thunder Said, a ¢itd 433 ver$i. Nedil-
nou souddasti jsou autorovy poznamky Notes on the Waste Land, v nichz Eliot ozfejmuje
intertextové odkazy a v nékolika pripadech dokonce priblizuje, co mél pfi psani komen-
tované pasaze na mysli ¢i jak on sam interpretuje ,,zdrojovy“ text. Naptiklad poznamky
vénované patému oddilu uvadi obecnéjsim odstavcem, v némz vyjmenovava tii zdkladni
témata prvni ¢asti: ,,V prvé ¢asti patého oddilu Pusté zemé je pouzito tfi naméti: cesty do
Emaus, priblizeni ke Kapli¢ce nebezpedi [...] a pfitomného rozkladu vychodni Evropy*“
(Eliot 1996: 69).

Text se priibézné proménuje jak tematicky, tak formalné. Méni se kompozice, versova
struktura i rytmus. Ctyti mluvéi a kratké nesourodé situace v prvnim oddile vytvéieji
dojem, Ze ¢tendf stoji v davu a doléhaji k nému hlasy z riznych stran. Druhy oddil zaci-
nd v blankversu, ale struktura se postupné rozvoliuje a zdanlivé rozpada, coz vytvari
dojem chaosu. V okamziku, kdy Zena dava prichod svym paranoidnim myslenkam, je
uz struktura zcela nepravidelna. K jakémusi zklidnéni dochdzi v souladu s tvahami lyric-
kého subjektu v zavéru prvni poloviny tohoto oddilu. Verse jsou sice nepravidelné, ale
seviené rymem:

The hot water at ten.
And if it rains, a closed car at four.
And we shall play a game of chess,
Pressing lidless eyes and waiting for a knock upon the door.“
(Eliot 2001: 9)

V druhé casti tohoto oddilu se Eliotova basnicka fe¢ zasadné méni. Struktura vol-
né sleduje rozhovor dvou postav, jez promlouvaji velmi hovorové, coz Eliot vyjadifuje
prostiedky fonetickymi, lexikalnimi i syntaktickymi: ,,And no more can’t I, I said, and
think of poor Albert, / He’s been in the army four years, he wants a good time, / And if
you don't give it him, there’s others will, I said“ (Eliot 2001: 10). Vyraznym zvukovym
i sémantickym prvkem je refrén v podobé volani hospodského ,HURRY UP PLEASE
ITS TIME® Ten na dvou mistech prerusuje rozhovor dvou Zen a vraci se ve dvou versich
tésné za sebou ke konci oddilu - nasleduje uz jen rozlouceni.

Treti oddil je charakteristicky dvéma pomérné odli$nymi pristupy. Narativnéjsi pasaze
jsou psany v del$ich versich misty spojenych rymem. Pomérné velkorysé forma je v ur¢i-
tém kontrastu k neptili§ ctyhodnym epizoddm, jez oddil popisuje. Tento kontrast se
prohlubuje v druhé ¢4sti, kde se vers vyrazné zkracuje a Eliot vyuziva pistiovou formu.
Dostavenicko mezi Alzbétou I. a hrabétem z Leicesteru pfipomind kramarskou pisen
a tento vztah, ¢asto romantizovany, je tu zbaven dvorskych kulis a v§i vzneSenosti.
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Ctvrty oddil na pohled ¢&it4 deset verst, ale rytmicky jde pouze o osmiversi. Vizual-
né i zvukové je tento oddil nejsevienéjsi. K vaznému, az didaktickému toénu prispivaji
aliterace a zamérné archaicky jazyk: ,,Phlebas the Phoenician, a fortnight dead” (Eliot
2001: 16).

V prvni ¢asti patého oddilu Eliot aZ s obsesivni repetitivnosti vytvari dojem absur-
dity a hore¢ného zmatku: ,,Here is no water but only rock / Rock and no water and the
sandy road / The road winding above among the mountains / which are mountains of
rock without water® (Eliot 2001: 16). Jista ¢tenarska tleva v okamziku, kdy se styl zméni,
odrazi ulevu, jiz zhruba v poloviné oddilu pfinasi vidina desté.

Vyznéni basné vSak neni ani zdaleka pozitivni. Dést, ktery slibuje hrom v zavérecné
pasazi, nakonec nepfijde a zemé zlistava pusta.

Ceské pieklady The Waste Land

Prvni ¢esky preklad, byt ¢astecny, pofidil Arnost Vanécek a na prelomu let 1930 a 1931
casopisecky uverejnil nejprve oddil Smrt utopenim (1930-1931)* a posléze Hru v $ach
(1930-1931).” Oddil Co pravil hrom pfelozili také Jifi Kolar a Jifi Kotalik a jejich verze
byla publikovéna v $estém ¢isle casopisu Zivot 20 v dubnu 1947.

Celou basen do cestiny jako prvni prevedli Jifina Haukova a Jindfich Chalupecky
a jejich preklad vysel v nakladu 1000 vytiskd v prazském nakladatelstvi B. Styblo v roce
1947. Svazek zahrnoval i Eliotovy vlastni poznamky a svou kresbou jej doprovodil Fran-
tiek Hudecek. Autortiv poznamkovy aparat doplnili prekladatelé o sviij komentar, kte-
ry obsahuje predevsim preklady latinskych, francouzskych a italskych citatu, ale také
ptvodni znéni anglickych citatd, jez jsou v originale v¢lenény piimo v textu a v ceském
prekladu jsou citovany cesky. Prekladatelé v poznamce v zavéru knihy pisi, ze preklad
poridili ,podle souborného vydani Eliotova basnického dila (Collected Poems 1909-1935)
a s prihlédnutim k autorizovanému francouzskému prekladu Jeana de Menasce, ktery
vy$el roku 1926 v prvnim Cisle revue LEsprit* (Haukova a Chalupecky 1947: 56).*

Autorem druhého kompletniho prekladu je Jifi Valja. Tuto verzi vydal knizné v roce
1967 Odeon ve vyboru Pustina a jiné basné jako 378. svazek edice Svétova Cetba, o néco
drive jesté casopisecky fijnové ¢islo Plamene v roce 1966 (31-38).

Vsechny tyto verze vysly souborné s predmluvou Martina Hilského a edi¢ni poznam-
kou v knize Pustd zemé v nakladatelstvi Protis roku 1996.

V roce 2002 vydalo basen prazské nakladatelstvi BB Art v edici Versus pod nazvem
Zpustld zemé a v prekladu Zdenka Hrona. Soudasti svazku jsou i vybrané verse ze sbirek

> Viz Prospekt 1(1): 7.

> Viz Rozpravy Aventina 6 (22-23): 271.

*  V prvnim vydani chybou tiskare vypadl 431. vers, ten je ve vydani z roku 1996 doplnén. Od strany
350 bylo také ve Styblové vydani posunuté ¢islovani ver$u. Edi¢ni poznamka ve vydani z Proti-
su obsahuje vycet provedenych zmén spolu s ujisténim, ze véechny byly provedeny po konzultaci
s autorkou. V analyze proto budeme citovat z druhého vydani. Protoze v$ak zfejmé vinou nedikladné
redakéni pripravy v textu pribylo nékolik zjevnych chyb, prihlizime ke znéni z roku 1947. Jde totiz
Casto o chyby, jez pomérné vyznamné ovliviuji vyznéni textu. Naptiklad uz ve vénovani, jez v ptivod-
nim vydani zni ,,Ezrovi Poundovi, il miglior fabbro, vénovano, chybi prvni ¢arka, coz znejasnuje
strukturu vénovani.
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Prufrock a Jiné postiehy (1917) a Bdsné (1920) a pivodné samostatné vydané basné Duti
lidé a Popele¢ni stieda ¢i Burnt Norton z cyklu Ctyfi kvartety.

Clanek se zabyva dvéma ze zminénych piekladi, jez vznikly taktka ve stejnou dobu
v tviré¢im prostfedi Skupiny 42, tedy piekladem Jifiny Haukové spole¢né s Jindfichem
Chalupeckym a Jifiho Kolafe s Jifim Kotalikem.

Pustd zemé Jifiny Haukové a Jindficha Chalupeckého

Basen tak vyznamové a formalné komplexni jako Pustd zemé predstavuje pro prekla-
datele mnoho potencidlnich problémt. Prvnim a zifejmé nejzasadnéjsim je pravé urci-
ta zddnliva roztfisténost textu, neustalé stiidani hlast a ménici se basnicka rec. To je
zaroven rys, ktery se Haukové a Chalupeckému ne vzdy dafi idedlné prevést. Prikladem
je druha ¢ast oddilu Hra v $achy, dialog dvou Zen odehrévajici se v hospodé. V originale
Cteme:

You have them all out, Lil, and get a nice set,

He said, I swear, I can’t bear to look at you.

And no more can’t I, I said, and think of poor Albert,
He’s been in the army four years, he wants a good time,
And if you don’t give it him, there’s others will, I said.
(Eliot 2001: 10)

Mluv¢i v ném reprodukuje, co fekla své kamaradce Lil, kdyz zjistila, Ze se jeji manzel
vraci z valky. Jazyk je velmi idiomaticky (,,he wants a good time*), syntakticky misty
defektni (,,And no more can’t I, ,He’s been in the army four years", ,,if you don’t give it
him"). Styl této pasaze odpovida prostiedi, v némz se scéna odehrava, i pravdépodobné-
mu nizkému spolec¢enskému postaveni mluvci.

V ¢eském prekladu zni citovand pasaz takto:

Dej si je vytrhat, Lily, a potid si pékny chrup,

tekl, na mou dusi, nemohu se tak divat na tebe.

A ja taky ne, povidam a myslim na ubohého Alberta,
byl ¢tyti roky na fronté, potiebuje si uzit,

a nebude-li to s tebou, budou chtit jiné.

(Eliot 1947: 23)

Preklad je mnohem spisovnéjsi nez original, misty dokonce vylozené poeticky. Duka-
zy najdeme na roviné fonematické (,,ubohého®, ,budou chtit jiné®), lexikalni (,,chrup®)
i syntaktické (,nemohu se tak divat na tebe®, ,nebude-li to s tebou®).

V citovaném tdryvku je jedno problematické misto, v originale ,,and think of poor
Albert*. Jeho vyznam je zfejmé jiny, nez jak jej v prekladu zachytili Haukova a Chalupec-
ky. Mluv¢i se tu s nejvétsi pravdépodobnosti obraci ke své kamarddce Lily a fikd néco ve
smyslu ,,pomysli na chudéka Alberta“ Za zminku téZ stoji, ze ¢esky preklad predpoklada,
ze mluvéim je muz: ,Kdyz Lilin manzel se vratil z valky, povidal jsem - / povidal jsem
ji to bez okolkl, sam jsem ji to povidal® (Eliot 1947: 23). V originale neni rod mluvciho
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¢i mluvei explicitné vyjadren, ale vzhledem k povaze rozhovoru lze predpokladat, ze
probiha mezi dvéma Zenami.

Vyznamnym prvkem zminéné pasdze je refrén, ktery v originale zni ,HURRY UP
PLEASE ITS TIME® Jde o varovani hostinského, Ze bude brzy zavirat. Hovorovost je tu
naznacena chybéjici interpunkci. To ¢esky preklad dodrzuje, stejné jako zapis verzalami:

Kdyz Lilin manzel se vratil z valky,

povidal jsem ji to bez okolkl, sam jsem ji to povidal,
POSPESTE SI PROSIM ZAVIRAME

Ted, kdyz Albert se vrati, uprav se trochu.

(Eliot 1947: 24)

Pustd zemé je ¢tenatsky i prekladatelsky naro¢na mnozstvim intertextovych odkazu
i tim, nakolik jsou za¢lenény do pivodniho textu. K odhaleni vSech citatd a aluzi vyborné
poslouzi Eliottiv poznamkovy aparat, Haukovou a Chalupeckym jesté doplnény o dil¢i
komentare, preklady latinskych, francouzskych a italskych citatd’ a ptivodni znéni citatt
anglickych. Pozoruhodné je rozhodnuti prekladatelt texty popularnich pisni v téle basné
ponechat v origindle:

O O O O that Shakespeherian Rag -
It’s so elegant

So intelligent
(Eliot 1947: 23)

V celé basni jsou tfi priklady takového feseni. Citovana pasaz zachovava zapis ,,Shake-
speherian’, ktery zdtraziuje legato, jimz se prodluzuje druha slabika. Ponechanim téch-
to uryvka v angli¢tiné prekladatelé docilili toho, Ze ¢tenaf neni na pochybach, odkud
pochazeji. I pokud citat nezna, domysli si, Ze jde zfejmé o text pisné. A protoZze pro
vyznéni basné neni ani tak dulezity doslovny vyznam téchto citétt, jako spi$ jejich zanr
a situa¢ni funkcee, nijak to nekomplikuje porozuméni.

Ostatni pivodné anglické citaty jsou ,,v tomto prekladu uvedeny v ¢eském znéni, aby
jeho jazykova souvislost ztstala stejna jako v originale“ (Haukova a Chalupecky, in Eliot
1947: 56).

Ke zvukové strance poezie se sam Eliot vyjadril v eseji Hudebnost poezie. Martin
Hilsky v pfedmluvé k soubornému vydani prekladti Pusté zemé z eseje cituje a dodava:
»-.. ajasné [...] dava najevo sviij nazor, ze hudebni struktura a rytmus poezie nejsou
pouze zalezitosti zvukovou, ale pfedevs$im vyznamovou.“ Pustd zemé je v tomto ohledu
jako moderni hudebni skladba: zakonitosti jejiho usporddani jsou prchavé a jen tézko
postizitelné. Melodie verse se proménuje s mluvéimi, tdnem basné, s prostiedim i motivy.

Prekladatelé se snazi dodrzovat zvukovy charakter originalu, ale z analyzy prekla-
du a srovndni s originalem vyplyvd, ze bud nepovazovali zvuk za tak dilezity aspekt
jako sam Eliot, nebo se jim vlastnosti originalu nepodatilo prevést do ¢estiny. Napriklad

> Preklady jsou instrumentalni, v podstaté doslovné, jejich podrobnéjsi analyza by neptinesla zadné

relevantni vysledky, proto se na né zamétovat nebudeme.
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v zavérecné ¢asti prvniho oddilu mluv¢i popisuje dav mrtvych dusi a pak se k jednomu
z nich obraci pfimou reci:

Unreal City,

Under the brown fog of a winter dawn,

A crowd flowed over London Bridge, so many,

I had not thought death had undone so many.

Sighs, short and infrequent, were exhaled,

And each man fixed his eyes before his feet.

Flowed up the hill and down King William Street,

To where Saint Mary Woolnoth kept the hours

With a dead sound on the final stroke of nine.

There I saw one I knew, and stopped him, crying, “Stetson!
“You who were with me in the ships at Mylae!

“That corpse you planted last year in your garden,

“Has it begun to sprout? Will it bloom this year?

“Or has the sudden frost disturbed its bed?

“Oh keep the Dog far hence, that’s friend to men,

“Or with his nails he’ll dig it up again!

“You! hypocrite lecteur! - mon semblable, — mon frere!”
(Eliot 2001: 7)

V origindle se ¢asto opakuji nékteré hlasky (napf. . ,w“ nebo ,,s%), coz v Cedtiné
chybi. Pfevladajicim metrem citované pasaze je pétistopy jamb, z vétsi ¢asti nerymovany
(vyjimkou jsou rymy feet — street a men - again, respektive konsonance Stetson — garden
a year — frere). Zatimco origindl je rytmicky pomérné pravidelny, ¢esky preklad v tomto
sméru déli citovanou pasaz na dvé ¢asti. V prvni, popisné, jsou verse delsi (s nepravidel-
nym poctem slabik), kdezto v druhé, monologické, vyrazné kratsi:

Neskute¢né mésto,

pod hnédou mlhou zimniho svitani,

po Londynském mosté se valil dav, tak mocny,

nikdy bych si nebyl myslel, ze smrt jich tolik ponicila.
Obcas nékdo z nich vzdychl

a kazdy se uptené dival pred sebe na zem.

Proudili vzhtiru na navrsi a dolt ulici krale Viléma,
az tam, kde Panna Maria Woolnothska odbiji hodiny
hluchym zvukem pti poslednim tderu devaté.

Tam spatfil jsem ¢lovéka, s nimz jsem se znaval.
Zavolal jsem na né¢ho: ,,Stetsone!

Ty, ktery jsi byval se mnou u lodstva v Mylae!

Ta mrtvola, cos loni zasadil v zahradé,

zacala uz klicit? Pokvete letos?

Ci zzehl jeji lizko nahly mraz?

O, drz psa daleko od téla, je to piitel lidi,

nebo ji opét vyhrabe svymi drapy!

Ty! hypocrite lecteur! - mon semblable! - mon frere!*
(Eliot 1947: 17)
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V oddile Kazani ohné, v okamziku, kdy od pisatky odesel jeji milenec a ona si sama
pro sebe libuje, Ze uz je ten zazitek za ni, prichdzeji ¢tyfi verse v pétistopém jambu a se
stfidavym rymem:

When lovely woman stoops to folly and
Paces about her room again, alone,

She smoothes her hair with automatic hand,
And puts a record on the gramophone.
(Eliot 2001: 13-14)

Prvni vers je podle Eliotovych poznamek citat z romanu Olivera Goldsmithe Fardr
Wakefieldsky, kde je soucasti lidové pisnicky. Eliot v nasledujicich trech versich zachova-
va pisiovy charakter — pravidelny rytmus i vyrazny rym. Rym dodrzuje i pfeklad, pocet
slabik ve versich se vsak pohybuje od patnacti az po Sest:

Kdyz zena ptvabna se vzdava prili§ posetile,

ted pokojem svym prechdzi uz sama, bez poklon,
rukou si hladi vlasy z dlouhé chvile

a spusti gramofon.

(Eliot 1947: 30)

Vyraznym zvukovym prvkem basné, ktery zaroven posiluje vyznam, je opakovani ¢i
ozvéna. Takovych pripadu je v textu basné nékolik, za vS§echny vyberme monolog damy
z druhého oddilu, v ném?z hraje pravé nesmyslné opakovani afektovanych vykrika dtile-
Zitou roli:

“My nerves are bad to-night. Yes, bad. Stay with me.
“Speak to me. Why do you never speak? Speak.
“What are you thinking of? What thinking? What?
“I never know what you are thinking. Think”

I think we are in rats’ alley
Where the dead men lost their bones.

“What is that noise?”
The wind under the door.
“What is that noise now? What is the wind doing?”

Nothing again nothing.
“Do
“You know nothing? Do you see nothing? Do you remember
“Nothing?”
I remember

Those are pearls that were his eyes.
“Are you alive, or not? Is there nothing in your head?”
(Eliot 2001: 9)
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Opakovani slov ,what, ,speak", ,,think® a pfedev$im ,,nothing” m4 dulezitou zvuko-
vou (zejména prostfednictvim hlasek ,w* a ,,s*) i vyznamotvornou funkci. Naznacuje
cykli¢nost uvazovani strachem poznamenané mysli a vytvari dojem zoufalstvi z ml¢eni
a véeobecné frustrace. Prekladatelé se tuto ozvénu snazili dodrzet u slov ,,myslet“ a ,,mlu-
Vit z¢asti i u zdjmena ,nic“. Hlavni piekazkou je tu fakt, Ze cestina je flektivni jazyk
a vSechna zminénd slova by se v pfirozené promluvé vyskytovala v riznych tvarech, coz
dojem opakovani oslabuje. Srovnejme original s prekladem:

»Dnes veCer nemam nervy v poradku. Ne, nemdm. Zistatite se mnou.
Mluvte na mne. Pro¢ nikdy nemluvite. Mluvte.

O ¢em myslite? Na co myslite? Nac¢?

Nikdy nevim, na¢ myslite. Tak myslete.*

Myslim na to, Ze jsme v krysi ulicce,
kde mrtvi nechali své kosti.

»Jaky je to hluk?“
Vitr pode dvermi.

»A jaky je to nyni hluk? Copak to déla ten vitr?“
Nic zase nic.

»A VY,
nevite nic? Nevidite nic? Nevzpomindte si
na nic?

Vzpomindm,
tyto perly, to byly jeho o¢i.
»Jste Ziv nebo mrtev? Mate prazdno v hlavé?“
(Eliot 1947: 22)

Cesky preklad postrada echo ve tietim versi, jesté zesilené defektni konstrukei ,what
thinking® Ve ¢tvrtém, respektive patém versi dochazi k vyznamovému posunu, protoze
v originale se Zena pta spi$ na to, co si jeji protéjsek mysli, nez o ¢em premysli. Opakovani
zéjmena ,what“ se v prekladu takika uplné vytraci, v zakladnim tvaru je tu jen jednou,
jinak je nachazime v jinych tvarech, pfipadné jako soucast zajmena ,,nac* Nejvyraznéji
se v originale opakuje zdjmeno ,,nothing, v citované pasazi se objevuje celkem $estkrat.
V péti pripadech je ¢teme i v prekladu, jen v poslednim versi citovaného tryvku je nahra-
zeno slovem ,,prazdno® V originale hraje slovo ,,nothing“ roli i ve zvukové strance basné,
vytvari totiz asonanci s participiem ,,doing® O tento rys je preklad ochuzen.

Misty se ¢esky preklad jevi jako prili§ doslovny. Napriklad souslovi ,,a shower of rain®
(Eliot 2001: 5) je prelozeno jako ,prehanka desté (Eliot 1947: 15), coz v &estiné piisobi
zna¢né redundantné. Verse ,The typist home at teatime, clears her breakfast, lights / Her
stove, and lays out food in tins“ (Eliot 2001: 13) zni v ¢e$tiné ,,pisatka domt v hodinu
¢aje; odklizi snidani, rozdélava / v kamnech a prostird si jidlo z konserv* (Eliot 1947: 28).
Vyraz ,teatime® tu neznamena ,hodinu ¢aje®, ale prosté podvecer ¢i vecer, doslova ,,¢as
velere®. Ver$ ,I too awaited the expected guest® (Eliot 2001: 13) je do ¢estiny pomérné
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doslovné preveden jako ,,Ja také jsem ocekaval predvidanou navstévu® (Eliot 1947: 29),
pricemz napriklad ,,I ja jsem ocekaval...“ by v ¢estiné znélo daleko prirozenéji.

Pustd zemé Jifiho Kolare a srovnani obou verzi

Eliotovu skladbu, presnéji jeji ¢ast, se do cestiny rozhodli prevést také Jiri Kolar a Jiri
Kotalik. Preklad patého zpévu pod nazvem Co pravil hrom publikovali v Sestém ¢is-
le ¢asopisu Zivot, roénik 1946-1947. Jif{ Flai$man v poznamce k soubornému vydani
prekladt Pusté zemé piSe, ze se pri pripravé knihy pokouseli zjistit, zda neexistuje cely
preklad basné, ale od samotnych prekladatelt dostali informaci, ze skute¢né prelozili jen
jeden zpév (FlaiSman, in Eliot 1996: 143-144).

Paty zpév v origindlu otvird anafora (,,After the torchlight reel on sweaty faces / After
the frosty silence in the gardens / After the agony in stony places / The shouting and
the crying®), tedy figura, kterou Kolar ve své poezii pouzival pomérné Casto, zde ji vSak
omezil a anglické ,after” interpretuje jako ,,pak® V jeho prekladu tedy jako by zacatek
patého zpévu navazoval na predchozi udalosti:

Pak ruda pochoden na zpocenych tvérich
Mrazivy klid v zahradach

Smrtelny zapas v kamennych planich

Pak volani a natikani

(Eliot 1996: 40)

To je zcela jind interpretace nez u Jitiny Haukové, kterd vyklada pocatek zpévu jako
chronologicky tivod k nésledujicim versim: ,,Po svétle pochodni rudém na zpocenych
tvarich / po mrazivém tichu v zahradach / po agonii uprostfed balvant / narek a bédova-
ni,“ (Eliot 1996: 61).° Zminénou anaforu Kolai kompenzoval ve versich ,,Kdo zil je nyni
mrtev / Kdo zili jsme nyni zmirame“ (v origindlu ,,He who" / ,We who").

V prvni strofé Kolaf ¢asto pouziva slova obsahujici dlouhé samohlasky, zejména ,,a:
,Zalaf a paldc a ozvéna / jarniho hromu nad vzdalenymi horami.“ To m4 vyrazny zvuko-
malebny efekt a preklad se v tomto ohledu li$i od prevodu Jifiny Haukové a do urcité
miry kompenzuje zvukové prvky originalu (napf. aliterace ,,prison and palace®). Kolar
také na rozdil od Haukové pracuje ve shod¢ s origindlem s rymy a asonancemi (,,tva-
fich“ - ,planich®, ,horami“ - ,,zmirdme®).

V nékterych pripadech Kolaf zamérné preklada basnictéjsim jazykem, nez jaky pouzil
Eliot. Napriklad treti ver§ druhé strofy v angli¢tiné zni: ,,The road winding above among
the mountains. Kolaf jej prelozil jako ,Cesta ovijejici temena hor®, kdezto Haukova jako
~cesta kterd se vine nahoru do hor®

Zacdtek druhé strofy ukazuje také na Kolarovu tendenci ke kondenzovanosti, k sevre-
nosti vyrazu. V prvnich ¢tyrech versich se pocet slabik v originalu pohybuje od deviti

¢ Pro zajimavost dodejme, Ze Jifi Valja ve svém prekladu voli podobnou interpretaci jako Jifina Hau-

kové a Jindfich Chalupecky.
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do jedenacti, u Jifiny Haukové od deseti do tfindcti, kdezto u Jifiho Kolafe od sedmi do
jedenacti:

Neni tu voda jen skala
Skéla ne voda a pis¢itd cesta
Cesta ovijejici temena hor
Skalnatych hor bez vody
(Eliot 1996: 40)

Kolariav preklad je tak daleko vyraznéji rytmizovany nez preklad Haukové (ktera ve
druhém a tfetim versi také zachovava epanastrofu z originalu):

Neni tu voda ale jen skéla

skéla a Zddna voda a pise¢nd cesta
cesta kterd se vina nahoru do hor
jaké jsou skalnaté hory bez vody
(Tamtéz: 61)

Basnicky ekvivalent voli Kolar také v zavére¢nych versich této strofy. Tam, kde Eliot
pise ,the sound of water a Haukovd preklada ,,zvuk vody*, Kolat u obou vyskytu prekla-
da jako ,,klokot vody*, coz je feseni, které je nejen poetictéjsi, ale také zvukomalebnéjsi.
Snaha o libozvucnost spolu s tendenci k vyssi mife expresivity se projevuje také v posled-
nich tfech versich strofy:

Kde poustevnik drozd v korunach sosen pofidlava
Drip drop drip drop drop drop drop
Ale voda tu nenf

Oba prekladatelé zachovali citoslovce z origindlu (jen Haukova jejich pocet zredu-
kovala na ¢tyfi), pravdépodobné pro jeho zvukové vlastnosti. Obé feseni tak bohuzel
postradaji vyznamovy odstin, ktery spojuje hlas drozda s kapanim (,,drip®) ¢i kapkami
(»drop“) vody.” Kolarovo ,,pofidlava“ je expresivnéjsi nez anglické ,,sings®. Kolar i Hauko-
va také anglicky nazev pro druh drozda Catharus guttatus prevadéji obecnym jménem,
protoze ¢eskd taxonomie tento druh neobsahuje.

Treti priklad Kolafovy poetizace najdeme v prvnich dvou versich Sesté strofy: .V této
zvétralé hlubni uprostied hor / V zsinalém mési¢nim svétle, trava zpiva.“ Také v tomto
pripadé je original neutralni, bezptiznakovy: ,,In this decayed hole among the mountains
/ In the faint moonlight, the grass is singing.”

Jiz jsme naznadili, ze Kolat v prekladech tihne k vys$si mife expresivity. Kromé diive
zminénych priklada tuto tendenci dokldda paty ver$ ¢tvrté strofy, v angli¢tiné znéjici
»Ringed by the flat horizon only*. Kolat prelozil ,,flat“ jako ,srazeny*, coz v daném kon-
textu plisobi pomérné expresivné.

Predchazejici dva ver$e ztstaly v Kolafové prekladu vyznamové trochu zastre-
ny. V origindlu znéji: ;Who are those hooded hordes swarming / Over endless plains,

7 Valja se pokusil vyznamové propojeni s vodou zachovat: ,,cap kap cap kap kap kap“.
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stumbling in cracked earth / Ringed by the flat horizon only.“ Kolaf zfejmé neodhalil
presah, ¢imz si zkomplikoval ¢teni druhého verSe, a vysledkem je zna¢ny vyznamovy
posun, navic doprovazeny priznakovou slovoslednou inverzi: ,Kdo jsou ty zakuklené
hordy rozrojené / Klopytajici po nedohlednych planich v trhlindch zemé / Ohrazené
jen srazenym obzorem.“ Haukové preklad je v tomto misté presnéjsi:® ,jaké jsou tyto
zakuklené zastupy, proudici / po planich bez konce, klopytajici po rozpraskané zemi /
obkli¢ené jen plochym obzorem“ (Eliot 1996: 62).
Druha polovina $esté strofy je v Kolarové prekladu zvukové velmi vyrazna.

Bez oken, dvete rumpluji,
Nikomu neuskodi suché kosti.
Jen kohout na $pici

Kikiryky kikiryky

V jasu blesku. Pak zavlhly zdvan
Prindsi dést.

(Eliot 1996: 42)

Nejenze je preklad podobné usporny a kondenzovany jako original, ale Kolaf pouzi-
va zvukomalebna slova (,,rumpluji“ za anglické ,,swings®, ,suché kosti“ za ,,dry bones®)
a aliteraci (,,zavlhly zavan“ za ,,damp gust®). Vhodné také distribuuje eufonické ,,s“ a ,,§
Preklad Jitiny Haukové zvukovou stranku odsouva do pozadi, je rozvla¢néjsi, méné

zvukomalebny a jeho rytmizace neni tak diirazna:

Bez oken, dvete se viklaji,

suché kosti nemohou nikomu ubliZit.
Jenom kohout na korouhvicce

kykiryky kykiryky

v zéblesku svétla. Pak velké zaduti vétru,
ktery pfindsi dést.

(Tamtéz: 63)

Zajimavé je, ze oba prekladatelé se rozhodli citoslovce oznacujici kohouti kokrhani
prevést podle ceskych zvyklosti, prestoze Eliot toto citoslovce cituje ve francouzstiné —
snad v nardZce na fakt, Ze kohout je jednim z narodnich symboli Francie.

Posledni ¢ast patého zpévu patii k vyznamové nejnasycenéjsim a také interpretacné
nejslozitéjsim v celé basni. Porozuméni komplikuje zejména implicitné dialogicka struk-
tura, syntax a mnozstvi intertextovych odkazi. Problematicka je napiiklad hned prvni
odpoved:

Datta: what have we given?

My friend, blood shaking my heart

The awful daring of a moment’s surrender
Which an age of prudence can never retract
By this, and this only, we have existed

8 Problém tu vznika naopak u vztazného zajmena ,,jaky*, jehoz pouziti zastird vyznam. Kolafovo ,,Co

je to za zvuk" je vyznamové presnéjsi.
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Which is not to be found in om obituaries

Or in memories draped by the beneficent spider
Or under seals broken by the lean solicitor

In our empty rooms

(Eliot 2001: 18-19)

v

Oba prekladatelé shodné prekladaji ,,friend jako ,,pritelkyné®, prestoze rod adresata
z basné explicitné nevyplyva.

Dvojversi ,,The awful daring of a moment’s surrender / Which an age of prudence
can never retract® prekladd Kolar jako ,,Tu hroznou smélost okamzitého podrobeni /
Kterou vék rozvahy privolat nedokaze®. PotiZ je v nezvratné formé verbalniho substantiva
»podrobeni, které je implicitné aktivni, kdezto anglické ,,surrender je pasivni, takze
v ¢estiné by mu lépe odpovidalo naptiklad ,,podlehnuti® Interpreta¢né citliva je také fraze
»an age of prudence®, kterou Kolar vhodné vyresil jako ,,vék rozvahy*. Haukova zvolila
»vé€k rozumu’, ktery konotuje spiSe osvicenstvi.

V druhé odpovédi je u obou prekladatelti problematicky ¢tvrty vers:

Dayadhvam: I have heard the key

Turn in the door once and turn once only
We think of the key, each in his prison
Thinking of the key, each confirms a prison
(Eliot 2001: 19)

Oba prekladatelé vyfesili citovanou pasaz podobné.

Jiri Kolaf:
Dayadhvam: Zaslechl jsem kli¢
Jednou se otocit ve dvetich a jednou jen
Myslime na kli¢, kazdy v svém vézeni
V myslenkach na kli¢, kazdy vi, Ze je véznén

Jifina Haukova:
Dayadhvam: Sly$el jsem kli¢
otocit se jednou ve dverich, otocit jen jedinkrat
myslime na kli¢, kazdy ve svém vézeni
myslenkou na kli¢ utvrzujeme se ve svém vézeni

Kolarav preklad se snazi o urcitou explicitnost, problém vsak tkvi v tom, ze on
i Haukova nespravné interpretovali, k ¢emu se vaze anglické ,,each® Na rozdil od pred-
choziho verse, kdy toto slovo odkazuje k jakémusi kolektivnimu podmétu, se ve ¢tvrtém
versi ,each” vztahuje k substantivu ,,key*, takze druhd polovina ver§e znamena priblizné
»kazdy kli¢ znamena jedno vézeni® Jak Haukovd, tak Kolaf se tu tedy dopoustéji vyzna-
mového posunu.

Treti odpovéd za¢ina dvojversim ,,Damyata: The boat responded / Gaily, to the hand
expert with sail and oar®. Kolaf spravné interpretoval anglické ,,respond® jako ,,poslechl®
a prvni ¢ast odpovédi v jeho podani zni takto:
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Damyata: Clun rad poslechl

Ruku zkugenou s plachtou a veslem
Mote utichlo, i tvé srdce by na vyzvani
Poslu$né bijic, rado poslechlo
Vladnouci ruce

(Eliot 1996: 43)

Haukovd pouzila béznéjsi vyznam ,,odpovédét®, coz je v tomto kontextu ponékud
zavadéjici. Vyznamovy posun je jesté patrnéjsi v nasledujicich versich:

Damyata: Clun odpovédél

radostné, morte bylo klidné pro ruku,

zru¢nou v plachténi a veslovani, tvé srdce bylo by odpovédélo
radostné, tlukouc poslusné na vyzvani

poroucejicim rukam.

(Eliot 1996: 64)

Haukova na rozdil od Kolafe zachovava presahy s dirazem na prislovce ,,radostné,
kdezto Kolar pridavné jméno ,rad* syntakticky prirozené zakomponoval dovnitt versa.

Posledni pasaz patého zpévu je slozena téméf vyhradné z citatt a aluzi. Oba prekla-
datelé k ni ptistoupili podobné, s vyjimkou tfetiho verse od konce, ktery Kolat ponechal
vanglicting, kdezto Haukovd se ho rozhodla pfelozit: ,Nuz tedy, ja té slatim. Hieronymo
opét zesilel.“ Jde o citaty z dramatu Thomase Kyda The Spanish Tragedy (Eliot 2001: 26).
Prvni ¢ast verSe, ,Why then Ile Fit you, je tryvkem z repliky, v niz Hieronymo hodla
vyhovét prani jiné postavy. Haukové preklad zfejmé vychazi z jiného vyznamu slovesa
Lt tedy ,,u$it na miru® a je nepresny.

Zavéry

Pustd zemé je Eliotovym pokusem zachytit vhimani upadku a mizerné vyhlidky mezi-
vale¢né spolecnosti, respektive spolecnosti v krizi po prvni svétové valce. Basent ma byt
pokud mozno univerzalni modernistickou vypovédi o celku svéta, kde jeho déjinny cas
stale trva a je vzdy pritomen, takze se textove opird o citaty z mnoha starsich literarnich
dél a je protkana vice ¢i méné zretelnymi aluzemi. Jde o vysoce intelektualni, peclive
vykonstruovanou poezii a zaroven zasadni basen evropského modernismu, coz byl prav-
dépodobné hlavni diivod, pro¢ se do jejiho prekladu Kolar i Haukova pustili.

Vedle jiz zminéné intertextuality je zraddnym prekladatelskym problémem stiidani
mluv¢ich a s nim souvisejici promény stylovych poloh. Haukova Eliotv jazyk obecné
mirné nivelizuje, misty ale dokonce poetizuje, jak je patrné napriklad z rozhovoru v kr¢-
mé v oddilu Hra v Sachy. Bésen tak ¢astecné ztraci sviij dulezity rys a princip kontrastu
vysokého a nizkého.

Velmi dilezitym aspektem je velmi vyrazna a proménliva zvukova stavba originalu.
Haukova se ji snazi dodrzet, ale ¢asto bud uptednostni jinou slozku textu, nebo se prevod
zkratka nepodafi. Verde jsou ¢asto deldi nez origindl, ztraceji rytmus a pfichazeji o rymy
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¢i asonance. Ve snaze co nejvérnéji zachovat (a misty dokonce zlogictit ¢i explicitovat)
vyznamové odstiny a vztahy piivodniho textu se dopousti doslovnosti a pouzivd zbytecné
slozité nebo rozvlacné syntaktické konstrukee.

Preklad Jitiho Kolafe ptisobi sebevédoméji, Iépe se v ném dafi zachovavat zvukové
vlastnosti originalu. Na druhou stranu je Kolartv jazyk ¢asto poetictéjsi ¢i obecné expre-
sivnéjsi nez Eliottiv. Ve srovnani s Haukovou je Kolartv preklad ¢asto kondenzovanéjsi
arytmictéjsi a Kolar se v ném projevuje ne snad jako lepsi prekladatel, ale jako suverén-
néj$i basnik, ktery s originalem naklada ponékud volnéji.

Jakkoli se ptistupy obou basnikii-prekladatelii v mnohém lisi, urcité rysy jsou jim
spolecné. Oba se snazi v maximalni mife pfenést vyznam originalu a zfetelné se pfitom
orientuji na ¢eského ¢tenafe. Haukova v druhé verzi vyznam casto jesté zpresnuje, Kolar
spi$ variuje. Nelze fict, Ze by néktery z nich néjak vyraznéji uplatioval vlastni poetické
zdsady a metody, naopak na nékteré své frekventované nastroje (u Haukové je to neolo-
gizace, u Kolare napriklad anafory) ¢asto rezignuji v zajmu jinych slozek basné.
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RESUMEN
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ABSTRACT

The Eve of St. Agnes in two modern Czech translations

The contrastive analysis of two modern Czech translations of John Keats’s
The Eve of St. Agnes by Jitina Haukova (1961) and Hana Zantovska
(1977) shows differences on three levels: the translators’ refashioning of
the Spenserian stanza, different preferences in rendering Keats’s imagery,
and different levels of deliberate archaizing in lexical choices and syntax,
especially in direct speeches. Zantovskd’s version is more euphonious with
a higher percentage of full rhymes and, with a rhyming scheme of ababc-
dcdd and a final alexandrine line, keeps closer to the original rhythmical
and rhyming pattern. It also keeps closer to the original in preserving
the highly stylized nature of most direct speeches in the poem. Haukovd’s
earlier version relies more on imperfect rhyming or assonance and departs
more radically from the Spenserian scheme, with a rhyming pattern of
ababcdcdc, and a frequent lack of a clear caesura in the last line. It also
tends to make the direct speeches less ornate and, even outside direct
address, resorts less frequently to highly formal, poeticized or archaic
lexical choices or syntax. Zantovskd's rendering of Keats’s imagery shows
preference for precision and logical consistency while the poetic effects in
Haukovd’s version depend more often on combining seemingly disparate
images and notions.

Key words: John Keats, poetry, translation, Jitina Haukovd,
Hana Zantovskd

Cilem tohoto textu je podat zakladni popis dvou modernich ¢eskych prekladi jedné
z nejvyznamnéjsich epickych basni Johna Keatse The Eve of St. Agnes, a ptispét tak k dal-
$imu poznavani prekladatelského dila dvou prednich ¢eskych prekladatelek angloame-
rické poezie, Hany Zantovské (1921-2004) a Jitiny Haukové (1919-2005), jejichz nékteré
pieklady jiz byly podrobnéji zkoumany na Ustavu translatologie FF UK.!

!V ptipadé Hany Zantovské v monografii Ceské tvdfe Johna Donna (Stastnd 2020) a v ptipadé Jitiny
Haukové v disertacni praci Preklady a poezie clenii Skupiny 42 (Elia$ 2020), kde §lo o preklady Dylana
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The Eve of St. Agnes spada do druhého, pozdéjsiho obdobi Keatsova zajmu o stiedo-
vékou tematiku. Po raném pokusu o imitaci Spensera (Calidore: A Fragment) se Keats
v této a dalsich basnich jako Isabella ¢i La Belle Dame Sans Merci vraci do stfedovéké-
ho svéta uz zralejsi a osobitéjsi. Jako namét k romantickému pribéhu, v némz naplno
rozvinul své nadani pro sugestivni, smyslové konkrétni popisy, mu poslouzila tradi¢ni
povéra, zminovand naptiklad v Burtonové Anatomii melancholie (Roe 2012: 291). Podle
ni divky, jeZ v noci na svitek svaté Anezky dodrzi pti uléhdni k spanku ur¢itd pravidla,
uvidi ve snu svého budouciho manzela. Pravé takto se v Keatsové basni chystd carovat
mladad $lechti¢na Madeline a této situace se rozhoduje vyuzit Madelinin ctitel Porfyro,
ktery coby prislusnik zneprateleného rodu tajné pronikl do sidla jeji rodiny. V druhé
casti basné se Porfyro s pomoci sluzebné Angely ukryva v Madelininé loznici, je svédkem
jejich vecernich modliteb i svlékani, pozoruje ji spici a nakonec ,vstupuje“ do jejiho snu
a podle prevladajicich modernich vykladu se s ni i miluje — pro druhou ¢ést basné cerpal
Keats inspiraci mimo jiné v jedné z epizod Boccacciova dila Il Filocolo (McCracken 1907:
148-151). Na konci pak Madeline na Porfyrovo naléhani opousti domov a utika s nim za
novym zivotem. Celd basen — 42 spenserovskych slok - je postavena na kontrastu bar-
vitého a az hore¢né intenzivniho, ale zaroven kiehkého Zivota uvnitf zdi hradu a ledové
zimy a vanice, jeZ zufi vné. Zaroven ji prostupuje také symbolicky kontrast panenské cis-
toty a smyslovosti/vasné, ktery se promitd do dominantni barevné symboliky - stfetavani
a miseni chladnych barevnych tént zastoupenych predevsim bledym mési¢nim svétlem
a stiibrnymi pfedméty spojenymi s Madeline, a naopak teplych barev, nej¢astéji odstint
cervené, evokovanych opakovanymi obraznymi motivy riizi, ruménce a krve i samotnym
Porfyrovym jménem (Fogle, 1945: 327).

The Eve of St. Agnes je svymi barvitymi, smyslové sugestivnimi licenimi basen nesmir-
né pritazlivd a dockala se jiz tfi ceskych prekladii. Nasledujici kontrastivni popis dvou
prekladtt modernéjsich vychazi z opakovaného c¢teni ceskych textl jako autonomnich
slovesnych dél a z analyzy prvotnich dojmu a zjevnych rozdild, které byly nasledné ové-
fovany detailnéj$im srovnavanim vsech strof s origindlem. Zamétuje se na tfi aspekty,
v nichz preklady vykazovaly vyraznou a zajimavou odli$nost — na zachdzeni preklada-
telek s formou spenserovské sloky, na jejich tendence v praci s Keatsovou obraznosti
ana miru archaizace (zejména v pfimych fecech basné) a s tim souvisejici vétsi ¢i mensi
miru psychologického realismu a individualizace postav. Vychozi prekladové texty déli
pouhych 16 let - star$i byl publikovan v keatsovském vyboru Jifiny Haukové Kdyz mra-
ky zdfi (1961) a novéjsi poprvé ve vyboru Hany Zantovské Obrys krdsy (1977) a poz-
déji s nékolika drobnymi tpravami v rozsifené verzi tohoto vyboru Dést z plané riize
(1994, 2018).

Prace prekladatelek s versovou formou

Prvnim drobnym formalnim rozdilem mezi preklady je rozsah. Jifina Haukova se
rozhodla do své verze zaradit dvé strofy, které byl Keats nucen vyskrtnout pro jejich pro-
tinabozensky akcent. Jeji verze ma tedy 44 strof oproti 42 u Zantovské.

Daleko vyznamnéji se ovéem prekladatelky Keatse lisi svym ptistupem k formé spen-
serovské sloky. Obé se rozhoduji si tuto velmi naroénou formu ptizpusobit, a sice zruse-
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nim pozadavku ¢tverého rymu (2., 4., 5., 7. ver$), ktery Keats napliuje zpravidla velmi
presné,? nejcastéji zvu¢nymi slabikami s dlouhou samohlaskou ¢i dvojhlaskou (cold-fold-
-told-old, knees-degrees-freeze-orat’ries apod.). Kazda si ale pti tom pocina jinak.

Hana Zantovska ziistdva jinak struktute spenserovské sloky vérnd a pouze rozdé-
luje tento ¢tvery rym b (ababbcbec) na dvé rymové dvojice bb a cc (ababededd). Ve
36 ptipadech ze 42° zachovava rymovéni 6., 8. a 9. verse a duisledné respektuje Sestistopy
alexandrinovy ptidorys verse zavérecného, ktery je u ni tak jako u Keatse vzdy zfetelné
rozdélen na dva pulverSe cézurou po $esté slabice. Sloky tedy maji u ni, podobné jako
u Keatse, zvukové velmi vyrazny zavér. To je dano jednak rymovanim dvou poslednich
ver$i (jediny sdruzeny rym strofy v jeji ceské podobé) a jednak prechodem z pétistopé-
ho jambu na zévérecny alexandrin s cézurou, diky némuz na sebe posledni ver§ poutd
pozornost i zménou rytmu a zpomalenim tempa.

Hana Zantovska také klade relativné velky ddraz na piesnost rymt a s ni spojenou
eufoni¢nost. To lze nejlépe ilustrovat na jejim zachdzeni s trojnym rymem v druhé ¢sti
strofy, nebot ten velmi vyznamné spoluuréuje vyznéni zavéru strof.

U nadpolovi¢ni vétsiny téchto rymovych trojic (19 ze 36 slok rymovanych v preva-
zujicim schématu ababcdcdd) najdeme u viech tif zakonceni d kanonickou shodu.* Ve
vSech dalsich 17 pfipadech se pak kanonicky rymuji alesponl dva verse ze tii, zpravidla ty,
které jsou si blize. Sestkrét jde 0 8. a 9. ver§ a sedmkrét o 6. a 8., ver, kdy pak nedokonal4
zvukova shoda ,,postihuje® vers$ zavére¢ny. Ten ovSem, jelikoZ je v ném casto obsazena
pointa ¢i jiné vyvrcholeni sloky, ma na sebe poutat pozornost a odlisuje se cilené uz
zménou metrického piidorysu na alexandrin - i nepfesny rym tedy v ném mize plnit
obdobnou zvyraznovaci funkci:

Tézky $at s praskotem se svezl k zemi,

v ném jako morska vila v ostfici

napolo skrytd oddava se snéni,

v duchu zi{ na svém ltzku svétici.
Nesmi se ohlédnout, ne, kouzlo nezniéi.

Jifina Haukova se rozhodla spenserovské schéma pozménit vyraznéji. I ona v 5. versi
pfechazi na jiny rym; jeji schéma zavére¢ného pétiversi je ovéem celé stfidavé (ababced-
cdc). Tim radikalnéji méni zvukové vyznéni zavéru — odstranuje typicky sdruzeny rym na
konci a oddaluje od sebe korespondujici rymova zakonceni (5., 7., 9. ver$ oproti 6., 8., 9.
u Zantovské). I vzhledem k tomu, Ze prévé naro¢né trojné rymovani v druhé ¢asti strofy
vede prekladatelky castéji k vyuzivani rymi nepfesnych, zvukova provazanost posledniho

2V tomto ¢tverém rymu, ktery tvori do jisté miry eufonickou ,,pater jednotlivych strof, 1ze v originale

zaznamenat pouhych sedm odchylek. Zpravidla jde pouze o jediné slovo v dané ¢tverici a typicky
o nepiesnou samohldskovou shodu se zachovanou shodou konsonantickou a nékdy grafickou.
Castéjsi jsou odchylky u zavére¢ného trojného rymu, nicméné stale se jedna o vyraznou mensinu
ptipada (12 ze 42).

V esti stroféch, tj. presné v 1/7 ptipadd, se u Zantovské (tak jako u Jitiny Haukové standardné)
rymuje 5., 7. a 9. vers. Zjevné jde jen o odchylku danou sémantikou ver$ti a rymovymi moznostmi,
které z ni vyplynuly.

Miru hldskové shody postacujici pro kanonicky rym a typy nepfesnych rymi definuji podle ¢linku
Miroslava Cervenky Dekanonizace rymu (2002), cit in Riha (2015: 30-36). Termin nepfesny rym je
zde, tak jako u Miroslava Cervenky a v Rihové praci, pouzivan Cisté deskriptivné.
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ver$e s tim, co mu predchazi, se u Jitiny Haukové v takovychto pfipadech oslabuje poné-
kud vice nez pti obdobném uziti nepfesnych rymi a asonanci u Zantovské:

Haukova:

Kol dokola je $irosiry klid.
»Ma krasna mild, vzpindm k tobé ruce,
ty jsi mé nebe, ja tviij poustevnik,
pro svatou Anezku ma draha vzbud se,
jsem Zalem slab a nemohu uz odejit.

Dal$i rytmickym specifikem v prekladu Haukové je jednotné strofické schéma stti-
déni muzskych a zenskych zakonéeni. Zatimco u Hany Zantovské se priibézné méni jak
poméry, tak umisténi muzskych a Zenskych zakonceni ve strofach, zjevné v zavislosti
na sémantice origindlu, Jifina Haukova ve v8ech strofach se stoprocentni pravidelnosti
stfida zakonceni muzska v lichych a Zenska v sudych versich.” Toto rozhodnuti o jednot-
ném, pevném umisténi muzskych a Zenskych klauzuli je nendpadné, ale zcela zdsadni,
nebot si jim prekladatel pomérné vyrazné zuzuje repertoar rymovych slov, ktera ma ve
vztahu k sémantice verse k dispozici. Ztistava-li jeho cilem se i v pozménéném rymovém
schématu co nejvice priblizit Keatsové urovni pfesného rymovani (a ze zjevné védomé-
ho rozhodnuti zachovat pevné umisténi klauzuli M/Z lze vyvozovat, Ze Jitina Haukové
chtéla dbat o co nejvétsi zvukovou jednotnost formy), vyzaduje to, aby pri omezenéjsim
repertodru rymovych moznosti na urovni jednotlivych versu ¢astéji pracoval s formu-
lacemi na trovni vyssi, nékolikaversové. To ovSem Jifina Haukovd ¢ini spie v mensi
mife nez Hana Zantovskd. Diisledkem je vysii procento nepiesnych rymi. Pokud se pro
ilustraci opét soustfedime na kli¢ovy trojny rym v zavéru, ve 40 strofach, kde Haukova
rymuje dle svého dominantniho schématu 5., 7. a 9. vers, lze nalézt uplnou kanonic-
kou shodu ve 14 piipadech, tj. v 35 %, oproti 53 % u Zantovské (u niZ jsou si navic
rymujici se ver$e blize). Naopak pomérné casto je jedno ze tii ver§ovych zakonceni
vici ostatnim pouze asonanci ¢i poloasonanci (podnebi-uchvdti-navrati, do ticha-zaly-
kd-slavika), a u Ctyt trojic lze najit pouze asonance, polorymy aj. (podoby-barony-ledovy,
motyli-rozvalin-roznitil).

Vedle ¢etnosti a umisténi nepfesnych rymu tkvi druhd nejvyraznéjsi zvukova odlis-
nost prekladu Haukové v feseni posledniho verse strof. Zatimco u Zantovské nachazime
prakticky vzdy jasnou cézuru po Sesté slabice, u Haukové je zavére¢ny vers$ reSen ryt-
micky velmi rtiznorodé. V 17 ptipadech ze 44 jde o $estistopy vers s moznou cézurou po
Sesté slabice (napt. kéz miiZe pokleknout | a zas ji obejmout). Ve 27 zbyvajicich ptipadech
ovsem po $esté slabice nenasleduje slovni predél a zhruba u poloviny téchto verst nelze
cézuru polozit ,asymetricky“ ani za sedmou slabiku.

Predpokladame-li u prekladatelky vzhledem k pevnému rozvrzeni muzskych a Zen-
skych klauzuli snahu o co nejvétsi rytmickou jednotnost strof i v pojeti posledniho verse,
zd4 se, Ze jejim zamérem bylo spiSe, aby byly vSechny posledni verse strof ¢teny necé-

> Pravidelnost stfidani ver$ s rtiznym zakoncenim je navic u Haukové podtrzena i graficky,

odsazovanim ,,muzskych® pentametrt 1, 3, 5 a 7, zatimco del$i posledni vers je naopak predsazen
i pred verse zenské. Toto predsazeni v ¢lanku z prostorovych divodt nezachovavam.

42



zurované. Takovéto Cteni uz ovSem dava Keatsovym strofdm v ¢estiné vyrazné odlis-
nou podobu, nez ma pivodni spenserovské schéma — zejména se jim ponékud oslabuje
sémanticka i rytmickd vaha posledniho verse ve strofé. Absence cézury zpusobuje, ze
mize mit velmi podobnou rytmizaci jako vers predchozi a zaroven je pouze o jedinou
slabiku delsi. U Hany Zantovské je zévére¢ny alexandrin diky shodnému typu zakonéeni
vzdy nutné o dvé slabiky delsi nez pétistopy vers pfedchozi a navic cézurovany - ctenar
tedy uz vzhledem k pomalejsimu ¢teni u jeho sémantiky ,,prodli“ déle.

Odlisné vyznéni zavéru strof dané umisténim ryma v druhé ¢asti sloky i vétsinu
dalsich metrickych a rymovych odliSnosti obou prekladd (¢astéjsi nepfesné rymovani
améné vydéleny zavérecny vers u Haukové) 1ze velmi dobre pozorovat na dvou uryvcich
citovanych nize na s. 48 a 49 v oddile o stylizaci primych feci a mife archaizace.

Struktura Keatsovych narativnich a popisnych pasazi,
prace s tropy

Druhou zjisténou odlisnosti prekladu byla prace s formulacemi v Keatsovych popi-
sech a déjovych licenich (zejména mira jejich explicitni logické strukturace) a zachdzeni
prekladatelek s obraznosti, ktera je soucasti téchto pasazi.

Hana Zantovska li¢ené déje zpravidla o néco tésnéji logicky propojuje: castéji vyslov-
né vyjadruje jejich ¢asovou posloupnost, kauzdlni souvislosti, naznacené analogie mezi
nimi ¢i dal$i vzajemné vztahy. Jifina Haukova je mirné implicitnéjsi, s ¢astéjsim vyuzitim
soufadnych spojent:

Haukova: Zantovska:
Do réje vloudil se, jen prazdny $at U vytrzeni, Ze se octl v rdji,
ma Porfyro polozen pred o¢ima Porfyro pohlizi na prazdny $at,
a nasloucha: ted Magda spi uz snad naslouchd, jak se vzdechy kolébaji,
a jenom dech ji bdi, jak nézné diima. jak zacinaji jako vétiik vat.
Porfyro zehna této minuté Vida, Ze hluboce a pevné diime,
a mlcky vykrade se ze své skryse. dodal si odvahy, a jak sam strach
Jako strach divocinou stiehuté bez hlesu pocind si v divocing,
Porfyro po koberci kraci tise, Sel pres koberec k lozi po $pickach
odhrne zavés: Magda spi v snach nehnuté. nahlédnout za zavés, kde spala - tise tak.

Zantovska nejenze Castéji logicky explicituje vyznamové vztahy, ale jak dokldd4 nasle-
dujici uryvek, také je zpravidla samostatnéji interpretuje. V prvni strofé basné se po jed-
noduchych pfirodnich popisech rozviji v poslednich péti versich slozitéjsi obraz: almuz-
nik zkfehlymi prsty pfebira rtizenec a pfi odfikavani modlitby jeho dech jako viditelny
oblacek stoupd vzhuru kolem obrazu Panny Marie. Taking flight for heaven odkazuje na
unikani/odlétani k nebi, coz pfi symbolickém vyznamu dechu jakozto zivota/duse zna-
mena smrt. Sloveso seemed na zacatku véty stejné jako dovétek without a death ovSem
jasné fikaji, Ze ono ,vypousténi duse” je pouze obraznou analogii. Pravé zpracovani této
pasaze se u obou prekladatelek vyrazné lisi:
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Numb were the Beadsman’s fingers, while he told

His rosary, and while his frosted breath,

Like pious incense from a censer old,

Seemd taking flight for heaven, without a death,

Past the sweet Virgin’s picture, while his prayer he saith.

Haukova: Zantovskd:
Mnich rtizenec ve zkiehlych prstech mél, Mnich sviral v zkfehlych prstech riizenec,
u Septajicich tist dech zmrzal nardz a jako kadidlo se vzhiiru staci,
a obldcek jak z vonnych kadidel oblacny jeho dech se vzhiiru nes
pak bez skonu pres maridnsky obraz podoben dusi, jez se k nebi vzndsi,
se vzhiiru nes, jak svoje slova pronasel. plul s tichou modlitbou nad obraz Pani nasi.

U Zantovské je struktura souvéti komplikovanéjs a je v ném explicitnéji vyjadiena
podobnost dechu a dymu kadidla. Zaroven prekladatelka aktivné interpretuje obrat wit-
hout a death: v duchu svych explika¢nich tendenci samotnou zminku o smrti vynechava

Jitina Haukova zde ve srovnani s Zantovskou projevuje mensi schopnost logické ana-
lyzy a prace s formulacemi na nadverSové trovni. Ponékud mechanicky preklada without
a death jako bez skonu, a jelikoz nemluvi o dechu/dusi unikajici(m) k nebi, zd4 se tato
zminka o smrti nemotivovana. Zaroven Haukovd zachovava umisténi vedlejsi véty while
his prayer he saith do druhé poloviny posledniho verse, ¢imz oviem vétu v cestiné neob-
ratné vztahuje k chybnému podmétu.

Tendence Hany Zantovské k dtikladnéjsi logické ,,harmonizaci“ Keatsovych obrazi,
a naopak vétsi tolerance Jifiny Haukové k logickym nedtislednostem ovéem mohou mit
zajimavy vedlejsi disledek - u slozitéjsich obraznych vyjadieni mohou totiz teoreticky
ovlivnit miru ¢tenarovy spoluti¢asti na interpretaci.

Jednou z pasazi, na nichz Ize toto tvrzeni dolozit, je nddherny popis trojdilného vitra-
zového okna ve strofé XXIV. Pro stru¢nost vybiram jen klicové verse:

A casement high and triple-archd there was (...)
And diamonded with panes of quaint device,
Innumerable of stains and splendid dyes,

As are the tiger-moth’s deep-damaskd wings;

V origindle jsou pestrobarevné tabulky vitrazového okna pfirovnavany k barev-
nym skvrnam na ktidlech motyla prastevnika. Sloveso diamonded mitize odkazovat na
kosoctverecny tvar tabulek, zaroven ale vyvolava i predstavu zarivého lesku. Privlastek
deep-damaskd pak odkazuje na vytkdvané ornamenty typické pro damaskové latky.
Ob¢ prekladatelky zakonité opomijeji nejkomplikovanéjsi smyslové asociace origina-
lu, tj. pravé tvarovy aspekt slovesa diamonded a popis vzorovani kfidel a okenni vitraze
pomoci ,damaskové“ metafory. Pti prevodu zbyvajicich vizudlnich predstav si ale poc¢ind
kazda jinak.
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Haukova: Zantovska:

Trojdilné velké okno skvi se tam (...) Vysoké okno o tiech obloucich (...)
jak démanty skla zvlastnich vzort sviti pla umné zbarvenymi tabulkami.

a jako temnd kridla motyli Tak Cistym purpurem se ani nerdi
nescetnych skvrn a krasnych barev zaii kridélka prastevniki rozvitd.

Hana Zantovské popisuje celkovy dojem z vitrdzového okna pouze jednou, pricemz
zachycuje vétSinu sémantickych slozek originalu. Snizuje nicméné intenzitu Keatsova
liceni ochuzenim prekladu o slova evokujici mnohost barevnych vjemi a nadheru (innu-
merable, splendid). Ve druhych dvou versich se pak rozhoduje vyzdvihnout konkrétni
zminku o druhu motyla, kterd vyvola ve ¢tenafi velmi presnou vizudlni pfedstavu, a ze
zminovanych ,nescetnych® barev origindlu si vybira jednu jedinou, kterd této zmince
priblizné odpovida a ladi i s celkovou barevnou symbolikou basné. Nic ve svém prekladu
neopakuje a postupuje prehledné od obecného popisu k dil¢imu rysu.

Preklad Jitiny Haukové je zaloZen spise na postupné aproximaci popisovaného dojmu,
ktery jako by byl tak bohaty, Ze jej nelze vyjadtit jednim konciznim obratem ¢i ptirovna-
nim. V originale se chépe i asociaci, ktera tam je spise vedlejsi ¢i implicitni - motylim
kridlum prisuzuje temny odstin a zaroven ,,zativou“ asociaci slovesa diamonded povysuje
na hlavni vyznam. Evokaci oslnivého jasu u ni stfida poukaz na temnotu a vzapéti (to
uz zcela v souladu s originalem) na hyfivou pestrobarevnost. Skla svitici jak démanty
zdroven pripominaji temnd motyli kiidla a zdrover: jesté nabizeji o¢im nesc¢etné mnoho
krasnych barev. Pfi povrchnim hodnoceni miizeme vnimat jen jistou logickou rozpor-
nost. V kone¢ném diisledku ale preklad Haukové rozmanitosti vizualnich predstav, kte-
ré vzbuzuje, i zachovanim, ba rozmnozenim silné expresivnich charakteristik originalu
(innumerable, splendid - nescetnych, krdsnych, skvi se, jak démanty... sviti, zdfi) silnéji
apeluje na ¢tenafe, aby si ono ,temné i zarivé“ gotické okno sam aktivné predstavoval
a pokousel se popisované vjemy sloucit.

Na velmi podobny rozdil narazime i v jedné z vrcholnych slok basné. Pred touto slo-
kou se Madeline probouzi ze sna, v némz se ji zdalo o Porfyrovi coby jejim vyvoleném,
a nahle ho vidi u svého ltizka. Skute¢nost se ale nedokdze vyrovnat snu - bledy a strha-
ny Porfyro, vycerpany citovym vypétim vecera, kontrastuje s dokonalym napadnikem
z Madelinina snu a zmatena a jesté polospici Madeline ho vyzyva, aby se znovu jejim
dokonalym snem stal. V keatsovské literdrni kritice 1ze nalézt rizné interpretace celé této
situace i jejtho vyusténi — pro dolozeni rozdilu mezi preklady je ale podstatna obraznost
v prvnich ¢tyfech versich, v nichz Keats li¢i Porfyrovu reakci:

Beyond a mortal man impassiond far

At these voluptuous accents, he arose
Ethereal, flushd, and like a throbbing star
Seen mid the sapphire heaven’s deep repose;
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Haukova: Zantovska:

Porfyro, unesen nad lidsky cit, Pozdvizen vasni, kterou smrtelnici
s planouci tvari ze zemé se zdviha, citi jen ztidka, Stasten jak jen lze,

vznicen jak hvézda, jejiz tipytny svit vstal zardély, jak hvézda pulsujici
se v safirovém tichu nebes miha, na safirové no¢ni obloze.

Porfyro je v eroticky podbarveném obraze originalu pfirovnavan ke hvézdé, jez pul-
suje v klidu safirovych nebes (repose je doslova odpocinek a tento ,,pasivni“ element
temné modrého nebe, na jehoz pozadi oko vnima proménlivou zafi hvézdy, je zjevnym
metaforickym protéjskem polospici Madeline). Soucasti srovnani je i Porfyrova vasni
zardéla tvar (flushd), jejiz nadech ma svou obdobu v nacervenalém odstinu nékterych
hvézd, viditelném pouhym okem.

Hana Zantovskd zde opét zachovava zakladni vyznamové prvky originélu, byt s vyne-
chanim spojeni deep repose. Jeji pfirovnani Porfyra k zardélé hvézdé, vzdalené pulsujici
na noc¢ni obloze, je nepochybné pisobivé a blizké originalu. Jitina Haukova ov§em vizu-
alni vjemy pritomné v originale jesté zesiluje — Porfyriiv ruménec a pohnuti popisuje
nejprve samostatné (s planouci tvdri) a vzapéti znovu v analogii s hvézdou (vznicen jak
hvézda), pricemz evokuje nikoli jen barvu tvare a hvézdy jako Zantovsk4, ale také jejich
zar. Tato ,,ohniva“ vagnivost, s niz ladi i sloveso mihd ze ¢tvrtého verse (pfed odima se
typicky mihaji plameny), pak u Haukové — opét pii striktné logickém pohledu - poné-
kud kontrastuje se spojenim tipytny svit, které evokuje spise chladnéjsi stiibrnou zar
vzdaleného nebeského télesa. Mirna nesourodost vizualnich predstav u Haukové jako
by ¢tenafe nutila ostfeji viimat dvoji povahu hvézdy - obrovské zhavé masy, ktera diky
své téméf nekonecné vzdalenosti od nas je zdroveri nepatrnym tipytivym bodem. Tim si
ovSem ctenai hloubéji uvédomi i redlnou nesoumétitelnost dvou stran srovndni - tady
a ted ,vzniceného“ ¢lovéka a pred miliardami let ,vznicené“ a od té doby stale planouci
hvézdy. Lidska vasen jako by tu slovy vznicen jak hvézda dostavala az vzdorné absurdni
a pravé tim pusobivy ,kosmicky® rozmér. Ten ostatné vyjadtuje ptivlastkem ethereal
(nadpozemsky, nebesky) i sam Keats.

Podobné jako u popisu vitrazového okna i zde se Haukova vizudlni a emocional-
ni predstavé navozené origindlem (ethereal, flushd and like a throbbing star) priblizuje
pomoci nékolika dil¢ich expresivnich vyjadieni, kterd na prvni pohled nejsou dokonale
slucitelna, ale v kone¢ném dusledku prdvé proto uvadéji do pohybu bohatsi skélu asocia-
ci, nebot nuti ¢tenare, aby se ono slouceni a interpretaci pokousel provést sam. U Hany
Zantovské je podstata analogie vymezena - a tim omezena — jednoznaénéji (jde o barvu
tvare a hvézdy), pfirovndni je vyjadfeno uspornéji a naopak je posilena ta slozka ctytver-
81, ktera Porfyrovu emoci popisuje viceméné neobraznymi prosttedky (pozdviZen visni...
Stasten jak jen Ize).

To, co se jevi jako vétsi tolerance Jifiny Haukové vici spojovani vzdalenych a/nebo
mirné rozpornych predstav, mtize byt obzvlasté podstatné tam, kde jde jednoznacné
o prevod Keatsovych vlastnich basnickych efekttl. Jako ptiklad lze uvést popis Madeli-
niny svétnicky, do niz Angela Porfyra uvadi, jako The maiden’s chamber, silken, hushed
and chaste. Zatimco Hana Zantovska zde Keatsovu trojici ptivlastkt redukuje na ten
nejméné priznakovy (konecné dosli k tiché jizbé divci), Jitina Haukova preklada zcela
jinak: v tu hedvdbnou a cudnou svétnici / po Spickdch mlady Porfyro se vplizi). Zachova-
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va tedy (dokonce v pfiméjsim sousedstvi) priznakové spojeni velmi konkrétniho adjek-
tiva vyvolavajiciho hmatové asociace a adjektiva abstraktniho, které na prvni pohled
jako by odkazovalo smyslovost oné hedvabné div¢i svétnicky do patficnych mezi, ale ve
skutecnosti jeji pritazlivost spise umocnuje. Vzhledem k bezprostrednéjsimu sousedstvi
obou kontrastnich pfivlastkd v ¢estiné i vzhledem k tésnéjsimu napojeni abstraktniho
privlastku cudny na jeho velmi konkrétni fidici jméno jde i v tomto pripadé u Haukové
o urcitou intenzifikaci. Zdroven zde ale nepochybné vice respektuje ptivodni Keatsovu
poetiku.

Stylizace pfimych feci, celkova mira archaizace

Treti odli$nost prekladi se zajimavé promita uz jen do frekvence, s jakou prekladatelky
pouzivaji jméno hlavni hrdinky. Zkraceni jména Madeline na domackou ceskou ,,Mag-
du® je patrné metrickou nezbytnosti, nechceme-li potencidlné symbolickou Magdalénu
nahradit zcela jinym jménem. Familidrni domdackost zkracené podoby nicméné ponékud
kontrastuje s neobvyklosti jména Porfyro i exotickou romantikou stfedovékych kulis. Je
proto pozoruhodné, ze presné od poloviny pfibéhu, kdy nic netusici Madeline prichdzi
do pokoje k ukrytému Porfyrovi a po¢inaji se ,,kouzla“ svatoanezské noci, pouziva Jitina
Haukova jméno Magda v liceni déje a v pfimych oslovenich celkem dvanactkrat, kdezto
Hana Zantovska pouze ttikrat, vzdy s paralelnimi poetickymi oslovenimi ¢&i piistavky,
které jeho prozai¢nost neutralizuji.® Téméf viude, kde se li¢i d&j, sméfuje Zantovskd ke
zobecnéni - jeji Madeline je v nejslavnéjsich scénach Predveceru vétsinou pouze nevyjad-
feny podmét a/nebo archetypalni ,,ona®, poptipadé ,,divka“ ¢i jednou, v duchu stredovéké
kurtoazie a v souladu s origindlem, ,,pani®. Uz tato tendence se zda byt soucdsti celkového
tthnuti Hany Zantovské k méné individualizovanému pojeti hlavnich postav a zvyraznéni
uzavienosti, vzdalenosti a exoti¢nosti onoho stredovékého svéta. Tato vzdalenost a exo-
ti¢nost je nepochybné silné pritomna uz v Keatsové origindle, ale sugestivnost Keatsova
liceni ve vrcholnych scéndch - Porfyro pozorujici Madeline, jak se modli, svléka se ¢i
spi - jako by ¢tenafe zaroven vybizela ke spoluprozivani emoci hlavnich postayv, jejichz
vzdjemné okouzleni ma v sobé navzdory ¢i snad diky nepfitomnosti individualizovanéjsi
psychologické charakteristiky cosi vé¢ného a obecného. Zajimavé pak je, nakolik se toto
napéti mezi archaickou exoti¢nosti a spoluprozivanim odrazi v prekladech a jak vyrazné
stylizované jsou emoce hlavnich hrding, vyjadfované v jejich pfimé reci.

U Hany Zantovské najdeme nejen daleko méné odkazii na divku jejim prostym,
domackym jménem, ale i pfima fe¢ postav je v jejim podani témér vzdy exaltovanéjsi,
rétorictéjsi nez u Haukové. Keats sim ostatné provadél v této oblasti zajimavé zmény.
Ve ¢tvrté sloce od konce naptiklad nahradil Porfyrovu pivodni starostlivou radu Made-
line Put on warm clothing, sweet rétori¢téj$im, neosobnéjsim zvolanim Awake, arise! my
love. John Jones (1980: 38-39) vysvétluje tuto zménu tim, ze Keatsova piisobivost v Pred-
veceru (jak si sam basnik instinktivné uvédomoval) tkvi ve schopnosti zobrazovat védomi
postav ne v podobé konkrétnich osobnostnich rysi, ale jakoby rozptylené do sugestivné

¢V originale se jméno Madeline vyskytuje v této ¢asti Sestkrat.
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popisovanych fyzickych projevi (neptitomny, zasnény pohled Madeline pri tanci, Por-
fyrav nahly napad, jez se projevi prudkym ruméncem a az bolestnym néavalem krve
do srdce aj.). Timto ,ztélestiovanim® jejich psychiky své protagonisty tésnéji propojuje
s zivymi tvory a déji mimolidského svéta” a zamérné klade jasné meze jejich individua-
lizaci - jsou to ,lidské objekty“ (1980: 38), jejichz télesné a citové prozivani piisobi uni-
verzalnéji pravé diky zachovani ¢tenafova odstupu od nich jakozto jednotlivcd. Tomuto
oddaleni pak podle Jonese slouZi i silnd stylizovanost jejich pfimych promluv. Porfyrav
puvodni starostlivy pokyn se naopak necekané obracel k Madeline jako k individuali-
zované bytosti - jako by divka, jedna z mnoha zvirecich a lidskych postav vetkanych do
pestrého starodavného gobelinu, nahle vystoupila z ,,neproniknutelné jinakosti obrazu®
(1980: 234) a zachytila Porfyriv i ¢tenaitv pohled. To ovsem bylo v rozporu s celkovou
estetikou bdsné, a proto Keats (podle Jonesovy interpretace) pasaz pozménil. A pravé
mira stylizovanosti emoci v pfimé feci - tedy rys, ktery sam Keats takto upravoval - je
dal$im bodem, v némz se preklady vyrazné lisi. Lze to dolozit pravé na uvedené sloce, jez
je cela Porfyrovou promluvou k Madeline:

“Hark! ‘tis an elfin-storm from faery land,

Of haggard seeming, but a boon indeed:
Arise-arise! the morning is at hand -

The bloated wassaillers will never heed: -

Let us away, my love, with happy speed;

There are no ears to hear, or eyes to see, -

Drownd all in Rhenish and the sleepy mead:
Awake! arise! my love, and fearless be,

For oer the southern moors I have a home for thee.”

Haukova: Zantovska:
Slysis tu boufi? Jako v pohadkach Slys, radi boufe sktitka, boute vil,
prinesli ndm ji sk¥itkové a vily; dar z nebes, i kdyz klame stragnou lici.
pojd! utecem! Z niceho neméj strach, Jiz vzchop se, vstan, cas k jitru pokrocil,
ti dole pili prili§ medoviny ted nepohnou se zpiti bojovnici.
a davno utopili sluch i zrak; Pospésme, ldasko, sotva cekat smime,
at piji dal! At metelice svisti! az po vyspani se jim smysly vrati.
Jen rychle pry¢: nikdo nic nepoznd, Utopili je v rynském, v medoving,
ja v délce za jiznimi viesovisti jiZ pospés, nevahej, mildcku zlaty,
pro tebe mam uz novy domov prichystan.“ mam domov pro tebe tam za jiznimi blaty.

V prekladu Haukové je Porfyrova promluva vice skute¢nym oslovenim nez silné sty-
lizovanym rétorickym gestem jako v origindle. Obraci se k Madeline prost$im, civilnéj-
$im jazykem (pojd! utecem! oproti Jiz vzchop se, vstat), predjima a uklidiiuje jeji obavy
(Z niceho neméj strach... nikdo nic nepoznd) a ptiméji odkazuje na konkrétni sdilenou
situaci (ti dole), ba v jednom pripadé jako by témét ocekaval odpovéd (Slysis tu boufi?).
Ptivabné je také ono prirovnani k pohadkam. Tihnuti Haukové k vét$i mife psycholo-

7 Napt. odevzdané mrznouci zvifata popisovana v prvni strofé basné a Madeline, kterd se po ulehnuti

chvéje zimou i o¢ekdvanim ve studenych poduskach.
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gického a formula¢niho ,realismu® nic nedokldda lépe nez pravé fakt, Ze jeji Porfyro na
tomto misté reflektuje vlastni situaci — skute¢nost, ze uték se odehrava za boufe, jez ho
usnadnuje - jako vysostné pohadkové romantickou. To postava, kterd skutecné je pevnou
soucasti romantické pohadky, udélat nemuze. Jako by se tu Porfyro tim, ze saim vyslovuje
(pravdépodobné) pocity ¢tenare, najednou také vyklonil z obrazu ¢i gobelinu a ,,zachy-
til ¢tenafiv pohled. Hana Zantovska naproti tomu zachovava odkaz na nadptirozené
bytosti, aniz by jakkoli naznacovala, ze Porfyro v né nevéfi, ba naopak ozna¢enim boute
za dar z nebes — v originale poetismus boon (gift, favour) — Porfyrovu viru v nadpfirozené
sily, které jsou milenctim naklonény, spise potvrzuje. Nejvyraznéji zcela odlisna stylizace
promluv vyvstane pii srovnani tfi (respektive u Haukové dvou) kurzivou zvyraznénych
vyzev ke spéchu. Zejména 3. a 8. vers jsou u Hany Zantovské charakteristické kniznéjsim
a poeti¢téj$im lexikem (jizZ, vzchop se, jitru, éas pokrocil, mildcku zlaty), které odpovida
rétori¢nosti vyzev originalu.

Ve verzi Hany Zantovské ma Keatstiv piibéh obecné vétsi jazykovou i psychologickou
»patinu’; a to nejen v ptimych fecech. Ptikladem muze byt jiz citovany zavér prvni sloky,
v némz se odkazuje na obraz Panny Marie. Zatimco Jifina Haukovd pouziva citové neza-
barveny termin maridnsky obraz, vypravé¢ Hany Zantovské voli obrat, jaky by nejspise
pouzily samy postavy pribéhu: obraz Pani nasi. Kromé volby lexika (mimo knizni vyrazy
najdeme u Zantovské i archaismy jako svatvecer &i horkost) jsou dal§im prekladateléi-
nym archaiza¢nim prostfedkem inverze. Ty jsou i ve zjednoduseném schématu spen-
serovské strofy v obou prekladech vsudypiitomné, nicméné u Zantovské maji zpravidla
vyraznéj$i podobu - coz souvisi i s vét§im diirazem na hudebnost a dokonalé rymovani.
Nejen inverze, ale cely komplex odlisnych ryst, o nichz jiz byla fe¢ (véetné odli$nosti
metrickych a rymovych), Ize naposledy dolozit na Porfyrové promluvé k Angele, kdy ji
zaprisahd, aby mu vypravéla o jeho milé:

“Now tell me where is Madeline,” said he,

“O tell me, Angela, by the holy loom

Which none but secret sisterhood may see,
When they St. Agnes’ wool are weaving piously.”

Tato pasaz narazi na slaveni svatku svaté Anezky Rimské, kdy papeZ zehnd dosud
nestfihanym berdnktim, z jejichz vlny se ndsledné vyrabi katolicka insignie pallium, tra-
di¢né tkand jeptiSkami.

Haukova: Zantovska:
»...a ted povéz mi,
,Co déla moje Magda, vypravéj mné, Angelo, 0 Magdé,“ snazné ji zada.
pti svaté Anezce, mluv,“ Fika ji, »PIi ¢lunku nebeském, jejz vidét smi,
»pti jejich bilych berancich a viné, jen tajnych pradlen vyvolena rada,
jiz na posvatné roucho zbozné spradaji.” kdyz svaté Anezce nabozné vlnu sprada.“

Kazdy z prekladovych textl zde opét zfetelné tihne k jinému pélu. Zatimco preklad
Jitfiny Haukové nearchaizuje a (nad ramec originalu) ¢tenafi vysvétluje, k cemu je spra-
dand vina urcena, preklad Zantovské klade dtiraz naopak na zachovani tajemné, mys-
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tické atmostéry, jesté zvyraznéné spojenim vyvolend fada. Krom odli$nosti v zachyceni
vyznamu a v metricko-rymovém feSeni zavéru strofy pak jsou pro preklad Zantovské
typické pravé jiz zminované inverze. Zatimco presun shodného ptivlastku do postpozice
(pti clunku nebeském) je prostiedek, jejz pouzivaji prekladatelky v celé basni se srovna-
telnou frekvenci, vyraznéji poetizujici a archaizujici inverze neshodného ptivlastku pred
jeho tidici jméno uz jsou daleko typic¢téjsi pro Hanu Zantovskou — najdeme je v prekla-
dech v poméru 8:2. Zérovent maji u Zantovské zpravidla napadnéjsi charakter. Trikrat
se vyskytuji pfimo v feci postav a ve vSech pripadech krom jediného jsou bud oba ¢leny
vychoziho syntagmatu, nebo alespon jeden déle rozvité shodnymi ptivlastky (posledni
modlitby mé mrouci hlas; ve starych legend klinu; tvé krdsy pevny Sarlatovy $tit aj.). Ve
vSech osmi pripadech byla prvotni motivaci ke zminénym inverzim ziejmé potieba pres-
ného rymovani; jejich pouziti je ovéem v souladu s celkovou mirné archaizujici koncepci
prekladatelky.

Zavér

Toto zékladni srovnani dvou ¢asové blizkych verzi Keatsova Predveceru svaté Anezky
vychazi z voimani prekladu jako autonomnich slovesnych dél a v centru jeho pozornosti
je rozhodovéni prekladatelek a jejich védomé ¢i podvédomé preference. Jakkoli si oba
preklady jisté zaslouzi dal$i zkoumani, které bude vychazet vice od originalu a z interpre-
tacnich akcenti keatsovské kritiky, jiz nyni 1ze poukdzat na nékteré jejich charakteristické
odli$nosti. Pfeklad Hany Zantovské do zna¢né miry zachovavé podstatné formalni rysy
basné, zejména eufoni¢nost rymu a typicka sdruzené rymovana zakonceni spenserov-
ské sloky. Dalsim jeho vyraznym rysem je vys$si mira zdimérné lexikalni i syntaktické
archaizace a zachovavani rétorické stylizovanosti pfimych feci. Ve star§im prekladu Jifi-
ny Haukové je celkové zastoupeni knizniho lexika a archaismi nizsi a interakce postav
pusobi v disledku urcitého zcivilnéni jejich pfimych promluv pfinejmensim v nékterych
pasazich jako realistic¢téjs$i dramatické situace. Dal§im charakteristickym rysem prekladu
Haukové je oslabeni eufonie origindlu, dané odstranénim sdruzené rymovaného zavéru
strof a ponékud castéj$im spoléhanim na nepresné rymy a asonance. Neni-li tento rys
u Jitiny Haukové zamérnou preferenci,® je mozné, ze plyne spise z ponékud rozporné
formalni koncepce prekladatelky. Ta totiz svij pfeklad na jedné urovni podtizuje vel-
mi prisnym pozadavkdm na formdlni jednotnost (pevné umisténi muzskych a zenskych
zakonceni), ale tim natolik omezuje svou formula¢ni svobodu, Ze misty vznikd vyraznéjsi
nejednotnost pravé na roviné rymovani. Pfedpokladame-li u obou prekladatelek snahu
v co nejvétsi mife zachovat eufonické vlastnosti origindlu, pak formalni koncepce Hany
Zantovské smétuje k tomuto cili jednoznac¢néji, at uz jde o volbu toho, které vlastnosti
originalu zachovat (umisténi trojného rymu, alexandrin v zavéru strof), tak o rozhodnu-
ti, kde uc¢init kompromis (otazka ver§ovych klauzuli).

8 Zatimco Hana Zantovska piichéz{ ke Keatsové spenserovské sloce po zkugenostech s jinymi pevnymi
a (prevazné) standardné rymovanymi strofickymi utvary v poezii Byronové, Donnové a E. Barretto-
vé-Browningové, u Jifiny Haukové predchézely jejimu Keatsovi zejména pieklady Dylana Thomase
a Emily Dickinsonové, pro néz je typické Siroké uziti konsonanci a asonanci. To teoreticky mohlo
ovlivnit i podobu jejiho keatsovského prekladu.
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Hana Zantovska se projevuje jako ponékud analyti¢téjsi typ piekladatelky i v praci
s Keatsovymi formulacemi. Jestlize pro prekladatel¢iny verze Johna Donna, jehoz basné
jsou z velké ¢asti zaloZeny na argumentaci, je charakteristické disledné sledovani logic-
ké linky této argumentace a jeji zpfehlednovani pro ¢tenare, nékdy za cenu vypousténi
dileich tropt ¢&i figur a uréité nivelizace expresivity (Stastna 2020: 90-182), v Keatso-
vych popisné narativnich pasazich se tento zpfehlediujici racionalni impuls neprojevuje
vyraznymi nivelizacemi, nicméné pozorovatelny je. Zantovskd o néco ¢astéji nez Hauko-
va explicituje logické vztahy mezi déji; jeji pfevody Keatsovych obraznych vyjadreni pak
byvaji pfimocarejsi (u pfirovnani napt. s jasnéjsim vymezenim podstaty analogie) a jejich
jednotlivé slozky jsou dtislednéji logicky harmonizované. Jifina Haukova naopak castéji
podnécuje obrazotvornost ¢tenare tim, ze mu predklada nékolik predstav, které na prv-
ni pohled nejsou dokonale slucitelné, a dokaze jejich propojovanim vytvaret ptsobivé
basnické efekty. Tento rozdil v tendencich prekladatelek by bylo zajimavé ovérovat na
dalsich stylistickych vzorcich Keatsovy poezie, jejichz vybér uz bude vice ur¢ovan samot-
nymi origindly a tim, jak charakteristické zptisoby Keatsova obrazného mysleni (a mozna
zejména jeho synestézie) vnima keatsovska kritika.
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PE3IOME

PaccmarpuBas iBa IepeBojia Ha YELICKNUIT A3bIK cTUXOTBOpeHus [xora Kurca «KanyH cBsiToi
ArHeccoi», BoimonHeHHbIX Vinpsxusoit Faykosoit (1961) u Xanoit Kantosckoit (1977), cTaTbs mpussa-
Ha PaCIIMPUTh 3HAHVS O JIesITe/IbHOCTI STHUX BBIAAIOLINXCS YELICKNX ITePeBOYNI] aHITIO-aMePUKaH-
CKOJI 1109311. [laHHOe CpaBHEHe OCHOBAHO Ha IIOBTOPHOM YTEHMI YEIICKIX TEKCTOB KaK aBTOHOMHBIX
JIMTepaTyPHBIX IPOU3BEIEHNIT,  TAK)Ke HA aHA/IM3€ IePBOHAYA/IbHBIX BIIEYAT/IEHUIT U SIBHBIX Pas/in-
4nii, KOTOPbIe BIIOC/EACTBIUM IIPOBEPSIINCH IIYTEM JIeTaIbHOTO COMOCTAB/IEHN [IePeBOfia I OPUIMHA-
ma. B xofie cpaBHUTEIBHOTO M3y4YeHNs OBUIV BBISBIEHDBI P3N 110 TPEM [OKA3aTe/IsIM: MI3MEHEHIsI
(dopmbl crieHcepoBoit CTPO(BI B IIePeBOfAX, PA3HbIIl IIOJXO/ IEPEBOAYNI] K BOCCO3JAHNUIO 0Opa3HO-
CTH sI3bIKA OPUTMHAJIA U CTeTIeHb apXan3aliy s3bIKa [epeBooB. B mepesoze X. YKaHToBCKOII B IIe7IOM
COXpAHSIOTCA OCHOBHBIE (hOpMa/IbHble 0COOEHHOCTH CTUXOTBOPEHNS, TaKMe KaK 6/1aro3By4HOCTD
pudm n xapakrepHasi Jisl ClleHCepOBOIT cTpO(BbI mapHas pudma B KoHie crpod. [Tomumo aToro, oH
OT/INYAETCS BHICOKON CTENeHbIO JTeKCMYeCKOIl ¥ CMHTAKTIYECKOIT apXans3aljui, TaK jke KaK I CoXpa-
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HEHVEeM PUTOPIYECKOrO 1 CTHIN30BAHHOTO oopMIeH s IPsMOIt pedn. B 6oee panHeM mepeBojie
V1. TayKoBoli TMTepaTypHas U yCTapeBLIas eKCUKa BCTpedaeTcst pexe. Takum o6pasoM, yrpoleHue
A3BIKa IIPAMOIL pedy HPUBOMUT K 60Jiee eCTECTBEHHOMY M300pa)KeHNIO JpaMaTU4eCcKOll CUTYaLI,
10 KpaiiHeil Mepe B HEKOTOPBIX OTphIBKaX. Criemylonieii XapakTepHoll 4epToii epesosia n. Tayxosoit
AB/IAETCA CHIDKeHMe 671ar03By s, BbI3BaHHOE OTKA30M OT ITapHOI prdMOBKM B KOHIIe cTpod 1 6oree
YaCTBIM MCIO/Ib30BaHeM HeTOYHBIX prdM 11 accoHaHca. UTo KacaeTcs epeadn GUIypaTUBHOTO A3bI-
Ka opurnHana, X. JKaHToBCKas OT/jaéT MpeAnoYTeHne TOYHOCTY 1 TOTMYeCKOM CBA3aHHOCTM. . Tay-
KOBa XKe JJOCTUTAeT MOITNIecKOro addexra coueTaHneM HECKONBbKIX, Ka3a10Ch Obl, HECOBMECTUMbIX
06pa3oB, TeM CaMbIM aKTVBHee II00YX/Iast YUTaTe/IsI MHTEPIPETIPOBATD TEKCT.

Mgr. Zuzana Stastnd, Ph.D.
Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
zuzana.stastna@ff.cuni.cz
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PASTERNAKUV HAMLET A STALINOVA HRUZOVLADA

STANISLAV RUBAS

ABSTRACT

Pasternak’s Hamlet and Stalin’s reign of terror

In the present paper, the author has carried out a comparative analysis of
Boris Pasternak’s rendering of Hamlet, which first appeared in 1940 and
was republished time and again between 1941 and 1957, sometimes with
major cuts and revisions. Recounting the disturbing history of the most
famous Shakespearean translation in the Russian language and re-evalu-
ating previous research on it, the author arrives at a conclusion that Pas-
ternak’s Hamlet, by and large, aims at holding a mirror up to the times
of the Stalinist Russia. The translation’s extensive political engagement is
documented by juxtaposing Shakespeare’s original with Pasternak’s strik-
ing allusions to the times of terror in which he had to live.

Key words: translation history, Shakespeare, Pasternak’s Hamlet, Stalinist
Russia

Obdobi stalinismu, které vyvrcholilo Velkym terorem v letech 1937-1938, patfi k nej-
tragictéjsim kapitolam svétovych déjin. Hromadné popravy a deportace statisicti obca-
nt Sovétského svazu do GULAGU, rozpad spole¢nosti na miliony ustragenych jedincd,
vSudypritomni donaseci a Sepot, ktery se stal béznym zptisobem komunikace ve chvilich,
kdy nebylo radno, aby vase slova zaslechl nékdo cizi... Takovy obraz doby vykresluji ve
svych textech Anna Achmatovova (1889-1966), Nadézda Mandelstamova (1899-1980),
Alexandr Solzenicyn (1918-2008) a mnozi dalsi, které stalinské represe postihly bud
pfimo, nebo prondsledovanim jejich blizkych. Dnes se obdobi stalinismu vénuje fada
historikid na Zapadé i v Rusku: Anna Applebaumova v monumentalnim svazku GULAG
(anglicky 2003, ¢esky 2004), Orlando Figes v knize Septem (anglicky 2007, cesky 2009)
nebo kolektiv autorti pod vedenim Andreje Zubova v Déjindch Ruska 20. stoleti (rusky
2009, ¢esky 2014-2015).

Labyrintem pfibéht a svédectvi z ¢ast stalinismu, obrovském a stradlivém, pfitom cte-
ndre muiZe vést jedna myslenka jako povéstna Ariadnina nit, pomahajici pfekonat pocity
beznadéje a zmaru. Tragicka zkusSenost se Stalinovym rezimem probouzela v obyvatelich
Sovétského svazu potrebu vypravét sviij pribéh. Jako memento pro budoucnost.
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»Miizete to vSechno vyli¢it?“ zeptala se nezndmad zena basnitky Achmatovové pred
leningradskou véznici U kfiZi, kam spolu se stovkami dalsich, ,,stejné zoufalych®, chodily
ve druhé poloviné tricatych let predat balicek pro své pribuzné, ktefi skoncili v soukoli
sovétské policejni masinérie. Odpovédi Anny Achmatovové bylo basnicky sebevédomé:
»Mohu.“! (Achmatovova 1990: 221 a 224) Tak, pfevazné v letech 1935-1940, vznikla
poema Rekviem, nejplisobivéjsi vypovéd o Stalinové hruzovladé.

Zachyceni a pfedani vlastni tragické zku$enosti je odedédvna néstrojem, jak ji dat smy-
sl. Proto vznikla svédectvi ruskych spisovateli o stalinismu, ktera kvili sovétské cenzute
mohla poprvé vyjit pouze na Zapadé: basnicka skladba Rekviem (Mnichov 1963), dvé
knihy vzpominek Nadézdy MandelStamové (New York 1970) i Solzenicynovo Souost-
rovi Gulag (Pafiz 1973-1975). A ze stejného dtivodu Boris Pasternak (1890-1960) nové
prelozil Hamleta. Neomylné rozpoznal, Ze Shakespearovo drama, napsané mezi lety
1599-1601, nabizi fadu paralel se Stalinovym Ruskem. Prvni z nich se tykd samotné
motivace, pro¢ obéti tragickych uddlosti chtéji vypravét a predat sviij pribéh dal. Umi-
rajici Hamlet, ktery byl na pocatku hry vyzvan, aby pomstil nasilnou smrt svého otce,
danského krale, v poslednim aktu naléhavé opakuje priteli Horaciovi, jaky vyznam pro
néj ma, vypovi-li jeho pfibéh vSem nezasvécenym:

Je se mnou konec, Horacio. Ty

tu ztstane$. VSem, ktefi nevédi,

0 co mi §lo, dej o tom vérnou zpravu. [...]

Jak uboze by znélo moje jméno,

kdybys vSem nevysvétlil, co jsem chtél!®
(Shakespeare 1992: 285-286)

Uméni jinotaje

Rusti umélci znali rtizné cesty, jak podat zpravu o podobé a mravech své doby. Jeden ze
zpusobt, osvédceny uz z carského Ruska, predstavovaly literarni preklady. Umoznovaly
nasvitit souc¢asnost mezi fadky, aniz by do nich zasahla cenzura, nebot politické narazky
anapoveédi v nich zistévaly zastitény jmény cizich autorti. V carském Rusku k nim patfili
zejména basnici, soudobi i davnovéci, od Antoina-Vincenta Arnaulta (1766-1834) a Fried-
richa Schillera (1759-1805) az po Danta (1265-1321), Ovidia (43 pt. n. 1. - 17/18 n. 1.)
a Homéra (asi 8. st. pt. n. L.).

V roce 1817, krétce po vzniku tajného spolku lechtict a dtistojnika, kterym se pozdé-
ji, po zmareném pokusu o prevrat v prosinci 1825, zacalo fikat ,,dékabristé“ neboli pro-
sincovi vzbourenci, zvefejnil Nikolaj Ivanovi¢ Gnédi¢ (1784-1833) hned dvakrat (a pak
znovu v roce 1818) uryvek ze své ruské verze prvniho zpévu Homérovy Iliady. V jeho
prekladu se v Rusku poprvé naplno ozval Achilleus proti panovniku Agamemnénovi:
»Llaps, ucrpeburens mapoga!“ Doslova: ,Car, zhoubce néroda!® Gnédi¢ pritom mohl
pouzit i jinou, pfesnéjsi verzi Homérovych slov, jak naznacuje ¢esky preklad Otmara

V prekladu Hany Vrbové.
2V prekladu Zdenka Urbanka.
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Vanorného: ,,Z naroda tyjici kral!“ i pfeklad Rudolfa Mertlika: ,,Krdl, jenz vyzira lid...*
Achilleovo zvolani, kterému Homériv hrdina vzapéti doda vahu vytasenym kopim,
v Gnédi¢ové podani oviem sledovalo jinou nez prekladatelskou vérnost.

vielijak uhlazovaly, ptisobil Gnédictv preklad jako znameni ze starych casti - z cast,
kdy vojenska ¢est neznamenala bezmeznou oddanost dobyvaénym zdjmim panovnika,
odménovanou vale¢nymi $erpami, hvézdami a kfizi, nybrz osobni postoj, ktery mohl
vyustit i v ozbrojeny stfet se statni moci. Tomuto étosu Iliady v Gnédic¢ové prekladu
museli budouci dékabristé dobfe rozumét.

Umeéni prekladu se v Rusku stavalo uménim jinotaje. Dokonce i tehdy, kdy cizi text
zadny buri¢sky ani jiny politicky podtext nemél, dostaval jeho preklad v ocich ruskych
¢tenait nadech obcanského vzdoru. Stacilo, Ze ho napsal autor, ktery se kviili neortodox-
nim politickym postojtim ¢i volnomyslenkarstvi ocitl ve vézeni, nebo v exilu. Tak jako
francouzsky basnik Arnault v dob¢ jakobinského teroru, Dante za vlady ¢ernych guelfii
ve Florencii nebo Ovidius v ¢ase panovani cisafe Augusta.

V Sovétském svazu, zejména v obdobi stalinismu, tradice jinotajnych, politicky anga-
zovanych prekladt pokracovala. Pozornost téch, kdo chtéli sovétskym ¢tenaiim pre-
destrit jiny nez propagandisticky obraz sovétského Ruska, pfitahoval zejména William
Shakespeare (1564-1616). Hry alzbétinského dramatika pomahaly Rustim zviditelnit
a pochopit, v ¢em ziji a co je tfeba z toho vyvodit:

To, co se v zemi délo, si pfimo fikalo o srovnani s krvavymi scénami v Macbethovi. Hned
nékolik spisovatelit sou¢asné zac¢ind znovu prekladat Shakespearovu tragédii do rustiny,
véetné Anny Achmatovové. Praci na prekladu nedokondila, ale macbethovska vrstva pros-
tupuje celym jejim Rekviem [...].> (Najman 2002: 335)

Do svého Rekviem, vydaného poprvé v roce 1963 za hranicemi Sovétského svazu, rus-
ka basnirka s nebyvalou otevfenosti a silou vepsala drasavou zkuSenost s rudym terorem
nejen sama za sebe, ale za celou stomilionovou zemi pod Stalinovou hrizovladou:

Tenkrat usmév mél jen mrtvy v lici,
7e je mrtvy, ze srdce byl rad,
tenkrat jen privéskem na véznici
zbyte¢nym byl cely Leningrad.
Tenkrat, kdyz zoufalstvim zesileli
v houfech §li trestanci zmuceni,
jen sirény lokomotiv znély
v teskné kratké pisni louceni.
Hvézdy smrti staly na obloze.
Nevinnd a ustrasend Rus
vozila se v policejnim voze
zkrvavend téZkou botou hriz.*
(Achmatovovd 1990: 223)

*  Neni-li uvedeno jinak, prelozil citaty autor ¢lanku.

* V prekladu Hany Vrbové.
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»Tenkrat usmév mél jen mrtvy v lici.“ Jak si pov$iml badatel Anatolij Najman, tento
ver§ Anny Achmatovové z jeji zadusni m3e za obéti stalinismu je jednou z ozvén basnii-
¢ina nedokonceného prekladu Shakespearovy hry o krvavém uzurpétorovi skotského
kralovského triinu. (Najman 2002: 335) Achmatovova parafrazuje repliku $lechtice Rosse
ze tfeti scény Ctvrtého déjstvi Shakespearova Macbetha:

... where nothing, ... kde nic,
But who knows nothing, is once seen to smile kromé toho, kdo nic nevi, se nikdy neusmiva
(Shakespeare 2006b: 132)

William Shakespeare, v jehoZ dramatech defiluje cely zastup tyrant a samovladcd, je
ovéem v Rusku 20. stoleti spojen pfedevsim se jménem Borise Pasternaka, pronasledo-
vaného sovétskym rezimem neméné nez Anna Achmatovova.

Pasternakiiv Hamlet

V dobé¢ stalinskych represi Pasternak nékolikrat jako zazrakem unikl vysetfovani a véz-
néni - poprvé vroce 1933 vsouvislostis ptipadem svého pritele Sergeje Bobrova (1889-1971),
jehoz ,antisovétskou, kontrarevolu¢ni novelu® Brusnexcawas neussecmnocmo (Blizké
neznamo) schvaloval a §ifil, podruhé v roce 1937, kdy odmitl podepsat kolektivni dopis
literatti pozadujicich smrt sovétskych vojenskych ¢initelt souzenych ve vykonstruova-
ném procesu. A kratce nato znovu v roce 1938.°

Tehdy Pasternak pfijal nabidku Vsevoloda Mejercholda (1874-1940), aby pro néj
vytvoril novy preklad Hamleta. Nemohl pritom tusit, Ze svétoznamy rezisér se nachdzi
v hledacku sovétské tajné policie a za necelé dva roky bude zatcen. Po nékolikamési¢nim
mucent, které predchdzelo kratkému soudu, vySetiovatelé pétasedesatiletého Mejerchol-
da ranami obuskem, odpiranim spanku a dal$imi ,,metodami* donutili, aby svédc¢il nejen
proti sobg, ale také proti nékolika dalsim véetné Ilji Erenburga, Dmitrije Sostakovice
a Borise Pasternaka. Mejerchold vynucené svédectvi nakonec odvolal v pisemném pro-
hlageni. Smrti v§ak neunikl, stejné jako jeho Zena, kterou poté, co si stézovala na vysetto-
vaci metody pouzité v pripadu jejiho muze, dali sovétsti pohlavari zavrazdit.

Pasternak, otfeseny témito udalostmi, pieklad Hamleta dokonc¢il. Nemohl jinak.
Shakespearova tragédie zviditelnovala poméry panujici v sovétském Rusku fadou nemi-
losrdnych paralel. Jestlize Hamlet Zije v zemi, jejimz prvnim muzem se stal Klaudius,
kralovrah a uchvatitel triinu, jesté¢ neddavno vysmivany kraltiv bratr, Pasternak zazil obdo-
bi vlady Josifa Vissarionovice Stalina (1878-1953), mnohymi zprvu rovnéz podcenova-
ného, jehoz vzestup k neomezené moci provazela fyzicka likvidace hlavnich politickych
odpiircti. Jestlize v Hamletové Dansku se stalo zvykem poridit si podobiznu nového vla-
date, v Pasternakové Rusku se Stalinovy portréty staly novodobymi posvatnymi ikonami.
Jestlize Hamletova zemé se proménila v jedno velké vézeni, vlast Pasternakova se stala
povéstnym souostrovim lagri s nazvem GULAG. A jestlize Hamlet fika, ze jeho ,,doba

5 Sentalinskij 2011: 586-592.
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je vymknuta z kloubu® (Shakespeare 2006a: 227),° nebot dosud platny rad byl nasilnou
smrti byvalého krale narusen a pokiiven, ke stejnému zavéru dospiva i Pasternak v roma-
nu Doktor Zivago, pokryvajicim &tyti prvni desetileti ruskych déjin 20. stoleti: ,Viechno
tradi¢ni je rozvraceno a rozru$eno.*’ (Pasternak 1990: 433)

Na oba, Hamleta i Pasternaka, dolehla zpustla a pomatend doba, ktera bere chut Zit.
Jediné hriiza ,,z toho, co je po smrti,“ ¢lovéka nuti ,,poddat se radéj pfitomnému zlu, nez
prchat k jinému, jeZ nezname® (Shakespeare 1992: 206),° jak fikd Shakespeartiv Hamlet
ve své nejznaméjsi promluvé. Jeho fe¢ se pritom dotyka nejvétsich protivenstvi, jakym
jedinec v jeho zemi musi Celit:

For who would bear the whips and Kdo by jinak snasel bi¢ovani a posméch doby,
scorns of time,

Thoppressor’s wrong, the proud man’s ktivdu od tyrana, drzost nadutce,
contumely,

The pangs of despised love, the law’s delay,  tryzeil opovrhované lasky, pritahy prava,

The insolence of office and the spurns nestydatost tfadii a kopance,

That patient merit of thhunworthy takes, které trpéliva zasluha snasi od téch bez zésluh,

When he himself might his quietus make kdyz si sam muze srovnat sviij ucet

With a bare bodkin. pouhou dykou?

(Shakespeare 2006a: 285-286)

V Pasternakové prekladu, v jeho prvni tisténé verzi z roku 1940, znéji Hamletova
slova takto:

A TO KTO CHec ObI yHVDKEHbS BeKa, Kdo by jinak snesl ponizovani [od svého] stoleti,

ToHMTeIs1 HACUIBS, CIIeCh ITIYIILA, nasili prondsledovatele, aroganci hlupdka,

JIr060Bb 6e3 paszieneHbsi, BOMOKUTY, lasku bez opétovani, byrokracii,

Pyrarereit NpuKasHbIX U IMHKN sprosté tfedniky a kopance,

HecrosAmmx, 1Aramoux fOCTONHbIX, které dostavaji uctyhodni od téch, kdo za nic
nestoji,

Korpa Tak IpoCTO CBOAUT BCE KOHIIBI muze-li vSe tak jednoduse srovnat

Ynap kumkama? uder dyky?’

(Sekspir 1940: 65)

Dnesni ¢tenar pti slovech ,,nésili prondsledovatele® (ronntesst macunbs), ,byrokra-
cie” (Bonoxura) a ,,sprosti trednici“ (pyrarenu mpukasusle) pravdépodobné zbystti. Ke
¢tenafi sovétskému, uvyklému ¢ist mezi fadky, oviem Hamletova diagnéza doby musela
promlouvat mimotadné naléhavé. V policejnim staté, proslulém aroganci hloupych funk-
cionaru a §ikanou obyvatelstva ze strany Gfadl, nemohlo byt pochyb, kam Pasternaktiv
Hamlet mifi. Jeho nebezpeénou aktudlnost nemohla zastfit ani ,,pfedrevolu¢ni® rustina

¢ Neni-li uvedeno jinak, citaty z Hamleta jsou ptelozeny autorem ¢lanku podle kritickych vydani The

Arden Shakespeare (Shakespeare 2006), The Oxford Shakespeare (Shakespeare 2008) a The New Cam-
bridge Shakespeare (Shakespeare 2008). Tam, kde se uvedena vydani interpreta¢né rozchazeji, jsme
se priklonili k nejpravdépodobnéjsi varianté vykladu.

V prekladu Jana Zabrany.

8V prekladu Zdenka Urbanka.

Zde i jinde se cesky preklad ukazek z Pasternakova Hamleta snazi postihnout predevsim smysl
ruskych slov a obratd, nikoli nutné jejich stylistické zabarveni, zvukomalbu ¢i rytmus.
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z ¢ast Antona Pavlovi¢e Cechova (1860-1904), kterou se Pasternak chtél zamérné odlisit
od ,fale$né hloubky symbolistt®, znehodnocujicich podle jeho minéni jazyk ruské lite-
ratury. (Poplavskij 2002: 18)

Kdyz se rezisér Vladimir Némirovi¢-Dancenko (1858-1943) v roce 1939 rozhodl
uvést Pasternakova Hamleta na jevisti Moskevského umeéleckého akademického divadla,
nebyl ob¢asnymi ¢echovovskymi vyrazy v novém prekladu ptili§ nad$en, tfebaze jinak ho
povazoval za ,,mistrovsky®, a pfimél Pasternaka k nékterym tGpravam. (Poplavskij 2002:
18) Jak tomu mame rozumét? Napiiklad slovo ,,mpukasuoit znélo ruskému rezisérovi
koncem tficatych let patrné stejné pfedrevoluc¢né, jako musel po komunistickém prevratu
v unoru 1948 znit ¢eskym divadelnikiim prvorepublikovy vyraz ,,kancelista“ ve srovnani
s neutralnim ,,ufednikem®

Rustina 19. stoleti, pfipominajici ¢asy pred bolsevickou revoluci v fijnu 1917, ovéem
nebyla tim hlavnim, pro¢ se prvni verze Pasternakova Hamleta, otisténa v casopise
Monodas 26apous (Mlada garda) v roce 1940, ktera jesté nezohlednovala namitky Némi-
rovic¢e-Dancenka, tolik odlisuje od ¢etnych vydani pozdéjsich.'

»Ponizovani‘, o némz mluvi Pasternaktiv Hamlet, se v sovétském Rusku tykalo i véci
zdanlivé nepodstatnych. Pti kazdém vydani svého Hamleta musel rusky basnik v souladu
se sovétskou redakéni praxi vnaset do prekladu zmény, kterymi ho mél takzvané zptesnit
podle anglického originalu. Jak vysvétluje Pasternak v dopise reziséru Grigoriji Kozince-
vovi (1905-1973) z 23. fijna 1953:

Existuje nékolik mych redakci Hamleta. [...] S4m nevim, kterou z nich bych vybral. Reknu
vam, jak k tém rtiznoc¢tenim doslo. V ¢asech nejvétsi ustragenosti mé nutili priblizovat
preklad k origindlu az do doslovné shody. Nikoliv z ucty k predloze, nybrz kvuli tomu, aby
bylo na co se vymluvit a na koho svalit vinu v ptipadé, Ze by si nékdo stézoval. (Poplavskij
2002: 20)

Pocinaje rukopisem pro ¢asopis Mladd garda, prosel Pasternakuv Hamlet v letech
1939-1954 vynucenym ,zpfesnovanim“ vice nez dvandctkrat, jak spocital spisovate-
lav syn Jevgenij. (Pasternak 2002: 5) At uz se tim shakespearovské predloze skute¢né
priblizil, nebo se od ni - ponékud paradoxné - naopak vzdalil, jedno je naprosto jisté:
paralely mezi Hamletovym Déanskem a stalinskym Ruskem Pasternak buduje od samého
pocatku dramatu. Od prvniho vyjevu klade v prekladu diraz na tizivou atmosféru stra-
chu a ohrozeni, ktera ovladala i jeho vlastni zemi. KdyZz v prvni scéné prvniho jednani
Horacio komentuje zjeveni Ducha byvalého danského krale na hradbach Elsinoru, fika
mimo jiné:

In what particular thought to work, I know not, Pro¢ presné se vratil, netusim,
But in the gross and scope of mine opinion celkové vzato si v§ak myslim,
This bodes some strange eruption to our state. ze to vésti jakysi podivny otfes pro nas stat.

(Shakespeare 2006a: 155)

10 Za Pasternakova zivota preklad vysel znovu v letech 1941, 1942, 1947, 1951, 1953, 1956 a 1957
(France 1978: 261), pticemz v roce 1951 to bylo hned dvakrat. V§echny dochované verze vysly sou-
borné v roce 2002 v knize Iumnem Bopuca Ilacmepraxa (Hamlet Borise Pasternaka), kterou sestavil
Vitalij Poplavskij.
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Ve vSech vydanich Pasternakova Hamleta ¢teme:

[Toxpo6HOCTeI pasrajiKu s He 3HaI0, Podrobnosti té zahady neznam,
Ho B o6111eM, BepOsITHO, 3TO 3HAK celkové vzato jde vSak, zda se, o predzvést
Ipo3Amyx rocygapcTBy IOTPACEHMIL. ottest hrozicich statu.

(Poplavskij (ed.) 2002: 31)

Osobni ton (,,myslim si“) Pasternak nahradil obecnéjsim konstatovanim (,,jde o),
jednorazovy ,otfes“ zmnozil v ,otfesy” a vynechal neur¢itd, tipava slova ,,some* (jakysi)
a ,,strange“ (podivny). Horaciova promluva tak v prekladu vyzniva tdernéji a hrozivéji.

Na Horacia vzapéti reaguje strazny Marcellus:

Good now, sit down, and tell me he that knows  Pratelé dobii, posadme se, a kdo vi, mi fekne,

Why this same strict and most observant watch ~ pro¢ tahle pfisna, tolik ostrazitd bdélost

So nightly toils the subject of the land kazdou noc tak zaméstnava poddané této zemé
(Shakespeare 2006a: 155)

V Pasternakové prekladu se smysl Marcellovych slov pozménil:

ITocroitre. Camem. Kro MHe 06bsACHNT, Pockejte. Sedneme si. Kdo mi vysvétli,
K geMy Taxas cTpOrocTb Kapaysos, proc¢ ta ptisnost hlidek,
CrecHA0OIaA TPOKIAH 10 HOYaM? ktera omezuje ob¢any po nocich?

(Poplavskij (ed.) 2002: 31)

Pasternaktiv Marcellus uptesiiuje, Ze Dansko je plné ptisnych ,hlidek®. Pro¢? Prosly-
chd se, zZe zemi ohrozuji Zoldnétské tlupy pod velenim norského kralevice Fortinbrase
a schyluje se k valce. Proto kazdy, kdo se ted v noci vyda ven, je pfedem povazovan za
podezielého. Rusky preklad Marcellovy promluvy ptsobi opét tisnivéji nez predloha.
Shakespeare ma na mysli spiSe timornou praci, kterou kazdono¢ni hlidkovéni predsta-
vuje, nez omezovani volného pohybu dénskych obc¢anti spojené s vojenskym dohledem
statu nad celou zemi.

Na konci prvniho jednani se Duch byvalého danského krale znovu vraci z podsvéti,
aby promluvil pfimo k Hamletovi. Vyjevi mu, ze krdl, jeho otec, zemfel ndsilnou smrti
z rukou nynéjsiho vladafe Klaudia, a vyzve ho k pomsté. A Hamlet si tuto vyzvu vzapéti
vylozi jako tikol, ktery pomstu samotnou dalece pfesahuje:

The time is out of joint; O cursed spite Doba je vymknuta z kloubu; ach, proklety osud,
That ever I was born to set it right! ze jsem se kdy zrodil, abych ji napravil.
(Shakespeare 2006a: 227)

V Pasternakové verzi z roku 1940 zni uvedené dvojversi podobné osudové a zaroven
chirurgicky vécné:

Bexk BbIBuxHYs cycras. Bynp npoxiar ron,  Doba je vymknuta z kloubu. Bud proklet rok,
Korpa mmpuiiiesn st BIpaBUTD BBIBUX TOT. kdy ptisel jsem spravit vymknuti toto.
(Poplavskij (ed.) 2002: 76)
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Neni na Pasternakové prekladu néco ndpadného? ,Vymknuta“ neni pouze doba, ale
také Hamlettv jazyk. ,,Vymknuti toto* z jeho promluvy tréi jako hrozivy pahyl. Utkviva
v mysli a nuti k pfemysleni. O ¢em Hamlet vlastné mluvi? Jeho slova se v prvé radé
tykaji ndsilné smrti jeho otce, kterou mu pravé vyjevil tajemny Duch. Smrt krale ale
nemd pouze soukromy rozmér. Predstavuje principialni naruseni fddu, spole¢enského
i boziho:

Padne-li vlddce, nezanika sam,

vée kolem strhne s sebou jako vir.

Ty¢i se na nejvyssim vrcholku

a podoba se mohutnému kolu,

na jehoz priclich visi pripoutany

tisice véci méné vyznamnych.

A kdyz se kolo zfiti, ptivésky

se po nejmensi drobnost hrouti s nim."!
(Shakespeare 1992: 224)

Tato slova Shakespeare pripsal Rosenkrantzovi, Hamletovu spoluzékovi. Ne naho-
dou. Oba studenti univerzity ve Wittenbergu maji jesté v cerstvé paméti tradi¢ni vyklady
o instituci vladafe. A tfebaze Hamlet neni tim, kdo je pfipomind, nemuze byt pochyb, ze
si pravé na zakladé takovych vykladii sam uvédomuje, co vSechno bude obnaset ,,naprava
doby*, kterou si predsevzal.

Davé-li tedy Pasternak v roce 1940 duraz na ,vymknuti, které postihlo Hamletovo
Dansko, dobfe vi, co déla. Hamletova promluva o dobé vymknuté z kloubu se v jeho
prekladu stala chirurgicky vécnym komentdrem k sovétskému Rusku. Princip nasilné
uchvacené moci, ktery vede k rozvraceni celého dosavadniho fadu a plodi jen dalsi bru-
talitu, Rusové ve 20. stoleti poznali jako méloktery jiny narod.

Pasternakovy pozdéjsi upravy

Posledné uvedeny Hamletv vyrok Pasternak pozdéji ¢tyfikrat pozménil a svij
puvodni, zamérné vykloubeny preklad z roku 1940 nahradil méné napadnymi a uhlaze-
néjsimi slovy, jak vyplyva z variant, které shromazdil a vydal badatel Vitalij Poplavskij.
(Poplavskij (ed.) 2002: 76) Jiné Pasternakovy upravy vSak maji prave opacny raz. Neziid-
ka pritom jesté vice prohlubuji politickou aktualnost Shakespearova dramatu.

V roce 1951 vysel Pasternakiav Hamlet hned dvakrat, pokazdé pro jiny typ ¢tendfiL.
Nejprve ho znovu otisklo Tocyoapcmeennoe Mzdamenvcmeo Hemcxoti Tumepamypot
(Statni nakladatelstvi détské literatury) a poté nakladatelstvi Mcxyccmeo (Uméni). Napo-
druhé Pasternak ovSem priostfil Hamletiv monolog predstavujici désivou diagnézu
doby, kde titulni hrdina pojmenovava divody, pro¢ by bylo lépe ukondit Zivot a ,,nebyt"
Rusky prekladatel pritom pouzil verzi, kterou — ponékud prekvapivé - vydalo uz v roce
1947 zminéné nakladatelstvi knizek pro déti:

IV prekladu Zdenka Urbanka.
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A TO KTO CHec OBl I0)KHOE Bendbe Kdo by jinak snesl fale$ny majestat

I[TpaBuTerneit, HEeBEXXECTBO BEIBMOXK, vladcd, nevzdélanost velmozd,

Bceob1ijee mpuTBOPCTBO, HEBOSMOXXHOCTb  vSeobecné pokrytectvi, nemoznost

Vi3nutp cebs1, HeCYACTHYIO M000Bb vyjadrit své nitro, nestastnou lasku

VI npuspavHOCTD 3aCIIYT B I71a3aX a zasluhy, v kterych omezenci vidi pouhy prelud.
HITYTOXKECTB.

(Poplavskij (ed.) 2002: 124)

»V$eobecné pokrytectvi® (Bceobiiee mpurBopcTBo) nenajdeme v Shakespearové ori-
ginale ani ve druhém vyddni ur¢eném sovétskym skolakiim, oti§téném v roce 1951. Pas-
ternakova dobova narazka nicméné vystihuje mravy totalitni spolecnosti, ktera si zvykla,
feceno spolu s Vaclavem Havlem, ,,néco jiného fikat a néco jiného si myslet® (Havel
1999: 10) ,Nemoznost vyjadFit své nitro“ (HeBosamoxxHOCTb U3/MNTH Cebs1) Shakespeartiv
Hamlet rovnéz nezmiiuje. Zminka o ni zmizela i ze zminéného nového skolniho vydani.
A prece, jak upozornuje badatel Vladimir Markov, tato i vSechny dal$i doplnéné narazky
»presné vystihuji Pasternaktiv osud i situaci mnoha sovétskych umélct a intelektuald,
umlcovanych komunistickym rezimem. (Markov 1961: 505)

Posledni z charakteristik, jimiz Pasternakiiv Hamlet popisuje svoji dobu, je vsak nej-
pozoruhodnéjsi. ,,Zasluhy, v kterych omezenci vidi pouhy prelud (mpuspaunocts sacyr
B mrasax HnaToxecTB). Podle badatele Markova piisobi Pasternakova formulace, ktera
v roce 1947 nahradila znéni pfislusného mista originalu i dfivéjsich vydani prekladu,
»vylozené prorocky®. (Markov 1961: 506) Pro¢?

Ttiadvacétého fjna 1958 ozndmila Svédskéd akademie ve Stockholmu, ze Nobelo-
vu cenu za literaturu ziskava sovétsky spisovatel Boris Pasternak. Jeho roman Doktor
Zivago, v SSSR nepublikovatelny, se na Zépadé stal udalosti stoleti. Pasternak, ¢len Sva-
zu sovétskych spisovatell, v ném zobrazil déjiny zemé sovéti bez tisickrat omletych 121
a frézi, které ¢tendfi znali z préz Alexandra Fadéjeva (1901-1956), Michaila Solochova
(1905-1984) a dalsich predaki socialistického realismu. Zivagovymi usty Pasternak
oznadil ,politické dobrodruhy* kteti v letech 1917-1922 ovladli Rusko, za ,,$ilence®. Pro-
hlasil, ze ,inspirdtofi revoluce se citi ve svém zivlu jediné v chaosu pfemén a pfesunu,
nebot ,,ni¢emu jinému se neu¢ili, nic neuméji“. A byvalého vézné GULAGU nechal v Epi-
logu ke svému romdnu pronaset $okujici vyznani, Ze ,krvavé peklo“ Velké vlastenecké
valky v letech 1941-1945 bylo ,,$téstim ve srovnani s hriizami [sovétského] koncentrac-
niho tabora®, nebot ,hriizy®, ,,nebezpeci“ a ,hrozba smrti®, které valka sovétskym obca-
nim pfinesla, nebyly nesmysIné, na rozdil od téch, které zemi prinesla ,nelidska vlada
vymyslu® (Pasternak 1990: 325 a 541)

V kvétnu 1956 nechal Pasternak rukopis svého romanu vyvézt do Italie, kde hned
nésledujiciho roku vysel tiskem. Zatimco na Zdpadé se Doktor Zivago vzépéti stal best-
sellerem, pfelozenym do vSech svétovych jazyku, sovétsky tisk jeho autora okamzité po
udéleni Nobelovy ceny oznadil za ,pomlouvace®, kterého ¢ekad ,ndrodni opovrzeni®'?
Pod tlakem takzvaného vefejného minéni, diktovaného Ustfednim vyborem Komunis-
tické strany Sovétského svazu, a zejména v obavé, ze ho sovétské organy zbavi obc¢anstvi

12 Z anonymniho ¢lanku ITposoxayuonnas eévinaska mexoynapooroii peaxyuu (Provokativni vypad

mezindrodni reakce), oti$téného 25. fijna 1958 v listu /Tumepamypnas easema (Literarni noviny).
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avykdzou z vlasti, se Pasternak Nobelovy ceny zfekl. V noci na jednatficatého fijna 1958
pak napsal dopis Nikitu Sergejevic¢i Chrus¢ovovi, v némz uradujiciho viiddce SSSR prosi,
aby ho nechal dal zit v Sovétském svazu, a pfipomina mu, Ze jako spisovatel ,,pro sovét-
skou literaturu néco vykonal® (Bykov 2012: 786 a 888)

Kratce predtim, 25. fijna téhoz roku, Pasternakovi kolegové ze Svazu sovétskych spi-
sovateld jako prvni zformulovali a ptijali ndvrh, aby byl autor Zivaga zbaven sovétského
obcanstvi, a 27. fijna ho jednohlasné vyloucili ze svého stfedu. V jejich ocich, tak jako
v o¢ich Chrusc¢ovovych, nebyly Pasternakovy zasluhy na rozvijeni ,velké tradice rus-
ké prozy“" o kterych se pise v rozhodnuti Svédské akademie, hodny ocenéni, nybrz
trestu. Tricatého kvétna 1960, ustvan pronasledovanim, které trvalo vic nez ptldruhého
roku, a stizen smrtelnou nemoci, sedmdesatilety Pasternak umira. I kdyz sovétska média
o datu a misté jeho pohrbu zaryté mlcela, s ruskym basnikem se prislo rozloucit pres ctyfi
tisice lidi. (Bykov 2012: 889)

Védomi tragického konce, ktery potka ty, kdo se vzpouzeji tyrantiim, se ostte zrcadli
i v Pasternakové Hamletovi. Na samém konci hry, po smrti Ofélie, ktera ptisla o rozum
a v pomateni smysl utonula, po poslednim vydechnuti kralovny Gertrudy, ktera vypila
otravené vino ptivodné uréené Hamletovi, a po zabiti $lechtice Laerta i samotného krale
Klaudia, proti nimz se obratily jejich vlastni intriky, Hamlet, sdm smrtelné zranény, pro-
mlouvd k tém, kdo ztstali nazivu:

You that look pale and tremble at this chance, Vy,kdo jste zbledlia rozechvéli z toho, co se tu stalo,

That are but mutes or audience to this act, kdo jste jenom hraci némych roli a divéci tohoto
vyjevu,

Had I but time (as this fell sergeant Death kdybych mél ¢as (le¢ surova straz Smrt

Is strict in his arrest) — O, I could tell you - je pfi zatykani netprosnd) — ach, mohl bych
vypravét —

But let it be. Horatio, I am dead. ale nechme toho. Horacio, jsem mrtev.

Thou livest: report me and my cause aright Ty Zije$: podej o mné a 0 mé véci pfesnou zpravu

To the unsatisfied. tém, kdo budou Zadat vysvétleni.

(Shakespeare 2006a: 457-458)

Ve druhém Skolnim vydani Pasternakova prekladu (z roku 1951) znéji Hamletova
slova takto:

A BbI, HeMble 3puTenu GUHaIA, A vy, némi divéci [tohoto] konce,
AX, ecrut 6 TOZIBKO BpeMsl st IMeTT, — ach, kdybych mél jen ¢as, -

Ho cMepTb — Ty10it KOHBOJIHDBII 11 He To6uT,  led smrt je tupd eskorta a nema rada
Y106 Meauan, — s CTOIbKO ObI CKa3all... otaleni - tolik bych mohl fict...

Jla mycTb 1 TaK, Bce KOHYEeHO, Toparit. Ale budiz, vse skoncilo, Horacio.
To1 xuB. Pacckaxenb npasny 060 MHe Ty jsi ziv. Vypovi§ o mné pravdu
HemnocpsmeHHbIM. nezasvécenym.

(Sekspir 1951: 303-304)

3 Boris Pasternak: http://www.nobelprize.org/prizes/literature/1958/pasternak/facts.
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Zatimco v prvni verzi svého Hamleta, vydané ¢asopisecky v roce 1940, Pasternak pre-
kladd obrat ,fell sergeant Death® (surova straz Smrt) jako ,,smrt je spolehlivy vratny“
(cMepTb - McrpaBHBIN BaxTep), v pozdéjsich variantach nasazuje sloviim hlavniho hrdiny
ostrejsi hrot, jak si povsiml badatel Henry Gifford: ,,smrt je tupd eskorta“ (cmeptn —
TYIIOI KOHBOIHBIN), piipadné ,smrt je eskorta nedprosnd“ (cMepTb — KOHBOJIHBII
crpormii). (Gifford 1977: 155) Obé tpravy mély v realité stalinského Ruska ztetelnou
paralelu. ,Tupé“ a ,neuprosné“ eskorty odvadély Vsevoloda Mejercholda a tisice dal-
$ich nevinnych sovétskych obcanii z cely k vyslechu, pfed soudni tribunal, do taborti
nucenych praci i pfed popravci cetu. Symbolizovaly utrpeni politickych vézni na véech
stupnich jejich kiizové cesty po vézenskych celach, vySetfovacich mistnostech a lagrech
GULAGU, vybudovanych po celém Sovétském svazu.

Pozd¢js$imi pravami se tedy politické narazky z Pasternakova piekladu nejen zcela
nevytratily, ale nékteré casem dokonce pfibyly. Nevymizel z néj ani srozumitelny, aderny
jazyk, nazyvajici véci pravym jménem. A zachovano ziistalo rovnéz Pasternakovo vystize-
ni postavy Hamleta, které vyustilo v jeho otevieny spor s oficidlnim sovétskym vykladem
Shakespearova hrdiny.

Pasternakuv vyklad Hamleta

Ctvrtého zati 1946 piijal nejvyssi stranicky organ Sovétského svazu usnesent, jehoz
predmétem byla zdrcujici kritika druhého dilu filmu Sergeje Ejzenstejna (1898-1948)
o Ivanu Hrozném. Usneseni hldsalo, ze prvni rusky car, ,,clovék pevné viile i charakteru,
je v Ejzenstejnové snimku prezentovan coby ,,zbabélec se slabou viili — néco jako Ham-
let* (Artizov - Naumov 1999: 601) Tento karikujici vyklad Shakespearova hrdiny Paster-
naka zjevné poboufil, jak vyplyva z jeho Pozndmek k prekladiim Shakespearovych tragédii
(Bykov 2012: 586-587), publikovanych v zafi téhoz roku anglicky v moskevském casopise
Soviet Literature (Sovétska literatura) a v roce 1956 (s vynechanim nékterych mist) také
rusky v prvnim ze dvou ¢isel almanachu /lumepamypnas Mockea (Literarni Moskva),
jehoz daldi vydavani sovétské organy zakdzaly pro jeho neortodoxnost:

Shakespearova doba neznala slabou viili. Ta tehdy nikoho nezajimala. [...] Shakespeare fika,
ze Hamlet je princ z krélovské krve, ktery ani na chvili nezapomina na své prava na trin, je
to mila¢ek starého dvora, od pfirody talentovany, a proto nadmiru sebevédomy muz. V sou-
hrnu rysu, jimiz ho autor obdaril, neni prostor pro zbabélost — vylucuji se s ni. Spi$e naopak:
divak ma moznost posoudit, jak velika je Hamletova obét, jestlize se pti svych vyhlidkach na
budoucnost vzdava privilegii v zajmu vyssiho cile. Hamlet se od okamziku, kdy se mu zjevi
ptizrak mrtvého otce, zfekne sim sebe, aby ,,konal viili toho, ktery jej poslal® [...] Hamlet
neni drama slabé vile, ale povinnosti a sebeobétovani. (Pasternak 1994: 345)

»Aby konal vili toho, ktery jej poslal.“ Evangelijni odkaz k Jezi$ovym slovim'* nam
pomdha lépe porozumét jesté jedné proméné, ktera se v Pasternakové prekladu s Hamletem

" Evangelium podle Jana, kapitola 4, ver§ 34: ,,Jezi$ jim [svym ucednikiim] fekl: ,Mtj pokrm jest,

abych ¢inil vali toho, ktery mé poslal, a dokonal jeho dilo.“ (Bible 1996: 95)
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odehrala. Rusky prekladatel Shakespearova hrdinu nejen priblizil svému stoleti, ale navic,
jak zjistila badatelka Anna Kay France, z néj ucinil jednoznacnéji kladného hrdinu, nez
jakym se jevi v predloze. France si povsimla, Ze Pasternak utlumil nékteré Hamletovy
slovni vypady proti jeho blizkym, zejména proti matce, krdlovné Gertrudé, a milované
Ofélii.

Pfed klicovym rozhovorem s Gertrudou se dansky princ zafekne, Ze ji nenapadne
dykou, nybrz ,,ostfim slov.'* (Shakespeare 1992: 223) Hamlet matce vmete do tvare, Ze
vymeénila ,svatebni sliby“ (marriage vows), které si dala se svym byvalym muzem, za
»zprznéné loze (enseamed bed) s krdlem Klaudiem:

Nay, but to live A jesté ke vSemu Zzit
In the rank sweat of an enseamed bed v pachnoucim potu zprznéného loze,
Stewed in corruption, honeying and making love  propadnout hnilobé, cukrovat a milovat se
Over the nasty sty v hnusném chlivé

(Shakespeare 2006a: 343)

Gertrudé Hamletova slova ,,pronikaji do usi jak dyky“ (Shakespeare 2006a: 343) Jak
si ale pov§imla Anna Kay France, ve vydani Pasternakova prekladu z roku 1953 je ostfi
Hamletovych slov ndpadné obrouseno:

Banarecsa B cane Vilet se v tuku
I[IpopaB/IeHHOIT KPOBATH, yTONATD prolezelé postele, tonout
B ncriapute nopoxa, 1:060BaThcs v potu nefesti, kochat se
CBOUM NafIeHbEM. ... vlastnim padem...

(Poplavskij (ed.) 2002: 164)

Podobné Pasternak zbavil Hamletovu fe¢ i nékterych dalsich hrubosti vii¢i matce
i vaci Ofélii. Zcela pak vynechal dvé sloky Oféliiny pisné o mladikovi, ktery na divce
vymdami jeji panenstvi, aby ji vzapéti opustil. (France 1978: 33) Timto radikalnim $kr-
tem Pasternak zbavil Hamleta mozného podezteni, Ze se snad k Ofélii zachoval stej-
né jako onen mladik z pisné, byt redlné takovému cinu ze strany titulniho hrdiny nic
nenasvédcuje.

Pro¢ Pasternak provedl takovy pruklest? Badatelka France dospéla k presvédceni, ze
rusky prekladatel vnimal Hamleta jako ,,postavu bezmdla jeziSovského typu®. (France
1978: 39) Na diikaz svych slov pfipomina nejen Pasternakiiv evangelijni odkaz, podle
néhoz se Hamlet ,,zfekne sam sebe, ,aby konal vuli toho, ktery jej poslal, nybrz i dal-
§1 biblicky postieh ruského prekladatele, tykajici se Hamletova proslulého monologu
,»byt, nebo nebyt® ,Jde o nejrozechvélej$i a nejhore¢natéjsi radky, jaké kdy byly napsany
o0 uzkosti z nezndma pred branou smrti,“ fika Pasternak a dodavd, Ze Hamletova pro-
mluva se ,,silou prozitku stupnuje az k hotkym téonim Getsemane.“'® (France 1978: 22)
Shakespeartv hrdina v predstavé ruského basnika zaziva podobnou osamélost a smutek
jako Kristus, kdyz v Getsemanské zahradé bdél na modlitbach, zatimco tii apostolové,

15V prekladu Zdenka Urbanka.
!¢V prekladu autora ¢lanku podle ruského originalu (Pasternak 1994: 346).
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ktefi ho doprovazeli, usnuli opodal. ,,V$e je vykoupeno, omyto a povzneseno nejen mys-
lenkami Hamletova monologu, ale také Zarem a ¢istotou slz, které v ném znéji,“ uzavi-
ra Pasternak hamletovskou kapitolu svych Pozndmek. (Pasternak 1994: 346) A v basni
Hamlet, kterou zatadil do romanové epopeje Doktor Zivago, napsané v letech 1945-1955,
nechava Shakespearova hrdinu pronaset Jezisova slova (France 1978: 22) opakovana
v téméf nezménéné podobé hned tiemi evangelisty, Matousem, Markem a Lukasem:

Abba, otce, tento horky kalich
aspoil dnes odejmi ode mne."”
(Pasternak 1990: 554)

Podle Anny Kay France (1978: 22) sméfoval Pasternak k ,.exaltované a idealizované
interpretaci Hamleta“ nejen jako vyklada¢, nybrz i jako prekladatel. ,,Znepokojiva moz-
nost, ze zlo dokdaze nakazit a ovladnout dokonce i ctnostné bytosti,“ podotyka France
(1978: 28), ,,se v Pasternakové prekladu nevyjevuje tak silné jako v origindle.”

Aoife Gallagherovd, ktera rovnéz zkoumala Shakespearova Hamleta v kontextu sovét-
ského Ruska, Pasternakiiv sklon k ulamovani hroti zdivodnuje civilnéji, bez biblickych
paralel, ale v principu podobné. Podle ni chtél Pasternak sovétskym ¢tenditim prede-
v$im zviditelnit Hamletovu ,,vérnost osobni integrité, dodrzovanou za v$ech okolnos-
ti. (Gallagher 2009: 123) Shakespeartv hrdina se mél stat vzorem c¢lovéka, ktery jedna
v souladu se svym svédomim, v dobé mravniho relativizovani, kdy mnozi, pokud nebyli
primo zfanatizovani oficidlni propagandou, omlouvali politické obéti sovétského rezimu
v duchu porekadla ,,kdyz se kaci les, litaji tfisky®, pfipadné ,nikdo neni bez viny*. Aby
svého Hamleta zastitil pfed podobné relativizujicimi soudy, pokusil se Pasternak poné-
kud otupit ostfi slov, jez Hamlet v zajmu vyssiho cile obraci proti svym nejbliz§im.

Postfehy Anny Kay France i Aoife Gallagherové se nepochybné ubiraji spravnym
smérem. Hlavni akcent Pasternakovy prekladatelské interpretace Hamleta vSak spociva
v nécem jiném.

Pfedné bychom neméli zapomenout, Ze mnohé slovni utoky hlavniho hrdiny Paster-
nak v prvnim vydani svého prekladu z roku 1940, které sam upfednostioval pred viemi
vydanimi pozdéjsimi,'® znéji stejné ostie jako v originale. Napriklad obrat ,,v hnusném
chlivé“ (over the nasty sty), kde podle Hamleta Gertruda travi milostné chvile s Klaudi-
em, rusky prekladatel ptivodné prelozil slovy ,na hnoji“ (cpenu HaBosa). (Poplavskij (ed.)
2002: 164) Podobné také Hamletovo zvolani ,,propadnout hnilobé, cukrovat a milovat se,
shrnujici podstatu Gertrudina vztahu s novym manzelem, Pasternak portiznu prelozil
slovesy ,,libat se“ (memoBarbcs), ,kmottit se“ (kymurscs) a ,,kochat se“ (Hacmaxgascs),
kterd ve spojeni s obratem ,,na hnoji“ ptisobi prinejmensim ironicky, ne-li vylozené
cynicky. (Poplavskij (ed.) 2002: 164) A tfebaze v $esti vydanich Pasternakova Hamle-
ta publikovanych v letech 1942-1957 dvé sloky Oféliiny pisné chybi (France 1978: 33),
Pasternak obé prelozil véetné obhroublych narazek a zaradil do vydani prvniho (1940)
i druhého (1941). Obé dvé sloky pak najdeme také v posmrtném vydani jeho Hamleta
z roku 1968 (Sekspir 1968: 211), které ptipravil Pasternakiv syn Jevgenij.

17V prekladu Jana Zabrany.
'8 Tento fakt uvadi Pasternakiiv syn Jevgenij v soukromém dopise z 10. listopadu 1973. (France 1978: 261)
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Z&dny preklad navic nemtiZe zastit, ze ani Hamletovy ruce neziistavaji bez krve. I nad
Pasternakovym Hamletem si tak nutné musime polozit otazku, zda je v situaci titulniho
hrdiny viibec mozné dobrat se napravy ,,z kloubu vymknuté“ doby pouze nenasilnymi
prostiedky, tedy jeziSovskym ,,sebeobétovanim®, o némz ve svém rozboru Pasternakova
vykladu Hamleta mluvi France (France 1978: 49), nebo, fe¢eno slovy Gallagherové, ,vér-
nosti osobni integrité, neptipoustéjici zadné selhani ani pochybeni.

Mezi Pasternakovymi pokusy o preklad monologu ,,byt, nebo nebyt* se vyskytuje vari-
anta, ktera k pochopeni jeho interpretace Hamleta dava jesté trochu jiné voditko, nez jaké
najdeme v rozborech obou badatelek:

BbITh Wb He GbITH, BOT B 4eM BOIIPOC. Byt, nebo nebyt, to je ta otazka. Je distojnéjsi
IlocToitHo b

Tepriets 6e3 porora o30p CyAbObI snaset bez reptani potupu osudu,

Vnb Hayio OKasaTh CONPOTHUBIIEHDE, nebo je tieba se vzepftit,

Boccrarb, BOOPYXUTbCA, TTOOEANTD povstat, ozbrojit se, zvitézit,

Vi morn6HyTh? YMepeTnb. 3a0bIThCA. anebo zahynout? Zemfit. Usnout.

(Poplavskij (ed.) 2002: 121)

»Povstat, ozbrojit se, zvitézit.“ Mize vzpoura proti osudu skonit vitézstvim? Takovou
moznost Shakespeartiv Hamlet nepfipousti. ,,Strely a $ipy sprostého osudu“ (the slings
and arrows of outrageous fortune) je mozné bud ,snaset” (to suffer), nebo ,vzit zbran“
(to take arms) a ,,ukonit je vzpourou“ (by opposing end them). (Shakespeare 2006a:
284-285) Tato vzpoura vSak vzboufenci nepfinese vitézstvi, nybrz nevyhnutelnou smrt,
jak konstatuje sam Hamlet v dalSich versich své promluvy.

Pasternakav preklad nicméné miti jinam. Rusky prekladatel Hamleta interpretuje jako
muze vzpoury, muze ¢inu, ktery své kroky promysli, aby vposledu mohl u¢inné konat,
protoze véfi, Ze osud neni nepfemozitelny. Ano, cloveék v zapase s nim mize zahynout.
Ale stejné tak miize ,,povstat, ozbrojit se®, a jak fikd Pasternak, muze také ,,zvitézit®, Pravé
takového Hamleta chtél rusky prekladatel predstavit obcantiim své zemé. Sebevédomého
a odhodlaného.

Pieklad jako zrcadlo doby

Od roku 1940, kdy Pasternakiv Hamlet vys$el poprvé, pres celou Velkou vlasteneckou
valku (1941-1945) a jesté nékolik let poté byl Shakespeare na jevistich Sovétského svazu
v podstaté zakdzanym autorem. Za valky smél Hamlet v Pasternakové piekladu promlou-
vat z jevi$té pouze v odlehlém Novosibirsku. (Bykov 2012: 588) Ctenéie vsak neztracel.
Béhem vale¢nych let se ruskému spisovateli svéfovali neznami lidé v dopisech z fronty, ze
sijeho preklad vzali pfi odchodu z domova s sebou. (Pasternak 2002: 10) On sdm o téchto
ohlasech piSe v soukromém dopise z 23. kvétna 1942: ,Hamlet prozil neslychanou, otres-
nou zimu na vale¢né fronté a v lazaretech, u posteli umirajicich a v Zivotnich podminkach
vynucenych presidlenci. (Pasternak 1970: 342)

Nepsany zakaz uvadét v Sovétském svazu Hamleta i dal$i Shakespearovy hry padl az
po Stalinové smrti. V roce 1954 se nejznamé;jsi Shakespearovo drama hralo v Moskvé
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(v prekladu Pasternakové) a rovnéz v Leningradu (v pfekladu Michaila Lozinského),
pricemz leningradsti inscendtofi na jevi§té umistili branu ze zeleznych mrizi — takovou,
jakou se vstupovalo do tisicti vézenskych taborid GULAGU. (Poplavskij 2014: 19)

V roce 1964 Pasternaktiv Hamlet v rezii Grigorije Kozinceva promluvil poprvé i ze
stiibrného platna. Diagndza doby, zachycena v monologu ,,byt, nebo nebyt®, zazniva
v Kozincevové ¢ernobilém filmu jako vnitini hlas hrdiny. Hamlet, ztvarnény Innokenti-
jem Smoktunovskym, stoji ml¢ky na morském pobrezi mezi skalnimi ttesy a soustfedéné
nasloucha vlastnimu nitru. Sly$ime pfitom jednu z politicky nejostiejsich variant Paster-
nakova prekladu. Rusky spisovatel, na rozdil od Shakespeara, v ni odkazuje k vrcholiim
mocenské vertikaly, v ruskych déjinach tak casto a bezvyhradné uctivanym:

A TO KTO CHec 6bI JIOXKHOE BeTUdbe Kdo by jinak snesl falesny majestat
I[TpaBuTerneil, HeBEXXECTBO BEIBMOX vladct, nevzdélanost velmozt
(Poplavskij (ed.) 2002: 124)

V letech 1971-1980 Pasternakova Hamleta hralo moskevské Divadlo na Tagance
v rezii Jurije Ljubimova. Predstaveni, jez se dockalo vice nez dvou set repriz, dominoval
Vladimir Vysockij. Hrél titulni roli a soucasné pred divaky predstupoval s akustickou
kytarou ve své uloze nejznaméjsi. Jako zpivajici rusky bard. Pfed prvni scénou nechal
Ljubimov Vysockého prednést zhudebnénou verzi Pasternakovy basné Hamlet (s vyne-
chanim predposledni sloky). Verse, opakujici uzkostné zvolani Jezise k Bohu Otci v Get-
semanské zahrad¢, priblizuji prozitky herce, ktery v roli Shakespearova hrdiny pravée
vstoupil na jevisté:

Utichl hluk, kdyzZ na scénu jsem vy3el.
Jenom ram dveti svirdm v objeti,

v ohlasu zdaleka chci slyset,

co stane se v mém stoleti.

Tisic kukétek se na mne zdali
upira jak o¢i zmnoZené.
Abba, otce, tento horky kalich
aspon dnes odejmi ode mne.

Ja ctim tvou vili, dobfe je mi znama,
tu roli hrét jsem ochoten.

Ted se vSak ddva zcela jiné drama,
nenut mé, protentokrat jen.

V promysleném poradi jdou déjstvi

a konec ¢eka vSechny vespolek.

Jsem sam, vSe tone v bahné farizejstvi.

Zivot - to neni prejit pres pole.
(Pasternak 1990: 554)
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V dokumentarnim filmu Buimo unu ne 6umo (Byt, nebo nebyt), natoceném v letech
1971-1972 prevazné béhem zkousek Hamleta v Divadle na Tagance, davd Ljubimov
Vysockému pokyn, aby Pasternakova basen zaznéla jako ,vyzndni za sebe, za kolegy, za
divadlo® A jako ,modlitba pred zapocetim® Tento princip souvisi s praddvnou tradici
ikonopisectvi. Nezli se malif ikony odhodlal k prvnimu tahu $tétcem, odfikal modlitbu
uvadeéjici dusi do soustfedéného stavu, v némz jeho ruku mohl vést Bih: ,,Hospodine,
otevii mij vnitfni zrak, abych porozumél, jak spravné nakreslit tuto ikonu, a ziistavej
se mnou po celou dobu mé prace.“”® Vysockého vystup v uvodu tagankovské inscenace
Hamleta mél tentyz smysl. Tfebaze se tykal mnohem pomijivéjsiho druhu uméni, byl,
pred kazdym predstavenim znovu, modlitbou za dilo, které méli herci vytvorit pred
zraky divakd. A nadto nendasilné umocnoval Pasternakiv kiestansky vyklad titulniho
hrdiny.

Jak ale madme rozumét samotné Pasternakové basni? Zoufald prosba o odnéti
»hotkého kalichu®, po které nasleduje jeho smifené ptijeti, je srozumitelnd na prvni
pohled. Herec pfijima roli Hamleta s takovou tzkosti i pokorou, s jakou Jezi§ prijal
vili svého Otce. Co viak znamenaji verse ,,v ohlasu zdaleka chci slySet, co stane se
v mém stoleti“? ,,Ohlas“ prece nasleduje vidy az poté, co se ur¢itd udalost odehréla. Jak
bychom v ném mobhli ,slySet®, co se teprve ,stane“? Aktualnost Shakespearova Hamleta
v sovétském Rusku ovSem dodavd jinotajnym sloviim ,,ohlas zdaleka“ zfetelny vyznam.
Skryva se za nimi samo Shakespearovo drama. Tfebaze vzniklo v dobé alzbétinské
Anglie na pfelomu 16. a 17. stoleti, lze v ném objevit mnoho z podoby i mravii doby
Pasternakovy.

Z Pasternakovych verzi Hamleta Ljubimov zvolil tu nejodvaznéjsi, kde titulni hrdina
promlouva jako nerezignovany muz, odhodlany ,zvitézit, anebo zahynout“. Monolog
»byt, nebo nebyt“ Vysockij zapocinal nattikrat, jako by otazku Zivota a smrti fesil ,uz
davno* (Vysockij 2012), mnohokrat, pfi¢emz teprve napotteti ho dofikal cely. V docho-
vaném fragmentu videozdznamu porizeného madarskou televizi pti hostovani Ljubimo-
vova hereckého souboru v Budapesti v roce 1976 vidime, jak pfi tfetim zapoceti Ham-
letova monologu Vysockij s horecnatou energii a v obrovském napéti doslova kfici do
publika (Vysockij 2012):

BbITh 1/Ib He OBITH, BOT B 4e€M BOIIPOC. Byt, nebo nebyt, to je ta otdzka. Je diistojnéjsi
IocToiiHO 1Tb

Tepriets 6e3 porora 030p CyAbObI snaset bez reptani potupu osudu,

Vinb Hayio OKa3aTh COMPOTHUB/IEHDE, nebo je tfeba se vzepftit,

Boccrarb, BOOPYXUTbCA, TOOEIUTD povstat, ozbrojit se, zvitézit,

Vit mornbuyTH? anebo zahynout?

(Poplavskij (ed.) 2002: 121)

Celé predstaveni Hamleta v Divadle na Tagance se dochovalo pouze v audiozdzna-
mu.” Jesté dnes tak mizeme alespon slyset, jak Vysockij promlouva k divakim pro-
stfednictvim jedné z politicky nejodvaznéjsich verzi Pasternakova prekladu. Zavérecna

¥ Z modlitby ikonopisce (Molitva ikonopisca: http://teofos.com/molitva-ikonopistsa).

2 Gamlet: Spektakl Teatra na Taganke (2008).
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rec 7

promluva jeho Hamleta obsahuje i slova o ,,smrti“ — ,,eskorté neuprosné®, po niz pti-
chdzi uz jenom ,,ml¢eni®. Vysockého Zena Marina Vladyova (2005:215) vzpomina, Ze
na konci pfedstaveni, pokazdé vyprodaného, divaci ziistavali ,,dlouhé minuty nehybné
sedét”.

Pasternakiiv Hamlet vznikl ve snaze ucinit Shakespearovu hru co moznd nejsrozumi-
telnéjsi soudobému publiku. Je to pieklad divadelni, predavajici spiSe ,,myslenky a scény*
nez jednotlivd ,slova a obrazy® jak rika Pasternak v pfedmluvé k jeho prvnimu, ¢aso-
piseckému, ,,mladogvardéjskému” vydani. (Pasternak 1940: 16) Rusky basnik se v ném
vymezil zejména jazykové:

Sdilim minéni mnohych, Ze doslovnost a zachovani formy je$té nezarucuji tu pravou
vérnost predloze. Shody mezi piekladem a originalem, podobné jako mezi obrazem
a zobrazovanym, lze doséhnout pomoci Zivého a prirozeného jazyka. Proto by se preklada-
tel, tak jako ptivodni autor, mél vyhybat sloviim, jez sdm bézné nepouzivd, a rovnéz literarni
pretvatce zvané stylizace. I preklad by mél pusobit jako zivot, a nikoli jen jako literatura.
(Pasternak 1994: 342)

Vidéli jsme vsak, ze ,,tu pravou vérnost predloze” Pasternak nespattoval pouze v nale-
zeni ,,2ivého a prirozeného jazyka® Touzil vypovédét svym soucasnikiim Hamletav pri-
béh takovym zptsobem, aby se s nim mohli identifikovat. Sahl proto k neprehlédnutel-
nym odkaziim a napovédim smétujicim k jeho vlastni, ,,z kloubu vymknuté“ dobé, v niz
mu bylo dano Zit.
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PE3IOME

K unmcmy MHTeNIeKTyaIbHBIX JOCTVKEHMIT, OTPaXKAIONINX CIIeIMPUIECKI PYCCKOe MBIIIIEHNE U 4yB-
CTBEHHOCTb, HECOMHEHHO, OTHOCATCS KAHOHMYECKMeE PYCCKIe ePeBOibl MUPOBOIA TUTePaTyPHOI K/ac-
CUKIL. VI3BeCTHeIIINM PYyCCKIM IepeBOfoM fpamatyprun Yunbsama llekcrnmpa (1564-1616), monyamns-
VM IIMPOKNUIT OTK/IMK B COBETCKOM 0b6liecTBe, ABNAeTCA «[amaeT» B epeBofie PyCCKOTO IUcaTessa
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Boprica ITacrepraxa (1890-1960). [TacTepHaKOBCKMII IIePeBOJ OTINYAETCS TPEMsI 0COOEHHOCTAMI Pyc-
CKOJI JIyXOBHOI CaMOOBITHOCTI: BHICOKOI CTUXOTBOPHOI MY301i, TPaBOC/IABHO-XPUCTUAHCKOI TPaK-
TOBKOJ1 3aI7TaBHOTO T€POA 1, IPEX/ie BCETO, IOMNTUYECKOI aHTaXKMPOBAHHOCTEI0. PerrpeccpoBaHHbII
TOTA/IMTAPHBIM PEXVMOM COBETCKMIA IVICATENb U ePEBOIYMK NpeBpaTu/ «amaera» B 3epKajio CBOETo
BpEMEHM C HOMOIIbIO YeTKMX HAMEKOB, aKLIEHTUPYIOIIX 3aMeTHbIE TIapajljIe/ii MeX/y raM/IeTOBCKOIA
JlaHMel O] BIIACTBIO KOPOJIA-OpaToyOMIiiLbl 1 cTanuHCcKoil Poccieit.

PhDr. Stanislav Rubds, Ph.D.
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ABSTRACT

Religious translation in Spain in the XV* century

The 15th century was a turning point for the Church after a period of
decline that threatened its spiritual foundations and social credibility.
Translation played a decisive role at the time, making reality the spirit of
reform in the religious institution. Translation was the medium in which
the Church relied to introduce new ideas based on humanism, promote
theology, and serve as a bridge in the evangelical mission, within and out-
side the borders of the kingdom. Its practice reached great goals among
the religious and made it possible to publicize fundamental texts of the
Bible, theology, philosophy, literature, and science of renowned European
authors.

Key words: religious translation, translator, 15th century, reform, religious
orders

Introduccion

Pasados los tiempos de la era monastica' (del siglo VI al XII), de la reforma cistercien-
se (siglo XI) y del nacimiento de las 6rdenes mendicantes (siglo XIII), la peninsula ibérica
se enfrentaba en el siglo XV a una grave crisis religiosa, que generaba enorme preocu-
pacion tanto en la jerarquia eclesidstica como en las bases. Los desmanes en el seno de
la Iglesia, la relajacién de costumbres y las corruptelas entre los religiosos demandaban
nuevos caminos entre los frailes para redimir el proyecto del Evangelio.

En este nuevo espiritu de reforma, surgido sobre todo en el seno de las 6rdenes religio-
sas, jugaron un gran papel los movimientos de refundadores y observantes; que siguieron
dos caminos fundamentalmente diferentes: uno de introspeccion y de refugio en la aus-
teridad del convento, y otro de apertura extramuros en busca del pueblo humilde a quien
confiar el mensaje.

En la nueva representacion evangélica despertd también mucho interés la leccién
teoldgica, que desde hacia décadas se ensefiaba en las universidades europeas: Bolonia,

! Setiende a considerar como “era monastica” la que transcurre entre la muerte de San Benito (hacia

el aio 547) y la de San Bernardo (1153), siglos también a los que se les denomina “benedictinos”.
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Oxford o Paris; y también espaolas: Salamanca, Valladolid o Alcald; y que en este siglo
alcanzo altas cimas en manos de maestros y catedréticos franciscanos o dominicos.

Hacia ya dos siglos que habia dado comienzo la era de los viajes y descubrimientos,
pero las posibilidades que ofrecio a finales de siglo el nuevo continente americano y tam-
bién el asiatico eran considerables, pues alli se podia hacer realidad el suefio evangélico.

La traduccién jugé en la época un factor determinante para llevar a la practica este
estado de opinion, y fue el medio de apoyo para introducir las nuevas ideas humanistas,
potenciar la teologia y servir de puente en la mision evangélica, realizada dentro y fuera
de las fronteras del reino. Su practica alcanzd grandes metas entre los religiosos.

Temas, estilos y lenguas de traduccién

Entre la gran variedad de obras que los religiosos traducen se encuentran las dedica-
das a las Sagradas Escrituras: la Biblia, en version antigua, como la Vulgata, o posteriores,
como la denominada Biblia de la Casa de Alba; también en version fragmentaria, a partir
de los Libros I-II de los Macabeos; los evangelios, en especial el de San Mateo. Estas
traducciones ya empiezan a tener en consideracion las lenguas romances, por lo que nos
llegara en lengua castellana o valenciana. Se trata a veces de correcciones sobre la version
latina. Allado de las Sagradas Escrituras de la religion catolica veremos aparecer también
en la época versiones del Coran. Entre los textos de la vida monastica tienen también
cabida la “Regla” de diversas 6rdenes religiosas, los canones, ademads de un buen niimero
de obras dogmiticas y tratados sobre la Iglesia, la Vida de Cristo, la sabiduria de Dios,
devocionarios, sermonarios y santorales, obras litargicas, confesionarios, etc.

Un tipo de obra muy de moda en la época, y que fue cultivado por los eclesidsticos,
fueron también los “dichos” memorables de santos o personas célebres (como san Fran-
cisco de Asis o el rey Alfonso de Aragén), los “hechos” (como los de Jaime I) o los “ejem-
plos” moralizantes. Estas obras elaboradas en tercera persona o en forma de didlogos,
conseguian atraer a la poblacién lectora, ademads de instruirles en la ética o la religion.
Estas obras, en las que recalaron con asiduidad los predicadores (dominicos o francis-
canos), estaban destinadas a servir de apoyo en los sermones o para la lectura edificante
de frailes o de laicos. Esta expresion de la espiritualidad, basada en los ejemplos, lle-
g6 por influencia de algunas obras de Italia, como la Vida de S. Francisco de Asis o los
Dichos de fray Gil de Asis, y por autores como Domenico Cavalca, Girolamo Savonarola
o Cherubino da Spoleto. En Espana sera célebre el Libro de los exemplos, de Clemente
Sanchez de Vercial, (;1365-1467?), arcediano de Valderas (Leon), que lo compuso para
un publico amplio y para la lectura edificante, y que pudo haber servido por supuesto
para la predicacién. En las innovaciones hechas por dominicos y franciscanos, antes de
cada ejemplo introducirian una maxima o un proverbio en latin, que ilustraria el thema
de los sermones. La ordenacién alfabética de la materia facilitaria también su empleo
alos predicadores.

Otro género muy habitual entre los eclesidsticos fue la cronica. No es de extrafar tal
actividad cuando el que encargaba y financiaba era el noble o el monarca. Asi, veremos
aparecer obras como: las crénicas de los reyes de Castilla o de los hitos de Hispania, o de
la era antigua, que permitia establecer parangdn con la actual, asi llegaron las “Heroidas’,
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como la Historia de Roma de Herodiado, La conjuracion de Catilina o La Guerra de
Yugurta de Salustio. Fueron también de interés las obras sobre educacién de los principes
o los asuntos de estrategia militar y el arte de la guerra. El género biografico tuvo también
especial interés, alentado por obras como las Vidas paralelas.

En la vertiente filosofico-religiosa cobraron especial interés las obras sobre la sabi-
duria, la consolacién humana, la vanidad del mundo, el amor, la amistad o la senectud,
donde se encuentran las referencias que un mundo renacentista acuerda a la formacién
religioso-humanista del individuo.

En el campo de la retdrica vieron con interés determinadas obras sobre algunas figu-
ras y paradojas, y sobre todo la aportacion de Tulio. Desde el punto de vista literario, los
traductores religiosos bebieron de las fuentes del mundo grecolatino y cultivaron la mito-
logia, concediendo especial interés a obras sobre la genealogia de los dioses o epopeyas,
como La Iliada, La Eneida o Los Trabajos de Hércules, ademds de concentrarse en obras
filosoficas de los grandes sabios de Grecia y Roma y literarias de ambas culturas, como
las Bucolicas, determinadas fabulas y los metros latinos.

Mas cercanas a la época son las obras que marcaron el Renacimiento italiano y que
merecen también la atencién de los traductores religiosos, nos referimos a la Divina
Comediay a alguna parte concreta de ellas como “El infierno’, o al poemario italiano (por
ejemplo, “Roma”). Este siglo que se cierra con la aventura de los grandes viajes no olvida
tampoco obras como el Libro de Marco Polo anotado por Cristébal Colén.

Ademas de la traduccion propiamente dicha, los religiosos practicaron en ocasiones la
autotraduccion, de textos sobre todo en latin y hacia las lenguas romances, que se explica
por ese todavia agil manejo de la lengua cldsica por parte de los religiosos y su doble
necesidad de divulgacion del tema en un entorno popular.

Otra de las tareas que desarrollaron los traductores eclesidsticos, por su amplio cono-
cimiento de las lenguas, fue la elaboracién de obras lingiiisticas y lexicograficas, como
tratados de sinonimia, artes y vocabularios de las lenguas latina, romances o ardbiga,
estando en ocasiones ante la primera obra publicada de tales caracteristicas. Esta labor
alcanzo hitos sin igual en las misiones del nuevo mundo, llevadas a cabo solo unos afos
mas tarde, en las postrimerias del siglo XV y los albores del siglo XV1I.

En cuanto a las lenguas de traduccidn, si en la mayoria de los casos estamos ante tra-
ducciones del latin al castellano también se producen desde esta lengua cldsica y oficial
en la cultura a otras lenguas romances, como el gallego, cataldn o valenciano e incluso
a otras extranjeras como el francés o el limosin. De igual modo tenemos la direccion
inversa, es decir versiones de estas lenguas romances al latin, y también son frecuentes
las traducciones entre las diferentes lenguas romances. En el caso de la Biblia se traduce
desde el griego o el hebreo a romance, ademas del latin, teniendo en cuenta eso si la ver-
sion de la Vulgata. En cuanto al drabe, lengua también de la ciencia, se traduce de esta al
latin y a lenguas romances. Es frecuente también la traduccion del francés, italiano o por-
tugués a las lenguas romances de los reinos de Espafia. Y en cuanto la autotraduccion,
tendremos casos al castellano de textos en latin (o usando el latin como lengua puente
del griego) o en valenciano.

En cuanto al formato, la traduccién aparece habitualmente como texto unico o de
modo independiente, y en ocasiones en formato interlineal y trilingiie (drabe, castellano
y latin, por ejemplo).
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Se dan también circunstancias desde el punto de vista de la transmision oral como
la de algtin predicador que pronuncia en valenciano una obra escrita en latin y en
castellano.

Promotores y protectores de la traduccion

No se ha hablado lo suficiente del poder que tienen los promotores o los protectores
de las traducciones sobre la publicacion de las obras, asi como sobre la introduccion de
modelos culturales y de pensamiento -también religiosos en este caso-. La capacidad
que tienen para influir en la sociedad desde el punto de vista cultural y de las ideas,
y el papel que juegan en la conformacién del canon o en la alteracién del mismo son
dignos de mencién. Ellos actiian como mecenas y son los responsables del encargo, los
que deciden qué debe traducirse o qué no, tienen capacidad para financiar el trabajo,
y amenudo dictan las normas a seguir. De algiin modo son los inspiradores intelectuales
de los traductores, y en justa medida corresponsables del resultado.

En una época como la del siglo XV en la que la religion acttia como elemento ver-
tebrador de la politica de los diferentes reinos de la peninsula, la traduccién adquie-
re un tinte politico, es la manera de autoafirmarse como y de potenciar la lengua
v erndcula.

La traduccién de la Biblia y de los textos cristianos es también un compromiso poli-
tico, pero no solo se encomienda a individuos de la Iglesia la traduccién de textos de
cardcter religioso, también de estrategia militar y social, asuntos delicados que entran de
lleno en la confianza depositada sobre ellos. Mencionemos aqui a algunas de estas figuras
promotoras y protectoras: Pedro IV de Aragon, protector de las artes y las letras, y preo-
cupado por la ensefianza superior, que fundé el Estudio General de Perpifian; Juan II de
Castilla, que suscribi6 el primer concordato con la Santa Sede en la Historia de Espaiia;
la reina Maria, mujer del Magnanimo (Alfonso V de Aragoén) y hermana del anterior,
cuyo papel fue destacable en la promocién artistica y cultural de la época; nobles como
Luis Gonzalez de Guzman, maestre de la Orden de Calatrava; el rabino sefardi Moisés
Arragel, a quien previamente habia encargado la traduccién de la Biblia el anteriormente
citado Luis Gonzalez de Guzman; Alfonso de Guzman (o Juan Alonso de Guzmadn),
Adelantado Mayor de la Frontera en Andalucia; Lope de Acuiia, que probablemente sea
el sobrino del arzobispo de Toledo Alonso Carrillo y Acuiia’; el Marqués de Santillana,
Ifigo Lopez de Mendoza y de la Vega, personaje clave en la sociedad y literatura caste-
llana en el reinado de Juan II; el arzobispo Hernando de Talavera, monje de la Orden
de San Jerénimo, confesor y consejero de Isabel la Catdlica; el cardenal don Jaime de
Aragon, obispo de Valencia, diplomatico y cardenal de San Clemente.

También son muy interesantes y aclaratorios los nombres que aparecen en las dedi-
catorias, ya que reflejan el compromiso de los traductores y de sus obras con ellos, com-
promiso que puede ser debido a la amistad, a la veneracién o acaso al pago de un favor

2 Cit. en Rafael Beltrdn, El Mapamundi de Brunetto Latini en la Suma de virtuoso deseo: presentacion
y edicién, en Fernando Carmona Fernandez y A. Martinez Pérez (eds.) (1996) Libros de viajes, Mur-
cia: Universidad de Murcia, 32.
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o servicio (a final de siglo podria ser también una estratagema para evadir la censura
y asegurar la publicacién). Encontramos asi dedicatorias a los Reyes Catdlicos, a la reina
Maria de Castilla, a Enrique III, a Martin I, al conde Pedro de Urgel o al canonigo
de Sigiienza, por poner algunos ejemplos.

Traductores y traducciones
Traductores biblicos

Un asunto importante, como se ha dicho, en la traduccion del siglo XV es la traduc-
cién de las Sagradas Escrituras, que vendra potenciada también por los distintos ntcleos
de poder. En la traduccion de los textos sagrados converge el problema de la sacralizaciéon
del texto (que es considerado palabra de Dios) y el del traductor “sacramentado’, una
caracteristica que les hace singulares.

Los textos sagrados gozan de especial autoridad, de ahi que las religiones hayan tenido
interés en mantenerlos en su lengua original para no desvirtuar su sentido, y ello aunque
muchos no los entendieran. Traducir es desvelar el misterio y ello es fuente de problema,
pues conlleva la responsabilidad de que el texto resultante sea, por su parte, garante de la
sacralidad, al transformarse, por la accion de su traduccién, también en sagrado. No es
facil vencer las resistencias y la prueba son las manifestaciones de fuerza de la autoridad,
no solo eclesidstica sino también politica como ya hemos visto. Pero, a pesar del interés
de la religion de mantener las Sagradas Escrituras en la lengua original, esta accion de
traduccién termina recayendo sobre los propios religiosos.

La lectura de los textos biblicos o lectio, sobre la que se hacia una rigurosa enanatio
(comprension), venia siendo desde antiguo una actividad habitual en el monasterio. En
ese ejercicio era caracteristico intercalar interporlaciones y excursus bajo formas de glosas
entre lineas o al margen, para asegurar el contenido del texto. Ahi radicaria la tradicién
de los religiosos por mantener viva la exégesis biblica y el espiritu de la traduccién y de la
retraduccién como ejercicio constante de interpretacion. El propio san Agustin ya habia
expresado esto en De la doctrina cristiana:

“el primer cuidado de los que desean conocer las divinas Escrituras debe ser corregir los
ejemplares para que se prefieran los ya enmendados a los no enmendados, si proceden de
un mismo origen detraduccion”. (En Leal 2019: 164).

La omision de las fuentes (sobre todo drabes) en estos textos fue una tonica genera-
lizada desde la época de los cronistas, como ha sido destacado por Arnald Steiger (1985:
23). Esto yalo advertimos en la General Estoria, la gran fuente del conocimiento medieval,
realizada bajo la direccién de Alfonso X; y seguimos advirtiéndolo entre los te6logos de
las universidades europeas.

En el siglo XV fueron no pocas las biblias romanceadas que pulularon por la penin-
sula, traducidas por eclesiasticos, que recabaron la ayuda de rabinos. La Orden de San
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Jerénimo, a la que pertenecian muchos conversos?®, contribuy6 a su propagaciéon con
muchos comentarios y traducciones, pero la quema en Toledo en 1490 de libros heréticos
y “Biblias falsas” junto a las reiteradas prohibiciones inquisitoriales de las versiones “en
romance” (alejadas en muchas ocasiones de la Vulgata) son la razén de que no hayan
pervivido hasta nuestros dias.

En Castilla, una de las biblias mas importantes fue la Biblia de la Casa de Alba, llamada
asi por ser propiedad de esta casa noble, que fue acabada en 1433. La obra fue encargada
por Luis de Guzman, gran maestre de la Orden de Calatrava, al rabino Moisés Arragel,
quien parti6 de la version hebrea, aunque teniendo en cuenta la Vulgata, y cont6 con la
colaboracién de tres religiosos cristianos: Vasco de Guzman®, archidiacono de Toledo,
Arias de Enzinas, prior del convento franciscano de Toledo, y del dominico Juan de
Zamora o Juan Alfonso de Zamora, que vigilaron de cerca la ortodoxia y aclararon
con glosas interlineales de la Vulgata algunos pasajes (Sanchez Caro 2004: 70). Entre los
nombres de traductores de la Biblia en el siglo XV figuran también: Pedro Martinez de
Osma (T 1480), conocido como Pedro de Osma’ por haber nacido en esta villa, cate-
dratico de Prima de Teologia de la Universidad de Salamanca, de la Escuela escotista
(muy preocupado por las fuentes), al que se le encargd la correccion del “textus recep-
tus” de la Vulgata; Pedro Nuiiez de Osma, natural también de esta ciudad, autor de una
version fragmentaria de la Biblia traducida del latin al romance a partir de los Libros
I-1I de los Macabeos, a ruego de don Lope de Acuila; Alfonso Fernandez de Madrigal
“El Tostado”, conocido también como Alfonso Rivera, Alonso Madrigal, Alonso Tos-
tado de Ribera, Alfonso/Alonso de Madrigal®, nacido entre 1400 y 1410 en la villa que
le da nombre, Madrigal de las Altas Torres; conocido como El Tostado por su progenitor,
Alonso Fernandez Tostado o por su color de piel, que autotradujo al latin sus obras Las
cinco figuratas paradoxas, en honor a la reina Maria de Castilla; el Brevyloquio de amor
e amigicia para el soberano, y tradujo también al espafol (por encargo del Marqués de
Santillana) la Chronici canones desde la versidn latina de san Jerénimo (hecha sobre el
original de Eusebio de Cesarea), y cuyos comentarios, reunidos después bajo el titulo Tos-
tado sobre Eusebio, constituyen un documento sin igual sobre el enfoque traductolégico
del autor. También fue importante su monumental labor de exégesis biblica.

Por lo que respecta a las biblias catalanas y valencianas, debemos destacar la Biblia
arromangada de lengua latina en la nostra valenciana, de Bonifaci Ferrer ( 1417), prior
de la cartuja de Porta Caeli y hermano de Vicente Ferrer, traducciéon debida a un grupo de
conversos valencianos y a algunos eclesidsticos de Valencia, como el inquisidor dominico
Jaume Borrel y el obispo auxiliar de Valencia Jaume Peres entre otros, bajo la responsa-
bilidad de Bonifaci Ferrer.

Américo Castro (Espiritualismo y conversos judios, pp. 66 ss.) y Sanchez Albornoz han llamado la
atencion sobre la enorme importancia que la Orden de los Jerénimos ha tenido en la historia de
Espana durante los siglos XV y XVI con su papel conciliador y persuasivo y no impositivo sobre los
conversos, sobre todo desde que en el Capitulo de 1437 se hubiera reiterado su total e incondicional
acogimiento espiritual. La actividad intelectual promovida dentro de la Orden, basada en la relectura
de la Biblia, dio muchos frutos gracias también a los conversos.

Destacamos en negrita los nombres de traductores religiosos del siglo.

°  Este autor, tras ser procesado por la Inquisiciéon de Zaragoza, fue condenado como hereje en 1479
por sus ideas sobre la confesion (cercanas a la Reforma protestante).

Autor que estuvo inmerso también en disputas con la Inquisicién.
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Aunque en todos estos textos sagrados aparecen hombres de Iglesia, es interesante
destacar que en ninguno de los casos mencionados se presenta la Iglesia como patrocina-
dora, son encargos que parten de nobles o reyes, que ven en estas versiones un proyecto
personal y politico.

En esta época de efervescencia humanistica, ademas de los textos biblicos, los traduc-
tores religiosos cultivaron otras muchas especialidades. Mencionemos los mas importan-
tes nombres, teniendo en cuenta el estamento religioso del que proceden.

Traductores diocesanos

Entre los traductores diocesanos de los que tenemos constancia destaquemos
a: Arnaldo de Cremona (o Armando de Cremona), candnigo de la catedral de Cérdoba,
que tradujo al latin la Crénica de los reyes de Castilla, de Jofré de Loaysa, que pretendia
ser continuacion de la obra del arzobispo Rodrigo Jiménez de Rada De rebus Hispaniae.
Alfonso de Cartagena (1384-1456), nacido en Burgos, hijo de un rabino convertido
con toda su familia al cristianismo, obispo de Cartagena y auditor de la Audiencia Real,
considerado gran orador en la época; y a quien se debe la traduccion de los Tractados
y Tragedias de Séneca, algunos escritos de Ciceron (De oficiis, De senectute, De la retho-
rica, De inventione), o de la Etica de Aristételes. Guillem Nicolau, capellan real, que
tradujo antes de 1390 las Heroidas de Ovidio. Juan de Segovia, (1393-1458), conocido
también como Juan Alfonso Gonzalez, Juan Alfonso de Segovia, Joannis de Segovia
o Joannes Alfonsi (Juan de Alfonso), nacido en Segovia, que enseii6 Teologia en Sala-
manca, a cuya universidad represent6 en el Concilio de Basilea, fue cardenal y es autor
de una traduccién del Cordn (Santiago-Otero 1996: 67) interlineal y trilingiie en arabe,
castellano ylatin’, con la ayuda del mahometano Ice de Jebir o Gidelli® (Epalza 2008:101);
que redact6 también en su retiro de Saboya el tratado De gladio divini spiritus in corda
mittendo Sarracenorum, tras la toma de Constantinopla. Vasco Ramirez de Guzman
(513962-1439), arcediano de Toledo, refrendario pontificio, perteneciente al grupo del
Canciller Ayala, que tradujo La conjuracion de Catilina y la Guerra de Yugurta, a peticién
de Juan II de Castilla; el Didlogo de Luciano De bellicae laudis gloria et primatu, dedi-
cado a este monarca, y una traduccion perdida: De consideratione, de San Bernardo de
Claraval. Alfonso de Palencia (1423-1492), conocido también como Alonso de Palencia
y Alfonso/Alonso Fernandez de Palencia, nacido en Palencia, de origen judeoconverso,
que ostento el cargo de racionero de la catedral de Burgos durante tres afos, fue canéni-
go en la Iglesia Colegial del Divino Salvador de Sevilla, cronista oficial de la reina Isabel
de Castilla, y que autotradujo al castellano algunas de sus obras escritas en latin, como
la Batalla campal entre los perros y los lobos y el Tratado de la perfeccion del triunfo militar,
ademds de traducir al castellano las Vidas paralelas, de Plutarco’®, y unas Décadas de la
Croénica castellana de Enrique IV, ademads de ser autor de unos tratados lexicograficos:

Desgraciadamente esta edicion, que fue donada a la Universidad de Salamanca, se perdi6 (tal vez por
un incendio), y solo queda de ella el prélogo latino que escribié Juan de Segovia y en el que habla de
las caracteristicas externas de la obra.

¢ Dirigente de la comunidad musulmana de Segovia.

Menéndez Pelayo aprecié que no todas las Vidas eran de Plutarco, sino que eran de Donato Acciaiuo-
li, Guarino de Verona, Cornelio Nepote o Isocrates.
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Opus Synonymorum —o De sinonymis elegantibus—, Uniuersale Compendium Vocabulo-
rum (Vocabulario universal en latin y en romance), primer diccionario latino-espaiol
conocido. Pedro Gonzalez de Mendoza (1428-1495), hijo del Marqués de Santillana,
obispo de Sevilla y mas tarde de Toledo y de Sigiienza, cardenal de Espafia, que sirvi6
a Juan II, Enrique IV y fue consejero en asuntos religiosos de los Reyes Catolicos, apo-
yando la empresa de Cristébal Colon, que tradujo al castellano la versiéon del griego
al latin de La Iliada de Homero, hecha por Pietro Candido Decembri. Pedro Diaz de
Toledo, capellan del Marqués de Santillana, y uno de sus mas importantes colaboradores
y traductores, que destacd por su traduccion del Fedon, el Axiocus de Platon, la Genealo-
gia deorum de Boccaccio y diferentes obras de Séneca. Rodrigo Fernandez de Santaella
(1444-1509), conocido como Mese Rodrigo, nacido en Carmona (Sevilla), catedratico
de Teologia, fundador del Colegio de Santa Maria (futura Universidad de Sevilla), arce-
diano, asistente del arzobispo Alonso de Fonseca, que tradujo al castellano El libro de
Marco Polo anotado por Cristébal Colon. Pedro Fernandez de Villegas (1453-1536),
abad, candnigo y arcediano de Burgos, traductor del Infierno de la Divina Comedia de
Dante en verso, y del De capienda ex inimicis utilitate, de Plutarco. Diego Guillén de
Avila, que vivi6 a finales del siglo XV, vinculado al arzobispo Carrillo, canénigo de la
catedral de Palencia, que tradujo al castellano el tratado militar de Frontino Stratage-
mata, los Libros teoséficos de Hermes Trismegisto desde la version latina de Marsilio
Ficino, el Liber de sapientia et potentia Dei, y la Historia Romae de Herodiado, a partir
de la version latina de Angelo Poliziano. Diego Lopez de Cortegana (1455-1524), cand-
nigo y arcediano de la catedral de Sevilla, fiscal y secretario de un tribunal de la Santa
Inquisicién y capelldn de la reina Isabel La Catolica, que tradujo la Metamorfosis o El
asno de oro, de Apuleyo, el De curialiummiseris y el Somnium de Fortuna, del papa Pio
I1, y la Querela Pacis, de Erasmo de Réterdam. Joan Vivas, monje de Santiago, tradujo
al gallego el Libro de Josep de Abarimatia. Fray Gonzalo, de mitad del siglo XV, capelldn
de dofa Inés de Torres (mujer de don Luis de Guzman) y maestre de Calatrava, tradujo
el De Ira de Séneca, extraido de una version castellana para Sancho I'V. Francesc Prats,
sacerdote mallorquin, tradujo al cataldn la Visién deleytable, de Alfonso de la Torre,
publicada antes que el texto original castellano, y el Llibre de Contemplacié (1487), con
extractos de la Vita Christi de Ludolfo de Sajonia. Juan del Encina (o de Fermoselle),
que utiliz6 el seudénimo de Hernando del Castillo y el alias de Bartolomé Torres Naha-
rro, nacido en Salamanca (1468), estudiante de Leyes en esa universidad y capellan de
coro de su catedral, arcediano mayor de la catedral de Mélaga, y que tradujo las Buco-
licas de Virgilio, dedicadas a los Reyes Catdlicos. Francisco Vidal de Noya, (o Naya)
(1452-1516), prior de la basilica del Pilar de Zaragoza, traductor de la obra Salustaio
Chathilinario y Iugurtha en romance.

Traductores de 6rdenes mendicantes, conventuales
y redentoras

Lalabor de las 6rdenes mendicantes, conventuales o redentoras tuvieron desde el siglo
de su fundacion (a partir del siglo XIIT) mucha presencia en el ambito de la traduccion,
que suponia por lo demas un gran apoyo para su misiéon. Mencionaremos aqui los gran-
des nombres de la Orden de Predicadores (0 Dominicos), de Hermanos Menores (OFM)
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o Franciscanos, Jerénimos, Carmelitas, Agustinos, Benedictinos, Cartujos, Bernardos
y Mercedarios.

En la Orden de Predicadores (OP) destacan en el siglo XV los siguientes traductores:
Antonio de Canals, Antonio Canals o Antoni Canals (1352-1418), valenciano, catedrati-
co de Teologia de la Universidad de Valencia, sustituyendo a san Vicente Ferrer, que tra-
dujo al catalan el De providencia de Séneca, una parte del poema latino de Petrarca Roma
en su Razonamiento entre Escipion y Anibal, la obra de Valerio Méaximo De dictis factisque
memorabilibus (a peticion del Infante Don Jaime de Aragén), ademas de algunas adapta-
ciones de obras clasicas al valenciano, como: De arra de anima; UEscala de contemplacio,
que se creyo que era original y que se ha descubierto como traduccion; la ’Exposicié del
Pater Noster, el Ave Maria i Salve Regina o el Tractat del moli espiritual entre otras; ademas
de multiples traducciones de tema religioso y devoto. Domingo Marroquino, proba-
blemente castellano, maestro de arabe, que ayud¢ a su discipulo Rufino Alejandrino,
dominico también, venido de Italia, a traducir del drabe al latin la obra Isagogae Johanni-
cii in quaestiones redactae, de Johannicio. Pere Marsili o Pedro Marsilio, probablemente
mallorquin, archididcono del Obispado de Mallorca, embajador de Jaime II de Aragén,
que termino siendo suspendido de la Orden y se exilié a Perpifian, es autor de la traduc-
cion del catalén al latin del Libro de los hechos (referidos a Jaime I). Nicolas Trevet, domi-
nico inglés, que aport6 los comentarios a la version castellana anénima conocida como
Trevet castellano a finales del siglo XIV. Pere Borrd, que dejé su version de los metros
boecianos al limosin y las prosas al catalan, a peticién del rey Pedro el Ceremonioso. Juan
de Mons6 (;1340?-1412), traductor valenciano del latin al cataldn, autor de la Traslacié
dels sermons de Sent Bernat sobre’l libre dels Cantics, del que solo se conserva el prologo.
Sancho Porta (1 1429), natural de Zaragoza, prior del convento de Alcaiiz, que tradujo
diversos sermones religiosos como: los Sermones festivitatum annualium Beatissimae Vir-
ginis Manae fratis Santii...; Divinum ac proinde inestimabile se et omnium quae hucusque
de ChristipheraVirgine scripta sunt, preclarissimum Mariale...; Sanctorale ve/ Sermones
de Sanctis venerabilis Santti Porta Ordinis Praedicatorum...; Sermones estivales de tem-
pore venerabilis Santij Porta... San Vicente Ferrer (1350-1419), valenciano, profesor de
Légica y predicador en lengua valenciana, entusiasta del Apocalipsis, que jugd un papel
decisivo en varios acontecimientos histdricos de la época, como el Cisma de Occidente
y el Compromiso de Caspe'’, y del que quedan numerosos sermones (algunos inéditos),
que escribia en latin y en castellano y pronunciaba en valenciano, como los Sermones de
tempore pars aestiualis; Sermonum sancti Vicentij Ordinis Predicatoru de tempore. Pars
estiualis; Sermonu sancti Vincentij fratris Ordinis Predicatorum de tempore pars hyemalis
nouiter correcta; Diuini verbi preconis predicatoris... Vicentij... Ordinis... Predicatorum
Sermones fructuosissimi hyemales de tempore... Alonso de San Cristébal, de fines del
siglo XIV, profesor de Teologia de la Universidad de Salamanca y orador real, que tradu-
jo De re militari, de Vegecio, bajo el titulo de Vegecio espiritual, obra que acompand de
glosas moralizantes, y que dedicé a Enrique III. Jaime Domenech o Jaume Domenec,
Provincial de la Orden, inquisidor de Mallorca y de los condados de Rosellén y Cerdena,

0 En el Cisma de Occidente, cuando la cristiandad conocié dos papados, desarroll6 gran actividad en

apoyo de Avifién y a favor de Clemente VII, y, a la muerte de este, por Benedicto XIII, el “Papa Luna’”.
En el Compromiso de Caspe, que decidié la Corona de Aragon, luché por Fernando de Antequera
en contra del Conde de Urgel.
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que fue traductor de un extracto del Speculum historiale de fray Vicente Bellovacense.
Juan de Monsé o Joan de Montso, que tradujo los Sermones in Cantica, obra dedicada
a Martin I'y de la que solo se ha conservado el prologo. Romeu Sabruguera (1 1413), ya
citado anteriormente, que tradujo la Vulgata.

Aunque no hemos hablado hasta ahora de intérpretes, justo es recordar que en muchos
casos desempenaron esta labor los propios traductores por ser conocedores de lenguas.
La historia nos ha dejado uno muy interesante entre los predicadores: Mario Jabares
(1447-;2), del que ha quedado atestiguado que sirvié como intérprete para los Capitulos
Generales de la Orden.

En la Orden de los Hermanos Menores (OFM) o de Franciscanos, destacaron: Fran-
cesc Eiximenis, (1330-1409), nacido en Gerona, que pasd por las principales universida-
des de Europa (la de Oxford es la que mds influyd en él), y que tradujo al catalan el Arbor
vitae de fray Ubertino de Casale en 1406, ademas de 100 de las 344 oraciones del Psaltiri
devotissim del Psalterium alias Laudatorium. Vicente de Burgos, que tradujo del latin al
romance el Liber de propietatibus rerum, de Bartolomé Glanville o Bartolomé Anglico,
una de las primeras obras producidas tras la invencion de la imprenta. Juan Eiximeno
(1360-1420), mallorquin, obispo de Malta, autor mistico preocupado por el reformismo
eclesiastico, que tradujo al catalan el Arbor vitae crucifixi Jesu de Ubertino de Casale.
Juan Rodriguez del Padron o de la Camara (1390-1450), nacido en Padron (A Coruia),
criado del cardenal Juan de Cervantes en su juventud, que se hizo clérigo secular tras un
desengafio amoroso y entr¢ en la Orden franciscana en Jerusalén en 1441, y que tradujo
las Heroidas de Ovidio al castellano, version conocida como Bursario, a la que agregd
epistolas en gallego inspiradas en el Roman de Troie de Benoit de Sainte-Maure. Alfonso
de Algeciras, del convento de San Francisco de Sevilla, maestro en teologia, que tradu-
jo con la colaboracién de Alvaro de Sevilla, y por encargo de don Alfonso de Guzman
(o Juan Alonso de Guzman), la Postilla de Nicolds de Lira, a la que aiiadié sus comentarios
y en la que se ocupd personalmente de los libros histéricos del Antiguo Testamento, de Job
y de los Salmos. Alvaro de Sevilla (siglo XV), bachiller por la Universidad de Toulouse
(1403) y maestro en teologia (1417), cuya labor en la Postilla se extendi6 al libro del
profeta Isaias. Diego de Moxena o Diego Moxena de Valencia, tedlogo del concilio de
Constanza (1415), al servicio de Fernando I de Aragoén, que fue reivindicado por Isaac
Vazquez Janeiro como el traductor al castellano de la Divina Comedia de Dante, atribuida
a Enrique de Villena. Franscisco Pons o Francesc Pons Saclota, y también Franciscus
Poncii ¢a Clota, mallorquin, profesor de Biblia en el convento de Barcelona, autor de un
Cordn a finales del siglo XIV por encargo de Pedro IV de Aragén''. Nicolau Quilis, natu-
ral de Morella, que tradujo del latin al catalan el De officiis, de Cicer6n. Jordi de Centelles
(31430?-1496), rector de Oliva y Almenara, can6nigo de la Seu de Valencia, maestro de
capilla de Fernando II, que fue traductor del latin al catalan de la biografia de Alfonso el
Magnéanimo De dictis et factis Alphonsi regis Aragonum, de Antonio Beccadelli. Pedro de
Luna (1328-1423), de nombre secular Pedro Martinez de Luna y Pérez de Gotor, elegido
papa en Avifién (1394) con el nombre de Benedicto XIII, autor del Libro de las conso-
laciones humanas, siguiendo a Boecio, obra seguramente redactada en latin y luego tra-
ducida al castellano por él o por otro autor aragonés. De la Orden femenina franciscana

11 Se ha localizado la factura, no la obra, de su traduccién del Cordn al catalan
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o Clarisas destacamos a sor Isabel de Villena (hija ilegitima de Enrique de Villena),
abadesa del convento de la Trinidad de Valencia, que realiz6 una traduccién-adaptacién
de los evangelios antes de 1490.

En cuanto a las drdenes conventuales y de clausura, merecen destacarse la labor de
traductores jerénimos, carmelitas, agustinos, benedictinos, cartujos o bernardos.

De la Orden de San Jerénimo citaremos a Juan Ortega de Maluenda o Juan de Orte-
ga Maluenda (;1420?-1485), sobrino de Alonso de Cartagena, obispo de Coria, prior
general de los Jeronimos y colaborador de los Reyes Catodlicos, que tradujo De regno ad
regem Cypri de santo Tomds de Aquino. Alfonso Martinez de Toledo, (1398-;1468?),
mas conocido como Arcipreste de Talavera, nacido en Toledo, bachiller en Decretos por
la Universidad de Salamanca, capellan de Juan II y de Enrique IV, racionero y después
porcionario de la catedral de esta ciudad, capelldn de Juan I, que en su obra original Vida
de san Ildefonso anadio una traduccién de un tratado de este santo titulada De la perpetua
virginidad de Santa Maria, el Tratado de la oracion y algunas Epistolas del santo. Gonzalo
de Ocana (1434-1444), prior del monasterio de Santa Maria de la Sisla (Toledo), que
tradujo los Didlogos de San Gregorio y la segunda parte del Llibre dels Angels, de Francesc
Eixeimenis (1434). Pedro de Alcala (;1455?-), que bajo el patrocinio del arzobispo Her-
nando de Talavera realizo la primera gramatica arabe en castellano, Arte para ligerameéte
saber la legua arauiga, y del primer diccionario bilingiie arabe-castellano-arabe titulado
Vocabulista arauigo en letra castellana, obras reunidas en un solo volumen, que constitu-
yen el primer libro impreso del mundo en el que apareci6 la lengua drabe con caracteres
en madera. Hernando de Talavera, arzobispo de la catedral de Granada, revisa, corrige
y enmienda la traduccién del catalan al castellano de la Vita Christi del franciscano Fran-
cesc Eiximenis.

En la Orden de San Agustin o Agustinos tendremos a Julian Macho, que en el afio
1477 tradujo en francés algunas obras morales, como Speculum vitae humanae, de Rodri-
go Sanchez de Arévalo; y afios mas tarde, en 1484, las Fabulae de Esopo. Lope Fernandez
de Minaya, originario de Toledo, que hizo la version castellana del Confesionale defece-
runt, de Antonino di Piosmaerozzi hacia 1440 con el titulo de Suma de confesién.**

En la Orden de San Benito o de Benedictinos destacan Andreas de Escobar
(1366-1440), nacido en Lisboa, que fue primero dominico, luego agustino, y por tltimo
benedictino; tedlogo por la Universidad de Viena, obispo de Ciudad Rodrigo, de Ajaccio
y de Megara, penitenciario menor de la Penitenciaria Apostélica de la curia romana, al
que se debe la version castellana de los libros Lumen confesorum y Modus confitendi,
impresas en un volumen titulado Arte de bien morir y Breve confesionario, en el que
aparece el traductor andnimo. Pere Busquets (1400-1470), abad del monasterio Sant
Benet de Bages y Sant Cugat del Valles, que tradujo dos tratados del italiano al catalan:
el Trattato della pazienza (Medicina del cor, ¢o és de la ira e de la paciencia) y el Specc-
chio della croce (Mirall de la creu), a instancia de la reina Maria, mujer del Magndnimo
(Alfonso V de Aragoén). Bernal Boyl, monje de la abadia de Montserrat, que tradujo el
tratado De religione seu de ordinatione animae, de Isaac de Antioquia. Arnau d’Alfarras,
del monasterio de Ripoll, que tradujo la Regla de san Benito (1457).

2 Algunos atribuyen esta version a Juan Melgarejo (Alvar 2001: 38).
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De la Orden de Nuestra Sefiora del Monte Carmelo o Carmelitas tenemos al cata-
lan Juan de Aquis (+ después de 1395), que quiza sea Johannes Brammart de Aquis
(Aachen, T 1407) o (Johannes) Tilmanus de Alto Lapide de Aquis, a quien se atri-
buye una version del Evangelio de san Mateo. Arnau Estanyol, que vertio al catalan la
obra De regimine principum, de Egidio Romano, dedicada al conde Pedro de Urgel antes
de 1381.

Enla Orden de los Cartujos destacacamos a Gonzalo Garcia de Santa Maria, zarago-
zano, doctor en Derecho civil, que profesé el 16 de junio de 1510, y que tradujo en 1485
del italiano al espaiol la Suplecion general de los modernos a la Cosmografia y crénica de la
parte de Asia antigua, de E Grifon; en 1491 el tratado De quatuor novissimis, de Dionisio
Rickel El Cartujano, y las Vidas de los Santos Padres Religiosos de Egipto, de san Jerénimo;
en 1494 el Catén en latin y en romance, y el Tratado de las diez cuerdas de la Vanidad
del mundo, de san Agustin; en 1499 compuso en latin la obra Aragoniae regum historia,
considerada traduccion de la Crénica del Reino de Aragén, del cisterciense Gualberto
Fabricio de Vagad. Bonifaci Ferrer (1 1417), ya citado anteriormente, que fue autor de
la Biblia al valenciano.

En la Orden de San Bernardo o Bernardos destacamos a Miguel de Cuenca, prior del
monasterio de Santa Maria del Monte Sién, traductor en 1434 de la segunda parte del
Llibre dels Angels, de Francesc Eiximenis.

Entre las 6rdenes redentoristas, la Orden de la Merced o Mercedarios dio algtn tra-
ductor en este periodo como Juan de Cuenca, aunque no se tiene seguridad sobre su
pertenencia a ella (Santoyo 2004: 114), y que tradujo del portugués al castellano la Con-
fysion del amante, de John Gower.

Conclusion

Podemos decir para concluir que la traduccién eclesidstica, efectuada por religiosos de
diferentes estamentos y régimen de vida, tuvo en el siglo XV un incalculable valor en la
difusion de la cultura por ser exponente también del humanismo del siglo. Los reinos de
Espana, con su singularidad histérica y geolectal, fueron la cuna de un buen nimero de
traductores; primero en sus diferentes territorios, y, al final del siglo, tras la Reconquista
y la unificacion, en su nueva entidad, que terminard desbordando los limites geograficos
de la peninsula ibérica y proyectandose allende los mares.

Alentados primero por un espiritu reformador y de observancia en las ideas religiosas,
los traductores recalaron en las Sagradas Escrituras como fuente de renovacion espiri-
tual, pero pronto experimentaron la necesidad de dar respuesta a otros intereses de la
época, que exigian también atencidn, por lo que se acercaron a principes y reyes, nobles
y acaudalados para que sus obras fueran financiadas u obtener de ellos proteccion. La
relacién fue fecunda por ambas partes, pues unos consiguieron prestigio y beneficios
como traductores, y otros, influencia en el mundo de la cultura y en la corte. Este vinculo
entre autor y protector es manifiesto en las obras.

Del monje bajomedieval al eclesiastico del Renacimiento se percibe una distancia
en el comportamiento y en su relacién con el Evangelio, cada vez mas acorde a la rea-
lidad politica. Desde el punto de vista de la traduccidn, asistimos al compromiso de
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un texto con la vida consagrada -vida de diferentes caras, como hemos visto-, lo que
influird poderosamente en el significado de su mensaje, o en el que le atribuyen sus
destinatarios.
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RESUME

V patnactém stoleti prozival Pyrenejsky poloostrov vaznou nédbozenskou krizi. Jednotliva kralovstvi
na uzemi dne$niho Spanélska dala vzniknout fadé piekladateli z riiznych nédbozenskych fada nejprve
na svych izemich a po sjednoceni Spanélska se jejich ¢innost rozsitila i do zdmofi se viemi z toho ply-
noucimi disledky jak pro samotny proces prekladu a jeho vysledek, tak z hlediska ptisobeni na adresata
sdélent.
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ABSTRACT

Translations of Czech literature in Mexico: stories of genesis of trans-
lation from the translators’ perspective

This paper presents the particularities of translations of Czech literature
into Spanish published in Mexico and focuses on the role of the translator
in the translation-publishing process and on the genesis of a translation.
The first aim is to discuss the particularities of literary translation from
Czech into Spanish in relation to the book market in Spanish-speaking
countries and to draw attention to the role of Spain and the different con-
texts of translation production outside this country. The second objective
of this paper is to give voice to the five interviewed translators and, with
the help of the obtained material and their statements, to interpret the rel-
evant particularities of translation-publishing process on the axis author —
original - translator — publisher - translation - reader. The main part of
the paper consists of individual testimonies of contemporary translators
whose Spanish translations of one or more Czech literary titles were pub-
lished in Mexico. The testimonies, obtained by the method of interview,
brought a new insight into the topic of Mexican translations of Czech liter-
ature and valuable information on the circumstances of a particular trans-
lation work’s genesis. The source of the presented results and the quoted
translators’ statements is the research by Strnadova (2021) presented in
the rigorosum thesis Translations of Czech Literature in Mexico, taking into
account the Czech translations of Mexican literature.

Key words: translation of Czech literature into Spanish, Mexico, transla-
tor, translation-publishing process, interview

Uvodni poznamka

Cilem prispévku je predstavit vybrané vystupy vyzkumu provedeného pro potfeby
rigordzni prace Preklady Ceské literatury v Mexiku s pfihlédnutim k ceskym prekladiim
mexické literatury obhdjené v dubnu 2021 na Ustavu translatologie FF UK. Nasim zdmé-
rem je diskutovat specifické okolnosti vzniku prekladii ¢eské literatury do Spanélstiny
vydanych v Mexiku, pfedstavit korpus prekladii ¢eskych dél vydanych ptivodné v Mexiku
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(dale jako ,,mexické preklady“) a porovnat vypovédi soudobych prekladateld, ziskané
metodou rozhovoru, reflektujici kontext geneze vybranych mexickych preklada.

Na vzniku literarniho pfekladu (od vybéru vychoziho textu pres samotny proces pre-
kladu, jeho korekturu a revizi, pfipravu obalky, sazbu, tisk az po kone¢né vydani knihy)
se podili nékolik aktérd, jejichz aktivni role v prekladatelsko-nakladatelském procesu pro
¢tendre nemusi byt zfejma. Domnivame se, Ze jako ¢tenafi literatury uvazujeme i o pre-
kladu predevsim jako o dile piivodniho autora a zapominame, Ze pfestoze obalka knihy
uvadi jméno autora originalu, ,kazdé slovo, které v prelozené knize cteme, objevil ve
slovech autora pravé prekladatel“ (Rubds 2012: 9).

Prekladatel ma v prekladatelském procesu specifické postaveni; chdpeme jej jako zpro-
sttedkovatele literarniho dila a tvtirce jedinecného prekladového textu, jenz prostred-
nictvim jazykového prevodu prenasi dilo z kultury autora originalu do kultury cilového
Ctenare. Prekladatel je ale také velmi ¢asto hlavnim inicidtorem i manazerem vlastniho
projektu. Preklad vznika vzdy ve vztahu k okolnimu svétu a prostredi a 1ze jej chapat jako
spolecenskou interakci, ve které prekladatel zastava tlohu jakéhosi historického a soci-
alniho agenta (Levy 2012), jehoz praci je nutno studovat jako soucast komunika¢niho
procesu v daném kontextu.

Pozadavek studia kulturné-spolecenskych predpokladii prekladatelské ¢innosti
a diiraz na sociologii prekladu, v¢etné role prekladatele, najdeme uz v Popovicove (1975)
pojeti studia déjin prekladu, tzv. praxeologii prekladu. V souvislosti s pozdéj$im sociolo-
gickym obratem v translatologii vzrostl pocet praci, které stavi do popredi prekladatele.
Presto se domnivame, Ze prace piekladatele jakoZzto interpreta literarniho dila a tviirce
jedine¢ného uméleckého textu neni v dnesni dobé dostatecné docenovana. Prikladem
miize byt pouhy fakt, ze jméno prekladatele byva na obalce prekladu ztidkakdy uvedeno,
prestoze Mezindrodni federace prekladateli (FIT) témét pred padesati lety vydala smér-
nici a naléhavou zadost, aby se jméno prekladatele uvadélo na titulni strané prekladu
(Emmerova in Rubas 2012: 67).

Tento historiograficky prispévek zpracovava v souladu s Popovic¢ovym pristupem
téma mexickych prekladii ¢eské literatury s dvojim zamérem: 1) upozornit na vyznam
okolnosti a role prekladatele a dal$ich aktéra podilejicich se na vzniku prekladového dila
a 2) nechat promluvit soudobé prekladatele starsi i mladsi generace, jiz prinaseji novy
vhled do tématu mexickych prekladu ceské literatury a cenné informace o kontextu vzni-
ku konkrétniho prekladového dila.

1. Specifika prekladu ceské literatury do Spanélstiny
a preklad pro mexicky knizni trh

D¢jiny ceskych prekladt Spanélsky psané literatury a $panélskych prekladii ceské lite-
ratury je dnes pomérné $iroce zmapované téma'. Mensi pozornost je vénovana studiu
prekladil ¢eské literatury do Spanélstiny publikovanych v zemich Hispanské Ameriky;
doposud vznikly pouze dvé prace tohoto zaméfeni, které zpracovavaji téma prekladu

! Mezi nejnovéjsi prispévky patfi prace nasledujicich autor: Hermida de Blas a Gonzalo de Jesus
(2007), Uli¢ny (2005), Uli¢ny (2011), Cuenca (2013), Vavrousova (2016), Mrackova Vavrousova
(2019).
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Ceské literatury v Argentiné (Novakova 2015) a Mexiku (Strnadova 2021). Vyzkum auto-
rek poukazal na odli$nosti v prekladatelsko-nakladatelském kontextu ceské literatury
mezi Spanélskem a zkoumanymi hispanoamerickymi zemémi. V této ¢asti se zabyvdme
relevantnimi faktory a okolnostmi souvisejicimi s prekladem a vydavanim ceské litera-
tury v Mexiku, které byly reflektovany ve vyzkumu Strnadové (2021): ,,dovoz prekladu,
specifika prekladu z mensi do véts$i kultury a pfimy vs neptimy preklad.

1.1 ,Dovoz prekladu”

Mexiko je soucasti velkého knizniho trhu hispanofonnich zemi, ve kterém vznika
a fluktuuje pavodni i prekladova literatura ve $panélském jazyce. Vyzkum Strnado-
vé (2021) i Novakové (2015) ukazal, ze Spanélsko hraje v produkei prekladu pro zemé
Hispanské Ameriky klicovou roli; velké mnozstvi prekladi ¢eské literatury bylo piivodné
vydéno ve Spanélsku, a do hispanofonnich zemi nasledné distribuovano. Pro kontextu-
alizaci mnozstvi pekladové produkce ceské literatury srovnejme vysledky nejaktualné;j-
Sich vyzkumt provedenych ve Spanélsku, Argentiné a Mexiku: Vavrousové (2016: 91)
uvadi, ze mezi lety 1900 a 2015 bylo ve Spanélsku vyddno na 265 dél ¢eské literatury, dle
Novakové (2015: 78) v Argentiné ve stejném casovém obdobi vyslo 48 tituld, vyzkum
Strnadové (2021: 53—56) mapuje 28 titult vydanych v Mexiku do roku 2019.> Pomér
puvodni prekladové tvorby a dovozu prekladu je v Mexiku téméf srovnatelny, zatim-
co v Argentiné mirné prevazuje ptivodni prekladova produkce nad dovozem prekladu.
Jelikoz Argentina a Mexiko jsou zemé Hispanské Ameriky s nejvyznamnéjsi knizni pro-
dukei, 1ze predpokladat, ze v dal$ich hispanofonnich zemich bude mira dovozu preklada
pravdépodobné vyssi.

Préce Strnadové (2021: 58—59) i Novakové (2015: 79) zaznamenavaji nartst vydanych
prekladu ceské literatury od 80. let, a to pfedevsim diky dovozu prekladil. Vyzkum Vav-
rousové (2016: 93) ukézal, ze ve Spanélsku se ceska literatura zacala prekladat a vydavat
ve vétsi mife v 60. a 70. letech a 80. 1éta pfinesla boom prekladu. Paralela mezi zavéry
autorek ptimo poukazuje na tlohu poloostrovniho Spanélska v distribuci preklada ces-
ké literatury do Hispanské Ameriky, ackoliv na miru dovozu a ptivodni prekladovou
tvorbu maji vliv i jiné aspekty. Nejpocetnéjdimi preklady ceské literatury dovezenymi do
Mexika jsou romany Milana Kundery v prevodu Fernanda de Valenzuela, které v Mexiku
vy$ly (a stale vychazi) opakované v nakladatelstvi Seix Barral a Tusquets Editores Méxi-
co. V Argentiné pak bilanci dovezenych titulti snizovala aktivni prekladatelskd osobnost
Helena Voldénova piisobici mnoho let na tamnim literdrnim a prekladatelském trhu, jiz
se v Argentiné podarilo vydat 19 z celkem 41 prelozenych titult ceské literatury (Novd-
kova 2015: 69-71).

1.2 Pfeklad z malé kultury

A¢ Hermans (1999: 1, preklad K. S.) velmi trefné uvddi, Ze ,kazdy jazyk na svété je
minoritni, protoze zZadny jazyk neuziva vétsina svétové populace®, preklad ceské literatury

2 Udaje obsahuji vSechny pieklady, jak ptivodni, tak z dovozu, aviak nebereme v potaz reedice

prekladi.
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do $panélstiny Ize popsat jako prevod z jazyka mensi kultury do jazyka vétsi kultury; a to
jak z hlediska poctu jeho uzivatelii a potencialnich ¢tendft, tak rozméru knizni produk-
ce v daném jazyce. Domnivame se, Ze velikost kultury, ze které a do které se preklada,
ma pfimy vliv na mnozstvi prelozenych dél a na recepci prekladové literatury v cizim
prostredi. Vyzkum Strnadové (2021), ktery mimo jiné aktualizuje pfehledovou praci
Uli¢ného (2011), prinasi srovnani mexicko-ceské a cesko-mexické prekladové produkce
a ukazuje, Ze do roku 2019 bylo do cestiny prelozeno 83 titulti mexické literatury. Jak uva-
dime vyse, mexicti ¢tendfi maji k dispozici 28 ¢eskych tituld ve $panélskych prekladech.
Z téchto dat vyplyvd, Ze mexicka literatura byla v ¢eském prekladu vydana trikrat vice
nez Ceska literatura v Mexiku. Protoze mensi jazyk vytvaii prekladatelsky orientovanou
kulturu, soudime, Ze mizeme ocekavat analogicky vysledek pii srovndni recepce dané
literatury. Zajimavé zavéry lze také vyvozovat na zakladé udaja o reedici ¢i novém vydani
a opakovaném prekladu v obou zemich.

Korpus mexickych prekladt v praci Strnadové (2021) ¢ita celkem 41 knih vcetné
reedic. Nékteré preklady (vétsinou preklady z dovozu) tedy vysly v Mexiku opakovang,
zatimco témér vechny dil¢i ceské preklady mexické literatury u nas vysly doposud pouze
jednou.’ Nicméné pozorujeme, Ze né€kolik vyznamnych mexickych dél bylo do ¢estiny
prelozeno opakované, jinym prekladatelem a s uréitym casovym odstupem.’ Tento jev
u mexickych prevodii ceskych titulti absentuje.

1.3 Nepfimy preklad

Vétsi mnozstvi ceskych prekladi mexické literatury je dano potencidlné vyssim
poctem prekladateli, ktefi jsou jazykové vybaveni natolik, aby mohli preklddat mexicka
dila do ¢estiny, zatimco v Mexiku mnoho prekladatelii z ¢estiny nenajdeme. Je znamo, Ze
(nejen) literarni preklad z mensich ¢i exotickych kultur byva ndkladnéjsi, a proto se mize
zdat ekonomicky vyhodnéjsi prekladat a vydavat literaturu z vétsich jazyka (Vavrousova
2016: 55). S vySe uvedenym souvisi i fakt, Ze se u prekladu z mensich jazyki setkavame
s pravdépodobnou vyssi cetnosti prekladi, které nevychazeji z originalu ale z cizojazyc¢né
predlohy?, jak ve své praci uvadi napt. Popovic¢ (1975: 242) ¢i Ringmar (2012: 143). Tzv.
nepiimy preklad ¢i preklad z druhé ruky bylo a stéle je na poli translatologie ponékud
kontroverzni a zdroven malo probadané téma. Zatimco Popovic¢ (1983: 230) povazuje
preklad z druhé ruky za substandardni, tj. preklad, ktery nedodrzuje pravidla umélec-
kého prekddovani originalu, Ringmar (2012) zaujimd méné skepticky postoj a navrhuje
se timto fenoménem vice zabyvat.

Vyzkum Novakové (2015) ukazal, ze témér jedna tietina piekladu ceské literatu-
ry vydanych v Argentiné (14 z celkovych 48 titul(i) byla pieloZena nepfimo, zatimco
u mexickych prekladl ¢eské literatury je nepfimy preklad prekvapivé spiSe ojedinély;
pouze pro pieklad 4 knih z korpusu 28 titult nebylo vyuzito ¢eského origindlu jako pred-

> Jedinou vyjimkou je soubor povidek Llano en Llamas (Juan Rulfo), ktery vysel v piekladu Vaclava
Kajdose poprvé v roce 1964, a podruhé v roce 1983 spole¢né s prekladem romanu Pedro Pdramo,
ktery poridil Eduard Hodousek.

Jedna se o svatou knihu mayt Popol Vuh, drama La verdad sospechsa (Ruiz de Alarcén), roman Los
de abajo (Mariano Azuela) a drama Cada noche muere Julieta (Federico S. Incléan)

Predlohu chapeme dle pojeti Levého (1963: 50) jako text, ze kterého prekladatel preklada, at uz se
jedna o origindl v ptivodnim jazyce, ¢i o preklad.
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lohy.® Vysledky prace Novakové (2015) a Strnadové (2021) tykajici se predlohy prekladu
nelze generalizovat, ale preci jen ndm umoziuji predpokladat jisty trend prekladu z ¢eské
literatury i v dal$ich zemich Hispanské Ameriky.

2. Mexické preklady ceské literatury

Prestoze se v nasledujici ¢asti prispévku zaméfime na vypovédi oslovenych preklada-
teld a interpretaci prekladatelsko-nakladatelského procesu, pro lepsi orientaci v tématu
uvadime chronologicky sefazeny seznam ptekladd ceské literatury, které byly vydany
puvodné v Mexiku do roku 2019. Jedna se tedy o ¢ast vyse zminéného korpusu dvaceti
osmi prekladu predstavenou v préaci Strnadové (2021: 53-56)". V tabulce barevné odli-
$ujeme preklady, ke kterym se vztahuji svédectvi oslovenych prekladateltl predstavenych
v nasledujici ¢asti prispévku.

Tabulka 1: Korpus prekladu ceské literatury vydanych ptivodné v Mexiku (vlastni Setfeni)

Bibliograficky udaj piekladu Prekladatel Predloha

1. | (Antologie textt) CAPEK, Karel. 1942. Luis Lladé Neznama
Tomas G. Masaryk. México: Ediciones
Minerva.

2. | KOSIK, Karel. 1967. Dialéctica de lo Adolfo Sanchez | Italsky preklad ¢eského
concreto: estudio sobre los problemas del | Vazquez originalu: Dialektika konkrétniho
hombre y el mundo. México: Grijalbo. (Studie o problematice clovéka

a svéta) (1963)

3. | RICHTA, Radovan. 1971. La civilizacién | Fernando Original: Civilizace na rozcesti -
en la encrucijada: Implicaciones de Valenzuela | spolecenské a lidské souvislosti
sociales y humanas de la revolucion védecko-technické revoluce
cientificotécnica. México: Siglo XXI (1966)

Editores.

4. | FISER, Ladislav, BURES, Milan, FRIC, | Karel Wendl Original: Milafi a vytrvalci
Jaromir a kol. 1973. Carreras atléticas de (1965)
fondo y medio fondo. México:

Pax México.

5. | KOZIK, Frantisek. 1993/2006. Comenio: | Ludmila Original: Andél miru (1984)
Angel de la paz. México: Trillas. Holkova

6. | SEIFERT, Jaroslav. 2000. Na vindch Odile Cisneros | Original: Na vindch TSF (1925)

TSF = En las ondas de la TSF. México:
Consejo Nacional para la Cultura y las
Artes.

¢ Pfi¢inou je zna¢né zastoupeni piekladtl z pera Fernanda de Valenzuela, jenz se cesky naucil béhem
svych studii v Praze, a také prekladi, které vznikly ¢esko-$panélskou ¢i ¢esko-mexickou spolupraci.

7 Na tomto misté chceme upozornit na literarné druhova a Zanrova specifika ptivodné mexickych
a dovezenych prekladii. Zatimco mezi dovezenymi preklady vyznamné dominuje beletrie a chybi
zastoupeni poetického ¢i dramatického druhu, v predstavené tabulce mexickych prekladii pozo-
rujeme vyznamné zastoupeni ¢eského eseje a poezie, a mensi pocet dél literatury faktu, dramatu
a beletrie.
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Bibliograficky udaj piekladu Piekladatel Predloha
7. | BLATNY, Ivan. 2005. Lejos en octubre. Alexandra Vybér z antologie Bdsné
Morelia: Secretaria de Cultura Sapovalova z rukopist
Michoacén. (rozsifena reedice 2016
v Luna Mia)
8. | (Antologie ¢eskych basnikt) 2006. Juliana Vybér z dila ¢eskych basniki
Poetas checos del siglo XX. Ciudad de Benesova, 20. stoleti
México: Editorial Letras Vivas. Miguel Angel
Flores
9. | HOLAN, Vladimir. 2007. Encima de Béla Mrkosova, | Vybér z basni Vladimira Holana
la muchacha dormida y otros poemas: Miguel Angel
antologia. Oaxaca: Consejo Nacional Flores
para la Cultura y las Artes, Calamus
Editorial.

10. | HAVEL, Vaclav. 2011. La inauguracion. David Psalmon | Original: Vernisdz (1975)

México: Ediciones TeatroSinParedes. a Alena
Pavelkovéa

11. | KOSIK, Karel. 2012. Reflexiones Fernando Original: Predpotopni tivahy
antediluvianas. México: Editorial Itaca. Valenzuela (1997)

12. | SEDLACEK, Tomés. 2014. Economia del | Adolfo Garcia Anglicky preklad ¢eského
bien y del mal. México: Fondo de Cultura | de la Sienra originalu: Ekonomie dobra
Econdmica. a zla: Po stopdch lidského tazdani

od Gilgamese po financni krizi
(2009)

13. | RYSAVY, Martin. 2018. Siberia. México: | Jorge Simén Original: Cesty na Sibi# (2011)

Elefanta Editorial.

3. Prekladatelska archeologie s pomoci prekladatele

Préce Strnadové (2021) poukdzala na vyznam kombinace vyzkumnych metod histo-
riografického studia prekladu s cilem interpretovat prekladatelsko-nakladatelsky proces
jejich vzniku. Vedle paratextualni analyzy, zaméfené predevsim na studium peritextti
knihy (predmluva, doslov, tiraz, poznamky, doprovodné texty na obdlce ¢i prebalu knihy
atd.), a reSerse epitextli v elektronickych databazich a knihovnich katalozich, byla vyuzita
metoda rozhovoru. Pro uceleni informaci o vzniku mexickych prekladi Strnadova (2021)
vytvorila vlastni paratextualni material pomoci metody polostrukturovaného rozhovoru
(a v jednom pripadé pisemné korespondence) se soudobymi prekladateli dél ziskaného
korpusu.? Prace predkladd vypovédi celkem péti prekladateltl, mezi které patti: Spanélsky
prekladatel Fernando de Valenzuela, znamy jako dvorni prekladatel roménové tvorby
Milana Kundery do Spanélstiny, prekladatelé a pedagogové mexického ptivodu Odile

8 Metodika, ptiprava, provedeni a zpracovani rozhovoru jsou popsany v rigorézni praci Strnadové

(2021: 49-51).
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Cisneros a Jorge Simon, a prekladatelky a akademicky ceského ptivodu Zzijici v Mexiku
Ludmila Holkové a Alexandra Sapovalova.’

V nasledujici kapitole ddme slovo samotnym prekladateltim, a prostfednictvim citaci
z rozhovoru ¢i korespondence predstavime panorama individudlnich vypovédi k dané-
mu tématu.'® Zaméfime se na ¢tyfi z naseho pohledu nejzajimavéjsi oblasti naseho téma-
tu, ke kterym se osloveni prekladatelé vyjadrili, s cilem: 1) pochopit pohnutky k prekladu
dila a okolnosti jeho vzniku a vydani, 2) nahlédnout do spoluprace prekladatele s nakla-
datelem a dal$imi institucemi, 3) porozumét jazykové praci prekladatele a 4) zhodnotit
recepci ceské literatury v Mexiku.

3.1 Pieklad jako umélecky-tvirci projekt prekladatele
¢i vysledek Zivotnich ndhod

Pfi vyzkumu mexickych prekladu ceské literatury nas zajimal proces geneze prekladi
predstaveného korpusu s cilem urcit, kdo je inicidtorem piekladu, jakou podobu mél
prekladatelsko-nakladatelsky proces a pro¢ dany preklad vysel poprvé praveé v Mexiku.
U prekladt vy$e zminéného korpusu jsme se setkali se tfemi moznostmi: 1) prekladatel
ma osobni zdjem dané dilo prelozit, 2) jind osoba ¢i entita motivuje preklad dila, nékdy
ipro jeho nasledné umélecké (napf. divadelni) ztvarnéni, a 3) preklad vznika na zakdzku
nakladatele. Prekvapivé pro nds bylo zji$téni, Ze iniciace prvnich dvou typu v pfipadé
prekladi ceské literatury v Mexiku prevazovala. S literarnim prekladem jako zakazkou od
nakladatele jsme se setkali méné casto, nez jsme ocekavali; potvrdil se tedy vyznam role
prekladatele jako inicidtora a manazera celého prekladatelského projektu.

Na zakazku bylo prelozeno naptiklad dilo Radovana Richty (ed.) Civilizace na rozcesti,
které prevedl Fernando de Valenzuela, tehdy mlady student filozofie Univerzity Karlovy,
jehoz oslovil pfimo editor, ziejmé diky piekladatelovu akademickému zaméfeni a zna-
losti vychoziho i cilového jazyka:

Richta mé privital ve své pracovné, nabidl mi kdvu a sdélil mi, Ze mdm naprostou volnost,
at prekladdm podle chuti, bez nutné konzultace, oprav ¢i cenzury. S podékovanim jsem
spolupraci ptijal, mimo jiné pro $tédrou odménu, a naplno se pustil do dila. (Valenzuela in
Strnadovd 2021: 147, preklad K. S.)

Také Ludmila Holkova, ceska prekladatelka a pedagozka zijici v Mexiku velkou ¢ast
svého zivota, prelozila dilo Frantiska Kozika Andél miru na navrh mexického naklada-
telstvi Trillas, které Holkovou znalo z pfedchozi spoluprace a oslovilo ji jako vhodnou
prekladatelku ¢eského originalu do $panélstiny:

Ziji v Mexiku 50 let a prvni dvé knihy, které jsem tam napsala, jsou Quimica Analitica
Cualitativa a Quimica Analitica cuantitativa. Obé knihy jsem docela dobte vydala v nakla-
datelstvi Trillas, které se zamétuje na pedagogickou a vychovnou literaturu razného typu.

° Podrobnéjsi informace o zivoté a dile (nejen) téchto prekladatelt Ize nalézt v kapitole Popis korpusu
prekladii vyhotovenych a/¢i vydanych v Mexiku v rigordzni praci Strnadové (2021: 63-97).

10 Transkripce kompletnich rozhovort a korespondence jsou se souhlasem dotazovanych prekladatelt
publikované v prilohach rigorézni prace (Strnadové 2021: 141-162).
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No a néjaky redaktor se setkal s Kozikovou knihou o Komenském, tak mi z nakladatelstvi
zavolali a zeptali se, jestli bych tu knihu chtéla prelozit, na coz jsem velmi rada kladné
odpovédéla. [...] Preklad Comenio je zasluha Kozika, protoZe napsal dobré dilo, a redaktora
Trillasu, ktery to dilo pochopil, rozhodl se ho vydat a oslovil mé jako vhodnou preklada-
telku. (Holkova in Strnadova 2021: 156)

Nemalo prekladi naseho korpusu vzniklo jako umélecky-tvirci projekt prekladatele,
ktery text vybral, prelozil dle vlastni viile a sdm se zasadil o vyhledani nakladatelstvi a pri-
padné i o ziskani finan¢ni podpory na vydani prekladu. Setkali jsme se i s pfekladem, kte-
ry nebyl ptivodné urceny k vydani, jelikoz prekladatelé ¢eska dila prevadéli do §panélstiny
pro potéseni, ¢i se zamérem sdilet dilo se svymi kolegy, prateli ¢i rodinou v jejich jazyce.
Odile Cisneros, prekladatelka poezie Ivana Blatného, na toto téma uvedla nasledujici:

Myslenka na preklad knihy je ma. Kdyz jsem se prestéhovala z Prahy do New Yorku, chtéla
jsem sdilet tuto poezii s prateli, kteti si dilo nemohli preéist v ¢estiné, a tak jsem verse zacala
prekladat pro potéseni. (Cisneros in Strnadova 2021: 150, preklad K. S.)

Cisneros také uvedla, ze béhem prekladu vyuzivala pomoci ¢eského pritele a také rad
vyznamnych prekladatelt ptsobicich na univerzité University of New York, ktefi ji jako
akademicti mentofi a znalci avantgardy podnitili k prekladu Seifertovy poezie.

Velmi zajimavy je pfibéh piekladu rozsahlého roménu Cesty na Sibit od Martina
Rysavého, ktery do $panélstiny preved] prekladatel mexického piivodu Jorge Simon. Pre-
klad vznikal v priibéhu nékolika let ptivodné bez publika¢niho zaméru a shodou nahod
a okolnosti byl za podpory Ministerstva kultury CR vydén v mensim nez4vislém mexic-
kém nakladatelstvi Elefanta Editorial:

Do Ceska jsem ptijel v roce 2008, rok poté kniha vyhréla ocenéni (Magnesia litera, pozn.
K. S.) a jedna moje ptitelkyné, prekladatelka ze $védstiny, mi ji doporucila. Tehdy jsem
knihu cetl stézi, protoZe jsem ¢estinu jesté tolik neovladal. Knihu jsem si ale koupil, precetl
a rozhodl jsem se, Ze ji budu prekladat pro radost. Zacal jsem velmi zvolna, bez ¢asové-
ho tlaku, a kdyz jsem prelozil prvnich dvé sté stran, fekl jsem si, ze by preklad moznd
mohl nékoho zajimat. Zacal jsem se tedy poohlizet po néjakém nakladatelstvi, nejdfive
ve Spanélsku, ale bylo to marné. A nakonec jsem diky mému ptiteli z mésta México nasel
mexického nakladatele, kterému se muj projekt zalibil. (Simén in Strnadova 2021: 142-143,
preklad K. S.)

I Simén béhem préace na prekladu vyuzival jazykové pomoci a rad ¢eskych prekladate-
1t a hispanistt (napf. Anezky Charvatové, Michala Brabce), jiz mu pomahali porozumét
vyznamu nékterych archaismi a specifickych cizich slov v ¢eském textu. Prekladatel se
dokonce obratil i na samotného autora romanu:

Sesel jsem se s autorem knihy (Martin RySavy, pozn. K. S.), ktery mi osvétlil koncept roma-
nu a vyznam tématu a vysvétlil, pro¢ se v knize objevuji vyrazy z rustiny, a dokonce i z do-
morodych jazyku Sibife. (Simén in Strnadova 2021: 143, preklad K. S.)
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Domnivame se, Ze diky proaktivnimu pristupu prekladatele, ktery se sam stane ini-
ciatorem prekladu, lze oc¢ekdvat kvalitné odvedenou praci, jelikoz na prvnim misté sto-
ji umélecky-tvirci zajem. Substandardni preklad, ktery dle Popovice (1975: 241) miize
vzniknout mimo jiné, kdyz subjektivné-ekonomicky zdjem prekladatele prevazi nad
uméleckou kvalitou dila, bychom mezi preklady z iniciace prekladatele jisté nenalezli.

3.2 Vyznam malych nakladatelstvi, podpora kulturnich
instituci a vztah prekladatele s nakladatelem

Vyznamnou roli ve vydavani prekladové literatury hraji nové vznikajici, pfedev$im
statni instituce, které v Mexiku dlouhodobé podporuji publikaci a §ifeni domaci i zahra-
ni¢ni literatury, a stimuluji tak tamni knizni trh. Jednou z mexickych instituci, ktera
finan¢né podporila vydani nékolika prekladil ceské poezie, je Ndrodni rada pro kultu-
ru a uméni (CONACULTA), ktera se pozdéji stala pridruzenou instituci Ministerstva
kultury. Za podpory zminéné instituce v Mexiku vysla tato ceska dila: Blatného poezie
v piekladu Sapovalové, Seifertovo dilo Na vindch TSF ve $panélském pievodu Cisneros
a vybor Holanovy poezie v prekladatelském tandemu Bély Mrkosové a Miguela Angela
Florese. Vydani mexickych prekladii podpotilo i Ministerstvo kultury CR, a to konkrétné
dvakrat; v roce 2012 preklad Kosikova eseje Reflexiones antediluvianas z pera Fernanda
de Valenzuela a v roce 2017 Rysavého roman Siberia v ptekladu Jorge Simona.

Vyzkum Strnadové (2021) potvrdil, ze preklady ceské literatury v Mexiku casto vyda-
vaji mens$i nezavisla nakladatelstvi, na rozdil od pfekladii z dovozu, které jsou do Mexika
casto distribuovany velkymi nakladatelstvimi. Uribe (2020), majitel a editor mexické-
ho nezavislého nakladatelstvi Ediciones Era, uvadi, Ze ackoliv je mexicky knizni trh do
zna¢né miry stimulovan statem a velkymi zahrani¢nimi nakladatelstvimi, ktera v Mexiku
zakladaji pobocky a prekladovou literaturu spiSe dovazeji, mensi nezavisla nakladatelstvi
za¢inaji nabyvat na vyznamu.

Osloveni prekladatelé v rozhovoru hodnotili spolupraci s nakladateli velmi rtizné.
Cisneros, Sapovalové i Holkové spolupracovaly s nakladateli, se kterymi se osobné znaly,
a tak bylo vydan{ dila ptijemnou a tispésnou spolupraci. Sapovalové uvedla, Ze o vydani
prekladu poezie Ivana Blatného se zaslouzili pratelé, jiz se pfimo podileli na pripravé
vydani knihy:

Ja jsem mé verse precetla Jorgemu (Jorge Bustamante Garcia, mexicky basnik, jenz ma malé
nakladatelstvi Luna mia, ve kterém sbirka vysla, pozn. K. S.) a Neftalimu. Neftali Kolja je
nas$ blizky pritel a také mistni basnik. No a oni mi fekli, Ze se jim to libi a Ze by se to mélo
vytisknout. [...] Jorge mi napsal prolog a Neftali byl editor. A protoZe jsem pracovala na
univerzité, vSichni feditelé ze Secretaria de Cultura byli prosté mi znami a pratelé. Ja jsem se
o to vydéni viibec nezaslouzila, na tom zapracovali Jorge a Neftali. (Sapovalové in Strnadové
2021: 154)

Velmi cenny komentaf o nakladatelskych praktikach v socialistickém Ceskoslovensku

a o prekladu, ktery byl ptivodné vydén v Mexiku a ve Spanélsku dle Strnadové (2021: 55)
ptekvapivé nikdy nevysel, poskytl Fernando de Valenzuela:
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Vydani prekladu La civilizacién en la encrucijada bylo soudasti velkého projektu, ktery se
snazil nabidnout rezimu perspektivu budoucnosti opfenou o zdzraéné vydobytky védec-
ko-technické revoluce, jez by umoznila vyhnout se strukturdlnim zménam, po kterych
tehdy volali zastanci Prazského jara. [...] Zamérem bylo dilo $ifit za hranice zemé; o to
se zaslouzilo statni nakladatelstvi Dilia, které mélo k dispozici veskeré prosttedky pro
export prekladu. Nakladatelstvi Dilia se také zasadilo o preklad dila do nékolika jazyki
a domnivam se, ze distribuci pfekladii na zahrani¢nim trhu dokonce finan¢né podpotilo.
[...] Nékolik mésicti poté jsem dostal jediny vytisk nddherné edice, kterou Dilia vydala
v Praze, a vic uz jsem neslysel o Richtovi, nakladatelstvi Dilia ani o tom, Ze by byl pteklad
vyddn v Mexiku, Spanélsku nebo jinde v Latinské Americe. (Valenzuela in Strnadova 2021:
147, preklad K. S.)

Fernando de Valenzuela také zminil, ze se ¢asto setkal s neuspokojivou spolupraci
se $panélskym nakladatelem pii pripravé prekladi Kunderovych romant, kvili které se
spole¢né s Kunderou rozhodl zménit nakladatelstvi pro budouci vydani, coz reflektuje
ikorpus prekladi v praci Strnadové (2021: 53-56)." Simén v rozhovoru sdilel podobnou,
neptili§ pozitivni zkuSenost s mexickym nakladatelem a velmi negativné hodnotil zasahy
do kone¢ného textu, které byly provedeny bez prekladatelova védomi:

Vztah s nakladatelem byl velmi $patny. Doslo k nékolika nedorozuménim, i co se finan¢ni
stranky tyce. Jakmile jsem rukopis odevzdal, komunikace Gplné ustala, a ja jsem se dozvédél
o vydani prekladu, kdyz mi pfiel do Prahy prvni vytisk. A az tehdy jsem zjistil, Ze v prekla-
du provedli mnoho zmén, aniZ se mnou cokoliv konzultovali. (Simén in Strnadova 2021:
144-145, preklad K. S.)

Praktiky nékterych nakladateld, ktefi nehledi na potfebu a vyznam spoluprace s pre-
kladatelem, jenz by dle naseho nazoru mél mit konecné autorské slovo ve vysledné podo-
bé uméleckého textu, shrnuje Fernando de Valenzuela:

Zivot piekladatele je vskutku tézky. Clovék nejenom nevi, kdo to nakonec vydd, ani jak ani
kde, ale miiZe se nakonec stat, ze tam nékdo (¥ikd se tomu corrector de estilo) ucini v textu
tolik patalii, ze ¢lovék nevi, co ma délat. (Valenzuela in Strnadova 2021: 149, zvyraznéni
K.S)

3.3 Plivod prekladatele a jazyk prekladu

Osloveni prekladatelé jsou $panélského, mexického a ¢eského ptivodu; vsichni tedy
prekladali z ¢i do svého matefského jazyka. Jak je dobfe znamo, $panélstina, tj. cilovy
jazyk prekladu, je oficidlni jazyk v mnoha zemich, a napti¢ hispanofonnimi regiony lze
identifikovat nékolik variant $panélstiny. Domnivame se, Ze z diivodu ruzného pivodu

I Muzeme napfiklad uvést, ze $panélské nakladatelstvi Seix Barral s poboc¢kou v Mexiku vydalo
pteklady Fernanda de Valenzuela v roce 1984 (Zert), 1987 (Kniha smichu a zapomnéni) a 1992 (Zivot
je jinde), podle slov prekladatele, s editorskymi tipravami, o kterych nevédél. Tytéz preklady, ovéem uz
v ptvodni podobé bez dodate¢nych editorskych tprav, pak vydalo nakladatelstvi Tusquets Editores
México v roce 2015, 2013 a 2014 a 2016.
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prekladateld, a tedy i varianty prekladatelova idiolektu, mohou byt mexické preklady
jazykové znacné riznorodé.

Jazyk prekladii Fernanda de Valenzuela bychom mohli charakterizovat jako evrop-
skou $panélstinu, kterd muize byt ovlivnéna nékolikaletym pobytem v Argentiné. Oceka-
vame, ze v piekladech mexickych prekladatelti Odile Cisneros a Jorge Siména se promita
matefsky jazyk, tedy mexicka varianta $panélstiny. Ceské prekladatelky prevadély text ze
svého materského do ciziho jazyka, coz byva u literarnich prekladti méné castym jevem.
Jelikoz Ludmila Holkov4 a Alexandra Sapovalova ziji dlouhodobé v Mexiku mnoho let,
1ze predpokladat, ze prekladaji do osvojené mexické varianty; zaroven nelze vyloucit vliv
matefského jazyka na vyslednou podobu prekladu.

Préce Strnadové (2021) ukazala, Ze nejvice prekladi ¢eské literatury vydané v Mexiku
pochazi z pera Fernanda de Valenzuela; diky aktivni praci prekladatele maji mexicti cte-
néfi k dispozici celkem sedm Kunderovych romand, které vysly piivodné ve Spanélsku,
i v opakovanych vydanich. Dale vysly v Mexiku v prekladu téhoz prekladatele dva ceské
eseje: jiz zminéné souborné dilo Civilizace na rozcesti (1966) a esej Karla Kosika Predpo-
topni 1ivahy (1997). Ve vsech pripadech byl preklad vydan v Mexiku nebo distribuovan
ze Spanélska bez tprav, ¢i s redaktorskou ipravou, kterd se ale netykala adaptace dila na
mexickou $panélstinu.

Nékteti prekladatelé v rozhovoru uvedli, Ze ,,evropskd“ varianta $panél$tiny nemusi
byt pro mexické ¢tenare ctiva a plné srozumitelna. To nas pfivadi na myslenku, ze pre-
klady z dovozu a preklady porizené Spanélskym prekladatelem, které byly do Mexika
distribuovany bez jazykovych tprav bez ohledu na variantu §panélstiny, mozna nejsou
mexickymi ¢tenafi ptijaty tak dobfe, jako texty, které k nim hovofi jejich jazykem vlast-
nim. Ludmila Holkové v rozhovoru potvrdila mozny vliv varianty pfekladu na cetbu
a recepci Ceské prekladové literatury v Mexiku:

Rozhodné je mi ptijatelnéjsi verze mexické Spanél$tiny, ktera se mi zda jasnéjsi nez verze
$panélskd. Zrovna ted ¢tu Cechova ve $panélské verzi a musim Fict, Ze se mi to moc nelibi,
ze bych to psala jinak. Mam dojem, Ze uz dominuji mexickou verzi §panélstiny, a kdyz ¢tu
preklady ze Spanélska, potfebovala bych vysvétleni nékterych slov, tfeba i komentéi k syn-
taxi a tak déle. Rozhodné mam dojem, Ze mexickd verze §panéldtiny je srozumitelnéjsi
a daleko vic se mi libi. (Holkov4 in Strnadova 2021: 158)

Holkové uvedla, Ze na podnét mexické nakladatelky, jez se zajimala o dilo Jana Neru-
dy, premyslela o prekladu Povidek Malostranskych (1878) do mexické $panélstiny:

Nevim, jaky by mél preklad Nerudy do mexické verze $panélstiny efekt, jestli by to bylo lepsi
nebo pochopitelnéjsi...to by bylo zajimavé. Ale tady bychom bojovali s tim, Ze vam feknou,
kdyz uz to ve $§panélstiné vyslo, pro¢ to mame prekladat do mexické verze $panél$tiny. Tak
jsem tu myslenku opustila. (Holkova in Strnadova 2021: 158)

Pro potvrzeni jazykové odlisnosti zminénych prekladii by bylo nutné provést kom-
parativni analyzu s cilem urcit pouzitou varietu §panélstiny, ale uz nyni lze na zakladé
ndrodnostni rozmanitosti prekladatelt oc¢ekavat, ze jazyk prekladu bude odlisny a speci-
ficky u kazdého z nich. A proto i mira jazykové a stylistické ,,¢tivosti prekladu z pohledu

97



mexického ¢tendfe muize byt rizna a pravdépodobné ovlivni konkrétni recepci preklado-
vého dila v mysli ¢tenare. Mizeme predpokladat, Ze v tomto ohledu maji jistou vyhodu
predev$im prevody prekladateld mexického piivodu.

3.4 Recepce ceské literatury v Mexiku

Interpretovat recepci ¢eské literatury v Mexiku neni snadny tkol; na zakladé vlastniho
vyzkumu mtzeme vyznam ceské literatury v Mexiku hodnotit podle zaznamenanych
vypovédi prekladatelt a neformalnich diskuzi se studenty mexickych univerzit. Osloveni
se shodovali v nazoru, ze ¢eskad literatura neni v Mexiku pfili§ znama, pravdépodobné
z dtivodu obecné malého ¢tenarského zdgjmu mimo univerzitni prostredi. Ackoliv se gra-
motnost v Mexiku od konce minulého stoleti vyrazné zvysila (ProChile 2020: 4), uroven
vzdélani velké ¢asti obyvatel neni na takové rovni, aby vzrostl pocet potencialnich cte-
nara umélecké literatury, natoz ceské literatury v prekladu. Holkova k souvislosti mezi
mirou vzdélani a ¢tenarskym zdjmem uvedla:

[...] to také fikal Miguel Ledn-Portilla (renomovany znalec nahualské literatury, pozn.
K.S.), Mexiko mé hodné knih, ale Mexi¢ané ¢tou malo. Je tady kruh lidi, ktefi ¢tou, jsou
vzdélani, ale porad to neni v takové mife jako u nds. (Holkova in Strnadova 2021: 159)

Vyzkum Strnadové (2021) ukazal, ze nékteti Cesti autoti (Milan Kundera, Karel Capek,
Véclav Havel, Karel Kosik) byli v Mexiku pfelozeni hned nékolikrat, coz demonstruje,
o jaky druh, Zanr a téma ceské literatury je v Mexiku ctendi'sky ¢i vydavatelsky zajem. Dle
vypovédi prekladatelt se znalost ¢eské literatury u (univerzitné vzdélanych) mexickych
¢tendit omezuje na nékolik nejvyznamnéjsich autori. Sapovalova na otdzku recepce es-
ké literatury v Mexiku odpovédéla:

Nasi kamaradi (spisovatelé, nakladatelé, prekladatelé, pozn K. S.) samoziejmé znaji ¢eskou
literaturu. Znaji Kunderu, Hrabala, Kohouta. Hrabala vSichni miluji, hlavné P#ili§ Hlucnou
samotu. [...] Ale vite, Ze v Mexiku se obecné ¢te malo i mistni tvorba, a poezie uz viibec ne.
Malo kdo si koupi poezii, ze? (Sapovalova in Strnadova 2021: 156)

Ani pro aktivni pfekladatelku Ludmilu Holkovou, jez ma moznost literarni déni
v Mexiku sledovat z prvni ruky a ktera sleduje nakladatelskou situaci i u nas, nebylo
snadné zhodnotit recepci ceské literatury v Mexiku:

Jak je ceska literatura tady pfijata? Nevim, popravdé. Musim pfiznat, Ze nemam dobry
prehled, abych odpovédéla dobie na tuto otdzku. [...] Pozoruji, Ze se do Mexika dostava
hodné literatury z jinych zemi v prekladu ve §panélské verzi. Jsou to privezené knihy ze
Spanélska, vydal se tady tieba Hrabal, Kundera, tyto autory tady hodné lidi zna. Ale nevim
nic dalsiho o réiznych vyddnich, také jsem tyto verze necetla, protoze knihy znam v ori-
gindlu. (Holkovd in Strnadovd 2021: 158-159)

Lze proto predpoklddat, ze dilo ¢eskych autort ve Spanélském prekladu je v Mexi-
ku vybérova literatura uzké skupiny C¢tenaiti, coz také souvisi se Zanrem a tématem
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prelozenych dél a otdzkou potencialniho ¢tenare konkrétniho prekladu. Sami preklada-
telé si uvédomuji, Ze jejich preklad cili na vymezenou skupinu ¢tenait. Simoén k prekladu
Cesty na Sibit podotkl nasledujici:

Je to naro¢ny text plny filozofie, ndbozenstvi a politiky, ¢tendf potfebuje mit jisty kulturni
prehled, aby knize porozumél. Ruskd kultura je pro mexického ¢tendrfe velmi vzdalena,
myslim, Ze i pro Cechy je Sibif nezndmé misto. Kniha proto mii{ spise na vzdélaného a zvi-
davého ¢tenare, ktery se zajima o podobnosti mezi kulturami. Pfinos knihy podle mé tkvi
v zobrazeni paralely mezi kontextem domorodych narodu ze Sibife a situaci ptivodnich
obyvatel Mexika. (Simén in Strnadova 2021: 144-145, pteklad K. S.)

Muzeme ale potvrdit, Ze nékteré preklady ceské literatury dosahly v Mexiku i jinde
jisté prestize, vysly v Mexiku opakované a jsou vyuzivany i k mimoliterdrnim uceltim.
Prikladem je pfeklad Kozikova dila o J. A. Komenském Andél miru z pera Ludmily Hol-
kové. Prekladatelka v rozhovoru uvedla, Ze dilo Komenského je v zemich Latinské Ame-
riky pomérné znamé a Ze naptiklad v Kolumbii je jeji pieklad ¢asto vyuzivan jako studijni
material pro univerzitni studenty pedagogiky.

Zavér

Predstaveny vyzkum ceskych prekladd v Mexiku potvrdil vyznam studia literarniho
prekladu jako uméleckého procesu a produktu s ohledem na spolecensky a kulturni kon-
text, ve kterém preklad vznika. Nasim cilem bylo zduraznit vztah literarniho prekladatele
k prekladovému dilu a roli prekladatele v celém procesu vzniku prekladu az po jeho
vydani.

Prispévek nastinil specifika produkce prekladi ceské literatury v Mexiku a upozornil
na rozdilné okolnosti piekladové produkce ve Spanélsku a v zemich Hispanské Ameri-
ky. Pro zaramovani studovaného tématu jsme predstavili korpus tfindcti prekladi ces-
ké literatury vydanych ptivodné v Mexiku. Stézejni ¢asti prispévku tvori vypovédi péti
soudobych prekladatelt ¢eskych dél publikovanych v Mexiku: Fernando de Valenzuela,
Ludmila Holkov4, Odile Cisneros, Jorge Simén a Alexandra Sapovalové. Uvedli jsme
vyroky prekladateld, na jejichz zdkladé jsme se snazili interpretovat prekladatelsky pro-
ces v §ir$im kontextu tykajici se jazykové prace prekladatele, spoluprace s nakladatelem
a dal$imi subjekty a recepce ceské literatury v Mexiku. Déle jsme poukdzali na vyznam
kombinace vyzkumnych metod studia dé¢jin literarniho prekladu. Metoda rozhovoru se
ukdzala byt uzite¢nym ndstrojem historiografického vyzkumu, ktery obohacuje vysledky
ziskané studiem samotnych prekladu ¢i metodou paratextudlni analyzy, a snad nevy-
znamnéj$im zdrojem informaci pro popis geneze jednotlivych prekladi.

Vydavani prekladii v Mexiku je do jisté miry ovlivnéno dovozem prekladu, vyznam-
nou roli ale také hraji mexicti, esti a Spanélsti prekladatelé, ktefi se prekladatelskou
praci aktivné snazi sdilet ¢eskou literaturu se ¢tenafi v Mexiku. Podpora nezavislych
nakladatelstvi a statnich ¢i jinych instituci svéd¢i o literarné-kulturnimu zajmu dalsich
aktéri prekladatelsko-nakladatelského procesu. Na zékladé rozhovort s oslovenymi pre-
kladateli, vlastniho vyzkumu a studia literdrné-nakladatelské situace mexického knizniho
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trhu usuzujeme, Ze o ¢eskou literaturu se v Mexiku zajimd uzsi specifickd skupina zajem-
ct, predeviim z fad akademikd a univerzitnich studentd. Piestoze pocet mexickych ¢i
v Mexiku vydanych prekladu ceské literatury neni prili$ vysoky, je fascinujici pozorovat,
s jakym zdjmem a Gsilim se prekladatelé kulturné-osvétovou ¢innosti, tj. prekladem, zasa-
zuji o $ifeni Ceské literatury v Mexiku. Je zfejmé, Ze mnozi z nich preklad nechapou pouze
jako svou profesi, nybrz jako uméni, zasluznou kulturni préci a poslani, které stavi mosty
a propojuje dva kulturné odli$né svéty.

BIBLIOGRAFIE

Cuenca Drouhard, Miguel José (2013) Influencia del polisistema cultural espaiiol en la traduccién de la literatura
checa durante la segunda mitad del siglo XX, Praha: Univerzita Karlova.

Hermans, Theo (1999) Translation in system: descriptive and systemic approaches explained, Manchester:
St. Jerome Publishing.

Hermida de Blas, Alejadro, Gonzalo de Jesus, Patricia (2007) “The Translation of Czech and Slovak Literature in
Spain; in Beata Elzbieta Cieszynska (ed.), Iberian and Slavonic Cultures: Contact and Comparison, Lisabon:
CompaRes, 185-204.

Levy, Jifi (2012) Uméni piekladu, Praha: Apostrof.

Mrackova Vavrou$ova, Petra (2019) Las aventuras de la literatura checa en Esparia. Traducciones indirectas y el
papel mediador del alemdn, censura y material paratextual, Madrid: OMMPRESS.

Novakovéd, Magdaléna (2015) Preklady ceské literatury v Argentiné ve 20. stoletf, Praha: Univerzita Karlova.

Popovi¢, Anton (1975) Tedria umeleckého prekladu: aspekty textu a literdrnej metakomunikdcie, Bratislava:
Tatran.

Popovi¢, Anton (et al.) (1983) Origindl/preklad: interpretacnd terminolégia, Bratislava: Tatran.

ProChile (Oficina Comercial de Chile en Guadalajara), GG Gestoria en Comercio Exterior (2020): Estudio
Sector Editorial en México: https://www.prochile.gob.cl/documento-biblioteca/estudio-sector-editorial
-en-mexico/ (access: 10. 3. 2021).

Ringmar, Martin (2012) ‘Relay translation, in Yves Gambier, Luc van Doorslaer (eds.), Handbook of Translation
Studies, Amsterdam: John Benjamins.

Ruba4s, Stanislav (ed.) (2012) Slovo za slovem: s prekladateli o prekldddni, Praha: Academia.

Strnadova, Karolina (2021) Preklady ceské literatury v Mexiku s prihlédnutim k ceskym prekladiim mexické
literatury, Praha: Univerzita Karlova.

Uli¢ny, Miloslav (2005) Historia de las traducciones checas de literaturas de Espafia e Hispanoamérica, Praha:
Karolinum.

Uli¢ny, Miloslav (2011) ‘Literatura mexicana en las traducciones checas, in Josef Opatrny (ed.), Las relaciones
checo-mexicanas, Praha: Karolinum, 201-222.

Uribe, Marcelo, Quijas, Guillermo, Rabasa, Diego (2020) ‘Las editoriales independientes en México necesitamos
de nuestros lectores, The Washington Post: https://www.washingtonpost.com/es/post-opinion/2020/05/27/
las-editoriales-independientes-en-mexico-necesitamos-de-nuestros-lectores/ (access: 2. 2. 2021).

Vavrou$ova, Petra (2016) Recepcion de la literatura checa en Espaiia considerando el papel mediador del alemdn,
Praha: Univerzita Karlova.

100



RESUMEN

La génesis de las traducciones de la literatura checa al espafiol publicadas en México, igual que en
otros paises latinoamericanos, se asocia a ciertas particularidades, comparando con las traducciones
publicadas en Espana. Los temas investigados y tratados en este articulo respecto a la publicacién de la
literatura checa en México son: “importacion” de las traducciones, traduccion desde una cultura menor
hacia una cultura mayor y traduccién indirecta. Aunque la literatura checa accesible en las traducciones
en México no abunda tanto como la literatura mexicana publicada en Chequia, el nimero de traduccio-
nes mexicanas, o sea las traducciones producidas o/y publicadas en México, no es insignificante. Basan-
donos en el testimonio de los traductores entrevistados mediante el método interview, podemos afirmar
que ciertas traducciones mexicanas de la literatura checa se producen a la demanda de la editorial, otras
como proyectos creativos de los traductores, y algunas promovidas por el impulso de determinadas
personas o entidades. El papel de las casas editoriales independientes ha aumentado en los tltimos afios
y varias traducciones has sido subvencionadas por las instituciones estatales mexicanas o el Ministerio
de Cultura de la Republica Checa. Hemos propuesto examinar la variedad lingiiistica del texto traducido
usada por el traductor, ya que esta pueda influir en el éxito de la recepcion de la literatura checa por el
lector mexicano. Partiendo de los comentarios de los traductores, hemos llegado a la conclusion de que
la literatura checa publicada en traducciones en México es leida por un grupo menor y especifico de
lectores, al cual pertenecen sobre todo los académicos, estudiantes universitarios y lectores interesados
en el tema o la literatura checa.

PhDr. Mgr. Karolina Strnadovd
Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
karoli.strna@gmail.com
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UMELA INTELIGENCE A TLUMOCNICI -
VIME, CO NAS CEKA?
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ABSTRACT

Artificial intelligence and interpreters - Do we know what awaits us?
Everyone is talking about artificial intelligence today, and it is a topic
that hits the headlines. International research and projects include it in
their terms of reference in the hunt for subsidies. It is well established in
numerous industrial sectors and is presented as an integral part of new
technologies. In short, it enters all areas of human activity and is becoming
an unavoidable and omnipresent subject in 21st century society, and in the
everyday lives of all of us.

But do we really know what it means — or will mean - for us, and notably
for interpreters? Will it influence or change interpreter training and the
whole profession? If so, how?

The author will be taking a layman’s view of this subject and put these
questions (among many others) to students and interpreter trainers at the
Institute of Translation Studies, Charles University and to Czech interpret-
ers on the local and European market to see what they think, what they
know, and how they view the future.

After going through and analysing all the 77 answers from the sample,
the author presents the results of this survey and will attempt to draw
conclusions which will be preliminary, as this area is developing at break-
neck speed.

Key words: artificial intelligence, conference interpreter training,
the “augmented interpreter”, toolbox; on-line subtitles; simultaneous
translation of speech, community interpreting, speech-to-text, automatic
speech recognition

1. Geneze a sirsi kontext

V dubnu 2019 se konala v Bruselu pravidelna, jiz 23. konference Generélniho fedi-
telstvi pro tlumoceni (DG SCIC) Evropské komise, kterou pordda pro koordinatory
tlumo¢nickych magisterskych ¢i postgradudlnich studijnich programi konferen¢niho
tlumodeni z evropskych i vybranych mimoevropskych univerzit. Konference se ucastni
i vedouci predstavitelé tlumocnickych sluzeb a reditelstvi z dalsich evropskych instituci,
mezindrodnich organizaci, jakoz i zastupci hlavnich profesnich tltumo¢nickych organizaci
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(AIIC, CIUTL FIT). Konference se konaji kazdoro¢né jiz od roku 1996. Zastupce Ustavu
translatologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy (UTRL FF UK je vzdy také pochopi-
telné pritomen a nékolikrat byl i osloven, aby vystupoval jako jeden z ucastnika v plano-
vané tematické panelové diskusi ¢i aby byl vyzvanym fe¢nikem na konkrétné stanovené
téma konference). Konference v roce 2019 (posledni, jeZ se konala prezen¢né, nebot dalsi,
v roce 2020, byla nejdfive v fadném dubnovém terminu kvili pandemii covid-19 zru-
$ena a poté v prosinci probéhla cela online, v¢etné simultanniho tlumoceni do hlavnich
pracovnich jazykd EU a také do mezindrodniho znakového systému, coz byla naprosta
novinka) si zvolila' velmi aktudlni téma, které hybalo a dosud hybe celou tlumocnickou
komunitou, a to jak se ptipravit na nastup zcela novych informac¢nich a komunikaénich
technologii v oblasti konferen¢niho tlumoceni a jak je pfedev$im vyuzivat ve prospéch
tlumo¢nikd. Samotny nézev konference znél velmi ,technologicky® a zaroven ponékud
tajemneé: Jak se pripravit na tlumoceni 3.0. a rozsiteny, vykonnéjsi tlumocnik.? Na progra-
mu byla vystoupeni zaméfena na vyvoj, pfipravu a vyuziti novych podptrnych IT nastro-
ji pro konferen¢ni tlumoc¢niky ptimo v kabiné (napiiklad projekt DG SCIC?) a také na
moznosti zapojeni umélé inteligence (Artificial intelligence, dale AI) do celého procesu
tlumoceni*, do automatického titulkovani, tzv. strojového tlumoceni neboli strojového
prekladu mluvené feci atd. Sviij mezinarodni projekt ELITR® v rdmci vyzkumného pro-
gramu Evropské unie Horizon 2020 zde predstavil i Ondfej Bojar z Matematicko-fyzikal-
ni fakulty Univerzity Karlovy, se kterym jsme nésledné jako Ustav translatologie navézali
konkrétni spolupraci. Téma konference bylo pro nas, vyucujici tltumoceni, skute¢nou
vyzvou a vyvolalo fadu kontroverznich diskusi, protichtidnych nazort i zaujimani diame-
tralné odlisnych postoji. A tak jsem se zacala o problematiku vyuziti novych technologii
spojenych se zapojenim umélé inteligence v tlumoceni zajimat vice. Dal$im impulsem
byla ma oponentura diplomové prace Julie Skadchenko Strojovy preklad a automatické
tlumocent, ispé$né obhajené u nds na UTRL FF UK v kvétnu 2019. Postupné jsem se také
kterych je zejména po roce 2018 stale vice a jsou i mnohem odbornéjsi a vice zacilené na
konkrétni néstroje, testujici vyuziti moznosti umélé inteligence ve vyuce tlumoceni, ale
ptimo i v riznych konkrétnich tltumoc¢nickych situacich a kontextech. Poslednim impul-
sem se pak stalo téma, které pro svou pravidelnou mezindrodni odbornou konferenci, jez
se kona vzdy soubézné s vyrocnim valnym shromazdénim ¢lenskych univerzit, vyhldsila
koncem roku 2019 CIUTI, mezinarodni organizace univerzit nabizejicich prekladatelské
a tlumocnické vzdélani (Conférence Internationale Permanente d Instituts Universitaires

! SCIC - Universities Conference (4.-5. 4. 2019): Preparing for Interpreting 3.0. Towards the augmented
interpreter. https://ec.europa.eu/info/events/interpretation-preparing-interpreting-30-2019-apr-04_en
(access 10. 3. 2021).

Tzv. ,augmented interpreter” a dal$i moderni technologické néstroje — viz web Znalostniho centra

na téma tlumoceni DG SCIC / Knowledge Centre on Interpretation DG SCIC: The Digital Booth |

Knowledge Centre on Interpretation (europa.eu) (access 29. 4. 2021).

> https://www.youtube.com/watch?v=_I153xdfNhQ: AI for Interpreter Support. Marc van Dommelen
on DG SCIC's ‘Interpreter’s Digital Toolbox project’ — 11. 12. 2020 (access 30. 4. 2021).

*  https://ec.europa.eu/education/knowledge-centre-interpretation/news/eu-host-paper-new-technologies
-and-artificial-intelligence-field-language-and-conference_en: European Commission (2019). New
Technologies and Artificial Intelligence in the field of language and conference services (access
30. 4. 2021).

> www.elitr.eu: ELITR - European Live Translator - Many Languages, One Voice (access 10. 11. 2020).
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de Traducteurs et Interpreétes). Konference, jez se méla konat v ¢ervnu 2020 v PariZi,
si zvolila za téma umélou inteligenci a interkulturni inteligenci, jejich vliv a interakce
v oblasti pfekladu, tltumoceni a v kontextu cilového jazyka. Abstrakt, ktery jsem pocat-
kem roku 2020 na tuto konferenci zaslala, byl védeckym vyborem prijat a zafazen do
jedné z odbornych sekei.® Chtéla jsem zjistit pomoci mensiho dotaznikového Setfeni mezi
studenty oboru tlumo¢nictvi na UTRL FF UK, absolventy i profesionalnimi ¢eskymi tlu-
mo¢niky na domdcim a evropském trhu tlumoceni, co védi o vyuziti umélé inteligence
v tlumoceni a jaké jsou jejich predstavy o AI v tomto oboru do budoucna. Bohuzel, opét
kvtili koronavirové pandemii, byla konference prelozena az na prosinec 2020, kdy se v§ak
konala online a ja méla moznost tam prezentovat ve francouzstiné (!), coz v dne$ni dobé
nebyva jiz tak casto, vysledky svého dotaznikového Setfeni. Vzhledem k tomu, ze CIUTI
takovéto prezentace vétsinou nepublikuje ani nasledné dlouhodobé nedava k dispozici,
rozhodla jsem se, Ze by mohlo pro ¢eské respondenty i pro ceské ¢tenare byt zajimavé se
s vysledky tohoto dotaznikového Setfeni (které probihalo pochopitelné v ¢estiné) sezna-
mit a doplnit je i o dalsi odkazy a informace o umélé inteligenci a podptirnych Al nastro-
jich existujicich ¢i pripravovanych pro vyuku tlumoceni ¢i pro tltumoceni samotné. Zde
je potfeba zminit, Ze prelom roku 2020-2021 byl na akce spojené s umélou inteligenci
v tlumoceni viibec velmi bohaty. Za véechny uvedme sérii webinditi poradanych Mezina-
rodni asociaci konferenénich tlumoénikat AIIC (Association internationale des interprétes
de conférence) o umélé inteligenci v tltumoceni a prekladu’ ¢i dalsi nékolikadenni verej-
né pristupné a tematicky Sifeji zaméfené tlumocnické webindre, poradané zahrani¢nimi
kolegy, ktefi se vénuji pravé i riznym $kolenim tlumo¢niki a/nebo modernim technolo-
giim a jejich moznostem vyuziti v tlumoceni.®

2. Pracovni definice umélé inteligence v tlumoceni

Pro potteby naseho dotaznikového Setfeni jsme poskytli respondentim v uvodu
k online dotazniku stru¢nou definici umélé inteligence pro oblast prekladu a tltumoceni.
Definic umélé inteligence, s niZ se dnes jiz setkavame témért ve vSech oborech lidské
¢innosti,’ je k dispozici v odborné literatute, na webovych strankach riznych mezinarod-
nich organizaci, evropskych organt,'® akademickych instituci, v projektové dokumentaci

¢ CIUTI Conference 2020 (9.-11. 12. 2020) online — Artificial Intelligence & Intercultural Intelligence:
Actions and Interactions in Translation, Interpreting and Target Contexts, ISIT, Paris, France. Vystou-
peni (ppt) v sekci: Transitioning to interaction: training and professional perspectives — Intelli-
gence artificielle qui souléve beaucoup de question parmi les étudiants et les interpreétes: https://www
.ciuti2020isit.org/ (access 15. 4. 2021).

7 https://aiic.co.uk/site/uk-ie/ Al-interpreting: Artificial Intelligence and the Interpreter - AIIC UK
& Ireland’s webinar series on Al and Interpreting: listopad 2020 — leden 2021 (access 25. 4. 2021).

& https://www.innovationininterpreting.com/: 23.-25. 2. 2021: Innovation in Interpreting Summit
(access 5. 3. 2021) nebo: https://terpsummit.com: 13.-15. 1. 2021: Your comprehensive toolkit for
a successful, lasting interpreting career — hlavni organizator Sophie Liewellyn Smith (access 15. 1.
2021).

°  https://byznys.ihned.cz/c1-66891170-bez-umele-inteligence-to-nepujde-je-to-klic-k-praci-se
-zakazniky (access 2. 5. 2021).

10 https://www.europarl.europa.eu/news/cs/headlines/priorities/umela-inteligence-v-eu (access 3. 11. 2020),
https://ec.europa.eu/education/knowledge-centre-interpretation/knowledge-centre-interpretation_cs -
Knowledge Centre on Interpretation / Znalostni centrum na téma tlumoceni (access 10. 11. 2020).
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(Horvath 15. 3. 2019)" ¢i v elektronickych encyklopediich' nebo dalsich internetovych
i tisténych zdrojich," diskusich, webinafich (AIIC 11. 12. 2020) a ¢lancich'* nespocet.
Na tomto zakladé jsme ptipravili nésledujici stru¢nou definici, jez se ndm pro uvede-
ni do tématu dotazniku jevila dostate¢né konkrétni a srozumitelna: Umélou inteligenci
/ Artificial Intelligence — ddle AI — pro nase tiely rozumime schopnost strojii a systémil
napodobovat funkci lidské inteligence pti vyuZiti hlubokych neuronovych siti. Stroje jsou
tak schopné samostatné premyslet a pracovat, rozhodovat, fesit komplexni tilohy nejriiznéjsi
povahy, ucit se, byt kreativni, ptizpiisobovat a ménit své jedndni na zdkladé vyhodnoceni
dopadii predchozich akct, neustdle absorbovat a ndsledné pouzivat novd data (pro preklad
a tlumoceni: korpusy textil, projevii, nahrdvek mluvené feci riiznych fecnikii atd.). Stejné
jako clovék maji tedy potencidl pro dal$i zlepsovini a zefektivnéni cinnosti. Nds zde bude
zajimat pouze oblast tlumoceni. Rozlisujeme mezi Cisté automatickym tlumocenim a tlu-
mocenim za pomoci Al

Nechtéli jsme respondenty ani podcenovat, ani pfecenovat, vychazeli jsme z vlastnich,
spise stale jesté omezenych znalosti, informaci a povédomi o moznostech a budoucim
vyuziti umélé inteligence v oblasti tlumoceni a prekladu, ale zdroven z dlouholeté praxe
jak aktivni konferen¢ni tlumocnice, tak vyucujici teoretickych i praktickych tlumo¢nic-
kych disciplin na Ustavu translatologie FF UK.

3. Metodologie vyzkumu

Dotaznik na téma Umeéld inteligence a tlumocnici - co nds ¢ekd? byl ptipraven a online
zvefejnén v fijnu 2020, kde byl dostupny po dobu tficeti dni. Rozhodli jsme se oslovit
bakaléské i magisterské studenty Ustavu translatologie FF UK, absolventy studijniho
oboru Tlumoc¢nictvi ¢i kurzu EMCI (European Masters in Conference Interpreting),
interni i externi vyucujici tltumoceni a aktivni i byvalé profesiondlni ¢eské tlumocni-
ky. Odkaz na online dotaznik byl proto zvefejnén nejen na webovych stréankach UTRL,
na facebooku ve skupiné ur¢ené tlumo¢nikiim, ale byl také adresné zaslan studenttim
i absolventim Ustavu, na JTP (Jednota tlumoénik a piekladatelit), ASKOT (Asociace
konferenénich tlumoc¢niki) a ¢eskym tlumocnikim v evropskych institucich. Dotaznik
obsahoval celkem 18 otazek, z nichz pouze jedna byla oteviend, ostatni uzaviené, vybé-
rové ¢i vyctové tak, aby cely dotaznik respondenttim nezabral vice nez 15 minut casu.
U nékolika otazek byla vlozena i moznost komentare, pokud by se nékdo chtél vyjadrit
podrobnéji. Na zavér dotazniku byl dalsi prostor pro komentare. Otazky byly formulo-
vany dosti explicitné, aby byly jednoznacéné pro co nejsirsi skupinu respondentti. Ziskali
jsme celkem 77 vyplnénych dotazniki s velkym mnozstvim zajimavych a podnétnych
komentai.

https://www.sedlakovalegal.cz/definice-umela-inteligence/: Uméld inteligence - definice dle Expertni

skupiny na AT (access 3. 5. 2021).

2 https://cs.wikipedia.org/wiki/Um%C4%9Bl1%C3%A1_inteligence (access 3. 11. 2020).

3 https://www.idnes.cz/ekonomika/podniky/umela-inteligence-vysokoskolske-vzdelani-pruzkum.
A191121_111309_ekoakcie_kou (access 29. 4 .2021).

4 https://www.rascasone.com/cs/blog/vyuziti-umele-inteligence-ai (access 28. 4. 2021).
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3.1 Analyza ziskanych odpovédi a komentari

V prvni otazce (studium / profesni kariéra) jsme zjistovali, kdo jsou nasi respondenti,
zda studuji ¢i studovali tlumocnictvi, zda pracuji ¢i pracovali jako tlumo¢nici. Vzhledem
k tomu, ze bylo mozné oznacit vice moznosti, je pocet odpovédi vyssi nez celkovy pocet
vyplnénych dotazniku. Celkem odpovédélo 34 soucasnych studentt, 6 vyucujicich, 20
absolventt a 43 aktivnich tltumo¢nikd, z nichz je pochopitelné velka vétsina pravé nasimi
absolventy.

Jaké bylo vékové zastoupeni respondent, na to jsme se ptali ve druhé otazce. Nejpo-
Cetnéji zastoupena byla vékova skupina 21-25 let (40 %), tj. nasi studenti, nasledovala
skupina aktivnich tltumo¢nika ve véku 40-49 let (21 %) a na tfetim misté pak byli také
tlumo¢nici, tentokrat ve véku 50-59 let (16 %). Ctvrté a paté misto si rozdélili respon-
denti ve véku 31-39 let a v kategorii 60 let a vice (kazda vzdy 9 %).

Ve tieti otdzce jsme se jiZ zeptali na zkudenosti respondentii s tzv. klasickym ,,automa-
tickym tlumocenim* ¢i hlasovymi prekladaci typu Google asistent/tlumocnik nebo Skype
translator, MS Translator Live feature nebo dal$imi ,kapesnimi tlumo¢niky® v chytrém
mobilnim telefonu a s tzv. hlasovymi frazovymi prekladaci (Skadchenko 2019). Odpové-
di byly na prvni pohled prekvapivé, protoze 83 % respondenti odpovédélo, ze tyto aplika-
ce nikdy nepouzilo. Je mozné, ze tlumocnici jsou schopni se néjak domluvit i bez téchto
technickych vymozenosti, i kdyz se nachazeji v situaci, kdy jazyk svych komunika¢nich
partnerti neovlddaji. Ti, kteff je vyuzili (pouze 16 %), v dalsi otazce odpovidali, zda byli
s timto automatickym tlumocenim spokojeni, respektive zda splnilo jejich ocekavani.
Ukazalo se, ze ano, jelikoz o¢ekavani nebyla vysoka a v dané situaci byla kvalita dostate¢-
na na to, aby bylo mozné ziskat potfebnou informaci ¢i pozadovanou sluzbu. I pes tyto
omezené zkusenosti jsme se v dal$i otazce ptali, v jakych situacich 1ze podle respondentt
tohoto ,,kapesniho tlumo¢nika® bez obav vyuzit, a nabizeli jsme vice moznosti na vybér
(komunikace v hotelu, doprava - jak se dostanu...?, restaurace, akutni navstéva lékare,
zékladni komunikace s mistnimi obyvateli, sledovani vykladu privodce - hrad, zamek,
muzeum, divadelni/filmové predstaveni v cizim jazyce). Dle o¢ekavani nejvice odpovédi
ziskala doprava (75 %), zakladni komunikace s mistnimi obyvateli (58 %), hotel (54 %)
a restaurace (44 %). Na uplném konci se ocitla akutni navstéva lékare (13 %) a sledovani
divadelniho ptedstaveni ¢i filmu (4 %).

Tyto uvodni otazky mély byt jakymsi ,,zahtivacim kolem® pred dal$i skupinou otézek,
jez se poté konkrétnéji vénovaly pravé vyuziti umélé inteligence v tlumoceni.

Nasledovala tak jedina oteviend otazka (¢. 6): ,Co vy sami si pfedstavujete pod
pojmem uméld inteligence v tlumoceni?*, ktera méla byt sondou do znalosti respondenti
o Al amoznostech jejiho vyuziti v procesu tlumoceni. Vyjadrilo se vSech 77 respondentii
a my jsme se snazili vysledovat, zda jsou odpovédi zavislé na véku ¢i na vzdélani a praxi
respondenta.

Ukazalo se, ze nikoliv, Ze studenti maji o novych technologiich ve velké mire prehled"
a umi je pouzivat (Riccardi a kol. 2020) Sedm respondentt riiznych vékovych kategorii
i rizné tltumocnické praxe uvedlo, ze nemaji konkrétni predstavu a svoje odpovédi dale

!> Napt. https://www.youtube.com/watch?v=lQO5VSWZInY &feature=youtu.be: Artificial Intelligence
and Interpreter Training. Ildiké Horvath - 11. 12. 2020 (access 30. 4. 2021).
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nerozvadéli. Ostatnich 70 odpovédi miizeme rozdélit do dvou vcelku jasné vymezenych
skupin a mezi nimi vidime i jisty propojovaci ¢asové a technologicky definovany mezistu-
pen. Do prvni skupiny fadime odpovédi, které hovori o umélé inteligenci jako o pomoc-
nikovi tlumoc¢nika, ktery mu zjednodusi a usnadni praci, at uz Al nazyvaji pfistrojem,
ndstrojem, softwarem, pomiickou, systémem, databdzi, programem pro tlumocent, virtu-
dalnim asistentem nebo automatizovanou technickou a terminologickou podporou lidského
tlumocnika Ci jistou zdachrannou siti. Respondenti uvadéji, Ze ,,mé-li AI pomahat ,lidskym’
tlumo¢nikim, mohla by tfeba vyhledavat v dostupnych dokumentech relevantni pasa-
ze a viditelné je zobrazovat na displeji (jako kdyz vam kolega v kabiné najde prislusny
dokument a prstem ukaze na pojem/¢islo/definici...)“ Dal$i konkrétné zminuji automa-
ticky zdpis ¢isel, jmen, pripravu podkladi na akci, tvorbu glosari.'® Do druhé skupiny
patti odpoveédi, které davaji umélé inteligenci vétsi pravomoci, opét ji viak pojmenovavaji
rtizné - jako systém, pocitac, inteligentni zatizent, program apod. Tito respondenti hovori
o Al jako o ,umélém tlumocénikovi, ktery bez zasahu lidského faktoru zprostiedkuje
mezilidskou komunikaci®, nebo jako o ,,technologii, ktera na zakladé rozpozndni feci pte-
vede projev do pisemné verze, kterou kontextové analyzuje a pielozi do druhého jazyka
a nésledné prevede zpét do mluvené teéi“. Mezi témito dvéma zédkladnimi klasifikacemi
umélé inteligence pak v fadé odpovédi vysledujeme jiz zminény mezistupen, kdy respon-
denti hovofi o postupnych vyvojovych etapach: ,,brzy to bude takovy Google Translate
/ Trados / CAI do kabiny, ktery bude sledovat hovory a bude na obrazovce nabizet hesla
z vokabulare. Pozdéji ocekdvam plnohodnotné tlumoc¢nické roboty a la Star Wars...“
nebo ,,schopnost stroje tlumocit namisto tlumoc¢nika podobné jako prekladac preklada
namisto prekladatele. Pfi tltumoceni bude jist¢ mnohem obtiznéj$i minimalizovat chy-
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Graf 1: Otdzka ¢. 7

' Viz Wang Wang (2019), Prandi (2018).
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by nez pii piekladu, protoze kromé jazyka do toho vstupuje i vyslovnost, rusivé zvuky
apod.“ (viz napt. také Zhang 2017, Massion 2017, Fink-Hooijer 2017, Skadchenko 2019).

Tato otdzka ¢. 6 byla v dotazniku umisténa tak, aby se respondenti nemohli podivat na
nasledujici otazky, které pravé predjimaly ocekavané odpovédi ve vyplnénych dotaznicich.
Sedma otazka se totiz ptd, zda , muize uméla inteligence slouzit jako pomocnik tlumoc-
nika (augmented interpreter — tj. rozsifeny, silnéjsi, vykonnéjsi tltumoc¢nik)?”“ Viz graf 1.

Vidime, Ze 62 % respondentd s timto postulatem souhlasi, 21 % nevi, 10 % si to nemy-
sli a zbylych 7 % svij nazor, Ze ano, v komentafi zpfesnuje.

Osma otazka pak zjistuje, ,,pro ktery druh tlumoceni by bylo mozné / Ize pomoc ze
strany Al zejména vyuzit?“ Na vybér jsou moznosti, ze kterych jich lze vybirat vice:
komunitni tlumoceni, bilaterdlni konsekutivni tlumoceni, vysoka konsekutiva, konfe-
renéni simultanni kabinové tlumoceni, soudni tltumoceni, doprovodné tlumoceni a pti-
padné dalsi (uvést v komentari).

Vétsina respondentti (43) se shodla, Ze by takova pomoc byla do budoucna mozna
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Graf 2: Otézka ¢. 8

u konferen¢niho simultdnniho (kabinového) tlumoceni, dale pak 36 respondentt uvedlo
komunitni tltumoceni a 34 respondentt tlumoceni doprovodné, které se mtize v fadé situ-
aci prekryvat i s komunitnim. Ostatni druhy uz tak pocetné zastoupené nejsou, nejméné
pravdépodobnd pomoc Al je vnimana u soudniho tlumoceni - viz graf 2.

V devaté otazce se ptame jesté konkrétnéji, tj. ,v ¢em by mohla tato pomoc ¢i spolu-
prace s Al spocivat?“ Opét bylo mozné zvolit vice moznosti. Otézka zohlednovala razné

17" Napt. https://techforword.com/: Empowering language professionals through technology (access
29.4.2021).
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Graf 3: Otézka ¢. 9

typy podpory'® ze strany Al jak pfed samotnou akci, tak béhem tlumoceni a piipadné
po akei.

Odpovédi se do zna¢né miry shoduji s nazory respondentt v oteviené otdzce ¢. 6.
Celkem 66 respondentt souhlasilo s pfipravou terminologickych glosaiti pred akci
(Fantinuoli 2017), béhem tlumoceni pak se simultannim vyhleddvanim terminologie
v pracovnich jazycich tlumoc¢nika a okamzitym zobrazovanim na displeji (58 odpovédi).
Jesté vice respondenti ocenili soubézné psani ¢isel, jmen, zkratek a ndzvli dokumentt
(65). Pokud jde o pomoc Al po akci, zde jiz rozloZeni neni tak jednozna¢né - 42 respon-
dentti zvolilo jako vhodnou pomoc zpracovani nové terminologie a vystupi z obsahu
akee.

V otazce ¢. 10 nas zajimalo, zda respondenti slyseli také o pravé probihajicich projek-
tech, jako jsou Speech Recognition' nebo Speech to text nebo ELITR* vénujicich se zejmé-
na simultannimu pfevodu mluveného projevu v jazyce zdrojovém do psaného textu*
(titulk®) v jazyce cilovém za pomoci AI? Téméf polovina respondentti (49 %) uvedla, Ze
ano, ze tyto rtizné projekty ¢i pojmy znaji a naopak 46 % napsalo, Ze ne, zbyvajici odpo-
védeli, ze slyseli pouze o nékterych z nich.

Jedendcta otdzka zjistovala, zda si respondenti mysli, Ze ,,Al je schopna psat titul-
ky vystoupeni proneseného ve zdrojovém jazyce okamzité simultanné v jazyce cilovém

¥ Viz napt. Fantinuoli (2017, 2018) nebo Ortiz a Cavallo (2018) a dalsi.

' Viz napt. https://ec.europa.eu/education/knowledge-centre-interpretation/news/european-commission
-launches-speech-recognition-project_en (access 2. 5. 2021) nebo https://techforword.com/p/speech
-recognition: Speech recognition for interpreters. Numbers and terminology made easy (access 7. 5.
2021), dale Defrancq a Fantinuoli (2021).

2 www.elitr.eu (access 10. 11. 2020).

21 https://www.youtube.com/watch?v=jiYQOMeT-_U&t=1124s: AI: Speech Translation, interview
Lourdes De Rioja / Ondfej Bojar - 8. 1. 2021 (access 30. 4. 2021).
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(cilovych jazycich) na displeje ucastniki akce (Simultaneous Subtitling nebo Simultaneous
Translation)“* Pouze 30 % odpovédi bylo pozitivnich, 20 % negativnich, 14 % nevédélo,
jak odpovédét a celych 36 % své odpovédi okomentovalo - celkem 25 komentari, jez
sice také vyznivaly ve prospéch schopnosti Al provadét simultanni titulkovéni, ale tento
souhlas byl vzdy doplnén omezujicim ,ale“ (,otazka je v jaké kvalité®, ,,s mnoha chyba-
mi ,pouze ¢aste¢né’, ,zalezi na propracovanosti technologie®, ,,do jisté miry“ apod.).

Dvandcta otazka se pak touto problematikou zabyvd jesté konkrétnéji a vice do hloub-
ky: ,Pokud je toho Al jiz ¢astecné schopnd (viz otdzka ¢. 11), na jaké problémy muze
narazit a jeji titulkovani, respektive simultanni preklad tak mtize zcela ztroskotat?“ Opét
bylo mozné zvolit vice moznosti, které zde byly nabizeny - viz graf nize.
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Graf 4: Otdzka ¢. 12

Z grafu jasné vidime, Ze je to pravé fe¢nik a riizné aspekty spojené s jeho projevem
(nerodily mluvei s tézkym prizvukem, idiomati¢nost, reformulace, opravy, nedostatek
koherence, vtipy, slovni hti¢ky, odkazy na literarni postavy a déjinné udélosti, politic-
ké kauzy, citace apod.), v¢etné konkrétni komunikativni situace (61-66 odpovédi), jez
mohou negativné ovlivnit schopnost Al zajistit simultanni titulkovani. Kupodivu se ¢asto
respondenti domnivaji, Ze rychlost fe¢nika nema vyznamny vliv na kvalitu titulkovani
¢i simultdanniho ptekladu.

Trindcta otazka se ¢aste¢né vraci k tématu, jez bylo obsahem jiz otazky ¢islo osm,
kde jsme se vSak ptali pouze na moznou pomoc ze strany Al Slo ndm i o ovéfeni kon-
zistentnosti v odpovédich respondenti. Zajimalo nas totiz ,u kterého druhu tlumoce-
ni mizeme pocitat s postupnym nasazenim Al misto ,zivého tlumoc¢nika?*. Jdeme zde
tedy jesté dale, nezminujeme jiz pouze podporu tlumocnika ze strany umélé inteligence,
ale to, ze by Al postupné zcela nahradila lidského tlumoc¢nika. Respondenti maji opét

2 Napt. https://info.zcu.cz/clanek.jsp?id=2849: titulkovani (pfevadéni mluveného slova do psaného

textu) (access 2. 5. 2021).
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vice moznosti, ale jsou opatrnéjsi. Na prvnim misté se objevuje komunitni tltumoceni
se 40 odpovédmi (u otazky ¢. 8 to bylo 36), na druhém misté pak doprovodné tlumoceni
(36 hlast, zatimco u otazky ¢. 8. to bylo 34 odpovédi). Velky propad sledujeme zejména
u konferen¢niho simultdnniho kabinového tlumoceni, kde vidime pouze 16 pozitivnich
odpovédi (oproti otdzce ¢. 8., kde simultanni tlumoceni s podporou Al obsadilo prvni
misto se 43 odpovédmi). Tento propad je vak zcela logicky a opodstatnény, i ve svétle
predchozich otazek a odpovédi. Oveérili jsme si to i v nasledujici otazce ¢. 14.

Ctrnictd otdzka se nezaméfuje na jednotlivé druhy tlumoéent, ale na riizné tlumo¢-
nické situace a akce, ve kterych bychom mohli pocitat s postupnym vyuzitim AI misto
zivého tlumocnika. Respondenti méli oznacit své odpovédi od nejpravdépodobnéjsiho
az po nejméné pravdépodobné vyuziti Al v konkrétni situaci. Méli na vybér celkem 13
situaci (napf. politické a spole¢enskovédni konference, diskusni féra, odborné technic-
ké a lékarské konference, formalizované ¢asti zasedani — schvalovani rozpoctu, vyroéni
zpravy, hlasovani, slavnostni akce, tiskové konference, plenarni zasedani Evropského par-
lamentu ¢i tlumoceni u soudi riiznych instanci atd.). Musime sebekriticky konstatovat,
Ze tato otazka byla vSak ndro¢na jak na vypliovani, tak i na samotné zpracovani, zjed-
nodusené a stru¢né tedy uvedme, ze na prednich mistech (u nichz Ize uvazovat o vyu-
ziti AT pro tlumoceni) se objevuji formalizované ¢asti zaseddni riznych mezinarodnich
organizaci a instituci, technické konference a odborné pracovni skupiny v EU institucich.
Zatimco Soudni dvir EU, Evropsky soud pro lidska prava, Mezinarodni soudni tribunal
v Haagu nebo plenarni zasedani Evropského parlamentu soupefi o posledni mista, jez
jasné signalizuji, Ze zde bude vyuziti Al jesté dlouho pouze hypotetické.

Patnacta otazka chtéla po respondentech, aby odhadli, za jak dlouho asi u vicejazy¢-
nych zaseddni se simultannim tlumocenim (prezen¢nim ¢i distan¢nim/online) dojde
k nasazeni Al s tim, Ze jisté védecké predikce jiz existuji. Respondenti méli na vybér
z nékolika pétiletych intervalt a jako prvni mozny ¢asovy udaj bylo uvedeno, ze to bude
nejdrive v roce 2030. Celkem 34 % respondentt se shodlo, Ze to bude pravé v roce 2030,
dalsich 23 % Ze v roce 2035 a 18 % v roce 2040. 9 % nevédélo a stejnych 9 % v komen-
tafich uvedlo, ze jsou presvédceni, Ze k tomu dojde o hodné dfive nez v roce 2030, Ze
»pilotni nasazeni nastane do dvou let pro dva jazyky“ a Ze se Al testuje jiz dnes, naptiklad
v Ciné, a¢ zatim dosti netispésné, a je velmi pravdépodobné, Ze ur¢ité typy a segmenty
klientti na vyuzivani AI ptistoupi mozna i pfed rokem 2025. Zminme, ze predikce odbor-
nikd hovoii spiSe az o roce 2050, kdy by méla podle nich uméla inteligence plné nahradit
lidské tlumocniky.

Sestnéctd otazka zjistovala, zda vyuziti umélé inteligence v tlumoceni povede k roz-
$ifeni mnohojazycnosti, tj. zda fecnici budou vice vystupovat ve své matefstiné? Nazory
respondentti jsou rozpolcené: 29 % se domnivd, Ze ano, naopak celych 36 % odpovida, ze
ne, a 27 % respondentd nevi. Kromé toho 8 % respondentti v komentatich uvadi, ze ano,
ale zZe to bude zaviset na urovni strojového tlumoceni. Néktefi z nich vSak zaroven velmi
skepticky konstatuji, ze v8ichni budou radéji stejné mluvit $§patnou angli¢tinou.

Sedmndctd otdzka je vice osobni a taZe se, zda respondenti vinimaji umélou inteligenci
zapojenou do tlumoceni spise jako pozitivni vyzvu a obrat, nebo jako hrozbu? Pro 38 %
je to pozitivni vyzva, pro 35 % hrozba, 12 % nevi a 15 % komentuje svou odpovéd v tom
smyslu, Ze to ,,patrné neni ani jedno*, ze Al vnimaji neutrdlné a Ze mize mnohé ulehcit,
nebo naopak konstatuji, Ze ,,je to oboje*.
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Zavérena otazka byla zamérné formulovana ponékud spekulativné: ,,Myslite, ze jed-
noho dne se Al mize obratit i proti nam, tlumoc¢nikéim a fe¢nikiim, a vzboufit se, tfeba
jako v dramatu Karla Capka R. U. R.2“ Pochopitelné bychom mohli uvést i dalsi spiso-
vatele ¢i védce a osobnosti s podobnymi tivahami (naptiklad Dan Brown a jeho roman
Pocdtek z roku 2017 nebo tieba Bill Gates, Elon Musk ¢i Stephen Hawking).?

W ano
® ne
nevim

jiné

Graf 5: Otézka ¢. 18

Odpovédi jsou nasledujici: 38 % respondentt fika ne, 23 % ano, 20 % nevi a celych
19 % odpovida vyhybavé a své odpovédi komentuje (10 komentaf). Uvedme zde nékte-
ré z nich: ,doufdm, Ze ne, ale vypada to, ze svou lenosti a zavislosti na technologiich se
dokazeme znicit sami; ,,ano, pokud bude Al tak dokonald, Ze za¢ne opravovat chyby tlu-
moc¢nika a prokaze, ze je vykonnéjsi a jistéjsi. Otazkou je, kdo tu vykonnost a spravnost
bude posuzovat. Osobné si myslim a doufam, ze je to utopie®

Na konci dotazniku méli respondenti jesté prostor pro dal$i komentare. Této moz-
nosti vyuzilo celkem 20 z nich a podrobnéji se vyjadfovali k dal$im aspektiim spojenym
s vyuzitim umélé inteligence v procesu tlumoceni. Opét zde zaznivaji jak nazory pro, tak
i proti umélé inteligenci. My bychom radi explicitné zminili ty, které uvadéji konkrétni
pripady, kde by uméla inteligence mohla (a méla) byt vyuZivana - jak ve prospéch komu-
nikujicich stran, tak i samotnych tlumoc¢niki. Jedna se zejména o situace komunitniho
tlumodeni, kdy tlumoc¢nici pro nékteré jazykové kombinace nejsou k dispozici, ackoli
by jich bylo potfeba (napt. nemocnice v Africe). Tlumoceni pomoci Al misto zivého
tlumoc¢nika by tak mohlo vyfesit potiZze zptsobené jazykovou bariérou v fadé situaci,
kde by angazovani tltumo¢niki bylo z riiznych divodu obtizné, ekonomicky netinosné,
ptipadné eticky (napt. zony véle¢nych konfliktti) neprichodné ¢i ndro¢né.

» Viz https://fr.wikipedia.org/wiki/Intelligence_artificielle#La_question_de_l'intelligence (access 2. 11.
2020).
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3.2 Diskuse

Kazdy dotaznik je svym rozsahem i typem otdzek do jisté miry omezujici a nemuiize
postihnout veskeré aspekty a nuance dané problematiky. Domnivame se vak, Ze ziskané
odpovédi svéd¢i o tom, Ze nasi studenti, absolventi i tlumoc¢nici maji vcelku konkrétni
povédomi a predstavy o tom, co miize uméla inteligence (at uz si ji predstavujeme jakko-
li) pro budoucnost tlumoceni znamenat, jak by mohla byt ndpomocna a jak ji vyuzit ve
svij prospéch. Umélou inteligenci v tlumoceni i zivé tlumoc¢niky ceka dlouha cesta, pro-
toze, jak konstatuji sami vyzkumnici, ,,strojové tltumoceni dnes realné neexistuje. Déla se
pouze strojovy preklad mluvené fec¢i. Mluvenou fe¢ ale napfed musite presné rozpoznat,
coz je problém. [...] Aby mohla neuronova sit tlumocit, potfebovali bychom ji zadat zvuk
vychozi feci jako vstup a zvuk cilové feci jako vystup. Kdyby se podarilo takovou archi-
tekturu navrhnout a kdybychom pfisli na to, jak ji spustit, aby bylo trénovani stabilni,
teoreticky by systém strojové tlumocit mohl. Zac¢al by délat vSechny véci, které tlumocnici
povazuji za samoziejmé: upravovat rychlost reci, ton hlasu, vSechny neverbalni aspekty
sdéleni.“* Vyvoj na poli ,porozuméni® jazyku je vsak mimoradné rychly a jeho vysledky
se promitaji do celé skaly vyuziti AI. MiZeme tedy cekat, Ze uméld inteligence jiz brzy
bude moci tltumo¢nikiim pomahat a usnadnovat jim préci, jak jsme se i v nasem dotaz-
niku snazili ukdzat. Diikazu je celd fada, a to i v oblasti pfipravy a vzdélavani budou-
cich tlumo¢nikd, kde jsou jiz vyvijeny a testovany nejriiznéjsi podptrné CAI nastroje
a hybridni fe$eni. V ramci nasi diskuse zminime alespon jeden uspésny projekt, ale také
jiz zcela funkéni softwarovy nastroj InterpretBank (Fantinuoli 2016), ktery ma pravé
v akademickém prostredi poméhat budoucim tlumo¢nikiim naucit se 1épe vyhledavat
a pfipravovat terminologii a automatizovat cely pfipravny proces tlumoceni.” Vyuzitim
téchto novych technologickych nastroji ve vyuce se zabyvame i v dal$im dotazniku, ktery
byl na jate 2021 rozeslan na partnerské univerzity EMCI Konsorcia a byl vyplnén celkem
111 studenty a vyucujicimi. Vysledky budou zvefejnény na webu Konsorcia v pribéhu
letosniho roku.?

4. Zavérem

Téma umélé inteligence v tlumocdeni zcela jisté bude postupné pritahovat stale vétsi
pozornost jak samotnych profesiondlnich tlumoéniki, tak vyzkumnik a badateld, vyu-
¢ujicich a studentt, a bezesporu bude ovliviiovat i obsah studijnich planti a pouzivanych
technologii ve vyuce tlumoceni. V teorii tltumoceni hovofi translatologové o jednotli-
vych obratech (anglicky turns), ke kterym ve vyzkumu tlumoceni dochdzi (napf. kultur-
ni, empiricky ¢i socialni obrat — Péchhacker (2008) a nyni jsme v souvislosti s umélou
inteligenci u¢inili dalsi velky obrat, a to technologicky, jak jej nazval Fantinuoli (2019).
Konference v roce 2019 (viz Gvod naseho ¢lanku) se konala pod nazvem Tlumoceni 3.0.

# Viz https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/i-my-jsme-mozna-jen-stroje-rika-matematicky
-lingvista-ondrej-bojar-40308679: 9. 1. 2021 (access 10. 3. 2021).

% http://interpretbank.com/: InterpretBank 7 | Software for interpreters — Al-based CAI tool (access
3.4.2021).

* Viz www.emcinterpreting.org.
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Takto jsou oznacovany konkrétni vyvojové etapy zejména v riznych pramyslovych,
informacnich a technologickych oborech. Dnes vsak, pokud pozorné sledujeme vyvoj
v oblasti tlumoceni - i s ohledem na obrovsky skok diky online tlumoc¢nickym nastro-
jim, aplikacim a platformam v souvislosti s pandemii covid-19 a presunem do virtudlni
reality - jiz hovotime o Tlumoceni 4.0. To by vSak byl jiz namét a téma na dalsi ¢lanek.
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RESUME

Aujourd’hui I'intelligence artificielle est une notion dont tout le monde parle et elle est a la une des
meédias. Des recherches et des projets internationaux l'inscrivent dans leurs cahiers de charge dans la
course aux subventions. Elle est déja bien ancrée dans beaucoup de secteurs industriels et elle est présen-
tée comme une partie intégrante des nouvelles technologies. Bref, elle s’infiltre dans tous les domaines
dactivités humaines et devient un sujet incontournable et omniprésent dans notre société au 21° siecle,
mais aussi dans la vie de chacun dentre nous.

Mais savons-nous vraiment ce que représente et ce que signifie ou signifiera I'intelligence artificielle
pour nous, notamment pour la communauté des interprétes ? Va-t-elle influencer ou changer notre
profession ? Si oui, comment ?

Lauteur se penche sur ce sujet du point de vue d’une simple profane et pose ces questions (et bien
dautres encore) aux étudiants et aux formateurs qui enseignent a I'Université Charles dans le programme
d’interprétation de conférence, ainsi quaux interpretes professionnels de langue tchéque qui travaillent
déja régulierement sur le marché privé et institutionnel, pour voir ce qu’ils en pensent, ce qu’ils savent
et comment ils envisagent I'avenir.

Apres avoir dépouillé et analysé les 77 réponses obtenues a la base de cet échantillon, I'auteur présente
les résultats de son rapide sondage et essaie d’en tirer des conclusions préliminaires, car Iévolution dans
ce domaine avance a une vitesse incroyable.

prof. PhDr. Ivana Cerikovd, CSc.
Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
ivana.cenkova@ff.cuni.cz
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ABSTRACT

Analysis of students’ internships and volunteer interpretation at the
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The article analyses student interpreting internships and voluntary inter-
preting between 1990 and 2018, focusing on Charles University’s Institute
of Translation Studies. The introductory portion focuses on the lack of
theoretical literature devoted to this topic. The empirical section contains
a statistical analysis of the data on the internships held between 1990 and
2018, which was extracted from 2,190 reports written by 618 students, as
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article examines the trends in the field of student interpreting internships,
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Teoreticka vychodiska vyzkumu

Vétsina akademickych oborti od svych studentt vyzaduje, aby studované teoretické
poznatky aplikovali v praxi, idealné jesté v dobé vlastniho studia.' Studenti pedagogiky
vyrazeji do skol, studenti mediciny do laboratofi a posléze do nemocnic a studenti prav
¢asto vypomdhaji v advokatnich kancelarich ¢i u soudt. Pro vykon nékterych povolani,
jako je naptiklad lékafstvi, je praxe povazovana dokonce za nezbytné nutnou (Mitrova
2010: 11). Oblast studentskych tlumocnickych praxi je ovSem v soucasné dobé jen malo
prozkoumana, ackoli velka ¢ast tltumocnickych kol od svych studenti praxi vyzaduje,
nebo ji alespon nabizi v ramci volitelnych pfedméti. Tento ¢lanek je zaloZeny na autorci-
né diplomové praci, ktera zkouma pres dva tisice zprav o praxi sepsanych studenty magi-
sterského studijniho oboru tlumo¢nictvi na Ustavu translatologie Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy (UTRL) mezi lety 1990 a 2018, a to jak v podobé tisténé, tak elektronické.

!V tomto ¢lanku budeme pouzivat generické maskulinum ,,studenti“ pro souhrn studentek a studenta.
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Studentskou praxi definujeme jako vstup studenta na pracovni trh jesté v dobé studia.
I presto, ze je tlumocnictvi obor silné ukotveny v praxi, je velmi naro¢né nalézt teoretic-
ké préce, které by se problematice tlumocnickych praxi vénovaly. Naprosta vétsina skol
vyzaduje alespoil néjakou formu praxe v tlumoceni na pracovnim trhu, a¢ se podminky
v jednotlivych institucich znac¢né li$i. Vyzkum v této oblasti ztéZuje i mirné dogmaticky
pristup nékterych badateld k tomu, Ze by studenti neméli vstupovat na pracovni trh dfive,
nez absolvuji. Rada teoretikii viak vyznava takovy piistup k vyuce tlumocent, ktery by
mél praxe podporovat. Napriklad Kurzova (2002: 66) rika, ze se vzdélavani tlumoc¢nika
musi prizplisobovat realité pracovniho trhu a Ze by se skoly mély naucit tento vyvoj nasle-
dovat, pokud maji byt schopné reagovat na poptavku trhu po tltumocnicich. Gile (2009: 7)
dale uvadi, ze profesionalni tlumoc¢nici se zku§enostmi z praxe chapou nékteré koncepty
lépe a sndze nez studenti, kteti maji zkugenosti pouze z vyuky. Zadny z téchto teoretikii
se ovSem ve svych dilech nevyjadiuje pfimo k moznosti studentskych praxi. Problema-
ticka tedy neni ani tak existence literatury odmitajici studentské praxe, jako spis absence
literatury, ktera by je podporovala.

Jednou z piekazek pro tento typ praxi je otazka kvalitniho vykonu tlumoc¢nika. Ze
shrnuti vétsiny doporudeni profesnich organizaci vyplyvd, ze je tlumo¢nik povinen vzdy
odvést co mozna nejkvalitnéjsi vykon v dané situaci a za danych podminek. Zd4 se samo-
ztejmé, ze student nikdy nemuze odvést vykon stejné profesionalni jako zkuseny tltumoc¢-
nik. Je tieba si ovéem uvédomit, Ze i profesni zkusenost 1ze odstupiiovat a ze ani absolvent
s ro¢ni zku$enosti pravdépodobné nepoda totozny vykon jako tlumoc¢nik praktikujici jiz
dvacet let, a to i pfesto, Ze ma veskeré studium za sebou. Pokud bychom tedy podlehli
falesné logice, podle které kvalitni vykon predvede pouze ten nejzkusenéjsi tltumocnik,
nemohl by na trhu prace tlumocit téméf nikdo. Dale je tfeba se pfi hledani odpovédi
vratit k samotné definici kvality tlumoceni. Vétsina pokust o definici kvality se shoduje
na tom, Ze kvalitni tlumoceni by mélo:

* byt obsahové vérné a presné;
* byt jazykové adekvatni;
* mit na posluchace stejny ucinek, jaky zamyslel fe¢nik (napt. Déjean le Féal 1990,

Moser-Mercer 1996).

Probihé-li vyuka tlumoceni daného studenta dle stanoveného kurikula, neni divod,
pro¢ by nemohl v druhé poloviné magisterského studia (tedy ve fazi studia, kdy je praxe
po studentech zpravidla pozadovana) tyto pozadavky na kvalitu splnit, pokud tlumoci
zakazku adekvatni jeho schopnostem. Adekvatnost jednotlivych tltumocnickych akei pak
mohou posoudit vyucujici, ktet{ v drtivé vétsiné pripadii pomahaji zakazky vyhodno-
tit a Casto i zprostfedkovat. Naptiklad v rdmci UTRL si nékteré praxe studenti shanéji
sami, jiné jim zprostfedkovavaji jejich vyucujici, a to zpravidla v navaznosti na aktualni
poptavku na trhu. Tento p¥istup k praxim plati pro UTRL, ale také pro fadu dalsich tlu-
moc¢nickych $kol (Trusova 2021).2

2V rémci diplomového vyzkumu na UTRL probéhlo srovnavani a analyza konkrétnich pravi-

del a podminek studentskych praxi na FF UK a na fadé dalsich evropskych tlumo¢nickych kol
se zaméfenim na instituce EMCI konsorcia. Detaily a podminky praxi na UTRL stejné jako na
dalich zpracovavanych $kolach lze najit zde: Trusova, Veronika (2021) Analyza odbornych tlu-
mocnickych praxi studentii magisterského oboru tlumocnictvi na Ustavu translatologie FF UK, Praha:
Univerzita Karlova.
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Dalsi etickou otdzkou je pak problematika finan¢niho ohodnoceni studentskych praxi.
Z praktického vyzkumu je zfejmé, Ze studenti v mnoha pripadech tlumoci pfimo pro
neziskovy sektor ¢i akce neziskového charakteru vyménou za potvrzeni o praxi, a to jak
v Ceském, tak v zahrani¢nim prostfedi. Proti tomuto typu praxe jsou malokdy vznaseny
ndmitky. Studenti ovSem casto absolvuji své praxe i v sektoru soukromém, kde narazi na
etické problémy. Na jedné strané tak stoji nazory, podle kterych by méla byt studentska
prace ohodnocena nizsi ¢éstkou, protoze je méné kvalitni, na druhé strané se hovofi
o tom, Ze takové feseni vede k naruSovani konkurence na trhu, jelikoz nékteti zamést-
navatelé davaji pfednost studenttim, ktefi jsou levnéjsi (Novotnd 2013). K takové praxi
dochazi naptiklad na socidlnich sitich, kde zaméstnavatelé (obvykle jednotlivci ¢i firmy
zjinych oborti nez jazykovych, nikoli jazykové agentury) prezentuji nabidky pod trznim
cenovym prumérem, které etablovani tlumocnici z diivodu nizké ceny neptijmou, ale
studenti, kterym méné zélezi na odméné a vice na tom, zda splni pocet praxi potiebnych
k zapoctu. A¢ se mize debata o cenotvorbé v tlumoceni zdat neakademickou, schopnost
primérené ohodnotit svoji praci patfi mezi zakladni tlumoc¢nické kompetence a vyucuji-
ci, ktefi jsou obvykle i aktivni tltumoc¢nici, jsou ti nejkvalifikovanéjsi k tomu, aby studen-
tim s touto oSemetnou strankou vykonu tlumocnické ¢innosti poradili.

Vyjadfeni profesnich organizaci

Jednota tlumoc¢nika a prekladatelii (JTP) se k problematice praxi realizovanych na
UTRL vyjadtuje nasledovné: ,Je dilezité, aby studium tlumocnictvi nebylo odtrzené
od reality, tim spise, Ze se situace na trhu jazykovych sluzeb v soucasné dobé tak rychle
vyviji. Proto JTP povazuje za smysluplné a logické, Ze praxe pro budouci tlumocniky se
v UTRL realizuji, Ze se navic poZaduji jako povinnd soucdst studia. Pokud jde o jejich
formu, povaZujeme ji za vhodnou a vyvdzenou. Vyuka tlumoceni v UTRL se na Ceském
trhu tési vynikajici povésti a absolventi tohoto oboru vétsinou délaji vistavu dobré jméno.
Jsme presvédceni o tom, Ze na téchto uispésich se znacnou mérou podili pravé okolnost, Ze
absolventi pfichdzeji do praxe jiz s nemalou zkusenosti, kterou ziskali pravé béhem studia

a danych praxi.

Metodologie a hypotézy

Cilem vyzkumu bylo vytvofit vieobecny piehled o stavu praxi na UTRL a o jejich
vyvoji v pribéhu poslednich témér tficeti let, kdy v ¢eském prostredi dochazelo k radé
historickych, kulturnich a spolecenskych zvrattl. Pfedpokladali jsme, Ze:

* historicky, politicky a spole¢ensky vyvoj v Ceské republice se projevuje na skladbé
tlumoc¢nickych praxi, respektive Ze tento vyvoj praxe kopiruji;

* studenti se béhem plnéni tlumoc¢nickych zakazek setkavaji s podobnymi fenomény
jako jejich kolegové.

> E-mailova komunikace s JTP [online], 9. 6. 2021, jtp@jtpunion.org.
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Studenti pro splnéni zdpoctu a ziskani kreditti za predmét Odbornd praxe sepisuji
a odevzdavaji po absolvovani praxe zprdvu o praxi garantovi predmétu, ktery zpravy dale
archivuje (Trusova 2021). Analyzovali jsme celkem 2 190 jednotlivych zprav od 618 stu-
dentt. Zprava o praxi ovéem nemad zddnou pevnou podobu ¢i format, a tak se informace
ziskané od jednotlivych studentt mohou do zna¢né miry lisit. Data bylo nasledné nutné
klasifikovat a statisticky zpracovat. Pohlizeli jsme na né ze dvou rtiznych poloh: z hlediska
chronologie a z hlediska jazyka praxe. U v$ech kategorii nas zajimala zaprvé hodnota
absolutni a nasledné analyza ve vztahu k jinym kategoriim.

Vysledky vyzkumu
Jazyk praxe

Vice nez tfetina (793) vSech zkoumanych praxi se tykala angli¢tiny. Tento udaj neni
nijak prekvapivy, jelikoz angli¢tina jiz dlouha desetileti slouzi jako lingua franca mezi-
narodni komunikace. Témér polovina (264) ze zkoumanych 619 studentt uvedla, Ze
ma angli¢tinu ve své jazykové kombinaci, at jiz spole¢né s druhym cizim jazykem, ¢i
s angli¢tinou na oboru prekladatelstvi. Je také pravdépodobné, ze jeji popularita u stu-
denti stoupla i po roce 1989, kdy jiz rustina nebyla nadéle povinnou soudasti jazykové
kombinace. Mezi lety 1990 a 2018 také pocet praxi z anglictiny narostl nejvice ze vSech
studovanych jazyka. Do prelomu tisicileti rostl pocet anglickych praxi viceméné stabilné,
vyznamny naruist ovéem miiZeme pozorovat po roce 2004, ziejmé v souvislosti s prijetim
CR do EU. V roce 2004 evidujeme 10 praxi, v roce 2005 jiz 26 a v letech 2006 a 2007
dokonce 42. V nasledujicich letech pocet nikdy neklesl pod 20 a nejvy$si hodnoty pak
dosahl v roce 2014 s 57 praxemi. K nejprud$imu propadu pak dochazi v roce 2009, coz
je pravdépodobné nasledkem finan¢ni krize v roce 2008.
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Graf 1: Vyskyt jednotlivych jazyka v letech 1990-2018
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O druhé misto se podélily francouzstina (497) a némcina (486). Francouzstina do
zna¢né miry kopiruje riisty i propady anglictiny, pocet praxi prudce stoupa po roce 2004,
tedy po vstupu CR do EU, a k mirnému rtistu dochazi také v obdobi vyvrcholeni uprch-
lické krize. I v ptipadé francouzstiny doslo po finanéni krizi k propadu, tentokrat nejvy-
znamnéj$imu, s pouhymi 5 praxemi v roce 2009. Némcina tyto trendy kopiruje v mensi
mite a naptiklad vstup do EU ani finan¢ni krize pocet praxi z némeckého jazyka nijak
vyrazné neovlivnily.

Praxe z rustiny a $panélstiny se pak pohybuji okolo 200, pticemz rustina prekrocila
pocet 10 praxi za rok pouze ve ¢tyfech letech, a to konkrétné 2008, 2012, 2017 a 2018.
Spanélskych praxi se konalo o néco vice a nejvy$siho bodu pak $panélitina doséhla v roce
2013 s 21 praxemi.

Typy a druhy tlumoceni

Déle jsme zkoumali pomér tlumoceni konsekutivniho a simultanniho a kterym dru-
ham tlumoceni se studenti béhem praxi vénovali nejvice. RozliSujeme tlumoceni bilate-
rélni, doprovodné, komunitni, konferen¢ni a tltumoceni soudni.

Studenti ve zkoumaném obdobi tlumo¢ili konsekutivné i simultdnné, ale v nékterych
pripadech vyuzili i oba typy tlumoceni v ramci jedné zakazky. Z grafu ztetelné vyplyva,
Ze vice nez tfi ¢tvrtiny (77 %) objemu praxi tvotilo tlumoceni konsekutivni. Studenti
UTRL se za¢inaji simultdnnimu tlumoéeni vénovat az ve druhém semestru prvniho ro¢-
niku magisterského studia a kompetence k jeho vykondavani v praxi ziskavaji az v dru-
hé poloviné druhého ro¢niku. Mezi druhy tlumoceni prevazuje tltumoceni doprovodné
se 34 %. Studenti maji tendenci mu dévat prednost pred tlumocenim konferen¢nim ¢i
bilateralnim, protoze existuje domnénka, Ze je tlumoceni doprovodné méné naro¢né na
tlumoénické schopnosti (ackoli to pochopitelné neni pravidlem). Rada jazykové vybave-
nych studentt také pri studiu pracuje v cestovnim ruchu jako priivodci ¢i delegati, kde
je doprovodné tlumoceni ¢astou soucasti jejich prace (Novotna 2013: 81). Doprovodné
tlumodeni je ale také ¢astou soudasti tlumocnickych zakazek, které jsou priméarné zalo-
zené na jiném druhu tlumoceni.
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Graf 2: Vyskyt jednotlivych jazyka v letech 1990-2018
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Pomér konferen¢niho tlumoceni byl v poslednich tficeti letech vys$si nez pomér tlu-
moceni komunitniho. Komunitni tlumodeni pottebuji nejéastéji neziskové organizace,
které nenabizeji finan¢ni ohodnoceni, takze pritahuje predevsim studenty, a to vice nez
tlumodeni konferen¢ni, které je povazovano za ,vysokoprofilové“ Moznych vysvétleni je
vice. V oblasti komunitniho tlumodeni profesionalniho (¢i studujiciho) tlumoénika ¢asto
nahrazuji ptibuzni, znamy klienta ¢i jini ¢clenové komunity, a tlumocnika tak nenf tfeba
poptavat. Dale je tfeba zdiraznit, Ze komunitni tlumoceni bylo jako predmét akredito-
vano az v roce 2010 a uz$i spoluprace s neziskovymi organizacemi byla tedy navazana
az pozdéji.

Nejméné zastoupenou kategorii je tlumodeni soudni (naptiklad na policii, pfi vysle-
chu apod.), které nedoséhlo ani jednoho procenta. Soudnim tlumo¢nikem se Ize stat az
po absolvovani studia a po prokdzani tlumoc¢nické praxe?, neni tedy prili§ ¢asté, ze by
studenti byli soudnimi tlumo¢niky. Student se vSak muze dostat do situace, kdy je jme-
novéan soudnim tlumoé¢nikem ad hoc, napiiklad z nedostatku tlumo¢niki ve studentové
pracovnim jazyce.
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Graf 3: Druhy tlumoceni v jazycich

Studenti se déle vénovali i dal$im tlumo¢nickym disciplindm, jako je tlumoceni z listu,
$usotdz, tlumoceni po telefonu ¢i pilotaz (at uz byli sami pilotni kabinou, nebo jejiho tlu-
moceni vyuzivali). Ze zprav o praxi vyplyva, Ze Susotdz vyuzilo béhem své praxe celkem
148 studenti, po telefonu tlumocilo 25 student, z listu tlumodilo 14 studentii a s pilotazi
jich pracovalo 7.

* Konkrétni podminky pro kvalifikovani se soudnim tlumoé¢nikem lze najit v zakonu ¢. 354/2019 Sb.,

o soudnich tlumo¢nicich a soudnich prekladatelich.
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Sektor vefejny, soukromy a neziskovy

Dveé tietiny vSech zakazek ziskali studenti v soukromém sektoru, ptiblizné ¢tvrtinu
v sektoru vefejném a pouze 8 % tlumoceni pak probéhlo v neziskovém sektoru. Zde je
ovéem nutné poznamenat, ze UTRL svym studentiim také nabizi praxi u neziskovych
organizaci jako individudlni predmét, k jehoz splnéni je nutné dolozit 25 dnii praxe
u neziskovych a nevlddnich organizaci a ktery nebyl v rdmci tohoto vyzkum zpraco-
van, protoze hrozilo zkresleni dat smérem k neziskovému sektoru. Nizky pomér téchto
organizaci v nasich datech je tak zfejmé vysledkem toho, Ze si studenti tyto praxe radéji
»schovavaji“ na druhy predmét.

Finan¢ni ohodnoceni
U studentu prevlada neochota sdélovat, zda byla jejich praxe finan¢né ohodnocena,
¢i nikoli. Zpravidla se o odméné zminuji pouze v pripadech, kdy byly s jejim vyplacenim
néjaké potize, na které chtéji upozornit. Vétsina dat tykajicich se finan¢niho ohodnoceni

tak pochazi prevazné z prilozenych faktur a pracovnich smluv, které studenti obcas ode-
vzdéavaji misto potvrzeni o praxi.
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Graf 4: Finanéni ohodnoceni v sektorech

Tlumocena témata

Jednotlivé praxe jsme rozfadili celkem do 28 tematickych kategorii. Néktera témata
jsou nadefinovana $iteji, pokud je jejich vyskyt méné ¢asty nebo pokud neni tteba je pro
ucely vyzkumu specifikovat. Samostatné kategorie byly také prifazeny k tém tématdm,
ktera vypovidaji o dobovych a tlumoénickych trendech. Z tohoto dtivodu jsme vytvorili
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zvlastni kategorii pro slavnostni tlumoceni, obchodni jedndni a filmové festivaly, které
predstavuji samostatné fenomény. Dobové trendy pak jednoznaéné ilustruji kategorie
nabozenstvi a migrace. Tlumoceni ndbozenskych prednasek, workshopt a bohosluzeb
vzkvétalo zejména v 90. letech, kdy se cirkve mohly po desetiletich represi a ttlaku
kone¢né naplno rozvijet a organizovat tematicka setkani. Studenti, ktefi tlumoc¢ili ndbo-
zenské akce, méli ve zvyku ve zpravé uvadét, ze jsou sami ¢leny téze nebo jiné cirkve,
a proto jim bylo téma velice blizké. Migrace se jako téma tlumoceni naopak castéji
vyskytovala az v druhé poloviné zkoumanych vzorkd, tedy od roku 2004 dile, coz ¢asové
odpovida vstupu CR do EU, ktery zpisobil zvy$enou migraci obyvatelstva (Evropska
komise 2006).

Metaakce

V ramci téchto akei studenti tlumodi, ale tltumoceni ma didakticky, nikoli komuni-
ka¢ni acel. Do této kategorie spadaji napriklad prezentace v ramci Jeronymovych dnd,
Univerzity tfetiho véku, ukazky tlumoceni pro stfedni a zdkladni Skoly, ic¢ast na expe-
rimentech pro tlumoc¢nické diplomové prace apod. Tyto parametry také dale spliuje
jarni $kola tlumoceni organizovana ¢leny EMCI Konsorcia a déle napriklad letni $kola
tlumoceni na univerzité v Germersheimu.

Mezi nejcastéji se vyskytujici témata patti kultura (360), migrace (119), obchodni
jednani (224) a vzdélavani (238). V ¢ase mtizeme u vyskytu vech témat pozorovat stou-
pavou tendenci, pouze s vyjimkou obchodnich jednani, kterych naopak po roce 2008
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vyrazné ubylo. To zfejmé zpusobilo vétsi mnozstvi anglicky mluvicich osob v ceské popu-
laci, které jsou dnes jiz schopné vést jednani v tomto jazyce samy.

U nékterych témat lze v pribéhu ¢asu pozorovat zajimavé odchylky od priiméru. Je
tomu tak naptiklad v ptipadé politiky, ktera se po roce 2004 mezi praxemi vyskytovala az
ttikrét ¢astéji nez v jinych obdobich. Moznym vysvétlenim této odchylky je vstup CR do
EU, spojeny se zvysenym poctem politickych schiizi. K mensim vykyvim pak doslo po
roce 1990, coz se ¢asové shoduje s rozvojem ceské politické scény po sametové revoluci.

Studentské komentare

Volny format umoziuje studentim svobodné komentovat ty stranky praxe, které je
néc¢im zaujaly, a ne se jen drzet rigidniho seznamu kategorizovanych informaci.

Dobové trendy

Otevfeni hranic po roce 1989 piivedlo do Ceska zahrani¢ni firmy a investory, ktef
Casto potfebovali asistenci tlumocniki; ti ale ze stran cizincd misty narazeli naptiklad na
neznalost sociokulturni situace v Ceskoslovensku a jeho nésledujicich statnich atvarech.
Dle slov jednoho ze studentt ,,cizinci ¢asto prijizdéli s predstavou o rozvojové zemi®. Tlu-
moceni rustiny byvalo také ovlivnéno faktem, e vétsina Cechti uméla rusky, ale naopak
to neplatilo. Jeden ze studentt uved], ze se ,,éasto tlumocilo jen napiil, éeskd strana rozu-
méla rusky, ddle se mimo bézné téma hodné tesila politickd situace v Rusku“. Vicero stu-
dentt také ve svych zpravach upozoriuje na to, kolik tltumoc¢nickych prilezitosti se jim
s padem Zelezné opony otevielo v pohranici.

127



Sexualni obtézovani

O néco smutnéj$im trendem této doby je sexudlni obtéZovani v riznych formdch.
Explicitné ho zminuji pouze jednotky studentek (sic!), i to je ovSéem vypovidajici. Stu-
denti obvykle takto specifické a témérf osobni informace ve zpravach neuvadéji, a je tedy
mozné, ze v danych pripadech bylo obtéZovani natolik markantni, ze studentky citily
pottebu ho ve zpravé o praxi zminit. Studentky se o obtézovani ve zpravach vyjadfovaly
velmi opatrné a eufemisticky. Jedna ze studentek upozornuje na to, ze ,,néktefi obchodnici
maji sklon pojmy tlumocnice a gejsa zamériovat. V dalsi ze zprav studentka komentuje
vystupovani jednoho ze svych klientii nasledovné: ,,I kdyz byl fecnik velmi ptijemny pan,
velmi rdd se ke mné neustdle pribliZoval, coz ve mné vyvoldvalo rozpaky.“ Jina studentka
si ve zpravé v§imad i nevhodného chovani jednoho z fec¢niki vici svym posluchac¢tim:
»K zajimavé situaci doslo se tietim fecnikem, ktery uvddeél koncert konzervatoristek a stu-
dentii akademie. V Cestiné prohodil nékolik vtipii na adresu konzervatoristek, které nebyly
na misté vzhledem k jejich véku, typu akce ani celkové ndladé. Vtip jsem ,zneutralizovala’
na co nejméné trapnou miru. Tim, Ze vse bylo tlumoceno konsekutivné, se vsak fecnik stacil
ztrapnit sam pred Ceskymi posluchaci.”

Tlumoc¢nicka neutralita

Castym tématem byla také problematika neutrality tlumo¢nika. Studenti opakované
zminovali, Ze jejich nestrannost byla zkousena bud klienty, nebo vlastnimi moralnimi
zasadami. Dle studentt klienti ,,(pfi bilaterdlnim tlumoceni) casto nestdli o nestranného
tlumocnika, ale nékoho, kdo bude hdjit zdjmy jejich strany” a dale také ¢ekali, ,ze budou
zastupovat jejich zdjmy, sezenou jim lukrativni smlouvy“. V nékterych pripadech klien-
ti spoléhali na prvky, které je s tlumo¢nikem spojovaly: ,,Klienti méli pocit, Ze jsem vzhle-
dem k ndrodnosti na jejich strané.“ Jedna studentka naru$eni neutrality obhajuje zvy-
$enim efektivity komunikace: ,Ackoli jsem piisobila na strané instituce (byla jsem tou
dobou stdzistou na utadu), snazila jsem se pomdhat predevsim klientiim a piisobit jako
miistek mezi nimi a instituci. Na tlumoceni se to projevovalo predevsim tak, Ze jsem netlu-
mocila pouze jednotlivé vymény, ale na zédkladé predchozich zkusenosti a nastudovanych
poznatkii jsem se aktivné doptdvala jedné i druhé strany, abych proces urychlila.“ Nebylo
ale ani vyjimkou, Ze student porusil tlumo¢nickou neutralitu z etickych divodu. Jedna
ze studentek dokonce odstoupila od smlouvy, protoze ,odmitla (jsem) pfetlumocit pro
francouzskou stranu IZivou a pro uzavieni dohody zdsadni informaci“. Dalsi student také
vystoupil z neutralni role, kdyz si v§imnul, Ze se jeho klient chové necestné, a upozornil
na to druhou stranu, ¢imz se dostal s klientem do konfliktu, k ¢emuz prohlésil, Ze si da
na neutralitu pfi$té vétsi pozor. Jinym studenttim se naopak podatilo ztstat neutralni,
ale nakonec svého rozhodnuti litovali: ,,Mél jsem problém eticky, pomohl jsem sice (auto-
mobilové firmé, pozn. aut.) usettit, ale de facto jsem neptimo ptispél k propusténi nékolika

o «

jejich zaméstnancil.
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Spoluprace s kolegy

V nékterych pripadech byla kamenem trazu spoluprace s kolegou. Kdyz studenti
spolupracovali s kolegou, kterého znali, tedy nejcastéji spoluzakem, potize se zpravidla
nevyskytovaly. Jedna ze studentek si stézovala na kolegu prekladatele, ktery — zfejmé
nezvykly na simultdnni tlumoceni - ji v kabiné $eptem napovidal lepsi slovicka. Dalsi ze
studentek také ztizila praci kolegyné prekladatelka knihy, o niZ se hovotilo, ktera ,,z pub-
lika tlumocnici opravovala pti autorském Cteni®. Jind studentka spolupracovala s kolegou,
ktery tlumocil poprvé: ,,Bohuzel az ptilis pozdé jsem se dozvédéla, Ze (kolega) neni profesi-
ondlni tlumocnik, nybrz syn feditele (sportovni organizace, pozn. aut.), a tedy i zadavatele.
Syn zil piil roku ve Spanélsku, a navic hraje softball, jeho znalosti jsou pry tedy dostatecné,
aby mohl tlumocit. Pozndni jsme dosli jak jd, tak syn.“ V jedné ze zprav jina studentka
vysvétluje, ze jeji kolegyni v kabiné byla ,,studentka pedagogiky (...) kterd se chtéla naucit
tlumocit”. V jednom ze vzorki studenti zminovali fe¢nika, ktery béhem svého projevu
tlumo¢nikiim radil slovicka, a pokud je v tlumoceni nezaslechl, citil pottebu je po pretlu-
moceni dodat. Praci dokazali tlumo¢niktim ztizit ale i ti Fec¢nici, kteti do tlumoceni zasa-
hovali vlastnimi komentari, jako jeden vyznamny Cesky ekonom, ktery se po obtizném
useku obritil na tlumoc¢niky se slovy: ,,Tak, a to jsem zvédavy, jak tohle preloZite!“ Proble-
matic¢ti byli i kolegové z oboru, ¢asto proto, ze presahovali své kompetence nebo nevhod-
né vystupovali ze své role. Jedna ze studentek si stéZovala na kolegyni, ktera v pribéhu
zakdzky neprofesiondlnim pristupem snizovala jeji vérohodnost: ,,Mou prdci jesté vyrazné
ztéZovala druhd pritomnd tlumocnice, kterd bedlivé sledovala kazdé mé slovo a vytrvale
opravovala sebemensi chybicky, prefeknuti, vétsinou jesté diiv, nez jsem se stihla opravit
sama.“ Misty ovéem setkani s kolegou z oboru vedlo i ke komickym situacim, jak popi-
suje studentka v nasledujicim vzorku: ,,... perlickou je, Ze v publiku sedéla také (medidl-
né zndmd tlumocnice, pozn. aut.), kterd soliddrné polozila otdzku v anglictiné a sama se
prelozila, abych - jak tekla — méla moznost si trochu odpocinout.”

Interakce s fe¢niky

Tlumoceni ob¢as narusovali sami Fe¢nici nebo posluchaci, ktefi méli potrebu tlumoc-
nika opravovat ¢i dopliiovat. Béhem tlumoceni prohlidky Prahou se v jednom pripadé
tlumocnice zastal i sdm pruvodce: ,,Pomérné nepiijemnd situace nastala, kdyz se jeden
z ucastnikil skupiny rozhodl anglicky hovoticim cizinciim dodatecné tlumocit informace,
které jsem se z hlediska jejich redundance nebo nulové informacni hodnoty pro cizince
védomeé rozhodla kondenzovat nebo zcela vynechat. Priivodce zareagoval tak, Ze dotycnému
nabidl, aby na chvili roli tiumocnika ptevzal a ja si mohla odpocinout. Po zhruba deseti
minutdch mi byla role tlumocnika preddna s pokorou zpét a k Zadnému dal$imu dopliiu-
jicimu tlumocent jiz nedoslo.“ Dalsiho studenta pak opravoval ptimo fe¢nik: ,,Nékolikrdt
doslo k tomu, ze mé mluvci opravovala, tiebaze jsem vse pretlumocil spravné, pouze jsem
nepouZzil nékteré ze slov, které ndhodou zrovna znala a chtéla slysSet. Kdyz se situace opa-
kovala po nékolikaté, byl jsem nucen zicastnénym vysvétlit, co je podstatou tlumoceni a co
je tedy mym tikolem.*
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Komunitni tlumoceni

Studenti také ¢asto dlouze komentovali komunitni tlumoceni, nej¢astéji pro jeho
socialni specifika a zvy$ené pozadavky na mezikulturni porozuméni. Casto se zminiovali
o tom, jak tézké je zustat v nékterych situacich neutralni nebo jak naro¢né je zprostred-
kovat komunikaci mezi osobami, které si jiz pred zacatkem konverzace nejsou ochotné
porozumét. Na jednu ze studentek béhem pohovoru na odboru pro azylovou a migra¢ni
politiku napriklad klientky vyvijely zna¢ny tlak, jako by pravé na ni zalezelo, zda budou
moci ziistat v Ceské republice, protoze zcela nepochopily roli tlumoénice. S nepocho-
penim své role se setkala i dalsi tlumocnice, ktera musela ¢aste¢né vystoupit ze své role
a do ciziho jazyka tlumocit ve tfeti osobé jednotného ¢isla, protoze klienti nechdpali, ze
v prvni osobé nemluvi sama za sebe. Dal$i student se ocitl v situaci, kdy tlumo¢il rozho-
vor mezi pacientkou a zubarem, ktefi na sebe kficeli a obvinovali se ze 1Zi, jiny si stéZoval
na zjevnou vzajemnou antipatii klienta a zaméstnankyné uradu prace. V jedné z dal-
$ich zprav pak studentka popsala rasistické chovani ve skole, kde pro klientku tlumocila:
»... Teditelka skoly se nejdiive nelibé vyjadiovala ke vzniklé situaci a atmosféru jesté ptihro-
tily zastupkyné feditele a asistentka, které vyjddreni pochybovacné a s rasovym podtextem
komentovaly. (...) V jednu chvili jsem také kriticky reagovala (sama za sebe) na rasistickou
pozndmku sekretdiky skoly. Udélala jsem to zdvotile a asertivné, ale i pfesto do dneska pre-
myslim, Ze to ziejmé nebyl dobry a profesiondlni postup. (...) Predsevzala jsem si, Ze pristé
musim zachovat vétsi neutralitu.”

Organizace akci a finan¢ni ohodnoceni

Nejcastéji ovsem studenti naraZzeli na problémy s organizaci, defektnim originalem
a neochotou za vykonanou sluzbu zaplatit. Hned nékolik studentt si stézovalo na stav
a umisténi kabin, které se nachazely vedle neustéle oteviranych dvefi do salu, nebyl z nich
vyhled na fe¢nika ¢i se v nich kviili nedostatku mista nachdzelo hned nékolik cilovych
jazykd. Jindy studenttim zadavatel slibil sehnat kolegu do kabiny, ale slib nesplnil a stu-
dent musel nakonec tlumocit sdm 90 minut simultanné. Jiz vy$e jsme uvedli, Ze se studen-
ti jen zfidka vyjadfovali k finanénimu ohodnoceni praxi; v ptipadech, kdy byla situace
ohledné platby obzvlasté slozitd, ovSem néktefi studenti své potize popsali. Ze zprav se
tak lze napriklad dozvédét, ze klienti v jednom pripadé pozadovali po studentce, aby
zfal§ovala pocet odtlumocenych hodin pro agenturu, coz odmitla udélat, jiné studentce,
kterd musela za klientem cestovat do jiného mésta a stravit tam nékolik dni, odmitl zada-
vatel proplatit ubytovani. Potize s platbami se ovéem nevyskytovaly pouze v soukromém
sektoru. Jedna ze studentek tlumocila pro policii v zemi, kde byla na studijnim pobytu,
ale uvedla, ze se pristé jiz podobné situaci vyhne: ,,... jednak vzhledem k vysoce nekorekt-
nimu chovdni ze strany policie, kterd s ndmi sice podepsala smlouvu financné zajimavou,
ale pfi vyZadovdni daného obnosu z mé strany se jeji pracovnici uchylovali k metoddm
prinejmensim zvldstnim ve snaze mé od vyplaty odradit... Byl to pro mé velky pfinos, a¢
jsem byla zpocdtku do jisté miry Sokovand prostiedim, ve kterém jsem si pripadala spise
jako ptipadny zadrZeny nez tlumocnik.“
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Problematické zakazky

Studenti béhem svych praxi naraZeli na celou fadu slozitych témat. Jedna ze studentek
popisovala naro¢nost tlumoceni pro klientku, kterd byla obéti domaciho nasili, dalsi zase
v ramci doprovodného tlumoceni musela odmitnout pomoci klientovi zakoupit ilegalni
navykové latky. Jindy studentka zadavatelskou spole¢nost vyhodnotila po zkusenostech
s ni jako nabozenskou sektu.

Pozitivni zazitky

Ac¢ méli studenti spise tendenci detailnéji popisovat zazitky negativni nez ty pozitivni,
nasli si ve svych zpravach i misto na pochvalu. Obvykle si chvalili komunikaci se zadava-
teli, dostupnost materialii ¢i organizaci akce. Nékolik studentii se také vyjadiovalo velmi
pozitivné o spolupréci s nékterymi zaméstnanci neziskovych organizaci ¢i s afedniky
statni spravy. Opakovanych pochval se dostavalo organizatortim Model European Union
in Strasbourg, o nichz se kladné zminovali vSichni zGc¢astnéni studenti.

Zavér

Potvrdilo se tak, ze historické, kulturni a spolecenské jevy koreluji s vyvojem student-
skych praxi. Prokdzalo se také, Ze slozeni téchto praxi ovliviiovaly velké politické zmény,
jakymi byla sametova revoluce ¢i vstup CR do EU a NATO, stejné jako uprchlicka krize.
Bylo také zjisténo, které typy tlumoceni se v praxich vyskytuji nejcastéji, ktera témata
prevazuji a jakd byva skladba praxi jednotlivého studenta. Pfi statistickém zpracovani
velkého mnozstvi dat ¢asto dochazi k tomu, Ze se ztraci jednotlivec a s nim i pfinosnd
data, protoze je neni mozné zaradit do $irsich kategorii. Proto se jedna ¢ast tohoto ¢lanku
vénuje i osobnim studentskym komentarim, které sice neni mozné dokonale kategorizo-
vat, ale jejich vypovédni hodnota neni o nic mensi.

Ukazuje se, ze tlumoc¢nické praxe predstavuji pro studenty nenahraditelny pfinos
a jedine¢nou vzdélavaci zkusenost. Doufame proto, Ze tato praxe muze predstavovat
odrazovy mustek pro dalsi vyzkum v oblasti praktické ptipravy studentt tlumocnictvi,
ktery je i pfes sviij vyznam v soucasnosti z hlediska teoretické literatury a empirického
vyzkumu zna¢né zanedbany.
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RESUME

Les stages pratiques des étudiants sont une nécessité dans la majorité de domaines académiques, et
cest aussi le cas de I'interprétation. Toutefois, il existe tres peu de travaux théoriques et de recherches
sur ce sujet.

Lobjectif de la présente analyse est de classifier les différentes catégories des stages des étudiants en
interprétation a I'Institut de traductologie de la Faculté des lettres de 'Université Charles et de détermi-
ner I'impact des événements historiques, politiques et sociaux sur le caractére et le déroulement de ces
stages. Dans le cadre de notre recherche 2 190 rapports de stage de 618 étudiants en interprétation entre
les années 1990 et 2018 ont été analysés. La recherche se concentre sur lanalyse statistique des stages des
étudiants en interprétation de I'Institut et sur les commentaires personnels des étudiants qui permettent
de mieux comprendre leurs opinions sur les stages et leur expérience, ainsi que certaines tendances dans
la réalisation de ces stages.
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ABSTRACT

Distance Interpreter Training (on the Example of the Institute

of Translation Studies, Prague)

The aim of this paper is to present how the online interpreter training was
conducted during the Covid-19 pandemic at the Institute of Translation
Studies (Charles University, Faculty of Arts) in the last three semesters
(during the academic years 2019/2020 and 2020/2021). In this paper, we
try to describe the advantages and disadvantages of distance interpreter
training (DIT) both from the point of view of teachers and students, we
explain how the online lectures of simultaneous and consecutive inter-
preting were organized and we also discuss the differences of the platforms
that we used. The students were administered a questionnaire to explore
the learners’ attitudes and feelings regarding remote interpreting in inter-
preter training with a view to identifying the possibilities and limits of this
type of learning experience compared with conventional forms of instruc-
tion. The latter part of the paper will comment on the most interesting
student responses.

Key words: distance learning, interpreter training, remote interpreting,
questionnaire, student, teacher

1. Par slov ivodem

Vypuknuti pandemie nemoci covid-19 a nasledné uzavteni kol na jare 2020 si vyza-
dalo rychlou reakci na vzniklou situaci ze strany vyucujicich i studentt, ktefi se ji museli
ptizpiisobit. Nejinak tomu bylo i s vyukou tlumoceni na prazském Ustavu translatologie
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy (déle jen UTRL).

Diky modernim technologiim, dostupnému internetovému ptipojeni a snad i flexi-
bilité vyplyvajici z podstaty tlumoc¢nické profese se podatilo plynule prejit na korespon-
den¢ni a on-line vyuku tlumoc¢nickych predmétti rtizného zamérfeni.

V tomto ¢lanku, jenz zpracovava mimoradné aktudlni téma, se snazime popsat vyvoj
distané¢ni vyuky tlumocenti z pohledu dvou vyuéujicich pisobicich na UTRL i jejich stu-
dentl. Vyucujici a autorky tohoto ¢lanku maji obé jazykovou kombinaci ¢estina—-§panél-
$tina a Cedtina-némcina a na UTRL ué{ studenty bakalarského i navazujictho magister-
ského studia. Na svych semindfich vyucuji studenty konsekutivni, simultanni i bilaterdlni
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tlumoceni, dale také tlumoceni z listu a simultdnni tlumocdeni s textem (témto dvéma
posledné zminénym disciplindm se v nasi studii kvili omezenému rozsahu vénovat
nebudeme).

Nagim cilem je zmapovat ¢asovy vyvoj distan¢ni vyuky tlumoceni od vypuknuti pan-
demie (letni semestr 2020) do soucasnosti (letni semestr 2021), pfi¢emz se zaméfime
na jednotlivé ttumo¢nické platformy, pres které vyuka tltumoceni na délku probih4, dale
zminime hlavni klady a zépory distan¢ni vyuky tltumoceni a nakonec predstavime vysled-
ky studentskych evaluaci i dotaznikového Setfeni, jez jsme provedly mezi studenty ndmi
vyucovanych predmétu.

2. Distancni vzdélavani - on-line vyuka a tlumoceni
na dalku

Nez se zaméfime na konkrétni aspekty vyuky tlumoceni ve virtudlnim prostoru, je
nutné definovat, co chapeme pod pojmy distan¢ni off-line a on-line vyuka a jak vnimame
vyraz ,remote interpreting", tj. tlumoceni na dalku.

Distan¢ni vzdélavani jako takové je povazovano za formu fizeného studia, kdy student
neni v pfimém kontaktu s vyucujicim, vyuziva vsak pfedem stanoveny plan a konzultace
s tutorem (Rohlikova - Vejvodovd 2012: 151). V popredi distan¢ni vyuky se nachazi
samostatnost uciciho se subjektu, jenz sam rozhoduje, kdy a kde bude co studovat, coz
odpovida principu sebevzdélavani. Student si sam urcuje vlastni tempo, individualni stu-
dijni plan a maze komunikovat jak s uc¢itelem, tak se spoluzaky (princip individualizace).
Princip interaktivity je zalozen na mensich davkach studia, respektive dil¢ich ukolech,
na které student dostava okamzitou individualni zpétnou vazbu. Distan¢ni vzdélavani
rovnéz vyuziva multimédia, ktera zprosttedkovavaji efektni komunikaci a nabizi rizné
zpusoby a prostredky prezentace uciva (Rohlikova - Vejvodova 2012: 152). Diiraz je tedy
kladen na autonomii zaka, ktery sim urcuje své studijni tempo, pficemz avsak musi splnit
predem stanovené terminy danych tkolt.

Distan¢ni vzdélavani mize probihat formou on-line nebo off-line vyuky, tj. vyu¢ovani
neprobiha pres internet, jde pfedevs§im o samostudium a plnéni ukold, které vyucujici
zaddva. Pro ucely naseho ¢lanku je relevantni predevsim on-line vyuka, ktera je definova-
na jako ,,zptisob vzdélavani na dalku, ktery probiha zpravidla prostfednictvim internetu
a je podporovan nejriznéj$imi digitalnimi technologiemi a softwarovymi nastroji.! On-
-line vyuka se dale jesté ¢leni na synchronni a asynchronni. Pfi synchronni vyuce je ucitel
propojen se studenty vét$inou prostrednictvim néjaké komunikaéni platformy v redlném
¢ase a na stejném virtudlnim misté pracuji na podobném tkolu (napt. realizace on-line
hodin pomoci videokonferenénich nastroji dle predem stanoveného rozvrhu).? Hlav-
ni prednosti tohoto zptsobu vyuky je, Ze ma vyucujici prehled o priibéhu vzdélavani,
vsichni studenti pracuji spole¢né, hodina je casové vymezena a navic dochdzi k pfimé
interakci uditele a uciciho se subjektu. Nicméné je nutno pripustit, Ze tato forma vyuky

' Metodické doporuceni pro vzdélavini distancnim zpusobem. Dostupné z: https://www.edu.cz

/wp-content/uploads/2020/09/metodika_DZV__23_09_final.pdf (access 15. 5. 2021).
Metodické doporuceni pro vzdélavini distancnim zpiisobem. Dostupné z: https://www.edu.cz
/wp-content/uploads/2020/09/metodika_DZV__23_09_final.pdf (access 15. 5. 2021).
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klade naroky na technické vybaveni ucastnikii nebo na kvalitu internetového pfipojeni.
Co se tyce asynchronni vyuky, ,,studenti pracuji v jimi zvoleném case vlastnim tempem
na jim zadanych tkolech a spole¢né se v on-line prostoru nepotkavaji“’ Asynchronni*
on-line vyuka tedy umoznuje velkou miru individualizace a autonomie.

Podivejme se nyni jiz konkrétné na oblast tlumoceni. Braunové (2015: 1) definuje
tlumoceni na dalku nasledovné:

[...] remote interpreting (ri), refers to the use of communication technologies to gain access
to an interpreter in another room, building, town, city or country. In this setting, a tele-
phone line or videoconference link is used to connect the interpreter to the primary partic-
ipants, who are together at one site.

Je nutno podotknout, Ze toto pojeti vylucuje posluchace, kteti nejsou spolu na jednom
misté. Detailnéjsim délenim tlumoceni na dalku podle umisténi fe¢nika, tlumoc¢nika ¢i
posluchace se nicméné zabyva mnoho autorti (srov. Braun 2015; Constable 2015; Zie-
gler — Gigliobianco 2018). ISO norma 20108:2017 zavadi termin ,,distance interpreting“
(ptipousti rovnéz termin ,remote interpreting™), ktery definuje jako ,interpreting of
a speaker in a different location from that of the interpreter, enabled by information
and communications technology (ict)“° Tlumoceni na dalku lze pouzit pro tlumoceni
simultanni, konsekutivni i bilateralni.

Aby byl pribéh tlumoceni na délku uspokojivy, je tfeba se na on-line tlumoceni
dikladné pripravit. S prekotnym rozvojem tzv. remote interpreting vydala vlednu 2019
(aktualizovédno v breznu 2020) Mezinarodni asociace konferenénich tlumoénika AIIC
doporuceni pro tltumoceni na dalku’; vypracovala rovnéz pokyny pro tlumoceni na dalku
v dobé pandemie covid-19”. Jak se tedy pfipravit na remote interpreting prostfednictvim
komunikaénich (tlumo¢nickych) platforem? Pfedevsim je nutné mit dobré technické
vybaveni (zvazit dva pocitace/notebooky, pripadné dvé obrazovky) a je Zddouci pouzivat
pevné internetové pripojeni, nebot wi-fi muze byt nestabilni a vypadavat. Idedlni je pou-
zivat headset (jak tlumocnici, tak fecnici), tj. vlastni sluchatka s kvalitnim mikrofonem,
jenz nezabira okolni vnéjsi zvuky, a s omezovacem echa; vhodné jsou mikrofony, které
rozpoznavaji re¢. Pokud netlumocime, vypindme automaticky mikrofon. Doporucuje se

> Metodické doporuceni pro vzdéldvini distancnim zpiisobem. Dostupné z: https://www.edu.cz
/wp-content/uploads/2020/09/metodika_DZV__23_09_final.pdf (access 15. 5. 2021).

4 Asynchronni on-line vyuka muize byt realizovdna napt. nasledujicim zptsobem: ucitel posild zadani

samostatné ¢i skupinové prace prostrednictvim uréeného komunikac¢niho néstroje ($kolni informac-

ni systém ¢i e-mail apod.) a studenti na zadanych tkolech pracuji dle svych ¢asovych moznosti;

vypracované aktivity pak ve stanoveném terminu odevzdavaji. Ucitel jim je k dispozici pro konzultace

a individudlni studijni podporu. Metodické doporuceni pro vzdélavani distancnim zpiisobem. Dostup-

né z: https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2020/09/metodika_DZV__23_09_final.pdf (access 15.

5.2021).

ISO 20108:2017(en) Simultaneous interpreting — Quality and transmission of sound and image

input - Requirements. Dostupné z: https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:is0:20108:ed-1:v1:en (access

15.5.2021).

¢ AIIC Guidelines for Distance Interpreting. Dostupné z: https://aiic.org/document/4418/AIIC%20

Guidelines%20for%20Distance%20Interpreting%20(Version%201.0)%20-%20ENG.pdf (access

15.5.2021).

AIIC Covid-19 Distance Interpreting Recommendations. Dostupné z: https://aiic.org/site/world

/about/inside/basic/covid (access 15. 5. 2021).
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vypnout véechna zvukova oznameni a notifikace, aby se tlumo¢nik mohl plné soustredit
a aby ho nic nerusilo. Zaroven je tfeba si zajistit klidnou mistnost na tlumoceni, kam
nikdo nebude vstupovat a nebude tlumoc¢nika vyrusovat. Je dobré také zamezit jakym-
koliv zvukiim a ruchtim v pozadi (tlumocit v mistnosti se zavienymi okny a dvefmi, aby
nebyl sly$et hluk zvenku), proto je nutno mistnost dostate¢né vyvétrat pred zacatkem tlu-
moceni. I ve virtudlnim prostoru je tfeba udrzovat s posluchaci o¢ni kontakt a tlumocit
na kameru - v pfipadé konsekutivniho tltumoceni. Rovnéz pamatujme na adekvatni oble-
¢eni a vzhled, uklizené pracovni prostredi (pripadné lze nastavit vhodné pozadi pfimo
na dané platformé) ¢i dostate¢né osvétleni, aby byl ¢lovék na kamete dobfe vidét - tato
posledné vyjmenovana doporuceni nejsou zasadni pro simultanni tlumoceni, pfi némz
si tlumo¢nik kameru bézné vypina.

3. Casovy vyvoj vyuky tlumoéeni na dalku

V této kapitole se budeme snazit ve stru¢nosti nastinit ¢asovy vyvoj distan¢ni vyuky
tlumoceni na UTRL.

3.1 Letni semestr 2020

Jak jiz bylo feceno, pandemie nemoci covid-19 a nasledné uzavieni $kol na jafe 2020
prislo ndhle a vyucujici tltumoceni se museli rychle zorientovat v nastalé situace a najit
fedeni, které by co nejlépe studentlim nahradilo vyuku prezen¢ni. V letnim semestru
2020 byli vyucujici i studenti postaveni pfed neznamou situaci, kdy nikdo presné nevédél,
co se bude dit dal a jak dlouho uzavieni vysokych skol potrva. Bylo v§ak nutné zareagovat
rychle, aby studenti nepfisli o cenné tydny vyuky. V prvnich dvou tydnech tedy vétsina
vyucujicich zvolila systém zasilani nahravek projevii studentim, ktefi si je doma pusti-
li, pretlumocili, své tlumoceni nahréli a nahravku svého tlumocnického vykonu poslali
zpét prislusnému vyucujicimu tltumoceni ke zhodnoceni. Ve snaze studentiim co nejlépe
nahradit prezen¢ni vyuku vytvareli vyucujici na kazdy tyden odpovidajici pocet proje-
vi v kazdém studovaném jazyce, coz nasledné vedlo k akumulaci nahravek tlumoceni
studentt, jez bylo nutné si nasledné poslechnout a vsem studentim poslat hodnoceni
jejich tlumoc¢nického vykonu zpét. Tato asynchronni on-line vyuka se ukazala jako velmi
¢asové narocnd, a proto bylo nutné a mnohem efektivnéjsi prejit na synchronni on-line
vyuku tlumodeni pomoci nékteré z dostupnych platforem. Na pocatku letniho semestru
2020 si nikdo nebyl uplné jisty, zda je viibec mozné ucit tlumoceni na dalku a pokud
ano, tak s jakym programem a za jakou cenu. Vyucujici vyzkouseli celou fadu programu
od Skypu pres Cisco Webex, MS Teams, Google Meet, KUDO az po nejvyuzivanéjsi
Zoom. Zacatky nebyly snadné a nesly se ve znameni technickych obtizi, kdy se studenti
mezi sebou nebo s vyuc¢ujicim neslyseli, nebyli zvykli na obsluhu platformy a ¢4st hodiny
zabralo feSeni technickych problému. Dal$im podstatnym faktorem, ktery poznamenal
letni semestr 2020, byla nabourana psychika studentd, ktefi kromé nejistoty kvili pan-
demii pocitovali i stres z on-line tlumoceni. Kromé samotného tlumo¢nického vykonu
se museli soustfedit i na technické aspekty on-line tlumoceni, coz je zpocatku stresovalo
a tristilo jejich pozornost.
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3.2 Zimni semestr 2020

Oproti letnimu semestru uz vyucujici i studenti maji potfebné know-how a zku$enosti
s pouzivanim on-line platforem, které také doznaly zna¢ného vyvoje. Tyto platformy
byly v kratkém case vylepSeny, aby 1épe vyhovovaly tlumoceni na dalku, a prace s nimi
se ukdzala zvlddnutelna jak ze strany vyucujicich, tak ze strany studentd. Vyucujici i stu-
denti uzpusobili své technické vybaveni a zdzemi tak, aby se mohli vénovat samotnému
tlumoceni. Diky zku$enosti z minulych mésicti vime, Ze ucit ttumoceni na dalku Ize, a Ze
to dokonce miize mit i své vyhody, jako jsou ¢asova uspora pti cestach na fakultu a pre-
bihani mezi budovami, moznost vicekrat tlumoc¢it béhem hodiny, i kdyz jen na vypnuty
mikrofon, bezpe¢i domaciho prostiedi, vylepsena pocitatova gramotnost studentd i vyu-
¢ujicich apod.

Tyto vyhody poslouzily i jako motivace pro studenty, ktefi si na on-line vyuku tlu-
moceni zvyKkli a zacali se v ni citit komfortné. K dobrému pocitu na strané studentt byla
nutna peclivd a promyslend priprava vyucujicich na kazdy seminat, kdy bylo nutné navo-
dit urc¢itou dynamiku, ktera by nutila studenty se co nejvice béhem seminati zapojovat
a na kazdou hodinu se svédomité pripravovat. Ackoliv to mtize vypadat, Ze bylo docileno
idedlniho stavu, kdy veskeré prekazky byly prekonany, stale zde jesté existuji dvé velké
nevyhody a témi je cena za vyuzivani vyhovujicich tlumoc¢nickych platforem a chybéjici
socialni kontakt.

3.3 Letni semestr 2021

Distanéni vyuka tlumoénickych semindi na UTRL progla od letniho semestru 2020
znacnym vyvojem. Vyucujici maji s distan¢ni vyukou tlumoceni jiz potfebné zkusenos-
ti z dvou predchazejicich semestrd, studenti napfi¢ ro¢niky rovnéz dosahli urcité miry
know-how a obé strany jsou sehrané a motivované. Distan¢ni vyuka tlumodeni probiha
na zdokonalenych tlumo¢nickych platformach, které vylepsily své funkce pro tlumoc-
nicky trh, a tak nejvét$im problémem letniho semestru 2021 zistava chybéjici socialni
kontakt a v mnohych pripadech nedostate¢né internetové pripojeni. Studenti a vyucujici
na UTRL maji za sebou i zkuSenost s on-line zkouskami z tlumoc¢nickych pfedméta, které
probéhly bez vétsich zadrhelu. Studenti objevili dal$i vyhodu distan¢ni vyuky tlumocdeni,
kdy jim bylo umoznéno vyjet do zahranici (outgoing student) v ramci programu Eras-
mus+ a zéroven se Ucastnit tlumo¢nickych predmétid na UTRL, a tim pddem nemuset
predluzovat dobu studia; rovnéz je snazsi zapojovat do vyuky také incoming Erasmus+
studenty ze zahranici. A jelikoz se vétsina tlumoceni v praxi pfesunula i mimo univerzitu
do on-line prostredi, tak si studenti uvédomili, Ze mozna stoji u zrodu nové etapy tlumo-
¢eni a pfipravuji se na situaci, ktera je bude cekat v praxi.

v o

4. Pribéh jednotlivych tlumo¢nickych seminaii
Kdyz pomineme zptsob vyuky na za¢atku letniho semestru 2020, ktery byl jiz popsan
v kapitole o vyvoji distanéni vyuky, bylo by vhodné popsat zptisob organizace samotnych

seminafi tlumo¢nickych pfedméti. I kdyz se na UTRL vyuluje celd fada tlumocnickych
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seminait, v zasadé je lze rozdélit do dvou kategorii: seminare simultanniho tlumoceni
a semindre konsekutivniho tlumoceni. Je logické, Ze organizace seminafti simultdnniho
a konsekutivniho tlumocent se lisi, nasledné tedy nastinime pribéh vyuky téchto dvou
typt tlumoceni.

4.1 Seminare konsekutivniho tlumoceni

Distan¢ni vyuka konsekutivniho tlumoceni je organizacné jednodussi nez vyuka
simultanniho tlumoceni a do zna¢né miry dokdze nahradit vyuku prezencni. V urcitych
tlumodit kazdy projev, i kdyZ jen na vypnuty mikrofon. Dalsi nespornou vyhodou je
moznost ¢astéjsiho pripojovani zahrani¢nich fecnikd, ktefi jsou schopni pfipojit se do
on-line seminafe, kdykoliv jim to ¢asové moznosti dovoli, a to bez nutnosti cestovani.

I kdyz se mohou pojeti seminaiti konsekutivniho tlumoceni u vyucuyjicich v jednot-
livostech lisit, jejich koncept je jednotny. Tydny ztstaly rozdéleny jako u prezené¢ni vyu-
ky do tematickych okruht a v ramci téchto okruht pfipravuje vyucujici i studenti své
prispévky. Vétsinou je to jeden prispévek z fad studentii a dva az tfi prispévky ze strany
vyucujiciho. Jeden prispévek je vzdy pfipravovan v matefstiné, aby méli studenti moznost
alespon jednou za seminaf tlumocit do ciziho jazyka.

Vyuka probiha na platformé Zoom, na které vytvori vyucujici pozvanku a s predsti-
hem ji zasila e-mailem studentim spolu s konkrétnim tématem svych prispévki véetné
Klicovych slov. To samé je pozadovano po studentovi, ktery si ma na semindf pripravit
sviij projev. Vyucujici, ktery vyuziva platformu Moodle, pak veskeré materialy pro dany
semindf na tuto platformu nahrava (v¢etné odkazu). Studenti jsou na seminétich kon-
sekutivniho tltumoceni nabadani, aby méli zapnuté kamery.

V tivodni ¢asti samotného seminare probéhne vétsinou néjaké zahtivaci cvi¢eni zameé-
fené na tlumocnické dovednosti. MiiZe to byt cviceni na posileni paméti, improvizace na
nacvik rychlé reakce a fe¢nickych dovednosti, diktat zaméreny na zkratky, terminologii
¢i na notaci ¢iselnych udaji nebo to mize byt kratka prezentace néjaké aktuality z doma-
ctho ¢i svétového déni.

Poté nasleduje jiz samotny blok tltumoceni, kdy vyucujici prednese projev nebo pus-
ti nahravku néjakého proslovu a studenti si udélaji tlumocnickou notaci. Poté je jeden
student poslan do tzv. waiting roomu (¢ekarna) a druhy tlumoci projev rovnou. Ostatni
studenti béhem tlumoceni prvniho studenta tlumoc¢i projev na vypnuty mikrofon, dru-
hého studenta pak jiz poslouchaji. Studenty je také mozné rozdélit do hodnotitelskych
skupin, pricemz se kazda skupina zaméfi na konkrétni aspekt tlumocnického vykonu
(obsah, jazykova stranka, prezentace). Nasleduje zpétna vazba od vyucujiciho (¢i spo-
luzakut) a pripadna diskuse nad moznymi fe$enimi a strategiemi. Poté se vSe opakuje
s prispévkem studenta a s dal$imi prispévky vyucujiciho. Pokud se na néktery prispévek
nedostane, je nahran a zaslan studenttim k pfetlumoceni pro potieby samostudia.

Prilezitostné je mozné studenty po vyslechnuti projevu rozdélit po dvojicich do tzv.
breakout roomii (oddélend mistnost), kde jeden student pretlumoci cely projev a kolega
mu da feedback, poté se vrati do hlavni mistnosti, kde mu lze dovysvétlit pfipadné nejas-
nosti. Vichni si poté vyslechnou dalsi projev, po némz opét ve stejné dvojici zamiti do
oddélenych mistnosti, kde si role poslucha¢/hodnotitel a tlumo¢nik vyméni. Pfipadné
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jeden delsi projev tlumoci na ptil a potom nésleduje vzajemné vrstevnické hodnoceni.
Vyucujici prechdzi mezi jednotlivymi skupinami.

4.2 Seminare simultanniho tlumoceni

Oproti vyuce konsekutivniho tlumoceni je distan¢ni vyuka simultdnniho tlumoce-
ni naro¢néjdi a vice zavisld na technickém vybaveni a moznostech dané tlumocnické
platformy. Nami vyu¢ované seminafe simultanniho tlumoceni probihaji ptes platformu
Zoom a simulované mock-konference pak pres profesionalni, le¢ finanéné nakladnou,
tlumo¢nickou platformu KUDO (srov. Cenikova 2020).

Organizace vyuky je podobna jako u on-line seminaiti konsekutivniho tlumoceni.
Semestr je rozdélen do tematickych tydni. Vyucujici vytvori pozvanku na seminaf a véas
jirozesle e-mailem studenttim spolu s konkrétnim tématem svych prispévki (véetné kli-
¢ovych slov). Studenta, ktery si ma na seminar pripravit sviij projev, poprosi o totéz. Roz-
dil oproti on-line semindrtim konsekutivniho tlumocent je, Ze pii vytvoreni pozvanky na
seminaf musi vyucujici aktivovat funkeci tltumoceni (interpretation) a studenty rozdélit
do virtualnich kabin. Néktefi vyucujici vkladaji vSechny materialy a odkazy na Moodle.

V uvodni ¢asti samotného semindafe probéhne vétsinou néjaké zahtivaci cviceni
zaméfené na tlumocnické dovednosti. U seminaiti simultdnniho tlumoceni jde vétsinou
o brainstorming zaméfeny na terminologii, ktera se vaze k tématu tydne a ke konkrét-
nim projeviim. Na zac¢dtku hodiny se opakuji zlatd pravidla tltumoceni a studenti nahlas
formuluji cil dané lekce, na co si budou béhem tlumoceni dévat pozor, na co se ve svém
vykonu zaméfi apod.

Poté nasleduje jiz samotny blok tlumoceni, kdy se studenti pfesunou do virtudlnich
kabin, pusti se vyucujicim nahrany nebo realny projev a studenti ho kazdy ve své kabiné
tlumodi. Vyucujici ma moznost se ,,preklikavat® z kabiny do kabiny a poslouchat tlumo-
¢eni studentd, aniz by sami pocitili, Ze je nékdo poslouchd. V prvni poloviné roku 2020
nebyla tato tlumo¢nicka funkce na Zoomu dostupna a vyuka simultanniho tlumoceni
musela probihat za ztiZzenych podminek. Studenti museli byt vyu¢ujicim rozdéleni do bre-
akout roomii, kam se za nimi vyucujici pfipojoval, aby slysel jejich tltumoceni. Bohuzel stu-
dent vzdy vidél, Ze se k nému vyucujici pfipojuje, coz vétsinu studentti zna¢né stresovalo
a pusobilo jim potize pii soustfedéni se na tlumoceni. Jakymsi vylepsenim bylo, Ze student
»shodil“ aplikaci Zoom na listu, takze nevidél, ze vyucujici vstoupil do mistnosti, tudiz byl
faktor stresu minimalizovan. Tento problém byl vSak odstranén diky tlumocnické funkci
a on-line vyuka simultanniho tlumoceni se tak o krok priblizila vyuce prezen¢ni.

Po pretlumoceni kazdého projevu nasleduje zpétna vazba od vyucujiciho a ptipadna
diskuse nad moznymi feSenimi a strategiemi. Poté se v§e opakuje s prispévkem nékterého
studenta a s dal$imi prispévky, které vyucujici ptipravil.

Nicméné je tfeba uptesnit, Ze Zoom je primarné komunikaéni platforma, nikoliv pro-
fesiondlni tlumocnicka platforma jako napt. KUDO, tudiz neumoznuje tzv. pilotaz ¢i
vytvofeni virtualni tlumocnické kabiny, aby se kolegové v kabiné pfi tltumoceni vzajemné
slyseli. Pokud se tedy pii seminafich nacvic¢uje spoluprace v kabiné, musi se dvojice vjed-
né kabiné vedle meetingu na Zoomu vzajemné propojit pfes jinou komunikacni aplikaci
(napf. WhatsApp, Skype, Messenger), aby se vzajemné slyseli, mohli si pomahat, psat do
chatu klicova slova ¢i ¢isla.
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5. Klady a zapory on-line vyuky tlumoceni z pohledu
vyucujicich

Je logické, ze se pohled vyucujicich a studentl na on-line vyuku tlumodeni mize
v nékterych aspektech lisit. Rozhodly jsme se stru¢né popsat pozitiva a negativa on-line
vyuky tlumoceni ze strany vyucujicich a nasledné tyto poznatky konfrontovat s vysledky
studentského anonymniho hodnoceni FF UK a dotaznikového $etfeni, které jsme pro-
vedly mezi nasimi studenty.

Za¢néme zapory on-line vyuky tlumodeni, kterych se zdalo byt zpo¢atku mnoho,
avSak postupem casu, praxi a vylepSenim tlumocnickych platforem jich bylo ¢im dal
tim méné.

Nejvétsim negativem predstavuje aspekt, ktery nelze ovlivnit ni¢im z vy$e uvedené-
ho, a tim je absence socidlniho a osobniho kontaktu. V mnoha pripadech se vyucujici
a studenti, ale dokonce i studenti mezi sebou, znali pouze z on-line prostiedi a osobné
se nikdy nevidéli. Pro vyucujiciho je pak o néco obtiznéjsi nastavit vhodnou dynamiku
seminard, odhadnout osobnostni rozdily mezi studenty a pribliZit se studentiim i po
lidské strance, aby se citili na semindrich tltumoceni komfortné.

Druhym podstatnym nedostatkem on-line vyuky tlumoceni jsou pretrvavajici tech-
nické potize, kdy nékterym studentim vypadava internetové pfipojeni, nefunguje jim
kamera apod. Ze strany vyucujiciho je zna¢né vysilujici studenttim poskytovat kromé
odbornych znalosti a praktickych dovednosti také technickou podporu, ve které saim
nebyl nikym vyskolen.

K tomu Ize pritadit i nedostate¢ny klid a zdzemi na on-line vyuku, kdy se rada studen-
tt musela presunout ke svym rodi¢tim ¢i se pripojovala ve chvili, kdy byl jejich partner ¢i
nékdo z rodiny na omezeném prostoru na home office. Samoziejmé ani vyucujici neziji
ve vzduchoprazdnu. Ti, co maji déti, jejichz Skoly ¢i $kolky byly rovnéz uzavieny, museli
skloubit péci o déti a jejich distanéni vyuku se svymi on-line semindfi. Jini museli fesit
logistiku pripojovani, kdy nékdo jiny z domacnosti mél napt. pracovni videokonference,
call ¢i svou vlastni on-line vyuku apod.

Nelze opominout ¢asté zdravotni obtiZe zptisobené neustalym sezenim pred obrazov-
kou (paleni oci, bolesti zad apod.).

Pokud jde o konkrétni problémy tykajici se ryze tlumoceni, vyskytuji se hlavné u tlu-
moceni simultdnniho. Nemoznost vyzkouset si tlumoceni v kabiné mnohé studenty
demotivuje, neumoznuje jim se doma poradné soustredit, navic nelze na dalku natréno-
vat nékteré typy tlumoceni, napt. §uSotaz neboli tlumoceni Septem ¢i tzv. Septak.

Vyucujici samoziejmé spattuji v on-line vyuce tlumoceni i klady. Jednim z podstat-
nych prinost je zdokonaleni vlastni pocitacové gramotnosti. Vyucujici tlumoceni na
UTRL se i pred pandemii snazili sledovat sou¢asné trendy v tlumocnické praxi, aviak
uzavreni vysokych $kol tento proces urychlilo. Vyucujici se museli rychle zorientovat
v dostupnych platformach, prizptsobit jim schéma jednotlivych seminari a vylepsit své
technické vybaveni, coz by bez nutnosti piejit co nejrychleji na distan¢ni vyuku tlumo-
ceni trvalo bezpochyby déle.

S tim souvisi i dal$i pozitivum a tim je lepsi kvalita zvuku pfi sdileni nahravek, které
maji byt tlumodeny. V tlumocnické laboratofi je kvalita zvuku pousténych nahravek niz-
81, nez kdyz je vyucujici sdili se studenty on-line.
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Z pohledu vyucujiciho tlumoceni je bezpochyby vyhodou moznost zvat do hodin
rodilé mluv¢i ze zahranidi, ktefi se mohou pripojit odkudkoliv, aniz by museli cestovat
do Prahy.

Dalsi vyhodou je ¢asova uspora, jelikoz nebylo nutné dojizdét na fakultu ¢i prebihat
mezi jednotlivymi fakultnimi budovami.

V neposledni fadé lze ocenit intenzitu zapojeni studentd béhem jednotlivych semi-
nara. Studenti méli napt. béhem seminara konsekutivniho tltumoceni moznost tltumocit
véechny projevy, i kdyz to bylo jen na vypnuty mikrofon a feedback mohl dostat jen stu-
dent tlumodici na mikrofon. Studenti tedy méli vice moznosti si zatlumodit, a trénovat
tak svou vydrz. Navic tim, Ze mohli sami rozhodovat, kdy budou tlumocit na vypnu-
ty mikrofon a kdy budou jen poslouchat, méli vétsi autonomii pti samotném prabéhu

vyuky.

6. Klady a zapory on-line vyuky tlumoceni z pohledu
studentu

V nasledujici kapitole popiSeme, jak on-line vyuku tlumoceni vnimaji studenti,
azaméiime se na to, v cem jim vyuka tlumoceni na dalku piijde uzite¢na a v éem naopak
nedostacujici.

6.1 Anonymni studentské hodnoceni vyuky

Studenti bakaldiského a navazujiciho magisterského studia na UTRL hodnoti kurzy,
které méli zapsané ve studentském informaénim systému (SIS), v kazdém semestru, vzdy
po skonceni vyuky. Toto hodnoceni probihd ve specialni fakultni aplikaci,® a to anonym-
né, dobrovolné a elektronicky. S ohledem na téma tohoto ¢lanku jsme z téchto evaluaci
vybraly pouze komentare tykajici se distan¢ni vyuky.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v LS 2020 probéhlo nékolik tydnd tradi¢nim zptisobem,
nicméné s ohledem na pandemickou situaci byla od bfezna 2020 prezen¢ni vyuka nahra-
zena vyukou distan¢ni. Studenti se shoduji v tom, Ze pravé tlumocnické predméty byly
do virtudlniho prostoru presunuty velmi rychle a i pfes obcasné technické obtize vyuka
probihala bez problémi, byt predev§im pro vyucujici byly tyto pocate¢ni faze casové
velmi naro¢né:

V ramci nouzového stavu ocenuji velice kvalitni a vycerpavajici zpétnou vazbu v prvnich,
samostudijnich hodinach a také rychly pfechod do on-line prostfedi. On-line hodiny poté
byly naprosto adekvatni ndhradou za prezenéni hodiny. (Konsekutivni tltumoceni IT (ES-
CS-ES))

Cenim si rychlého prechodu na distan¢ni vyuku pfes Zoom, kterd podle mé fungovala
skvéle, i pres nékteré technické vypadky, se kterymi se zkratka musi pocitat (Konsekutivni
tlumoceni IT (ES-CS-ES)).

8 Kazdy student na za¢atku hodnoceni obdrzi e-mailem pfistupovy link ptimo do aplikace a zobrazi se
mu ty kurzy, které mél v SIS zapsané. Do hodnoceni se 1ze také prihlasit na adrese hodnoceni.ff.cuni
.z,
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[...] oceniuji skvélou adaptaci na nouzovy stav a prechod na individudlni hodiny, posléze

ale ve finale zatlumocili mnohem vic nez béhem prezen¢nich hodin. (Simultanni ttumoceni
I (ES-CS))

Nicméné je nutno podotknout, ze v okamziku, kdy vSechny pfedméty probihaly on-line
a tkoly a materialy byly zasilany korespondenc¢né, byli studenti zahlceni, nebot ,,[k]viili dis-
tan¢ni formé studia [...] toho v jednu chvili méli docela dost. Bylo by fajn mit materidly na
vyuku nékde prehlednéji nahrané treba i dopfedu a nemuset po kazdé hodiné kontrolovat
intranet nebo prohledavat e-maily (Tlumoceni I (ES)).

S ohledem na pretrvavajici koronavirovou krizi bylo anonymni studentské hodnoceni
za ZS 2020° modifikovano a byly pfidany dvé konkrétni otazky souvisejici s pandemic-
kou situaci. Na dotaz ,,Je podle Vas predmét vhodny pro distan¢ni vyuku i mimo obdobi
nouzového stavu?“ studenti shodné odpovidali ,,rozhodné ne“ nebo ,,spise ne“. Névaznd
otazka zjistovala miru spokojenosti s distan¢ni vyukou: ,,S ohledem na vasi predchazejici
odpovéd vas prosime o stru¢ny komentar k vasi celkové spokojenosti s distan¢ni vyukou
v tomto semestru.

Neékteti studenti poukazovali na to, Ze nemaji srovnani s prezen¢ni formou vyuky,
nicméné ocenuji, ze byla distan¢ni forma pojata zodpovédné, vSechny materidly byly
prehledné prezentované na Moodlu a i formou tlumoéeni na dalku byli studenti schopni
osvojit si neskutecny objem dovednosti (Konsekutivni ttumoceni I (ES-DE-ES), Tlumo-
Ceni II (DE)).

Jak uz jsme zminily vyse, on-line vyuka umoznuje trénovat vydrz a navic odpada
strach z tlumoceni pied Zivym publikem: ,,Paradoxné byla distan¢ni vyuka vyhodna
v tom, Ze jsme kazdy tlumocili na kazdé hodiné (s vypnutym mikrofonem), a to hned
nékolikrat, coz by pfi prezenc¢ni vyuce nebylo mozné. Na druhou stranu je ale na Zoomu
vyrazné oslaben stresovy faktor publika“ (Tlumoceni II (DE)).

Studenti se dokonce nechali slySet, ze nepocituji ptili§ velky rozdil oproti vyuce pre-
zenc¢ni, nebot mnohé mile piekvapilo, Ze se tlumoceni da distan¢né opravdu dobre zvla-
dat. Nicméné i pfesto, ze studenti uznavaji, ze schiizky v Zoomu probihaly bezproblé-
mové a Ze malé technické obtiZze se vétSinou podarilo vyfesit, jednohlasné zdtraziuji,
ze ,zrovna tlumoceni je opravdu lepsi procvicovat nazivo (Tlumoénicka propedeutika
(DE)).

Logicky se také obavaji priibéhu zavérecnych statnich zkousek, které i pres epidemio-
logickou situaci, na rozdil od vlastni vyuky, probihaji prezencné:

Tento pfedmeét se rozhodné nehodi na distan¢ni vyuku a upfimné se désim stétni zavére¢né
zkousky (poptipadé piijimacich zkousek na magisterské studium atd.), kde budu mozna
tlumocit uplné poprvé v zZivoté nazivo, a ne do kamery. Nehledé na to, Ze mé tato forma
dostate¢né nepripravuje na mé budouci zaméstnani. (Tlumoceni IT (ES))

9

Do ¢lanku nebyly pouzity tidaje za LS 2021, nebot v dobé vzniku tohoto textu jesté nebyly vysledky
zvefejnény.
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S posledni vétou vsak nelze souhlasit, nebot tlumo¢nické seminafe konané on-line
studenty rozhodné pripravuji na budouci povoldni, jsou jakousi pridanou hodnotou,
nebot se na (Ceském) tlumocnickém trhu nyni remote interpreting velice rozmaha.

6.2 Dotaznikové setfeni

Mezi studenty bakalarského a navazujictho magisterského studijniho programu Pre-
kladatelstvi a tlumocnictvi (studijni obory Mezikulturni komunikace: preklad a tlumo-
¢eni - némcina/$panélstina a Tlumocnictvi: ¢estina — némcina/$panélstina) jsme pro-
vedly dotaznikové Setfeni, abychom zjistily, jakym zptisobem vnimad on-line tlumoceni
sam student, tj. budouci profesionalni ttumoc¢nik. Oslovily jsme prostfednictvim on-line
Google formulafe celkem 75 studentt (50 bakalart a 25 magistr), vrétilo se nam cel-
kem 35 odpovédi (21 bakalaiti a 14 magistrii); respondenty oznacujeme S01-S35. Sbér
dat probéhl od 7. do 30. dubna 2021, ticast byla dobrovolna, respondenti byli v ivodnim
textu informovani o ucelu dotazniku, jaké je jeho téma, emu se jednotlivé otazky vénuji,
jaky je jejich pocet a typ, rovnéz jim bylo sdéleno, kolik ¢asu (pfiblizné) si maji na tcast
na dotaznikovém Setfeni vyhradit (dotaznik byl pilotné testovan dvéma kolegy: jednim
vyuéujicim a jednou doktorandkou, absolventkou UTRL; byla doplnéna prvni otézka,
jez zjistuje, které tlumocnické predmeéty studenti on-line absolvovali). Dotaznik sestaval
z nasledujicich deseti otevienych otazek:

1. Jaké tlumocnické predmeéty jste absolvovali on-line?

2. Jaké jsou podle vas nejvétsi rozdily mezi distancni a prezenc¢ni vyukou tlumoceni?

3. Byl prechod na distan¢ni a on-line vyuku tlumoceni dostate¢né rychly a plynuly?

4.V ¢em spattujete nejvétsi vyhody distan¢ni a on-line vyuky tlumoceni?

5. Jaké jsou nejzasadnéjsi nevyhody distancni a on-line vyuky tlumoceni?

6.Jaké platformy jste méli moznost si vyzkou$et béhem distan¢nich seminata
tlumoceni?

7. Jaka je podle vés nejvice vyhovujici pro remote interpreting?

8. Myslite, Ze je on-line vyuka tlumoceni obtiznéjsi nez on-line vyuka jinych predmétd,
které jste méli moznost distan¢né absolvovat?

9. Méli jste moznost slozit on-line i zkousku z néjakého tlumocnického predmétu?
Pokud ano, tak z kterého a jak jste zkousku vnimali?

10. Lze z tohoto nouzového feSeni prevzit néco i do bézné vyuky tlumoceni, az se

v budoucnu zlepsi epidemiologicka situace a bude obnovena prezen¢ni vyuka?

Odpovédi na prvni otazku Ize rozdélit do dvou skupin: studenti bakalarského progra-
mu absolvovali on-line Tlumoc¢nickou propedeutiku, Tlumoceni I, I a III (jednosemes-
tralni praktické predméty, které na sebe postupné navazuji, hodinova dotace je 90 minut
jednou tydné), pripadné Zaklady teorie tlumoceni; studenti navazujiciho magisterského
programu pak méli na dalku seminare Konsekutivni tlumoceni I-IV, Simultanni tlumo-
¢eni I-1II, Tlumoceni z listu a Simultanni tlumoceni s textem (z teoretickych pak Teorii
tlumoceni ¢i Metody vyzkumné prace); praktické predméty na sebe opét navazuji, jde
o jednosemestralni devadesatiminutové seminare konané jednou tydné.

143



Otazku zjistujici rozdily mezi off-line a on-line tlumo¢nickymi seminéfti nezodpo-
védélo 12 dotazovanych, protoze prezencni vyuku tlumoceni nezazili, dva respondenti
dokonce velké rozdily nevidi, nebot efektivita hodin jim pfisla stejnd (S02, S23). Zasadni
rozdil spociva v prostredi, kde vyuka probiha (525) a v ,,nedostatku kontaktu, networ-
kingu, bézného studentského Zivota pfi distancni vyuce, coz md velky vliv na psychiku,
a tim i schopnost u¢eni a zdokonalovani se (S13). Clovék také jinak vnim4 stres, nebot
»pri distan¢nim tlumoceni pracuje s jinym druhem stresu, mtize se sice strachovat kviili
internetovému pfipojeni a podobné, neni vsak vystaven takovému stresu jako v pripadé
tlumoceni pfi vyuce prezencni. To by se mohlo negativné podepsat na vykonu studenta
pti opétovné prezenéni vyuce® (S18).

Vétsina studentt se shoduje, Ze pfechod na on-line vyuku (otazka ¢. 3) nastal okamzi-
té, ,byl u tlumoceni nejrychlejsi a nejplynulejsi ze véech predmétti“ (S28, S19), konstatuji,
ze ,translatologie celkové zvladla pfechod mnohem lépe a rychleji nez jiné obory“ (S05,
S§17), a ocenuji, Ze se ,vyulujici opravdu snazili“ (S16). Je tfeba dodat, Ze 9 studentt
vyslovné poukazuje na to, Ze zna pouze distan¢ni vyuku (,,Nikdy jsme netlumocili jinak
nez online.“ (S21)), a tudiz pfechod nemohou posoudit, respektive nemaji co vytknout:
»Jelikoz jsem s tlumoc¢nickymi predméty zacala az druhy covidovy semestr (tedy zimni
semestr 2020/21), vétsina véci uz byla vychytana a distan¢ni vyuka tlumoceni fungovala
od zacatku skvéle (S34).

Mnohé z vyhod vyuky na délku jsme jiz nastinily v pfedchozi ¢asti ¢lanku, kdy jsme se
zabyvaly tim, jak on-line vyuku tlumoceni vnimaji vyucujici, nékteré se logicky opakuji
iu studentt, nékteré se objevuji prvné. V reakcich studentt se ¢asto opakuje tispora casu,
kterd se tyka cest do/ze $koly, rovnéz je snadnéjsi skloubeni $koly a prace ¢i rozvrhu na
druhém oboru. Respondenti dodavaji, Ze maji moznost ,,byt ve skole“ kdekoliv, nebot
se 1ze pripojit na vyuku odkudkoliv (i pfi zhorSeném zdravotnim stavu se muze student
zapojit alespon pasivné). Velice vyzdvihuji moznost nerusené prace ve dvojicich pomoci
breakout roomzi a skutec¢nost, Ze v8ichni mohou tlumocit najednou na mute, takze vice
trénuji (dodavaji, ze si uvédomuji, Ze pravé toto jsou skute¢né pridané hodnoty distan¢ni
vyuky tlumoceni, protoze na normalnich hodinach toto neni mozné). Introverti pak oce-
nuji vy$si miru anonymity a moznost nebyt vidén, pokud si vypnou kameru, coz je pro
nékoho na zacitek i méné stresujici a tltumoceni ho tak hned neodradi. Nékolik studentt
rovnéz pocituje niz$i miru stresu diky domacimu prostredi a s nadsazkou dodavaji, ze ,,je
preci jen mozné tlumodit v pyzamu“ (S15). Pfi tlumoceni on-line mohou studenti snadnéji
arychleji vyhledavat nezndma slovicka ¢i fraze (dotazovani pripousti, Ze to muze zkreslo-
vat jejich jazykovou troven) a na pocitaci smi mit otevrené soubory s domdci ptipravou
(nemusi tedy nutné vse tisknout). Velmi praktické je pak nahravani vykladu predevsim
teoretickych hodin (student se pak k latce mtize opakované vracet) a poskytovani nahra-
nych projevii z hodin. Pro ilustraci jsme vybraly nasledujici t¥i odpovédi:

Sezndmeni s platformami, ziskdni dovednosti a znalosti nutnych pro uspésny remote inter-
preting, coz predstavuje jistou konkuren¢ni vyhodu na tlumo¢nickém trhu. Vybudovani
vétsi sebediscipliny a silnéjsi pocit vlastni zodpovédnosti za své vzdélani. (S13)

Moznost tlumo¢it si kazdy projev, nejen kdyz na mé ptijde fada. Casova flexibilita, nemusim
nikam dojizdét. Moznost domluvit se na jiném terminu vyuky diky nezavislosti na u¢ebné.
(815)
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Za jednu z nejvétsich vyhod distan¢ni a on-line vyuky tlumoceni povazuji fakt, ze je mozné
ptizvat k vyuce rizné zahrani¢ni odborniky, ttumo¢niky apod., se kterymi bychom se ne-
jspise béhem prezenéni vyuky nesetkali. (525)

Vidime, Ze studenti uvedli mnoho pozitiv, nicméné spatfuji ve vyuce tlumoceni na
délku i nékolik negativ. Jasné dominuje nulovy pfimy socialni kontakt (na hodinach
chybi smich, gesta, mimika), prevlada velky pocit osamélosti a zoufalstvi, studenti viibec
neznaji své ulitele a spoluzaky a naopak. Respondenti rovnéz zminuji dopad home offi-
ce na lidské zdravi, tedy bolesti zad, hlavy (migrény) a o¢i z tolika hodin prosezenych
u pocitace. Dale distan¢ni vyuku také komplikuje nestabilni internetové pripojen,
nekvalitni mikrofon ¢i sluchatka, a tudiz $patny zvuk (potteba vyssi koncentrace, coz
vede k vy$$i inavé). Pro studenty bylo finanéné ndro¢né poridit si veskeré technické
vybaveni nové, néktefi byli i znevyhodnéni (nemohli byt hodnoceni, kdyz nebyli slyset
nebo se ,,sekali“). Mnozi studenti domaci prostredi sice uvedli jako pozitivum, jini ale
poukazuji na to, Ze se doma $patné soustredi, nemaji klidné pracovni prostredi (vrtajici
sousedi, sourozenec také na on-line vyuce apod.). Zaméfime-li se na konkrétni druhy
tlumoceni, tak u konsekutivniho tlumoceni dotazovanym chybi kontakt s publikem,
jeho pfima reakce, moznost naucit se tlumocit napf. ve stoje. Co se tyce simultanniho
tlumoceni, nezna vétsina studentd tlumocnickou kabinu, nemohou nacvicovat spolu-
praci v kabiné s kolegou, ani jiné tlumoc¢nické techniky, jako je tfeba Susotaz. Rovnéz
jsme zvolily dvé ilustrativni ukazky, tentokrat se tedy tykaji negativ distan¢nich tlumoc-
nickych semindri:

Nevyhodu vidim v tom, Ze nezazivame ten pocit, kdy si stoupneme pred skupinu lidi a mlu-
vime. Mluvit do notebooku je anonymnéjsi a o néco snazsi, takze po semestru a ptl porad
je$té neznam ten pravy tlumocnicky adrenalin. (S19)

Vytratil se pocit diistojného prostredi (prostory skoly), kde jsem se osobné snazila mnohem
vice, 1épe soustredila na vykon, méla vétsi trému, ale to beru jako dobrou véc pro trénink na
budouci praci. Koukat na kolegy pfes kameru prosté neni stejné jako nazivo. (524)

Co se tyce platforem, které si studenti béhem on-line vyuky vyzkouseli, odpovida
vSech 35 respondentt jednozna¢né Zoom, nékteti jesté doplnuji aplikaci Cisco Webex
(6 studenttt) a profesiondlni tltumo¢nickou platformu KUDO (4 dotazovani).

JelikoZz mnozi nemaji zkusenosti s jinou platformou nez se Zoomem, tak na sedmou
otazku, kterd platforma je pro tlumoceni na dalku nejvhodnéjsi, odpovidaji, ze pravé
Zoom je (zcela) vyhovujici, dva z dotazovanych vyzdvihuji konkrétné moznost breakout
roomii (S03 a S19); pripadné, Ze nemohou odpovédeét, jelikoz nemaji srovndni s Zddnou
dalsi platformou. Néktefi studenti navazujiciho magisterského studia, ktefi absolvovali
on-line - na rozdil od bakalafskych studentti - rovnéz seminare simultdnniho tlumoceni,
poukazuji na skutecnost, Ze na Zoomu je komplikovana tzv. pilotaz (S35). Domnivame
se, Ze reakce studenta 13 detailné popisuje a vysvétluje rozdil mezi dvéma nejhojnéji
uzivanymi platformami:

145



Zalezi na kontextu, Zoom je dle mého vyhovujici pro méné ,,profesiondlni“ akce, protoze
je v nékterych ohledech uzivatelsky piijemnéjsi pro laiky, ktefi s organizovanim remote
interpreting nemaji zkusenosti. KUDO je vhodné, pokud se jednd o vétsi akce a je potreba
naptiklad pilotaz a podobné.

Nejvétsi rozptyl odpovedi nastal u osmé otazky (Myslite, Ze je on-line vyuka tlumo-
¢eni obtiznéjsi nez on-line vyuka jinych predméti, které jste méli moznost distanc¢né
absolvovat?). Celkem 7 studentt je toho nazoru, ze on-line a off-line vyuka je podobna
a srovnatelna, upozornuji vsak, ze ve virtudlnim prostredi ,,je tézsi udrzet pozornost nez
v redlu a ¢lovék ma tendenci se vénovat zdroven vicero vécem® (S28). Vice nez polovi-
na respondentii (17 studenti) se domniva, Ze distan¢ni vyuka tlumoceni je ndro¢né;jsi
v porovnani s ostatnimi pfedméty, a to predevsim z hlediska techniky, nebot ,,kdyz néko-
ho zradi technika, je to na tlumoceni znat vyraznéji nez v jinych pfedmeétech, neda se
potom dobte pracovat® (S27). U simultdnniho tlumodenti je pak tfeba nastavovat kabiny
a prirazovat do nich studenty (S01, S04, S16) - zde dodejme, Ze studenti upozornuji na
fakt, ze v tomto ohledu je vyuka tlumoceni na dalku rozhodné naro¢néjsi pro vyucujici
(532). Jedenact respondentt se priklani k tomu, ze tlumoceni on-line je jednodussi, pro-
toze doma md ,,¢lovek casto vétsi pohodu a klid na ptipravu a kazdy si tak miize sam pro
sebe tlumocit vSechny projevy, pokud zrovna nemluvi pred vemi“ (S20). Studenti rov-
néz tematizuji soustfedénost a vysvétluji, Ze ,,u online pfednasek [maji] problém udrzet
pozornost, u tlumocdeni je ¢lovék nucen davat pozor porad“ (S13). Vycerpavajici odpovéd
pak najdeme u nasledujiciho respondenta:

Tlumoceni je tak prakticky predmét, Ze by mél byt zachovan jen a pouze v prezenc¢ni for-
mé. Forma ostatnich pfedmétt byla zachovana - pti piekladech se pracovalo na pocitacich
(je jedno, zda jste doma nebo vsichni v jedné ttidé), pfi pfednaskach to probihalo také
tak — ucitel prednasi, studenti kladou otézky (coz perfektné funguje i on-line). OvSem pii
tlumoceni on-line se osobné necitim dobre ani prirozené. Také si myslim, ze to musi byt

vevs

Sedm studenti doposud zddnou zkousku on-line nesklddalo, zbylych 28 respondentti
ano. U bakalaru se jednalo o zkousku z Tlumocnické propedeutiky (bilaterdlni tlumoce-
ni rozhovoru plus teoreticka otazka) a atestaci z predmétu Tlumoceni II (konsekutivni
tlumoceni ¢tyfminutovych projevii obéma sméry). Magistii sklddali zatim on-line jen
zkousku z Konsekutivniho tlumoceni II (Sestiminutové projevy obéma sméry), zkousku
z pfedmétu Simultanni tlumoceni I (tlumoceni z ciziho jazyka do matefstiny) skladali
v ¢ervnu 2020 v tlumocnickych kabindch, nebot jesté ,,zazili mésic vyuky prezen¢né. '
Dtive nez budeme analyzovat jednotlivé reakce, pfipomenme, Ze vét$ina studenti sice
jiz absolvovala néjakou tlumocnickou zkousku na dalku, ale néktefi ji nemohou srovnat
s tou prezencni, protoze tu jesté neméli moznost absolvovat (S14). Studenti, ktefi maji
zku$enosti s on-line zkousenim, povazuji rozhodnuti vyucujicich - vzhledem ke skutec-
nosti, Ze vétsina semestru probéhla distan¢né - za spravné (S06). Vysvétluji, ze ,néco

10 TJe tfeba dodat, Ze v letnim semestru 2021 bude zkouska ze Simultanniho tlumoceni I a III probihat
on-line na Zoomu, protoze studenti ST I jesté ani jednou ,nesedéli v kabinach a studenti ST III maji
za sebou dva semestry simultanniho tlumoceni pouze on-line.
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jiného by zfejmé bylo, kdybychom cely semestr absolvovali prezen¢né a jedinou zkousku
museli absolvovat distan¢né“ (S18). U Tlumo¢nické propedeutiky se vSichni shoduji,
ze ,zkouska probéhla dost podobné jako by nejspi$ probéhla v uc¢ebné“ (S29), a kvituji
s povdékem pohodli domaciho prostiedi, tudiz pro né byla on-line zkouska méné stre-
sujici nez ta prezen¢ni (S09, S12, S19, S22, S34). Mnohé pak logicky znervéznovaly tech-
nické problémy a obavali se, aby jim celd platforma béhem zkousky nespadla (S17, S23,
§25). Nékterym studentiim vsak v on-line prostfedi chybélo takové to napéti, stres pred
zkousgkou, nebrali to tak vazné (S35), postradali typicky zkouskovou atmostéru (S29)
a onen pozitivni stres (eustres), ktery je pfizna¢ny pro prezen¢ni zkouseni (S35), nedo-
stavalo se jim toho pocitu realnosti, necitili, ze opravdu tlumoci, Ze si to zkousi naplno
(524) a hlavné pocitovali chybéjici socialni kontakt: ,,Spise mam pocit, ze by byla pro mé
zkouska pifjemnéjsi v redlu z &isté lidského hlediska. Clovék interaguje s redlnymi lidmi
a muize si po zkousce popovidat s kolegy* (528).

Zamyslime-li se nad tim, co z on-line vyuky zachovat i po navratu do prezen¢ni formy,
tak studenti navrhuji jakysi hybridni format. Z ¢isté obecného hlediska by ,,bylo skvélé
mit moznost kombinovaného studia — napriklad teoretické hodiny vést on-line a s moz-
nosti si je prehrat zpétné, kdyz clovék tieba nemuize v dany cas a hodiny se mu k#izi, ale
zaroven mit praktické hodiny, vidét se s uditeli nazivo a poznat spoluzéky z ro¢niku“
(S14). Pokud jde o samotnou vyuku tlumoceni, tak studenti doporucuji zatadit remote
interpreting do hodin tlumoceni (polovina respondentt), nebot si uvédomuji, ze ,,at se
nam to libi nebo ne, podobné platformy se budou v budoucnu objevovat stale ¢astéji. [...]
Ur¢ité bude vice nez prinosné, kdyz se i v budoucnu alespon par hodin za semestr bude
konat takto virtudlné/distanéné“ (S01). Zkusenosti z nouzového stavu nam ukazuji, Ze
tlumocit na dalku je mozné (S32), takze by se dalo uvazovat o kombinovaném/dalkovém
studiu (S08), nebo dokonce pokracovat v distan¢ni vyuce i po obnoveni moznosti pre-
zencni vyuky (522).

Porovname-li vypovédi jednotlivych stupni studia, zjistime, ze bakalari vlastné nemaji
zkusenosti s prezen¢nimi seminafi, doposud vétsina z nich zazila pouze vyuku tltumoceni
(konsekutivniho, bilateralniho a z listu) on-line, vnimaji ji pomérné pozitivné; obavaji
se off-line tlumoceni, nejsou schopni odhadnout, jak jim to ptijde ,nazivo* Navazujici
magistfi srovnani maji, pfedevsim pozoruji limity u tltumoceni simultanniho (nemoznost
tlumocit v kabinach, naucit se spolupraci s kolegou ¢i $usotdz), velmi pozitivné hodnoti
moznost vyzkouset si remote interpreting, a mit tak jistou konkuren¢ni vyhodu na trhu.

7. Par slov na zavér

Tento prispévek je reflexi on-line vyuky tlumo¢nickych disciplin; autorky své poznat-
ky ilustruji na praktickych ptikladech z vlastni vyuky tlumocnickych semindit na UTRL
FF UK. Cilem ¢lanku je podélit se o prvni zkudenosti z vyuky tlumoceni v on-line pro-
storu a pripadné rovnéz poskytnout inspiraci ¢i ,navod“ ostatnim vyucéujicim tlumoceni.
Zpétna vazba tykajici se distanc¢niho zpisobu vyuky tlumoceni je poskytnuta ze dvou
rozhodujicich uhlt pohledu, tj. z pohledu pedagoga i studenta.

Clanek shrnuje pozitiva a negativa distan¢ni vyuky tlumoceni z nejrtiznéjsich hledisek,
kterd pokryvaji celou $itku dané problematiky. Jde o nasledujici aspekty: 1) pragmaticky
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(Casova uspora spojend napt. s dojizdénim ¢i prebihanim), 2) psychosociologicky (absen-
ce osobniho kontaktu, potencialni rusivé momenty v domdacim prostiedi, riizné vnimani
miry stresu u student), 3) zdravotni (zatéz pro oci a pohybovy aparit), 4) technicky
(nutnost adekvatniho technického vybaveni), 5) pedagogicky (vice ¢asu straveného nad
pripravou seminafa ¢i vytvoreni instrukcei, jak maji studenti pracovat), 6) didakticky
(omezeni nacviku nékterych tlumocnickych technik, absence neverbalni roviny komu-
nikace) atd.

Na zakladé¢ vyse uvedeného lze konstatovat, ze distan¢ni vyuka tlumoceni je mozna;
vyhody a nevyhody vnima kazdy student-tlumocnik i vyucujici tlumoceni subjektivné.
Pro uspokojivy prubéh semindre je zcela zdsadni dobré technické vybaveni (headset, kva-
litni internetové pripojeni) i klidné pracovni prostfedi, rovnéz schopnost rychle reagovat
a prizplisobit se novému zpusobu prace ¢i jista mira improvizace.

Ziskané dosavadni zku$enosti naznacuji trendy v oblasti remote interpreting do
budoucna, je tedy nutno se zamyslet nad optimalnim zastoupenim prezenc¢ni a distancni
vyuky tak, aby zohlednovala pozadavky praxe a zaroven zachovala podstatu tlumoceni
jako primarné kontaktni prezen¢ni formy vyuky. AZ se opét vratime k prezenc¢ni vyu-
ce tlumocnickych semindft, bude prospésné a zahodno zpestfit tento typ vyuky také
seminari na dilku, aby se studenti naucili, jak probiha remote interpreting ¢i jak funguji
jednotlivé platformy, budou tak mnohem lépe pripraveni do praxe.

Budoucnost vyuky tlumocenti (i profesionalniho tlumoé¢nického trhu) tedy spociva
v jakési hybridni formé, kdy se vzajemné dopliuje oft-line i on-line tlumocdeni.
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RESUMEN

El objetivo de este articulo es presentar como se llevé a cabo la formacion de intérpretes online duran-
te la pandemia de la Covid-19 en el Instituto de Traduccién e Interpretacion en la Facultad de Filosofia
y Letras de la Universidad Carolina de Praga. El articulo se centra en los ultimos tres cuatrimestres
de los cursos académicos 2019/2020 y 2020/2021. Tratamos de describir las ventajas y desventajas de
la formacién de intérpretes a distancia tanto desde el punto de vista de los docentes como del de los
estudiantes, detallamos la forma de la ensenanza a distancia de interpretacion simultinea y consecutiva
y explicamos las diferenecias de las plataformas utilizadas. Ademads presentamos los resultados de un
cuestionario hecho entre los estudiantes para conocer sus opiniones e impresiones con respecto a la
formacion a distancia de los intérpretes. El proposito es identificar las posibilidades y los limites de la
formacion de intérpretes online en comparacion con las formas convencionales de ensefianza. La ultima
parte del articulo estd dedicada a las respuestas mas interesantes de los estudiantes.
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ABSTRACT

Distance teaching of interpreting courses during two semesters from
the student’s perspective

The current emergency caused by the coronavirus (COVID-19) pandemic
has necessitated distance interpreting training. This paper presents data
collected from two online questionnaires distributed among students of
translation and interpreting at the Department of English and American
Studies, Faculty of Arts at Matej Bel University in Banska Bystrica, Slo-
vakia. The first online questionnaire (May-June 2020) was filled in by 26
respondents who completed 10 weeks of distance interpreting training in
the summer semester of the 2019/2020 academic year. The second, iden-
tically structured, online questionnaire (December 2020-January 2021)
was filled in by 36 respondents who completed distance interpreting
training (10 weeks) at the same department in the winter semester of the
2020/2021 academic year. The paper also presents data on three interpret-
ing teachers, which come from an e-mail survey and map the level of their
ability to work with technology, their time availability, experience with
online interpreting, or changes in approach and methods during distance
interpreting training. The paper focuses on several aspects of distance
interpreting training from students’ point of view, such as the form of
interpreting training; frequency and regularity of tasks; time preparation;
form, frequency, and contribution of the feedback; ideal training model;
pros and cons of distance vs. traditional training; recommendations for its
improvement. It tries to determine whether distance interpreting training
can compete with traditional training from students’ point of view. Based
on the questionnaire findings, recommendations for streamlining such
training in the future are presented.

Key words: distance interpreting training, traditional interpreting train-
ing, questionnaire, students of translation and interpreting

1. Strucny prehlad skiimanej problematiky

Vyznam modernych informaé¢nych a komunika¢nych technoldgii (IKT) pre vzdelava-
nie (buducich) tlmoc¢nikov je nepopieratelny (Gran, Carabelli a Merlini 2002; Sandrelli
2015a). Potrebu didaktického programu zameraného na oboznamenie sa s technolégiami
v priprave tlmoc¢nikov akcentuju a navrhuju Fantinuoli a Prandi (2018). Podla autorov
prave hlbsie porozumenie technoldgiam dokaze ochranit tlmoé¢nicku profesiu a zlepsit
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tlmoc¢nicku pripravu. Pokrok v oblasti IKT umoznil vzdelavacim institiciam v zahra-
ni¢i ponukat timoc¢nicke $tudijné programy distan¢nym spésobom. Dopyt po takych-
to programoch bol podmieneny najmi vzdeldvacimi potrebami, finan¢nym aspektom
a dopytom na trhu (Ko 2006). Prvé skusenosti s ur¢itou formou distan¢nej vyucby timo-
Cenia siahaji na pociatok 21. storo¢ia do Eurdpy, Kanady ¢i Afriky (Carr a Steyn 2000;
Moeketsi a Wallmach 2005; Ko 2006). Problematike distan¢nej vyucby sa venuje zna¢na
pozornost vo vyskume vzdeldvania, avak v ovela mensej miere vo vyucbe tlmocenia
(Rodriguez Melchor et al. 2020). Odborna literatira pontka viaceré definicie diStan¢nej
vyucby. Ako zdoraznuje Ko (2006), pri ditanénej vyucbe tlmocenia dochadza k fyzickej
vzdialenosti medzi vyucujucim a $tudentom, pricom k osvojovaniu vedomosti a zruc-
nosti nedochadza v tradi¢nom prostredi triedy. V ramci diStan¢nej vyucby sa vyucba
tlmocdenia mdze realizovat synchrénne, online, alebo asynchrénne, oft-line (Ko 2015).
V off-line vyuc¢be nedochddza ku kontaktu vyucujiiceho so studentom v rovnakom case,
to znamenad, Ze $tudent plni ilohy zadané v ramci samostudia. Naopak, pri online vyucbe
dochddza ku kontaktu vyucujiceho a $tudenta v rovnakom case prostrednictvom moder-
nych technoldgii vo virtudlnom priestore, pricom okrem akustického kontaktu sa vyuziva
vizualno-akusticky kontakt, ktory v sti¢asnosti dominuje. Ak sa vo vyucbe kombinuje
prezencna forma (ucitel a $tudenti su fyzicky pritomni v rovnakom Case na rovnakom
mieste) s di$tan¢nou formou (uditel a Studenti nie st fyzicky pritomni na rovnakom
mieste, moézu - ale aj nemusia — sa spojit v rovnakom c¢ase v rovnakej virtualnej triede/
laboratériu), hovorime o zmie$anej/hybridnej forme (tzv. blended learning) (Ko 2015).
Distan¢nd interakcia v redlnom case je priznac¢nd napriklad pre spolupracu Generalneho
riaditelstva pre tlmocenie (DG SCIC) Eurdpskej komisie a konzorcia EMCI, v ramci kto-
rej sa nazivo organizuju multilingvalne virtualne hodiny medzi univerzitami z réznych
krajin (Sandrelli 2015b).

Pri vymedzovani terminov je potrebné okrem diStancnej vyucby tlmocenia (vyucby
na dialku) ozrejmit i pojem tlmocenie na dialku (remote interpreting). TImocenie na
dialku oznacuje pouzitie komunika¢nych technoldgii na spojenie tlmoc¢nika, ktory je
v inej miestnosti, budove, meste alebo krajine, s primarnymi t¢astnikmi telefonicky ale-
bo videokonferenciou (Braun 2015).

Vzhladom na osobitosti tlmocenia na dialku a rozdiely v porovnani s ,klasickym*
tlmocenim (napr. chybajuci spoloc¢ensky kontakt pri interakcii na dialku, chybajice vizu-
alne, haptické a kinetické podnety v komunikacii, technické problémy) je nevyhnutna
$pecificka priprava a tréning tlmo¢nikov (Amato, Spinolo a Gonzélez Rodriguez 2018).
Analogicky mézeme uvazovat o $pecifickosti pripravy $tudentov tlmo¢nictva v prezenc-
nej a diStancnej (najmai online) vyucbe.

Vyuzivanie kombinovanej a diStan¢nej vyucby tlmocenia reflektuje i odborna litera-
tara, pricom sa snazi zistit, ¢i vysledky takéhoto vzdelavacieho procesu st porovnatelné
s tradicnym prostredim, v ktorom sa vyucba realizuje v priamom kontakte, tvarou v tvar
(Rodriguez Melchor et al. 2020).

Niektoré $tudie poukazuji na vyhody uvedenej, predovsetkym kombinovanej, vyucby
(Blasco Mayor a Jiménez Ivars 2007; Biernacka 2018, 2021). Virtualna trieda, ako potvrdil
longitudinalny vyskum, predstavuje efektivnu sucast kombinovanej vyucby tlmocenia,
dokéze poskytnut dodato¢né profesionalne a pedagogické prilezitosti pre ucitelov a $tu-
dentov, ale nedokdze nahradit prezen¢nt vyucbu v celom rozsahu (Biernacka 2018).
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Pozitivne hodnotia skusenosti s online vyucbou vo virtualnej triede aj $tudenti, ktori
aktivne participovali na projekte ERITON (Rodriguez Melchor et al. 2020). Vysledky
realizovaného prieskumu ukdzali, Ze nové médium (virtualna trieda) Studenti dobre pri-
jali a ocenili, najmi preto, ze im poskytlo moznosti spoluprace a komunikacie s ludmi,
ktoré by inak neboli mozné.

Ini autori uvddzaji nevyhody tlmocenia na dialku a analogicky aj problematické
aspekty distan¢nej vyucby timocenia ako napriklad zla viditelnost, izoldcia a aliendcia,
chybajuci pocit ,,pritomnosti®, znizena motivécia a koncentracia, inava, vys$ia dro-
ven stresu (Moser-Mercer 2005; Mouzourakis 2006; Roziner a Shlesinger 2010; Setton
a Dawrant 2016; Fantinuoli 2018).

Podla Sawyera (2015) kurikulum akejkolvek instittcie ovplyviiuje a utvara jej vzde-
lavacia filozofia, ktort urcuja $pecifické politické, kultirne, legislativne a trhové faktory
ako aj tradicie konkrétnej krajiny. Kombinovana alebo di§tan¢na vyucba tlmocenia sa
az donedavna v zahrani¢i vyuzivala najma vtedy, ak tradi¢na prezen¢nd vyucba nebola
realizovatelnd z dovodu geografickej vzdialenosti alebo konkrétnych jazykovych kombi-
ndcii, najma pri vyucbe komunitného tlmocenia, ¢i timocenia z/do posunkového jazyka
(Sandrelli 2015b).

Predchddzajuci stru¢ny prehlad skimanej problematiky sa vztahuje na obdobie pred
pandémiou koronavirusu, ktora prepukla v marci 2020. V jej dosledku sa objavil dalsi
dévod pre nevyhnutnost ditan¢nej vyucby timocenia, kedzZe situdcia si vyZiadala uzavre-
tie Skol. Vyucba tlmocenia sa preniesla z realneho priestoru triedy do virtualneho (doma-
ceho) priestoru, prezen¢nu formu vyucby nahradila diStan¢na forma.

Vyucba tlmocenia na Slovensku sa az do uvedeného datumu realizovala prezencne, ¢o
bolo podmienené nielen komplexnostou nacviku timocenia, ale aj $pecifickostou tlmoc-
nickeho technického zariadenia najma pri vyucovani simultdnneho tlmocenia. Situaciu
na urovni univerzit pripravujucich buducich tlmoc¢nikov v obdobi (prepuknutia) pan-
démie sumarizuje Sveda (2021). Okamzity, vyrazny a najma neo¢akévany dopad pandé-
mie viedol podla autora ku chaotickej situdcii. Presunutie timo¢nickych semindrov do
virtudlneho priestoru sa ukdzalo ako problematické, viaceré bezne pouzivané nastroje
a platformy distan¢nej vyucby nedokézali pokryt osobitosti timo¢nickej pripravy. Hoci
niektoré zahrani¢né univerzity (napriklad v konzorciu EMCI) mohli bezplatne vyuzivat
$pecifické timocnicke platformy, letny semester 2020 predstavoval podla Svedu (2021)
skasku ohnom pre vac¢sinu uditelov timocenia. Uvedent zmenu vo vyucbe tlmocdenia
reflektujd i dalsi ¢eski a slovenski autori (napriklad Cetikova 2020; Laukova 2020; Stahl
2020). Vzhladom na presun mnohych tlmodenych podujati do virtudlneho priestoru
a vyuzivanie roznych platforiem poukazuji Djovéos a Sveda (2021) na potrebu prehod-
notenia a aktualizacie tlmo¢nickych Studijnych programov.

Nielen forma vyuc¢by buducich timo¢nikov (prezen¢na, diStan¢na, kombinovand), ale aj
osobnost vyucujuceho zohrava vyznamnt rolu. Osobnost pedagdga vo vyucbe timocenia
akcentuju Djoveos a Sveda (2018: 150) ktori pozaduju, aby ,,buducich timo¢nikov vzde-
lavali pedagogovia, ktori st alebo prinajmensom v minulosti boli aktivnymi timo¢nik-
mi“ Podla autorov prave kontakt s profesionalnymi tlmo¢nikmi dokdze ozrejmit aktual-
nu situdciu v praxi a prispiet k autentickejsej vyucbe.
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2. Metodika vyskumu

Predlozeny prispevok pojednava o distan¢nej vyucbe timocenia z perspektivy Studen-
tov. Pojem diStan¢na vyucba pouzivame ako stre$ny pojem pre off-line a online vyucbu
tlmocenia, v pripade potreby formy vyucby konkretizujeme. Cielom prispevku je zhod-
notit vnimanie di$tan¢nej vyucby tlmocenia zo strany §tudentov pocas dvoch po sebe
nasledujucich semestrov, porovnat zistenia s odbornou literattrou a nasledne formulovat
odporucania pre jej zefektivnenie v budicnosti. Motivaciou realizovaného prieskumu
bola skuto¢nost, Ze v ddsledku zmenenej situdcie sa zna¢ny pocet tlmodenti realizuje vo
virtudlnom priestore, ktory pravdepodobne zostane dominantnym i v budicnosti (Djov-
¢os a Sveda 2021). Tuto skutoénost musia zohladnit aj intitticie zabezpecujice timoénic-
ke $tudijné programy a adekvatne pripravit buddcich tlmo¢nikov na meniaci sa trh. Pre
vnimavého pedagdga je rovnako dolezité poznat aktualnu situaciu v praxi, ako aj ndzory
a podnety Studentov.

2.1 Dotaznik

Prispevok vychadza z dat zozbieranych z dvoch rovnakych online dotaznikov pro-
strednictvom webovej stranky www.iankety.sk. Vyplnenie obidvoch dotaznikov bolo
dobrovolné a anonymné. Prosbu o vyplnenie dotaznika sme zaslali §tudentom mailom
a zverejnili sme ju aj na facebookovej stranke katedry. Prvy dotaznik s nazvom ,Vyhody
a uskalia vyucby timocenia na dialku® bol dostupny od 4.5.2020 do 16.6.2020. Dotaznik
bol adresovany $tudentom prvého a druhého stupna studijného odboru prekladatelstvo
a tlmo¢nictvo (v sucasnosti filologia), ktori v letnom semestri (LS) akademického roka
2019/2020 navstevovali timo¢nicke predmety vyucované na Katedre anglistiky a ameri-
kanistiky (KAA) FF UMB v Banskej Bystrici. Blizsie informacie o tychto predmetoch,
o poctoch zapisanych $tudentov a poctoch studentov, ktori vyplnili dotaznik, uvdadzame
v Tabulke 1.

Tabulka 1: TImocnicke predmety a pocty studentov v LS 2019/2020

Nazov predmetu Stupen | Rok Typ Tyidenna | Zapisani | Zapojili | Ulast
Studia | $tadia | predmetu | doticia | $tudenti sa

Tlmo¢nicky semindr Bc. 2. povinne- |2 semindre 23 11 47,8 %
(TS) volitelny | (80 minut)
Konzekutivne Mgr. 1. povinny |2 semindre 46 15 32,6 %
a simultanne tlmocenie (80 minut)
(KaST)
Simultanne tlmocenie Mgr. L. povinne- |2 semindre 16 9 56,3 %
v praxi (STP) volitelny | (80 minut)
Konferen¢né timoc¢nicke | Mgr. L. vyberovy | 1seminar 7 7 100 %
cvicenia (KTC) (40 minut)
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Druhy dotaznik s ndzvom ,Vyhody a uskalia vyucby tlmocenia na dialku_ZS_2020“
bol dostupny od 17.12.2020 do 31.1.2021. Podobne ako prvy dotaznik bol adresovany
Studentom, ktori v zimnom semestri (ZS) akademického roka 2020/2021 navstevovali
tlmoc¢nicke predmety vyucované na KAA FF UMB. Blizsie informacie o tychto predme-
toch, poctoch zapisanych $tudentov a poctoch Studentov, ktori vyplnili dotaznik, uva-
dzame v Tabulke 2.

Tabulka 2: TImoc¢nicke predmety a pocty studentov v ZS 2020/2021

Nazov predmetu Stupen | Rok Typ Tyzdenna | Zapisani | Zapoji-li | Ulast
Studia | $tadia | predmetu | doticia | $tudenti sa
Metodika tlmocenia Be. 2. povinny | 1semindr 81 15 18,5 %
(MT) 1
prednaska
(40 + 40
minut)
Tlmoc¢nicke cvic¢enia Bc. 3. vyberovy | 1seminar 6 5 83,3 %
(TC) (40 minut)
Konzekutivne tlmocenie Mgr. 1. povinne- |2 seminare 14 13 92,9 %
v praxi (KTP) volitelny | (80 minut)
Tlmocenie v EU (TEU) Mgr. 2. povinne- |2 semindare 11 3 27,3 %
volitelny | (80 mint)

Uvodna ¢ast dotaznika bola zamerané na zistovanie zakladnych udajov o responden-
toch (vek, pohlavie) a ich $tudiu (stupen a rok $tudia, $tudijny program, tlmocnicke
predmety absolvované v danom semestri). V dalSej ¢asti studenti odpovedali na viaceré
otazky (otvorené, uzavreté) tykajuce sa diStancnej vyucby absolvovanych predmetov. Pre
kazdy predmet bolo osobitne sformulovanych 14 rovnakych otazok (forma distancnej
vyucby; online hodiny; ich priebeh; ic¢ast na online hodinach; miera zapojenia do aktivit;
tlmocenie nahravok na doma; pravidelnost zadavanych uloh; ich frekvencia; réznoro-
dost plnenych tloh; naro¢nost ¢asovej pripravy; pravidelnost spitnej vizby; jej frekven-
cia; podoba spitnej vézby; jej prinos), ktoré sa lidili len v ndzve daného predmetu. Zave-
recna cast bola spolo¢nd pre vSetky absolvované predmety a pozostavala z 8 otvorenych
otazok (konkretizdcia prinosnejsej spétnej vizby; zbyto¢né a neefektivne v distancnej
vyucbe; absentujice v di§tan¢nej vyucbe; hlavné nedostatky; odporucania, ¢o zahrnut
a eliminovat; idedlny model vyucby; porovnanie prezencnej a ditancnej vyucby; priestor
pre iné postrehy).

2.2 Vyskumnd vzorka
Prvy dotaznik vyplnilo 26 respondentov, z nich 11 boli studenti bakaldrskeho $ta-

dia (10 Zien a 1 muz, priemerny vek 21,2 rokov) a 15 Studenti magisterského stadia (9
Zien a 6 muzov, priemerny vek 23,9 rokov).! Vsetci Studovali anglicky jazyk v kombina-

! Niektori magistri absolvovali viac ako jeden tlmo¢nicky predmet v LS. Traja okrem povinného aj
povinne-volitelny predmet, $iesti okrem povinného a povinne-volitelného aj vyberovy predmet,
jeden okrem povinného aj vyberovy predmet. Piati §tudenti absolvovali len povinny predmet.

155



cii s inym jazykom (franctzstina, nemcina, rustina, $paniel¢ina, talian¢ina) eventudlne
v kombinicii s etikou, filozofiou alebo histériou.

Druhy dotaznik vyplnilo 36 respondentov, av$ak pri spracovavani dat sme zistili dva
nedostatky. Jedna $tudentka (Bc.) vyplnila dotaznik dvakrat (takmer totozné informacie),
pricom do vyhodnotenia sme zahrnuli len prvé poskytnuté data. Ind $tudentka (Mgr.)
okrem odpovedi na otdzky uvadzala aj iné, irelevantné, pozndmky, preto sme ju vyradili.
Finalny pocet respondentov sa tak znizil na 34, z nich 19 boli $tudenti bakalarskeho
$tudia (18 zien a 1 muz, priemerny vek 21,9 rokov) a 15 Studenti magisterského $tudia
(7 zien a 8 muzov, priemerny vek 23,2 rokov). Podobne ako pri prvom dotazniku $lo
o $tudentov anglického jazyka v kombinacii s inym jazykom (franctzitina, nemcina,
rustina, polStina, $paniel¢ina, talianc¢ina, slovencina) eventudlne v kombindcii s etikou,
filozofiou alebo histériou.

Skupiny respondentov, ktori vyplnili prvy a druhy dotaznik, by sme mohli povazo-
vat za dve skor nezavislé skupiny, kedZe vicsina $tudentov vyplnila len jeden dotaznik.
Z kone¢ného poctu 60 respondentov (26 respondentov v prvom dotazniku a 34 respon-
dentov v druhom dotazniku) vyplnili obidva dotazniky traja respondenti, dve Studentky
bakalarskeho stadia (po $tvrtom a piatom semestri §tidia) a jeden $tudent magisterského
studia (po druhom a trefom semestri stadia).

2.3 Osobnost vyucujuceho
Pocas obidvoch skumanych semestrov vyucovali timo¢nicke predmety traja rovnaki
pedagdgovia. Ich struény profil relevantny pre realizovany vyskum spolu s vyu¢ovanymi

predmetmi uvadzame v Tabulke 3.

Tabulka 3: Stru¢ny profil vyucujucich

na zacliatku LS

(pokrodila aroven)

Vyudujuci 1 Vyucujuci 2 Vyucujuci 3
Pohlavie Zena muz Zena
Vek 31 rokov 37 rokov 40 rokov
Uroveii schopnosti pracovat | skdseny pouZivatel samostatny samostatny pouZivatel
s technologiami (aroven expert) pouzivatel (pokrocila uroven)

s technolégiami na

(droven expert)

(droven expert)

Casova disponibilita LS 4no 4no nie
Skisenost s online nie nie nie
tlmocenim pred LS

Vyuéované predmety LS TS (Bc.), KaST (Mgr.) STP (Mgr.) KTC (Mgr.)
Uroven schopnosti pracovat | skiiseny pouzivatel skaseny pouzivatel skuseny pouzivatel

(Groven expert)

zaliatku ZS

Casova disponibilita ZS ano ano ano
Skusenost s online 4ano ano nie
tlmocdenim pred ZS

Vyuéované predmety ZS TEU (Mgr.) MT (Bc.) TC (Bc.), KTP (Mgr.)
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Vsetci traja pedagdgovia patria k strednej vekovej kategorii s potencidlom osvojovat
si nové technologické zru¢nosti. Potvrdzuje to aj zvySenie urovne schopnosti pracovat
s technolégiami medzi dvomi semestrami. V skimanom obdobi doslo aj k zlepSeniu
¢asovej disponibility, kedze na zaciatku LS boli k dispozicii uz vSetci na online vyuco-
vanie. Prinosom pre realizovanu vyucbu je aj skisenost s online tlmocenim u dvoch
vyucujucich pred ZS.

Vyucujucich sme poziadali, aby porovnali svoje prezenc¢né hodiny s distan¢nymi,
aby konkretizovali zmeny v pristupe a v metddach vo vyucbe. V ich odpovediach sme
identifikovali viaceré paralely. VSetci traja sa usilovali, aby prechod na distan¢nt oft-line
a online vyuc¢bu nemal vyrazny negativiny dopad na studentov, teda aby Studenti pocitili
zmenu ¢im najmenej. Hoci chybajuci socidlny kontakt nebolo mozné nahradit, snazili
sa o navodenie pozitivnej a motivujicej atmosféry nielen pri online vyucbe ale aj pri
mailovej komunikacii. Schéma vyucby zostala priblizne rovnaka, aktivity sa vyrazne neli-
§ili od tych v prezencnej vyucbe, zo strany pedagégov vsak bolo potrebné velké mnoz-
stvo kreativity, improvizacie a operativnych rie$eni. Spatnu viazbu poskytovali primédrne
pedagodgovia, pisomne alebo ustne, sekunddarne aj spoluziaci, najmé pisomne. Obsah aj
met6dy vyucby priebezne optimalizovali na zaklade spitnej vazby zo strany Studentov
(uvolnené skupinové diskusie, timo¢nicke denniky po kazdom online seminari). Vetci
pedagodgovia sa zhodli, ze diStanc¢nd vyucba predstavovala mimoriadnu vyzvu a v porov-
nani s prezen¢nou vyucbou bola narocnejsia.

3. Vyhodnotenie dotaznikov

V nasledujuicej ¢asti si prostrednictvom tabuliek vyhodnotime odpovede $tuden-
tov na jednotlivé otdzky pre absolvované tlmoc¢nicke predmety v dvoch vybranych
semestroch.

3.1 Zakladné charakteristiky distan¢nej vyucby
v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Akademicky rok na skimanom pracovisku bezne trva 13 tyzdnov, v letnom semestri
2019/2020 bola vyucba z dévodu pandémie koronavirusu predizena z 13 na 15 tyzdiov.
Na didtancnud vyucbu sa preslo od Siesteho tyzdna semestra, celkovo trvala 10 tyzdnov.
To znamenad, ze pre semester ako celok bola prizna¢na kombinovand vyucba, 5 tyzdnov
prezencnej vyucby a 10 tyzdnov distancnej vyucby.

V akademickom roku 2020/2021 bol zaciatok zimného semestra posunuty o tyzden
neskor, v dosledku ¢oho bola vyucba skratend z 13 na 12 tyzdnov. Na di$tan¢nu vyucbu
sa preslo od tretieho tyzdna semestra, celkovo trvala 10 tyzdnov. Aj v tomto pripade bola
pre semester ako celok prizna¢na kombinovand vyucba (hoci s va¢sim nepomerom nez
v LS), 2 tyzdne prezencnej vyucby a 10 tyzdnov diStan¢nej vyucby. Okrem bakalarov dru-
hakov v ZS mali vSetci respondenti v LS aj ZS skdsenost s prezen¢nou vyucbou timocenia
zo svojho predchadzajiceho studia. Tato skdsenost povazujeme za potrebny zaklad pre
adekvatne porovnanie prezenc¢nej a diStancnej vyucby tlmocenia. V kazdom semestri sa
realizovali Styri tImo¢nicke predmety, v LS jeden bakalarsky a tri magisterské, v ZS dva
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bakaldrska a dva magisterské. Zdkladné charakteristiky ditan¢nej vyucby v obidvoch
semestroch uvddzame v Tabulke 4.

Tabulka 4: Zakladné charakteristiky distanc¢nej vyucby v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Predmet | Semester | Forma | Aktivna Zapojenie vs. Zadavanie | Adekvatnost
a stupen vyucby ucast bezné hodiny uloh Casovej
Stadia pripravy
TS LS off-line - - tyzdenne 63,6 %
(Bc.)
KaST LS off-line - - tyzdenne 73,3 %
(Mgr.)
STP LS online ano porovnatelné (66,7 %) | tyzdenne 100 %
(Mgr.) (100 %) vyssie (33,3 %)
KTC LS off-line - - tyzdenne 100 %
(Mgr.)
MT ZS online ano vyssie (50 %) tyzdenne 78,6 %
(Bc.) (85,7 %) | porovnatelné (21,4 %)
TC 7S online ano porovnatelné (80 %) tyzdenne 60 %
(Bc.) (80 %) vysiie (20 %)
KTP ZS online ano porovnatelné (66,7 %) | tyzdenne 100 %
(Mgr.) (91,7 %) vyssie (25 %)
TEU ZS online dno vyssie (66,7 %) tyzdenne 100 %
(Mgr.) (66,7 %)

Najvyraznejsi rozdiel medzi LS a ZS pozorujeme pri forme vyucby. V LS zo $tyroch
ponukanych predmetov len jeden prebiehal online formou (STP). V ostatnych troch pri-
padoch (TS, KaST, KTC) prebiehala vyucba tlmocenia off-line formou, $tudenti dostavali
zadania a tlohy prostrednictvom mailu (KTC), alebo boli zverejnené na profile vyucu-
juceho (TS, KaST). V ZS sa vsetky pontukané tlmoc¢nicke predmety realizovali online
formou a prebiehali ako videohovory cez MS Teams podla platného rozvrhu. Pri online
hodinach, tak v LS ako aj v ZS, vnimala véd¢$ina studentov svoju ticast na online hodi-
nach ako aktivnu a v porovnani s beznymi hodinami svoje zapojenie do aktivit bud ako
porovnatelné alebo vyssie. V oboch semestroch pri vietkych predmetoch dostavali $tu-
denti ulohy v pravidelnych intervaloch, raz tyzdenne. Vic¢sina respondentov povazovala
potrebnu casovu pripravu za adekvatnu.

3.2 Spéatna vazba pocas distancnej vyucby v LS 2019/2020
a ZS 2020/2021

Dalsim skimanym aspektom bola spitna vizba. Sumérne data ilustruje Tabulka 5.
Vicsina respondentov pri vSetkych predmetoch v oboch semestroch uviedla, ze spéatnu
vazbu dostavali pravidelne, raz tyzdenne a bola pre nich prinosna. Pri tejto otazke vnima-
me ako protirecivé odpovede studentov TS, z ktorych 54,5 % uviedlo, ze dostavali pravi-
delnu spétnu vizbu vzdy po odovzdani tlohy a zvy$nych 45,5 % naopak, Ze ju nedostavali

158



Tabulka 5: Spétna vizba pocas distancnej vyucby v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Predmet | Semester | Pravidelna Forma spitnej Prinos Prinosnejsia spétna
a stupen a forma spitna vizby spitnej vizba
Stadia Stadia vizba vizby
TS LS 54,5% | kratky pisomny 63,6 % | spokojnost (45,5 %)
(Bc.) off-line komentér od o 0sobna
pedagdga o pravidelna
o konstruktivna  zameranie na
kritika jednotlivcov
o pristupna len
jednotlivcovi
KaST LS 86,7% |+ pisomnaod 73,3% |+ spokojnost (60 %)
(Mgr.) off-line spoluziaka (mail, « viac spétnej vizby
prispevky v skupine od vyucujuceho
na facebooku, na « email od vyucujuceho
stranke predmetu) o kriticka, detailna
o vzdjomné a priama
hodnotenie o pri hodnoteni
vo dvojiciach podla Studentami priebezna
formuldra obmena
STP LS 100 %  Ustna 88,9 %
(Mgr.) online « konstruktivne
a objektivne
hodnotenie
od pedagoga
o pisomné
hodnotenie
od spoluziakov
KTC LS 100% |e stkromny mailod |100 %
(Mgr.) off-line pedagdga
 podrobna
auzito¢na
MT A 92,9% | tGstna od pedagéga | 80 % « dostato¢ne prinosna
(Bc.) online (60 %)
TC 7S 100 % « ustna od pedagoga | 100 % ° n1c/nev1em (20 %)
(Bc) online  upozornenie na
nedostatky
o presné zhodnotenie
v pravidelnejsich
intervaloch
e prezencne
KTP ZS 100% |« ustna od pedagdga, |100 % « spokojnost (86,6 %)
(Mgr.) online « pisomne pripravené o konstruktivna kritika
hodnotenie od o Ustna detailna
spoluziakov, od spoluziakov namiesto
prezentované ustne pisomnej
TEU ZS 100 % | e tustna od pedagéga, | 66,7 %
(Mgr.) online o pisomné
hodnotenie od
spoluziakov

159




(niektori respondenti uviedli, Ze spatnu vazbu dostali len k prvej tlohe, ini, Ze ju dostali
len k niektorym tlohdm). Danému predmetu prisliicha aj najnizsie percentudlne vyjad-
renie prinosu spétnej vazby (63,6 %). Na zaklade analyzy vyjadreni k prinosnej$ej spatnej
vazbe sa domnievame, ze dovodom bola spominana nepravidelnost, ako aj skupinové
(nie individualne) vyhodnotenie pristupné pre véetkych. Relativne nizsie percentualne
vyjadrenie prinosu spitnej vazby (v porovnani s ostatnymi predmetmi) sa vyskytuje este
pri dvoch predmetoch, TEU (66,7 %) a KaST (73,3 %). V prvom pripade je to spdsobené
celkovo nizkym poctom zapojenych Studentov, v druhom pripade vhimame ako hlavny
dévod skutoc¢nost, ze tudenti pri oft-line vyucbe nedostavali hodnotenia od vyucujuce-
ho, len od spoluziakov. Kritérium prinosnejsej spitnej vazby je vzhladom na $truktdru
dotaznika vyhodnotené spolo¢ne pre vsetky bakaldrske a magisterské predmety v danom
semestri. Z posledného stlpca Tabulky 5 je zrejmé, ze pri moznosti konkretizovat prinos-
nej$iu spatnu vizbu, vyjadrili najvyssiu mieru spokojnosti studenti, ktori absolvovali onli-
ne hodiny v ZS. Az 80 % bakalarov a 86,6 % magistrov povazovalo danu spitnu vizbu za
dostato¢ne prinosnu respektive ni¢ viac nepozadovali. K jej zefektivneniu moze prispiet
konstruktivna kritika v pravidelnych intervaloch, pri hodnoteni spoluziakmi moéze byt
prinosnej$ia ustna forma namiesto pisomnej. V LS, ked vo védcsine predmetov prebiehala
off-line vyucba, formou plnenia zadani, bola so spédtnou vizbou spokojna takmer polo-
vica bakalarov (45,5 %) a vacsina magistrov (60 %). V tomto pripade respondenti zdo-
raznovali, Ze dolezita je spatna vazba od vyucujuceho, ktorda ma byt pravidelnd, osobna,
zamerana na jednotlivca a pristupna len jednotlivcovi, kritickd a podrobna. Pri vzdjom-
nom hodnoteni Studentami je ddlezité, aby dochadzalo k obmene hodnotiacich dvojic.

3.3 Zhodnotenie negativ diStancnej vyucby v LS 2019/2020
aZS2020/2021

Ambiciou dotaznika bolo identifikovat i negativne aspekty v diStan¢nej vyucbe s cie-
lom ich néslednej minimalizécie alebo elimindcie. Sumarny prehlad problematickych
aspektov uvadzame v Tabulke 6.

Pri zhodnoteni toho, ¢o $tudenti vnimali ako zbyto¢né alebo neefektivne vo vyucbe
pocas obidvoch semestrov, hodnotime pozitivne, ze takmer pri vsetkych predmetoch
vicsina $tudentov nepocitovala ni¢ ako zbyto¢né alebo neefektivne. V LS, kedy nahle
doslo k prechodu na distan¢nt vyucbu, vnimali $tudenti ako neefektivnu najma tvodnu
vy$siu zataz pri niektorych predmetoch, co moze suvisiet s nepredvidatelnostou vznik-
nutej situdcie. Za zbyto¢nu povazovali aj tvorbu glosarov ¢i velky pocet prezentacii a tém
na skusku. Spolo¢na namietka respondentov v oboch semestroch sa tykala prepisov
tlmocenia, ktoré v ZS suviseli s realizaciou katedrového projektu a povazujeme ich za
opodstatnené. V ZS§, ked vyucba vsetkych predmetov prebiehala online, pricom $lo uz
o druhy semester s kombinovanou vyucbou, si $tudenti viac uvedomovali chybajuci redl-
ny kontakt a neefektivnost ,vystupovania“ pred pocitatom.

Vietci Studenti po absolvovani LS a ZS sa zhodli na tom, Ze v di$tanc¢nej vyucbe im
najviac chyba osobny kontakt a vystupovanie pred publikom, tlmo¢nicke kabiny a stres.
V LS pri prevazne off-line vyucbe chybala $tudentom aj okam?zita spétnd vizba. Je zau-
jimavé, ze prave v LS az 40 % magistrov nechybalo v distan¢nej vyucbe ni¢, hoci online
hodiny mali len pri jednom predmete. Aj v ZS pri kompletnej online vyucbe sme identi-

160



Tabulka 6: Zhodnotenie negativ distan¢nej vyucby v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Predmet | Semester Zbytocné Chybajtce Nedostatky distancnej
a stupen aforma a neefektivne v distan¢nej vyucbe vyucby!
TS LS o nic¢ (45,4 %) o osobny kontakt o chybajuca
(Bc.) off-line |« tvorba glosarov o tlmoc¢nicke kabiny pravidelnost doma
(27,3 %) o disciplina a stres « chybajuci stresovy
« vela uloh o okamzitd spatna a ¢asovy faktor
« malo uloh vizba o priestor a technika
« neefektivna spitnd |« objasnenie technik |« nedostatok
vizba a prednasky komunikacie
(spolu 27,3 %) (spolu 90,9 %) « slabd spitna viazba
(spolu 63,6 %)
KaST LS o ni¢ (60 %) o ni¢ (40 %) « nedostatok kontaktu
(Mgr.) off-line |« vytvaranie viacerych | kontakts fudmi o chybajuce kabiny
STP LS glosarov o préaca v kabinke « neinteraktivita
(Mgr.) online | velky pocet o spétna vizba o platforma/softvér
prezentaciia témna |e faktor stresu o chybajuca spolupraca
KTC LS skasku (spolu 60 %) « ziaden stresovy faktor
(Mgr) off-line |+ tvorba prepisov « malo online
o uvodnd vy$sia zataz semindrov
pri STP a KaST o rusivé vplyvy doma
(spolu 40 %) (spolu 80 %)
MT ZS « ni¢ (80 %) « osobny kontakt o chybajuci osobny
(Bc.) online |« chybajuci redlny (55 %) kontakt/kontakt
TC 73 kontakt o tlmoc¢nicke kabiny s publikom (45 %)
(Bc) online | ¢ nahrdvanie pre (10 %) o technické problémy
projekt o nic (15 %) (45 %)
o technické tazkosti « viac tlmocenia o ziadne (15 %)
« viac tImocenia « konzultacia na o chybajuce konzultacie
(spolu 20 %) hodine na/po hodine (5 %)
o redlny stres « chybajuce hodnotenie
(spolu 20 %) reci tela (5 %)
KTP ZS « nic¢ (53,3 %) « osobny kontakt o problémy
(Mgr.) online |« prepisy timocenia a vystupovanie pred s internetom (46,6 %)
TEU 75 (20 %) publikom (46,6 %) |« chybajtce kabiny
(Mgr.) online | ® »Vystupovanie® pred |e prdca v kabine (20 %)
pocitacom (13,3 %) (26,7 %) o chybajuci osobny
o ni¢ (20 %) kontakt (20 %)

o na tlmocenie
vhodnejsia
platforma (6,7 %)

eliminacia stresového
faktoru (13,3 %)
nedokonalost MS
Teams pre vyucbu
tlmocenia (13,3 %)
Ziadne (13,3 %)
distancne (6,7 %)

1

Pri niektorych otvorenych otazkach, kde respondenti uvadzali viaceré moznosti, je sucet odpovedi
vyssi ako 100 %. Jednotlivé moznosti su percentualne prepocitané na celkovy pocet respondentov.
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fikovali $tudentov (takmer jedna pitina), ktorym nechybalo ni¢. Toto zistenie naznacuje,
ze $pecifikd online hodin timoc¢enia mézu vyhovovat niektorym $tudentom.

Pri identifikovani nedostatkov sme opdt zaznamenali presahy medzi vSetkymi $tu-
dentmi, LS a ZS, najmé pri nedostatocnom osobnom kontakte, chybajicom stresovom
faktore a technickych problémoch. Vi¢sinu z tychto aspektov uvadza aj odborna litera-
tara (napr. Moser-Mercer 2005; Mouzorakis 2006; Setton a Dawrant 2016). Vnimanie
stresu pri diStancnej vyucbe tlmocenia je vsak rozdielne oproti vhimaniu stresu pri timo-
&eni na dialku. Studenti, pravdepodobne z dévodu fyzickej nepritomnosti a komfortu
domidceho prostredia, nepocituju ,potrebny stres®, pricom profesionalni timo¢nici uda-
vaju zvySent mieru stresu pri tlmoceni na dialku (Roziner a Shlesinger 2010). Studentom
magistrom v LS aj ZS chybali timoc¢nicke kabiny a $pecificka platforma na timoc¢enie vo
virtudlnom priestore. Pocas online hodin si uvedomovali nedokonalost platformy MS
Teams pre vyucbu tlmocenia. V LS (vdc¢sinou off-line vyucba) respondenti negativne
vnimali aj rusivé vplyvy v domacom prostredi ¢i nepravidelnost pri vypracovavani uloh.
V ZS priblizne 15 % Studentov nevnimalo nedostatky v online vyucbe, ¢o mdze nazna-
Covat vyssiu efektivnost online vyu¢by v porovnani s oft-line vyucbou.

3.4 Porovnanie vyucby a odporucania v LS 2019/2020
a ZS 2020/2021

Zavere¢na Cast dotaznika porovnavala prezencénu vyucbu s diStan¢nou a zistovala
odporucania zo strany $tudentov. Zosumarizované udaje uvadzame v Tabulke 7.

Pri porovnavani prezencnej a ditancnej vyucby sa vac$ina Studentov v LS aj ZS zhodla
na vyhode osobného kontaktu pri prezencnej vyucbe, Studenti magisterského studia zdo-
raznili aj adekvatnu technicku podporu. Tito $tudent si v§ak uvedomuju aj nevyhody
prezencnej vyucby vo véeobecnosti, napriklad nevyuzité ¢asové medzery v rozvrhu, ako
aj prezencnej vyucby tlmocenia — rudivy vplyv tlmociacich kolegov v otvorenych kabi-
nach. Studenti, ktori presli na di§tan¢nt vyucbu ako prvi a absolvovali ju najmé formou
zadani (off-line), zdoraznili vyhodu okamzitej a celkovo efektivnejsej spétnej véizby pri
prezencnej vyucbe, ako aj timoéenie v kabinach pod stresom. Studenti uviedli pomerne
dost vyhod i k diStanc¢nej vyucbe, $lo najmi o ¢asovi flexibilitu, komfort doméceho pros-

Tabulka 7: Porovnanie vyucby a odportcéania v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Predmet, Vyhody a uskalia Odporucania
semester, prezenéna di$tan¢éna zahrnut eliminovat
forma
TS + osobny kontakt |+ dostatok casuna |e spokojnost/ni¢/neviem (45,4 %)
gzc‘) * E:;?J?;(?St . Ezlcgfzﬁ d « online vyu¢ovanie « tvorba glosarov
. , L, (18,2 %) (18,2 %)
off-line a stresového - chybajtce N, ;
N o Castej$ia spdtna vizba |« hodnotiace
faktoru publikum p
. , (18,2 %) dotazniky (9,1 %)
+ okamzita a osobny kontakt ao
lkovo - chybajtce * pamatovea ine
ace, Y03 . cvicenia (18,2 %)
efektivnejsia »pracovné
spatnd vazba prostredie®

162



Predmet, Vyhody a uskalia Odporucania
semester, prezen¢na distan¢na zahrnut eliminovat
forma
KaST + adekvétna + moze vyhovovat |e online seminare o prepisy tlmocenia
(Mgr.) technicka introvertom o spitnd vizba od o vytvaranie
LS podpora vysporiadat sa so ucitela viacerych
off-line |+ sutazivejsia stresom, podavat |e viac spoluprace pre glosarov
STP + tlmocisa pod lvepéi \{)’fkon. - dvojice/ t.imy
stresom + casova flexibilita |e vytvorenie
(Mgr.) SR ) . .
LS + okamzitd spdtna |+ online hodiny tlmo¢nickeho
online vizba obo}}acu]uce softvéru
v priprave na
KTC tlmocenie vo
(Mgr) virtualnom
LS prostredi
off-line - chybajuci kontakt
s [udmi
- Ziadna praca
v kabine
- technické
problémy
MT + osobny kontakt |+ mensi stres  ni¢ - optimdlna vyucba (75 %)
(Be) * komflort « dlhsia ¢asova dotacia
ZS domaceho .
. . « neverbdlna
online prostredia K s
s omunikacia
- technické e
, « dobrovolnost vyberu
problémy ) :
TC - vyru$ovanie tem sprav
spolu 25 %
(Bc.) rodinnymi (sp %)
YA prislugnikmi
online - védsie rozptylenie
+
KTP + existujuce + casova flexibilita |« spokojnost (26,7 %)
(Mgr.) technické + komfortné
7S vybavenie domace « zahrnutie/ e nic (33,3 %)
online + osobny kontakt prostredie ponechanie - « eliminovanie
- vnimanie + skuasenosti tlmocenie bez prepisov (6,7 %)
tlmociacich s online notdcie, simulované
kolegov tlmocenim konferencie,
. v otvorenych - vzdialenost medzi | hodnotenie nahravok
TEU kabinach ucastnikmi spoluziakov
(Mgr) - nevyuzité - chybajtci stres « viac nahravok na
YA casové medzery |- technické doma
online v rozvrhu problémy « viac spontannych

dialégov
viac (konstruktivnej)
kritiky

(spolu 40 %)

.

lepsia platforma nez
MS Teams (13,3 %)
jedno-dve osobné
stretnutia (6,7 %)
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tredia, skisenosti s online tImocenim. Domace prostredie zaroven predstavuje nevyhodu
vicsieho rozptylenia ¢i rusivych faktorov. Rozdielne bolo i vnimanie stresu. Studenti
bakalari vnimali mensi stres pri diStancnej vyucbe ako vyhodu, naopak pre Studentov
magistrov predstavoval chybajuci stres nevyhodu. Niektoré vyhody prezencnej vyucby
sa analogicky objavili medzi nevyhodami diStancnej vyucby, napriklad chybajuci osob-
ny kontakt, publikum, chybajtice ,pracovné prostredie“/kabiny. Takmer vSetci $tudenti
uviedli ako nevyhodu distanc¢nej vyucby aj technické problémy.

Studentom sme poskytli priestor, aby navrhli, ¢o do distan¢nej vyucby zahrntt a nao-
pak, ¢o z nej eliminovat. K najspokojnej$im (45,4 % off-line vyucba, 75 % online vyuc-
ba) a zaroven najmenej naro¢nym patrili Studenti bakalarskeho stupna. Ti, ak nemali
online hodiny (LS), navrhovali na jednej strane zaclenit online vyucovanie a castejsiu
spatnu vdzbu, na druhej strane eliminovat tvorbu glosarov a hodnotiace dotazniky, kedze
eSte nemaju predstavu o ,adekvatnom priemere, s ktorym by mohli porovnavat vlastné
vykony. Ak Studenti mali online hodiny (ZS), pozadovali najma dlhsiu ¢asovu dotaciu
a zaclenenie neverbalnej komunikécie. Podobne aj Studenti magisterského $tudia, ktori
pri vdc¢sine predmetov nemali online hodiny v LS, odporucali online seminare a spatna
vazbu od uditela ako aj viac spolupréce pre dvojice a timy. Potrebu rozvijania timovej
spoluprace pri didtan¢nej vyucbe timocenia podéiarkuju i Djoveos a Sveda (2021). Pozia-
davka na vhodnejsiu platformu respektive vytvorenie tlmo¢nickeho softvéru sa objavila
u $tudentov magisterského $tudia v oboch semestroch, zhodli sa i na elimindcii pre-
pisov tlmocenia. S online vyucbou v ZS bolo spokojnych viac ako $tvrtina $tudentov
magisterského $tadia, tretina z nich nechcela ni¢ eliminovat. V navrhoch na zaclenenie
sa objavovali rozne aktivity na rozvijanie tlmoc¢nickych zru¢nosti, viac (konstruktivnej)
kritiky a jedno-dve osobné stretnutia, ktoré by aspon ¢iastocne kompenzovali chybajtici
osobny kontakt.

3.5 Idedlny model distan¢nej vyucby v LS 2019/2020
aZS 2020/2021

Predstavy $tudentov o idedlnom modeli distanc¢nej vyucby timocenia po absolvovani
distan¢nej vyucby pocas dvoch semestrov konkretizujeme v Tabulke 8.

Najprv si predstavme idealny model distan¢nej vyucby $tudentov v LS, ked vacsi-
na semindrov prebiehala formou zadani (off-line). Aj napriek tomu priblizne polovica
bakalarov (45,5 %) a viac ako polovica magistrov (60 %) bola spokojna s realizovanym
modelom daného predmetu respektive s online hodinami STP a prislusnym $tylom vyuc-
by (Tabulka 8). Najéastejsie sa vyskytujucim kritériom idedlneho modelu u bakalarov
bola primerana spitna vézba, dalej pravidelné a adekvatne tlohy s primeranym ¢asom
na vypracovanie a aspon par online semindarov. Online model vratane spétnej vazby, res-
pektive flexibilny model (kombinacia online semindrov s tlohami na doma) s timovou
spolupracou pozadovali magistri v LS.

Nasledne si ozrejmime idealny model distan¢nej vyucby studentov v ZS, ked vietky
seminare prebiehali online. Aj v tomto pripade bola takmer polovica bakalarov (45 %)
spokojna s absolvovanou vyucbou. V dalsich odpovediach uvadzali kritéria ako: mensie
skupiny a dlhsie hodiny, rovnaké moznosti vo virtudlnom priestore ako v ucebni, aktivne
zapojenie a precvi¢ovanie réznorodych aktivit. Viac ako polovica magistrov (53,3 %) bola
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taktieZ spokojna s realizovanym modelom. Ich odpovede boli v8ak ovela réznorodejsie,
od spokojnosti s absolvovanou vyucbou, cez interaktivne hodiny s aktivnou tcastou, pre-
dizenie ¢asovej dotacie, potrebu vylepsenia platformy, aZ po uvedomentie si neexistencie
idedlneho modelu (Tabulka 8).

Sti¢astou dotaznika bola aj dobrovolna otazka, ktoru v LS vyuzili piati respondenti
a v ZS $tyria respondenti. Piati respondenti podakovali za zvladnutie diStan¢nej vyucby,

Tabulka 8: Idealny model distan¢nej vyucby v LS 2019/2020 a ZS 2020/2021

Predmet | Semester Idealny model distancnej vyucby
astupenn | aforma
TS LS « absolvovany bol idealny, alebo sa mu priblizoval (45,5 %)

(Bc.) off-line |e primerana spitnd vazba (36,4 %)

o pravidelné zasielanie tloh (18,2 %)

o vypracovanie (adekvatnych) uloh (18,2 %)

primerany termin odovzdania uloh (18,2 %)

pér online seminarov (18,2 %)

nie di$tanény (9,1 %)

« vypracovat v ¢ase vyucby podla rozvrhu a odoslat (9,1 %)
vyvazeny (9,1 %)

KaST LS « realizovany model respektive online hodiny STP - priprava prezentacii,
(Mgr.) off-line glosarov, zndma vs. nezndma téma, nahravanie tlmocenia, zhodnotenie
STP LS vyucujucim a spoluziakmi, ne¢akané situdcie, zvladnutie technickych
. problémov (60 %)
(Mgr.) online . . e
« online model vratane spitnej vizby
KTC LS o stibezné tlmocenie $tudentov s moznostou pocuvat re¢nika a partnera

(Mgr.) off-line v ,kabine®, vyu¢ujici si prepina §tudentov
o flexibilny model (online seminare + tlohy na doma) s timovou spolupracou
« tlmocenie videi KT, ST so spitnou vazbou od vyucujtceho alebo

spoluziaka
« mensie skupiny $tudentov
(spolu 40 %)
MT ZS « absolvovana vyucba (45 %)
(Bc.) online |+ mensie skupiny (10 %)

o dlhsie hodiny (5 %)

r(chc ) onZliSne « rovnaké moznosti vo virtudlnom priestore ako v u¢ebni (5 %)

’ « aktivne zapojenie, rdzne cvicenia, aktivity (15 %)
KTP ZS « absolvovand vyucba (53,3 %):
(Mgr.) online |+ Hodiny KTP.

o Netreba ni¢ menit.

TEU 7S . Vyudcblakcez MS Teams.w bl skoro ideil
(Mar) online | ° Model, ktory sme pouzivali, bol skoro idedlny.

8t o Tlmod¢it...tlmo¢it... timo¢it. Timocenie je mozné aj online formou, takze

vyrazné nedostatky neregistrujem.

« (Podla mna taky neexistuje.) Mozno by sa vyplatilo prediZit ¢asovi
dotaciu. Za seba si myslim, ze na hodinach, aké sme mali, sa toho uz vela
vylepsit nedalo.

« Postupné zvySovanie narocnosti, striedanie jazykov.

« Interaktivne hodiny, aktivna ucast.

« Tazko nahradit hodiny na uni, asi len vylepsit MS Teams alebo inu
platformu.

o Nemozné dosiahnut idedlny model pri absencii osobného kontaktu.
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jeden poprosil o zachovanie anonymity, jeden nam poprial vela $tastia s prieskumom.
Dalsia respondentka vyjadrila ndzor, ze distanéna vyuéba moze byt prinosna pre $tuden-
tov s prekladatelskymi preferenciami, ktori navstevuju tlmoc¢nicke seminare len preto,
ze musia. Poslednd respondentka si vie predstavit, Ze by niektoré prednasky prebiehali
online i nadalej. Osobne pocitovala omnoho vi¢si entuziazmus a vicsiu chut k aktivite
pri online semindaroch a priala by si, aby sa di$tan¢nd forma vyucby po pandémii uplne
nevytratila.

4. Diskusia

Prechod na di$tan¢na formu vyucby (vratane timocenia) v marci 2020 bol pévodne
avizovany na dva tyzdne. Postupne sa toto obdobie predizilo aj na zvy$nu cast vyucby
letného semestra. Je mozné, Ze vyucujuci ocakavali skor$i navrat k prezencnej vyucbe
a povodne neplanovali distan¢nua vyucbu tlmocenia z dlhodobejsieho hladiska. Uvedené
tvrdenie je len domnienkou autorky, pre potvrdenie ktorej nema k dispozicii konkrétne
data.

Zistenia prezentované v prispevku povazujeme za ilustra¢né, kedze vo vécsine pri-
padov sa do prieskumu nezapojili vSetci Studenti zapisani na dany predmet. V oboch
pripadoch vyplnili dotaznik najmensie pocty studentov (v percentudlnom vyjadreni)
pri povinnych predmetoch. Moze to byt sposobené skutocnostou, ze tlmocnicke pre-
ferencie ma zvycajne menej ako polovica $tudentov (porovnaj Melicherc¢ikova 2016
a2017) a Studenti uprednostiujuci preklad nemajui zaujem vyplnit dotaznik tykajuci
sa tlmocenia. Dalgie potencidlne dévody sti: viacero vyziev na vyplianie dotaznikov;
kedZe su dobrovolné, nemusia ich vyplnit; zdaji sa im ¢asovo naro¢né; nepovazuju ich
za zmysluplné.

V ramci dotaznika sme zozbierali aj data o konkrétnych tlohdch, ktoré $tudenti plnili
v ramci jednotlivych predmetov. Vzhladom na réznorodost ich obsahovej naplne a tema-
tické zameranie tohto prispevku sme nepovazovali ich uvedenie za relevantné.

Za ista nevyhodu dotaznika povazujeme jeho nepredvidatelnost, kedze respondent
prechddza jednotlivymi otazkami postupne, nevie, aké otazky ho este cakaju. Pri vyhod-
nocovani odpovedi sa ukazalo, Ze niektoré otdzky by mozno bolo vhodné spojit: napr.
Co vam chybalo v ramci diftanénej vyucby timocenia?/ Aké boli hlavné nedostatky
distan¢nej vyueby timocenia?/ Co odporicate zahrntt do distan¢nej vyucby timocenia
a ¢o naopak z nej eliminovat?

Vnimali sme ako podstatné koncipovat dotaznik s otvorenymi otazkami, ktoré res-
pondentom umoznuju vyjadrit vlastny nazor a nepredurcuju ocakavané odpovede. Pri
viacerych otvorenych otazkach sa v odpovediach objavovali ¢asto podobné alebo rovnaké
nézory, ktoré poukazuju na (takmer) sihlasné vnimanie viacerych aspektov distanc¢nej
vyucby tlmocenia medzi Studentami.
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5.Zaver

Neocakévanost mimoriadnej situdcie zastihla niektorych vyucujucich nepripravenych
na online vyucbu tlmocenia v LS 2019/2020. Sved¢i o tom napriklad skuto¢nost, Ze na
danej katedre prebiehali online semindre timocenia len v jednom zo $tyroch pontikanych
predmetov. Naopak, v ZS 2020/2021 uz vyucba vsetkych $tyroch timo¢nickych predme-
tov prebiehala online formou prostrednictvom platformy MS Teams v ¢ase stanovenom
v riadnom rozvrhu.

Podla prvého dotaznika médzeme pocas LS 2019/2020 pozitivne vnimat pravidelnost
zaddvanych uloh a prevazujicu adekvatnost ¢asovej pripravy, ako aj pravidelnost a prinos
spitnej vazby pri vac¢sine predmetov. Vysledky druhého dotaznika ukazuji vysoku mie-
ru pripravenosti vyucujicich na online vyucbu tlmocenia v ZS 2020/2021. Nedostatky
uvadzané v oboch dotaznikoch prevazne nesuviseli so sposobom vyucby, ¢i pristupom
vyucujuceho, ale najmi s technickymi a technologickymi obmedzeniami a ,ndhradnym
prostredim® Kazdy $tudent je jedinec¢ny, ¢o vyhovuje jednému, moéze iny povazovat za
neefektivne. Hoci distan¢nd vyucba nepredstavuje plnohodnotnt nahradu prezenc-
nej vyucby a stale pred nou stoja urcité vyzvy, Studenti ju zvic¢$a vnimali ako efektivnu
a adekvatne zvladnutu a uvedomovali si aj vyhody a potrebu tlmodenia vo virtudlnom
priestore. Je zaujimavé, ze iba malé percento z nich pozadovalo vytvorenie $pecifického
tlmo¢nickeho softvéru alebo vyuzivanie vhodnejsej platformy.

To, ¢i pri oboch formach vyucby mozno dosiahnut porovnatelné vysledky, porovna-
telné timo¢nicke vykony, by bolo potrebné experimentalne overit (porovnanie vybranych
aspektov tlmo¢nickych vykonov studentov, ktori absolvovali prezen¢nu a distanénu vyuc-
bu konzekutivneho timocenia, poskytuje Melichercikova (2021) vo svojej $tadii.

Nasim cielom bolo zhodnotit vnimanie di$tan¢nej vyucby tlmocenia zo strany $tuden-
tov pocas dvoch po sebe nasledujucich semestrov a nasledne formulovat odporucania pre
jej zefektivnenie v budiicnosti. Spracované idaje naznacuju, Ze distanéna vyucba timoce-
nia by sa prednostne mala realizovat online formou pouzivanim na timocenie adekvatnej
platformy alebo $pecifického softvéru. Ak je to mozné, je vhodné zahrnit aj niekolko
prezenénych hodin, ¢im dochadza ku kombinovanej vyucbe, ktorej prinosy zdoraznuje
i odborna literatura (Blasco Mayor a Jiménez Ivars 2007; Biernacka 2018, 2021). K rele-
vantnym atribitom efektivnej ditan¢nej vyucby by malo patrit aktivne zapojenie $tu-
dentov, spolupraca vo dvojiciach/timoch a pravidelnost zadavanych uloh. Zac¢lenenim
roznorodych precvi¢ovanych aktivit a simuldciou rozmanitych (praxi blizkych) situdcii
mozno dosiahnut zachovanie zdujmu a pozornosti zo strany $tudentov. Nevyhnutnou
sti¢astou (nielen) diStan¢nej vyucby tlmocenia je pravidelna, konstruktivna spétna viz-
ba. Pre $tudenta je prinosnd, ak je konkrétna a osobnd, zamerana na jeho silné a slabé
stranky. Primdrne by to mala byt okamzita Ustna spdtnd vizba od pedagdga a sekun-
darne aj dstne zhodnotenie od spoluziakov. Ako sme uz uviedli, vysledky realizovaného
prieskumu v oboch semestroch ukazali, Ze $tudenti vnimali diStan¢nu vyucbu timocenia
ako adekvatne zvlddnutd v rdmci dostupnych moznosti. Uspesné zvlddnutie nepochybne
stivisi s osobnostou pedagoga, jeho kreativitou, vy$$im nasadenim a v neposlednom rade
aj empatiou. O vhodnosti nastavenych modelov vyucby sved¢ia aj vyjadrenia $tudentov,
podla mnohych sa priblizovali idealu.
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S online vyucbou timocenia suvisia i technické obmedzenia. Niektoré translatologické
pracoviska maju skisenosti s vyuzivanim platformy ZOOM na online vyucbu simultan-
neho tlmocenia, respektive s profesionalnou platformou KUDO, ktort vyuzivaji univer-
zity zdruzené v konzorciu EMCI.? Pouzivand platforma MS Teams mdze ¢iasto¢ne pokryt
naroky kladené na vyucbu timoc¢nickych semindrov v bakaldrskom stupni Studia, ale ako
naznacili aj odpovede respondentov magistrov, je nevhodna na nacvik tlmocenia. Obme-
dzenia su pritom vyraznejsie pri ndcviku simultdnneho nez konzekutivneho tlmocenia.
Aj z tohto dévodu bol na skimanom pracovisku zakapeny $pecificky navrhnuty softvér
(virtualna tlmocnicka trieda), ktory sa v maximdlnej miere snazi priblizit prezenc¢nej
vyucbe v tlmo¢nickej u¢ebni.® Jeho hlavnou tlohou je zefektivnit a skvalitnit tréning
buducich tlmo¢nikov a pripravit ich na tlmocenie vo virtudlnom priestore. Vzhladom
na sucasnu situdciu je nevyhnutné, aby buduci timo¢nici poznali aj iné platformy, ktoré
sa vyuzivaju pri tlmoceni na dialku.

Zistenia uvedené v prispevku nereflektuju skusenosti s distanénou vyucbou timocenia
vo virtudlnej triede. Porovnanie predchddzajucich skusenosti s distan¢nou vyucbou (LS
2019/2020, ZS 2020/2021) s vyucbou timocenia prostrednictvom virtudlneho tlmo¢nic-
keho laboratéria/$pecifickej platformy by poskytlo dalsie podnetné data.

Prispevok vznikol v ramci rieSenia projektu KEGA 026UMB-4/2019: Exaktnd ucebnica
tlmocenia a projektu VEGA 1/0202/21: Reflexia kognitivnych a osobnostnych charakteris-
tik v tlmocnickom vykone Studentov PaT a profesiondlov v redlnom a virtudlnom prostred.
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RESUMEE

Die derzeitige Notsituation aufgrund der Coronavirus-Pandemie (COVID-19) hat den Unterricht in
die Form des sog. Fernunterrichts gezwungen. Der Beitrag konzentriert sich auf verschiedene Aspekte
des Dolmetsch-Unterrichts in dieser Erscheinungsweise, basierend auf den Antworten von Studierenden
der Fachrichtung Ubersetzen und Dolmetschen am Institut fiir Anglistik und Amerikanistik (KAA)
der Philosophischen Fakultit der Matej-Bel-Universitit. Die Daten stammen aus zwei Online-Frage-
bogenumfragen. Der erste Fragebogen (Mai - Juni 2020) wurde von 26 Befragten ausgefiillt, die im
Sommersemester des akademischen Jahres 2019/2020 wiahrend 10 Wochen den Fernunterricht der
Dolmetschficher an der KAA FF UMB abgeschlossen hatten. Der zweite, gleichermaflen konzipierte
Fragebogen (Dezember 2020 - Januar 2021) wurde von 36 Befragten ausgefiillt, die im Wintersemes-
ter des akademischen Jahres 2020/2021 wiahrend 10 Wochen den Fernunterricht an demselben Lehr-
stuhl absolviert hatten. Der Beitrag préasentiert auch Daten zu drei Dolmetschlehrern, die aus einer
E-Mail-Umfrage stammen und deren Fahigkeit zum Umgang mit Technik, zeitliche Verfligbarkeit,
Erfahrung mit Online-Dolmetschen oder Verinderungen in Methoden wihrend des Fernunterrichts
abbilden. Die Ergebnisse der Fragebogen deuten darauf hin, dass das Fernstudium des Dolmetschens
vorzugsweise in Form von Online-Seminaren und unter Verwendung einer geeigneten Plattform oder
einer speziellen Software bereitgestellt werden sollte. Relevante Attribute eines effektiven Fernunterrichts
sollten die aktive Beteiligung der Studierenden, die Zusammenarbeit in Paaren bzw. Teams, die Regel-
mafligkeit der zugewiesenen Aufgaben und regelmifliges, miindliches konstruktives Feedback sein. Die
in beiden Fragebogen genannten Méngel betrafen hauptsachlich nicht die Unterrichtsmethode oder den
Ansatz der Lehrkraft, sondern insbesondere die technischen und technologischen Einschrankungen und
das ,alternative Umfeld ,,. Bestehende technische Einschrankungen des Online-Dolmetschertrainings
konnen auch dank speziell entwickelter Software minimiert werden. Obwohl das Fernstudium immer
noch vor bestimmten Herausforderungen steht, empfanden es die StudentInnen meist als effektiv und
angemessen bewiltigbar und waren sich auch der Vorteile und der Notwendigkeit der Interpretation in
einem virtuellen Raum bewusst.

PhDr. Miroslava Melicher¢ikovd, PhD.
Katedra anglistiky a amerikanistiky, Filozofickd fakulta, Univerzita Mateja Bela
miroslava.melichercikova@umb.sk
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ABSTRACT

Study of the diatopic phraseological variation of Spanish in Spain and
Argentina based on corpus of sentences: proposals for translation into
German

This article is related to the study of specialized translation, specifically to
lexical and phraseological variation in legal translation. In fact, this study
arises from the need to delve deeper into the study of Spanish phraseo-
logical units using larger corpora, considering the varieties that reflect
the convergences and divergences of this language throughout the places
where it is spoken. To this end, the paper approaches sentences using
a comparative corpus-based approach analysing phraseological units used
in Argentine and Spain. The research provides a brief contextualization of
the legal systems of the selected countries, and, by using corpus linguistics,
the PUs are extracted and compared. The main objective is to detect simi-
larities and differences at the phraseological level in both languages and to
provide functional equivalents in German that can be useful for students
and translators. The findings show that at the methodological level corpus
linguistics is a useful tool for the identification of PUs in specialized texts.
Furthermore, the analysis of the examples from the corpus of sentences
shows the evidence of lexical variants referring to the same reality both
within a single variety of Spanish and between different varieties. This
consequently determines the need to further study the PUs of Spanish
by using a more extensive corpus, considering the different countries in
which Spanish is an official language.

Key words: specialized phraseological units, sentences, diatopy, Spanish

1. Introduccion

Partimos de la asuncién de que la variacion ya sea diatopica, diacronica, diafdsica
o diastrdtica es una realidad existente en todas las lenguas (Mogorrén 2020). En este
contexto, si esa lengua se habla en mas de un pais, como es el caso del espaiol, las mar-
cas dialectales y las diferencias culturales seran mayores por el mero hecho de la huella
producida por la propia idiosincrasia de cada cultura.
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No ajenos a esta coyuntura, los lenguajes de especialidad presentan también variacién
en su terminologia y fraseologia especializada. En el caso del lenguaje juridico del esparfiol,
la variacion tiene su origen principalmente en los diferentes ordenamientos juridicos de
cada pais hispanohablante, “les différences juridiques se per¢oivent dans une méme langue
influencée par des cultures différentes” (Navarro-Brotons y Cuadrado-Rey 2020, 300).

Por este motivo, el traductor a la hora de traducir textos juridicos desde el prisma de la
variacion diatopica ha de conocer los ordenamientos juridicos que intervienen, asi como
los diferentes lenguajes juridicos. Para ello, necesitara contar con una doble competencia
juridico-contrastiva y textual-contrastiva (Holl 2011). En definitiva, el traductor debe-
rd conocer las formas tipicas y las convenciones textuales que subyacen a cada uno de
los ordenamientos y procedimientos judiciales de los paises de cuyas lenguas traduzca
teniendo en cuenta también sus variantes.

Como afirma Valderrey Refiones (2009) conviene tener en cuenta que existen dis-
tintos escenarios donde se desarrolla la traduccién juridica, y que se caracterizan por
presentar unos condicionantes y exigencias propias. Se distinguen, por un lado, aquella
situacion en la que la traduccidn se lleva a cabo dentro del mismo ordenamiento juridico
entre varias lenguas, como seria el caso de la traduccién de un texto juridico espafiol a las
lenguas cooficiales del Estado. Por otro lado, tendriamos otra situacién en la que entran
en contacto dos ordenamientos juridicos y dos lenguas diferentes. A estas dos situaciones
que plantea Valderrey Refiones (2009) habria que afiadir una tercera situacién que se da
cuando traducimos un texto juridico entre una lengua extranjera y las variantes de una
misma lengua. Este ultimo escenario se materializa, por ejemplo, cuando traducimos
desde una lengua extranjera hacia diversas variantes del espafiol. En este caso se da una
doble exigencia para el traductor: conocer los diferentes ordenamientos juridicos en los
que se expresan ambas lenguas y sus variantes lingiiisticas.

En la actualidad, la lingiiistica de corpus aplicada a la fraseologia ha permitido a la
comunidad cientifica ser consciente de la importancia de tratar este tema dentro del 4mbi-
to traductolégico (Corpas Pastor 2008). En este marco, el presente trabajo tiene como
objetivo el analisis de la variacién diatopica de la fraseologia especializada propia del
ambito juridico tomando como referencia sentencias sobre recursos de casacion en lo civil
del espaol peninsular (EP) y del espafiol de Argentina (EA) con el fin de generar glosarios
utiles para traductores. Para ello, abordamos la problematica de la variacion fraseoldgi-
ca especializada en la traduccién juridica y contextualizamos brevemente los sistemas
juridicos de cada pais. Seguidamente, aplicamos la lingiiistica de corpus, para extraer y
comparar las unidades fraseoldgicas especializadas. Finalmente, se acompana cada unidad
fraseologica especializada (UFE) con equivalencias funcionales en aleman (A).

Siguiendo estudios previos sobre la traduccion de la variacién de fraseologia (Mogo-
rrén 2020) y especializada (Navarro-Brotons 2020), el trabajo se apoya en: 1. la corriente
socioterminoldgica (Gaudin 2005), que defiende que los diferentes factores sociocultu-
rales condicionan el uso de los términos y concibe la terminologia como una disciplina
social; 2. la Teoria Comunicativa de la Terminologia (TCT) (Cabré 1999) puesto que esta
teoria incluye la fraseologia en su ambito de estudio y reconoce la variacion de las areas
especializadas; 3. la terminologia cultural (Diki-Kidiri 2009) que defiende que el com-
ponente cultural interviene en la percepcién de la realidad vy, por tanto, en la variacién
de los términos.
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2. Fraseologia especializada y variacién

La principal caracteristica de los lenguajes de especialidad es la terminologia que los
compone y el uso contextual que se hace de ella en cada uno de los ambitos técnicos
en los que se puede dar este tipo de lenguaje. El lenguaje juridico, por tanto, se puede
considerar como lenguaje de especialidad gracias a las tres grandes caracteristicas que
lo diferencian del lenguaje general: 1. terminologia especifica; 2. sintaxis y estilo muy
pautados con UFEs y 3. presencia en géneros textuales propios.

En el marco de la TCT, las UFE, que pueden ser nominales, verbales, adjetivales
o adverbiales, han sido clasificadas por Cabré (1999, 2000) dentro de la categoria de
unidades de conocimiento especializado (UCE) y han sido objeto de estudio de la ter-
minologia. Autores como Aguado de Cea (2007, 54) han resaltado la estrecha relacién
existente entre la fraseologia y la terminologia afirmando que estas unidades constituyen,
junto a los términos, los nodos, sobre los que se estructura el conocimiento del campo de
especialidad. De hecho, Tabares Plasencia (2016) sefiala que la perspectiva terminoldgica
se revela como una de las mas fecundas para abordar la fraseologia de los lenguajes con
fines especificos desde los afios ochenta del siglo XX.

En cuanto a las UFE propias del Derecho, Tabares Plasencia establece la siguiente
definicién: una cadena de palabras que [...] contiene al menos un término (simple o poli-
léxico) y presenta un grado de fijacién, convencion y usualizacién que la hacen prototi-
pica y especifica, esto es, reconocible como unidad de conocimiento especializado en los
distintos géneros textuales del discurso juridico (Tabares Plasencia 2012,321), aunque,
en nuestro trabajo, hemos incluido también unidades que se podrian considerar como
“unidades terminoldgicas compuestas (UT) 7, o “poliléxicas” segin la misma autora, ya
que su uso se ha revelado como muy frecuente tras el analisis del corpus y gracias a la
aplicacién de la herramienta Sketch Engine.

Como veremos en el analisis, la mayoria de UF detectadas responden a las estructuras
nominales [N+Adj.] requerimiento judicial (EP) parte recurrente (EA) y [N+prep.+N]
sala de lo civil (EP), Juzgado Federal en lo Civil (EA), esquemas prototipicos de determi-
nadas locuciones nominales y patrén regular de los compuestos sintagmaticos y coloca-
ciones (Garcia-Page 2008, 95).

3. Problematica de la variacién fraseoldgica
especializada en la traduccion juridica

La traduccidn juridica estd condicionada por el ordenamiento juridico de cada pais
o region y es ahi donde radica su dificultad. Entendemos por traduccion juridica aquella
centrada en documentos de caracter legal que pueden ser publicos o privados. Generalmen-
te, se trata de documentos redactados por profesionales cuya caracteristica principal reside
en la gran cantidad de términos juridicos que contienen. Esta importante carga termino-
légica junto con la idiosincrasia y las circunstancias histdricas de cada pais, que otorgan
diferentes interpretaciones a los principios basicos de los ordenamientos juridicos com-
partidos entre sistemas juridicos, son las que hacen que se deba tratar con sumo cuidado
este tipo de traduccion para mantener, en la medida de lo posible, los matices que encierra.
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Si bien la literatura sobre la traduccién juridica es amplia si la comparamos con otros
ambitos especializados (Arntz 1990, 1992; Sandrini 1999; Mayoral 1999; Elena 2010;
Valderrey Reflones 2004; Borja Albi 2007, entre otros), la traduccién de la fraseologia
juridica, tal como afirma Biel (2010), y a excepcién de un niimero muy escaso de estudios
aislados (Tabares 2016; Pontrandolfo 2016; Macias Ot6n 2018; Hourani-Martin 2020
o Navarro-Brotons y Cuadrado-Rey 2020), no ha sido explotada todavia de manera sis-
tematica ni por estudiosos de tradicién lingiiistica, ni por los de tradicion traductolégica.
El nimero de trabajos decrece considerablemente si nos cefiimos a aquellos que la abor-
dan desde el punto de vista de la variacion fraseoldgica diatdpica.

A pesar de que las teorias terminoldgicas cldsicas hayan defendido la no variacién
y no sinonimia al comprender el término como una denominacién univoca para desig-
nar un concepto, desde los aflos 90 las nuevas tendencias terminoldgicas han tendido
a adecuar la terminologia a las realidades sociales, lingiiisticas o culturales. En este
movimiento se incluyen las corrientes socioterminolégica (Gaudin 2005) o la termi-
nologia cultural Diki-Kidiri (2009) que avalan la variacién diatdpica. En este marco,
la problematica con la que nos encontramos es la aparicion de variaciéon denominativa
(VD) (Freixa 2002, 2005) en las unidades fraseoldgicas especializadas. Por ejemplo, en
EP para hacer alusion a la parte que inicia la accién legal del recurso podemos utili-
zar parte recurrente, parte demandante, parte apelante (EP), mientras que en Argentina
encontramos estas formulaciones ademds de parte actora, parte lesionada, parte perdido-
sa (EA). Asi, la importancia de la variacion diatdpica en la traduccion juridica en general
y en la traduccién de unidades fraseoldgicas en particular reside en que el hecho de que
los paises estudiados compartan una unica lengua no supone la inmediata equivalencia
de las unidades terminolodgicas y fraseoldgicas entre los ordenamientos (Hourani-Mar-
tin, 2020). Por todo ello, la competencia terminofraseoldgica que el traductor juridico
debe desarrollar y adquirir engloba, entre otros, el conocimiento general de los orde-
namientos juridicos implicados, el (re)conocimiento de su terminologia y fraseologia
especificas, asi como la conciencia y gestion de la variacion terminoldgica, en especial
de la variacién diatdpica en lenguas que vehiculan diferentes sistemas juridicos (Tabares
Plasencia y Batista Rodriguez 2013).

En resumen, dos son los aspectos fundamentales que complican este tipo de traduc-
cién vista desde la perspectiva de la variacion diatdpica: la alta especializacion de la fra-
seologia juridica y las diferencias culturales entre paises. Concretamente, las unidades
fraseoldgicas son esenciales para la comprension y la produccion de textos juridicos natu-
rales y adecuados a las convenciones establecidas en una lengua, en un momento y en un
sistema juridico determinados (Tabares Plasencia 2012: 321). En este sentido, es impres-
cindible que el traductor disponga de glosarios de unidades fraseoldgicas especializadas
atendiendo a la variacion diatdpica de la lengua de destino. No se debe perder de vista
que ya en 1965 Catford afirma que las variedades aportan sus marcadores especificos
y sefiala la importancia de tenerlos en cuenta a la hora de traducir. Larson (1984), por su
parte, en relacion al uso de la terminologia en dmbitos regionales incide en que cuando
se traduce para un area local concreta, el traductor ha de tener en cuenta la forma de
comunicarse de ese lugar.

En el presente trabajo hemos acotamos nuestro estudio a la variedad argentina dado
que creemos, al igual que Mogorrén (2014), que junto con la variedad mexicana esta
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variedad es una de las mas complejas por extensidon, nimero de hablantes, nicleo de
habitantes, lenguas indigenas e inmigracion.

En relacion a la variacion fraseoldgica de la lengua alemana, como sostiene Schmidlin
(2008) apoyandose en autores como Korhonen (1992), Burger (1995,1998), Hiki Buhofer
(1998) entre otros, se parte de la idea de que entre la mitad y las dos terceras partes de
todas las expresiones fraseoldgicas alemanas son comunes a toda el drea germanoparlan-
te. Esto evidencia el gran abanico fraseoldgico del alemén aun por explorar y que, al igual
que en otras lenguas, podrian completarse recurriendo a estudios basados en corpus de
gran envergadura con el fin de describir tanto la variaciéon como el caudal fraseoldgico
comun entre las diferentes variedades. Somos conscientes de la importancia de la varia-
cion en la fraseologia en general y en la fraseologia juridica en particular, sin embrago,
dadas las limitaciones de nuestro trabajo, hemos optado por ofrecer unicamente equi-
valente en alemdn estandar y completar nuestro trabajo de corpus a futuro con mayor
profundidad incluyendo variantes como las suizas y austriacas entre otras.

4. Sistemas juridicos
4.1 Ordenamiento judicial civil espafiol

Siguiendo las caracteristicas del sistema de derecho continental, Espafia se rige por
la Constituciéon de 1978 que retne las normas a las que deben acogerse los ciudadanos,
el Estado y los poderes publicos, con el fin de proteger los derechos fundamentales y las
libertades publicas civiles de los ciudadanos. De forma mas reciente, desde su adhesion
ala Union Europea, Espaiia también debe acogerse al Derecho comunitario el cual tiene
efecto directo y vinculante sobre la legislacion vigente espanola (Alcaraz Vard, Hugues
y Gomez, 2014, 141).

El Estado lo componen el Poder Legislativo, el Poder Ejecutivo y el Poder Judicial.
Para efectos de la presente investigacion, nos centraremos en el Poder Judicial que es
el 6rgano encargado de aplicar las leyes y del que emanan las sentencias. El presente
estudio trata sentencias sobre recursos de casacidn en lo civil dictadas por el Tribunal
Supremo. La Constitucion espafiola de 1978 en su Articulo 123 sefiala que es “el érgano
jurisdiccional superior en todos los 6rdenes, salvo lo dispuesto en materia de garantias
constitucionales”

A nivel territorial, el Tribunal Superior de Justicia es la ultima instancia procesal en
las causas iniciadas en cada Comunidad. La Ley Organica del Poder Judicial (Jefatura del
Estado 1985) en su articulo 70 establece que debe existir un Tribunal Superior de Justicia
por cada Comunidad Auténoma, el cual se divide en salas y con competencia para deci-
dir sobre recursos de casacién y recursos extraordinarios de revisién contra resoluciones
o sentencias emitidas por tribunales situados dentro de su jurisdiccién. Por su parte, el
Tribunal Supremo con sede en Madrid es el tribunal de tltima instancia judicial en todas
las materias (excepto en materia constitucional) con jurisdiccién para decidir en todo el
territorio nacional. (Alcaraz Varo, Hugues y Gémez, 2014, 178).
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4.2 Ordenamiento judicial civil argentino

La Constitucion de 1853 establece que la Republica Argentina adopta para su organi-
zacion politica la forma representativa, republicana y federal de gobierno. Coexisten un
Gobierno Federal y 24 distritos, integrados por 23 provincias mas la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires.

El ordenamiento juridico argentino tiene ciertas similitudes al espafiol, pues ambos
pertenecen al Derecho constitucional y su fuente de derecho son las leyes contenidas en
la Constitucién bajo la cual deben regirse los ciudadanos, el Estado y los Poderes Publi-
cos. El ordenamiento juridico argentino esta detallado en la Constitucién de la Republica
que establece una division de las competencias entre el Gobierno Federal, los Gobiernos
Provinciales y la Ciudad Auténoma de Buenos Aires. Segun los articulos 121 y 126 de la
Constitucion, las provincias conservan todo el poder no delegado por esta Constitucion
al Gobierno Federal.

El Poder Legislativo de la Nacion, que rige en todo el territorio argentino, es el encar-
gado de dictar las leyes generales de la Nacién como son el Cédigo Civil, Comercial,
Penal y la legislacion laboral, mientras que la legislacion de forma o procesal y los temas
propios de las Provincias, son competencia de los Gobiernos Provinciales.

El articulo 108 de la Constitucion establece que el poder judicial en Argentina sera
ejercido por la Corte Suprema de Justicia y por los demds tribunales inferiores que el
Congreso establezca en el territorio nacional. La administracién de justicia es un poder
concurrente entre la nacion y las provincias argentinas. Asi, los articulos 5y 123 de la
Constitucion establecen que cada provincia dictard para si una Constitucion de acuerdo
con los principios, declaraciones y garantias de la Constitucién Nacional; y, por el otro,
que asegure su Administracion de justicia.

Sin embargo, el articulo 75 establece en el inciso 12 que corresponde al Congreso dic-
tar los Codigos Civil, Comercial, Penal, de Mineria, y del Trabajo y Seguridad Social, sin
que tales codigos alteren las jurisdicciones locales, correspondiendo su aplicacion a los
tribunales federales o provinciales.

En cuanto a la justicia nacional, el articulo 116 de la Constitucién Nacional establece
que corresponde a la Corte Suprema y a los tribunales inferiores de la nacién el conoci-
miento y decision de todas las causas que versen sobre puntos regidos por la Constitucion
y por las leyes de la nacién, con la reserva de lo que corresponde a las jurisdicciones pro-
vinciales. En estos casos, segtin el articulo 117, la Corte Suprema ejerce su jurisdiccion
por apelacion.

La Corte Suprema de Justicia es el altimo tribunal habilitado para impartir justicia en
Argentina, es decir que sus fallos inicamente pueden ser cuestionados ante instancias
internacionales habilitadas y asimismo es la ultima instancia decisoria por via de apela-
cion en casos federales, que traiga aparejada la necesidad de decidir en un conflicto entre
dos leyes de igual o diferente rango o respecto de tratados internacionales.

Tanto en el ordenamiento juridico espafiol como en el argentino el Tribunal Supremo
de Justicia o la Corte Suprema de Justicia es la tltima instancia para recurrir o revisar una
decision de tribunales inferiores y contra ellos no cabe recurso, por tanto, una sentencia
emitida por el Supremo supone el fin del procedimiento civil e, incluso, puede sentar un
precedente (jurisprudencia).
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5. Metodologia: constitucion del corpus

Es innegable que la lingiiistica de corpus ha ofrecido un amplio abanico de posibili-
dades para el estudio del lenguaje (Leech 1991; McEnery y Wilson 1996). Su uso en el
estudio de la variacion fraseoldgica especializada es crucial puesto que en los dicciona-
rios dialectales las unidades fraseoldgicas tienen un rol periférico (Pamies 2017, 59). La
falta de recursos fraseoterminolégicos y lexicograficos hace esencial el uso de corpus
que permitan “utilizar datos reales y exhaustivos que posibilitan por fin acercarse a las
caracteristicas de las lenguas realmente habladas y utilizadas por las comunidades de
hablantes” Mogorron (2018,11). En este sentido, gracias a una muestra representativa
de textos reales de un mismo género, las sentencias, nos es posible realizar un estudio
de las unidades fraseoldgicas especializadas a nivel cualitativo y generar glosarios utiles
para traductores.

La metodologia aplicada para el disefio del corpus en el presente trabajo se basa en
los parametros de disefio y fases de compilacion descritos por Seghiri (2010) quien dife-
rencia 4 fases: 1) busqueda y acceso a la informacion, 2) descarga, 3) normalizacion y 4)
almacenamiento. De acuerdo con la autora (2010, 17), se trata de una metodologia valida
para la implementacion de cualquier corpus de especialidad en cualquier lengua.

Para iniciar el proceso de compilacién hemos establecido unos criterios claros de
disefio basados en la busqueda institucional, es decir, una bisqueda realizada en sitios
web especificos de instituciones juridicas de Espana y Argentina sabiendo que el corpus
se nutrira de sentencias emitidas por el Tribunal Supremo de Espana y la Corte Suprema
de Justicia de Argentina sobre recursos de casacidn en lo civil recuperadas a partir de
recursos electrénicos disponibles en la red. En este sentido, pensamos que la conforma-
ci6on y disponibilidad de documentos legales en archivos y repositorios no solo viabiliza
el principio de publicidad inherente a la administracién de justicia en las sociedades
democraticas, sino también la exploracion, identificacion y descripcion de los fendmenos
lingtiisticos que intervienen en la produccion de tales documentos (Rojas, 2013).

La fuente utilizada para la seleccion de las sentencias espafiolas ha sido el Centro de
Documentacion Judicial (CENDOY).! Se trata de una seccion de la pagina oficial del Con-
sejo General del Poder Judicial dedicada de manera exclusiva a la busqueda y muestra de
toda la jurisprudencia oficial que se genera en el territorio espanol.

En el caso de Argentina, la fuente utilizada ha sido la pagina de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion Argentina.? Concretamente la seccion de consulta de fallos que estan
disponibles desde 2003 cuando se dispuso la publicacion en Internet de todas las senten-
cias que dicta el Tribunal. En cuanto a la motivacion de la eleccién de esta fuente con-
sideramos, al igual que Rojas (2013), que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién fija
los parametros de lo que podemos denominar el “estindar” del espafiol juridico argen-
tino. Ello se debe no solo a la meticulosa planificacion de sus productos textuales, sino
también a que estos suelen sentar jurisprudencia de forma casi automatica, ademas de
incorporar, debido al alcance jurisdiccional de su competencia, contenidos de sentencias
y otros documentos juridicos elaborados en todo el territorio nacional.

1

http://www.poderjudicial.es/search/indexAN.jsp
2 https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/fallos/consulta.html
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La eleccion de las sentencias como tipologia textual se debe a que son la emision del
fin ultimo de todo proceso judicial y se constituyen en una estructura discursiva genera-
lizada que tiene una superestructura similar en Espafa y Argentina.

Una vez acotada la tipologia textual y los paises de habla hispana sobre los que rea-
lizara el estudio, fijamos la temporalidad de las sentencias con una antigiiedad que data
como maximo del mes de abril del afio 2018 a fin de reflejar las UFE de uso actual.
Seguidamente, establecemos lo que serfa un corpus minimamente representativo de las
variantes lingiiisticas del espafol para proceder a la descarga de datos. Tomamos como
base el criterio de medida de Sardinha (2000,346) quien clasifica los corpus segun el
numero de tokens: 1) corpus pequenio (menos de 80.000; pequeno-medio entre 80.000
y 250.000; mediano entre 250.000 y 1.000.000 y grande 10.000.000 o mas). Con esta
referencia compilamos un corpus de sentencias de 152.350 tokens compuesto por dos
subcorpus, uno para cada variedad del espafiol, repartidos en 76.360 token para el corpus
EA y 75.990 para el corpus EP.

Una vez obtenidas las sentencias disponibles en pdf, procedemos a la normalizacion
en aras de primar la calidad de los textos y de eliminar la mayor cantidad de ruido posi-
ble. Para ello, las hemos transformado en Word, hemos procedido a limpiarlas y, poste-
riormente, las hemos transformado a formato txt.

Por ultimo, llegamos a la fase de almacenamiento de los datos para su posterior
explotacion. Nuestro corpus no posee grandes dimensiones por lo que no ha sido nece-
sario utilizar un hardware especifico. En cuanto al software, el programa utilizado para
explotar el corpus ha sido Sketch Engine’ (SkE) ya que nos permite alimentarlo a par-
tir de archivos propios. Se trata de una herramienta de analisis y gestién de corpus
que ofrece diferentes funcionalidades: extraccién de datos de amplios corpus textuales
como frecuencias de palabras, colocaciones, concordancias, busquedas mediante expre-
siones regulares, etc. Por su parte, Sketch Engine ademas lematiza automaticamente
los textos. De las funcionalidades que ofrece destacaremos para este estudio 1) herra-
mienta terminoldgica, 2) concordancias y 3) analisis de comportamientos gramaticales
y colocaciones.

Con el fin de mostrar la importancia de la variacién en las UFE y de aplicar nuestro
trabajo de corpus a la ensefianza de la traduccion especializada en una combinacion,
espaiol de Argentina- alemdn, poco estudiada de la fraseologia especializada, hemos
afladido un equivalente funcional en alemdn a cada uno de las UFE. A tal fin, se ha
recurrido a textos paralelos en alemdn, diccionarios especializados monolingiies y dic-
cionarios multilingiies.

6. Analisis de la variacion

Cabré (1993, 246) afirma que “[...] hacer terminologia [...] es [...] recoger las deno-
minaciones que los usuarios de una lengua emplean para referirse a un concepto [...]".
Siguiendo esta premisa, el analisis que presentamos a continuacion se centrard en los
contrastes de las unidades fraseologicas especializadas del lenguaje juridico de Espana

> https://www.sketchengine.eu/
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y de Argentina. Se trata de un analisis que, aunque mostrard algunos puntos similares,
persigue poner especial interés en subrayar las diferencias de estas unidades dentro del
espaiol. Siguiendo a Cabré (1993, 176), desde una dimension lingiiistica las UFE pueden
tipificarse segun la forma, la funcion, el significado y la procedencia. Nuestro analisis se
centrara en la funcién, que nos ha ayudado en la seleccion de los términos a tratar, y en
el significado de las UF dentro del cual trataremos la variacién denominativa (VD).

6.1 UFE segun su funcién y su significado

Desde el punto de vista de la funcién que las UFE desempeiian en el discurso pode-
mos clasificarlas en sustantivos, adjetivos, verbos y adverbios. Una vez compilado los
subcorpus EP y EA, el primer paso para proceder al andlisis se ha centrado en la eleccién
de los términos a partir de los cuales hemos trabajado. Hemos utilizado la herramienta
en linea Sketch Engine (SKE) ya que nos permite realizar un analisis textual de corpus
haciendo especial énfasis en las concordancias y patrones distribucionales de las palabras
(Kilgarift et al., 2014). El programa nos ofrece la posibilidad de establecer un listado de
términos ordenados segun la frecuencia y filtrado por categoria gramatical. Debido a que
la categoria gramatical mas frecuente en ambos subcorpus son los sustantivos, el analisis
se centrara en las UF nominales del tipo [N+prep. +N]: sala de lo civil (EP) y Juzgado
Federal en lo Civil (EA) o del tipo [N+Adj.]: parte recurrida, parte demandada (EP)
o parte actora, parte recurrente (EA).

Segun su valor semantico o de su significado, las UFE se pueden clasificar segtin el
tipo de concepto que denominan (Cabré 1993,180-181). Basado en sentencias, nuestro
corpus cuenta con sustantivos relacionados con los letrados, los jueces y las partes que
actuan durante el procedimiento y con los instrumentos judiciales.

6.2 Sustantivos relacionados con los letrados y las partes
que acttan en el proceso

El estudio evidencia que existen diversas formas para referirse a los letrados que asis-
ten a las parten y que actian durante el procedimiento. Mientras que en el subcorpus
espafiol se usa la UFE representacion procesal, el subcorpus argentino muestra que la
variante utilizada es representacion judicial como reflejan los siguientes ejemplos extrai-
dos de las sentencias (S) de cada pais:

(1) Desestimar el recurso de apelacién formulado por la representacién procesal [...].
(SPY)
(A) Rechtsvertretung, Prozessvertretung.

(2) [...] la representacion judicial de la parte demandada anunci6 el recurso. (SA”)
(A) gerichtliche Vertretung.

Asimismo, se observa un gran nimero de variantes paradigmaticas tanto si contras-
tamos las variantes espafiolas y argentinas entre si como si tomamos en cuenta las que se
producen dentro de la misma variedad del espaiiol. Uno de los casos en los que se pue-

4 Sentencia perteneciente al subcorpus del espaiol peninsular.

°  Sentencia perteneciente al subcorpus del espanol argentino.
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den apreciar estas variaciones es en la denominacion que pueden ostentar los diferentes

participantes del proceso judicial.

Asi, la parte que inicia la accién legal, segin los datos obtenidos tras el analisis, puede
denominarse en Espana parte recurrente/ demandante/ apelante:

(3) [...] por lo que se rechaza el recurso y se condena en costas a la parte recurrente. (SP)
(A) Rechtsmittelfiihrer(in).

(4) [...] ala parte apelante, las costas procesales devengadas en esta alzada. (SP)

(A) Berufungskldger(in), Appellant(in).

Las UFE argentinas referidas a la parte que inicia la accion legal ofrecen una mayor
variedad léxica frente a las del espafiol peninsular que acabamos de mostrar. En Argen-
tina puede denominarse parte recurrente/ actora/ demandante/ accionante/ formalizante/
promovente/ requirente:

(5) [...] A Fs.964/966Vta. la parte actora contestd los agravios. (SA)

(A) Rechtsbehelfsfiihrer(in), klagende Teil.

(6) En tal sentido, la resistencia de la parte accionante, pese a la indicacién otorgada por
el profesional que la asiste, no se condice, con el objeto de las normas mencionadas
precedentemente. (SA)

(A) Petent(in).

Observamos en ambos subcorpus una variacién denominativa en torno al niicleo juez
o magistrado:

En las sentencias espafolas se observa el uso de magistrado-juez para referirse a los
jueces de drganos superiores:

(7) Sentencia dictada por la Ilma Sra magistrada-Juez del Juzgado de Violencia Sobre la
Mujer. (SP)

(A) Richter(in).

En Argentina hemos detectado el uso muy recurrente de los latinismos juez a quo (8)
para hacer referencia al juez autor de la resolucion y juez ad quem (9) para referirse al
juez ante cuya sentencia se ha interpuesto un recurso.

(8) [...] el Sr. juez “a quo” hizo lugar a la accién promovida por la Sra. (SA)

(A) Iudex a quo (Erstrichter, Vorderrichter, unteres Gericht).

(9) [...] establecer la competencia del Juez ad quem frente al recurso de apelacion. (SA)
(A) Iudex ad quem (Richter, der iiber das Rechtsmittel zu entscheiden hat).

El andlisis de ambos subcorpus muestra similitudes y diferencias en las UFE referen-
tes a los diversos instrumentos judiciales. Partiendo del ntcleo recurso tanto en Espaia
como en Argentina encontramos recurso de apelacion y recurso de casacién. En Argentina
incluso encontramos con mucha frecuencia el uso de recurso extraordinario de casacién.
(10) [...] que estimando en parte el recurso de apelacion presentado por la procuradora.

(SP)
(A) Berufungsverfahren.
(11) [...] vienen estos autos a conocimiento del Tribunal, en virtud del recurso de apela-
cién interpuesto por la demandada contra la sentencia. (SA)
(A) Berufungsverfahren.

(12)[...] el recurso extraordinario de casaciéon promovido por el Abogado. (SA)
(A) Rechtsmittel, Kassation.
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Los términos fallo y decision se usan como sinénimos, aunque el primero aparece con
mayor frecuencia en las sentencias espafiolas objeto del presente estudio y el segundo en
las sentencias argentinas. Por otra parte, en Espafia se observa el uso de la UFE sentencia
de apelacién que no se evidencia en las sentencias argentinas.

Para referirse a las infracciones procesales o legales que motivan los recursos de casa-
cién las sentencias argentinas presentan una mayor variedad léxica en comparacién con
las espafiolas. Para ilustrar este apartado vemos ejemplos de algunas UFE cuyo ntcleo es
el /los articulo(s). En el subcorpus espafiol encontramos vulneracion del articulo e infrac-
cion del articulo:

(13) [...] vulneracién del articulo 55.1 de la Ley Concursal. (SP)
(A) Verstofs gegen Artikel.

(14) El recurso de casacion se formula por infraccion del articulo. (SP)
(A) Zuwiderhandlung gegen Artikel.

En el subcorpus de sentencias argentinas detectamos las UFE siguientes: violacion del
articulo o de las disposiciones del articulo, violacién de normas, vulneracion del articulo,
asi como inamisibilidad del recurso e inprocedencia del recurso.

(15) [...]lasentencia que llega ala Corte considera una violacién de las disposiciones del
articulo 114 de la Constitucién Nacional. (SA)
(A) Verstofs/Verletzung/Missachtung gegen die Bestimmungen von Artikel.

(16) [...] actuaciones que son producto de la violacién de normas. (SA)
(A) Verstofs/Verletzung/Missachtung der Rechte/Normen/Bestimmungen.

(17) [...] declaren la inadmisibilidad del Recurso Extraordinario de Casacién sobre la
base de la clara vulneracion del articulo. (SA)
(A) Verstofs gegen das Recht auf.../Verletzung des Anspruchs auf...

(18) [...] solicitando que sea declarada la improcedencia del recurso interpuesto. (SA)
(A) Rechtswidrigkeit des Ausspruchs.

Por tltimo, el nucleo hecho aparece con mayor frecuencia en las UFE acompaiado de
alegados o de descritos en el caso de Argentina y probados en el caso de Espana:

(19) [...] el Tribunal ad-quen no se ha percatado de la falta de conexidad para procesar
y condenar a personas que no han estado vinculadas por los hechos alegados. (SA)
(A) dargelegte Tatsachen, die behaupteten Sachverhalte.

(20) En relacion con los hechos descritos, sostuvo la parte actora que los mismos confi-
guraron una “falla presunta y probada en el servicio” (SA)
(A) der beschriebene Sachverhalt

(21) Lo anterior se compadece mal con los hechos probados (EP)
(A) die vorliegenden Fakten, erwiesene Tatsachen

7. Conclusiones

La existencia de variantes fraseoldgicas en el lenguaje de especialidad se presenta
como una de las dificultades mas importantes que plantea las expresiones fijas a los tra-
ductores. El estudio de la variacion fraseoldgica que incluye las variantes diatopicas de
una lengua permite estudiar la lengua de especialidad en su dimension total. Desde un
punto de vista general, el analisis de las unidades fraseoldgicas especializadas espafiolas
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y argentinas del ambito juridico refleja la complejidad y la riqueza de la lengua espanola
en su conjunto.

A nivel metodoldgico la lingiiistica de corpus se ha evidenciado como una herramien-
ta util para la identificacién de UFE en textos especializados.

El analisis de los ejemplos del corpus de sentencias muestra desde un punto de vista
mas especifico y propio de este estudio, la existencia de variantes léxicas que hacen refe-
rencia a la misma realidad tanto dentro de una unica variedad del espafiol como entre
diferentes variedades. A pesar de existir muchas similitudes entre los ordenamientos
juridicos y entre las sentencias de ambos paises, el subcorpus del espaiiol argentino pre-
senta con mayor frecuencia el uso de formulaciones sinonimicas, lo que evidencia una
mayor diversidad de UFE especializadas para referirse, por ejemplo, a la parte que inicia
la accién legal o a la figura del juez.

Esto determina, en consecuencia, la necesidad de ahondar en el estudio mediante
corpus mas extensos de las UFE del espafiol tomando en cuenta sus variedades en cada
pais que reflejen las convergencias y las divergencias de este idioma a lo largo de los
lugares donde se habla. El hecho de realizar un trabajo equiparable basado en corpus
que incluya las posibles variaciones en ambas lenguas, en este caso, la lengua alemana y
esparfiola permitiria en adelante completar estas herramientas requeridas para desarrollar
la competencia fraseoldgica como futuro traductor.
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RESUMEE

Dieser Beitrag untersucht die lexikalische und phraseologische Variation in der juristischen Uber-
setzung. Diese Studie entsteht aus der Notwendigkeit, die Beschreibung der spezialisierten phraseologi-
schen Einheiten (SPE) des Spanischen mit Hilfe grolerer Korpora zu vertiefen und dabei die Varietiten
zu beriicksichtigen, die die Konvergenzen und Divergenzen dieser Sprache an den Orten, an denen sie
gesprochen wird, widerspiegeln. Zu diesem Zweck wird ein vergleichender korpusgestiitzter Analyse
durchgefiihrt, bei der die in argentinischen und spanischen Gerichtsurteilen verwendeten SPE behandelt
werden. Zusitzlich werden deutsche Entsprechungen bereitgestellt. In dem Beitrag werden die Rechts-
systeme der ausgewéhlten Lander kontextualisiert und mit Hilfe der Korpuslinguistik die Daten extra-
hiert und verglichen. Das Forschungsziel ist es, Ahnlichkeiten und Unterschiede auf der phraseologi-
schen Ebene in beiden Sprachen zu erkennen und funktionale Aquivalente im Deutschen bereitzustellen,
die fiir Studenten und Ubersetzer niitzlich sein konnen. Die Ergebnisse zeigen, auf der methodischen
Ebene, dass die Korpuslinguistik ein niitzliches Werkzeug zur Identifizierung von spezialisierten phra-
seologischen Einheiten in Fachtexten ist. Die Analyse der Gerichtsurteile zeigt andererseits die Existenz
von lexikalischen Varianten, die sich sowohl innerhalb einer einzigen Varietét des Spanischen als auch
zwischen verschiedenen Varietiten auf dieselbe Realitit beziehen. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit,
die SPE des Spanischen anhand gréflerer Korpora unter Beriicksichtigung der verschiedenen Lander, in
denen es eine Amtssprache ist, eingehend zu untersuchen.

186



Analia Cuadrado Rey
Universidad de Alicante
analia.cuadradorey@ua.es

187






VARIA







2021 ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE PAG. 191-193
PHILOLOGICA 2 /2021

BOHUSLAV MANEK PETASEDMDESATILETY

OLGA VRASTILOVA

S prof. Mankem jsem se prvné setkala v roce 1985, kdy jsem nastoupila na Katedru
cizich jazykt Farmaceutické fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové, kde pusobil jiz
od roku 1970. To jsem netusila, Ze mne bude mym profesnim Zivotem provazet mnohem
delsi dobu.

Bohuslav Manek vystudoval stfedni $kolu v Hradci Kralové, kde v roce 1964 maturo-
val, a poté pét let studoval na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy anglistiku a bohemis-
tiku. Roku 1970 nastupuje jako odborny asistent na jiz zminénou Katedru cizich jazyka
Farmaceutické fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové. Pusobi zde jako vyucujici
angli¢tiny a latiny pro studenty farmacie a zpocatku i jako uitel ¢estiny pro cizince.
V roce 1971 ziskava titul PhDr. a roku 1984 titul CSc. v oboru teorie a déjin literatu-
ry. V roce 1992 se habilituje na své alma mater a stava se docentem anglické literatury.
V témze roce opousti Katedru cizich jazyka a prechdzi na Katedru anglického jazyka
a literatury Univerzity Hradec Kralové, kde ptsobi doposud. Zde vyucuje predevsim
anglickou a americkou literaturu a déjiny prekladu do cestiny. V roce 2008 je jmenovan
profesorem déjin anglické a americké literatury na zakladé profesorského fizeni na Filo-
zofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci.

Odborné zamérteni prof. Manka je velmi $iroké a soucasné uzce zamétené. Kromé
zminénych odbornosti, které vedly k ziskani akademickych hodnosti, nikdy nepferusil
pracovni ani pratelské styky se svym prvnim ptisobistém a dodnes se podili na prekla-
datelské ¢innosti odbornych stati, ¢lanku a vysledka vyzkumu kolegti z Farmaceutic-
ké fakulty Univerzity Karlovy. V dob¢ svého ptisobeni v této instituci vydava Textovou
ucebnici anglictiny pro farmaceuty (1976), kterd se stava jedinym systematickym zdrojem
odborné anglické terminologie studentd, jez saha od biologie ptes fyziku, 1ékatskou pro-
pedeutiku, farmakologii az po predméty zaméfené na chemii a lékdrenstvi. Zpracovava
rovnéz potfebny zaklad latiny pro budouci Iékdrniky. V dobé svého ptlisobeni na katedie
funguje rovnéz jako ro¢nikovy ucitel zahrani¢nich studentd, ktefi na fakulté po celou
dobu jeji existence studuji. Podili se i na Lékarském slovniku anglicko-ceském a cesko-
-anglickém (1982), vénuje se teorii a historii prekladu (Prvni leské pieklady Byronovy
poezie, 1991), preklada z angli¢tiny poezii, filmové titulky, dialogy pro filmovy a televizni
dabing a odborné texty. Od roku 1967 ¢asopisecky ¢i v antologiich publikuje své preklady
poezie (cca 300 basni).

Od roku 1992 pisobi na Pedagogické fakulté Univerzity Hradec Kralové (dfive
Vysoka $kola pedagogicka), kde vyucuje discipliny zaméfené na literarni a historicka
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studia Spojeného kralovstvi i Spojenych stati americkych. Pro mladsi kolegy je svym
pratelskym a kolegialnim ptistupem i nadéle vzorem a motivaci k dal$imu profesnimu
rozvoji a rustu. Mezi kolegy a studenty je prof. Manek znam jako roz$afny vypravéé
a glosator.

Vedle rozséhlé publika¢ni ¢innosti je prof. Manek ¢inny i profesné — svym ¢lenstvim
v fadé oborovych a védeckych rad (napf. na Filozofické fakulté Univerzity Pardubice
nebo na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné) prispiva k realizaci kva-
litniho vzdélavani v mnoha institucich v Ceské republice. V minulosti byl téz ¢lenem
hodnoticiho panelu RIV a rovnéz stalé pracovni skupiny akreditacni komise a podilel se
tak na institucionalni podobé anglistickych studii. Svym ¢lenstvim v redak¢nich radach
nebo védeckych vyborech se zasazuje o vysokou kvalitu publikaci v oboru anglistiky
a amerikanistiky (napf. AUC Prague Studies in English (FF UK v Praze), Lingua Viva
(PedF JCU v Ceskych Budéjovicich), ABS Annual (UPce v Pardubicich), Cizi jazyky
(PedF UK v Praze), Hradec Krdlové Journal of Anglophone Studies (PAF UHK) aj.).
Je téz ¢lenem mnoha profesnich organizaci (napft. ¢lenstvi ve vyboru Kruhu moder-
nich filologti a ve vyboru Ceské asociace anglistéi pii European Society for the Stu-
dy of English, v Asociaci amerikanist, v Central European Association for Canadian
Studies).

Velkym pocinem prof. Mdnka je spoluautorstvi Slovniku anglicky pisicich spisovatelil
(1996). Jeho odborna ¢innost se v poslednich letech soustfedi na prehledy prekladu pre-
devsim Williama Shakespeara do ¢estiny (napt. Sonety, Bendtsky kupec, Richard II1. aj.).
Své prispévky vénuje téZ velké osobnosti ¢eské translatologie Jifimu Levému (Jit{ Levy
and Czech Anglophone Studies, 2017; Jifi Levy a Ceskd anglistika a amerikanistika, 2018).
V dohledné dobé planuje vydat monografii Anglofonni literatury v Ceském ndrodnim
obrozeni.

Muj profesni zivot je v tom dobrém slova smyslu poznamendn tim, co pro mne prof.
Minek znamena. V letech spole¢ného ptisobeni na Farmaceutické fakulté UK v Hradci
Kralové mne s kolegialitou stariho a zkudenéjsiho akademika zasvétil do vSech aspekti
prace uditele cizich jazyka v nefilologické sféte. V. mnoha ohledech mi pomahal ptekonat
ostych a obavu z novych ¢i naro¢nych tkold a vzdy mi byl ndpomocen radou ¢i pomoci.
Kdyz jsem prelozila prvni odborny ¢lanek pro védecky farmaceuticky ¢asopis, radéji jsem
mu jej nechala precist zcela paralyzovana obavou, jaky bude vysledek mého snazeni. Slo-
va povzbuzeni a chvaly zakon¢il kolega Manek slovy: ,,Pfece vim nebudu zatajovat slovni
zasobu, pani kolegyné.“ Spadl ze mne obrovsky balvan. A takovych balvanu prof. Manek
(at uz védomé, ¢i nevédomeé) odvalil na mé profesni cesté svym pratelskym a kolegidlnim
pristupem jesté fadu, napf. i jako mdj kolitel v doktorském studiu a vedouci mé diser-
tacni prace. Humorem sobé vlastnim mi pomahal zvladnout néktera tskali a zkuSenos-
ti prispél ke zdarnému zakonceni. Kdyz v roce 1992 odchazel na tehdy Vysokou $kolu
pedagogickou v Hradci Kralové s cilem vice se vénovat literatufe a literarnim studiim,
ztratila v ném Katedra cizich jazykt Farmaceutické fakulty UK ¢inorodého a pracovitého
akademika i vstiicného a ochotného kolegu. Po roce svého piisobeni na VSP mne oslovil
s pracovni nabidkou tamni Katedry anglického jazyka a literatury. V roce 1993 jsme se
tedy opét stali kolegy na jednom pracovisti, kterymi jsme dodnes.

Profesor Manek je inspirujici, pracovity a upfimny ¢lovék se smyslem pro humor.
Nemohu nezminit jeho tlohu otce dvou déti a nyni i dédecka dvou vnucek, kterézto role
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si s chutia z plna hrdla uzivd. Pfeji mu, at své jubileum oslavi ve zdravi v kruhu své milo-
vané rodiny a at jesté dlouho svou zkusenosti a sdilnosti sviti na cestu mladsim kolegtim,
kterym je neutuchajici inspiraci.

Mgr. Olga Vrastilovd, M.A., Ph.D.
Zdkladni skola Sever, Hradec Krdlové
https://doi.org/l 0.14712/24646830.2021.31
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Olga Wrede (2020) Theoretisch-pragmatische Reflexionen zur interlingualen
Ubersetzung ausgewdihlter Textsorten des Strafprozessrechts. Hamburg: Verlag
Dr. Kovac

Beschuldigter oder Verddchtiger? Angeschuldigter oder Beschuldigter? Einen Ehevertrag
schliefSen oder einen Ehepakt schlieffen? In welchen Kontexten werden diese Begriffe ver-
wendet? Handelt es sich nur um eine sprachliche Varietit oder die Frage einer konkreten
juristischen Textsorte? Oder sind es Begriffe, auf die sich doch andere als nur territori-
ale Aspekte auswirken? Es sind Fragen, die u.a. die Ubersetzer_innen von juristischen
Texten sehr intensiv beschaftigen und die fiir die Ausiibung des Berufs Ubersetzer_in
oder Dolmetscher_in von entscheidender Relevanz sind. Diese und viele andere Fragen
werden in der im Jahr 2020 herausgegebenen Monografie von Olga Wrede behandelt.

Die Autorin der Monographie mit dem Titel Theoretisch-pragmatische Reflexionen
zur interlingualen Ubersetzung ausgewihlter Textsorten des Strafprozessrechts beschif-
tigt sich mit der Problematik der Rechtsiibersetzung, wobei der Fokus auf juristische
Textsorten gelegt wird. Es handelt sich nicht um eine empirische Studie, der ein umfas-
sendes Korpus an Texten zugrundeliegen wiirde, sondern um eine sehr gut reflektierte
Arbeit, bei der ausgewihlte juristische Textsorten sowohl aus translationstheoretischer
und juristischer Sicht als auch aus textlinguistischer Sicht exemplarisch untersucht wer-
den, wobei in die Untersuchung auch die Reflexionen der Autorin als Hochschullehrende
und beeidigte Ubersetzerin in der Sprachkombinationen Deutsch - Slowakisch einflie-
en. Bei der Lektiire der Arbeit hat man das Gefiihl, dass man sich in einem Dreieckge-
fiige befindet und die ganze Zeit zwischen der Translationswissenschaft, den slowaki-
schen und deutschen juritischen Textsorten und der Textlinguistik switchen muss. Und
eben dieses Switchen ermdglicht den Leser_innen das Eintauchen in eine sehr komplexe
Materie, deren Bewiltigung viel theoretisches Wissen voraussetzt. Durch die optimale
Lesefithrung und eine logische und aufbauende Gliederung der Arbeit in sieben Kapitel
lasst sich dieser Anspruch sehr gut bewdltigen.

Die grundlegenden Besonderheiten der Rechtskommunikation werden in Kap. 1
erldutert, wobei die Autorin auch eine taxative Ubersicht iiber die Arbeiten im Kontext
Rechtsiibersetzung im slowakischen und deutschsprachigen Raum présentiert. Die Auto-
rin prasentiert in diesem Kapitel u.a. drei Modelle der Rechtsiibersetzung und zeigt, wie
sich die Rechtsiibersetzung theoretisch modellieren lasst. Diskussionswiirdig in diesem
Kapitel stellt eine Aussage mit kompetitivem Charakter dar, nach der das Ubersetzen von
Rechtstexten zu den anspruchsvollsten Arten der Ubersetzung eingeordnet wird (S. 25).
Bei der Begriindung werden Arbeiten iiberwiegend von den Kolleg_innen herangezogen,
die sich vor allem mit dem Ubersetzen von Rechtstexten beschiftigen, der Diskurs des
Ubersetzens von technischen, naturwissenschaftlichen oder sogar philosophischen Tex-
ten wird eher ausgeklammert, was zu einer gewissen (und aus meiner Sicht unndtigen)
Kompetition fiihrt.

Grundlegendes zum Begriff des Rechts. Das ist der Titel des Kap. 2, das auf acht Seiten
den Begriff Recht aus Sicht der slowakischen und deutschen Rechtsordnung behandelt.
Es wire sicherlich bereichernd, wenn die Autorin auch die 6sterreichische und/oder
Schweizer Perspektive miteinbezogen hitte. Da in der Monographie ausgewihlte Texts-
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orten des Strafprozessrechts behandelt werden, geht die Autorin in Kap. 3 auf die fiir die
Titigkeit des Ubersetzers/der Ubersetzerin relevanten Fragen rund um das Strafrecht
ein — Materielles Strafrecht vs. Strafprozessrecht vs. Strafvollzugsrecht (Kap. 3.1), Straf-
gerichtsbarkeit in Deutschland (Kap. 3.2), Strafgerichtsbarkeit in der Slowakei (Kap. 3.3)
und Gerichtsbarkeit in der Rechtsiibersetzung (Kap. 3.4). Eine logische Weiterfiihrung
des Kap. 3 stellt fiir die Leser_innen das Kap. 4 dar, in dem die Grundprinzipien und der
Ablauf des Strafverfahrens in Deutschland und in der Slowakei erldutert werden. Sehr
wertvoll sind nicht nur das Sachwissen bezogen auf das Strafverfahren, sondern auch die
Beispiele der interlingualen Ubersetzung, die den Leser_innen einen guten Einblick in
die Unterschiede des Strafverfahrens in Deutschland und in der Slowakei erméglichen.
Die bereits angesprochene gute Lesefithrung und Textkohdrenz stellt die Autorin auch in
diesem Kapitel unter Beweis und zwar durch die Verkniipfung des Kap. 4 und 5. Dieses
wird der Textsortenlehre im Kontext der Rechtsiibersetzung gewidmet. Die Verfasserin
prasentiert die textlinguistischen und rechtswissenschaftlichen Klassifizierungssysteme
von Textsorten. Interessant ist eine Aussage beziiglich der Klassifizierung von Texten,
die auf S. 134 zu finden ist: ,, Trotz der nicht einheitlichen und nicht erschépfenden Klassi-
fizierungen juristischer Texte lassen nach Wiesmann (2004: 62) die vorgeschlagenen typo-
logischen Unterscheidungen eine genauere Zuordnung der Rechtstexte zu einer bestimm-
ten Textsorte zu und konnen gleichzeitig eine solide Grundlage fiir die Translation von
Rechtstexten schaffen” (S. 134). Alle Typologisierungsversuche vermitteln den Eindruck,
dass es absolut unerlisslich ist, jede einzelne Textsorte einer {ibergeordneten Gruppe von
Texten zuzuordnen, wobei die Systematiken eher normativ vorgehen. Eine Auseinander-
setzung mit neueren Ansétzen (z.B. diskursive und/oder interpretative Ansdtze) wiére in
diesem Fall sicherlich spannend gewesen - siehe z.B. die Arbeit von Busse (2002), in der
die juristische Auslegungstatigkeit aus linguistischer Sicht beschrieben wird. Das Kap.
5 liefert auf jeden Fall eine gute Basis fiir die Lektiire des Kap. 6, in dem ausgewihlte
Textsorten des Strafprozessrechts interdisziplindr, textlinguistisch und iibersetzungswis-
senschaftlich betrachtet werden.

Fiir mich als Rezensenten und ehemaligen Ubersetzer von archidologischen Fach-
texten war die Lektiire der Kap. 6 und 7 am spannendsten, da in diesen Kapiteln drei
Textsorten (Strafbefehl, Anklageschrift und Strafurteil) detailliert untersucht werden. Die
Verfasserin der Arbeit geht systematisch vor und analysiert die o.g. Textsorten aus Sicht
der textexternen und textinternen Faktoren, wobei sie sich bei der Analyse des Analyse-
verfahrens von Nord bedient (vgl. S. 141). In diesem Kapitel zeichnet sich die langjéhrige
Erfahrung der Verfasserin als beeidigte Ubersetzerin eindeutig ab. Wrede stellt gleich-
zeitig unter Beweis, dass sie ein umfangreiches translatologisches und textlinguistisches
Wissen hat, das sie bei der Analyse von Texten anwenden und auf die Besonderheiten der
strafrechtlichen Textsorten in der Ubersetzungspraxis hinweisen kann. Besonders her-
vorzuheben sind zahlreiche Vergleiche von unterschiedlichen makro- und mikrostruk-
turellen Textaspekten — siehe z.B. Tab. 11, in der ausgewihlte Standardformulierungen
zusammengefasst werden, ,[...] die in den analysierten slowakischen Strafurteilen in den
Abschnitten Urteilskopf, Schuldspruch, Strafzumessung und auferlegte MafSnahmen, Griin-
de und Rechtsmittelbelehrung belegt wurden® (S. 278). Das letzte Kapitel mit dem Titel
Strafrechtliche Textsorten in der Ubersetzungspraxis stellt aus Sicht der Leser_innen
eine Vertiefung des Kap. 6 dar. In Kap. 7 werden u.a. einige pragmatische Aspekte des
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Ubersetzens von strafrechtlichen Textsorten thematisiert, wie z.B. die Rolle der Realien
als kulturspezifisches Ubersetzungsproblem oder der Umgang mit der strafrechtlichen
Terminologie. Diese Themen stellen nicht nur fiir die angehenden Ubersetzer_innen eine
grof8e Herausforderung beim Ubersetzungsprozess dar. Es handelt sich um Themen, die
auch praktizierende Ubersetzer_innen beschiftigen und die ohne eingehende fachliche
und sprachliche Reflexion nicht bewiltigt werden kénnen.

Mit der vorgelegten Monographie weist die Verfasserin nach, dass sie sich mit kom-
plexen und interdisziplindr angelegten Fragen der Rechtsiibersetzung eigenstidndig
beschiftigen und diese vor dem Hintergrund eines sehr breiten theoretischen Diskurses
analysieren kann. Die Arbeit ist umfassend recherchiert und klar theoretisch verortet.
Die Monographie von Olga Wrede leistet einen sehr wertvollen Beitrag zur Translati-
onswissenschaft im slowakischen und deutschen Kontext und ist im Kontext der Aus-,
Weiter- und Fortbildung der Ubersetzer_innen von juristischen Texten einsetzbar.

Mgr. Michal Dvorecky, PhD.

Institut fiir Germanistik, Universitit Wien
michal.dvorecky@univie.ac.at
https://doi.org/10.14712/24646830.2021.32
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Edita Gromova, Natalia Rondzikova, Igor Tyss (eds.) (2021) Archivny vyskum
(textov) v interdisciplindrnych suvislostiach. Nitra: Katedra translatolégie
FF UKF v Nitre

Recenzovana publikace Archivny vyskum (textov) v interdisciplindrnych sivislostiach
vy$la v prvni poloviné roku 2021 jako sbornik prispévku ze stejnojmenné konference
uskutecnéné 6. listopadu 2019 na ptidé Filozofické fakulty Univerzity Konstantina Filozo-
fa (FF UKF) v Nitfe. Na sborniku se podileli i pracovnici Slovenské akademie véd (SAV),
konkrétné Ustavu svétové literatury, spolupracujici se zminénou FF UKF na grantovém
projektu VEGA - Preklad ako stcast dejin kultdrneho procesu III: Preklad a preklada-
nie - texty, osobnosti, institucie v interdisciplindrnych a transdisciplindrnych vztahoch.
Tento projekt umoznil publikaci nejen nize recenzovaného dila, ale také sborniku Preklad
vo veddch o ¢loveku a dialog kultiir vychazejiciho z kolokvia o prekladu spolec¢enskovéd-
nich textd a pofddaného v zévéru roku 2019 praveé Ustavem svétové literatury SAV.! Obé
spolupracujici instituce zastupuji i editofi publikace: Edita Gromova ptisobi na Kated-
fe translatologie FF UKF a zabyvd se teorii, didaktikou a interpretaci prekladu; Natalia
Rondzikova je doktorandka Ustavu svétové literatury SAV a v rdmci studia se vénuje
déjinam prekladu a sociologickym aspektiim prace literarnich prekladatelt a redaktort;
Igor Ty$s rovnéZ zastupuje Ustav svétové literatury SAV coby védecky pracovnik specia-
lizujici se na déjiny a kritiku prekladu a recepci americké literatury.

Sbornik je uveden kratkymi medailonky jak editord, tak autort jednotlivych prispév-
ka, po nichz nasleduje pfedmluva I. Tysse. Na rozdil od mnoha sbornikovych pfedmluv
neni cilem editora pouze kratce shrnout a uvést jednotlivé prispévky; autor zde vénuje
rozsahlejsi prostor tvodu do sou¢asného mezindrodniho kontextu translatologie a dava
¢tenafi nahlédnout do problematiky déjin prekladu v co nejirsich, interdisciplinarnich
souvislostech. V tomto ohledu pfedmluva vychdzi ze dvou zavéru vyplyvajicich ze sou-
¢asného mezindrodniho diskurzu o déjinach prekladu: zaprvé, déjiny prekladu je nut-
né humanizovat; zadruhé, pri studiu déjin prekladu je mozné a zadouci klast diiraz na
prvni ¢ast tohoto slovniho spojeni, tedy prispivat déjinami prekladu k poznani déjin
obecné. V obou oblastech poskytuje editorovi publikace teoreticky zédklad prace austral-
sky translatolog Anthony Pym, jenz se v devadesatych letech minulého stoleti vyjadio-
val k obéma tématiim a predznamenal takzvany humanisticky obrat v translatologii.?
U druhé zminéné oblasti I. Ty$$ nadto ¢erpa z vyzkumnych aktivit Christophera Rundla
a nezdrdha se v tomto ohledu pouzit vyraz historiograficky obrat v déjinach prekladu.
Ze dvou naznacenych oblasti pak vychazi i cile sborniku: ,,Ide nam v prvom rade o to,
aby sme obratili pozornost k ,veciam ¢loveka‘ vo vyskume dejin prekladu a poukazali na
nevyhnutnost skiimania dejin kultury v nadvéznosti na archivne zdroje, (s. 11).“ V dalsi
casti predmluvy editor reflektuje vyznam slova ,,archiv®, jeho etymologii, denotativni
vyznam a konotace. Zaroven také upozornuje na dva problémy v poznani, jez s sebou

! Kusd, Maria, Rondzikova, Natalia (eds.) (2021) Preklad vo veddch o cloveku a dialég kultiir, Bratislava:
Veda.

Viz napt. Pym, Anthony (2014) Negotiating the Frontier: Translators and Intercultures in Hispanic
History, London; New Yorks: Routledge.
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archivni vyzkum nutné ptinasi: pochybnost o objektivnosti archivii a fakt, ze s minulosti
nutné vedeme jen utrzkovity dialog neboli v archivech nelze najit v3e.

Na zavér predmluvy I. Ty$§ zminuje néktera témata obsazena v prispévcich sborniku
a stavi je do vzéjemnych souvislosti. Vysledkem proto neni chronologicky usporadany
prehled nésledujicich ¢lankd, ale jejich charakteristika dle editorem vytycenych stézej-
nich témat (napf. problémy verejnych archivii oproti soukromym a naopak, pfistupnost
archivnich material®, neuplnost archivt a tak déle). Prvni prispévek historika a doku-
mentaristy Filipa Pav¢ika s nazvem ,,Kulturna politika na Slovensku po roku 1948 vo
svetle publikovanych i nepublikovanych archivnych dokumentov® vychdzi, jak nazev
napovida, jednak z archivnich dokumentt, ale také se zakldd4 na nearchivnich, soucas-
nych a sekundarnich zdrojich. Autor se v pristupu k vyzkumu inspiruje v praci ceskych
historika Alexeje Kusdka a Jifiho Knapika, ktefi se zabyvali kulturni politikou v ¢eskych
zemich ve sledovaném obdobi. Ustfedni postavou piitomného ¢lanku je basnik a inte-
lektual Ladislav Novomesky, ktery po roce 1945 de facto tvotil kulturni program sloven-
ské komunistické strany. Autor na zakladé kritické analyzy vy$e zminénych materiala
a porovnanim publikovanych a archivnich texti sleduje Novomeského kariéru.

Martin Navratil z Ustavu slovenské literatury SAV se ve svém ¢lénku ,, Archivny
vyskum v literarnohistorickom badani vénuje metodologii uzité pfi praci se specifickym
archivnim materidlem, jako je napfiklad soukroma knihovna ¢i archiv a rukopisy spiso-
vateltl. Autor zde upozornuje, ze archivni praci nelze generalizovat, nebot pfistupnost,
vérohodnost nebo napriklad zanr material( se 1i$i ptipad od pripadu. Motivuje a podné-
cuje proto kolegy, aby prichdzeli s vlastni metodologii v zavislosti na svych vyzkumech,
a zaroven odpovida na zakladni otdzky k tématu archivniho vyzkumu (naptiklad: Co od
néj mizeme ocekavat?).

Na predchozi prispévek tematicky navazuje clanek Marii Kusé ,,Vyuzitie archivnych
materidlov pri priprave slovnika (slovenskych) prekladatelov®. Autorka se zde vraci k pti-
pravé Slovniku slovenskych prekladatelov umeleckej literatiiry: 20. storoCie, jehoz editoti se
snazili odkryt pribéhy méné znamych prekladatelt, a museli se proto uchylit ke studiu
osobnich archivii.’ Tyto malé osobni poztistalosti autorka srovnava s vefejnymi archivy
a tematizuje rozdilnou povahu obsazenych materiali souvisejici s vnéjsimi podminka-
mi. Rovnéz se vénuje fenoménu ,,pokryvani“ zaml¢ovanych prekladatelt, typickému pro
druhou polovinu 20. stoleti nejen na Slovensku, ale i v ¢eskych zemich, a zminuje piinos
oralni historie pro danou oblast zajmu.

Ctvrty ptispévek romanistky Katariny Bednarové nazvany ,Vypovedni hodnota
archivnych materialov pre vyskum dejin prekladu: pozndmky na okraj dejin prekladu
z franctizskej literatary (1750-1918)“ osvétluje informativni hodnotu archivniho mate-
ridlu uzitého ke studiu déjin prekladu z francouzské literatury ve slovenském kulturnim
prostoru. Ve své praci se autorka opira témér vyhradné o rukopisy vyhotovené mezi dru-
hou polovinou 18. stoleti a zac¢atkem 20. stoleti a rozdéluje je do tfi kategorii: preklady
kompletnich dél urc¢ené k publikovani, které z riiznych diivodu ziistaly nevydané; prelo-
zené fragmenty k soukromému studiu, vyuce, modlitbam a podobné; a rukopisné prekla-

*  Viz Kovacicovd, Olga, Kusa, Maria (eds.) (2015) Slovnik slovenskych prekladatelov umeleckej lite-
ratiry: 20. storocie: A-K, Bratislava: Veda, Ustav svetovej literatiiry SAV; a Kovacicovd, Olga, Kusa,
Maria (eds.) (2017) Slovnik slovenskych prekladatelov umeleckej literatiiry: 20. storocie: L-Z, Bratislava:
Veda, Ustav svetovej literatiry SAV.
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dy publikované v ru¢né psanych studentskych ¢asopisech. Autorka zaroven upozornuje
na komplikace studia takového materialu, které predstavuje mnohojazy¢nost materiald,
jejich umisténi v riznych institucich a ¢asté objeveni prament pouhou souhrou nahod.

Posledni ¢lanek ,,Doba, idey, krajiny, kultdry a zivoty drobnych Iudi v prachu archi-
vov*, jehoZ autorkou je taktéz romanistka Libu$a Vajdova, akcentuje dulezitost korespon-
dence v procesu komunikace mezi rtiznymi literaturami a pro recepci piekladu z cizich
literatur. L. Vajdova se zaméfuje i na zmény v povaze a formé uchovavani korespondence,
které s sebou prinasi prechod z ru¢né psaného materialu na tistény a pozdéji pouze na
elektronicky dokument.

Zavér sborniku je doplnén o anglické resumé vsech prispévkil a jmenny rejstrik,
jejz shledavame velmi pfinosnym, zejména napiiklad pro studenty translatologie ¢i pro
zacinajici badatele v oblasti d¢jin prekladu, ktefi si diky rejstfiku mohou snadno vyhle-
dat jednotlivé teoretiky prekladu a jejich tvrzeni k tématu. Na zavér poznamenejme, Ze
publikace neni pilotnim projektem zabyvajicim se archivnim vyzkumem v translatolo-
gii, naopak doklada, Ze prace s archivnim materidlem je ve slovenskych humanitnich
védach, nejen v oblasti historie, silné zastoupena a reflektuje nékteré dosud uskute¢néné
vyzkumy. Nadto se jednd o téma ¢im dal tim silnéji prostupujici soucasnou mezinarodni
i ¢eskou translatologii, jez zdaleka neni, snad ani nemtize byt, vycerpano.* Vsichni prispé-
vatelé se z vlastnich vyzkumi snazi vyvodit obecnéjsi zavéry a podélit se o svou praxi, coz
mize velmi pozitivné pfispét k vyzkumu budoucich badateli v této oblasti. Bezpochyby
se jednd o publikaci, jez by neméla uniknout pozornosti zadného, a predevsim pak zaci-
najictho translatologa zkoumajiciho déjiny prekladu. Doufejme, Ze podobnych sbornika
doplnénych napiiklad o dalsi pripadové studie z rozli¢nych jazykovych oblasti bude jen
pribyvat, a translatologové tak nebudou ,,pouze“ ptebirat metodologii historika pro sviij
vyzkum, nybrz jeho pomoci budou stale vice legitimné obohacovat samu historii.

Mgr. Martina Kutkovd

Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
kutkova.marti@gmail.com
https://doi.org/10.14712/24646830.2021.33

4 Z novéjsich Ceskych ¢lanki k tématu viz napt. Sttedova, Katefina. Archivni prameny v translatolo-
gickém vyzkumu - kde je hledat a jak s nimi pracovat? AUC Philologica. 2019, ¢. 1, s. 93-106. ISSN
0567-8269.
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Tomas Svoboda (ed.) (2019) Preklady pro EU. Instituciondlni pfeklad v kontextu
instituci a orgdnii Evropské unie. Praha: Nakladatelstvi Milada Karez

Kolektivni monografie Preklady pro EU je exkurzem do problematiky preklada-
ni v kontextu nejvétsi prekladatelské ,tovarny“ na svété, totiz Evropské unie (dale jen
»EU). Publikace o 146 strandch z roku 2019 je slozena z ptispévka osmi autord, ktefi
zastupuji riizné aktéry zic¢astnéné na prekladatelském procesu i akademickou obec. Jak
uvadi editor v edi¢ni poznamce, publikace navazuje na stejnojmennou konferenci, ktera
probéhla na piidé Ustavu translatologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
(déle jen ,UTRL FF UK®) v roce 2010. Nejde vsak o pouhy konferené¢ni sbornik, ale
konferenénich prispévki je doplnéno o nové staté zejména zastupcii instituci. Publikace
tak nabizi cenny mix praktickych poznatki, stejné jako teoretickou reflexi daného tématu
zasazeného do $ir$iho ramce instituciondlniho prekladu. Podobné uzite¢né je shromaz-
déni prispévkil nahlizejicich zvolenou problematiku z riiznych hledisek, od historického
prehledu k rozboru eurozargonu, ptes posttehy ,insidert z evropskych organt i éeské
statni spravy po nazory dodavatelt prekladi z fad samostatnych prekladatel i poskyto-
vateli prekladatelskych sluzeb.

Dilo editorsky osetiil Tom43 Svoboda z UTRL FF UK, ktery je autorem nejrozsahle;j-
$tho ptispévku (s. 77-100), jakoz i tvodu, zavéru a edi¢ni poznamky. Pfedevsim ale je
otcem koncepce monografie, ktera propojuje pohledy akademické sféry stejné jako pre-
kladatelské praxe. Jednotlivé prispévky jsou usporadany do tfi tematickych ¢asti: 1. Pre-
klady pro EU - z pohledu instituci, 2. Pohled ,,zvnéjsku“ - externi dodavatelé, 3. Proble-
matika kvality. Autorské texty dopliuje fada podpiirnych materialti v prilohach a profily
autort, nechybi ani seznam literatury, anglicky psané summary a jmenny i vécny rejstiik.

V prvnim oddile nalezneme prispévky zastupcu instituci, které se podileji na vzniku
Ceskych verzi evropskych texttl, a to orgdnt evropskych i ¢eskych. Ceskou republiku
reprezentuji texty Jana Kramolise a Jana Lenfelda z Odboru kompatibility Utady vlady
CR, zatimco evropskou dimenzi vnasi dva texty z pera vedouciho ¢eské sekce Generalni-
ho feditelstvi pro preklady Evropské komise (dale jen ,DGT*) Otty Pacholika. Posledné
jmenovany zprostfedkovava praktické postiehy vysoce postaveného predstavitele nej-
vétsiho prekladatelského servisu v ramci EU, pricemz DGT zaméstnava 55 prekladatela
v Ceské sekci (z celkovych 1600) a ro¢né zajisti preklad cca 80 000 normostran textu
(s. 31-32). DGT stejné jako ostatni instituce EU navic ptisobi v dvojjediné roli interniho
zhotovitele i zadavatele externich ptekladu. Pravé spolupraci s externimi dodavateli se
zejména vénuje prvni z jeho texttt nazvany Preklady pro EU - pohled z tisttedi. Zde autor
nabizi vedle shrnujicich informaci k fungovani DGT i fadu konkrétnich kvalitativnich
doporuceni pro dodavatele prekladd, napf. v souvislosti s vyskytem dvojitych mezer
(s. 36). Ve svém druhém ptispévku Terminologickd a vécnd spoluprdce DGT EK a stdtni
sprdva CR se O. Pacholik soustfedi na jeden z aspektit spoluprace evropskych preklada-
telskych organu s ¢eskou statni spravou, konkrétné priblizuje terminologicky orientované
semindre pofadané od roku 2011. Vedle praktickych informaci o tématech seminatii ¢i
reakcich jejich ucastnika zde nabizi nékdy az usmévné postiehy typu hodnoceni genia

Ve 7

loci mist konani (s. 44). Zastupci Ceské statni spravy nabizeji ,,stfizlivéj$i“ pohledy na
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roli statni spravy pii prekladech pro EU (]J. Kramolis$) nebo na spolupraci raznych jazy-
kovych profesi pti ptipravé kone¢ného znéni prekladanych texti (J. Lenfeld). Text prvné
zminéného autora Uloha clenského stdtu pti prekladech pro EU uvadi celou monografii
priblizenim historického vyvoje na poli prekladu evropskych textd, zatimco druhy pri-
spévek Spoluprdce s prekladateli a pravniky-lingvisty v orgdnech Evropské unie p¥i pripravé
Ceského jazykového znéni pravnich predpisii EU mj. upozornuje na skute¢nost, ze Cisté
jazykova stranka je ¢asto upozadovana v zajmu dosazeni politického kompromisu (s. 40).

V druhém oddile se ¢tenaf setka se zajimavou konfrontaci ndzort samostatnych
prekladatell na strané jedné a poskytovatelt jazykovych sluzeb na strané druhé. Prvni
skupinu zastupuje osoba z nejpovolanéjsich, predsedkyné profesniho sdruzeni Jednota
tlumo¢nika a prekladateltt Amalaine Diabova. Jeji ptispévek Kdo preklddd pro struktury
EU na ceském trhu? je originalnim zamyslenim nad zarazejici skute¢nosti, Ze dle prizku-
mi mezi ¢leny uvedeného sdruzeni se jich prekladiim pro EU vénuje naprosté minimum.
Autorka nabizi tfi mozné divody tohoto stavu, z nichz prvni dva jsou ale nerelevant-
ni, zatimco tfeti je svym zptsobem tutok vici prekladatelskym spole¢nostem. Jak jinak
totiz chapat tvrzeni na s. 53, Ze ,,agentura vyhraje vybérové fizeni s urcitym poctem
vynikajicich Zivotopist profesionalnich prekladateld, ale pak praci zada jiné skupiné
pracanttl, minimalné zpoc¢atku amatéri (...)“ Zastupce napadeného sektoru Jaroslava
Ouzka z prekladatelské spolecnosti Skfivanek, s. r. 0. uvedené obvinéni zcela nevyvraci,
kdyz poukazuje na Specifika prekladovych zakdzek pro EU. Ve svém prispévku vyzdvihuje
ndroc¢nost prekladani pro EU i z pohledu LSP, zejména v roviné organizacni i evalua¢ni
a koneckonci i finanéni.

Ve tfetim, tematicky nejvice rtiznorodém oddile se do¢kame kritické védecké refle-
xe traktované problematiky. Pohled prdavnika na preklad pro Evropskou unii nabizi Filip
Kftepelka z Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, ktery ptipomina, ze preklad
pro EU je predevsim pravni preklad, a pragmaticky hodnoti jednotlivé typy prekladanych
textl z pohledu prava. Podrobnou analyzu podptirnych navodnych materialii pro doda-
vatele prekladti nalezneme ve studii T. Svobody nazvané Pokyny a prirucky pro autory
textii a prekladatele u orgdnii a instituci EU, zatimco empiricky podlozeny vyzkum vybra-
nych jazykovych jevii v evropskych textech nabizi ptispévek Barbory Stolinové Eurozar-
gon v prekladovych textech vznikajicich u instituci EU. Text . Kfepelky pfinasi uzite¢né
svédectvi o pravnich problémech, které mohou nastat v souvislosti s chybami v prekladu.
Ty se i pfes veskerou snahu zucastnénych aktérti obcas objevuji a mohou s sebou nést
negativni pravni dusledky. Instituce EU tak hledaji zptsoby, jak se tohoto nezadouciho
jevu vyvarovat i za pomoci novych technologii. Dilezity je v této souvislosti optimistic-
ky zavér autora, Ze ani nejmodernéjsi prostiedky typu strojového prekladu nenahradi
v plné mife v prostfedi mnohojazy¢ného prava EU tvr¢i ¢innost lidského ducha (s. 76).
T. Svoboda ve svém rozsahlém prispévku nejprve shrnuje dosavadni, pohfichu skromné
vysledky vyzkumu na poli prekladu pro EU.! Pfedevsim ale podava fundovanou analyzu
prirucek a pokynii pro piekladatele evropskych textl. Nejprve srovnava vybrané jazykové
verze obecnych Pravidel pro jednotnou upravu dokumentti, kde nenachdzi zadné zasadni
rozdily mezi tzv. starymi a novymi jazyky. Zajimavé je ale zjisténi, ze tak blizké jazyky,

! Predevsim Koskinen, K. (2008) Translating Institutions. An Etnographic Study of EU Institutions nebo
Wagner, E., Bech, S., Martinez, J. (2002) Translating for the European Institutions.
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jakymi jsou Cestina a slovenstina, se zfejmé opiraji o jiné zdroje, kdyz autor konstatuje,
ze Ceskd verze vychazi z anglictiny, zatimco slovenskd ma blize k francouzskému znéni.
Dile se vénuje pokyniim uré¢enym externim piekladateliim, které jsou vefejné dostupné
na webovych strankach Evropské komise. Zde naopak autor zjiStuje, ze pristupy studo-
vanych zemi se riizni.

Zavérem lze konstatovat, ze recenzovana kolektivni monografie ptinasi do ¢eského
prostiedi neotfelé informace z védecky ponékud opomijené oblasti institucionalniho pre-
kladu obecné a prekladu pro EU zvlasté. Vedle praktickych vhledt zastoupenych ,,stake-
holdert” je tfeba predevsim ocenit ucelené predstaveni a reflexi tohoto dil¢iho aspektu
translatologického vyzkumu. VSem zéjemctim o danou problematiku tak miizeme mono-
grafii Preklady pro EU s klidnym svédomim doporudit.

JUDr. Mgr. Ivo Petrii, Ph.D.

Ustav romanistiky, Filozofickd fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
petru@ff.jcu.cz

https://doi.org/10.14712/24646830.2021.34
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Antonio Bueno Garcia, Jana Kralova, Pedro Mogorron (eds.) (2020)
De la hipétesis a la tesis en traduccion e interpretacion. Granada, Editorial
Comares, fada Interlingua

V roce 2020 byla v granadském nakladatelstvi Comares vydana publikace s ndzvem
De la hipdtesis a la tesis en traduccion e interpretacion. Jejimi editory jsou profesori tri
vyznamnych evropskych univerzit: Antonio Bueno Garcia (Universidad de Valladolid),
Jana Kralové (Univerzita Karlova) a Pedro Mogorrén (Universidad de Alicante). Jedna se
0 uzndvané osobnosti v oboru translatologie, autory fady monografii a odbornych studii
a soucasné Skolitele poslucha¢ti mezinarodnich doktorskych programd, jimz bylo v recen-
zované knize umoznéno publikovat teze svych rozpracovanych doktorskych projekttL.

Kniha obsahuje celkem 32 kapitol rozdélenych do 8 vétsich celkt reflektujicich nej-
riiznéjsi témata z oblasti soucasné translatologie. Kazdy z uvedenych tematickych celka
obsahuje mezi dvéma az $esti kapitolami/prispévky, celkem do knihy prispélo 32 autortl.

Tematické zaméfeni celkd recenzované knihy Pocet autori

. Historie prekladu [Historia de la traduccion] 4

1

2. Literarni preklad [Traduccion literaria] 5

3. Kritika ptekladu [Critica de la traduccion] 2

4. Intersémioticky a audiovizualni preklad 6
[Traduccion intersemidtica y audiovisual]

5. Didaktika prekladu [Didéctica de la traduccion] 3

6. Studie o prekladu zaloZené na praci s terminologickymi korpusy 4
[Estudios de traduccion basados en corpus terminolégicos]

7. Lexikologie, terminografie, terminologie a fraseologie 3
[Lexicologia, terminografia, terminologia y fraseologia]

8. Odborny preklad [Traduccion especializada] 5

Jak jsme jiz uvedli, autofi vSech kapitol jsou studenti doktorskych programi v obo-
ru translatologie. Jednotlivi autofi zastupuji velmi rozsahlou sit univerzitnich pracovist
evropskych i mimoevropskych, jez se editorim recenzované knihy podatilo timto poci-
nem navzajem propojit, a zajistit tim jejich védecké praci nutny mezinarodni rozmér.
Néktet1 z autort zastupuji i programy mezinarodnich doktorata zajistovanych ve spolu-
praci dvou univerzitnich pracovist, jak je patrné z prehledu, ktery predstavujeme nize.

Seznam univerzit, jez zastupuji autofi kapitol Pocet autori
Universidad de Valladolid (Spanélsko) 12
Universidad de Alicante (gpanélsko) 4
Universidad de Cérdoba (Spanélsko) 3
Universidad de Sevilla (Spanélsko) 1
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Seznam univerzit, jez zastupuji auto¥i kapitol Pocet autort

Universidad Nacional (Costa Rica) / Universidad de Valladolid (Spanélsko) 1
Universidad Ricardo Palma (Pert) 1
Universidade Estadual de Campinas (Brazilie) / Universidad de Valladolid 1
(Spanélsko)

Universidade Estadual de Campinas (Brazilie) / Universidad de Coimbra 1
(Portugalsko)

Universidade Estadual de Campinas (Brazilie)

IIT (ISM) Dhanbad (Indie)

Universidad Pablo de Olavide (Spanélsko)

Universidad de Antananarivo (Madagaskar)

Universita di Bologna (Itélie) / Universidad de Valladolid (Spanélsko)

Universidad de Guanajuato (Mexiko)

University of Las Palmas de Gran Canaria (Spanélsko)

—_ = = = = = =] =

Universidad Nacional de Cérdoba (Argentina)

Predmétem zajmu vsech prispivajicich autort je vztah mezi dvéma ¢i vice jazyky.
Povétsinou jsou davany do kontrastu bud dva jazyky roménské ($panélstina versus ital-
$tina, rumunstina ¢i portugalstina), nebo jazyky romanské s jazyky germanskymi ($pa-
nélstina versus anglictina nebo némcina). V mensi mife jsou v knize studie zabyvajici se
jazyky jinymi. Zde bychom mohli jako priklad uvést studii Livie Mendesové Pereirové
o problematice prekladu Petroniova Satyriconu z latiny do brazilské portugalstiny (kapi-
tola 11,s. 103-111), dale také studii Bidishy Palové zabyvajici se prekladem indické auto-
biografie do angli¢tiny a adaptaci tohoto prekladu pro divadelni zpracovani (kapitola 8,
s. 71-80) nebo kapitolu 17 (s. 163-174), ve které Tantely Razakarivonyova pfedstavuje
svij vyzkum frazeologismii obsahujicich somatismy mezi malgastinou a $panélstinou. Za
zminku stoji i studie Sonii Prietové Monteagudové (kapitola 29, s. 289-297) zabyvajici
se prekladem pravnich termint z oblasti islimského prava. Vzhledem ke geografickému
puvodu autorti nejsou vSechny studie psany stejnym jazykem: Ctyfi teze jsou psany v ang-
licting, tfi portugalsky, zbytek publikace a ivod jsou ve $panélstiné.

Tematické zaméfeni knihy je velmi $iroké, stejné tak jako presah mezi jednotlivymi
disciplinami. V této souvislosti je proto tfeba poznamenat, Ze rozsahu celé monografie,
ktera ¢ita celkem 328 stran, musel byt uzptsoben i rozsah prezentovanych tezi. Délka
jednotlivych kapitol tak osciluje mezi $esti az dvanacti stranami. V$echny teze predstavuji
badatelské projekty rozpracované v riizné fazi vyzkumu. Nékteré z nich zatim nedospé-
ly do finalni faze vyzkumu a pouze nastinuji ivodni hlavni hypotézy a zakotvuji dané
téma do obecnéjsiho teoretického rdmce. Do této skupiny patii napt. piispévek Kendall
J. J. Harteelové zabyvajici se otdzkami pfekladu ve vyuce $panélitiny jako ciziho jazyka
u anglicky mluvicich rodilych mluv¢ich (kap. 13, s. 195-203) a dalsi dva prispévky, jez se
zaméfuji na preklad frazeologismu v titulcich k filmtm (kap. 20, s. 127-135 - Elina Aga-
ronyanova) nebo na analyzu frazeologismu, jeZ obsahuji vybrana slova z oblasti vinafstvi
(kap. 27, s. 267-275 - Laura Enjutovd Martinovd). Jiné teze jiz predstavuji pokrocilejsi
vysledky dil¢ich vyzkumi. Nékteré z nich dale blize predstavime.
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Vzhledem k omezenému rozsahu knihy je zcela zfejmé, Ze viichni autofi byli nuceni
predstavit jen ty nejpodstatnéjsich casti, hypotézy a zavéry svych doktorskych projekti.
Pravé hypotéza, jak pfipomind ve druhém odstavci ivodu jeden z editorti, Antonio Bueno
Garcia, je zdsadnim a prvnim krokem ke vzniku teze: ,,[...] No hay tesis sin hipotesis que
no aspire a confirmar una tesis [...]“! Slovo ,teze ($panélsky fesis), které lze povazovat
za urdity leitmotiv celé publikace, je mozno chapat dvojim zptisobem. Jednak jako tvrzeni
¢i myslenku, k nimz dospéjeme na zakladé predchoziho ovétrovani vsech moznych hypo-
téz. Diéle také jako doslovny kalk $panélského slova tesis ze spojenti tesis doctoral, tedy
doktorska préce, k jejimuz dokonceni autor zpravidla dospéje poté, co potvrdi, ¢i vyvra-
ti hypotézy na zdkladé metody, kterou sam zvoli. Metodologie aplikované pro samotny
vyzkum byvaji rozmanité, coz potvrzuje i fada vystupt z pfedkladané publikace. Na jedné
strané lze pozorovat navazani na tradi¢ni postupy uplatiiované v oblasti translatologického
badani. Tyto principy, jeZ jsou ¢asto zaloZeny na interpretaci a vlastni reflexi vybranych
aspektti prekladovych textt, jsou vlastni pfedevsim tezim predstavenym v prvni poloviné
knihy. Nejvétsi pozornost byla v této ¢asti vénovana aspektiim z oblasti literarniho prekla-
du a intersémiotického a audiovizualniho prekladu. V sekci literarniho prekladu se autofi
naptiklad zabyvali pfekladem vlastnich jmen z dél rusky psané literatury, jejich pfepisem
zazbuky do latinky (Carlota Lifanteova), rétorickou analyzou prekladu $panélského roma-
nu do rumunstiny (Adina-Flavia Zoteaova), pfekladem metafor v italském romanu (Silvia
Cataldova) a roli perudnského spisovatele Césara Valleja pti prekladu roménu z francouz-
$tiny do $panélstiny (Rosario Valdivia Paz-Soldanova). Prekladatelskou ¢innost domini-
kanti v Costa Rice prezentuje Hellen Varelova Fernandezova a analyzu diskurzu v textech
z oblasti cestovniho ruchu ze 30. let 20. stoleti Marta Valdenebrova Arenasova. Dalsi pri-
spévky z této casti se zabyvaji predstavenim $irsiho kontextu prekladu sedmi dél brazil-
ského spisovatele Joaquima Maria Machada de Assis do $panélstiny (Juliana Aparecidova
Gimenesova) a strategiemi uzivanymi pti titulkovani a dabovani filma v rtiznych zemich
(Lorena Hurtadova Malillosova). Do prvni poloviny publikace jsou zatazeny i dvé studie
z oblasti didaktiky prekladu (Natalia Peiiinova Fernandezova, Christof Thomas Sulzer).

Druhd polovina publikace jiz implementuje do translatologicky zaméfeného vyzkumu
i data ziskana diky vyuzivani modernich technologii. Pfedmétem vyzkumti realizovanych
v této badatelské linii je napft. ¢im dél vice aktudlni vyuzivani korpusovych dat pfi hodno-
ceni uzitych prekladatelskych technik. Vyhody a nevyhody této metodologie zkouma na
vyrazech pro vyjadreni evidenciality ve vicejazy¢ném korpusu UNESCO na prikladech
ze $panéldtiny a francouzstiny Cristina Celova Gutiérrezova (s. 207-214). Kritéria, z nichz
by mély vychazet texty urcené pro translatologickou analyzu, jsou pfedmétem zajmu pro
Mariu Lépezovou Medelovou (s. 217-224). Dalsi ptispévky zase reflektuji problematiku
diskurzu z oblasti aktualnich spolec¢enskych témat. Strategiemi uplatnovanymi pri pre-
kladu textti s tematikou terorismu se zabyva Alba Montesova Sanchezova, Silvia Catalina
Mirandova Galvezova prezentuje svoji praci o terminologii v textech s hudebni temati-
kou v némciné a ve $panélstiné a nasledné vytvoreni vicejazycného glosafe. Zminit je
treba i text Marfy del Carmen Lépezové Ruizové o kontrastivni translatologické analyze
politického diskurzu Baracka Obamy a Donalda Trumpa; nebo teze Ileany Luqueové
o specifikdch textd z oblasti 1ékarstvi - zpravy o zdravotnim stavu pacientd.

! [...] Bez hypotézy, kterd si neklade za cil potvrdit néjakou tezi, neni teze. [Ptekl. J. P]

205



Povazujeme za nutné zopakovat, Ze format, v némz jsou prezentovany badatelské poci-
ny mladych translatologt, jez spojuje stejné misto a/nebo ¢as vzniku doktorské prace,
mize prispét i k jejich vzajemnému poznani a ndslednym diskusim napfic¢ tématy vyka-
zujicimi jisty stupen pfibuznosti. Jako piiklad bychom mohli uvést teze, které se zabyvaji
problematikou piekladu kulturnich redlii, terminologii z oblasti vinafstvi a vybranymi
aspekty z oblasti pravniho prekladu. Problematika kulturnich realii je zpracovavana hned
tremi autory: v ¢asti Historie prekladu [Historia de la traduccion] nejprve Nadchaphon
Srisongkram analyzuje prekladatelské strategie v turistickych priivodcich o Thajsku, uplat-
nované pri prekladu thajskych kulturnich redlii z anglictiny do $panélstiny. Prekladatelské
strategii kulturnich realii v pohadkach pro déti (rustina a $panélstina) a jejich uzitim pfi
audiovizudlnim prekladu se dale zabyva Albina Dzhehurova (s. 147-154). V kapitole 25
(s. 245-254) se Sara Barrosovd Tapiova zamysli nad moznostmi prekladu kulturné pod-
minéného lexika v némciné a ve $panélsting, pricemz jako priklad uvadi terminologii
$panélskych bycich zapasu a frazeologismil obsahujicich némecké slovo ,Wurst“ Teze,
v nichz je reflektovana terminologie z oblasti vinafstvi, nalezneme v publikaci zpracovany
také tfemi autory: jednak z pohledu historie prekladu (Francisco Luque Janodet, s. 3-10),
déle v sekci vénované sestavovani korpust, kde Andrea Martinezova Martinezova pred-
stavuje srovnavaci analyzu textd z oblasti vinarstvi a ochutnavky vin na zdkladé korpusu
tvoreného vice nez 50 priklady textl ve §panélstiné a anglictiné (s. 225-233). Posledni
takto zaméfenou studii je jiZ zminovana teze prezentovana v kapitole 27. Dva autofi se
vénuji otazkam pravniho prekladu. Prvnim je jiz zminovana teze prezentovana v kapitole
29 a druhou je teze Jaimeho Sancheze Carnicera, ktery predstavuje projekt srovnavaciho
korpusu Discorp-leg pravni Spanélstiny a britské anglictiny (s. 235-241).

Zajimavé bylo sledovat i reflexi novych a spolecensky aktualnich témat v nékterych
tezich. Jako priklad uvadime kapitolu 14 (s. 137-145), kde se Samira Spolidoriové zaby-
va novym fenoménem v oblasti prekladu titulku, tzv. fansubbingem neboli amatérskym
prekladem titulkd. Za zminku stoji i teze, kterou prezentuje Nuria Ponceova Marquezova
o prekladu komiksu 21. stoleti v kontextu aktudlnich spolecensko-kulturnich paramet-
ri. Stranou pozornosti nezlistava ani terminologie nékterych specializovanych védnich
obori: v kapitole 26 (s. 257-265) se Alina Daniela Popescuova zabyva vytvarenim termi-
nologického slovniku z oblasti molekularni genetiky v rumunstiné.

Jednotlivé prispévky jsou tematicky rozmanité, ale vyznacuji se jednotnou strukturou
spocivajici v predstaveni tématu, vytyceni hlavni hypotézy a predstaveni metodologie
samotného vyzkumu. Pravé samotné predstaveni metodologie je podle naseho nazoru cen-
nym vystupem této knihy. Umoziiuje tak totiz nahlédnout ,,pod pokli¢ku® vyzkumt realizo-
vanych na jednotlivych univerzitach a napomdha poodhalit soucasné badatelské tendence
asméry rozvijené v oblasti translatologie zastoupenych univerzit. Predstaveny modus ope-
randi tak mize poslouzit i jako cennd inspirace pro dal$i zajemce o tento védni obor. Neza-
nedbatelnd je i pomérné obsahld a aktudlni bibliografie, jez dopliuje jednotlivé teze/kapitoly.

PhDr. Jana Peskovd, Ph.D.

Ustav romanistiky, Filozofickd fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
peskova@ff.jcu.cz

https://doi.org/10.14712/24646830.2021.35
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Maria Dolores Rodriguez Melchor, lldiké Horvath, Kate Ferguson (eds.) (2020)
The Role of Technology in Conference Interpreter Training. New York: Peter Lang,
fada New Trends in Translation Studies

Publikace s nadzvem Uloha technologii ve vyuce konferencniho tlumocent je vystupem
dvouletého projektu Konsorcia EMCI (European Masters in Conference Interpreting)
reflektujictho nezbytnost prizptsobeni tlumoénické profese celosvétovym spolecenskym
zménam souvisejicim s rozvojem informacnich a komunika¢nich technologii (ICT). Pod
tento pojem spadaji jak (stale se rozvijejici) technologie, které tlumocnici jiz pomérné
dlouhou dobu pouzivaji pti pripravé i pfi praci (smartphony, tablety, databaze proje-
vii), tak nové nastroje typu pocitacem podporované tlumoceni, digitalni kabina ¢i uméla
inteligence. Inovace neni motivovana pouze védomim, Ze profesionalni tlumoc¢nici musi
drzet krok se svétem a pozadavky trhu, nybrz i faktem, Ze nové nastupujici ttumoénickou
generaci jsou digitalni domorodci, tedy lidé, ktefi se do digitdlniho svéta narodili. Obéma
skute¢nostem je nutné se prizpusobit jiz na trovni vyuky tltumoceni. Jednou z platforem
pro sdileni zku$enosti s realizaci tohoto pozadavku za pouziti nejriznéjsich novych tech-
nologii ve vyuce je pravé tato publikace.

Deset ptispévkil rozdélenych do tfech tematickych okruhti pokryva $iroké spektrum
témat souvisejicich s vyuzivanim novych informacénich a komunika¢nich technologii
pti vyuce konferenéniho tlumoceni za ti¢elem zvyseni efektivity tlumoénického vycviku
a samostudia a jeho maximalniho prizptisobeni pozadavkim digitalniho véku. Tema-
ticky zabér sahd od konkrétnich technickych zatfizeni (smart pen, elektronicky zapisnik
Braillova pisma apod.) pres digitalni obsah (podcast) a terminologické databaze az po
vyukové platformy a virtudlni vyuku.

Prvni tematicky okruh, Nové ptistupy v podpore vyuky tlumoceni, obsahuje dvé kapi-
toly. V prvni z nich predstavuji Alessandra Riccardi, Ivana Cenikov4, Malgorzata Tryuk,
Amalija Macek a Alina Pelea vysledky rozsahlého priizkumu uskute¢néného Projekto-
vym vyborem Konsorcia EMCI s cilem zmapovat miru vyuzivini novych technologii,
internetovych zdrojti, platforem, nastroji a databazi ve vyuce konferen¢niho tlumoceni
v ¢lenskych institucich konsorcia EMCI (62 respondentt z 15 instituci), a to zejména
z hlediska pfinosu i omezeni téchto technologii, preferovanych fe$eni a doporuceni pro
praxi. Prizkum mapuje pouzivani novych technologii v ramci Konsorcia EMCI obecné
i konkrétné (webové stranky urcené pro ndcvik tlumoceni, napt. SCICtrain, Interpreter
Training Resources, ORCIT apod.), zptisob vyuzivani vyukovych platforem a databdzi
projevi, online vyhledavacich nastrojd, terminologickych databdzi a softwarti ¢i dvousto-
pych nahravacich zafizeni i vybaveni jednotlivych instituci a zji$tuje vyhody i nevyhody
prislusnych technologii. Vysledky prazkumu odhaluji, ze ICT se na ¢lenskych univerzi-
tach Konsorcia EMCI staly nedilnou soucésti vyuky (vyuziva je celkem 50 respondentit),
jejich vyuziti pti vyuce je vSak spise okrajové, a to zejména z toho divodu, Ze se jedna
o0 néstroje vyvinuté pro reSeni konkrétnich problému, nikoli pro nahrazeni tradi¢nich
vyukovych metod. Slouzi proto spiSe jako podptirné nastroje a pro samostudium. Prekdz-
kou pro za¢lenéni nékterych technologii do vyuky muze byt finanéni naro¢nost (tablety,
smart pen) i skutecnost, zZe neni zddouci zafazovat je diive, nez si studenti dostatecné
osvoji dovednosti potfebné pro tlumoceni samotné. Nelze vSak vyloudit, ze nizka frek-
vence pouzivani nékterych technologii je zptisobena nedostatecnou obeznamenosti
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pedagogt s jejich existenci a moznostmi, coz dava prostor pro cilené skoleni pedagogti
v této oblasti.

Druhd kapitola predstavuje pohled do zakulisi databaze cvi¢nych projevi Speech
Repository Generalniho feditelstvi pro tlumoceni Evropské komise (DG SCIC). Fernando
Leitdo z DG SCIC popisuje funkcionality a zptisob fungovani databaze a jeji nové verze
2.0, proces jeji tvorby a spravy i souvisejici pedagogické projekty, konkrétné rozsitent pri-
lezitostné pedagogické asistence a virtualni vyuky na pravidelny online coaching (Tél¢é-
parrainage), a to za vyuziti My Speech Repository, sekce s omezenym pristupem slouzici
pro pedagogické ucely, ¢i podprojektu (soukromé databaze) Speech Repository s nazvem
My Collection, umoznujiciho riizné trovné pristupu a propojeni ucastnika (univerzit)
s cilem umoznit nahravéni a sdileni projevi ¢i poskytovani zpétné vazby.

Druhy tematicky okruh je vénovan online zdrojtim a virtudlnimu vzdélavacimu pro-
stredi (virtual learning environment, VLE) ve vyuce konferen¢niho tlumodeni.

Maria Dolores Rodriguez Melchor se v jeho ramci zabyva otazkou vyuky tlumoce-
ni v kombinovaném vzdélavacim prostredi (blended learning environment) s aktivnim
zapojenim studentd madridské Universidad Comillas Pontifical. Vychozim bodem je
identifikovany rozpor mezi skute¢nosti, ze zna¢nou ¢ast tltumocnického vycviku tvori
samostudium, a prevladajicim pedagogickym pristupem, v némz je ustfednim aktérem
vyucujici. Autorka analyzuje moznosti vyuky tlumoceni ve specidlné vyvinutém vir-
tualnim prostfedi a zptisob, jakym je lze kombinovat s klasickou prezen¢ni vyukou, a for-
muluje nékolik zakladnich principt pro Gspésné osvojeni i rozvoj tltumo¢nickych doved-
nosti, motivace i metakognitivnich schopnosti za pomoci VLE, pfi¢emz za nejzdsadnéjsi
povazuje aktivni a védomé zapojeni studentt do jejich vlastniho ucebniho procesu.

Svetlana Carsten, Nijole Maskalitiniené a Matthew Perret se zabyvaji projektem
ORCIT (Online Resources for Conference Interpreter Training, www.orcit.eu) DG SCIC,
interaktivnim pedagogickym ndstrojem pro vyucujici a studenty konferen¢niho tlumo-
&eni, na jehoz vzniku se podilel mimo jiné i Ustav translatologie FF UK. Popisuji proces
jeho tvorby z hlediska $irsiho spolecenského kontextu, ktery podnitil jeho vznik (rozvoj
technologii, otevieny pfistup ke zdrojiim), a zasazuji ho do teoretického ramce (vyvoj
ICT pro ucely vzdélavani, osvojovani dovednosti). Podrobné se vénuji zejména loka-
lizaci sedmi jazykovych verzi ORCIT (mezi nimi i verze ¢eské) z hlediska jazykovych
i nejazykovych prostiedkd - kulturnich norem (napf. humor), pievodu redlii, idioma
a jejich vizualniho znazornéni (symboly, barvy apod.) ¢i ptizptisobeni volby jednotného
pisma diakritice zahrnutych jazykd. Mimoradné zajimavy je postieh, ze problémy pojici
se s lokalizaci pedagogického nastroje pro studenty tlumoceni i profesionalni tlumo¢niky
jsou podle autorti velmi podobné problémiim typickym pro lokalizaci her.

Seyda Eraslan, Mehmet Sahin, Gazihan Alankus, Ozge Altintas a Damla Kaleg popi-
suji experimentalni studii zaméfenou na vykon studentd a profesionalnich tlumoéniki
pti tlumocdeni ve virtualnim prostiedi (napt. Second Life) specialné vytvoreném pro tucely
ndcviku a na jejich hodnoceni této zkusenosti. Pozornost je kromé potencidlu virtualniho
prostiedi v kontextu vyuky tlumoceni v Turecku vénovana zejména vlivu prostredi (vir-
tudlni versus realné) na kvalitu projevu ucastniki studie - student, a to s ohledem na
skutecnost, Ze jakakoli dal$i komplikace jiz tak naro¢ného tlumocnického procesu (tedy
i vyuzivani inovativnich prostfedi pro vyuku) miize misto obohaceni vést spise k demo-
tivaci. Konkrétné se autofi zamérfuji na plynulost, jejimiz indikatory byly pro ucely této
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studie zvoleny pauzy a opravy. Vysledky se zdaji byt v souladu se zjisténimi obdobnych
studii na toto téma - v kvalité vykonu ve zkoumanych prostiedich nebyly pozorovany
statisticky vyznamné rozdily a samotny projev ma na vykon vétsi vliv nez prostiedi.

Kilian G. Seeber a Carmen Delgado Luchner pfedstavuji novy tréninkovy modul
(SimTextSim) vytvoteny na Fakulté prekladu a tlumoceni Zenevské univerzity pro simu-
laci simultanniho tlumoceni s textem. Motivaci k jeho vytvoreni je snaha o standardizaci
dosud nekonzistentniho a nesystematického pristupu k nacviku této hybridni tlumocnic-
ké modality napti¢ jednotlivymi vyukovymi programy. Modul vychazi z poznatk analy-
zy kognitivnich uloh (cognitive task analysis) souvisejicich s touto multimodalni aktivitou
i z osvédcené praxe. Je navrzen tak, aby reflektoval variabilitu zptsobti u¢eni (vizualni,
sluchové, kinestetické) a usnadnoval zpracovani, uchovani a vyvoldni informace z pamé-
ti. Vyuziva audio-vizualni (video, animace) i kinestetické prvky (napt. pfesouvani policek
ve cvicenich), obsahuje teoreticky vyklad, cviceni i zpétnou vazbu. S uzivatelem komu-
nikuje tzv. e-tutor, ktery plni socidlni, intelektualni, organiza¢ni a technickou funkci. Pro
co nejsirsi dostupnost je modul dostupny v angli¢ting, je vsak mozné jej rozsirit o dalsi
jazykové verze.

Treti okruh zahrnuje prispévky zabyvajici se novymi metodologiemi a uplatnénim
konkrétnich technologii a nastroju ve vyuce.

I1diké Horvath a Marta Seresi z univerzity ELTE v Budapesti se zaméfuji na virtudlni
vyuku pohledem studenti i vyucujicich. V uvodu stru¢né definuji tlumoceni na dalku
(remote interpreting) a videokonferenéni (videoconference interpreting) a jejich specifi-
ka, dopad na kognitivni zatéz a na kvalitu tlumoceni. Podrobnéji predstavuji vysledky
prizkumu provedeného v letech 2012-2014 mezi studenty programu EMCI z univer-
zity ELTE v Budapesti a vyucujicimi z programu EMCI a evropskych instituci s cilem
zjistit, v cem tyto dvé skupiny spatfuji vyhody a nevyhody virtualni vyuky i prostor pro
zlepSeni. Vyzkum ptinesl prekvapivd zjisténi o tom, jak studenti i vyucujici reflektovali
samotnou praci s videokonferen¢nimi technologiemi a miru interaktivity ve virtualnim
prostfedi. Z hlediska studentt i vyucujicich hraje pfi virtudlni vyuce vyznamnou roli
stresovost (v pozitivinim i negativnim slova smyslu), variabilita mluv¢ich a externi zpétna
vazba (vyucujici poukazuji na nutnost adaptace projevi a hodnoticich kritérii externich
mluv¢ich na troven studentit). Nevyhodou jsou technické problémy a nekvalitni zvuk
(pticemz kvalita zvuku je hodnocena jako dulezitéjsi parametr nez kvalita obrazu). Sama
prace s modernimi technologiemi pro studenty vyraznou vyhodu nepfedstavuje. Podle
respondentt je virtualni vyuka pfinosnym a vhodnym doplinkem vyuky klasické.

Elena Aguirre Ferndndez Bravo z Universidad Pontificia Comillas v Madridu se zaby-
va prinosy ICT ve vyuce tlumoceni z hlediska rozvoje kreativity, schopnosti feSeni pro-
blémt, komunikacnich schopnosti, posileni motivace a podpory inovativniho mysleni
a vytvareni novych strategii na strané studentt i pedagogt (a tedy celkové smysluplnéj-
$tho zptsobu uceni) v souvislosti s tzv. flipped learning neboli ,,pfevracenym uc¢enim® To
spociva v provadéni aktivit tradi¢né spadajicich do vyuky (napf. studium teorie, prace
s literaturou) v ramci samostatné ,domaci pfipravy, pti¢emz materialy (videa, projevy,
kvizy, myslenkové mapy), rozvrh apod. jsou obsazeny v on-line systému pro fizeni vyu-
ky. Prezen¢ni vyuka sama je vénovana nacviku konkrétnich tlumoc¢nickych dovednosti
a zpétné vazbé, pro néz je aktivni pritomnost vyucujiciho nezbytna. Pristup autorky se
od ostatnich ponékud odliduje explicitné deklarovanym presvédc¢enim o piinosu zapojeni
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ICT do vyuky a z néj pramenici snahou nalézt zptisob, jak ICT - navzdory neoddiskuto-
vatelné ndroc¢nosti — co nejlépe zapojit do praxe.

Ptinosy vyuzivani ICT ve flipped learning environment, napt. interakce a dynamika
v hodindach, organizace ¢asu, v¢asnd identifikace problém atd., byly ovérovany pro-
stfednictvim online priizkumu mezi studenty tlumocnictvi na univerzité Universidad
Pontificia Comillas.

Velmi konkrétnim prikladem pfinosu modernich technologii pro rozvoj specifickych
dovednosti je pripadova studie vyuzivani podcasti jako nastroje pro posilovani tltumoc-
nickych dovednosti, urovné v jazyce B i navyku soustavného vzdélavani. Jeji autorka
Oziim Arzik Erzurumlu popisuje zpisob, jakym do vyuky tlumoceni zapojila podcasty -
prubézné zadavala studentkam samostatny poslech podcastii a tvorbu vypiski a glosa-
; v hodiné vzdy nasledoval kratky kviz a diskuse. Zapojeni tohoto média v podstaté
zdbavnou formou pomaha budovat u studenttl navyk udrzovani si véeobecného prehle-
du, posilovani jazykovych dovednosti, analytickych schopnosti, schopnosti aktivni prace
s informacemi a mnoha dalsich relevantnich dovednosti. Kapitola zahrnuje i (jednoznac-
né pozitivni) zpétnou vazbu ze strany studentek.

Z ponékud odlisné perspektivy se na vyuzivani technologii zaméfuje posledni pri-
spévek. Wojciech Figiel z Institutu aplikované lingvistiky VarSavské univerzity se v ném
(s odkazem na kvalitativni vyzkumny projekt z let 2014-2016) zabyva vyuzivanim novych
technologii pfi vyuce studentti se zrakovym postizenim a v tlumocnické praxi — tématem,
jemuz byla navzdory nemalému poctu zrakové postizenych tlumocnikii dosud vénova-
na jen velmi omezend pozornost. Autor se zaméfuje na problémy, s nimiz se nevidomi
tlumoc¢nici a studenti potykaji (praktické zaleZitosti typu mobilita a orientace v kabiné,
priprava a prace s doprovodnymi materialy a dale zejména notace pri konsekutivnim tlu-
moceni). Autor, sam nevidomy vyucujici a praktikujici ttumoc¢nik, predstavuje konkrétni
fedeni vyuzivand, ¢i dokonce vyvinutd samotnymi nevidomymi tlumocniky (braillsky
zépisnik pro notaci, ¢tecka tisténych predloh v mobilu, digitalni ¢tecka Braillova pisma,
organiza¢ni opatfeni typu fixni zasedaci poradek atp.), doporuceni pro vyuku studentii se
zvlastnimi potfebami vychdzejici z jeho vlastni zkusenosti i pfinosy vzajemné spoluprace.
Clanek predstavuje mimotddné zajimavy pohled na alternativy ,klasického“ zptisobu
prace a dokazuje, Ze tento zptisob zdaleka neni jediny mozny; nejvystiznéj$im ptikladem
je patrné systém zapisu na pocitaci s témér nulovym vyuzitim symbolii (zapis v Braillové
pismu naopak vyuzivani zkratek a symbolii pfirozené umoznuje).

Publikace predstavuje ¢etné moznosti, jak reflektovat a pruzné reagovat na pozadav-
ky prirozeného vyvoje i nahlych spolecenskych zmén a jak vyuzivat jejich potencialu
k rozvoji kreativnich, inovativnich postupti a strategii nejen ze strany pedagogti, nybrz
i ze strany studenttl, pro néz mohou digitalni technologie predstavovat vitanou podporu
a motivaci k zaujeti aktivni pozice v osvojovani si dovednosti klicovych pro tspésny
vykon tlumocnické profese.

Mgr. Marie Pribylovd

Ustav translatologie, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha
mariepribylova@seznam.cz
https://doi.org/10.14712/24646830.2021.36
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